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SEOWO OD GEOWNEGO
INSPEKTORA JHARS

Przed nami jesien — czas kiedy na zewnatrz robi si¢ coraz zimniej i kiedy
niestety do$¢ czesto dopadaja nas rézne infekcje. W tym okresie chetniej

siegamy po midd. Ale czy wiemy jaki produkt moze by¢ nazywany
miodem? Przepisy bardzo dokladnie to okreslaja: produkt jednoskladnikowy, niezawierajacy
w swoim sktadzie Zadnych innych substancji. Z artykutu ,,Kiedy miéd jest miodem?” dowiedza
sie Panstwo takze o co moze by¢ uzupelniona nazwa miodu oraz jakie kryteria skladu musi on
spelniac.

Czy robigc zakupy zwracamy uwage na nazwe produktu? Na pewno zdecydowana wiekszo$¢
z nas tak, i to wlasnie dzigki nazwie produktu mozemy go kupi¢ lub wybraé artykut
konkurencyjnej firmy. Dlatego tez obowigzujace prawo w zakresie jakoséci handlowej zywnosci
reguluje kwesti¢ nazewnictwa produktéw spozywczych. W artykule ,Nazwa produktu
- przeglad orzecznictwa” piszemy o tym co to jest nazwa zwyczajowa, przedstawiamy takze
wyroki sadow w tym zakresie.

Przez caly rok pracownicy Gléwnego Inspektoratu JHARS bardzo aktywnie uczestnicza
w spotkaniach na arenie miedzynarodowej. W sekcji poswigconej tym wydarzeniom
przygotowali$my materialy dotyczace: 53. Sesji Komitetu KKZ FAO/WHO do spraw Pozostalosci
Pestycydéw oraz aktualnego stanu prac Komitetu do spraw Znakowania Zywnosci Komisji
Kodeksu Zywno$ciowego.

Zachg¢cam takze do przeczytania artykutu poswieconego winiarstwu w Malopolsce, w ktérym
autor opisuje miedzy innymi: specyfike regionu, odmiany winoro$li jakie tam wystepuja oraz to
jak zmienia sie liczba winnic na przestrzeni lat.

Andrzej Romaniuk
Gléwny Inspektor JHARS

Zrédto: pixabay.com
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SESJA KOMITETU
KKZ FAO/WHO

Rozpoczeto intensywne przygotowania do 45. sesji
Komisji Kodeksu Zywno$ciowego FAO/WHO, ktd-
ra w formie fizycznej zaplanowano na listopad 2022 r.
w Rzymie. 29 lipca Sekretariat KKZ zorganizowat spo-
tkanie on-line w celu oméwienia spraw organizacyjnych
dotyczacych sesji, a 17 sierpnia, takze online, odbyly sie
szerokie konsultacyjne panstw Regionalnego Komitetu
KKZ dla Europy (CCEURO) z przewodniczacym i wi-
ceprzewodniczacymi Komisji na temat zilpaterolu. Spo-
tkanie bylo préba znalezienia mozliwosci rozwigzania
trwajacego od dawna na forum organizacji problemu
przyjmowania maksymalnych dopuszczalnych pozio-
mow pozostatosci promotoréw wzrostu oraz przygoto-
wania sie do konstruktywnej dyskusji na zblizajacej sie
sesji Komisji Kodeksu Zywnosciowego. W obu spotka-
niach udzial wziely przedstawicielki Punktu Kontakto-
wego KKZ dla Polski dziatajacego w Biurze Wspdlpracy
Miedzynarodowej GIJHARS.

QL

POSIEDZENIE
W MINISTERSTWIE
INFRASTRUKTURY

3 sierpnia w Ministerstwie Infrastruktury odbylo sie
trzecie posiedzenie grupy roboczej ds. finansowania
oraz koordynacji dzialan inwestycyjnych podejmowa-
nych w kolejowych przejsciach granicznych. Z ramienia
GIJHARS w spotkaniu udziat wzieta Halina Kucinska,
pracownik Biura Kontroli Jakosci Handlowej. Podczas
spotkania omowiono koniecznos¢ podjecia dziatan
zmierzajacych do ustanowienia odpowiedniej infra-
struktury kontrolnej w celu prowadzenia ruchu kolejo-
wego na odcinku Malhowice (PL) — Nizankowice (UA).

Qw

KOMITET KKZ FAO/WHO

53. sesja Komitetu Komisji Kodeksu Zywno$ciowe-
go FAO/WHO do spraw Pozostalosci Pestycydow
(CCPR) odbyta si¢ od 4 do 8 lipca oraz 13 lipca
2022 roku. Wirtualna forma posiedzenia pozwolita
na uczestnictwo prawie 450 delegatom z 75 panstw
czlonkowskich Komisji Kodeksu Zywnosciowego

WYDARZENIA LIPIEC — WRZESIEN 2022

FAO/WHO. Wigcej na temat prac oraz przebiegu po-
siedzenia CCPR w dziale ,Wspélpraca miedzynaro-
dowa” na stronie 18.

Qw

KONFERENCJA PRASOWA

5 sierpnia w Warszawie odbyla sie konferencja pra-
sowa zorganizowana przez Krajowa Rade Drobiar-
stwa — Izba Gospodarcza pt.: ,,Polski sektor drobiar-
ski — fakty, mity i perspektywy». W spotkaniu wzieli
udzial Andrzej Romaniuk Gléwny Inspektor JHARS
oraz Beata Bakalarska. Naczelnik Wydziatu Artyku-
téw Pochodzenia Zwierzecego. Podczas wydarzenia
przedstawiono dwa raporty branzowe opracowane
przez KRD-IG i PKO BP dotyczacy sytuacji w branzy
drobiarskiej oraz laboratorium J.S. Hamilton doty-
czacy przydatnosci urzadzenia Soeks do pomiaru ja-
kosci i ewentualnych pozostatoéci substancji szkodli-
wych w miesie i innych produktach zywno$ciowych.

Qv

SPOTKANIE
Z. PRZEDSTAWICIELAMI
EUBAM

Dorota Baliniska - Hajduk i Katarzyna Trojnar z Biura
Kontroli Jako$ci Handlowej GITHARS uczestniczyly
10 sierpnia w spotkaniu online z przedstawicielami
Misji Pomocy Granicznej UE dla Motdawii i Ukra-
iny (EUBAM) dotyczacym efektywnego zarzadzania
ruchem granicznym w kontekscie eksportu towardéw
rolnych z Ukrainy. W spotkaniu udzial wziety stuzby
kontrolne Motdawii, przedstawiciel KAS oraz repre-
zentanci pozostalych inspekcji kontrolujacych zyw-
no$¢ na granicy. Przedstawiciele GIJHARS omoéwili
pokrétce najwazniejsze kwestie dotyczace realizacji
kontroli jakosci handlowej na granicy.

Q¥

WSPOEPRACA SEUZB
KONTROLNYCH NA
GRANICY PL-UA

Gtéwny Inspektor JHARS oraz Dyrektor Biura BK]
uczestniczyli 22 sierpnia w spotkaniu z Ministrem



Rafalem Romanowskim oraz przedstawicielami
stuzb dzialajacych na granicy. Spotkanie dotyczylo
wspolpracy stuzb kontrolnych (Inspekcji JHARS,
IW, PIORIN i Inspekgji Sanitarnej, Strazy Granicz-
nej i KAS) na granicy PL-UA i mialo na celu opraco-
wanie rozwigzan usprawniajacych funkcjonowanie
przej$¢ granicznych z Ukraing.

Qw

SPOTKANIE
Z PRZEDSTAWICIELAMI
MRIRW

25 sierpnia przedstawiciele Biura Kontroli Jako-
$ci oraz Biura Orzecznictwa, Legislacji i Laborato-
riéw uczestniczyli w spotkaniu z przedstawicielami
MRiRW. Podczas posiedzenia oméwiono uwagi do
projektu ustawy o organizacji rynkéw rolnych oraz
propozycje przysztych zmian przepiséw krajowych
w zakresie zadan realizowanych przez Inspekcje
JHARS. Spotkanie miato charakter roboczy.

QL

WIJHARS W BYDGOSZCZY

W dniu 25 sierpnia pracownicy WIJHARS w Byd-
goszczy wspdlnie z Inspekcja Transportu Drogowego
kontrolowali pojazdy, ktérymi przewozono artyku-
ty spozywcze. Inspektorzy WIJHARS skontrolowali
8 pojazdow i stwierdzili tylko jeden przypadek naru-

szenia dotyczacy sposobu i przewozu zywno$ci.

POSIEDZENIA ZESPOLU
DS. KOORDYNACJI
POLSKO-UKRAINSKICH
PRZEJSC GRANICZNYCH

7 i 8 wrze$nia w MSWIA odbyly sie posiedzenia Ze-
spotu ds. Koordynacji Polsko-Ukrainiskich, ktéremu

przewodniczyt Bartosz Grodecki, Podsekretarz Stanu
MSWiA. W spotkaniu uczestniczyli Sekretarz Stanu
MSWiA Maciej Wasik, przedstawiciele wojewoddw,
KAS, Strazy Granicznej i stuzb kontrolujacych to-
wary na przejéciach granicznych. GIJHARS repre-
zentowata Halina Kucinska z Biura Kontroli Jakosci
Handlowej. Przedmiotem spotkania byty problemy
zwigzane z odprawg graniczng towardow.

Qv

GRUPA ROBOCZA
EKG/ONZ

Od 28 do 30 wrzesnia, w formie hybrydowej, odbyta
sie 30. sesja Sekcji Branzowej do spraw Standaryza-
¢ji Miegsa funkcjonujagca w ramach Grupy Robo-
czej EKG/ONZ do spraw Norm Jakosciowych dla
Produktéw Rolnych (GE.11/WP7). Przedmiotem
prac sekcji GE.11/WP.7 byly migdzy innymi: prze-
glad normy EKG/ONZ na migso wieprzowe - tusze
i elementy, rozpatrzenie projektu normy na biatko
zwierzgce pochodzace z tkanki tgcznej. Dodatkowo
podczas posiedzenia GE.11/WP.7 - 29 wrzesnia od
godz. 15.00 do 17.00 - odbylo si¢ seminarium na
temat kwestii dotyczacych zréwnowazonego rozwo-
ju w sektorze migsnym, w tym ocena korzysci oraz
wplywu na produkcje zwierzeca. W posiedzeniu
wzieli udziat przedstawiciele Polski z GIJHARS oraz
Stowarzyszenia Rzeznikéw i Wedliniarzy RP.

Qv

SESJA KOMITETU KKZ
FAO/WHO

6. sesja Komitetu Komisji Kodeksu Zywnosciowe-
go FAO/WHO do spraw Przypraw i Ziét Kulinar-
nych (CCSCH) odbyla si¢ w formie wirtualnej od
26 do 30 wrzesnia 2022 roku z przyjeciem raportu
3 pazdziernika br. Najistotniejszymi zagadnieniami
w agendzie tegorocznego spotkania byly projekty
norm na takie produkty jak: szafran, suszona/od-
wodniona papryka i chili, gatka muszkatolowa czy
kardamon. W posiedzeniu wzigl udzial pracownik
Biura Wspolpracy Miedzynarodowej GIJHARS.
Spotkanie poprzedzone bylo fizycznym posiedze-
niem uzgodnieniowym Grupy Roboczej Rady UE do
spraw Miedzynarodowych Kwestii Zywnosciowych
i Rolnych (Kodeks Zywno$ciowy), ktére odbylo sie
14 wrzesnia br. w Brukseli.
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Justyna Sieczkiewicz

CATERING - Z CZYM TO SIE JE?

Na przestrzeni ostatnich lat obserwowalismy gwat-
towny rozwdj rynku ustug cateringowych od tych
oferujgcych przygotowanie positkéw na konferencje
czy imprezy rodzinne, az po dania przygotowywane
na specjalne zamoéwienie konsumenta indywidualne-
go, co wiecej, jednoczesnie uwzgledniajace jego oso-
biste preferencje.

Zgadnij kotku co mam w srodku?

Jakie informacje na temat zamoéwionego dania po-
winien otrzyma¢ konsument? Rozwigzanie niestety
nie lezy na talerzu (no w tym wypadku czesciej w pu-
detku). Punktem wyjécia do tych rozwazan bedzie
uzmystowienie sobie czy zaméwiony produkt byt za-
pakowany w momencie podjecia przez konsumenta
decyzji o jego zakupie. Pro$ciej rzecz ujmujac- nalezy
sprawdzi¢ czy produkt byl zapakowany przed ofero-

waniem na sprzedaz.

Teraz to juz butka z mastem

Sprawa rozwigzana! Przeciez wszystkie dania s3
opakowane, bo jak dostarczy¢ zupe czy kotlet z su-
réwka bez pojemnika? Nic bardziej mylnego. W tej
kwestii z wyjasnieniem przychodzi rozporzadzenie
1169/2011'. W nim znajdziemy definicj¢ ,,zywnosci
opakowanej’, ktéra oznacza kazdg zywnos¢ skladaja-
ca sie ze srodka spozywczego i opakowania, w ktére
zostal on zapakowany przed oferowaniem na sprze-
daz, w taki sposdb, ze zawarto$¢ nie moze by¢ zmie-

niona bez otwarcia lub zmiany opakowania.

Danie opakowane
Z tym wariantem zZywnosci cateringowej najczesciej
spotkamy sie w biurowcach, gdzie w formie handlu

obwoznego sprzedaz dan gotowych oferuje tak zwa-

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazy-
wania konsumentom informacji na temat zywnoéci, zmiany roz-
porzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006
i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/
EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/
WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady,
dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia
Komisji (WE) NR 608/2004 (Dz. Urz. UE L Nr 304, str. 18)

ny ,pan kanapka” - zbawca pory obiadowej. Oferta
dan jest zamknieta, konsument nie ma mozliwosci
ingerowania w sklad dania i nie jest ona zamodwie-
niem indywidualnym, realizowanym dla konkretne-
go klienta. Zatem sg to typowe produkty opakowane.
Jesli przedsigbiorca oferuje sprzedaz positkéw opa-
kowanych zobowigzany jest do przekazania konsu-
mentowi informacji okreslonych w art. 9 rozporza-
dzenia 1169/2011. Sa to miedzy innymi:

nazwa produktu,

wykaz skladnikéw wraz z wyréznionymi w nim

skladnikami alergennymi,

ilo$¢ netto zywnosci,

data minimalnej trwalosci/termin przydatnosci

do spozycia,

wszelkie specjalne warunki przechowywani lub

warunki uzycia,

nazwa lub firma i adres podmiotu dzialajacego na

rynku spozywczym odpowiedzialnego za infor-

macje na temat zywnosci,

instrukcja uzycia, w przypadku gdy w razie braku

takiej instrukeji odpowiednie uzycie danego $rod-

ka spozywczego byloby utrudnione,

informacja o wartosci odzywczej.

A wiec jak wyglada danie ,, bez opakowania"?
W sytuacji gdy danie cateringowe jest pakowane po
zlozeniu zaméwienia przez konsumenta finalnego,
mowimy o tzw. Zywnoéci nieopakowanej, ktorej zna-
kowanie powinno by¢ zgodne z §19 rozporzadzenia
MRiRW?.
Nasze krajowe rozporzadzenie przewiduje wowczas,
ze konsumentowi nalezy poda¢ m.in.:

nazwe $rodka spozywczego,

nazwe albo imie i nazwisko producenta,

2 ,Pan kanapka” - sprzedawca kanapek i innego rodzaju gotowe-

go jedzenia, oferujacy swoje produkty pracownikom firm bezpo-
$rednio w ich miejscu pracy. Obserwatorium Jezykowe Uniwer-
sytetu Warszawskiego, Najnowsze Stownictwo Polskie, https://
nowewyrazy.uw.edu.pl/haslo/pan-kanapka.html.

* Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodza-
jow srodkéw spozywczych (Dz. U. z 2015 r. poz. 29 ze zm.)



wykaz skladnikéw wraz z wyréznionymi w nim
skladnikami alergennymi.

Podag, ale gdzie?

W tym przypadku ustawodawca nie okreslit doktad-
nie miejsca, w ktérym mialyby zosta¢ zamieszczone
informacje o zamawianym daniu. Moze to by¢ opa-
kowanie, wywieszka towarzyszaca danemu $rodkowi
spozywczemu lub inna forma przekazu. Ale, zeby
nie bylo zbyt swobodnie, informacje te musza by¢
umieszczone w miejscu bezposrednio dostepnym
konsumentowi finalnemu.

Jak to ugryic?

W praktyce zaméwienia dan cateringowych najcze-
$ciej dokonujemy za posrednictwem stron interneto-
wych, czyli mamy tu juz do czynienia ze sprzedaza na
odleglos¢. Kwestie zakupu zywno$ci on-line reguluje
art. 14 wspomnianego juz wczeéniej rozporzadzenia
1169/2011, zgodnie z ktérym wszystkie obowiaz-
kowe informacje na temat produktu (z wyjatkiem
terminu waznoéci w przypadku produktu opakowa-
nego) muszg by¢ udostepnione konsumentowi jesz-
cze przed dokonaniem zakupu - czyli juz na stronie
internetowej. Ponadto dane te muszg by¢ dostepne
w momencie dostawy. Bez réznicy czy danie bylo
opakowane czy posilek byl zamawiany z uwzglednie-
niem indywidualnych preferencji kulinarnych. Przed
kliknieciem ,zaméw” zawsze musimy wiedzie¢ co
kucharze wlozg do naszego pojemnika. Torebka z po-
stawionym przed mieszkaniem jedzeniem nie moze
tez by¢ niespodzianka, dlatego dostarczonej zywno-
$ci rowniez w momencie dostawy muszg towarzyszy¢
obowigzkowe informacje o daniu.

Prawo prawem, a jak wyglada praktyka?

W 1II kwartale br. JJHARS skontrolowala 26 pod-
miotéw oferujacych zywnos$¢ na zasadach caterin-
gu. W przypadku ponad 80% podmiotéw byto co
kwestionowac¢. Pod katem przekazywania informacji
konsumentowi oceniono 92 partie dan z czego nie-

malze 83% dan nie bylo wlasciwie oznakowanych.

Kalambury przed positkiem

Przedsiebiorcy pozostawiali wolng reke konsumen-
tom w interpretacji gatunku miesa uzytego do pro-
dukcji (np. nale$nikéw z farszem gyros) badz zasto-
sowanej obrobki termicznej surowca. Przy finezyjnie
nazwanych daniach blado wypadaly zwyczajne do-
datki w postaci suréwki, ziemniakéw czy sosu, wiec
czesto «przemilczano» ich obecno$¢é w nazwie dania.

Tajemnica szefa kuchni

Glodnego konsumenta mdgl zaskoczy¢ widok ka-
pusty biatej tymczasowo wystepujacej w roli kapusty
pekinskiej (a wydawaloby sie, ze trudno je pomylic¢)
lub safaty lodowej zamiast mix'u salat. Makaron
»s0jowy” byl w rzeczywisto$ci makaronem z fasoli
i grochu, a zurawine $wiezg zastgpowano zurawing
suszong z dodatkiem cukru bagdz owocami w Zelu.
Skosztowaé tez mozna bylo satatki z serem salatko-
wym deklarowanym jako ser Feta, pulpetéw w so-
sie zabielanych w teorii $émietanka, a w praktyce
wyrobem $mietanopodobnym. W salatce greckiej
prozno byto szukaé zadeklarowanej papryki i cebu-
li, a smaku dopelnita , Francuska zupa cebulowa’,
ktéra miala by¢ podana z grzanka z chleba zytniego
razowego, ale najwidoczniej kucharz dysponowat
tylko chlebem tostowym graham i taki tez zostal
podany.

Przyprawy typu sol i pieprz okazaly sie niegodne
wspomnienia, podobnie jak skladniki produktéw
ztozonych takich jak majonez, herbatniki czy krem
balsamiczny, poniewaz nie zostaly one uwidocznio-
ne w wykazie sktadnikéw. Nie jest tez tajemnicg, ze
alergeny musza by¢ wyraznie wyrdznione sposréd
reszty skltadnikéw uzytych do produkeji positkow,
jednak i w tym przypadku producenci «postanowili

milczeé».

Pan kanapka chyba zacznie omijac¢
laboratorium...

W wyniku analizy 17 partii dan cateringowych prze-
prowadzonych w laboratoriach GIJHARS zakwe-
stionowano prawie 30% skontrolowanych positkow.
Stwierdzono m.in. zanizong mase netto catego posil-
ku, zanizong lub zawyzong zawartosci thuszczu i biat-
ka oraz zanizong zawarto$ci weglowodanéw w calym
produkcie, natomiast w pulpetach drobiowych z za-
deklarowanym jajkiem nie wykryto jaj.

Wiecej grzechdw...

Czujne oczy inspektoréw wypatrzyly, nie mniej
wazne niz wykaz skladnikéw, bledy w oznakowa-
niu. W przypadku dan opakowanych nie podawa-
no terminéw przydatnosci do spozycia i iloéci netto
zywno$ci, niewlasciwie prezentowano informacje
o warto$ci odzywczej czy tez nie udostgpniano in-
strukcji uzycia produktu. Co wigcej, producenci nie
umieszczali danych podmiotu dzialajacego na rynku
spozywczym odpowiedzialnego za informacje na te-
mat zywnosci. Dodatkowo, w przypadku oferowania
$rodkéw spozywezych do sprzedazy za posrednic-
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twem $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegto$é,
czyli tzw. sprzedazy on-line, nie udostepniano kon-
sumentom obowigzkowych informacji na temat zyw-
nosci przed ostatecznym dokonaniem zakupu oraz
w materialach towarzyszacych.

Lepiej przetozy¢ na talerz

W trakcie kontroli dan oferowanych do sprzedazy
w formie cateringu sprawdzono réwniez oznakowa-
nie i deklaracje zgodnosci 54 partii materiatéw i wy-
robéw przeznaczonych do kontaktu z Zywnoscia,
stuzagcych do pakowania dan cateringowych.
Zakwestionowano 1 partie folii PET/PP stosowanej
do zamkniecia wierzchniego opakowania. Wedtug
deklaracji producenta folia ta nie moze by¢ stosowana
w kuchenkach mikrofalowych, natomiast na tacce,

WIEDZA | JAKOSC

ktéra wykorzystywano w zestawie z folig widnialo
oznaczenie informujace o mozliwoséci podgrzewania
w kuchenkach mikrofalowych.

Rachunek koncowy

Kontrola w zakresie jakosci handlowej Zywnoséci ofe-
rowanej w cateringu oraz opakowan stosowanych
w cateringu wykazala szereg nieprawidlowosci naru-
szajacych interesy konsument6w. Biorgc pod uwage,
ze informacje towarzyszace srodkowi spozywczemu
stanowia dla konsumenta zrédto wiedzy o produk-
cie i sposobie jego uzytkowania, nieuniknione jest
prowadzenie dalszych kontroli cateringu, ze szcze-
gélnym naciskiem na prawidlowos$¢ i rzetelno$é
przekazywania informacji na temat produktu konsu-

mentowi finalnemu.

Zrédto: pixabay.com
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W MECHANIZMIE ,NADZWYCZAJNA
POMOC DOSTOSOWAWCZA DLA
PRODUCENTOW JABLEK”

Rosyjska inwazja na Ukraine rozpoczeta 24 lutego
2022 roku w znaczacy sposob wplyneta na rolnic-
two w UE. W zwiazku z tym faktem wazne dla Polski
rynki eksportowe staly sie niedostepne. Niesprzyja-
jaca sytuacja, ktéra dotkneta producentéw zywnosci
w calej Unii Europejskiej przetozyla si¢ na narastaja-
ca obawe o dostepnos¢ produktéw rolnych np. zbéz
i olejow. Brak mozliwosci sprzedazy zebranych jabtek
deserowych przyczynit sie do istotnych probleméw
sektora ogrodniczego.

Analiza sytuacji przeprowadzona przez Komisje
Europejska wykazala, ze wstrzymanie dostaw pro-
duktéw z UE do Ukrainy, a potencjalnie réwniez do
Rosji i Bialorusi ze wzgledéw logistycznych i finan-
sowych, spowodowalo zakldcenia w handlu w nie-
ktérych sektorach, co przelozylo si¢ na zaklocenia
réwnowagi na rynku wewnetrznym. Mialo to wplyw
miedzy innymi na sektory: owocéw i warzyw, win
i napojow spirytusowych, przetworzonej zywnosci
(w tym przetworzonych owocoéw i warzyw), prepa-
ratéw do poczatkowego zywienia niemowlat i kar-
my dla zwierzat domowych oraz produktéw pocho-

dzenia zwierzecego.

Komisja Europejska zadeklarowata pomoc
finansowa skierowang do grup i organizag;ji
producentow owocéw i warzyw oraz
producentow indywidualnych

W Polsce na mocy rozporzadzenia Delegowanego
Komisji (UE) 2022/467 z dnia 23 marca 2022 r. prze-
widujgcego nadzwyczajng pomoc dostosowawczg dla
producentow w sektorach rolnych' oraz rozporzg-
dzenia Rady Ministrow z dnia 22 kwietnia 2022 .
w sprawie realizacji przez Agencje Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa zadar zwigzanych z usta-
nowieniem nadzwyczajnej pomocy dostosowawczej
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dla producentéw jablek*> wprowadzono mechanizm
wsparcia, ktdry zostal skierowany do polskich pro-
ducentéw jabtek deserowych. Obowigzywal on od
24 kwietnia 2022 r. Zalozeniem mechanizmu byto
wycofanie 200 tys. ton jablek deserowych z rynku,
kierujac je do zakladéw przetworczych w celu ich
przetworzenia, a tym samym zlagodzenie skutkow
naglego zakldcenia w handlu poprzez udzielenie
pomocy finansowej producentom owocow i wa-

! Rozporzadzenia Delegowanego Komisji (UE) 2022/467 z dnia
23 marca 2022 r. przewidujacego nadzwyczajng pomoc dosto-
sowawczg dla producentéw w sektorach rolnych (Dz.U. L 96
2 24.3.2022, str. 4)

* Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 22 kwietnia 2022 r.
w sprawie realizacji przez Agencje Restrukturyzacji i Moderniza-
¢ji Rolnictwa zadan zwigzanych z ustanowieniem nadzwyczajnej
pomocy dostosowawczej dla producentéw jablek (Dz.U. z 2022 r.
poz. 879)
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rzyw. Kazdemu producentowi jablek, ktéry brat
czynny udzial w mechanizmie zostanie przydzie-
lone dofinansowanie okreslone na podstawie ilo-
czynu wagi owocow kwalifikujacych si¢ do objecia
dofinansowaniem oraz stawki pomocy wynoszacej
0,30 zl/kg.

Dziatania IJHARS w ramach tymczasowego me-
chanizmu ,,Nadzwyczajna pomoc dostosowaw-
cza dla producentéw jabtek"”

Inspekcja Jakos$ci Handlowej Artykuléw Rolno-Spo-
zywczych byla zaangazowana i aktywnie wspdtpra-
cowala z Agencjg Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa na kazdym etapie realizacji mechanizmu:
uczestniczac w projektowaniu przedmiotowego me-
chanizmu, potwierdzaniu dzialalnoéci poszczegol-
nych podmiotéw w zakresie prowadzenia produkeji,
skladowania, konfekcjonowania lub obrotu artykuta-
mi rolno-spozywczymi’® oraz realizacji kontroli jakosci
jablek przekazywanych do zaktadéw przetwoérczych.
Do wojewodzkich inspektoratéw jakosci handlo-
wej artykuléw rolno-spozywczych przekazano 249
~Whnioskéw o przeprowadzenie kontroli” jablek de-
serowych. WIJHARS prowadzily kontrole, ktérych
celem bylo potwierdzenie spelnienia minimalnych
wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadze-
niu wykonawczym Komisji (UE) nr 543/2011* - jabt-
ka kierowane do poszczeg6lnych zaktadéw bioracych
udzial w mechanizmie wsparcia powinny spetnia¢ co
najmniej wymagania klasy II.

Kontrole realizowano w okresie od 02.05.2022 r. do
25.06.2022 r. w 58 zakladach przetworstwa owoco-
wego. Kontrole WIJHARS polegaly na identyfikacji
kazdej partii jablek dostarczonej do zakladu prze-
tworczego przez konkretnego producenta na podsta-
wie tygodniowego harmonogramu dostaw, ustaleniu
masy jabtek deserowych wycofywanej z rynku, kon-

> Na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o ja-
kosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1688)

* Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia
7 czerwca 2011 roku ustanawiajace szczegdlowe zasady stosowa-
nia rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do
sektora owocow i warzyw oraz sektora przetworzonych owocéw
i warzyw(Dz. U. UE L 157 z 15.06.2011, str. 1, ze zm.)

troli spelnienia minimalnych wymagan jakoscio-
wych odpowiadajacych co najmniej klasie II.

Po przeprowadzonej kontroli inspektorzy WIJHARS
sporzadzali dokumentacje pokontrolng i potwier-
dzali jako$¢ kontrolowanych produktéw wydajac
Swiadectwo zgodnosci z normami handlowymi Unii
Europejskiej dla swiezych owocéw i warzyw — jezeli
kontrolowane partie spelnialy wymagania. W przy-
padku, gdy produkty nie spelnialy okreslonych wy-
magan wydawany byl Protokét niezgodnosci z nor-
mami handlowymi Unii Europejskiej dla $wiezych
owocow i warzyw.

Wyniki kontroli jabtek deserowych objetych
mechanizmem wsparcia

Inspekcja IJTHARS w ramach obowigzywania tymcza-
sowego nadzwyczajnego wsparcia dla producentéw
jablek deserowych przeprowadzita kontrole lacznie
7691 partii jablek o masie 196 tys. ton, w tym 7557
partii o masie 195 tys. ton spelnialo minimalne wy-
magania jako$ciowe (wykres 1), natomiast 134 partie
(1,7% skontrolowanych), o masie 1 tys. ton (0,6%) nie
spelnialo wymagan minimalnych (wykres 2). Naj-
wigkszy odsetek skontrolowanych jablek odnotowano
na terenie wojewddztw: mazowieckiego, lubelskiego,
toédzkiego, $wietokrzyskiego, warminsko-mazurskie-
go, wielkopolskiego, matopolskiego, podlaskiego.
Ponadto, wojewd6dzcy inspektorzy wydali 7045 Swia-
dectw zgodnosci z normami handlowymi UE dla
$wiezych owocdw i warzyw potwierdzajgc spelnienie
przez partie objete kontrola okreslonych wymagan
oraz 133 Protokoty niezgodnosci z normami handlo-
wymi UE dla swiezych owocow i warzyw.

Warto podkresli¢, ze zalozenia wynikajace z reali-
zacji mechanizmu ,,Nadzwyczajna pomoc dostoso-
wawcza dla producentow jabtek’, zostaly zrealizowa-
ne na poziomie 97,5%.



KIEDY MIOD JEST MIODEM?

Kwestia ta z prawnego punktu widzenia pozostaje nie bez znaczenia,

a wymagania odnos$nie miodu bedacego Srodkiem spozywczym, zostaly

szczegblowo uregulowane zaréwno w prawie unijnym, jak i krajowym.

Réwniez nazewnictwo jest w tej kategorii produktow jednorodne.

Rodzaje nazw $rodkéw spozywczych zostaly zdefi-
niowane w art. 17 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat
zywnosci (...)". Ustawodawca w ww. przepisie wska-
zal, ze nazwa $rodka spozywczego jest jego nazwa
przewidziana w przepisach. W przypadku braku
takiej nazwy nazwa Srodka spozywczego jest jego
nazwa zwyczajowa, a jesli nazwa zwyczajowa nie ist-
nieje lub nie jest stosowana, przedstawia si¢ nazwe
opisowa tego srodka spozywczego.

Nazwa ,,mi6d” zostala wprost zdefiniowana w prze-
pisach prawa zywno$ciowego.

Stosownie do § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie znakowania po-
szczegolnych rodzajow srodkow spozywcezych? ozna-
kowany jako ,,midéd” moze by¢ wylacznie $rodek
spozywczy, ktory jest naturalnie stodka substancja
produkowang przez pszczoty Apis mellifera z nektaru
ro$lin lub wydzielin zywych cze$ci roélin, lub wydalin
owadoéw wysysajacych zywe czeéci roélin, zbieranych
przez pszczoly, przerabianych przez tgczenie specy-
ficznych substancji z pszczdt, sktadanych, odwodnio-
nych, gromadzonych i pozostawionych w plastrach
miodu do dojrzewania.

Wymagania w zakresie jakosci handlowej miodu zo-
staly natomiast okre$lone w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegélowych
wymagar w zakresie jakosci handlowej miodu®.

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazy-
wania konsumentom informacji na temat zZywnosci, zmiany roz-
porzgdzet Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006
i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/
EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/
WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dy-
rektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzgdzenia Ko-
misji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z 22.11.2011, str. 18 ze zm.),
? Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajéw
srodkéw spozywczych (Dz.U. z 2015 r., poz. 29, ze zm.)

> Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
3 pazdziernika 2003 r. w sprawie szczegétowych wymaga# w zakre-
sie jakosci handlowej miodu (Dz.U. Nr 181, poz. 1773, ze zm.)

Zgodnie z § 5 ww. rozporzadzenia miod spelnia wy-

magania w zakresie jakoéci handlowej, jezeli:

1) nie zawiera:

a) skladnikéw zywnosci, w tym dozwolonych sub-
stancji dodatkowych, obcych jego skladowi,

b) innych organicznych lub nieorganicznych sub-
stancji obcych jego skladowi,

¢) oznak fermentacji;

2) nie posiada zapachu i smaku nietypowego dla da-
nej odmiany miodu;

3) nie ma sztucznie zmienionej kwasowosci;

4) jego naturalne enzymy nie zostaly cz¢sciowo lub
catkowicie zniszczone przez ogrzewanie;

5) pylek kwiatowy lub inny specyficzny komponent
miodu nie zostal z niego usuniety, z wyjatkiem
miodu przefiltrowanego, chyba, ze byto to nie-
uniknione w procesie usuwania obcych substancji
organicznych lub nieorganicznych.

W zwiazku z powyzszym, artykul rolno-spozywczy
wprowadzany do obrotu pod nazwg ,,miéd” to pro-
dukt jednoskladnikowy, nie zawierajacy w swoim
skladzie zadnych innych substancji.

Miéd sklada sie¢ zasadniczo z réznych cukréw, prze-
waznie fruktozy i glukozy, jak réwniez innych sub-
stancji takich jak kwasy organiczne, enzymy oraz
stale czastki pochodzace ze zbioru miodu. Kolor
miodu jest rézny - od prawie bezbarwnego do ciem-
nego brazu. Konsystencja moze by¢ ptynna, lepka lub
czesciowo po catkowicie skrystalizowang. Smak i za-
pach réznig sie, ale wynikaja z pochodzenia roéliny
(zatacznik nr 2 Dyrektywy Rady 2001/110/WE#).
Tym samym tylko §rodek spozywczy spetniajacy po-
wyzsze wymagania moze by¢ nazwany miodem.
Nazwa ,,mi6d” moze by¢ uzupelniona o nazwe ro-
dzaju i odmiany miodu.

Z uwagi na pochodzenie miodu rozrézniamy miody
kwiatowe lub nektarowe. Natomiast midéd otrzymany
z nektaru roélinnego to miéd spadziowy — uzyskany

* Dyrektywa Rady 2001/110/WE z dnia 20 grudnia 2001 r. odno-
szgca sig do miodu (Dz.U. L 10 z 12.1.2002, s. 47)

Antonina Kowalczyk
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gléwnie z wydzielin owadéw wysysajacych (Hemiptera)
zywe czesci roélin lub wydzielin zywych czesci roslin.
Zgodnie z § 15 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Mini-
stra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie znakowa-
nia poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywezych,
w oznakowaniu miodu w opakowaniach podaje sie
dodatkowo: petng nazwe rodzaju i odmiany miodu,
zgodnie z przepisami w sprawie szczegétowych wy-
magan w zakresie jakosci handlowej miodu.
Ustawodawca w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi w sprawie szczegélowych wymagan
w zakresie jakosci handlowej miodu wskazal, iz roz-
réznia sie dwie odmiany miodu kwiatowy lub nekta-
rowy oraz spadziowy.

Przy czym, zgodnie z § 3 pkt 1 lit. a ww. rozporzadze-
nia, miéd nektarowy moze by¢ okreslony nazwa, kt6-
rej procentowa zawartos$¢ pytku w miodzie wystepuje
w znacznej przewadze.

Natomiast zgodnie z § 15 ust. 6 pkt 1 rozpo-
rzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszcze-
golnych rodzajéw Srodkéw spozywczych oznakowanie
miodu w opakowaniach, z wylaczeniem oznakowania
miodu piekarniczego (przemystowego) i miodu przefil-
trowanego, mozna uzupelni¢ informacjami o: pocho-
dzeniu z okreslonej roéliny — w przypadku, gdy midéd

1. Zawartoé¢ cukru
1.1. Zawarto$¢ fruktozy i glukozy (suma obydwu)

pochodzi w catosci lub prawie w calosci z tego Zrodta
oraz ma odpowiadajace mu wlasciwosci organoleptycz-
ne, fizykochemiczne i mikroskopowe.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze jesli midd jest wpro-
wadzany do obrotu jako miéd lub zostaje uzyty
w jakimkolwiek produkcie przeznaczonym do
spozycia przez ludzi, mioéd nie zawiera dodatkéw
jakichkolwiek sktadnikéw spozywczych, wlacznie
z dodatkami do Zywnosci, ani jakichkolwiek in-
nych dodatkéw innych niz miéd. Midd nie moze
zawiera¢ organicznych lub nieorganicznych sub-
stancji obcych jego skladowi. Z wyjatkiem pkt 3
zalacznika I, nie moze zawiera¢ jakichkolwiek ob-
cych smakoéw i zapachéw, nie moze zaczynac fer-
mentowa¢, nie moze mie¢ sztucznie zmienionej
kwasowosci lub by¢ ogrzewany w taki sposob, ze
naturalne enzymy zostaly zniszczone albo w spo-
so6b znaczacy dezaktywowane (zalacznik nr 2 Dy-
rektywy Rady 2001/110/WE).

Wymagania fizykochemiczne, jakie muszg spelnia¢
miody w zakresie jako$ci handlowej zostaly okre$lo-
ne w Dyrektywie Rady 2001/110/WE.

Jesli srodek spozywczy zostal wprowadzony do ob-
rotu jako miéd lub uzyty w jakimkolwiek produkcie
przeznaczonym do spozycia przez ludzi, miéd musi
spelnia¢ nastepujace kryteria sktadu:

w miodzie kwiatowym

nie mniej niz 60 g/100 g

w miodzie spadziowym, mieszankach miodu spadziowego z miodem kwiatowym | nie mniej niz 45 g/100 g

1.2. Zawarto$¢ sacharozy

ogodlnie

nie wiecej niz 5 g/100 g

= suchodrzewu francuskiego (Hedysarum),

= w miodzie uzyskiwanym z robinii akacjowej (Robinia pseudoacacia),
= lucerny siewnej (Medicago sativa), Menzies Banksia (Banksia menziesii),

= kauczukowca czerwonego (Eucalyptus camadulensis),
= rzemienicy (Eucryphia lucida, Eucryphia milliganii), Citrus spp.

nie wiecej niz 10 g/100 g

= ogorecznika lekarskiego (Borago officinalis).

= w miodzie uzyskiwanym z lawendy (Lavandula spp.),

nie wiecej niz 15 g/100 g

2. Zawartos¢ wilgoci

ogolnie

nie wiecej niz 20%

wrzos (Calluna) w miodzie piekarskim ogdlnie

nie wiecej niz 23%

midd piekarski z wrzosu (Calluna)

nie wiecej niz 25%

3. Zawarto$¢ substancji nierozpuszczalnych w wodzie

ogolnie

nie wigcej niz 0,1 g/100 g

w miodzie wyciskanym

nie wigcej niz 0,5 g/100 g




4. Przewodno$¢ elektryczna

DZIALALNOSC IJHARS

w miodzie nizej niewymienianych nizej oraz mieszankach tych miodéw

nie wiecej niz 0,8 mS/cm

w miodzie spadziowym i w miodzie kasztanowym oraz ich mieszankach, z wy-
jatkiem wymienionych ponizej

nie mniej niz 0,8 mS/cm

wyjatki: drzewo truskawkowe (Arbutus unedo), wrzosiec (Erica), eukaliptus,
lipa (Tilia spp.), wrzos pospolity (Calluna vulgaris), leptospermum, drzewo
herbaciane (Melaleuca spp.)

5. Kwas wolny

ogolnie

nie wiecej niz 50 miliréw-
nowaznikéw kwasu na
1000 graméw

w miodzie piekarskim

nie wiecej niz 80 milirow-
nowaznikéw kwasu na
1000 gramoéw

6. Aktywno$¢ diastazy i zawarto$¢ hydroksymetylofurfuralu (HMF) oznaczona po przetwarzaniu i mieszaniu

a) Aktywno$¢ diastazy (skala Schade)

zasadniczo, z wyjatkiem miodu piekarskiego

nie mniej niz 8

w miodach z naturalnie niskg zawarto$cig enzymow (np. miody cytrusowe) oraz
zawarto$ci HMF nie wiecej niz 15 mg/kg

nie mniej niz 3

i mieszankach takich miodéw

b) HMFz
ogolnie, z wyjatkiem miodu piekarskiego nie wiecej niz 40 mg/kg
(z zastrzezeniem lit. a)
tiret drugie)
w miodzie o deklarowanym pochodzeniu z regionéw o klimacie tropikalnym | nie wiecej niz 80 mg/kg

Reasumujac, nazwa miéd nie moze by¢ stosowana
w oznakowaniu §rodka spozywczego, ktory nie spet-
nia wymogow okreslonych w przepisach prawa.

Zrédto: pixabay.com
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Laura Koenig

NAZWA PRODUKTU

PRZEGLAD ORZECZNICTWA

Z punktu widzenia konsumenta nawa produktu spo-
zywczego w sposOb bezposredni wplywa nie tylko na
jego odbidr, ale moze tez w sposdb istotny przyczynié
sie do zakupu badz tez odstapieniu od niego. Z tego
tez wzgledu obowigzujace prawo w zakresie jakosci
handlowej zywnosci reguluje kwestie nazewnictwa
produktéw spozywczych, wskazujac nie tylko na to,
jakie warunki powinna spelnia¢ nazwa produktu, ale
np. w przypadku czekolady, oliwy z oliwek czy mleka
- definiuje, jakie cechy musi zywno$¢ posiada¢, by
moc zastosowad konkretng nazwe.

Zgodnie z rozporzgdzeniem (UE) nr 1169/2011": ,Na-
zwq Srodka spozywczego jest jego nazwa przewidziana
w przepisach. W przypadku braku takiej nazwy na-
zwg Srodka spozywczego jest jego nazwa zwyczajowa,
a jesli nazwa zwyczajowa nie istnieje lub nie jest sto-
sowana, przedstawia sig nazwe opisowq tego Srodka
spozywczego”.

Zgodnie z powyzszym, pierwszenstwo w nazew-
nictwie ma nazwa przewidziana w przepisach, czyli
oznaczajgca nazwe Srodka spozywczego okreslong
w majacych zastosowanie przepisach unijnych lub,
w przypadku braku takich przepiséw unijnych, na-
zwe przewidziang w przepisach ustawowych, wyko-
nawczych i administracyjnych majacych zastosowa-
nie w panstwie czlonkowskim, w ktorym zywno$é
ta jest sprzedawana konsumentowi finalnemu lub
zakltadom Zywienia zbiorowego.

W przypadku braku takiej nazwy, mozna zastosowa¢
nazwe zwyczajows, czyli nazwe, ktdra jest akcepto-
wana jako nazwa $rodka spozywczego przez konsu-
mentéw w panstwie czlonkowskim, w ktérym zyw-
nos$¢ ta jest sprzedawana, bez potrzeby jej dalszego
wyjasniania’.

Nazwa zwyczajowa to np. ptasie mleczko, kabanosy,
butka paryska — w przypadku kazdego z tych produk-

' Art. 17 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1169/2011 z dnia 25 paZdziernika 2011 r. w sprawie prze-
kazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany
rozporzgdzeti Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006
i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/
EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/
WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady,
dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzgdzenia
Komisji (WE) nr 608/2004

2 Art. 2 ust. 2 lit. n rozporzgdzenia (UE) nr 1169/2011

> Art. 2 ust. 2 lit. o rozporzgdzenia (UE) nr 1169/2011

tow niewatpliwie konsument wie, z jakim produktem
ma do czynienia.

W sytuacji, gdy w odniesieniu do konkretnego pro-
duktu nie istnieje nazwa okreslona w przepisach ani
nazwa zwyczajowa, stosuje si¢ nazwe opisowa, czyli
nazwe zawierajaca opis $rodka spozywczego, a w ra-
zie potrzeby réwniez jego zastosowania, ktory jest
wystarczajaco jasny, aby umozliwi¢ konsumentom
poznanie rzeczywistego charakteru tego $rodka spo-
zywczego i odrdznienie go od innych produktéw,
z ktérymi moze zosta¢ pomylony*.

Orzecznictwo silnie akcentuje bardzo wazng funk-
cje, ktorg ma za zadanie spelni¢ nazwa produktu,
wskazujac ze: ,(...) nazwa produktu jest pierwsza
informacja, ktéra trafia do $wiadomosci konsumen-
tow podczas procesu decyzyjnego. Wskazanie na
oznaczeniu produktu blednej nazwy lub niezgodnej
ze stanem faktycznym uniemozliwia w istocie podje-
cie przez konsumenta $wiadomego wyboru. Produkt
bowiem nie zawiera rzetelnej informacji o posia-
danych cechach” (wyrok WSA w Warszawie z dnia
12.03.2014 r., sygn. akt: VI SA/Wa 2046/13).
Podkreéli¢ nalezy, iz nie tylko sama nazwa jako zle-
pek liter wptywa na odbiér produktu przez konsu-
menta. Bardzo wazne jest réwniez to, co jej towarzy-
szy, tj. tho, wielko$¢ czcionki oraz ewentualnie grafika:
LW tym kontekscie istotny jest rdwniez sposob ujecia
nazwy na etykiecie produktu, tzn. nie wystarczy, by
rzeczywista charakterystyka zostala przedstawio-
na na opakowaniu drobng czcionka, podczas gdy
zasadnicza cze$¢ nazwy sugeruje odmienny sklad
(cidlej proporcje w skladzie) i w konsekwencji cha-
rakter produktu” (wyrok WSA w Warszawie z dnia
01.12.2021 r., sygn. akt: 2782/21).

»Etykiety i kontretykiety majg znaczenie dla decyzji
konsumenta. Faktem jest, ze w aktualnych warun-
kach rynkowych konsumenci §wiadomi s3 ogromnej
réznorodnosci oferowanych im towardw i z rozwaga
podchodza do sposobu, w jaki s one prezentowane,
ale producent nie moze wykorzystywa¢ oznaczen do
wywolania skojarzen z zupelnie innym produktem”
(wyrok NSA z dnia 21.04.2009 r., sygn. akt VI SA/
Wa 359/09).

*Art. 2 ust. 2 lit. p rozporzgdzenia (UE) nr 1169/2011



»Nazwa ta tworzy mylne wyobrazenie o produkcie,
a w sytuacji, gdy stanowi ona pierwszy i wiodacy
element informacji o samym produkcie, za oczy-
wiste uznac nalezy réwniez i to, ze tym samym nie
pozostaje bez wplywu na mozliwo$¢ podjecia w pet-
ni racjonalnej decyzji o jego zakupie, a przez to, ze
wprowadza w blagd” (wyrok NSA z dnia 22.02.2022 1.,
sygn. akt: IT GSK 1674/18).

O tym, jak bardzo wazng funkcje w odbiorze produk-
tu pelni jego nazwa, $wiadczy réwniez fakt, iz poda-
nie nazwy niezgodnej z przepisami dotyczacymi
jako$ci handlowej poszczegoélnych artykuléw rolno-
-spozywczych albo niezgodnej z prawda uznawane
jest za zafalszowanie Zywnosci zgodnie z ustawg o ja-
kosci handlowej artykutow rolno-spozywczych®.

> art. 3 pkt 10 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-spo-
zZywczych

Bioragc pod uwage powyzsze okoliczno$ci, podczas
nastepnych zakupéw w sklepie spozywczym warto
skonfrontowa¢ nazwe produktu z jego skladem oraz
przeanalizowa¢, czy nie wzbudza ona mylnych wy-
obrazen na temat danego $rodka spozywczego.

»(...) etykietowanie, reklama i prezentacja zywnosci
lub pasz, z uwzglednieniem ich ksztattu, wygladu lub
opakowania, uzywanych opakowan, sposobu utoze-
nia i miejsca wystawienia oraz informacji udostep-
nionych na ich temat w jakikolwiek sposdb, nie moze
wprowadza¢ konsumentéw w blad. Zatem réwniez
etykieta powinna by¢ dla konsumenta czytelna, jed-
noznaczna i zgodna z charakterystyka produktu.
Porzadek prawny chroni zdrowie i prawo do informacji
konsumenta; nie sposéb na tym tle uzna¢, ze prawo do-
puszcza oznaczenie produktu, ktére moze dezinformo-
waé konsumenta w jakikolwiek sposob” (wyrok WSA
w Warszawie z dnia 01.12.2021 r,, sygn. akt: 2782/21).

ZASADY ZNAKOWANIA SUBSTANC]JI
POMOCNICZYCH W PRZETWORSTWIE

Stanowisko Komisji Europejskiej dotyczace rozrézniania dodatkéw

do zywnosci od substancji pomocniczych w przetworstwie zywnosci',

etykietowania?

innych celow?

Czy dodatki do zywnosci, ktére sg substancjami pomocniczymi w przetworstwie, podlegaja obowiazkowi

Jak rozrézni¢ dodatek do zywnosci stosowany do przetwarzania zywnos$ci od dodatku stosowanego do

Przepisy rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011 w art. 9
ust. 1 lit. b* precyzuja generalng zasade wskazywania
w oznakowaniu §rodka spozywczego wykazu sktadni-
kéw zdefiniowanych zgodnie z art. 2 pkt f ww. rozpo-
rzadzenia, tj. jako kazda substancje lub produkt, w tym

! Dokument roboczy w sprawie kwestii dotyczacych urzgdowej
kontroli dodatkéw do zywnosci i srodkéw aromatyzujacych, czer-
wiec 2016 r. WGC 16 02 03

? Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r w sprawie przekazywa-
nia konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporza-
dzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dy-
rektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dy-
rektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw
Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz. Urz. L 304 z 22.11.2011, str. 18, ze zm.)

$rodki aromatyzujace, dodatki do zywnoéci, enzymy
spozywcze oraz kazdy komponent skladnika ztozone-
go, uzyte przy wytworzeniu lub przygotowaniu dane-
go $rodka spozywczego i nadal obecne w produkcie
gotowym, nawet jezeli ich forma ulegla zmianie.

Na zasadzie wyjatku od wyzej cytowanej reguly, nie
ma potrzeby wykazywania w wykazie sktadnikow,
miedzy innymi dodatkéw do zywnosci i enzymoéw
spozywczych, ktorych obecnos¢ w danym srodku
spozywczym wynika wylacznie z faktu, Ze byty zasto-
sowane jako substancje pomocnicze w przetworstwie,
o czym stanowi art. 20 pkt b lit. ii rozporzadzenia (UE)
nr 1169/2011.

Komisja Europejska w ,Dokumencie roboczym
w sprawie kwestii dotyczacych urzedowej kontroli

Matgorzata Stanczuk
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dodatkéw do zywnosci i srodkéw aromatyzujacych,
czerwiec 2016 r”” odniosta si¢ do kwestii rozrézniania
dodatkéw do zywnosci od substancji pomocniczych
W przetworstwie zywnosci.

Przy ocenie, czy substancja jest stosowana jako do-
datek do zywnosci, czy jako substancja pomocnicza
w przetworstwie bezwzglednie wymagane jest sklasy-
fikowanie ich stosowania wedlug definicji terminéw
»dodatek do zywno$ci” i ,,substancja pomocnicza
w przetwoérstwie” okreslonych w art. 3 rozporzadze-
nia (WE) nr 1333/2008 w sprawie dodatkéw do zyw-

nosci’.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 lit. a ,,dodatek do zywnosci”
oznacza kazdg substancje, ktora:
w normalnych warunkach ani nie jest spozywana
sama jako zywno$¢, ani nie jest stosowana jako
charakterystyczny sktadnik zywnosci, bez wzgle-
du na swoja ewentualng warto$¢ odzywcza, ktorej
celowe dodanie, ze wzgledéw technologicznych,
do zywnosci w trakcie jej produkeji, przetwarza-
nia, przygotowywania, obrébki, pakowania, prze-
wozu lub przechowywania powoduje, lub mozna
spodziewac si¢ zasadnie, ze powoduje, iz substan-
cja ta lub jej produkty pochodne staja si¢ bezpo-
$rednio lub posrednio skladnikiem tej zywnosci.
W mysl art. 3 ust. 2 lit. b rozporzadzenia (WE)
nr 1333/2008 ,,substancja pomocnicza w przetwor-
stwie” oznacza kazdg substancje, ktdra:
nie jest spozywana sama jako zywno$¢,
jest celowo stosowana przy przetwarzaniu surow-
cow, zywnosci lub jej sktadnikow, w celu osiggnie-
cia okreslonego celu technologicznego w trakcie
obrébki lub przetwarzania, oraz
moze spowodowaé niezamierzong, ale technicz-
nie nieunikniong obecno$¢ w produkcie kon-

> Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1333/2008 z dnia 16 grudnia 2008 t. w sprawie dodatkéw do
zywnoéci (Dz. Urz. L 354 z 31.12.2008, nr 31 str. 1, ze zm.)

cowym pozostalosci tej substancji lub jej po-
chodnych, pod warunkiem, ze nie stanowia one
jakiegokolwiek zagrozenia dla zdrowia oraz nie
maja Zadnego wptywu technologicznego na pro-
dukt konicowy.
Z okreslonych powyzej definicji wynika, Ze:
jezeli substancja obecna jest w produkcie konco-
wym jako pozostalo$¢ i nadal ma wplyw techno-
logiczny na gotowa zywnos¢,
jezeli substancja jest skladnikiem zywno$ci i nadal
ma wplyw technologiczny na gotowg zywno$¢,
jezeli substancja jest sktadnikiem zywnoéci i jed-
nocze$nie nie ma zadnego wplywu technologicz-
nego na gotowa zywnos¢,
powinna by¢ klasyfikowana jako ,dodatek do zyw-
noéci’, nie zas$ jako ,,substancja pomocnicza w prze-
tworstwie’, poniewaz nie odpowiada definicji okre-
$lonej w rozporzadzeniu (WE) nr 1333/2008.
Jedynie wtedy, gdy substancja jest obecna w konco-
wym produkcie zywno$ciowym jako pozostato$¢ i nie
ma zadnego wplywu technologicznego na gotowa
zywno$¢ moze by¢ klasyfikowana jako ,,substancja po-
mocnicza w przetwOrstwie” i tylko wtedy nie musi by¢
wykazywana jej obecno$¢ w skladzie produktu.
Jednoczesnie podmiot dziatajacy na rynku spozyw-
czym powinien by¢ w stanie wykaza¢, ze ewentualna
obecnos¢ pozostalosci substancji lub jej produktéow
ubocznych nie ma zadnego wplywu technologiczne-
go na gotowa Zywnosc.
Podsumowujac, w opinii Komisji Europejskiej, jezeli
substancja jest stosowana jako substancja pomoc-
nicza w przetworstwie, jezeli takie stosowanie jest
uzasadnione i zgodne z ramami prawnymi, zastoso-
wanie ma art. 20 ,,Pomini¢cie komponentéw zyw-
noéci w wykazie sktadnikéw” rozporzadzenia (UE)
nr 1169/2011.
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WINIARSTWO W MALOPOLSCE

Tradycja winiarstwa w Polsce liczy sobie ponad 1000
lat i niewiele oséb zdaje sobie z tego sprawe, ale
pierwszym regionem winiarskim byl Krakow i jego
okolice, skad pochodza najstarsze w Polsce znale-
ziska archeologiczne $wiadczace o imporcie wina.
Winoroél w Malopolsce uprawiano juz w polowie

—

Winnica Srebrna Géra w krakowskich Bielanach

X wieku, a najstarsze odkryte §lady uprawy winorosli
w Polsce pochodza z potudniowo-zachodniego zbo-
cza wzgorza wawelskiego.

Przyrost upraw winoroéli zwigzany byt z dziatalnoscig
klasztoréw, ktore propagowaly te forme produkgji rol-
niczej w $redniowiecznej Europie. Waznym i najdtuzej
utrzymujacym sie o$rodkiem winiarstwa bylo opactwo
benedyktynéw w Tyncu. Tradycje uprawy trwaly tam
od potowy XI, az do konca XVIII wieku. W okresie od
XII do XVI wieku wigkszo$¢ podkrakowskich klasz-
toréw prowadzilo winnice.! W $redniowieczu winorosl
uprawiana byla w wielu miejscowosciach dzisiejszej Ma-
topolski a miejscowa produkcja zaspokajala wiekszo$¢
zapotrzebowania na wino w Krakowie. Taki stan rzeczy
utrzymywal sie¢ jeszcze w XVI wieku. Niestety w XVII
wieku rozpoczal si¢ trudny okres w historii matopol-
skiego winiarstwa do czego przyczynily si¢ liczne wojny,
z potopem szwedzkim na czele oraz postepujace oziebie-
nie klimatu.? Od tego czasu tradycje winiarskie w Ma-
topolsce stopniowo zanikaty, az do przelomu XX i XXI
wieku kiedy to nastgpilo odrodzenie produkcji wina.
Nadzieje na produkcje dobrej jakosci win w Malo-

polsce przywrécily sukcesy odnoszone przez winia-

rzy z sasiedniego Podkarpacia, ktére pokazaly, ze
w warunkach nie do konca sprzyjajacych uprawom
produkowa¢ mozna wina gronowe zdobywajace
odznaczenia na miedzynarodowych konkursach.
ZnacznywzrostilosciplantacjiwMalopolsce nastapit
po 2000 r. W latach 2003-2004 powstal Polski In-

stytut Winoro$li i Wina oraz stowarzyszenie Ma-
topolskie Forum Winne zrzeszajace 80 wtascicieli

winnic.?

Specyfika regionu

Niestety wieksza cze$¢ Matopolski polozona jest zbyt
wysoko, aby mozna bylo sadzi¢ tam winnice. Dotyczy
to w szczegolnosci gorskich terenéw potudniowej cze-
$ci wojewodztwa, gdzie uprawa mozliwa jest w cieplej-
szych obnizeniach $rédgorskich, takich jak Kotlina Sa-
decka, dolina Dunajca, dolina Ropy oraz dolina Raby.
Najbardziej sprzyjajace produkcji wina obszary zlo-
kalizowane sg w pdéinocnej i srodkowej czesci Mato-
polski: pogorza karpackie, Jura Krakowska, wyzyny
lessowe, rowniny nadwidlanskie.

Pogorza karpackie

Pas pogorzy karpackich rozcigga si¢ od zachodniej
granicy Malopolski, tj. od rejonu Ket i Andrychowa,
az po wschodnie kranice wojewddztwa, a dokladniej
na poludniowy wschdd od Tarnowa. Pas ten tworzony
jest przez wiele niewielkich wzniesien), z wieloma ob-
nizeniami w formie dolin i kotlin. Znaczna czes$¢ tego

' http://www.visitkamienica.pl/web/images/img/malopolski_
przewodnik_wino.pdf
2 http://www.winologia.pl/teksty_malopolska.htm

* http://www.winologia.pl/teksty_malopolska.htm
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Winnica Grodek w Zbyszycach

obszaru ulokowana jest na wysokosci od 230 do 450 m
n.p.m. i zbudowana z miekkich skat takich jak less i gli-
na. W niskich partiach pogérzy oraz w dolinach karpac-
kich rzek pokroju Dunajca i Raby panuja korzystne wa-
runki klimatyczne dla uprawy winoroéli a dodatkowym
atutem jest sprzyjajace uksztaltowanie terenu.

Jura Krakowska

Rejon ten stanowi potudniowa czes¢ Wyzyny Kra-
kowsko-Cze¢stochowskiej, umiejscowiona w grani-
cach wojewddztwa malopolskiego. Plaskowyz Jury
wznoszacy si¢ na $redniej wysokosci 400-450 m
n.p.m., na pétnocny zachdéd od Krakowa usiany jest
licznymi skalami i poprzecinany od poltudnia tak
zwanymi Dolinkami Podkrakowskimi. Teren ten
zbudowany jest z wapieni, w wielu miejscach pokry-
tych utworami kredowymi i lessowymi. Najlepsze
warunki klimatyczne wystepuja na potudniu Jury
oraz na zboczach Garbu Tenczynskiego, gdzie prze-
wazajg gleby kamieniste w typie redzin wapiennych.
Rejon ten juz w $redniowieczu byt miejscem inten-

sywnej uprawy winorosli.

Wyiyny lessowe

PéInocng cze$¢ Matopolski tworza plaskowyze, po-
przecinane rzecznymi dolinami, pokryte skatami
lessowymi. Obszar w okolicach Proszowic i Nowego
Brzeska wznoszacy si¢ na wysokosci od 220 do 280
m n.p.m. posiada dlugi sezon wegetacyjny, spowodo-
wany upalnym latem i najnizsza w Malopolsce suma
opadéw. Wystepuja tam gleby lessowe i zyzne czar-
noziemy. W rejonie Miechowa i Ksigza Wielkiego
teren wznosi si¢ do 250-400 m n.p.m., a klimat sie
ochladza. W obszarze tym dominuje rolniczy krajo-
braz, z niewielka iloscig laséw przez co tereny te sa
rzadko wykorzystywane pod winnice, z uwagi na
niewielkg atrakcyjnos¢ turystyczna.
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Rowniny nadwislanskie

Ten nizinny obszar rozciagniety na prawym brzegu
Wisly, na pétnoc od drogi nr 4 z Krakowa do Tarno-
wa i Rzeszowa, tworzg rozlegte réwniny i lekko pofa-
lowane plaskowyze, odznaczajace sie bardzo korzyst-
nymi warunkami klimatycznymi. Nie na darmo re-
gion tarnowski nazywany jest ,,polska Toskanig” Lata
w tym rejonie nalezag do najcieplejszych w Polsce,
przez co sezon wegetacyjny trwa dluzej i jest mniej
deszczowy. Tamtejsze piaszczysto-gliniaste i lessowe
gleby sa odpowiednie dla uprawy winorosli, jednak
niemal zupelnie plaskie uksztaltowanie terenu po-
zwala na ograniczone powstawanie winnic.*

Odmiany winorosli w Matopolsce

Polscy winiarze, z uwagi na panujacy w naszym kraju
klimat, zmuszeni sg do trudnych wyboréw pomiedzy
stylem i charakterem wina, ktére chcieliby uzyskac,
a koniecznoscig okrywania krzewdw na zime, czy tez
ryzykiem zwigzanym z utrata plonéw w przypadku
bardzo niekorzystnych warunkéw pogodowych.

W krajach z tradycjami winiarskimi uprawia si¢ gtow-
nie tradycyjne odmiany winorosli z gatunku Vitis vi-
nifera, nazywane potocznie viniferami. Nalezg do nich
klasyczne, znane wszystkim odmiany takie jak caber-
net sauvignon, merlot, chardonnay, sauvignon blanc,
czy riesling. Odmiany te s pozadane przez winiarzy
gdyz wina z nich uzyskane ciesza si¢ renomg wsroéd
konsumentéw. Wadg tych odmian jest wrazliwos¢
na mroéz i choroby oraz pdézne dojrzewanie, stad tez
w Malopolsce spotyka si¢ je rzadziej, gdyz ich uprawa
jest trudniejsza i bardziej ryzykowna.

W rodzimych winnicach znacznie czg¢$ciej mozna
spotka¢ odmiany mieszanicowe, tak zwane hybrydy,
ktére s krzyzéwkami Vitis vinifera z gatunkami dzi-

* http://www.winologia.pl/teksty_malopolska.htm

Fot. Lukasz Karanowski



kich winoroéli amerykanskich lub dalekowschodnig
winoro$lg amurska. Sg one odporniejsze od vinifer
i z reguly wczeséniej dojrzewaja.

Obecnie w Malopolsce uprawia sie szeroki wachlarz
odmian winorosli, co wynika z eksperymentatorskie-
go nastawienia winogrodnikéw, ktérzy chea polaczyé
odpowiedni styl wina z jak najbardziej odpornymi od-
mianami winoroéli. Spoéréd hybryd najbardziej obec-
nie rozpowszechnione w Malopolsce s3: solaris, seyval
blanc, johanniter, hibernal, regent i rondo. Obok nich
uprawia si¢ réwniez odmiany sibera, bianca, aurora,
leon millot, marechal foch oraz cabernet cortis.”
Najpopularniejsze odmiany wéréd podmiotéw zglo-
szonych do certyfikacji wina z okre$lonej odmiany
winoro$li w Malopolsce w roku winiarskim 2021/22
to solaris, regent, johanniter oraz seyval blanc.

Rozwadj winiarstwa w Matopolsce

Komercyjnych winiarzy w Polsce, a w szczegoélnosci
w Malopolsce nieustannie przybywa. W roku winiar-
skim 2021/2022, pod katem liczby winnic, wida¢ wy-
razng dominacj¢ wojewddztwa Malopolskiego (72),
za nim plasuja si¢ walczace o kolejne miejsca na po-
dium Lubuskie (46) oraz Dolno$lgskie (40).

Biorac jednak pod uwage powierzchnig¢ upraw, Mato-
polskie ustepuje nieznacznie Lubuskiemu. Dysponu-
jace najwiekszg liczbg winnic wojewddztwo ma nie-
spetna 103 ha winoroéli, podczas gdy 46 lubuskich
winnic zajmuje ponad 115 ha.®

72 malopolskie winnice stanowig az 19,15% wszystkich
zarejestrowanych w KOWR winnic, a 103 ha winoro-
§li w Malopolsce to 16,41% calej Polskiej powierzchni
upraw. Powyzsze dane zwiazane sg ze specyfika mato-
polskiego winiarstwa, ktérego gléwna cecha jest duze
rozdrobnienie plantacji. Nie liczac kilku wigkszych
producentéw, ogromna wigkszo$¢ zarejestrowanych
komercyjnych winnic w Malopolsce nie przekracza po-
wierzchni dwoch hektaréw i produkuje w przecietnym
roczniku nie wiecej, niz 10 tysiecy butelek wina rocznie.
Co roku przybywa réwniez producentéw skladaja-
cych wniosek o przeprowadzenie certyfikacji wina
z okreslonego rocznika oraz wina z okre$lonej od-
miany winoroéli. Obecnie jest to 22 producentow.
Najwiecej decyzji o nadaniu numeru identyfikacyj-
nego partii wina z okre$lonego rocznika oraz z okre-
$lonej odmiany winorosli wydano w 2019 roku i byty
to gtéwnie decyzje dla win z rocznika 2018. Do tej
pory najwiecej decyzji (107) wydano dla win z rocz-
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WYKRES 1. LICZBA PRODUCENTOW WPISANYCH DO EWIDENCJI
W MALOPOLSCE
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nika 2018 i byl to rocznik, w ktérym producenci naj-
bardziej eksperymentowali i postawili na réznorod-
nos¢ oferowanych win.

W kolejnych latach postawiono na produkcje wiek-
szych partii win jednoodmianowych oraz klasycz-
nych kupazy win bialych i czerwonych.

Wiele spraw wcigz pozostaje niezakonczonych bowiem
niektdre partie win wymagaja dluzszego dojrzewania
i lezakowania. Okres ten moze sigga¢ nawet paru lat,
w zwigzku z czym w przyszlosci weigz mozliwe jest wy-
danie decyzji dla win z rocznika 2019 czy tez 2020.
Obowigzujaca od 7 marca 2022 r. nowa ustawa winiar-
ska’, ktora jest odpowiedzig na wnioski i uwagi pol-
skich producentéw wyrobéw winiarskich z pewnoscia
przyczynila si¢ do uproszczenia przepisdw prawa.
Powinno to usprawni¢ dzialanie rynku winiarskiego
i zwigkszy¢ liczbe winiarzy oraz wielkoé¢ produkcji
wina w Polsce, takze na terenie wiodgcego w tym za-
kresie wojewddztwa jakim jest Matopolska.

> http://www.visitkamienica.pl/web/images/img/malopolski_
przewodnik_wino.pdf
¢ http://paragrafwkieliszku.pl/polskie-winnice-2021-2022/

7 Ustawa z dnia 2 grudnia 2021 r. o wyrobach winiarskich (Dz.U.
22022 r., poz. 24)
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Anna Janasik 53 SESJA KOMITETU KKZ FAO/WHO

DO SPRAW POZOSTALOSCI

PESTYCYDOW

Przebieg oraz najwazniejsze decyzje

EBRRREARGREZRSASIEFS

The 53™ Session of the Codex Committee on Pesticide Residues
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Komitet do spraw Pozostato$ci Pestycydéw nalezy do
komitetéw ogdlnych wchodzacych w sklad stalych
organéw pomocniczych Komisji Kodeksu Zywno-
$ciowego FAO/WHO. W zakresie kompetencji komi-
tetow ogdlnych nalezy opracowanie norm, wytycz-
nych i kodekséw postepowania, ktore sg stosowane
horyzontalnie do wszystkich produktéw i kategorii
produktéw. W przypadku tego komitetu opracowy-
wane teksty dotycza obszaru zwigzanego z pozosta-
to$ciami pestycydow.

Gtéwne zadania Komitetu do spraw Pozostatosci

Pestycydow (CCPR)

CCPR jest odpowiedzialny za ustalanie najwyzszych

dopuszczalnych pozioméw (NDP) pozostatosci pe-

stycydéw w poszczegdlnych srodkach spozywczych

i grupach zywnosci oraz $rodkach zywienia zwierzat.

Do innych zadan komitetu nalezy:

= przygotowywanie list priorytetowych pestycydéw
do oceny,

= rozwazanie metod analiz i pobierania probek przy
okreslaniu pozostalosci pestycydéw w zywnosci
i paszach,

= rozwazanie innych kwestii zwigzanych z bezpie-
czefistwem zywnosci i pasz zawierajacych pozo-
stalosci pestycydow,

= ustalanie najwyzszych dopuszczalnych pozioméw
zanieczyszczen srodowiskowych i przemystowych
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wykazujacych podobienstwo chemiczne lub inne
do pestycydow.

Sesje CCPR

Pierwsza sesja komitetu CCPR odbyta si¢ w 1966 roku
w Hadze na zaproszenie rzadu holenderskiego. Na
przestrzeni niemalze 40 lat nieprzerwanie komitetowi
przewodniczyta Holandia. Sporadycznie sesje odby-
waly sie w innych zakatkach $wiata takich jak Kuba,
Indie, czy Brazylia. W 2007 roku, za zgodg panstw
cztonkowskich Komisji Kodeksu Zywnosciowego,
prowadzenie komitetu przejely Chiny, ktore przez
kolejne 13 lat goécily w swoim kraju przedstawicieli
panstw oraz organizacji rzadowych i pozarzagdowych,
w tym miedzynarodowych ekspertéw z dziedziny
$rodkéw ochrony roslin. Z uwagi na pandemie wywo-
tang Covid-19, ostanie dwie sesje CCPR w 2021 i 2022
roku odbyly sie w formie wideokonferencji. Warto
podkredli¢, ze wirtualna forma spotkania umozliwita
udzial w posiedzeniu znacznie szerszej rzeszy eksper-
tow, niz to miato miejsce dotychczas.

Przebieg 53. Sesji CCPR Uroczyste otwarcie
posiedzenia

53. sesja Komitetu Komisji Kodeksu Zywno$ciowego
FAO/WHO do spraw Pozostaltosci Pestycydow trwata
od 4 do 8 lipca 2022 roku. Swoj udzial zarejestrowato
prawie 450 przedstawicieli 75 panistw cztonkowskich,



jednej organizacji cztonkowskiej (UE) oraz lacznie
19 organizacji o statusie obserwatora.

W uroczystym otwarciu sesji wzieli udzial Li Jinxiang,
Gléwny Lekarz Weterynarii w Ministerstwie Rol-
nictwa i Spraw Wiejskich Chinskiej Republiki Lu-
dowej oraz przedstawiciele Organizacji do spraw
Wyzywienia i Rolnictwa (FAO), Swiatowej Orga-
nizacji Zdrowia (WHO), Przewodniczacy Komisji
Kodeksu Zywnosciowego (KKZ) i Sekretarz KKZ.
Warto wspomnie¢, ze podczas oficjalnego otwarcia
sesji ustepujacy przewodniczagcy CCPR Dr Xiongwu
Qiao, Doradca Rzadu Chinskiej Republiki Ludowej
w prowincji Shanxi, profesor na Akademii Nauk Rol-
niczych, po 12 latach przewodniczenia komitetowi,
pozegnal si¢ na forum z delegatami. Nowym prze-
wodniczgcym Komitetu CCPR zostal prof. Guibiao
YE, Dyrektor Departamentu w Instytucie do spraw
Kontroli Substancji Agrochemicznych w Minister-
stwie Rolnictwa i Spraw Wiejskich.

Kwestie organizacyjne i informacyjne

Zwykle po otwarciu sesji delegaci CCPR proponuja
zmiany do porzadku obrad, ktére musza by¢ zaak-
ceptowane przez panstwa cztonkowskie KKZ. Tym
razem na wniosek Australii, wprowadzono zmiany
w punkcie dotyczacym rewizji kodeksowej klasyfika-
¢ji zywnosci i srodkéw zywienia zwierzat, aby omo-
wi¢ dodatkowo grupe 023 Nasiona oleiste oraz grupe
14 Rézne owoce - niejadalna skérka.

Waznym elementem, z punktu widzenia panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej jest prezentacja
dokumentu zawierajacego podzial kompetencji po-
miedzy Uni¢ Europejska a jej panstwa czltonkow-
skie, ktora odbywa si¢ w ramach pierwszego punktu
agendy dotyczacego porzadku obrad. Podczas tej se-
sji UE byla reprezentowana przez 17 panstw czlon-
kowskich, w tym przez przedstawiciela Polski z Biura
Wspélpracy Miedzynarodowej GIJHARS.

Agenda na posiedzenie byla bardzo rozbudowana,
zawierala dwadziescia jeden punktéw, co wymaga-
o od przewodniczacego sprawnego poprowadzenia
sesji.

Pierwsze punkty agendy maja charakter informa-
cyjny. Omawiane sg sprawy skierowane pod obrady
komitetu CCPR przez Komisje Kodeksu Zywno-
$ciowego FAO/WHO i inne komitety kodeksowe.
W przypadku organizacji miedzynarodowych takich
jak WHO, FAO czy tez Miedzynarodowej Agencji
Energii Atomowej (IAEA), punkty te s3 okazja do
przedstawienia spraw oraz aktualnych dziatan zwig-
zanych z pracami komitetu CCPR.
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Wspoétpraca CCPR i JMPR

Komitet CCPR $ciste wspolpracuje z naukowym
ciatem doradczym - Wspdlnym Posiedzeniem Eks-
pertéw FAO i WHO do spraw Pozostalosci Pesty-
cydéw (JMPR), ktore jest odpowiedzialne za oceng
substancji i przedstawianie rekomendacji w zakre-
sie najwyzszych dopuszczalnych pozioméw po-
zostalo$ci pestycyddéw w zywnosci oraz $rodkach
zywienia zwierzat. Podczas sesji CCPR Sekretariat
JMPR przekazal, ze w 2021 roku, wyjatkowo oprocz
spotkan regularnych, odbyly si¢ dwa posiedzenia
dodatkowe. Z kazdego posiedzenia JMPR powsta-
je raport, ktorego poszczegdlne sekcje s3 omawiane
w wybranych punktach agendy posiedzenia CCPR.
W ramach punktu odnoszacego si¢ do sekcji 2.
Ogolne sprawy raportu, Sekretariat JMPR przed-
stawil zagadnienia, ktére dotyczyly, miedzy innymi
decyzji w sprawie kontynuacji prac dotyczacych
obliczania miedzynarodowego szacowanego krot-
koterminowego pobrania pozostalosci pestycydow
z zywnoscig (IESTI), wytycznych w zakresie oceny
i interpretacji nieliniowej kinetyki dyspozycyjnej
oraz wykorzystania najwyzszego dopuszczalne-
go poziomu pozostaloéci pestycydéw w gorczycy
w celu ekstrapolacji wynikéw na ziota.

Ustalanie najwyiszych dopuszczalnych
poziomoéw pozostatosci (NDP) pestycydow
Proces ustalania najwyzszych dopuszczalnych po-
ziomow pozostalosci pestycydow jest czasochlonny
oraz odbywa sie na podstawie wczesniej zatwierdzo-
nych planéw oceny substancji czynnych przez JMPR.
Podczas 53. sesji CCPR, w ramach punktu zwigza-
nego z ustalaniem najwyzszych dopuszczalnych po-
ziomOw pozostatosci pestycydéw w zywnosci oraz
$rodkach zywienia zwierzat, zostaly zaprezentowane
wyniki prac JMPR. Na podstawie przekazanych re-
komendacji delegaci omdwili 51 substancji czynnych
dla wielu grup towarowych.

W tym roku, z uwagi na ograniczenia czasowe, zo-
stala przyjeta inna formula zglaszania interwencji.
Tak wiec, panistwo cztonkowskie KKZ, organizacje
oraz obserwatorzy podczas prezentacji stanowiska
powolywali sie na pisemne uwagi ujete we wcze-
$niej przekazanych dokumentach i tylko w uzasad-
nionych przypadkach przedstawiali diuzsza argu-
mentacje.

Nalezy tutaj wspomnie(, Ze na wstepie przedstawiciel
Komisji Europejskiej (KE) w imieniu panstw czton-
kowskich UE przedstawil ogolne stanowisko Unii
Europejskiej. Wyjasnil, ze obecna polityka UE pole-
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ga na dostosowania unijnych NDP do kodeksowych
NDP (CXL), jedli sg spelnione ponizsze kryteria:
NDP pestycydu dla danej grupy towarowej jest
w trakcie ustalania w UE,
obecny NDP pestycydu w UE jest nizszy niz pro-
ponowany kodeksowy NDP dla rozpatrywanej
grupy towarowej,
dane toksykologiczne sa dostepne w UE i zwigzek
nie jest bezpieczny dla konsumentow,
kodeksowy NDP jest akceptowany przez UE
w odniesieniu do takich obszaréw jak: ochrona
konsumentéw, dane pomocnicze, ekstrapolacje
oraz jako kwestie $rodowiskowe o charakterze
globalnym (takie jak spadek liczby zapylaczy lub
akumulacja trwatych bioakumulacji i substancje
toksyczne w $rodowisku). Co jest zgodne z zasa-
dami WTO, Strategia od pola do stotu oraz Euro-
pejskim Zielonym Ladem.
Podczas dyskusji na sesji przedstawiciel KE zgtaszat
zastrzezenia do szeregu proponowanych NDP dla po-
szczegdlnych substancji czynnych, w przypadku gdy
uznal, ze powyzsze kryteria nie zostaly spetnione.
Warto podkresli¢, ze prezentowane stanowisko UE
poparta Szwajcaria oraz obserwator National Health
Federation, a zastrzezenia zostaly odnotowane w ra-
porcie z sesji.
Ostatecznie CCPR podjat decyzje o przyjeciu NDP
do zatwierdzenia na 5/8 stopniu procedury dla 36
substancji w wybranych grupach towarowych. Zde-
cydowal o wycofaniu kodeksowego NDP dla 18 sub-
stancji w wybranych grupach towarowych. Ustalanie
NDP dla 3 substancji czynnych zostalo zatrzymane
na 4. stopniu procedury i dla jednej na 7. stopniu
procedury. Dla 5 substancji czynnych przerwano
prace w zakresie ustalania NDP.

Rewizja kodeksowej klasyfikacji zywnosci oraz
srodkéw zywienia zwierzat

Kolejnym stalym punktem agendy posiedzenia
CCPR jest przeglad kodeksowej klasyfikacji zywno-
$ci oraz $rodkow zywienia zwierzat dla wybranych
grup towarowych. Prace w tym zakresie sa prowa-
dzone w ostatnich latach w ramach elektronicznej
grupy roboczej (eGR) pod przewodnictwem USA
oraz przy wspoétpracy Holandii.

Podczas tego posiedzenia dyskutowano nad wyborem
podejécia do ustalania najwyzszych dopuszczalnych
pozioméw pozostatosci (NDP) pestycyddéw w okrze.
Niestety, nie osiggnieto konsensusu i przewodniczaca
eGR zaproponowata odlozenie dyskusji w tym zakre-
sie oraz przekazanie proponowanych opcji do JMPR.

Kolejnym istotnym zagadnieniem omdéwionym w ra-
mach tego punktu bylo przedstawienie prac nad
ujednoliceniem definicji/zapiséw dotyczacych jadal-
nych tkanek zwierzecych, czy podrobéw jadalnych.
Dzialania w tym zakresie prowadzone byty w ramach
wspoltpracy dwdch komitetéw CCPR i CCRVDEF
(Komitet do spraw Pozostalosci Lekéw Weterynaryj-
nych). Komitet CCPR zdecydowat o przyjeciu oraz
przekazaniu do zatwierdzenia przez KKZ zapropo-
nowanej definicji podrobéw jadalnych, miesa, mie-
$ni i ttuszczu, w tym definicji czeéci grupy towarowej,
do ktorej stosuje sie NDP i ktora jest analizowana
pod katem tluszczu oraz migsni.

W ramach tego punktu réwniez zostaly przedstawio-
ne aktualne informacje na temat prowadzonych prac
zwigzanych z okreSleniem zalecen, ktére pozwola
na wyznaczenie NDP dla substancji o podwojnym
zastosowaniu (np. lek weterynaryjny i pestycyd).
Prace w tym zakresie byly réwniez realizowane w ra-
mach wspolnych dziatann dwéch komitetéw CCPR
i CCRVDE

Inne zagadnienia i podjete decyzje

Zakonczono prace nad Wytycznymi dla zwigzkow
o niskim zagrozeniu dla zdrowia publicznego, ktére
moga by¢ zwolnione z ustalania kodeksowych pozio-
moéw pozostalosci pestycydéw. CCPR podjat decyzje
o przyjeciu dokumentu oraz o jego przedlozeniu do
zatwierdzenia przez KKZ.

W ramach prac zwigzanych z zaangazowaniem
JMPR w miedzynarodowy przeglad nowych substan-
¢ji, zdecydowano o zatwierdzeniu kryteriéw wyboru
kierownika projektu, ktéry bedzie odpowiedzialny za
koordynacje dziatan zwigzanych z procesem réwno-
legtego przegladu nowych substancji.

Odnotowano poparcie dla dalszych prac w zakresie
opracowania strategii dzialania dla substancji bez
wsparcia, niestwarzajacych zagrozenia dla zdrowia
publicznego.

Podjeto decyzje o kontynuacji prac w ramach elek-
tronicznej grupy roboczej do spraw kodeksowej
bazy danych w zakresie krajowej rejestracji srodkéw
ochrony rodlin.

W ramach punktu dotyczacego ustalania kodekso-
wych planéw oraz priorytetowych list pestycydéw
do oceny/ponownej oceny przez JMPR, CCPR
przyjela zalecenie w sprawie wstrzymania propono-
wanego planu do oceny przez JMPR oraz zatwier-
dzita kontynuacje¢ prac w ramach eGR w celu przy-
gotowania harmonogramoéw i priorytetowych list
pestycyddw na nastepna sesje CCPR w 2024 r. eGR



ma przygotowac informacje na temat skutkéw usu-
niecia substancji bez wsparcia z priorytetowej listy
pestycyddw oraz powiadomienie w sprawie zglasza-
nia nowych substancji do pilotazowego przegladu
réwnoleglego.

CCPR podjat decyzje o odwotaniu dokumentu -
Wytyczne dotyczace stosowania spektrometrii mas
w zakresie identyfikacji, potwierdzenia oraz iloscio-
wego oznaczania pozostatoéci pestycydéw w zywno-
éci (CXG 56-2005).

Podjeto decyzje o dalszym prowadzeniu prac w za-
kresie monitorowania czystosci i stabilno$ci certy-
fikowanego materialu odniesienia (CRM) dla wielu
pestycydow podczas dlugiego przechowywania.

W zakresie zagadnienia dotyczacego stosowania in-
hibitoréw srodowiskowych w rolnictwie, CCPR zde-
cydowal, ze zwigzki moglyby by¢ rozpatrywane na
zasadzie indywidualnego przypadku w ramach usta-
lonych procedur opisanych w Zasadach analizy ryzy-
ka stosowanych przez CCPR. Ustalono réwniez tryb
postepowania w zalezno$ci, od tego czy inhibitor $ro-
dowiskowy zostal podany bezposrednio zwierzgtom,
czy tez w paszy, badz jest zwiazkiem o podwoéjnym
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zastosowaniu. O decyzji CCPR zostanie poinformo-

wany Komitet Wykonawczy oraz KKZ.

Przyjecie raportu
W ostatnim dniu posiedzenia, zaplanowanym na
13 lipca, odbylo si¢ czytanie raportu z przebiegu
sesji 53. CCPR. Raport zostal przyjety z popraw-
kami zgloszonymi przez panstwa czltonkowskie
KKZ FAO/WHO.

Podsumowanie

Sesje komitetu CCPR sg bardzo intensywne oraz
obejmujg szereg zagadnien, ktdre przede wszystkim
$cisle dotycza dziedziny zwigzanej z pozostalosciami
pestycydéw. Wirtualna formuta spotkania umozli-
wila w tym roku uczestnictwo prawie 450 delegatom
z calego $wiata. Jednakze, przy braku fizycznych spo-
tkan w kuluarach, osiggniecie konsensusu na forum
jest znacznie trudniejsze. Mimo to, w wielu kwe-
stiach udalo si¢ osiagna¢ porozumienie, przyczynia-
jac sie w ten sposob do harmonizacji miedzynarodo-
wych norm zwigzanych z dopuszczalnym poziomem
pozostalosci pestycydow.

WIEDZA | JAKOSC

Zrédlo: pixabay.com
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CZY MIESO KOMORKOWE
I ZAMIENNIKI MIESA TO PRZYSZEOSC
BRANZY SPOZYWCZE]J?

Migso w ostatnim czasie nie ma najlepszej prasy. Zde-
cydowanie wiecej mowi si¢ na temat negatywnego
wplywu hodowli zwierzat na srodowisko naturalne.
Konsumenci sg bardziej $wiadomi wplywu na zdro-
wie bogatej w tluszcze zwierzece diety, bardziej tez
interesuje ich sam los zwierzat. Dlatego coraz wiecej
producentéw zywnosci widzi biznesowq szanse w ro-
snacym trendzie ograniczania spozycia produktow
zwierzecych. Rynek rodlinnych zamiennikéw mies
wyceniany byt w 2019 roku na ponad 4 mld USD,
a obecne szacunki wskazuja, ze do 2025 roku jego
warto$¢ wyniesie blisko 12 mld USD'. Nie wszyst-
kim konsumentom odpowiada jednak smak ro$lin-
nych substytutéw migsa czy nabialu, ale jednoczesnie
nie chca swoimi wyborami zywieniowymi wplywaé
negatywnie na $rodowisko czy dobrostan zwierzat.
W odpowiedzi na ich potrzeby powstata innowacyj-
na branza, nazwana roboczo rolnictwem komérko-

wym (cellular agriculture).

Troche historii

Kilka lat temu perspektywa produkowania miesa
w laboratoriach wydawata sie pomystem rodem z fil-
mu science fiction. Tymczasem pierwszy hambur-
ger z migsa wyhodowanego metoda in vitro zostat
zaprezentowany $wiatu w 2013 roku na konferencji
w Londynie.

Stworzono go w holenderskim laboratorium pod kie-
runkiem eksperta w dziedzinie biologii naczyniowej
z University of Maastricht, Marka Posta. Kotlet wazyt
142 gikosztowat 325 000 USD?. Na jego wytworzenie
potrzeba bylo szesciu tygodni. Do tej pory naukow-
com udalo si¢ obnizy¢ koszt wytworzenia przyktado-
wego hamburgera o ponad 99% w stosunku do roku
2013 (obecnie 11 USD)*. W 2020 roku Singapurska
Agencja Zywno$ci wydata zgode amerykanskiemu
startupowi Eat Just na sprzedaz na tamtejszym ryn-
ku wyprodukowanego w warunkach laboratoryjnych

! https://roslinniejemy.org/blog/przyszlosc-miesa-hodowanego-
-komorkowo

2 http://laboratoria.net

* https://www.foodfakty.pl/czy-mieso-in-vitro-bedzie-wkrotce-
dostepne-na-polkach-sklepowych

miesa drobiowego®. Rok pdzniej izraelska firma Fu-
ture Meat Technologies Ltd. otworzyta pierwszy na
$wiecie przemystowy zaklad produkcji miesa komoér-
kowego. Obecnie nad migsem hodowanym komor-
kowo pracuje juz blisko 100 firm i startupéw z calego
Swiata.

Koncepcja migsa hodowanego w laboratorium fascy-
nuje rowniez polskich naukowcéw. Stanistaw Lobo-
ziak z Laboratorium Biologicznego Centrum Nauki
Kopernik, opracowal w 2019 roku produkt spozyw-
czy skladajacy sie z tkanek rolinnych i zwierzecych.
Badacz wykorzystat celulozowy szkielet liscia szpi-
naku jako konstrukcje pozwalajacg na namnazanie
komérek migsniowych kurczaka.

Troche teorii

Jednak czym wlasciwie jest migso komodrkowe i w jaki
sposab je sie otrzymuje? Mieso wyprodukowane me-
toda in vitro (inne stosowane nazwy: komoérkowe,
sztuczne, hodowane, tkankowe, uprawne) przedsta-
wia sie jako humanitarng i korzystna dla $rodowiska
alternatywe dla miesa tradycyjnego. Pod wzgledem
biologicznym taki produkt niczym nie rézni si¢ od
migsa dostepnego w sklepie. Jego zasadniczym plu-
sem, poza aspektem etycznym czy $rodowiskowym,
jest mozliwo$¢ ,sterowania” zawarto$cig i skladem
poprzez np. obnizenie zwartosci cholesterolu czy za-
miane kwaséw tluszczowych nasyconych na kwasy
omega‘.

Istnieja dwie gléwne metody produkcji migsa ko-
morkowego: ,,Scaffold-based technique”, czyli techni-
ka rusztowan oraz ,,Self-organizing technique”, czyli
technika samoorganizacji’. Nie wchodzac w techno-
logiczne szczegoély caty proces mozna opisa¢ naste-
pujaco: produkeje migsa komdrkowego rozpoczyna
nieinwazyjny zabieg, polegajacy na pobraniu komé-
rek mie$niowych od zywego zwierzecia. Nastepnie
komorki przechowuje sie i mnozy w warunkach la-

* https://gfi.org/blog/cultivated-meat-singapore/

* https://biotechnologia.pl/biotechnologia/mieso-z-laboratorium-
nadzieja-na-przyszlosc-bez-cierpienia- zwierzat, 19171

¢ https://proveg.com/pl/blog/mieso-hodowane-komorkowo/

7 https://przemyslspozywczy.eu/mieso-in-vitro-dylematy-
producentow-oraz-konsumentow
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boratoryjnych w sposéb bardzo podobny do natural-
nego. Komorki ,,karmione” sa bogata w tlen odzyw-
cza mieszanka, w ktdrej sktad wchodzg aminokwasy,
glukoza, witaminy i sole nieorganiczne, dodatkowo
suplementuje si¢ je proteinami. Dzieki tym substan-
cjom komoérki namnazajg si¢ oraz réznicuja na te
tworzace miesnie szkieletowe, tluszcz i inne tkanki.
Tym sposobem powstaje gotowy produkt. Warto
pokresli¢, ze tg samg metoda mozna otrzymacé inne
produkty odzwierzece: nabial, owoce morza i ryby,
skore czy jedwab.

Perspektywy i alternatywy

Patrzac na te preznie rozwijajaca sie galaz przemy-
stu spozywczego, pozostaje pytanie kiedy mozemy
spodziewa¢ sie na pétkach naszych lokalnych skle-
péw pierwszych takich produktéw i czy wypra one
produkty konwencjonalne? Na razie jest to odlegta
perspektywa. Mieso i inne produkty komérkowe sg
nadal stosunkowo drogie i wcigz trwaja prace nad
obnizeniem kosztéw ich produkeji.

Ponadto, obecnie prawo Unii Europejskiej nie reguluje
w zaden szczegdlny sposéb statusu migsa komorkowe-
go. Istnieja natomiast przepisy prawne ograniczajace
wprowadzanie do obrotu jako zywnoé¢ takich no-
wych, innowacyjnych produktéw. Zgodnie z wymo-
gami rozporzadzenia nr 2015/2283% kazda ,nowa
zywno$¢” (novel food) moze by¢ legalnie sprzedawana
dopiero po uzyskaniu zatwierdzenia przez Komisje
Europejska. Mozna zatem spodziewa¢ sie, Zze prawna
droga do legalizacji produktéw komoérkowych bedzie
znacznie diuzsza niz w krajach spoza UE np. Singapu-
rze czy USA. Dodatkowo termin ,,mieso” jest wpisany
w ustawodawstwo wielu panstw, pozostaje wiec kwe-
stia czy produkty wyhodowane w laboratorium bedzie
mozna w ogole okresla¢ takim terminem. Od odpo-
wiedzi na powyzsze pytanie zalezy tez w jaki sposéb
finalny produkt powinien by¢ oznakowany, prezento-
wany w sklepie czy opakowany.

¢ https://eur-lex.europa.eu/legal-content/pl/TXT/2uri=CELE-
X%3A32015R2283
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Ostatecznie jednak kluczowg kwestig nie beda wzgle-
dy polityczne, etyczne czy prawne tylko to czy konsu-
menci bedg chcieli kupi¢ tego typu zywnos¢. Podej-
$cie do migsa hodowanego komoérkowo badano juz
w wielu ankietach. Niektére spoleczenstwa np. Ame-
rykanie sa bardziej otwarte na taka koncepcje — okolo
2/3 respondentéw deklarowalo che¢ zjedzenia migsa
komoérkowego. Inni podchodzg bardziej sceptycznie
np. tylko 19% ankietowanych Brytyjczykow jest za-
interesowanych sprobowaniem takiego produktu’.
Naturalnym zjawiskiem jest to, Zze innowacyjne roz-
wigzania i nowoczesne technologie moga wzbudzaé
niepokdj i nieufnos¢, a od zaufania konsumenta do
produktu zalezy przyszto$¢ danego rynku.

Nie mozna tez zapominad, ze najwiekszg konkuren-
cja dla miesa komdrkowego sa bogate w biatko ro-
$linne zamienniki miesa produkowane na bazie np.
soi czy zbdz. Maja one juz ugruntowang pozycje na
rynku, sa znane konsumentom i przez wielu uwa-
zane za bardziej ,naturalne” Roélinne substytuty
miesa z roku na rok majg coraz wiecej zwolennikéw
i wszystko wskazuje na to, ze ten trend si¢ utrzyma.
Dodatkowo warto zauwazy¢, ze produkty odzwierze-
ce produkowane w laboratorium najprawdopodob-
niej nie przekonajg wegetarian czy wegan, ktorzy nie
jedza migsa ze wzgledu na jego smak czy konsysten-
cje. Oni pozostang przy diecie roélinnej.

Oczywiscie tradycyjna hodowla zwierzat najprawdo-
podobniej nie zniknie, a na pewno nie od razu. We-
dlug prognoz Organizacji Narodéw Zjednoczonych
do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAO)' w 2022
roku $wiatowa produkcja miesa ma wynie$¢ 361 mi-
lionéw ton. Minie zatem duzo czasu zanim roslinne
zamienniki produktéw pochodzenia zwierzecego czy
migso komorkowe przejma rynek. Nie mozna jednak
zaprzeczy¢, Ze opisane powyzej tendencje umacnia-
ja sie, a z czasem pewne rozwigzania przestang by¢
»pomystem rodem z filmu science fiction” i stang sie
codziennoscig.

° https://naukawpolsce.pl/aktualnosci/news%2C79014%2Cpsy-
cholog-bada-popyt-na-mieso-hodowane- komorkowo.html
1 https://www.fao.org/3/cb9427en/cb9427en_meat.pdf

23



WSPOLPRACA MIEDZYNARODOWA

westsematenatie. 7 N AKOWANIE ZYWNOSCI
W SPRZEDAZY INTERNETOWE]
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Aktualny stan prac Komitetu do spraw Znakowania Zywnosci Komisji Kodeksu

Zywnosciowego

Sprzedaz internetowa jest nowg rozwojowa platfor-
ma sprzedazy zywnosci, ktérej wykorzystanie roénie
na calym $wiecie. Jednak istnieje niespdjnos¢ doty-
czaca wymagan w zakresie takiej formy oferowania
zywnosci w poszczegolnych panstwach. Uwaza sie ja
za potencjalne zagrozenie dla ochrony konsumentéw
i bariere dla handlu mi¢dzynarodowego.

Wytyczne dla wymagan dotyczacych informacji
o zywnosci paczkowanej sprzedawanej przez inter-
net znajduja sie obecnie na etapie pierwszej rundy
konsultacji z panstwami czlonkowskimi, to jest na
3. stopniu procedury KKZ.

Prace nad tym dokumentem przediuzajg sie. Zakla-
dany wstepnie termin opracowania wytycznych nie
zostal dotrzymany. Niemniej jednak, w tym czasie,
Komitet do spraw Znakowania Zywnosci Komisji
Kodeksu Zywno$ciowego (CCFL) przyjal inne wazne
normy, w tym Wytyczne dla znakowania informacja
o warto$ci odzywczej frontu opakowania oraz norme
dla znakowania opakowan niedetalicznych.
Dyskusja na temat znakowania zywnosci w handlu
internetowym zostala zainicjowana na sesji CCFL
w 2013 roku. Uzgodniono wtedy przygotowanie
dokumentu do dyskusji w tym zakresie. Jednak ze
wzgledu na przecigzenie komitetu innymi pilnymi
tematami, dokument, przygotowany przez Zjedno-
czone Krolestwo przy wspoétudziale Chile, Ghany,
Indii i Japonii powstat dopiero w 2019 roku.

W podsumowaniu dokumentu stwierdzono, ze
wytyczne dla etykietowania Zywno$ci sprzedawa-
nej w ramach e-handlu pomogtyby w zapewnieniu
zharmonizowanego podejécia do etykietowania
zywnoséci sprzedawanej przez Internet, ochro-
ny zdrowia konsumentéw, a takze umozliwityby
konsumentom i przedsi¢biorstwom dokonywanie
$wiadomych wyboréw oraz ulatwilyby wymiane
handlowg.

Niektore kluczowe kwestie, ktérymi powinien zajaé
sie CCFL dotycza opracowania zharmonizowanego
podejscia do informacji, ktére przedsigbiorstwa po-
winny przekazywa¢ konsumentom: jakie informacje
s3 obowiazkowe oraz na jakich etapach sprzedazy in-

ternetowej i w jaki sposob informacje te powinny by¢

prezentowane.

Ostatecznie uzgodniono rozpoczecie nowych prac

obejmujacych nastepujace aspekty:

= mozliwo$¢ zastosowania Ogolnej normy dla zna-
kowania zywnosci paczkowanej (GSLPF) do zyw-
nosci sprzedawanej przez Internet,

= opracowanie, jesli zostanie to uznane za wlasciwe
i konieczne, definicji sprzedazy internetowej,

= tekst powinien wspiera¢ zapobieganie wprowa-
dzaniu w blad konsumentéw i przedsiebiorstw
majac na uwadze specyfike Internetu,

= wymagania dotyczace obowiazkowego etykieto-
wania.

CCFL moze, w przypadku takiej koniecznosci, zdefi-

niowacé etapy sprzedazy internetowej (,,zakonczenie

sprzedazy internetowej” i ,,moment dostawy”), aby

jasno wskaza¢ ostatni etap w procesie sprzedazy in-

ternetowej, w ktérym pewne obowiazkowe wymaga-

nia muszg by¢ spetnione.

Ponadto zalecono, aby podczas prac podjeto prébe

odpowiedzi na nastepujace pytania:

= Jak Zywno$é¢ luzem powinna by¢ traktowana w ra-
mach przyszlych prac nad sprzedazg internetowa?

= Co definicje ,etykiety” i ,etykietowania” ujete
w GSLPF oznaczajg dla znakowania zywnosci
sprzedawanej online?

= Czy obecny tekst dotyczacy wymogéw jezyko-
wych w GSLPF jest odpowiedni? Czy nie jest ko-
nieczne pewne dostosowanie wymagan do zyw-
nosci sprzedawanej online?

Jednoczeénie uznano, Ze zagadnienia zwigzane

z odpowiedzialno$cig i identyfikowalnoscia moga

wymaga¢ konsultacji i skierowania ich do innych

komitetow, takich jak Komitet KKZ do spraw Kon-

troli Zywnosci w Imporcie i Eksporcie oraz Syste-

mow Certyfikacji (CCFICS).

Formalnie rozpoczecie nowych prac zostalo zatwier-

dzone na 42. sesji Komisji Kodeksu Zywnosciowego

w lipcu 2019 roku.

Powotano elektroniczng grupe robocza (eGR) pod

przewodnictwem Zjednoczonego Krdlestwa, przy



wspodtudziale Chile, Ghany, Indii i Japonii w celu
przygotowania proponowanego projektu tekstu.
Podczas pierwszych prac eGR (2019-2021) uzgod-
niono, ze:
zakres wytycznych obejmuje wylacznie zywnos¢
paczkowang,
definicje beda zwigzle i beda odnosi¢ sie do specy-
fiki handlu internetowego,
wszystkie wymagania dotyczace informacji
o zywno§ci zostang spelnione w miejscu dostawy
poprzez informacje zawarte na etykiecie produk-
tu, o ile nie okre$lono inaczej,
dostawy zagraniczne zywno$ci sprzedawanej
przez Internet sg okreslone przez wymagania im-
portowe i eksportowe, a nie wymagania sprzedazy
internetowe;j.
Nie udalo sie osiggna¢ porozumienia w kilku obsza-
rach obejmujacych miedzy innymi okreslanie daty
minimalnej trwalosci.
Przygotowano jednakze proponowany projekt Wy-
tycznych dla wymagan informacji o zywno$ci pacz-
kowanej sprzedawanej przez Internet.
W projekcie zawarto definicje sprzedazy interneto-
wej, informacji o Zywnosci, etapu sprzedazy interne-
towej, etapu dostawy, minimalnej trwalosci, strony
zawierajacej informacje o produkcie.
W wytycznych zawarto réwniez zasade, ze poza
pewnymi wyjatkami, informacje o Zywnosci powin-
ny by¢ przedstawione klientowi na stronie, na kto6-
rej zywno$c jest prezentowana do sprzedazy, to jest
przed etapem dokonania zakupu.
Nastepnie projekt wytycznych zostal omdéwiony na
46. sesji CCFL w listopadzie 2021 roku.
Ostatecznie uznano, ze tekst nie jest jeszcze gotowy
do wstepnego zatwierdzenia przez KKZ na 5. stopniu
procedury.
Obecnie trwa kolejna runda konsultacji w ramach
elektronicznej grupy roboczej pod przewodnic-
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twem Zjednoczonego Krédlestwa i wspotprzewod-
nictwem Chile, Ghany, Indii i Japonii. Zadaniem
grupy jest znalezienie kompromisowego rozwigza-
nia, to jest poparcie lub brak poparcia dla nastepu-
jacych kwestii:
definicja handlu internetowego wedlug WTO
(»produkgcja, dystrybucja, marketing, sprzedaz
lub dostawa towar6w i ustug za pomoca srodkéw
elektronicznych”),
zasada zawarta w sekgji 4.1: ,Wszelkie informa-
cje o zywnosci, ktérych podanie jest wymagane
na etykiecie zywnosci paczkowanej lub w zna-
kowaniu dodatkowym, musza by¢ zamieszczane
na stronie internetowej zawierajacej informacje
o produkcie dotyczace zywnosci paczkowanej
w miejscu sprzedazy w handlu elektronicznym
[lub ,,przed” lub ,,przez”], chyba ze niniejszy tekst
wyraznie stanowi inaczej”,
zasada zawarta w sekcji 4.2: ,Wlasciwy organ
moze wymagaé, aby w granicach danego kraju
stosowane bylo zwolnienie z etykietowania ma-
tych opakowan, opisane w sekcji 6 GSLPF,
zasada zawarta w sekgji 4.3: ,Wlasciwy organ moze
wymaga¢, aby na stronie internetowej zawierajacej
informacje o produkcie podano, ze oczekuje sie,
ze produkt dotrze do konsumenta przed uptywem
minimalnego okresu przed uplywem daty waz-
nosci, w granicach kraju. Konkretng dlugos¢ tego
oczekiwanego okresu okresla producent’,
zasada zawarta w sekcji 4.4: ,,Na stronie interneto-
wej z informacjami o produkcie powinno znajdo-
wa( sie o§wiadczenie, ze przed spozyciem konsu-
ment powinien sprawdzi¢ informacje o Zywnosci
na etykiecie fizycznej”
Miejmy nadzieje, Ze niebawem znaleziony zostanie
kompromis w problematycznych obszarach oraz od-
notowany zostanie konkretny postep w pracach nad

wytycznymi.
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Stanistaw Kowalczyk HIS T O RIA WALKI Z FALS Z OWANIEM

ZYWNOSCI (49):

WIES 1 ZYWNOSC W UNIWERSAYACH
POBOROWYCH DRUGIE] POLOWY XVI
I PIERWSZE] POLOWY XVII WIEKU

Czes¢ 1I: Podatki osobiste oraz czopowe

1. Skala podatkéw osobistych

Podstawowg forma danin na rzecz skarbu byly po-
datki nakltadane na rézne grupy ludnosci. Wolna od
nich byta szlachta - poza drobng szlachtg zagrodo-
wa' - i duchowienstwo. Dominujacy udzial w prze-
strzennej strukturze zamieszkania mialy w tym
czasie osoby uprawiajace ziemie i/lub zamieszkujg-
ce obszary wiejskie. Byla to konsekwencja miejsca
rolnictwa i produkeji rolnej w strukturze dwczesnej
gospodarki. A zatem to wlasnie ludnoé¢ zwigzana
z rolnictwem i wsig byta gtéwnym dostarczycielem
pieniedzy do skarbu. Druga grupa byli mieszkancy
miast, czyli rézne grupy rzemiosta oraz mniejszosci
narodowe w tym przede wszystkim Zydzi, bez wzgle-
du na miejsce pracy i mieszkania.

Generalnie zmiany wysokosci podatkéw w rzeczy-
pospolitej szlacheckiej nie nastepowaly gwaltownie,
ani w sposob istotny, co do poziomu stawki. Potwier-
dza to zestawienie obcigzen wybranych grup spo-
tecznych i zawodowych w latach 1564-1629, czyli
w okresie 65 lat (tabela 1).

Pewne istotniejsze zmiany wystapity w okresie 1564
1580, czyli w ostatnim okresie panowania Zygmun-
ta II Augusta, w czasie krétkiego i nieudanego pano-
wania Henryka I Walezego i poczatkach panowania
Stefana I Batorego. Burzliwe wydarzenia na szczytach
wladzy zaowocowaly zatem i podwyzkami obciazen
nakladanych na mieszkancéow Rzeczypospolitej,
z bardzo réznych zresztg wzgledéw. W nastepnym
potwieczu (1580-1629) wysokos¢ podatkéw ,,0s0-

TABELA 1. WYSOKOSC PODATKOW OSOBISTYCH W LATACH 1564-1629

Grupy spoleczne i zawodowe 1564 1580 1590 1601 1611 1629

Szlachcic zagrodowy (od wiéki w gr) 12 15 15 15 15 15
Rataje (chtopi) z pluga (w zt)" 10 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
Zagrodnicy (dom i ogréd, w gr) 4 6 6 6 16 12
Komornicy (majacy bydto, w gr)? 4 8 2 8 8 8
Komornicy (bez bydta, w gr)® - 2 2 2 2 2
Przekupki na wsiach (w gr) 6 12 12 12 12 12
Mtynarze (od kota wodnego, w gr) 24 24 24 24 24 24
Kowale, weglarze (w gr) 6 12 12 12 12 12
Rzeznik w mieécie (w zi)? 8 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
Piekarz w miescie (w z1)? 8 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
Rzeznik na wsi (w gr) 4 8 8 8 8 8
Piekarz na wsi (w gr) 4 8 8 8 8 8
Zydzi (od osoby, w zt)? 1,0 1,5 20 tys. 1,0 40 80 tys.

(g) - w groszach, (z) - w zlotych

U Dla 1564 r. w groszach

? W 1590 r. od kazdej posiadanej krowy

3'W Uniwersale dla 1564 r. nie wystepuje taka forma podatku

)
)
4)
)

W 1564 r. rowny podatek dla wszystkich rzemiost z podziatem na wie$ i miasto. Dla 1564 r. w groszach

% W 1590 r. Iacznie wszyscy mieszkancy tzw. miasta uprzywilejowanego w Koronie. Na Litwie 6,0 tys. zt. W 1611 r. w Koronie w groszach
od osoby. Na Litwie po 1 zt od osoby. W 1629 r. facznie tzw. pogtéwne dla ludnoéci zydowskiej w catej Koronie. Na Litwie 12,0 tys.

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: ,Volumina Legum”, Volumen Secundum: Ab Anno 1550. Ad Annum 1609. Acta Reipublice
Continens, Warszawa: Drukarnia J. K. M. y Rzeczypospolitey, w Collegium Warszawskim Scholarum Piarum, 1733. ,Volumina Legum’,
Volumen Tertium: Ab Anno 1609. Ad Annum 1640. Acta Reipublicee Continens, Warszawa: Drukarnia J. K. M. y Rzeczypospolitey, w Col-
legium Warszawskim Scholarum Piarum, 1735

1

Szlachta nie majaca poddanych.
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bistych” nie ulegla praktycznie wigkszym zmianom.
Wprowadzane przez kolejne Uniwersaty zmiany od-
nosity si¢ natomiast i to w znaczagcym wymiarze do
ludnosci zydowskiej. Widoczne sg tu nie tylko zmiany
w zakresie wysokosci obcigzan, jak chociazby w latach
1564-1580, lecz i co do koncepcji poboru takich ob-
cigzen. W pewnych okresach byl to pobdr od osoby
w innych natomiast od populacji ludnosci zydowskiej
danego miasta lub jej ogétu w tym dodatkowo zrdz-
nicowany w Koronie i na Litwie. W 1564 roku po-
datek wynosit 1,0 zt od osoby, by wzrosna¢ do 1,5 zt
w 1580 r. W 1590 r. stawka wynosila 20,0 tys. z na
wszystkich mieszkancéw pochodzenia zydowskiego
miasta w Koronie i 6,0 tys. zI na Litwie. Na poczatku
XVII wieku stawka ponownie wynosita 1,0 zt od oso-
by, by po dziesieciu latach spas¢ do 40 groszy od osoby.
W 1629 r. pogléwne dla ludnosci zydowskiej ustalono
na 80,0 tys. zl, a po dwoéch latach tj. w 1631 r. zmniej-
szono je do 45,0 tys. zI (s. 677) i zwolniono w ogdle
z placenia na okres kolejnych dwoch lat, by w 1633 .
ponownie zwigkszy¢ do 80,0 tys. zl.

Na Litwie bylo to 9,0 tys. zt w 1631 roku i w takiej
samej kwocie w 1633 roku, ze zwolnieniem na okres
kolejnych dwdch lat, czyli do 1635 roku. W 1635 roku
zwiekszono pogtéwne na Litwie do 15,0 tys. zlotych
i réwnoczesnie zmniejszono do 60,0 tys. zlotych
w Koronie. Z kolei do kwoty 70,0 tys. zf pogléwne
zostalo podwyzszone w 1643 r. w Koronie® i obnizo-
ne do kwoty 12,0 tys. zt na Litwie w 1647 r. Poziom
ten zostal zachowany do polowy XVII w. (1650 r.).
Pogléwnym obtlozeni byli takze przedstawiciele in-
nych narodéw zamieszkujacy Rzeczpospolitg. Przy-
kladowo, w 1611 roku bojarzy i Tatarzy litewscy
podobnie jak duchowni prawoslawni i ormianscy,
zobowigzali byli placi¢ pogléwne w wysokosci 1 zt od
osoby. W 1613 roku Tatarzy, ktérzy ,,furmanstwem
i rzemiostem sie bawili” i nie stuzyli w wojsku, placili
juz 2 zlote od osoby pozostali - 1 zloty.

Widoczne jest w tym czasie takze znaczne zréznicowa-
nie obciazen w uktadzie obszary wiejskie — miasta, na-
turalnie z wigkszym obciazeniem rzemiosta miejskiego.

2. Wysokos¢ podatku czopowego

Czopowe stanowilo kolejng wazng pozycje w przy-
chodach 6wczesnego skarbu Rzeczypospolitej. Po-
datki w tym obszarze jeszcze w wigkszym stopniu,
niz tzw. podatki osobiste pozostawaly przez dlugi

2 ,Volumina Legum’, Volumen Quartum: Ab Anno 1641. Ad

Annum 1668. Acta Reipublicee Continens, Warszawa: Drukarnia
J. K. M. y Rzeczypospolitey, w Collegium Warszawskim Schola-
rum Piarum, 1737, s. 69
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czas niezmienne (tabela 2). Czopowe odnosilo si¢
do wszystkich rodzajéw napojéw alkoholowych tzn.
piwa, wina, miodéw i gorzatki. Wysoko$¢ czopo-
wego byla w sposéb istotny zrdznicowana zaréwno
pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami napojéw alko-
holowych, jak i w ramach tego samego rodzaju, np.
réznych rodzajéw win.
Sposréd napojow alkoholowych najnizsza stawka
oblozone bylo warzenie i wyszynk piwa. Przez caly
badany okres wynosita ona 1 grosz od beczki. Stawka
ta odnosila si¢ jednak wylacznie do piwa wiasnego,
czyli warzonego i sprzedawanego (szynkowanego)
w Rzeczypospolitej. Zupelnie odmiennie ksztalto-
waly sie stawki na piwo importowane. A do takich
nalezaly woéwczas przykladowo piwa: gdanskie,
$widnickie, gtogowskie, wroclawskie, czy opawskie
(Czechy). W przypadku tych piw stawka czopowego
poczawszy od 1580 r. wynosita 15 groszy od achtela’
i 30 od fasy*. Byla to konsekwencja typowej polityki
protekcjonistycznej w stosunku do wyrobéw krajo-
wych, w tym przypadku piwa.
Jeszcze bardziej w stosunku do produkgji i sprzedazy
piwa uregulowany byt rynek win. Obowigzywala tu
bowiem zaréwno regionalizacja importu i w §lad za
tym rézne stawki sktadowego i czopowego, rézne mia-
ry odniesienia pojemnoéci (barytki, wiadra, kwarty),
wreszcie precyzyjnie okreslone trasy importu win.
Wina jak stwierdzono wcze$niej pochodzily z impor-
tu’. Uniwersaly wyrdznialy co najmniej takie regiony
importu win jak:

region $rédziemnomorski I (wina wytrawne):

wina francuskie, woskie, hiszpanskie,

region $rédziemnomorski IT (wina stodkie, aroma-

tyczne): matmazje, muskaty, alakanty (alikanty),

region niemiecko-morawski: wina renskie, mo-

rawskie,

region ,austriacki”: wina edenburskie®, rakuskie,

swietojerskie’,

region woloszczyzny: wina woloskie,

* Achtel - dawna miara objetoéci ptynéw stanowigca 1/8 czeéé
wigkszej jednostki. Na ziemiach polskich 1 achtel z reguty byt réw-
nowazny 1/8 beczki, czyli okoto 19-211

*  Fasa (beczka) - dawna miara objetosci ptynéw. W odniesieniu
do piwa zawierala zazwyczaj od 130 do 1601

*> Do win z terenéw obecnej Polski nalezaty wina gubinskie oraz
krosinskie

¢ Wina z okolic wegierskiego miasta Szopron (po niemiecku:
Edenburg a wlasciwie Odenburg). Por.: Encyklopedyja Powszech-
na: Tom VIII, Druk S. Orgelbranda, Warszawa, 1861, s. 298.
https://books.google.pl/books?id=rcILAQAATAAJ&pg=PA298&I
pg=PA298&dq=wina+z+Edenburga&source=bl&ots=nlWXqF2Z
ZA&sig=ACfU3U3PONdTWxr4bleq-d2zHtOCDwbUww&hl=pl
&sa=X&ved=2ahUKEwjvoN_LOKT1AhXPtYsKHbImMCMgQ6A-
F6BAgQEAM#v=onepage&q&f=false

7 Wina $wietojerskie to wina ze Stowacji
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= region wegierski: wina wegierskie (tzw. wegrzyny).
Stawki byly zréznicowane. Do najprzedniejszych
nalezaly wina stodkie, aromatyczne, jak malmazje
(z Peloponezu), muskaty, alakanty, czy kocyfaly.
Stawka przez zdecydowana wigkszo$¢ badanego
okresu wynosita 4 zlote od kufy®. W 1629 r. stawke
podniesiono do 5 zt. Z kolei na najbardziej popu-
larne wéwczas wina wegierskie (tzw. wegrzyny),
stawka wynosita 2 zlote od pdétkufka. Byla wiec
zblizona do takich win jak malmazja, czy muskaty.
W tym przypadku o stosunkowo wysokiej stawce
obcigzen podatkowych przesadzita prawdopodob-
nie znaczna popularnosé¢ tego wina w rzeczypospo-
litej szlacheckiej.

Stawki oplat (sktadowego i czopowego) na wina z po-
zostalych regionéw ksztaltowaly sie nastepujaco:

= wina francuskie, wloskie, hiszpanskie — 24 grosze

od barylki,

= wina morawskie i renskie — 6 groszy od wiadra
réwnego 80 kwart; od 1629 r. - 15 groszy,
= wina edenburskie, rakuskie, $wietojerskie -
10 groszy od wiadra réwnego 104 kwarty; od
1629 r. — 20 groszy,
= wina wotoskie - 16 groszy.
Tak wigc do mniej obcigzonych daninami na rzecz
skarbu panstwa nalezaly wina edenburskie, raku-
skie i $wietojerskie, gdzie stawka skladowego i czo-
powego wynosita 1 grosz na okofo 10 kwart wina.
W przypadku win morawskich, czy reniskich bylo to
13 kwart, natomiast win francuskich, wloskich, czy
hiszpanskich - zaledwie 3 kwarty na 1 grosz oplat®.
Stawki optat przez zdecydowang wigkszo$¢ okresu
pozostawaly bez zmian. Wyjatkiem byl okres kon-
cowy objety badaniem (1629 r.) kiedy to wzrosly
one dla wigkszosci rodzajéw win i to dla czesci az
dwukrotnie. Warto tez podkredli¢, ze o ile Uniwer-
sat z 1564 roku wyrodznia tylko cztery rodzaje win

TABELA 2. WYSOKOSC CZOPOWEGO W LATACH 1564-1629

Produkty 1564 1580 1590 1601 1611 1629
Piwo
= warzenie piwa" - 1 1 1 1 1
= szynkowanie piwa" 24 1 1 1 1 1
= przywoz piwa?:
- achtel 6 15 15 15 15 15
- fasa 8 30 30 30 30 30
= wyréb stodu® - 2 2 2 2 2
Wino
= francuskie, wloskie, hiszparskie?:
- sklad 16 24 24 24 24 24
— czopowe 16 24 24 24 24 24
= morawskie, renskie®:
- sklad - 6 6 6 6 15
- czopowe - - 6 6 6 15
= edenburskie, rakuskie, $wietojerskie®:
- sklad - 10 10 10 10 20
- czopowe - 10 10 10 10 20
= wotoskie?:
- sklad - 16 16 16 16 16
- czopowe 16 16 16 16 16
= matmazje, muskaty, alakanty” 16 4 4 4 4 5
= wegierskie® 2 2 2 2 2 2
Midd (czopowe)?” 4 24 24 24 1 1
Gorzatka
= palenie gorzatki'?
- w miescie 24 24 24 24 24 24
— nawsi 12 12 12 12 12
= wyszynk gorzatki'® 6 Vs Vs 12 12 1

Y Od beczki w gr, dla 1564 r. optata roczna w gr; 2 W gr od beczki malej (achtel) i duzej (fasa) dla piwa: gdanskiego, gtogowskiego i $wid-
nickiego; ¥ W zl na rok; ¥ Od barylki; ® Od wiadra réwnego 80 kwart; © Od wiadra réwnego 104 kwarty; 7 Od kufy w zl, dla 1564 r.
w gr od barytki; alakanty - wina hiszpanskie; ® Od pétkufka w zk ® Od beczki w gr. W 1564 r. w gr od baryty, w 16111 1629 r. w zt od beczki;
190d beczki w gr. W roku 1580 i 1590 - 1 kwartnik, a w 1629 r. - 2 kwartniki od kwarty. Kwartnik ¥ grosza.

Zrédlo: Jak w tabeli 1.

8 Kufa, starodawna miara pojemnosci gléwnie wina. Znane byly
rézne rodzaje kufy od 114,5 garnca (ok. 450 1) do ponad 1000 li-
tréw. Putkufek (potkufek) to potowa tej miary

° Przyjmujac pojemno$¢ barylki na 70 litrow a kwarty - 0,94221



tj: malmazje, muskatele, wino wloskie i wegierskie,
dla pozostatych rodzajéow ustalajac wspolng takse
czopowego w wysokosci 6 groszy od barylki' o tyle
z czasem nastepuje zréznicowanie stawek skladowe-
go i czopowego na 6 wyrdznionych wyzej regionéow
i 13 gatunkéw win.

Handel winami a konkretnie ich import byt uregu-
lowany takze co do tras ich przywozu do Rzeczy-
pospolitej. W tym przypadku chodzilo o mozliwo$é
nadzoru nad iloécig przywozonego wina. Uniwersaly
okreslaly zatem trasy przywozu oraz nakazane miej-
sca ich skladowania.

Przyktadowo, Uniwersat z 1590 roku stanowil, ze
Wina wszytkie na szynk, aby inszemi drogami nie
szly, iedno temi: Jadliska, Dukla, Rymandw, Sadecz,
Biecz, Nowytarg, Krosno, Sambor, Lesko, Stryi'.
Dotyczyto to win importowanych z potudnia Eu-
ropy w tym zwlaszcza z Wegier. Za przestrzeganie
tych nakazéw odpowiedzialni byli starostowie,
celnicy i urzedy miejskie. Za probe przywozu in-
nymi drogami, niz okre§lono w uniwersatach gro-
zila catkowita konfiskata towaru na rzecz skarbu

Zs Zygmunta I1I. Roku 1626, 528

UNIWERSAL
POBOROWY

N4 Seymie Walnym Koronnym w Toruniu,
w Roku M. DC. XXVTI. uchwalony.

ZYGMVNT Il z Boiey Fiafki Krol Polfki, Wielkie Xigig
Litewfkic, Rufkie, Prufkic , Mizowieckie , Zmudzkie, In-
Sanifkie, &'c. y Szwedcki, Gotfki, Wandalfki, €. Dzic-

dziczny K R O L.
Szera wobec, y kiid {obna,oznaymuiemy: I my zpo-
winnosci checi y miloéei nafzey, ku zatrzymaniu zdrowia, be-
fpieczedftw y calosci Rzpltey obrong ng teraznicyfzym Seymic od
ichefpieczenflw,ktore R fpolitg, y Panftwa do niey naleigce,
zwiela miar, y roinych flron, zachodrs, obmysliwaige: Podacki
nizey opilane,za zgodg wizech Stanow Koronnych, y W.X.L. na
tym Seymie 2gromadzonych, nchwaliliémy, 22 zgodnym pozwo.
leniem, y nicktorych Woiewoduw do Braci wazigciem, zupe-
wnieniem, iako nizey przy Woicwodztwach opifana ieft dekla-
racya: Krorych Poborow y Podatkow, Lanowych y Szolow, Czo-
powego, {pofob wydawania y wybierania in fmplo, taki:

. Wizylcy Kmiedie, y kaidy znich zofobna, tak nadi, izkoy
poddanych Nafeych, Duchownych y Swieckich ofob, wizech
Panitw Nafzych Koronnych, y W. X. Litt: ktorzy fobie abe
Panom fwoim orzg, abo roboty odkupuig u tychic Panow fwych,
tak we wiiach flarodawnych, iako y nowo ofadzonych, wedfug
kwitow R.1578. abo ietliby tychkwitow kto nie mial, tedy wedle
kwitow po tym roku poslednicyfzych Poborow, z kaidego Lanu,
Zrebia, Sladu, Wioki, y oiadfych rol, maig pfaci¢” iedoego
Poborn zwyczaynego po grofzy pietnaééie Polikich, fusta quan-
titatem agrorym: 4 2 nowych oétadloééi, wedlug rekognicyi Paf-
fkich, keore maig j likwidowaé pries paddanego. Z
takowych wyiey opifanych rol kmie¢i oéiadlych. A wagledem Diie- .
figéin, po drugich grofzy 1 5. Polfkich, gdtic f3 Diicsicéiny fno-
powe, abo mefzne, fpy, 4bo maldry, iako wyiey opifano, A zdiic-
figéiny takic y ztych Spy, maig to fobie wyuwgca& 4 gdiie
pieni¢ine Déicéi¢éiny f3, 4 nic- wynioflyby tak wicle, tedy Kmieé
fwym dofoiyé ma, tak iebyzm%, y 2 Diresicéiny, fpeina iedne.
g0 Poboru bylo zwyczaynego grofzy trzyduicici Polfkich, A
gdiieby eei DiicSigéiny [nopowey, ani picniciney, &ni Mefnes
g0 nie byfo, tedy Kmie¢ powinien fam da¢ grofzy rzydziesci, A
w Wielkim Xi¢ftwie Litewlkim, w Kijowie, y na Wolyniu,
y indficy, gdfickolwiek Wiok mierzonych nie mafz, iedne
Huiby: 2 kaidey Ruiby ofiadley, po zlotcrmi icdnemu, A iz nd

Mmmmmm fuz-

Foto 1. Pierwsza strona uniwersatu poborowego
z1626.

1 Volumina Legum’, Volumen Secundum... op. cit., s. 666
"' ,Volumina Legum’, Volumen Secundum... op. cit., s. 1355
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(50%) i poborcy z szafarzem (50%)'2. Dla malmazji
i muskateli nakazana byla trasa przez Kamieniec
i Sniatyn. Natomiast dla win przywozonych statka-
mi - Gdansk. W 1601 roku na trasie importu win
z potudnia Europy pojawia si¢ dodatkowo Zmi-
grod®.

Z kolei w 1611 roku na trasie ,,potudniowej” pojawia
sie jeszcze Jordanéw. Ponadto, Uniwersat z tego roku
stanowil, ze wina edenburskie, rakuskie, morawskie
i renskie do Malopolski majg by¢ kierowane przez
Bedzin i O$wigcim, natomiast do Wielkopolski przez
Wschowe i Powidz™.

Szczegblnym zakazem oblozone bylo wino wegier-
skie. Zabronione bylo przykladowo sprowadzanie
tych win na wlasng reke, dla wlasnym potrzeb. Re-
gulacja ta spowodowana byla prawdopodobnie po
pierwsze bliskoscia tego rynku, a po drugie, popular-
noscia tego wina w dwczesnej Polsce. Import wlasny
przyczyniat sie bowiem do spadku wpltywéw do skar-
bu z tytuly skltadowego, czy czopowego. Karg za taki
proceder byl naturalnie przepadek towaru na rzecz
skarbu (50%) i delatora (50%)".

638 Uniwerfal Poboromy

Od folney becaki potafzu, po grofzy 24. A icéli wickfza,te
dy tei wigcey proportionaliter placié maia.

Od Tafztu {moly, po grofzy czterdziedci.

Od fta kiepck, po grolzy trzydzicici, )

Od fta wanczofu, pogrofzy dwudzieftu czterech.

Od fta balow: po grofay cuterdzieci. A to wizyftko nic ne
kopy, ale na fl3, iako fig wyiey napifalo, rachowaé figma.

Od kopy c¢browiny, po grofy trzydziedci.

Od mafztu kaidego, po grofey trzd'dzies’ci fzefci.

Od kopy tarcic, po grofzy dwudzieftu czterech.

= . Od uxcfiu oy, pozlotych dwury od inaych tov
re idg wodg,“placi¢ powinni.

Wiezakie gdy towary ledne w Dobrach Nafzych,
wi {karbowemu bylyby robione, y fpufzczone; od takowych to
warow Clo zadne nic ma bydi placone.

Szyprowic od kazdey w{aélcy fzkuty, okrom Szlacheckich, ktg-
re iedno naymuig z Frochru, piacié maig na rok po otych fze-
éci. Rotman Wislny odofoby fwoicy po zlotemu iednemu. A
od Dubalow, po uzy zlote. . .

Od Lichtana, po zfotych dwa. Od kaidey beczki fledzi, gra-
dowki, Stokfifzu, przckupnic maiz dawaé po grofzy dwanalcie,
gdzickolwick kupig, ak we Gdadfkn, w Toruniu, y winfzych
Miaftach Koronnych, do cawartego grofza,

QOd beczki Dorfzu, po grof:y dzcfiget.

QOd beczki ryb Lwowlkich, po grofzy trzydiiesci. :

Od beczki ryb Prufkich, Krolewieckich, po grofzy pietnaicic.

Odbeezki ryb wozowych, éwieiych zamrozonych, proportio-
naliser ile becxek w wotie bedzie, po grofzy -pietnaicie.

Qdbeciki Wegorzow, po grofzy trzyduieici.

Od Maily Wyainy, po zlotych czterech.

Od beczki Jefiotrowiny, po grofey dwudsieftu,

Od fta fuchych tyb, po grofzy pictnascie.

Od fofofia iednego, po grofzy dwa.

Od wielkiego ‘Jefiotra, po grofzy pigdi.

Od trolki Junow, po grofey pigci.

Od beczki Lofofi, po grofzy dwudzieftu czterech.

Od beczki Perck, flzder, slodkow, po grofuy fzedci.

Od beczki Jablek, po grofzy fzcéci: rakie y orzechow.

Od beczki tranu, po grofzy pictnaftu,

Od fafy tranu, po grofzy trzydziesci.

Od fafy §liw, po grofey dwadzieséia czeery.

Szlacheckie jednak ryby, tak flone, iako fuche, od tego Pobos
ru wolne bydi maig, takie y Sledzie Szlacheckic na wialng potrze«
be¢ domowa do zZywnosci na [zkucie prowadzone,  abo “wormi

wie~

ko notweka-
2 poZytzo:

Foto 2. Strona uniwersalu poborowego z 1629 r.
ze stawkami poboru wodnego.

1> Szafarz - urzednik dworski w $redniowiecznej Polsce

2 Volumina Legum’, Volumen Secundum... op. cit., s. 1541

4, Volumina Legum’, Volumen Tertium... op. cit., s. 57

* Delator - donosiciel, osoba, ktdra poinformowata wtadze o pré-
bie przywozu win, w tym przypadku z Wegier. Tamze, s. 56
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