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Wzor nr 9
PLAN URZADZENIA LASU

sporzadzony na lata od 2019 do 2028
dla Nadlesnictwa Ktobuck
w Regionalnej Dyrekcji Laséow Panstwowych w KATOWICACH
na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2019 r.

. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1 stycznia 2019 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha

w tym wedtug obrebdw lesnych:
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2) L L[| [o]o]o] s
3) __ L L[| lofolo] &__________

I.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkgciji:
- laséw stanowigcych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:
- gruntéw zalesionych

- gruntéw niezalesionych
w tym: do odnowienia
- gruntow zwigzanych z gospodarka lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2019 DO 2028

II.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

"1‘1 ‘0‘2‘5‘4‘5" m? grubizny netto, w tym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym
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b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym -

ha o orientacyjnej migzszosci
{3 [9 L 1 {9 [ 7 [4 || m? grubizny netto

[1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha
w tym:
a) pielegnowanie zinwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zinwentaryzowanych miodnikéw

c) trzebieze

I1.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczgce zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia
- ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebéw - ha

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha

f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha

g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych - ha
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przeglgdowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki fowieckiej przedstawione
opisowo oraz na mapie przeglgdowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo




ZESTAWIENIE SKLADNIKOW PLANU URZADZENIA LASU

1. Ogolny opis lasow nadlesnictwa - Elaborat

W opisaniu ogélnym laséw nadle$nictwa zamieszczono opis urzgdzanego nadlesnictwa jego
pofozenie, stan lasu, przedstawiono analize stanu zasobdéw drzewnych, jak réwniez opis
warunkéw przyrodniczych i ekonomicznych produkgji leSnej. W opisaniu ogélnym znajdujg sie
takze wyniki analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu
urzgdzenia lasu, wraz z oceng tej gospodarki dokonang przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych. W dalszej czesci dokumentu zamieszczono rozdziaty dotyczgce
gospodarki przysztej - opis celéw i zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej wraz z przewidywanymi sposobami ich realizacji oraz wynikajgcymi stad zadaniami.
W czesci koncowej elaboratu zawarto prognoze stanu zasobow drzewnych na koniec okresu
gospodarczego oraz podsumowanie prac urzgdzeniowych, w tym opisujgc metodyke prac
i uzyskane doktadnosci, terminy ich realizacji oraz wykonawcéw prac.

2. Program ochrony przyrody

Program ochrony przyrody zawiera kompleksowy opis stanu przyrody oraz zadania z zakresu
jej ochrony i metody ich realizacji na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa. W Programie zawarte
sg zapisy dziatan ograniczajgcych negatywny wptyw planu urzgdzenia lasu w trakcie realizacji
jego postanowien oraz propozycje dotyczace przewidywanych metod i czestotliwosci
przeprowadzania analizy skutkow jego realizacji. Zatgcznikiem do programu ochrony przyrody
jest mapa sytuacyjno-przegladowa waloréw przyrodniczo-kulturowych nadlesnictwa.

3. Opis taksacyjny lasu

Opis taksacyjny lasu dla obrebu lesnego, wedtug stanu na dzien 1 stycznia pierwszego roku
obwigzywania planu urzadzenia lasu zawierajg dokfadng lokalizacje drzewostanu oraz rodzaj
uzytku gruntowego i jego powierzchnie, opis siedliska lesnego, funkcje lasu i cele
gospodarowania, opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki oraz
planowane czynno$ci gospodarcze.

4. Wykazy i zestawienia tabelaryczne

Wykaz projektowanych cie¢ rebnych z zestawieniami tabelarycznymi dla nadle$nictwa.
W skiad tej czesci planu urzgdzenia lasu wchodzg tabele powierzchni i migzszosci
drzewostanéw wedtug klas wieku oraz gatunkéw panujgcych, typéw siedliskowych lasu, klas
bonitacji drzewostanow, funkcji laséw oraz wykazy: projektowanych cie¢ uzytkowania
rebnego, przedrebnego, projektowanych wskazan 2z zakresu hodowli lasu, wykaz
niezaliczonych na etat powierzchniowy, wykaz drzewostanéw bez projektowanych zabiegow
gospodarczych, wykaz obiektdw selekcji nasiennej, wykaz drzewostanow w klasie odnowienia
i w klasie do odnowienia.

5. Operaty dla lesniczych

Obejmujg materiaty w sktad, ktérych wchodzg: opisy taksacyjne oraz wykazy projektowanych
cie¢ uzytkowania rebnego, przedrebnego i projektowanych wskazan z zakresu hodowli lasu,
wykaz drzewostanow bez projektowanych zabiegow gospodarczych, tabele XVII i XVIII oraz
wycigg z Programu Ochrony Przyrody, Prognozy Oddziatywania na Srodowisko.
Mapy gospodarczo-przeglgdowe: mapa gospodarczo-przeglagdowa drzewostandw oraz mapa
gospodarczo-przegladowa cie¢ rebnych z informacjg o walorach przyrodniczych.

6. Materiaty kartograficzne

Materiaty kartograficzne obejmujg opracowanie wynikéw inwentaryzacji w postaci map. Mapy
gospodarcze i przeglgdowe sporzgdzono na bazie LMN. W sktad tej czesci planu urzadzenia
lasu wchodzg: mapy gospodarcze, mapy przeglagdowe — drzewostanow, siedlisk lesnych, cie¢
rebnych, ochrony lasu, nasiennictwa i selekcji, gospodarki fowieckiej, oraz mapy sytuacyjno-
przeglagdowe: obszaru w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa, ochrony
przeciwpozarowej, zagospodarowania rekreacyjnego.
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Plan Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Ktobuck zostat opracowany na okres
gospodarczy od 1. 1. 2019 r. do 31. XIl. 2028 ., przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji
Le$nej Oddziat w Krakowie na podstawie umowy RR ZR.271.21.207 do zamodwienia
publicznego nr RR-270.1.2.2017 zawartej w dniu 06.06.2017 r. w Katowicach
pomiedzy wykonawcg a Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Katowicach,
w oparciu 0 zamowienie publiczne na warunkach okreslonych szczegotowo
w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (SIWZ).

1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUN:I'()W PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1 Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadlesnictwa oraz kroétki rys
historyczny

1.1.1 Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu
terytorialnym oraz potozenie siedziby nadlesnictwa

Nadlesnictwo Kiobuck nalezy do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Katowicach i sktada sie z jednego obrebu lesnego: Kitobuck.

Nadles$nictwo potozone jest na terenie wojewodztwa slaskiego i w niewielkim obszarze
wojewoddztwa opolskiego. Adres siedziby nadlesnictwa: 43-382 Ktobuck ul. Zakrzewska 85.
o Telefon:; (+48) 34 317 26 95
e Adres e-mail: klobuck@katowice.lasy.gov.pl
e Strona internetowa: www.klobuck.katowice.lasy.gov.pl

Siedziba Nadles$nictwa wg adresu lesnego znajduje sie w obrebie leSnym w le$nictwie
Rybno w oddziale 554 a. Adres zakodowany wg SILP: 02-12-1-12-554 - a - 00. Siedziba
potozona jest w potudniowej czesci zasiegu terytorialnego.

Powierzchnia ogdlna® gruntéw Nadlesnictwa wynosi 17016,0331 ha (17016,18 ha).
Powierzchnia zasiegu terytorialnego wg Decyzji nr 21 Dyrektora RDLP w Katowicach z dnia
06.06.2018 r. wynosi 862,33 km?. Nadle$nictwo zasiegiem obejmuje: trzy powiaty (w tym
1 powiat grodzki m. Czestochowa) i 12 gmin w wojewodztwie Slgskim oraz jeden powiat, jedng
gmine w wojewddztwie opolskim.

1. Tabela. Rozliczenie gruntéw nadlesnictwa wg podziatu administracyjnego kraju.
Wojewddztwo Obreb Nadle$nictwo
Powiat 1. Ktobuck Ktobuck
Gmina Powierzchnia [ha] %
1 2 3 4
24. Slaskie 17 016,0331| 17 016,0331|100,0
04. Czestochowski 930,5029 930,5029| 5,5
014. Blachownia Miasto 194,2000 194,2000 1,1
112. Mykanow 736,3029 736,3029| 4,3
06. Ktobucki 16 085,5302| 16 085,5302| 94,5
014. Kiobuck Miasto 834,4760 834,4760| 4,9
015. Ktobuck Obszar wiejski 2 535,8862 2535,8862| 14,9
024. Krzepice Miasto 103,6046 103,6046| 0,6
025. Krzepice Obszar wiejski 208,9764 208,9764 1,2
032. Lipie 2712,1800| 2712,1800| 15,9

1 Bez gruntow we wspotwtasnosci 2,6463 ha (2,66 ha)
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Wojewddztwo Obreb Nadlesnictwo
Powiat 1. Ktobuck Ktobuck
Gmina Powierzchnia [ha] %
1 2 3 4
042. Miedzno 4240,1226| 4240,1226| 24,9
052. Opatow 60,1973 60,1973| 04
062. Panki 738,3253 738,3253| 4,3
072. Popow 1938,7084| 1938,7084| 11,4
092. Wreczyca Wielka 2713,0534| 2713,0534| 15,9
16. Opolskie
08. Oleski 0,0000 0,0000| 0,0
062. Rudniki 0,0000 0,0000| 0,0
Ogétem 17 016,0331| 17 016,0331|100,0

* bez wspotwlasnosci 2,6463 ha

powiat wieluniski

(

powiat
lubliniecki

powat
kiobucki

.

powiat pajeczanski

#

S4powiat czcslocmmskirg

— 2asng Nadiesnictwa
- prunty w zarzadze Nadlednictwa

powiat
Czestochowa

Ryc. Potozenie Nadlesnictwa Ktobuck na tle podziatu administracyjnego kraju
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Potozenie Nadlesnictwa Kitobuck do innych jednostek organizacyjnych Lasow
Panstwowych RDLP w Katowicach:

e od pdtnocny RDLP t6dz Nadlesnictwo Radomsko, Nadlesnictwo Wielun

e 0d wschodu Nadlesnictwo Gidle, Nadlesnictwo Ztoty Potok

e od potudnia Nadlesnictwo Herby

e 0d zachodu Nadlesnictwo Olesno

ROLP

POZNAN

\f

ROLP LOD2

RDLF WROCLAY

ROLP RADOM

B Nadietnictwe Kiobuck
E pozostaie Nadlesnictwa
D Park Narodowe
- LZD Ssmianice

S granice panstw

Ryc. Potozenie wzgledem podziatu administracyjnego RDLP Katowice.
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Obliczona systemowo na podstawie VMap'y powierzchnia laséw potozonych w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa wynosi okoto 21,8 tys. ha (w tym 16,7 tys. ha LP). Lesistos¢
w zasiegu terytorialnym wynosi okoto 25%.

Czes¢ lasow w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa a nie bedgcych w zarzadzie LP,
podlega nadzorowi Nadlesnictwa Kiobuck, jest to 4270,4546 ha. Starostwa powiatowe zawarty
stosowne porozumienia z Nadlesnictwem Kiobuck, w sprawie nadzoru nad lasami
niepanstwowymi, odpowiednio:

- Starostwo powiatowe w Czestochowie - 329 ha (aktualny UPUL posiada 326,06 ha)
- Starostwo powiatowe w Ktobucku — 3941,60 ha ( aktualny UPUL posiada 3699,81 ha,
inwentaryzacjg lasu 129,71 ha)

Zestawienie powierzchni lasow znajdujgcych sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa,
z uwzglednieniem wiasnosci i podziatu administracyjnego (wzor nr 7).



Wzér nr 7. Zestawienie powierzchni laséw znajdujgcych sie w gminach w terytorialnym zasiegu Nadle$nictwa.

% Lasy niestanowigce
N © Lasy stanowigce wtasnos$é Skarbu Panstwa wiasnosci Skarbu
€ )
1] o} % Razem Panstwa Razem nie Lasy %
Pow S _ EZ TZie P at Skarb st wi wspotwi. Ogétem 2
Wojew6dztwo 3} . 8 @ > w zarzadzie pozostate Panstwa B Sk'arb.u Skarbu sy 5
Gmina (cze$é gminy) OQOan $ 2 N © o ) pow. wlasr?osc . Parist Panstwa i 2
km 2 =g sasiednie parki . [ha] 0s6b inne anstwa | oob fizycz -
& . o inne )
3 3 ﬁ urzgdzane nadles$nictwo nadlesnictwa narodowe fizycznych
- 7} e pow. [m?] pow [ha]
Powierzchnia [ha] %
1 2 3 4 5 [ 6 [ 7 [ 8 [ 9 ] 10 11 [ 12 13 [ 14 15 16
Wojewoddztwo Slaskie - 24
Powiat czestochowski - 04
m. Blachownia - 014 67 13,132 71 185,1900 185,20 3478,29 18,30 3681,79 170,00 170,00 3851,79 56,4
gm. Mykanow - 112 141 15,012 21 728,8420 728,87 237,97 9,10 975,94 513,00 513,00 1488,94 10,4
Miasto Czestochowa - 64
m. Czestochowa - 011 160 l 226,225 ‘ ‘ ‘ 358,78 ‘ ‘ 502,90 ‘ 175,00 ‘ 175,00 ‘ 677,90 I 4,1
Powiat ktobucki - 06
m.i gm.Ktobuck - 014, 015 130 20,519 6 3274,1182 3274,10 2,24 3276,34 338,71 338,71 3615,05 27,2
m. gm.Krzepice - 024, 025 79 9,239 30 308,0842 308,05 131,70 439,75 432,27 432,27 0,22 872,02 11,0
gm. Lipie — 032 99 6,340 2 2669,0940 2669,10 20,27 2689,37 520,67 520,67 0,43 3210,04 31,8
gm. Miedzno — 042 113 7,588 2 4171,8916 4171,94 34,93 4206,87 763,32 763,32 1,20 4970,19 43,1
gm. Opatéw — 052 73 6,820 11 59,7616 59,77 2,90 62,67 514,36 514,36 577,03 7,9
gm. Panki — 062 55 5,092 7 724,2874 724,28 768,84 1,20 1494,32 391,56 391,56 0,22 1885,88 33,9
gm. Popdéw — 072 102 5,968 3 1916,5535 1916,62 0,47 1917,09 1093,90 1093,90 3010,99 30,2
gm. Wreczyca Wielka - 092 149 17,711 7 2642,6789 2642,74 2421,06 2,60 5066,4 429,89 429,89 0,58 5496,29 36,4
Wojewoédztwo opolskie - 16
Powiat oleski - 08
m. Rudniki- 062 100 l 8,291 ‘ 0,0000 ‘ 0,00 ‘ 118,50 ‘ 12,77 ‘ 131,27 ‘ 338,23 ‘ 0,00 ‘ 469,50 I 4,7
tacznie
Razem 1268 341,937 20 16680,5014 16680,67 7383,44 236,48 2444471 5680,91 5342,68 2,65 30125,62 23,8

* - warto$ci odnoszace sig do powierzchni catych gmin, nie uwzgledniajace zasiggu Nadlesnictwa, GUS 2015 — dane ze stron internetowych http://www.stat.gov.pl/katow/69 560 PLK HTML.htm, zaktualizowane o grunty zalesione, ktére przeszty do Ls w n-ctwie, oraz stron

internetowych gmin

** - ogolna liczba mieszkaricow gminy przypadajgca na 1 ha lasu n-ctwa w zasiegu danej gminy

*** . powierzchnia laséw (grunty zalesione i nie zalesione, oraz zwigzana z gosp. le$ng) bez lasu we wspétwtasnosci
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http://www.stat.gov.pl/katow/69_560_PLK_HTML.htm

Szczegodtowe zestawienie powierzchni gruntdw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni zgodnie z podziatem
administracyjnym kraju przedstawia Tabela | zamieszczona w zatgcznikach elaboratu. Ponizej
przedstawiono jej syntetyczne zestawienie oraz wyszczegolnienie kategorii uzytkowania i grup

rodzajow powierzchni.

Tabela |. posta¢ skrocona. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych,
kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni.

Wojewddztwo 24 24 Ogoétem
Rodzaj Powiat czestochowski ktobucki
uzytku Gmina
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4
1. Lasy - razem 914,0320 | 15766,4694 16680,5014
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 894,1846 15283,1332 16177,3178
1) drzewostany 894,1846 | 15262,4932 16156,6778
2) plantacje drzew - razem 20,6400 20,6400
w tym:
- plantacje nasienne 20,6400 20,6400
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 2,7200 119,0862 121,8062
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3800 11,1700 11,5500
w tym:
- plantacje choinek 5,2900 5,2900
- plantacje krzewéw
- poletka towieckie 0,3800 5,8800 6,2600
2) do odnowienia - razem 74,1814 74,1814
w tym:
- halizny 3,6400 3,6400
- zreby 66,1815 66,1815
- ptazowiny 4,3599 4,3599
3) pozostate leSne niezalesione - razem 2,3400 33,7348 36,0748
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,3400 33,7348 36,0748
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 17,1274 364,2500 381,3774
w tym:
1) budynki i budowle 0,4300 5,8968 6,3268
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,8500 9,1400 9,9900
3) linie podziatu przestrzennego lasu 4,0600 75,4166 79,4766
4) drogi lesne 10,1574 225,0188 235,1762
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,6300 32,3088 33,9388
6) szkotki lesne 16,0790 16,0790
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,3900 0,3900
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 4,5720 4,5720
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 914,0320 | 15771,0414 16685,0734
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Rodzaj
uzytku

Wojewddztwo
Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24
czestochowski

24
ktobucki

Ogotem

1

3

4

3. Uzytki ro

Ine - razem

5,1609

256,7342

261,8951

3.1. Grunty orne - razem
w tym:

1) role

2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkotki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

2,5824

2,5824

2,5785

130,5749

128,8049
1,7700

0,1441
105,8718
13,9099
1,1235
4,9600
0,1500

133,1573

131,3873
1,7700

0,1441
108,4503
13,9099
1,1235
4,9600
0,1500

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ek

ologiczne - razem

14,7700

14,7700

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji
oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego

3) grunty wytaczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

2,0976

4,0436

6,1412

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,3176

1,7800

1,7800

0,5010

1,1829

0,2005

0,2005

2,1592

2,1592

0,8186

1,1829

0,2005

0,2005

3,9392

3,9392
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Wojewddztwo 24 24 Ogoétem
Rodzaj Powiat czestochowski ktobucki
uzytku Gmina
Obreb ewidencyjny
1 2 3 4
8. Nieuzytki - razem 9,2124 38,9410 48,1534
w tym:
1) bagna 6,5124 34,9105 41,4229
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) Wyroblsl_<_a nieprzeznaczone do 2.7000 4,0305 6,7305
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 16,4709 319,0608 335,5317
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 930,5029 | 16085,5302 17016,0331

1. Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw taksacyjnych (bez wspotwtasnosci):

lesna: 16680,67
nielesna: 335,51
Ogotem: 17016,18

2. Powierzchnia gruntow we wspotwtasnosci w ha (z dokt. do 1 ara)

lesna: 2,44
nielesna: 0,22
Ogotem: 2,66

Stan posiadania? Nadlesnictwa zostat przyjety na podstawie ewidencji gruntow
i budynkéw wg grup rodzajéw powierzchni z uszczegodtowieniem rodzaju powierzchni
obowigzujgcym w SILP-LAS. Rozliczenie powierzchni wykonane jest z doktadnoscig do 1m?
tj. do 0,0001 ha. W Tabeli | (,Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow
uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem
administracyjnym kraju”) oraz w zestawieniach pochodnych, powierzchnia podana jest
z doktadnoscia do 1m? (0,0001 ha). Natomiast w opisach taksacyjnych oraz tabelach
i zestawieniach tworzonych na podstawie opiséw, powierzchnia podana jest z dokfadnoscig
do 0,01 ha. Rodznica tak ustalonych powierzchni wynosi 0,1469 ha (17016,0331 ha
w zestawieniu geodezyjnym, 17016,18 ha w opisach taksacyjnych), co jest wynikiem
zaokraglen matematycznych.

Czes¢ zmian w powierzchni wydzielen wynika z dostosowania ich powierzchni do
powierzchni dziatki ewidencyjnej oraz analitycznego sposobu rozliczenia powierzchni dla
mapy numeryczne;j.

Ponizej zestawiono grunty wg rodzajéw powierzchni wg programu Taksator.

Grunty lesne niezalesione

Do odnowienia:
- zreby - ZRAB - 66,18 ha

Adres lesny Tﬁ;\]"
02-12-1-02-4 -b -00 3,52
02-12-1-02-21 -c -00 3,12
02-12-1-02-21 -f -00 3,85
02-12-1-02-35 -g -00 2,66
02-12-1-02-58 -d -00 3,13

2 Zarzgdzenie nr 67 DGLP z 17 lipca 2001 r., Zarzadzenie nr 92 DGLP z 17 grudnia 2001 r.
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Adres lesny

Pow.

[ha]

02-12-1-02-59 -f -00 3,81
02-12-1-03-73 -¢c -00 3,52
02-12-1-02-78 -f -00 2,07
02-12-1-03-88 -g -00 3,99
02-12-1-04-128 -d -00 3,90
02-12-1-04-150 -a -00 3,56
02-12-1-08-306 -f -00 4,10
02-12-1-08-317 -f -00 1,67
02-12-1-08-328 -c¢ -00 2,27
02-12-1-08-338 -f -00 1,27
02-12-1-08-343 -g -00 1,62
02-12-1-08-344 -c¢ -00 1,68
02-12-1-10-472 -g -00 1,31
02-12-1-10-490 -i -00 2,82
02-12-1-11-544 -g -00 1,06
02-12-1-13-630 -c¢ -00 3,47
02-12-1-14-662 -c -00 3,17
02-12-1-14-669 -c -00 3,68
02-12-1-14-676 -n -00 0,93

Razem 66,18
- halizny — HAL — 3,64 ha

Adres lesny Ffr?:]"

02-12-1-08-302 -d -00 3,64

- ptazowiny — PLAZ —4,36 ha

Adres lesny ?ﬁ;\]"
02-12-1-04-138 -c¢ -00 0,19
02-12-1-11-534 -h -00 1,63
02-12-1-12-563 -l -00 2,54

Razem 4,36

W produkcji ubocznej:

- plantacje choinek — PLANT CH - 5,29 ha
Adres lesny Pow
02-12-1-01-17 -h -00 3,03
02-12-1-01-32 -a -00 2,26
Razem 5,29
- poletka towieckie - POL LtOW - 6,26 ha
Adres lesny Tﬁ;\]"
02-12-1-02-19 -b -00 0,21
02-12-1-02-27 -b -00 0,78
02-12-1-02-27 -f -00 0,24
02-12-1-0229 - -00 0,17
02-12-1-03-46 -g -00 0,38
02-12-1-04-132 -m -00 0,41
02-12-1-06-224 -b -00 0,61
02-12-1-06-233 -¢ -00 0,42
02-12-1-08-315 -¢ -00 0,20
02-12-1-08-345 -b -00 0,53
02-12-1-10-411 - -00 0,17
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Adres lesny

Pow.

[ha]

02-12-1-10-443 -c¢ -00 0,23
02-12-1-10-467 -h -00 0,19
02-12-1-11-534 -d -00 0,63
02-12-1-12-560 -h -00 0,18
02-12-1-14-668 -c¢ -00 0,28
02-12-1-14-668 -d -00 0,28
02-12-1-14-669 -a -00 0,35

Razem 6,26

Pozostate grunty lesne niezalesione:
- sukcesje - SUKCESJA — 36,09 ha

Adres lesny ?ﬁ;\]"
02-12-1-02-64 -w -00 2,40
02-12-1-03-67 -g -00 0,87
02-12-1-03-87 -a -00 0,42
02-12-1-03-108 -i -00 0,39
02-12-1-04-120 - -00 0,87
02-12-1-04-120 -m -00 0,65
02-12-1-06-244 -d -00 0,78
02-12-1-08-300 -bx -00 0,15
02-12-1-11-352 -gx -00 0,09
02-12-1-07-353 -d -00 0,41
02-12-1-07-353 -Ix -00 0,17
02-12-1-09-388 -d -00 0,26
02-12-1-09-388 -g -00 0,68
02-12-1-09-391 -g -00 0,33
02-12-1-09-391 -h -00 0,08
02-12-1-09-399 -b -00 0,26
02-12-1-09-402 -k -00 0,15
02-12-1-09-407 -f -00 0,69
02-12-1-09-407 -h -00 0,15
02-12-1-09-409 -d -00 0,19
02-12-1-09-410 -h -00 0,43
02-12-1-10-450 -b -00 0,56
02-12-1-10-484 -g -00 0,20
02-12-1-10-493 -d -00 2,81
02-12-1-10-493 -f -00 0,01
02-12-1-10-493 -g -00 0,10
02-12-1-10-494 -d -00 2,17
02-12-1-10-494 - -00 0,02
02-12-1-10-494 -g -00 0,04
02-12-1-03-504 -d -00 1,08
02-12-1-11-511 -h -00 0,07
02-12-1-11-512 -b -00 0,08
02-12-1-11-512 -f -00 0,01
02-12-1-11-512 - -00 0,04
02-12-1-11-512 -n -00 0,01
02-12-1-11-512 -p -00 0,10
02-12-1-11-512 -s -00 0,14
02-12-1-11-513 -g -00 0,10
02-12-1-11-513 -h -00 0,19
02-12-1-11-513 -0 -00 0,15
02-12-1-11-518 -¢ -00 0,54
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Adres lesny Tﬁ;\]"
02-12-1-11-524 - -00 0,40
02-12-1-11-524 -k -00 0,39
02-12-1-11-524 -0 -00 1,14
02-12-1-11-524 -p -00 0,88
02-12-1-11-532 -f -00 0,20
02-12-1-11-538 -d -00 0,38
02-12-1-11-538 -f -00 1,86
02-12-1-11-539 -k -00 0,72
02-12-1-11-542 -t -00 0,17
02-12-1-11-544 -k -00 0,26
02-12-1-12-547 -hx -00 0,04
02-12-1-12-547 -hy -00 0,38
02-12-1-12-554 -ix -00 0,49
02-12-1-12-555 -¢ -00 0,74
02-12-1-12-555 -i -00 0,71
02-12-1-12-562 -g -00 0,20
02-12-1-13-565 -h -00 1,16
02-12-1-13-580 -i -00 0,50
02-12-1-13-580 - -00 0,64
02-12-1-13-592 - -00 0,55
02-12-1-12-612 - -00 0,69
02-12-1-13-614 -h -00 0,06
02-12-1-13-623 -d -00 1,15
02-12-1-13-628 -f -00 0,19
02-12-1-14-644 -¢ -00 0,42
02-12-1-14-647 - -00 0,56
02-12-1-14-659 -f -00 0,18
02-12-1-14-664 -s -00 0,27
02-12-1-14-664 -x -00 0,05
02-12-1-14-664 -z -00 0,02
02-12-1-14-664 -ax -00 0,02
02-12-1-14-664 -cx -00 0,02
02-12-1-14-664 -dx -00 0,02
02-12-1-14-664 -gx -00 0,10
02-12-1-14-664 -ix -00 0,34
02-12-1-14-664 -Ix -00 0,02
02-12-1-14-664 -ox -00 0,13
02-12-1-14-664 -tx -00 0,08
02-12-1-14-664 -wx -00 0,66
02-12-1-14-664 -xx -00 0,05
02-12-1-14-664 -yx -00 0,14




Pow.

Adres lesny [ha]
02-12-1-14-664 -ay -00 0,09
02-12-1-14-664 -by -00 0,08

Grunty zwigzane z gospodarkg lesng

. Pow.

Adres lesny [hal
02-12-1-14-664 -ly -00 0,10
Razem 36,09

2. Tabela. Zbiorcze zestawienie gruntow zwigzanych z gospodarkg le$ng

Rodzaj powierzchni Obreb Nadlesnictwo
nazwa/kod SILP-LAS Ktobuck razem
1 2 3
Budynki i budowle 11 wydz
Siedziba lesnictwa - L-CTWO 2,71 ha
Budynki i budowle 14 wydz
BUD INNE 2,79 ha
Budynki i budowle 1 wydz
N-CTWO 0,83 ha
Urzadz. melioracji wodnych -
ROWY 9,16 ha
Urzadz. melioracji wodnych —
URZ WOD 0.83 ha
Linie podziatu przestrzennego
LINIE 79,48 ha
Drogi lesne
DROGI L 235,18 ha
Tereny pod liniami energet. * 97 pozycji
L ENERG 33,46 ha
Tereny pod liniami telekom. * 5 pozycji
L TELEK 0,48 ha
Szkotki lesne 5 wydz.
SZK LESNA 16,08 ha
Urzadzenie turystyczne 2 wydz.
TURYST 0,39 ha
Razem 381,39 ha

* wydz. literowane i nieliterowane

- Budynki i budowle —L-CTWO, BUD INNE, N-CTWO - 6,33 ha

- siedziby leé$nictw L-CTWO - 2,71 ha

Adres lesny FB?;\]" Nazwa lesnictwa
02-12-1-01-16 -n -00 0,23 Gospodarstwo nasienno szkoétkarskie
02-12-1-04-132 -g -00 0,35 Lesnictwo Popow
02-12-1-06-243 -d -00 0,25 Lesnictwo Wapiennik
02-12-1-07-284 -b -00 0,06 Lesnictwo Parzymiechy
02-12-1-08-306 -k -00 0,21 Lesnictwo Rebielice
02-12-1-09-409 -g -00 0,20 Lesnictwo Zagorze
02-12-1-10-484 - -00 0,46 Lesnictwo Bartkowka
02-12-1-03-504 -o -00 0,06 Lesnictwo Lemansk
02-12-1-11-524 -b -00 0,32 Lesnictwo Zwierzyniec
02-12-1-12-554 -y -00 0,14 Lesnictwo Rybno
02-12-1-13-614 - -00 0,43 Lesnictwo Pierzchno
Razem 2,71
BUD INNE -2,79 ha

Adres lesny Tﬁ;\]"
02-12-1-01-16 -c -00 0,12
02-12-1-01-16 -1 -00 0,14
02-12-1-01-16 -r -00 0,06
02-12-1-02-101 -h -00 0,05
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Pow.

Adres lesny [ha]
02-12-1-03-108 -j -00 0,37
02-12-1-04-137 -c -00 0,10
02-12-1-07-284 -c -00 0,25
02-12-1-07-293 -I -00 0,21
02-12-1-10-433 -b -00 0,51
02-12-1-10-485 -d -00 0,31
02-12-1-12-554 -w -00 0,02
02-12-1-12-554 -x -00 0,14
02-12-1-14-647 -i -00 0,17
02-12-1-14-647 -j -00 0,34

Razem 2,79
N-CTWO -0,83ha

Adres lesny P[r?:i'

02-12-1-12-554 -b -00 0,83

- urzgdzenia melioracji wodnych

-URZWOD - 9,99 ha

- zbiorniki wodne - 0,83 ha

- rowy - 9,16 ha

Adres lesny P“?:]I'
02-12-1-13-614 -d -00 0,04
02-12-1-07-293 -n_-00 0,35
02-12-1-01-16 -w _-00 0,44
Razem 0,83

- tereny pod liniami energetycznymi

- L ENERG - 33,46 ha

Adres lesny F[’r?;\]"
02-12-1-02-1  -b -00 0,21
02-12-1-02-2 -g -00 0,61
02-12-1-02-15 -h -00 0,08
02-12-1-02-15 - -00 0,27
02-12-1-01-16  -ax -00 0,04
02-12-1-03-41 -b -00 0,82
02-12-1-03-42 -a -00 0,66
02-12-1-03-46 -~a -00 0,01
02-12-1-02-107 -~b -00 0,05
02-12-1-03-108 -~b -00 0,14
02-12-1-04-132 -~b -00 0,02
02-12-1-04-133 -g -00 0,10
02-12-1-04-134 -a -00 1,19
02-12-1-04-148 -¢ -00 0,01
02-12-1-04-158 -d -00 0,67
02-12-1-05-188 -c¢ -00 0,20
02-12-1-06-243 -~b -00 0,03
02-12-1-07-265 -h -00 0,19
02-12-1-07-265 -i -00 0,54
02-12-1-07-272 -i -00 0,30
02-12-1-08-298 -a -00 0,51
02-12-1-08-306 -b -00 0,56
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Adres lesny Tﬁ;‘]’
02-12-1-08-310 -a_-00 1,01
02-12-1-08-313 -a_-00 0,88
02-12-1-08-323 -a_-00 0,93
02-12-1-09-333 -a_-00 0,68
02-12-1-09-339 -a_-00 0,33
02-12-1-07-353 —F -00 0,08
02-12-1-11-354 ~fx -00 0,24
02-12-1-11-357 —a -00 0,07
02-12-1-09-369 —~c -00 0,49
02-12-1-09-373 —~d -00 0,55
02-12-1-09-374 —~c -00 0,48
02-12-1-09-375_—b -00 0,55
02-12-1-09-376 —a -00 0,42
02-12-1-09-379 —~b -00 0,30
02-12-1-09-380 -a_-00 172
02-12-1-09-380 -g_-00 0,04
02-12-1-09-381 -a_-00 1,93
02-12-1-09-381 4 -00 0,33
02-12-1-09-382 -a_-00 0,36
02-12-1-09-382 - -00 0,10
02-12-1-09-382 —~b -00 0,37
02-12-1-09-389 —~c -00 0,35




Adres lesny Ffr?;\]l'
02-12-1-09-390 -a -00 0,28
02-12-1-09-401 -~b -00 0,36
02-12-1-09-409 -~c -00 0,05
02-12-1-10-434 -k -00 0,49
02-12-1-10-448 -i -00 0,27
02-12-1-10-448 -k -00 0,06
02-12-1-11-511 -c -00 0,15
02-12-1-11-511 -~a -00 0,10
02-12-1-11-524 -~b -00 0,20
02-12-1-11-539 - -00 0,14
02-12-1-11-542 -b -00 0,20
02-12-1-11-542 f -00 0,08
02-12-1-11-542 -w -00 0,09
02-12-1-12-547 -~a -00 0,21
02-12-1-12-5562 -~c -00 0,16
02-12-1-12-554 -g -00 0,49
02-12-1-12-554 -r -00 0,13
02-12-1-12-554 -s -00 0,38
02-12-1-12-563 -d -00 0,13
02-12-1-12-563 -h -00 0,03
02-12-1-12-563 -~b -00 0,09
02-12-1-13-565 -~c -00 0,09
02-12-1-12-572 -a -00 0,68
02-12-1-13-580 -~c -00 0,77
02-12-1-12-587 -a -00 0,02
02-12-1-12-587 -c -00 0,77
02-12-1-13-592 -s -00 0,12

- tereny pod liniami telekomunikacyjnymi
-LTELEK 0,48 ha

Adres lesny Tﬁ;\]l'
02-12-1-04-132 -~c -00 0,03
02-12-1-08-305 -~b -00 0,02
02-12-1-09-402 -~b -00 0,02
02-12-1-06-229 -~b -00 0,23
02-12-1-06-217 -~c -00 0,18

Razem 0,48

- urzadzenie turystyczne — TURYST - 0,39 ha

. Pow.

Adres lesny [ha]
02-12-1-07-284 -d -00 0,27
2-12-1-13-580 -d -00 0,12

Grunty nielesne - Nieuzytki
- Wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
nieuzytek pokopalniany - N KOP - 6,51 ha

. Pow.

Adres lesny [ha]
02-12-1-12-610 -g -00 0,14
02-12-1-14-645 -k -00 0,17
02-12-1-14-663 -g -00 0,38
02-12-1-14-663 -h -00 2,13
02-12-1-06-209 -b -00 1.48

Rez. Szachownica '
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Adres lesny Tﬁ;\]"
02-12-1-12-597 -~c -00 0,55
02-12-1-12-602 -g -00 0,65
02-12-1-12-603 -~b -00 0,36
02-12-1-12-605 -h -00 0,18
02-12-1-12-605 -i -00 0,48
02-12-1-12-606 -g -00 0,48
02-12-1-12-606 -h -00 0,23
02-12-1-12-607 -x -00 0,11
02-12-1-12-607 -y -00 0,02
02-12-1-12-607 -ax -00 0,23
02-12-1-12-607 -~a -00 0,07
02-12-1-12-608 -c -00 0,09
02-12-1-12-608 -g -00 0,07
02-12-1-12-608 -k -00 0,03
02-12-1-12-608 - -00 0,09
02-12-1-12-610 -b -00 0,85
02-12-1-12-610 -k -00 0,16
02-12-1-14-616 - -00 0,22
02-12-1-14-616 -n -00 0,11
02-12-1-14-616 -o -00 0,20
02-12-1-14-616 -~b -00 0,14
02-12-1-13-617 -b -00 0,09
02-12-1-14-627 -b -00 0,08
02-12-1-14-627 -c -00 0,18
02-12-1-14-649 -~b -00 0,94
02-12-1-14-662 -~c -00 0,89

Razem 33,46




Pow.

Adres lesny [ha]
02-12-1-05-195 -f -00 0,81
02-12-1-06-202' -d -00 0.25
Rez. Szachownica '
02-12-1-09-375 -d -00 0,45
02-12-1-08-300 -z -00 0,06
02-12-1-08-300 -ax -00 0,26
02-12-1-11-512 - -00 0,02
02-12-1-09-407 -m -00 0,36

Razem 6,51

teren zdewastowany - TER ZDEW - 0,22 ha

Adres lesny Tﬁ;\]l'
02-12-1-11-357 ¢ -00 0,03
02-12-1-14-650 -d -00 0,19 | pawna bocznica kolejowa
Razem 0,22

Wspdtwiasnosci

administacyiny | dgight | gzt Adres lesny Uziat | i fhal
24-06-032-0006 1053 0,0899 | 02-12-1-07-288 - -00 |1/4 0,43
24-06-032-0006 1084 0,1785 1/4
24-06-032-0006 1182 0,0002 1/4
24-06-032-0006 971 0,1576 1/4
24-06-042-0008 78 1,1990 | 02-12-1-08-301 f -00 | 105/144 1,20
24-06-024-0001 866 0,2175(02-12-1-11-352 -nx -00 |1/4 0,22
24-06-062-0013 399/2 0,2193|02-12-1-11-540 -n_-00 | 5089/10000 0,22
24-06-092-0023 148 0,0856 | 02-12-1-12-642 -n_-00 |1/2 0,52
24-06-092-0023 33 0,4317[02-12-1-12-642 -n_-00 |1/2
24-06-092-0011 1605/4 0,0670 | 02-12-1-14-664 -kx -00 |1/2 0,07
Razem 2,6463 2,66
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1.1.1.1 Podziat na lesnictwa
Nadlesénictwo podzielone jest na 14 le$nictw. Srednia powierzchnia wynosi 1215 ha.
Najmniejszym powierzchniowo jest lesnictwo Gospodarstwo Nasienno-Szkotkarskie —
118,81 ha, najwiekszym lesnictwo Bartkéwka — 2280,82 ha.

3. Tabela. Podziat administracyjny na le$nictwa.

Adres Razem
lesni Nazwa lesnictwa Oddziaty Zalesiona | Niezalesiona | Zwigzane grunty Niele$na Razem
esnictwa .
lesne
Gosp.
02-12-1-01 | Nasienno- 16-17, 31-32 88,40 5,29 19,29 112,98 5,83 118,81
Szkdtkarskie
1-9, 12-15, 18-21, 27-30,
02-12-1-02 | Kuznica 33-38, 53-64, 75-86, 94- 1711,67 25,96 37,16 1774,79 23,28 1798,07
107
10-11, 22-26, 39-52, 65-
02-12-1-03 | Lemansk 74, 87-93, 108-115, 497- 1462,59 10,65 32,10 1505,34 9,27 1514,61
504
02-12-1-04 | Popow iés 118-136, 138-158, 899,18 9,58 19,09 927,85 5,27 933,12
02-12-1-05 | Osiniec 117, 159-196 903,25 0,00 20,27 923,52 8,17 931,69
02-12-1-06 | Wapiennik 197-252 1163,68 1,81 30,68 1196,17 14,08 1210,25
02-12-1-07 | Parzymiechy 253-296, 353 1026,57 0,58 26,91 1054,06 32,34 1 086,40
. 297-331, 335-338, 341-
02-12-1-08 | Rebielice 351, 358-366 1298,2 17,13 24,24 1339,57 17,14 1356,71
02-12-1-09 | Zagérze 2%'334' 339-340, 367- 1186,89 3,22 39,76 | 122087 | 31,92 1261,79
02-12-1-10 | Bartkdwka 411-496, 505-510 2154,73 10,63 48,35 2213,71 67,11 2 280,82
02-12-1-11 | Zwierzyniec 352, 354-357, 511-544 864,38 11,24 13,67 889,29 14,49 903,78
545-563, 572-578, 587-
02-12-1-12 | Rybno 501, 597-612, 642 1228,39 5,97 27,82 1262,18 26,83 1 289,01
564-571, 579-586, 592-
02-12-1-13 | Pierzchno 596, 613-615, 617-623, 1044,52 7,72 21,16 1073,40 60,74 1134,14
628-635
02-12-1-14 | Wreczyca giglgg-ezz 636-641, 1145,01 12,04 20,89 | 1177,94| 19,04 1196,98
Razem bez | wspotwltasnosci 16177,46 121,82 381, 39 16680,67 335,51 17016,18
02-12-1-07 | Parzymiechy 288 j 0,43 0,00 0,00 0,00 0,43
02-12-1-08 | Rebielice 301 f 1,20 0,00 0,00 0,00 1,20
02-12-1-11 | Zwierzyniec 352 nx, 540 n 0,22 0,00 0,00 0,22 0,44
02-12-1-12 | Rybno 642 n 0,52 0,00 0,00 0,00 0,52
02-12-1-14 | Wreczyca 664 kx 0,07 0,00 0,00 0,00 0,07
Razem | wspotwtasnosé 2,44 0,00 0,00 0,22 2,66
Ogoétem 16179,89 121,82 381,40 335,73 17018,84
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Ryc. Podziat na lesnictwa.
1.1.2 Krétki rys historyczny urzgdzanego nadlesnictwa

Do roku 1922 roku wiekszos¢ laséw potozonych w obecnym zasiegu Nadlesnictwa

stanowita wkasnoé¢ prywatng. W latach 1922 — 1924 czesc¢ z nich przeszta na wkasnos$¢ Skarbu
Panstwa, wtedy tez powstaty Nadlesnictwa: Ktobuck, Ostrowy i Pajeczno.
W 1945 roku, po upanstwowieniu, utworzone zostato Nadlesnictwo Parzymiechy. W 1972 roku
z Nadlesnictw: Ktobuck, Ostrowy i Parzymiechy utworzono Nadles$nictwo Ktobuck z obrebami:
Ktobuck i Parzymiechy. W latach 1978-2004 Nadlesnictwo skfadato sie z trzech obrebow.
Obreb Pajeczno, utworzony w 1978 roku ze zlikwidowanego Nadlesnictwa Pajeczno zostat
ostatecznie przekazany w 2004 roku do Nadlesnictwa Radomsko.

- Kalendarium Nadlesnictwa Ktobuck:

e 1922 rok — utworzenie Nadlesnictwa Pajeczno. W sktad weszty kompleksy lesne ,Siedlec”,
,Gajecice”, ,Piekary”, ,Makowiska”, ,Patrzykéw”, ,Kruplin” (potozone na terenie
wojewoddztwa czestochowskiego), oraz uroczysko ,Popdw”, nalezgce do obrebu
Parzymiechy.

e 1924 rok - utworzenie Nadlesnictw Ktobuck i Ostrowy. W sktad tych Nadlesnictw weszty

nastepujgce kompleksy lesne:

— lasy w uroczyskach ,Ostrowy” i ,Kocin” - do 1659 roku stanowity dobra narodowe.
W roku tym zostaly dane przez Sejm na wiasnos¢ wieczystg o.0. Paulinom
z Czestochowy. W 1799 r. lasy te w drodze nadania przez krola pruskiego Wilhelma Il
przeszty w posiadanie hr. Kurcjusa von Hangwitz, a nastepnie zostaty wykupione przez
rodzine Lemanskich. W 1865 r. kupuje je hr. Gwido Henckel von Donnersmark,
nastepnie w 1891 roku car rosyjski Aleksander Il roku nabywa catosC¢ dobr.
W posiadaniu rosyjskiego domu panujgcego znajdowaty sie do 1921 r., kiedy to na mocy
traktatu Ryskiego - decyzjg Wydziatu Hipotecznego w Piotrkowie Trybunalskim z dn.
14.09.1921 r. przeszty na wtasnos¢ Panstwa Polskiego.

— Lasy potozone w uroczyskach: ,Cykarzew”, ,Mykanow”, ,Czarny Las” - jako czesé
skladowa majgtku gen. Pawiowa, przeszty na mocy wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Lublinie z dn. 24.11.1924 r. na rzecz Skarbu Panstwa Polskiego.

27



1945 rok utworzenie Nadlesnictwa Parzymiechy. W jego skfad weszto czesc¢ lasow
panstwowych z Nadlesnictw Pajeczno i Rudniki (ur. ,Popow”, ,Drabiki” i ,Zajgczki”) oraz
upanstwowione lasy, bedace przed 1945 r. wkasnoscig hr. Karola Potockiego z Lipia oraz
rodziny Steinhagendw.

1972 rok — reorganizacja w Lasach Panstwowych - powstanie Nadlesnictwa Ktobuck
z obrebami lesnymi: Ktobuck, Ostrowy i Parzymiechy. Obreby lesne_utworzono z laséw
zlikwidowanych Nadlesnictw: Ktobuck, Ostrowy i Parzymiechy.

1978 rok — nastapity zmiany w stanie posiadania:

— utworzenie obrebu Pajeczno — do Nadlesnictwa Kiobuck przytgczono tereny bytego
Nadleénictwa Pajeczno potozone, wedtug éwczesnego podziatu administracyjnego,
w granicach bylego wojewodztwa czestochowskiego

— likwidacja obrebu Ostrowy - cze$¢ laséw przytgczono do obrebu Ktobuck

— wigczenie do obrebu Kiobuck laséw lesnictwa Zwierzyniec z bytego Nadlesnictwa
Panki

1998 rok — zmiany w stanie posiadania, w obrebie Pajeczno: przekazanie czesci lasow do
nadlesnictwa Gidle (kompleks , Trzebca”)

2004 rok — przekazanie catego obrebu Pajeczno do Nadlesnictwa Radomsko na mocy
Zarzgdzenia nr 13 DGLP

2018 rok — potgczenie obrebéw Ktobuck i Parzymiechy w jeden obreb Ktobuck Decyzjag
nr 21 Dyrektora RDLP w Katowicach z dnia 06.06.2018 r.

Historia gospodarki lesnej i planéw urzgdzenia lasu w lasach Nadlesnictwa Klobuck:

Do momentu powstania nadlesnictw brak jest blizszych danych dotyczacych prowadzenia

gospodarki oraz planéw urzgdzeniowych w omawianych lasach. Sposoby

zagospodarowania uzaleznione byty od charakteru wtasnosci.

-W ur. ,Ostrowy” i Kocin” lasy podzielone byty na oddziaty kwadratowe o dt. boku 750 m.

Oddziat dzielit sie na 4 kwartaty oddzielone przecinkami szerokosci 1 m. Uzytkowano

rebniami zupetnymi, cate kwartaty o pow. okoto 14 ha.

-W lasach nalezgcych uprzednio do ks. Michata Aleksandrowicza stosowano 80-letnig

kolej rebu, w ur ,Cykarzew” i ,Czarny Las” kolej rebu byta wyzsza.

W okresie miedzywojennym, dla Nadlesnictw Ktobuck i Ostrowy, opracowane byty plany

urzgdzeniowe na lata 1922/23 - 1932/33. Stosowano prawie wytgcznie zrebowy sposéb

rozgospodarowania lasu. Kwadraty oddziatow podzielono liniami tworzgc prostokaty o

powierzchni okoto 28 ha. Uzytkowano pasami zrebowymi o szer. 60-80 m z 4-letnim

nawrotem cie¢. Niekiedy tez ciecia zrebowe prowadzono na catych kwartatach obejmujgc

zrebem 10 i wiecej ha. Tylko w d-stanach z przewagg jodty uzytkowanie prowadzono

rebnig przerebowo- gniazdowg o 100 letniej kolei rebu.

W okresie okupacji 1939-1945 r. prowadzona byta gospodarka rabunkowa. Usuwano

jednorazowo nieraz cate drzewostany bez uwzglednienia nawrotu i kierunku ciec.

Po Il wojnie Swiatowej gospodarka lesna byta prowadzona w oparciu o nastepujgce plany

urzgdzeniowe:

— Przyblizong tabele klas wieku dla bylych nadle$nictw: Ktobuk, Parzymiechy, Ostrowy
i Pajeczno na okres od 1946 do 1948 r.

— Prowizoryczne plany urzgdzeniowe dla Nadlesnictw:

— Ktobuck na okres od 1953 do 1962 r.

— Parzymiechy i Ostrowy na okres od 1954 do 1963 r.

— Pajeczno na okres od 1948 do 1960 r.

— Definitywne plany urzgdzeniowe dla Nadle$nictw:

— Kiobuck od 01.X.1962 - 30.X.1972 .

— Ostrowy i Parzymiechy na okres od 01.X.1964 - 30.1X.1974 r.

— Pajeczno na okres od 01.X.1960 - 30.1X.1970 r.

| rewizji urzgdzenia lasu dla Nadlesnictw:

— Ktobuck na okres od 01.10.1973 do 30.09.1983 r.

— Pajeczno na okres od 01.10.1970 do30.09.1980 .

Il rewizji urzgdzenia lasu Nadlesnictwa Kitobuck na okres od 01.01.1988 do 31.12.1997 r.

[l rewizji urzadzenia lasu Nadlesnictwa Ktobuck na okres od 01.01.1999 do 31.12.2008 r.
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o Wykonywano réwniez Aneksy do planéw urzgdzenia lasu w trakcie obowigzywania
operatow urzgdzeniowych:

¢ Rewizje uzytkowania przedrebnego w 1954 r. i rebnego w 1955 r. na terenie Nadlesnictw:
Klobuck, Ostrowy, Parzymiechy i Pajeczno

o Aktualizacje planéw urzgdzeniowych w 1978 r., po zmianach w stanie posiadania, jakie
miaty miejsce w tym roku.

e W 1994 roku przeprowadzono rewizje planow urzgdzeniowych dostosowujgcg plany
Il rewizji do ,Ustawy o lasach” z 28 wrze$nia 1991 r., sporzadzajgc ,Aneks do plandw ciec
i hodowli” na okres od 1.01.1995 r. do 31.12.1998 r.

Czwarta rewizja zostata opracowana na lata 2009-2018. Planem objeto powierzchnie
16791,11 ha, w tym powierzchie lesng 16039,99 ha. Gruntéw we wspétwtasnosci byto
1,0447 ha. Etat zostat okreslony w wysokosci ogdinej 835 659 m? grubizny netto w tym
w uzytkowaniu rebnym 505 532 m?® grubizny netto. Obligatoryjna powierzchnia cieé
pielegnacyjnych zaplanowana zostata na 9 398,97 ha. Powierzchnia laséw objetych kategorig
ochronnosci wynosita 12 254,78 ha. Udziat drzewostanéw z panujgcg SO wynosit 86,7%.
Przecietna zasobno$¢ wynosita brutto 272 m3ha, spodziewany przyrost 7,03 m?nha.
Przecietny wiek 57 lat.

Pigta rewizja opracowana na lata 2019-2028 objeta powierzchnie 17016,18 ha, w tym
gruntéow lesnych 16 680,67 ha. Gruntdw we wspodtwtasnosci jest 2,6463 ha. Etat zostat
okreslony w wysokosci ogdinej 1 102 545 m?® grubizny netto na 10 lecie, w tym w uzytkowaniu
rebnym 710 571 m® grubizny netto. Obligatoryjna powierzchnia cieé pielegnacyjnych
zaplanowana zostata na 7689,67 ha. Powierzchnia laséw objetych kategorig ochronnosci
wynosi 12 254,78 ha. Udziat drzewostanéw z panujgcg SO wynosi 84,71%. Przecietna
zasobnos$¢ drzewostanow jest brutto 285 m? brutto/ha, spodziewany przyrost 7,00 m¥ha.
Sredni wiek 62 lata.

Potagczone zostaty obreby w jeden obreb o nazwie Ktobuck. Przenumerowane zostaty
oddziaty, numeracja jest od 1 do 676.

Najwazniejsze dane z planow poszczegodlnych okresow zamieszczono ponizej w formie
syntetycznej tabeli:

4. Tabela. Zestawienie danych historycznych.

Nadle$nictwo!
Wedtug stanu Jedn. | Plan definit. I rewizja* Il rewizja 11l rewizja® IV rewizja V rewizja
01.10.62 01.10.73 01.01.88 01.01.99 01.01.2009 01.01.2019

1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia ogétem ha 20400,74 21118,88 20006,39 20096,15 16791,11 17016,18
- Grunty les$ne ha 19052,76 19782,84 18840,37 18997,89 16039,99 16299,28
- Grunty zwigzane z gosp. lesng ha - - - 440,24 382,19 381,39
- Grunty nielesne ha 1347,98 1336,04 1166,02 658,02 368,93 335,51
- Grunty sporne ha - - - - - -
- Lasy ochronne ha 883,92 1613,91 18724,86 15302,28 12206,73 12254,78
- Rezerwaty ha 55,10 104,37 115,53 115,53 73,61 73,65
- Parki krajobrazowe ha - - - 786,66 800,20 810,67
- Otulina parkéw krajobrazowych ha - - - 1190,24 2046,74 1964,35
- Obszary chronionego krajobrazu ha - - - - 1141,74 1391,87
- Obszary Natura 2000 ha - - - - 12,64 176,66
- Strefy zagrozenia przemystowego

| strefa ha - 777.26 15679.39 4676.64 4690,79 4778,19

Il strefa ha - 2057.42 3160.98 14321.25 11349,20 11399,27
- Zapas na pow. lesnej m® 2466757 3166573 4048508 4222431 4364257 4611063
- Przecietna zasobnos$¢ m3/ha 129 160 214 222 272 285
- Przecietny wiek lat - 45 55 54 57 62
- Udziat siedlisk borowych % - - - 73,0 40,2 40,5
-Udziat siedlisk lasowych % - - - 27,0 59,8 59,5
- Etat roczny uzytkowania rebnego
Powierzchnia - plan ha - - - 192,10 307,70 302,34

- wykonanie ha - - - 157,70 279,30
Migzszo$¢ netto - plan m® 27064 32155 36883 45485 50553 71057
- wykonanie? m3 26462 26635 32662 37715 41736
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Nadle$nictwo!
Wedtug stanu Jedn. | Plan definit. | rewizja* Il rewizja 11l rewizja® IV rewizja V rewizja
01.10.62 01.10.73 01.01.88 01.01.99 01.01.2009 01.01.2019
1 2 3 4 5 6 7 8
- Etat roczny uzytkowania przedrebnego
Powierzchnia - plan ha 1239,60 1564,33 1488,05 1342,66 939,90 768,97
- wykonanie ha 1623,93 1891,92 1550,55 12227,60 929,48
Migzszos¢ netto - plan m® 10218 18651 26929 30880 33013 39197
- wykonanie? m?® 13564 23400 25542 30640 41827
- Roczny plan odnowien i zalesien
Powierzchnia - plan [ ha ] 227,67 | 169,69 | 177,59 | 215,02 | 204,81 | 222,88
- wykonanie [ ha | 174,38 | 117,49 | 162,91 | 160,96 | 164,89 |

- Ktobuck, Parzymiechy i Ostrowy do roku 1972, a Pajeczno do 1978 roku byly odrebnymi Nadlesnictwem, potem jako obreby Nadles$nictwa Ktobuck

2. lgcznie z przygodnymi

3. Dane dla Nadle$nictwa uwzgledniajg obreb Pajeczno — w dalszej czesci opracowania dane dla Nadle$nictwa sg sumg

obrebdéw Ktobuck i Parzymiechy
4. dane z aktualizacji planu urzadzenia lasu z roku 1978
* - powierzchnia manipulacyjna zaliczonych na etat.

** - uzytki rebne obejmujg zaliczone na etat wraz z 5-cio procentowym przyrostem oraz nie zaliczone na etat.
*+* _ tgcznie odnowienia na powierzchni otwartej i pod ostong, dolesienia luk oraz poprawki i uzupetnienia.

1.1.3 Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Podstawa prawna zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Ktobuck:

e Zarzadzenie nr 77 Dyrektora Generalnego Lasoéw Panstwowych z dnia 29.XI11.2014 r.

w sprawie okreslenia zasiegu terytorialnego nadlesnictw nadzorowanych przez
Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Katowicach (Znak: OR-0151-6/14)

e Decyzja nr 21 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach

Z dnia 06.06.2018 r. w sprawie obrebow lesnych Nadlesnictwa Ktobuck

Powierzchnia Nadleénictwa zostata zaktualizowana i dostosowana do obowigzujgce;j
ewidencji gruntow i budynkéw wg Zarzadzenia nr 67 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 17 lipca 2001 roku, regulujgcego sposob ewidencjonowania laséw,
gruntéw i innych nieruchomosci w Lasach Panstwowych.

Dla planu urzagdzenia lasu przyjeto stan ewidencji gruntéw i budynkéw na wrzesien

2018r.

Catos¢ dokumentacji kartograficznej na potrzeby prac urzgdzeniowych opracowana
zostata przez BULIGL Oddziat Krakow, zgodnie z Zarzgdzeniem Nr55 DGLP z dnia
21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania lasu oraz IUL.

5. Tabela. Bilans zmian w powierzchni Nadlesnictwa w ubiegtym okresie gospodarczym.

Elementy bilansu

Nadles$nictwo

Powierzchnia® [ha]

Stan na 1.01.2009 r. 16790,0065
Zmiany w okresie gosp. od 01.01.09 r. do 31.12.18 r. + 226,0266
Stan na 01.01.2019 r. 17016,0331
wspotwiasnosé 2,6463
Razem stan na 01.01.2019 . 17018,6794

—  z podsumowania opiséw taksacyjnych 17018,84. ha w tym 2,66 ha we wspoétwlasnosci

Zmiany w stanie posiadania przez ubiegty okres gospodarczy nastapity wskutek:
e przejecia gruntéw z Panstwowego Funduszu Ziemi
e zakupu gruntéw z art. 38 ustawy o lasach
e przekazania gruntéw pod drogi publiczne
L

aktualizacji i modernizacji powierzchni dziatek zwigzane z czynnosciami geodezyjnymi
i porzgdkowaniem ewidencji

e sprzedazy gruntéw zabudowanych i niezabudowanych

Ksiegi wieczyste

Nadle$nictwo posiada wszystkie grunty ujawnione w ksiegach wieczystych. Numery
ksigg wieczystych sg wprowadzone do SILP.

3 Powierzchnia bez wspotwiasnosci
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Grunty sporne.
Nadlesnictwo nie wykazato gruntow spornych.

Grunty we wspotwtasnosci
Nadleénictwo posiada wspotwtasnosci: 2,6463 ha (2,66 ha)

Lp. | Oddzial, | Numer Polozenie Obreb oo | Udzial
’ pododdziat | dziafki Powiat Gmina . . nadles$nictwa
ewidencyjny [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8
Obreb KLOBUCK
1 352 nx 866 Ktobucki Krzepice Miasto Krzepice 0,2175 |1/4
2 288 | 1053 | Ktobucki Lipie Kle$niska 0,0899 |1/4
3 288 | 1084 | Kiobucki Lipie Kle$niska 0,1785 |1/4
4 288 | 1182 | Kiobucki Lipie Kle$niska 0,0002 |1/4
5 288 |j 971 Ktobucki Lipie Kles$niska 0,1576 |[1/4
6 301 f 78 Ktobucki Miedzno Suchany 1,1990 |105/144
7 540 n 399/2 | Ktobucki Panki Zwierzyniec lll 0,2193 |5089/10000
8 664 kx 1605/4 | Kiobucki Wreczyca Wielka Kalej 0,0670 [1/2
9 642 n 148 Ktobucki Wreczyca Wielka Wreczyca Wielka | 0,0856 |1/2
10 [642 n 33 Ktobucki Wreczyca Wielka Wreczyca Wielka | 0,4317 |1/2
Razem obreb KtOBUCK 2,6463
Ogotem nadlesnictwo 2,6463

Grunty do zalesienia
Nie planuje sie przeznaczenia gruntoéw do zalesienia.

Nadlesnictwo posiada zawarte aktem notarialnym lub sgdownie stuzebnosci gruntowe:
- z firmg PSE, TAURON, GAZSYSTEM
- drég koniecznych

Stan granic gruntow, graniczniki

Stan granic kompleksow lesnych jest zasadniczo uregulowany, punkty zataman granicy
zewnetrznej sg stabilizowane granicznikami granitowymi lub betonowymi. Nie stwierdzono
odcinkéw granic spornych. Granice oddziatdw sg zastabilizowane stupami oddziatowymi.
Problemem niekiedy sg granice z innymi podmiotami, na waskich dziatkach przejetych
od Wojewody Slgskiego z PFZ.

Z uwagi na potgczenie obrebdw lesnych i zwigzane z tym przenumerowanie oddziatéw
istnieje potrzeba przemalowania stupéw oddziatowych. Nadlesnictwo prace wykona
w pierwszych latach obowigzywania PUL.

Serwituty
Nadlesnictwo obcigzone jest serwitutem na rzecz 84 osad tabelowych wsi Ostrowy nadane
przez cara Aleksandra Il w 1864 r., uznawane do dzisiaj.

Arkusze mapy gospodarczej

Zaktualizowano zasiegi i numeracje arkuszy. Catos¢ gruntéw Nadlesnictwa Ktobuck
skartowano na 58 arkuszach mapy gospodarczej.
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1.2 Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony
srodowiska

1.2.1 Ogodlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa Ktobuck obejmuje tereny potozone w obszarze
wojewddztwa slgskiego.

Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu na szczeblu
wojewddzkim zawarte sg w Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slgskiego
przyjety uchwatg Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego Nr 11/21/2/2004 z dnia 21 czerwca 2004
roku i zamieszczony w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego nr 68 z dnia 27 lipca
2004 r. Plan zostat zaktualizowany we wrzes$niu 2010 r (Uchwata Nr/lll/1/2010 z dnia
22 wrze$nia 2010 roku) i zamieszczony w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego nr
237, poz. 3534 z dnia 8 listopada 2010 r. Plan opublikowany jest na stronie BIP Urzedu
Marszatkowskiego.

Polityke przestrzenng panstwa i regionu konkretyzujg m. in.:
— Strategia Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego
— Ustawy budzetowe
— Strategia przebudowy drég krajowych w Polsce
— Strategia rozwoju infrastruktury dla Wojewddztwa Slaskiego
— Krajowy Program Zwiekszania Lesistosci
— Krajowy Plan Gospodarki Odpadami
— Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Slgskiego
— Krajowa Strategia Ochrony i Umiarkowanego Uzytkowania Réznorodnosci Biologicznej
— Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Slaskiego
— Programy Ochrony Powietrza
— Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego

Cele zagospodarowania przestrzennego dotyczgce zasobdw lesnych obejmuja:

- state powiekszanie zasobow le$nych,

- poprawe kondyciji przyrodniczej lasow do stanu umozliwiajgcego optymalne warunki
funkcjonowania,

- prowadzenie wielofunkcyjnego modelu gospodarowania.

Cele zagospodarowania przestrzennego dotyczgce ochrony przyrody i bioréznorodnosci
obejmuja:

- ochrone przyrody i bioréznorodnosci biologicznej poprzez zachowanie, wzbogacanie
i odtwarzanie zasobow przyrody

- ksztattowanie spéjnej przestrzennie sieci powigzah przyrodniczych uwzgledniajgcej
istniejgce i projektowane obszary chronione, wiaczone w sie¢ krajowa, opartej o zatozenia
I koncepcje europejskich sieci ekologicznych

Opisane powyzej najwazniejsze dokumenty dotyczace zagospodarowania przestrzennego
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Ktobuck zestawiono rowniez w ujeciu tabelarycznym.
Przewaznie plany zagospodarowania przestrzennego nie obejmujg w catosci terendow
opisanych gmin czy miast - brak planéw bardzo czesto dotyczy obszarow lesnych.
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6. Tabela. Zestawienie programéw zagospodarowania i ochrony obszaréw bedacych w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa.

Rodzaj dokumentu / okres obowigzywania

Program . Plan
Jednostka Strategia Rozwoju Ochrony U Studium . Zagospodarowania
5 . warunkowan
Srodowiska Przestrzennego
1 2 3 4 5
Uchwata Nr V/11/8/2015 Sejmiku Uchwata Nr 11/21/2/2004 Sejmiku
Wojewddztwa Slgskiego z dnia 31 Wojewddztwa Slaskiego
Uchwata Sejmiku Wojewodztwa sierpnia 2015 roku w sprawie przviecia z dnia 21.06.2004 .
Wojewddztwo Slaskiego nr I11/47/1/2010 P prawie przyje o Uchwata Nr/l11/1/2010 Sejmiku Wojewédztwa
. . b Programu Ochrony Srodowiska dla Obowigzujgce ' . . o
Slaskie z dnia 17.02.2010 . Woiewodztwa Slaskieqo do roku 2019 z Slgskiego z dnia 22 wrzesnia 2010 roku
na lata 2000-2020 ) wa S1gskieg Uchwata Nr V/26/2/2016 Sejmiku
uwzglednieniem perspektywy do roku C o . . . ) .
Wojewodztwa Slgskiego z dnia 29 sierpnia
2024.
2016 r.

Uchwata Nr XII 1/90/2016 Rady

Powiatu w Czestochowie z dnia Uchwata o ,Aktualizacji Programu
Powiat 28 stycznia 2016 roku w sprawie Ochrony Srodowiska dla Powiatu i i

czestochowski przyjecia Strategii Rozwoju Czestochowskiego na lata 2009-2012 z
Powiatu Czestochowskiego na uwzglednieniem lat 2013 - 2016".
lata 2016-2020".
Uchwata Rady Miejskiej w Uchwata Nr 255/XXXV/2005 Rady Llj\frhé”ea,of‘fl_zzdl%'\V’\','?S:‘gigvs'sc:‘:v‘&‘i’g'
. Blachowni Nr 142/XXI11/2016 w Miejskiej w Blachowni z dnia 28.12.2005 . Wsp praw Brak aktualnego miejscowego planu
Gmina sprawie przyjecia ,Strategii r. w sprawie przyjecia Programu Ochrony zmiany Studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego dla catej
Blachownia ” ' kierunkéw zagospodarowania gminy

Rozwoju Gminy Blachownia na
lata 2016-2030”

Srodowiska dla Gminy Blachownia —
program w aktualizacji

przestrzennego miasta i gminy
Blachownia

Gmina Mykanow

Uchwata Rady Gminy Mykanow
Nr 175/XXI1/2001 z dnia 20
kwietnia 2001 r

Uchwata Nr 111/XV/04 Rady Gminy
Mykandw z dnia 29.07.2004 r.

Uchwata Nr 222/XXXIV/2006 Rady Gminy
Mykanéw z dnia 28.03.2006 r.,

M. Czestochowa

Uchwata Nr 924/L11/2014
Rady Miasta Czestochowy z
dnia 22 maja 2014 r. w sprawie
podjecia prac nad strategig
rozwoju miasta Czestochowa.

Uchwata Nr 375/XXX1/2004 Rady Miasta
Czestochowy z dnia 31.05.2004 r w
sprawie ,Programu ochrony srodowiska
dla Miasta Czestochowy na lata 2004 -
2015"

,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
miasta Czestochowy" zatwierdzone

Uchwatg Nr 825/L1/2005 rady Miasta
Czestochowy z dnia 21.11.2005 r.

Uchwata Nr 34.VI.2015
Rady Miasta Czestochowy z dnia 15
stycznia 2015 r. w sprawie zmiany
Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
miasta Czestochowa.
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Rodzaj dokumentu / okres obowigzywania

Program . Plan
Jednostka Strategia Rozwoju _ Ochrony Uwixgll?on\jvah Zagospodarowania
Srodowiska Przestrzennego
1 2 3 4 5

Powiat ktobucki

Strategia Rozwoju Powiatu
Klobuckiego na lata 2010-2020

Uchwata Nr 239/XXI1V/2013 Rady
Powiatu z dnia 30.12.2013 r. w sprawie
przyjecia Programu ochrony $rodowiska
dla powiatu ktobuckiego na lata 2013 —
2016 z uwzglednieniem lat 2017-2020"

Gmina Klobuck

Strategia Rozwoju Gminy
Ktobuck
na lata 2016-2026

Uchwata nr 798/2013 Zarzadu Powiatu w
Ktobucku z dnia 20.12.2013 r.. w sprawie
pozytywnego zaopiniowana "Aktualizacji
Programu Ochrony
Srodowiska Gminy Ktobuck" lata 2014-
2017

Uchwata Nr 52/1X/2015 z dn.
29.04.2015r. w sprawie zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gminy Ktobuck

Aktualny miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego dla
catego terenu gminy z wytgczeniem
gruntéw bedgcych w zarzgdzie Nadlesnictwa
Ktobuck.

Gmina Krzepice

Uchwata Nr 16.172.2016 Rady
Miejskiej w Krzepicach z dnia 22
marca 2016 r w sprawie
przyjecia Strategii Rozwoju
Gminy Krzepice na lata 2016-
2025

Uchwata Rady Miejskiej w Krzepicach Nr
14.143.2015 z dnia 29.12.2015 r. w
sprawie przyjecia Programu Ochrony
Srodowiska dla Gminy Krzepice ma lata
2015 - 2018
z perspektywg do 2022 roku

Uchwata Nr 36.285.2013 z dnia 14
sierpnia 2013 roku w sprawie
uchwalenia zmiany Studium
uwarunkowan gminy Krzepice

Brak aktualnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla ok.
90% powierzchni gminy, w tym dla
gruntéw bedgcych w zarzgdzie Nadlesnictwa
Ktobuck.

Gmina Wreczyca
Wielka

Strategia Rozwoju Gminy
Wreczyca Wielka na lata 2016-
2025

Aktualizacja Programu Ochrony
Srodowiska dla Gminy Wreczyca Wielka
na lata 2010-2013 z perspektywg 2014-

2017

Uchwata Nr XIX/174/16 w sprawie
zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Wreczyca
Wielka

Uchwata Nr IX/102/11
Rady Gminy Wreczyca Wielka z dnia
07.07.2011 r. z pOzniejszymi zmianami

Gmina Miedzno

Uchwata Nr 93/XV/2015
Rady Gminy MiedzZno
z dnia 15 grudnia 2015 r.
w sprawie przyjecia Strategii
Rozwoju Gminy Miedzno
na lata 2015 — 2025

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy
Miedzna na lata 2017 — 2020, z
perspektywa do roku 2023 —

w opracowaniu

Uchwata Nr XLV1/325/2014 Rady
Gminy Miedzna z dnia 29 kwietnia
2014r. w sprawie przystgpienia do

sporzadzenia "Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminy Miedzna"

Aktualny miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego dla
wszystkich gruntéw znajdujgcych sie
w zarzgdzie Nadlesnictwa Kiobuck.

Gmina Panki

Gminny Program Ochrony Srodowiska z
8 stycznia 2004 r

Uchwata Nr 6.41.2015
Rady Gminy Panki z dnia 02.06.2015
r.

Brak aktualnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla
gruntéw bedacych w zarzgdzie Nadlesnictwa
Ktobuck.

Gmina Popow

Uchwata Nr 111/XIX/2004 Rady
Gminy Popoéw z dnia 5.08.2004 r
- Plan Rozwoju Lokalnego

Gminy Popdw

Uchwata Nr 65/X1/2003 z dnia 28.10.2003
r sprawie: przyjecia Programu ochrony
Srodowiska gminy Popow

Uchwata Rady Gminy Popow Nr
220/XXV/2002 z dnia 28 marca 2002
r.

Brak aktualnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla catej

gminy.
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Rodzaj dokumentu / okres obowigzywania
Program . Plan
Jednostka Strategia Rozwoju Ochrony U Studium . Zagospodarowania
¢ . warunkowan
Srodowiska Przestrzennego
1 2 3 4 5
Uchwata Nr XXIX/210/2016 Rady Gminy | Uchwata Nr XL/291/2017 Rady Gminy
7 . X . Lipie z dnia 15 grudnia 2017 r. w
Lipie z dnia 28 grudnia 2016r. w sprawie sorawie przvstapienia do
Gmina Lipie Strategia Rozwoju Gminy Lipie | przyjecia "Programu Ochrony Srodowiska P przysap

na lata 2012 - 2020

dla Gminy Lipie na lata 2017 - 2020 z
uwzglednieniem perspektywy do roku
2024"

sporzadzenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
gminy Lipie

Grunty w zarzadzie Nadlesnictwa
Ktobuck nie sg objete planem.

Gmina Opatéw

Uchwata Nr XXIX/252/2017 Rady
Miejskiej w Opatowie z dnia 22 lutego
2017 r. w sprawie uchwalenia "Programu
Ochrony Srodowiska dla Ekologicznego
Zwigzku Gmin Dorzecza Koprzywianki na
lata 2017-2020 z perspektywa do roku
2023

Uchwata Nr XXXI1/269/2017 Rady
Miejskiej w Opatowie z dnia 26
kwietnia 2017 r. w sprawie
uchwalenia zmiany nr 2 Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gminy Opatéw

Posiada aktualny miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego dla
wszystkich gruntéw znajdujgcych sie
w zarzgdzie Nadle$nictwa Ktobuck.
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http://www.lipie.pl/images/stories/Aktual/Strategia%20Rozwoju%20Gminy%20Lipie%20na%20lata%202012-2020.pdf
http://www.lipie.pl/images/stories/Aktual/Strategia%20Rozwoju%20Gminy%20Lipie%20na%20lata%202012-2020.pdf

Powiatowe programy ochrony $rodowiska i strategie rozwoju danego powiatu przyjmujg
gtébwny kierunek dotyczacy ochrony i ksztattowania srodowiska zawarty w planie
zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa i uwzgledniajg podstawowe zatozenia
polityki zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody oraz kreujg polityke w tym zakresie w strategiach rozwoju danej gminy, w planach
zagospodarowania gmin i gminnych programach ochrony srodowiska.

Opracowania te uwzgledniajg zasady prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki
leSnej w zakresie podanym w § 9 Instrukcji Urzadzania Lasu, tj. ochrony Srodowiska, w tym
ochrony przyrody (wszelkie opracowania uwzgledniajg zachowanie wszystkich form ochrony
przyrody na terenie Nadlesnictwa), ochrony gruntéw rolnych i lesnych oraz ochrony
krajobrazu, ochrony wod i gospodarowania wodami z uwzglednieniem turystyki i rekreac;ji.

1.2.2 Ogodlne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach ochrony
srodowiska oraz programach operacyjnych

Cele i kierunki polityki rozwoju przestrzeni regionalnej obszaréw bedacych w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa Ktobuck obejmujg miedzy innymi zrownowazone gospodarowanie
srodowiskiem i przestrzenig, a co za tym idzie dotyczg réwniez gospodarki lesnej i szeroko
rozumianej ochrony przyrody.

Celem strategicznym polityki rozwoju regionalnego w odniesieniu do zasobéw przyrody
jest: poprawa jakosci srodowiska oraz zachowanie i ochrona zasobow przyrodniczych jak tez
wartosci krajobrazowych.

Strategia Rozwoju Wojewoddztwa Slgskiego na lata 2000 — 2020 - Sejmik Wojewodztwa
Slaskiego uchwatg 111/47/1/2010 na posiedzeniu w dniu 17 lutego 2010 roku przyjat Strategie
Rozwoju Wojewddztwa Slaskiego ,Slaskie 2020”, stanowigcg aktualizacje Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Slgskiego na lata 2000-2020 przyjetej przez Sejmik Wojewddztwa Slaskiego
4 lipca 2005 roku. Dokument okre$la priorytety oraz cele strategiczne rozwoju regionu.
Jednym z nich jest ochrona i ksztattowanie srodowiska oraz przestrzeni poprzez:

e zmniejszenie ilosci zanieczyszczen odprowadzanych do woéd i gruntdw, budowe systemu
oczyszczalni Sciekdw,

e ograniczanie zanieczyszczen powierzchniowych gruntéw,

racjonalng gospodarke odpadami poprzez stworzenie infrastruktury do wtérnego ich

wykorzystania,

e budowe systemu retencji wod powierzchniowych,

e zachowanie i odtworzenie bio- i georéznorodnosci,

e ochrone zasobdw lesnych,

e ochrone istniejgcych zasobow przyrodniczych, bedgcych wyrazem bioréznorodnosci
regionu,

e podniesienie i utrzymanie atrakcyjnosci krajobrazu dzieki bogatym zasobom

przyrodniczym,
e rozwoj turystyki przyjaznej sSrodowisku i kreowanie zachowan mieszkancow,
e rewitalizacje terenéw poprzemystowych.

Powiat ktobucki posiada Strategie Rozwoju Powiatu do roku 2020 oraz Powiatowy
Program ochrony srodowiska na lata 2013-2016 z uwzglednieniem perspektywy lat 2017-
2020.

Powiat czestochowski posiada Strategie Rozwoju Powiatu na lata 2016-2020 oraz
Powiatowy Program ochrony srodowiska na lata 2009-2012 z perspektywa na lata 2013-2016.

Powyzsze dokumenty (umieszczone na stronach BIP starostwa) powstaty w celu
uszczegobtowienia i dostosowania dziatan na poziomie regionalnym do specyfiki lokalnych,
powiatowych i gminnych warunkow przyrodniczo-lesnych oraz krajobrazowych.
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1.2.3 Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego

Wazniejsze inwestycje planowane w zasiegu dziatania Nadlesnictwa.

Obszary potozone w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa, ze wzgledu na wysokie walory
srodowiska przyrodniczego, objete sg ograniczeniami w zakresie rozwoju przemystu.
Niekorzystnym zjawiskiem jest ekspansja zabudowy prowadzgca do zajmowania terenéw
rolniczych niekiedy b. cennych pod wzgledem przyrodniczym, zmian w srodowisku, zaktocenia
krajobrazu. Jednoczesnie zwiekszeniu ulegajg koszty budowy infrastruktury i jej utrzymania.

W zasiegu dziatania Nadle$nictwa trwa budowa autostrady Al (Gdansk — Ostrawa) wraz
z lokalnym ukfadem powigzan komunikacyjnych. Przebiega ona zasadniczo poza gruntami
zarzadzanymi przez Nadlesnictwo Kilobuck (przecina jedynie pojedyncze dziatki lesne
potozone poza wiekszymi kompleksami laséw Nadlesnictwa). Wyzej wymieniona inwestycja
jest najwiekszym przedsiewzieciem gospodarczym na terenach w zasiegu Nadlesnictwa
jednak nie ma bezposredniego wptywu (trwate wylesienia) na zagrozenie trwatosci laséw jak
réwniez prowadzenie gospodarki lesnej.

Pozostate inwestycje majg zdecydowanie mniejszy rozmiar i charakter wybitnie lokalny.
Wymieni¢ tu mozna miedzy innymi przedsiewziecie pod nazwg ,Ktobucki Park Gospodarczy”.

Gospodarka lesna w Nadlesnictwie Kilobuck ma charakter wielofunkcyjny i jest
prowadzona z zachowaniem funkcji ochronnych i spotecznych tzn. srodowiskotwérczych,
ekologicznych oraz gospodarczych. Duze znaczenie majg funkcje ochronne (wodochronne,
glebochronne, klimatyczne) oraz spoteczne (rekreacyjne, retencyjne).

Catos¢ ww. dziatalnosci jest zbiezna ze strategig i kierunkami rozwoju zawartymi
w analizowanych dokumentach planistycznych szczebla wojewddzkiego, powiatowego,
gminnego, ktore wpisujg sie w model gospodarowania wielofunkcyjnego.

Réwniez w aspekcie analizy kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w dziedzinie
rozwoju infrastruktury drogowej i kolejowej nie rysujg sie zagrozenia w postaci: uszczuplania
zasobow lesnych czy nadmiernej fragmentaciji komplekséw lesnych.

W analizowanych dokumentach planistycznych identyfikowano zagrozenia i przyjmowano
zalozenia zmierzajgce do utrzymania i powiekszania zasobéw lesnych w dobrym stanie
ilosciowym i jakosciowym z podkresleniem walorow ochronnych.

1.2.4 Wykaz gruntéw nadlesnictwa wytaczonych z produkcji

Na gruntach Nadle$nictwa nie ma dziatek wytgczonych z produkgiji.
1.2.5 Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

Nadlesnictwo nie wykazato gruntdéw przeznaczonych do zalesienia.
Klauzula o zgodnosci projektu PUL ze strategig zagospodarowania przestrzennego

Projekt planu urzadzenia lasu jest zgodny ze strategia zagospodarowania
przestrzennego. PUL nie przewiduje zmiany przeznaczenia uzytkdw lesnych na cele nielesne,
tzw. wylesien, wytgczen itp. Planowane uzytkowanie lasu nie narusza zasady trwatosci lasu.
Zachowana jest ciggtos¢ formaciji roslin drzewiastych tzn. na gruncie zawsze jest drzewostan
w roznej fazie rozwojowej. Struktura przestrzenna drzewostanéw ksztattowana jest poprzez

tad przestrzenno-czasowy, nastepstwo cie¢, a zabiegi hodowlane sg prowadzone w oparciu
o ekologiczne podstawy z wykorzystanien zalecen nauki lesnej.
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1.3 Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
nadlesnictwo z uwzglednieniem innych laséw w zasiegu terytorialnym
nadlesnictwa

1.3.1 Przynaleznos¢ do krainy przyrodniczo lesnej i mezoregionéw
Wedtug obowigzujacej w LP regionalizacji przyrodniczo-lesnej (R.Zielony,
A Kliczkowska 2010), grunty Nadlesnictwa Ktobuck nalezg* do krainy:

Krainy VI - Matopolskiej
- mezoregionu 15 - Wyzyny Woznicko-Wielunskiej
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Ryc. Potozenie Nadlesnictwa na tle regiondéw przyrodniczo-lesnych.

Charakterystyka mezoregionéw

VI.15 Mezoregion Wyzyny Woznicko-Wieluriskiej

Powierzchnia ogdélna mezoregionu wynosi 4217 km?, z czego lasy i ekosystemy
seminaturalne zajmujg 30%. Dominujg krajobrazy naturalne peryglacjalne réwninne i faliste,
nielicznie wystepujg peryglacjalne pagorkowate. Znacznie mniejsze sg powierzchnie zajete
przez krajobrazy wyzyn i niskich gor — krzemianowe i glinokrzemianowe erozyjne
pojedynczych wzniesien, oraz krajobrazy dolin i obnizen zalewowych den dolin —
akumulacyjne. W mozaice utworow geologicznych przewazajg plejstocenskie piaski i zwiry
sandrowe oraz gliny zwatowe, piaski i zwiry lodowcowe zlodowacenia srodkowopolskiego.
Przez srodek mezoregionu (ze wschodu na zachéd, miedzy Czestochowg i Olesnem) ciggnie
sie pas utworzony z piaskéw i mutkéw kemow. Miejscami na powierzchnie wychodzg utwory
starszych okreséw geologicznych: jurajskie wapienie, margle, itowce, mutowce, zlepience,
piaskowce i gezy, a w czesci potudniowo-wschodniej — takze triasowe itowce, mutowce,

4 Opis warunkéw przyrodniczych sporzadzono w oparciu o literature i opracowania dla regionu ogélnodostepne w intrenecie.
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piaskowce, dolomity, wapienie, gipsy, sole kamienne. W dolinach rzecznych, gtéwnie Warty
i Liswarty, zalegajg holocenskie piaski, zwiry, mady rzeczne, torfy i namuty. W nielicznych
wyzszych tarasach wystepujg plejstocenskie piaski, zwiry i mulki rzeczne zlodowacenia
potnocnopolskiego. Najwieksze powierzchnie zajmuje krajobraz roslinny dabréw swietlistych
i gradow. W czesci potudniowej mezoregionu wystepuje ponadto krajobraz $rodlgdowych
boréw sosnowych i boréw mieszanych w odmianie matopolskiej, a przy zachodniej granicy —
krajobraz ubogich dgbrow srodkowoeuropejskich i gragdéw. Ponadto mozna spotka¢ bardzo
mate powierzchnie boréw, boréw mieszanych i grgdow — w centrum mezoregionu, grgdow
i buczyn pomorskich w odmianie $lgsko-wielkopolskiej — w czesci zachodniej, a krajobraz
wyzynnych buczyn i grgdéw w odmianie goérnoslgskiej — na potudniu.

Lesistos¢ mezoregionu jest Srednia i wynosi 28%. Lasy tworzg kompleksy sredniej
wielkosci; najwieksze z nich wystepuja w czesci potudniowej, na poétnocny-wschod od
Lublinca. Lasy zajmujg okoto 1169 km2, z czego 74% jest w zarzgdzie RDLP w Poznaniu
(Nadlesnictwo Przedboréw — cz. pid.), RDLP w todzi (nadle$nictwa: Wielun — cz. pid.,
i Radomsko — cz. ptd.-zach.) oraz RDLP w Katowicach (nadlesnictwa: Kluczbork — cz. pin.,
Olesno — cz. pin., Ktobuck, Gidle — cz. zach., Ztoty Potok — cz. zach., Siewierz — cz. ptn.-zach.,
Koszecin — cz. pin., Herby i Lubliniec — cz. ptn.-wsch.).

Potozenie fizyczno - geograficzne wg J.Kondrackiego

Obszar Europa zachodnia
Podobszar Pozaalpejska Europa Zachodnia
Prowincja Wyzyny Polskie
L . : Wyzyna
Podprowincja Wyzyna Slagsko-Krakowska (341) Matopolska (342)
Wyzyna
Makroregion Wyzyna Woznicko-Wielunska (341.2) Przedborska
(341.1)
Wyzyna Prég Herbski Obnizenie Obnizenie Niecki
Mezoregion Wielunska (34_%] 24) Gornej Warty Krzepickie Wioszczowskiej
(341.21) ) (341.25) (341.26) (342.14)
Wyzyna Wielunska
Niecka
Prog Wbszczowska
Herbski
Obnizenie
Krzepickie
Obnizenie
Prég Gornej Warty
Herbski
I —

Ryc. Potozenie Nadlesnictwa Ktobuck wg podziatu fizyczno — geograficznego J. Kondrackiego .
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341.21 Wyzyna Wielunska - jest najwiekszym mezoregionem na obszarze
Nadlesnictwa, obejmujgcym prawie caty Obreb Parzymiechy oraz srodkowg czes¢ obrebu
Ktobuck.

Stanowi czes$¢ ptyty gornojurajskiej. Zbudowana jest przede wszystkim z wapieni
gornej jury, a takze ze skat jury srodkowej i gornego triasu. Skaty podtoza tylko miejscami
odstaniajg sie spod osadow czwartorzedowych. Najwyzszymi wzniesieniami sg wzgodrza
morenowe i kemy. Charakterystyczne dla tego obszaru, jak i dla wszystkich obszaréw
zbudowanych ze skat weglanowych, sg formy krasowe, przejawiajgce sie tutaj w postaci lejéw
i szczelin w podtozu. Pofozona jest na wysokoéci od 220 do 280 m n.p.m. Najwyzsze
wzniesienia osiggajg wysokos¢ okoto 300 m n.p.m.

341.25 Obnizenie Gornej Warty - region ma ksztatt podtuznego pasma, ktére wyznacza
dolina Warty; o orientacji pétnocny zachdéd — potudniowy wschéd, wraz z dodatkowym
wschodnim ramieniem (ktérym jest skret biegu rzeki). Region jest obfito zalesionym
obnizeniem, wypreparowanym w rudonosnych itach srédkowojurajskich o znacznej podatnosci
na wietrzenie. Powierzchnia podioza regionu pokryta jest piaskami i glinami czwartorzedu.
Wystepuja tu pagéry morenowe oraz waty piaszczyste i zwirowe (recesyjne moreny czotowe
i kemy). Dno obnizenia, ktérym na odcinku Zgbkowice-Czestochowa ptynie Warta, obniza sie
od 300 do 220 m n.p.m. Obnizenie Gérnej Warty jest obecnie terenem gesto zaludnionym
o charakterze przemystowo-goérniczym

341.26 Obnizenie Krzepickie - obejmuje potudniowy fragment obrebu Ktobuck. Region
ma ksztalt podtuznego pasma o orientacji pétnocny zachdd - potudniowy wschod. Jest to
region rolniczy, potozony w obnizeniu wypetnionym grubg warstwa glin i piaskéw z okresu
czwartorzedu. Rzezba terenu, w ktorej wystepujg liczne wzgorza i waty kemowe, osigga
wysokos¢ od 220 do maksymalnie 300 m n.p.m. Dominujgcym ciekiem wodnym mezoregionu
jest rzeka Pankowka.

342.14 Niecka Witoszczowska - obejmuje pétnocny fragment obrebu Ktobuck.

Uksztattowanie Niecki przypomina mise z ptaskim dnem i wzniesionymi brzegami.
Podloze zbudowane jest ze skat kredowych. Pokrywajg je czwartorzedowe piaski, przewiane
w wydmy. Pomiedzy nimi wystepujg bagna i torfowiska - spotykane najczesciej w dziale wod
Pilicy i Warty. Wysokos¢ dochodzi do 260-270 m n.p.m. Zachodnia cze$¢ regionu odwadniana
jest przez Warte, a wschodnia znajduje sie w zlewni Nidy. W przewazajgcej czesci Niecka jest
terenem rolniczym.

Wedtug geobotanicznego podziatu Polski (Szafer 1972) Nadlesnictwo potozone jest:

Panstwo - Holarktyka

Obszar - Euro—Syberyjski

Prowincja Srodkowoeuropejska

C - Dziat Wyzyn Potudniowopolskich

C.2. - Kraina Wyzyn Srodkowomatopolskich

C.2.1. - Okreg Praszecko-Dziatoszynski

C.2.1.c - Praszecki

C.2.2 - Okreg Olesko-Czestochowski

C.2.2.a - Krzepicki - (duza czes$c zasiequ Nadlesnictwa)
C.2.2.b - Pruciszewski

C.2.2.c - Klomnicki

C.2.2.d - Kiobucko-Czestochowski- (duza czes$¢ zasiegu Nadlesnictwa)
C.2.2.e - Olesko-Myszkowski

C.2.3. - Okreg Niecki Wtoszczowskiej

C.2.3.a - Szczepocicki

1.3.2 Polozenie geograficzne i wysokosciowe

Pod wzgledem uksztattowania powierzchni terenu Nadlesnictwa Kitobuck przedstawia
sie jako obszar srednio urozmaicony.
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Obszar zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa rozcigga sie w przedziale
wysokosciowym od okoto 185 m w dolinie Warty, w okolicach wsi Wasosz Poduchowny do
294 m n.p.m. w oddz. 311 obrebu Ktobuck. Srednio obszar Nadle$nictwa potoZzony jest na
wysokosci 230-240 m n.p.m. Maksymalna réznica wysokosci wynosi 109 m.

Wspodtrzedne geograficzne wysunietych punktéw Nadlesnictwa wynosza:

punkt pétnocny: 18°5522” - diugoéci,w.schodniej _
51°0567” - szerokosci potnocnej
punkt wschodni: 19°15°31” - diugoéci'wschodniej_
50°56‘562” - szerokosci potnocnej
. . 18°53'38” - dlugosci wschodniej
punkt potudniowy: 50°48‘35” - szeroko$ci pétnocnej
. 18°38°30” - dlugosci wschodniej
punkt zachodni 51°0250” - sze%okoéci pé’rnocnéj

=i

— rtieg Naclesncive

m gruny w zarzaone Nadiesnictwa
WYWaokoss jmmp.m)|
- 220

Ryc. Mapa hipsometryczna
1.3.3 Rzezba terenu

Obszar Nadle$nictwa geologicznie stanowi wyzyne wyrzezbiong w réznym stopniu —
w przedziale wysokosci od 180 m n.p.m. (Wagsosz Gorny gm. Popdw - poziom rzeki Warty),
do 303,9 m n.p.m. (Truskolasy gm. Wreczyca). Teren lekko opada z potudnia na pétnoc -
réwnoleznikowo przeciety doling Warty, a nastepnie wznosi sie lekko od granic na pétnocy
osiggajac wysokos¢ 256,6 m n.p.m. w Parzymiechach. Réwniez w kierunku na zachdd
w strone dna doliny rzeki Liswarty teren opada tarasowo, osiggajgc znaczne roznice
wzniesien.

W zmiennosci krajobrazu znaczng role odgrywaja progi i pagory réznego pochodzenia.
Pagoéry wapienne wystepujg w takich miejscowosciach jak Wapiennik, Rebielice Krolewskie,
Parzymiechy i Popéw. Krajobraz tam urozmaicajg niekiedy pozostatosci wzgérz ostancowych,
a takze leje krasowe.
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Pomiedzy Wreczycg Wielkg, a Rudnikami zaznacza sie w krajobrazie dtugie pasmo
wzniesien piaszczysto-zwirowych moreny czotowej powstatej w czasie jednego ze stadidéw
zlodowacenia srodkowopolskiego. Rzadkie sg wydmy.

Interesujgca jest rowniez dolina Liswarty, ktéra pod Krzepicami rozcina prég jurajski
stanowigcy zachodnig granice Wyzyny Wielunskie;j.

Teren nadlesnictwa charakteryzujg gtownie dwa typy reliefu:

- wyzynny réwny - deniwelacje do 5 m, zwigzany jest z utworami peryglacjalnymi wysoczyzny
morenowej, rowninami sandrowymi i terasami rzecznymi,

- wyzynny falisty - o wysokosciach wzglednych nieprzekraczajgcych 15 m, wystepuje
powszechnie na terenie nadlesnictwa, zwigzany jest z falistg powierzchnig wysoczyzny
morenowej, garbami wapiennymi, ostancami denudacyjnymi oraz dolinami rzek.

Oprocz wyzej wymienionych, na terenie nadlesnictwa wystepujg rowniez
fragmentarycznie dwa inne typy reliefu; wyzynny pagorkowaty i wyzynny wzgdrzowy.
Pierwszy o deniwelacjach do 25 m spotykamy w okolicach Kitobucka i Wreczycy Wielkiej. Drugi
o wysokosciach wzglednych od kilkudziesieciu metréw wystepuje w sasiedztwie wzniesien,
sg to min. Géra Kamyk oraz Kamienna Gora w okolicach Rebielic Krélewskich.

Szczegdtowe omowienie budowy geologicznej i geomorfologicznej oraz gleb zawarte
jest w Operacie glebowo-siedliskowym z 2004 r. sporzadzonym przez PUP-L TAXUS s.c.

1.3.4 Warunki klimatyczne, wodne, glebowe
1.3.4.1 Warunki klimatyczne

Cechy klimatu Polski sg ksztattowane wptywami rozlegtych obszaréw Igdowych na
wschodzie oraz przez duze potacie wodne Oceanu Atlantyckiego (Wos$ 1999). Na klimat wptyw
ma m.in. szeroko$¢ geograficzna (kgt padania promieni stonecznych i czas trwania
ustonecznienia), uksztattowanie terenu (rzezba i wys. n.p.m.), pokrycie terenu szatg roslinna,
oraz dziatalno$¢ cztowieka. Generalnie na obszarze Polski wspétwystepujg cechy klimatu
kontynentalnego i oceanicznego.

Wedtug regionalizacji ekoklimatycznej stosowanej w Lasach Panstwowych, dokonanej
na podstawie wystepowania klimatycznych i regionalnych odmian potencjalnej roslinnosci
naturalnej oraz makrorzezby terenu, Nadlesnictwo Ktobuck nalezy do strefy ekoklimatycznej
D — srodkowopolskiej, makroregionu 4 — Wyzyny Matopolskiej.

Wedtug regionalizacji klimatycznej E. Romera, dokonanej na podstawie temperatury
powietrza i opaddw atmosferycznych, wiekszos¢ obszaru Nadle$nictwa Ktobuck znajduje sie
w zasiegu klimatu wyzyn $srodkowych (region D1), natomiast obszary potozone w dolinie Warty
cechuje typ klimatu C okreslany mianem klimatu Krainy Wielkich Dolin (region C1).

Podstawg regionalizacji R. Guminskiego, nawigzujgcej do potrzeb rolnictwa sa:
zmiennos¢ temperatur powietrza z uwzglednieniem wartosci skrajnych, wskazniki dotyczace
ilosci i rozkladu opadow, wskazniki okreslajgce stopien wilgotnosci gleby i nastonecznienie
oraz dtugosc¢ okresu wegetacyjnego i dane fenologiczne. Na tej podstawie autor dzieli Polske
na 21 dzielnic. Pétnocna czes¢ Nadlesnictwa Ktobuck potozona jest w X dzielnicy todzkiej,
czesc¢ potudniowa w XV dzielnicy czestochowsko-kieleckiej.

Temperatura powietrza i opady

Tabela nr 8. Rozktad srednich miesiecznych temperatur i opaddw.
Miesigce Sred.
I ‘ I ‘ 11} ‘ v ‘ \% ‘ VI ‘ Vil ‘ \illi ‘ IX ‘ X ‘ Xl ‘ x| | zarok

Temperatury -°C

-1,9 ‘ -0,7 ‘ 35 ‘ 9 ‘ 13,4 ‘ 16,7 ‘ 18,4 ‘ 18,3 ‘ 14,2 ’ 9,9 ‘ 4 ’ -0,3 ‘ 8,7
Opady - mm
41 ‘ 35 ‘ 41 ‘ 39 ‘ 70 ‘ 75 ‘ 82 ‘ 71 ‘ 51 ‘ 37 ‘ 44 ‘ 45 ‘ 631

* na podstawie danych https://pl.climate-data.org/location/44344/
https://www.meteoblue.com/pl/pogoda/prognoza/modelclimate/k%c5%82obuck polska 3096090
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Gtoéwne cechy charakteryzujgce klimat obszaru nadlesnictwa

o $rednia temperatura roczna - 8,7°C,

o Srednia temperatura stycznia - -1,9°C,

e Srednia temperatura lipca -18,4°C,

e roczna suma opadow - 631 mm,

o dtugosé okresu wegetacyjnego - ok. 215 dni,

e Diugos$c¢ zalegania pokrywy Snieznej - ok. 75 dni.

Temperatura powietrza.

Temperatura powietrza jest gléwnym elementem klimatu. Srednia roczna temperatura
wynosi 8,7°C. Skrajne wartosci temperatura w latach 2000-2010 osiggnety minimum -25,8°C
oraz maksimum 35,6°C. Amplituda temperatur skrajnych wyniosta 61,4°C. Srednia roczna
amplituda temperatury wynosi 32,2°C.

Opady

Na omawianym obszarze opady atmosferyczne sg stosunkowo niewielkie. Srednia ich
wysokos¢ wynosi 631 mm.

Dla gospodarki wodnej i produkcji roslinnej istotne znaczenie ma czasowy rozkfad
opaddw, charakteryzowany wskaznikiem liczby dni z opadem. Wystepowanie dni z opadem
najczesciej zwigzane jest z naptywem swiezych mas powietrza polarnomorskiego. Opady
przewazajg w potroczu cieptym (kwiecien - wrzesien), stanowigc wtedy 62% sumy roczne;j.
Maksimum, podobnie jak w wiekszosci dzielnic Polski, przypada na miesigce letnie (czerwiec
- lipiec), minimum na luty. Srednie roczne opady na omawianym terenie sg wystarczajace dla
prawidtowego wzrostu praktycznie wszystkich lasotwoérczych gatunkow drzew.
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W poszczegoélnych latach roczne sumy opadéw mogg znacznie rézni¢ sie od sumy
Sredniej wyliczonej za okres wieloletni. W latach suchych wynosi ona okoto 400 — 500 mm,
natomiast w latach wilgotnych dochodzi do 800 — 900 mm. Najwieksze roczne sumy opadow
sg z reguty wieksze o ponad 250 mm od sumy sredniej wieloletniej.

Wiatry

Przewazajg wilgotne masy powietrza polarno-morskiego znad pétnocnego Atlantyku
o czestotliwosci wystepowania w ciggu roku ok. 65%. Powietrze oceaniczne powoduje
wystepowanie tagodnych i krétkich zim, przynosi duze zachmurzenie oraz opady deszczu
i Sniegu, a takze czeste odwilze. Latem powietrze polarno-morskie powoduje ochtodzenie oraz
wzrost zachmurzenia potgczony z opadami.

Powietrze polarno-kontynentalne stanowi tu ok. 20% rocznie i naptywa gtownie
w pazdzierniku, marcu i styczniu formujgc zimg pogode mrozng i suchg, a latem gorgca
i suchg. Wiosng oraz poznym latem i jesienig masy te sprzyjajg wystepowaniu pogody cieptej
i suchej.

Sporadycznie naptywajg rowniez masy powietrza arktycznego i zwrotnikowego.

Kierunki wiatréw uzaleznione sg od kierunku przemieszczania sie gtdwnych mas
powietrza. W regionie tym przewazajg wiatry z kierunku zachodniego, potudniowo —
zachodniego i w mniejszym stopniu pétnocno — zachodniego wiejagce przez 46% dni w roku.
Wiatry zachodnie zdecydowanie przewazajg w porze letniej, a zimg bardzo czesto pojawiajg
sie wiatry wiejgce z kierunku potudniowego-zachodu. Wiosna charakteryzuje sie najbardziej
wyrownang frekwencjg wiatréw ze wszystkich kierunkdw. Jesienig najczesciej obserwuje sie
wiatry z kierunku S i SW.

Na omawianym obszarze niewiele jest dni bezwietrznych. Przecietna roczna predkosé
wiatru w latach 2000-2010 wyniosta 2,6 m/s. Przewaga wiatréw z zachodu niosgcych wilgotne,
oceaniczne masy powietrza powoduje w zimie ocieplenia i odwilze, wzrost zachmurzenia oraz
opady atmosferyczne w postaci $niegu lub deszczu. Natomiast latem sprowadzajg
ochtodzenie ze wzrostem zachmurzenia oraz opady majace niekiedy charakter burzowy.

Pokrywa $niezna

Szkodliwos¢ niskich temperatur wystepujacych w czasie zimy tagodzg opady sniezne.
Snieg chroni rosliny przed wymarzaniem, a topniejgc na wiosne dostarcza wilgoci niezbednej
dla wegetacji. Opady $niegu stanowig $rednio 21-22% sumy rocznej opadéw. Srednio w roku
wystepuje od 50 do 80 dni z pokrywg Sniezng. a jej grubos¢ wynosi przecietnie 15 cm.
Pierwsza pokrywa $niezna pojawia sie miedzy 19 a 29 listopada. Koniec zalegania pokrywy
Snieznej przypada pomiedzy 25 marca a 4 kwietnia. Cechg charakterystyczng jest brak
ciggtosci w wystepowaniu pokrywy $nieznej. Najdtuzej utrzymuje sie ona w styczniu, srednio
przez ok. 23 dni.

Przymrozki.

Dla produkgciji roslinnej istotne znaczenie ma znajomos$¢ czestosci wystepowania dni
przymrozkowych. Na liczbe dni bezprzymrozkowych w znacznym stopniu wptyw wywierajg
warunki lokalne. Czesciej pojawiajg sie przymrozki w obnizeniach terenowych, mniejszg ich
liczbe notuje sie na wzniesieniach.

Srednia liczba dni z przymrozkiem w okresie kwiecien-pazdziernik na omawianym
terenie wynosi 10-15. Srednie daty pierwszych jesiennych przymrozkéw to: 4 — 11
pazdziernika. Srednie daty ostatnich wiosennych przymrozkéw: 24 kwiecien — 1 maja.

Ustonecznienie i zachmurzenie

Obydwa czynniki ksztattujg wazny klimatotwdrczy czynnik, jakim jest bilans radiacyjny.
Jedng z charakterystyk ustonecznienia jest ustonecznienie rzeczywiste, czyli liczba godzin,
w ktorych (w przeciwienstwie do ustonecznienia mozliwego, czyli potencjalnych warunkow
doptywu promieniowania stonecznego) promieniowanie stoneczne doptywa do powierzchni
Ziemi. Wartosci ustonecznienia wahajg sie w granicach 1600-1900 godzin w roku.

Rejon ten charakteryzuje sie znaczng zmiennoscig zachmurzenia w ciggu roku.
Srednie warto$ci wahajg sie w granicach 60-80%, przy czym najwieksze zachmurzenie
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cechuje styczen, natomiast najnizsze lipiec. Srednia liczba dni pogodnych w roku wynosi
prawie 60, a pochmurnych okoto 120.

Okres wegetacyjny

Istotnym elementem charakterystyki klimatycznej jest dtugos¢ okresu wegetacyjnego.
Na obszarze nadles$nictwa wielkos¢ ta ksztattuje sie w granicach 210 — 220 dni. Jego poczatek
zazwyczaj wypada w pierwszej dekadzie marca, a koniec w drugiej dekadzie pazdziernika.
Srednia temperatura okresu wegetacyjnego wynosi 14,4°C.

Termiczne pory roku

Wedtug meteorologdéw wiosna i jesien ,kurczg sie” juz od pewnego czasu. W ostatnich
latach wielokrotnie moglismy sami zaobserwowac nagte przyjécie wysokich temperatur po
zimie. W niedalekiej przysztosci by¢ moze bedziemy mieli tylko dwie pory roku: chtodng
i cieptg, przy czym przejscie od jednej do drugiej bedzie nagte. To konsekwencja zmian
klimatu. W Polsce ocieplit sie on 0 0,7-0,8°C w ciggu ostatniego wieku. Stato sie to tak gtéwnie
za sprawg zim, ktore wyraznie ztagodniaty, na dodatek przychodzg pézno. Zimy przychodzg
coraz pdzniej i nie chcg odejs¢, sg tez przewaznie ciepte i wilgotne. Globalne ocieplenie
klimatu sprzyja pojawianiu sie zjawisk klimatycznie ekstremalnych. W ostatnim dziesiecioleciu
notowalismy wiele takich zjawisk. Czestos¢ i natezenie tych zjawisk prawdopodobnie bedzie
narastata. W warunkach Polski sg to powodzie oraz wichury mogace lokalnie przybierac forme
trgby powietrzne;.

Opisane tu cechy klimatyczne sg ogdlne dla catego obszaru. Z punktu widzenia hodowli
lasu bardzo wazny jest mikroklimat, ktéry moze znacznie modyfikowac¢ warunki klimatyczne
regionu. Mikroklimat ksztattujg takie czynniki jak: wzniesienie nad poziom morza, mezorelief,
skaty macierzyste, stan gleby i sposob jej uzytkowania oraz rodzaj pokrywy roslinnej,
zabudowania i zakfady przemystowe.

Na szczegodlng uwage zastugujg ekstremalne zjawiska pogodowe, ktore w ostatnich latach
miaty miejsce w tym regionie:

— silne wiatry o charakterze huraganowym powodujgce wiatrotomy,

— trgby powietrzne - silne lokalne wiatry spowodowane duzymi réznicami termicznymi
podfoza. Predkos¢ wiatru moze dochodzi¢ do 50 m/s. Tworzenie i przemieszczanie sie
trgb powietrznych powoduje lokalnie znaczne zniszczenia w drzewostanach,

— okresy suszy i wysokich temperatur w okresie wegetacyjnym, czeste w ostatnich latach,
wptywajgce na kondycje drzewostandw,

— szybkie ustgpienie pokrywy $nieznej i dotkliwa susza mrozowa,

— intensywne opady deszczu powodujgce podtopienia.

1.3.4.2 Warunki wodne

Zgodnie z podziatem hydrograficznym, obszar Nadlesnictwa Ktobuck jest usytuowany
w zlewisku Battyku.

Tereny nadlesnictwa (Atlas Podziatu Hydrograficznego Polski, Warszawa 2005) nalezg
(wedtug jednostek podziatu hydrograficznego) do obszaru (1) - dorzecza Odry w polu 181 —
Warta do Widawki.

Obszar Nadlesnictwa Kiobuck potozony jest w dorzeczu rzeki Warty oraz w zlewni jej
lewobrzeznych doptywow:

Na wody powierzchniowe sktada sie sie¢ rzeczna oraz wody stojgce.

Sie€ rzeczng na terenie nadles$nictwa tworzg: jako gtéwna rzeka — Warta (zlewnia
Il rzedu), jej lewy doptyw Liswarta (1l rzagd) oraz rzeki (IV rzagd) wpadajgce do Liswarty: Kocinka
(Czarna Oksza), Biata Oksza, Paskéwka, Piszczka i Gornianka, a takze mniejsze cieki
(strumienie, kanaty, rowy).

Sie¢ rzeczna jest stosunkowo uboga i nosi slady ingerencji gospodarczej cztowieka.
Dziatalno§¢ gospodarcza skierowana dotychczas byla na odwadnianie, stad licznie
wystepujgca sie¢ rowdw.

Najwiekszym ciekiem wodnym przeptywajgcym przez teren nadlesnictwa jest rzeka
Warta. Stanowi ona pdétnocno-wschodnig granice nadlesnictwa. Diugos¢ catkowita Warty to
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okoto 808 km, powierzchnia dorzecza 53 709 km?, sredni spadek w biegu gérnym 0,6%,
w biegu dolnym 0,08%. Zrodta rzeki znajdujg sie w Kromotowie na wys. 384 m n.p.m.,
natomiast ujscie w Kostrzynie na wys. 12 m n.p.m.

Rzeka Liswarta pod wzgledem ogdlnej wielkosci ustepuje Warcie, jednak na terenie
administrowanym przez nadlesnictwo jest ciekiem o wiekszym znaczeniu. Poprzez liczng sie¢
doptywow, odwadnia bowiem wiekszg czes$¢ obszaru Nadlesnictwa.

Diugo$¢ catkowita Liswarty to okoto 93 km, powierzchnia dorzecza 1 558 km?. Rzeka
Liswarta, w czesci zachodniej zasiegu Nadlesnictwa stanowi granice miedzy nadlesnictwem
Olesno. Sie¢ rzeczna Liswarty jest gesta i ,zawiktana”. Na odcinku pod Krzepicami dolina
Liswarty osigga szeroko$¢ od 0.5 do 1 km, jest zmeliorowana. W dolnym biegu przy
ur. Ostrowy dolina jest podmokia, posiada starorzecze i rowy.

Odptyw wodd na terenie nadlesnictwa poprzez rzeke Warte ma generalnie kierunek
pétnocno-zachodni. W zlewni rzeki Liswarty odptyw wéd ma generalnie kierunek poétnocny.
Odptywu wod potudniowych krancéw nadlesnictwa potozonych w zlewni Gorzelanki ma
kierunek pétnocno-wschodni i wschodni.

Sie¢ hydrologiczna Nadleénictwa Ktobuck pozbawiona jest zupetnie jezior. Nieliczne
sztuczne zbiorniki wodne znajdujg sie w okolicach wsi: Kamyk, Lipie, Ostrowy, Zakrzew oraz
w okolicach osady Rybaczéwka. Powstaly one poprzez sztuczne spietrzenie w formie stawéw
wod mniejszych rzek i strumieni, wykorzystujgc naturalne uksztattowanie terenu. Mimo swych
niewielkich rozmiarow petnig wazng funkcje hydrologiczng i przyrodnicza.

Bardzo waznym rezerwuarem wody na omawianym terenie sg torfowiska. Mimo, ze
zajmujg one tylko 0,14% powierzchni lesnej nadlesnictwa, to swoisty sposdb przechowywania
wody czyni z nich bardzo wazny element ekologiczny i hydrologiczny. Na terenie Nadlesnictwa
Klobuck torfowiska wystepuja gtéwnie w dolinach rzek i strumieni.

Warta od
Liswarty do
Olesnicy (1)

\_ — d2ialy wodne N rzedu

zasieg Nadlednictwa

i grunty w zarzadgze Nadlesnictwa
7
L.

T — o - oy
ﬁ) Warta od

— Kan, Warty do
Liswarty (l)

Prosna do
N»c—s"_obp ()

v Liswarta

Warta od Stradomki
do Kan, Warty {p)

Stradomka

Ryc. Sie¢ rzeczna obszaru Nadlesnictwa
Wody podziemne

Omawiany teren nalezy do wielunsko — krakowskiego regionu hydrogeologicznego
z gtbwnym poziomem uzytkowym w skatach mezozoicznych.
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W jego zasiegu wyrdznia sie podregion wielunski z poziomem wodonosnym
szczelinowo — porowym w piaskowcach i piaskach jury srodkowej, ktory obejmuje zachodnig
cze$¢ Nadlesnictwa oraz podregion krakowsko — czestochowski z poziomem wodonosnym
szczelinowo — krasowym w wapieniach jury gérnej, w obrebie ktérego potozona jest wschodnia
cze$¢ Nadleénictwa.

Pietro wodonosne czwartorzedowe wystepuje w obrebie dolin rzecznych, w zwigzku
Z czym wypetnione jest utworami wodonosnymi o duzej przepuszczalnosci jak fluwioglacjalne
piaski i zwiry. Wody w tych utworach tworzg z reguty niewielkie zbiorniki lokalne, co
uwarunkowane jest nieciggtoscig osaddw plejstocenskich.

Zasilanie poziomu czwartorzedowego nastepuje przez infiltracje opaddéw
atmosferycznych i wod rzecznych, a takze przez przelewanie sie wod z poziomu gorno
jurajskiego. Wody tego poziomu wystepujg na niewielkiej gtebokosci, poczagwszy od 0,5 m pod
poziomem terenu. Dolny poziom zwierciadta wod gruntowych tego pietra nie przekracza
zazwyczaj 5 m pod poziomem terenu. W obrebie wysoczyzny polodowcowej zwierciadto wody
gruntowej ksztattuje sie na zmiennym poziomie w zaleznosci od migzszosci utworow
piaszczysto — zwirowych oraz podscielajgcych lub przedzielajgcych je utworéw gliniasto —
ilastych. Zwierciadto wod czwartorzedowych jest swobodne, a kierunki odptywu podziemnego
sg uwarunkowane przebiegiem dolin rzecznych. Wydajnos¢ wod tego poziomu jest niewielka
i miesci sie w przedziale od 5 do 20 m®h.. Podscielajgcg warstwg izolujgcg zbiornik
czwartorzedowy sg gliny morenowe ze zlodowacenia srodkowopolskiego oraz wystepujgce
nielicznie gliny zwietrzelinowe.

Teren Nadlesnictwa lezy w obrebie Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP)
326 Czestochowa (E) o charakterze szczelinowo — krasowym, wydzielonego w utworach
jurajskich gornych oraz GZWP 325 Czestochowa (W) o charakterze szczelinowym
i szczelinowo — porowym - jury srodkowe;j

| ghdrame zbiorvld wiod podziemnych
grunty w zarzadze Nadlednictwa

205w Nadlednictws

Niecka |
Miechowska (NW)

Zblornik 7,

Czgstochowa (E)

Zbiomik
Crgstochowa (W)

Ryc. Zbiorniki wéd podziemnych w obszarze Nadlesnictwa
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1.3.4.3 Warunki glebowe

Szczegdétowe omodwienie budowy geologicznej i charakterystyka gleb znajduje sie
w Operacie siedliskowym dla Nadlesnictwa Ktobuck wykonanym przez PUP-L TAXUS s.c. wg
stanu na 2004 r. Rozpoznanie glebowe wykonano wg klasyfikacji gleb z roku 2001 i zasad
kartowania siedlisk z roku 2003. W PUL zastosowano nazewnictwo obowigzujgce od roku
2003 z pozniejszymi zmianami. W wydzieleniach podtyp gleb zapisano wg wiekszosciowego
udziatu oprocz gruntdw przejetych po wykonaniu rozpoznania siedliskowego.

Jako Glebowe Powierzchnie Wzorcowe wyznaczone zostaty ddziaty 436-439, 450-453,
465-467, 479-482 0 tgcznej powierzchni 404,96 ha

Na terenie Nadlesnictwa wyrézniono 50 podtypow gleb w ramach 18 typow. Zasadnicze

tto glebowe tworzg gleby rdzawe, zajmujgce 59,29% powierzchni lesnej Nadlesnictwa, oraz
gleby opadowoglejowe zajmujgce 17,25% powierzchni. Na wiekszg uwage wsrod pozostatych
typow gleb zastuguja: gleby ptowe - 6,67%, gleby bielicowe — 6,53%, gleby brunatne - 5,44%,
gleby gruntowoglejowe - 2,77% powierzchni leSnej nadlesnictwa. Gleby pozostatych 12 typow
zajmujg tgcznie 2,05% - powierzchni objetej inwentaryzacjg siedliskowa.

7. Tabela. Udziat procentowy typow gleb w powierzchni Nadlesnictwa wg stanu na 01.04.2004 r.

Obreb Ktobuck Obreb Parzymiechy Nadle$nictwo
Podtyp gleby pow. [ha] % pow. [ha] % pow. [ha] %
1 2 3 4 5 6 7
Arenosole wiasciwe 4,58 0,05 1,06 0,02 5,64 0,04
Arenosole bielicowane 2,88 0,03 - - 2,88 0,02
Redziny wtasciwe 4,58 0,05 1,67 0,03 6,25 0,04
Redziny brunatne 2,62 0,03 2,34 0,04 4,96 0,03
Czarne ziemie murszaste 1,40 0,01 - - 1,40 0,01
Czarne ziemie wiasciwe 2,85 0,03 - - 2,85 0,02
Gleby brunatne wtasciwe 13,00 0,14 - - 13,00 0,08
Gleby szarobrunatne 8,03 0,09 - - 8,03 0,05
Gleby brunatne wytugowane 17,36 0,18 - - 17,36 0,11
Gleby brunatne kwasne 149,63 1,59 429,34 6,63 578,97 3,64
Gleby brunatne bielicowe 4,60 0,05 243,79 3,76 248,39 1,56
Gleby ptowe wiasciwe 384,98 4,08 274,09 4,23 659,07 4,14
Gleby ptowe brunatne 4,58 0,05 84,76 1,31 89,34 0,56
Gleby ptowe bielicowe 156,06 1,66 73,98 1,14 230,04 1,45
Gleby ptowe opadowoglejowe 34,46 0,37 48,22 0,74 82,68 0,52
Gleby rdzawe wtasciwe 2771,65 29,41 1677,25 25,89 4448,90 27,97
Gleby rdzawe brunatne 480,25 5,09 1213,73 18,74 1693,98 10,65
Gleby rdzawe bielicowe 2219,16 23,54 1067,30 16,48 3286,46 20,67
Gleby ochrowe - - 13,19 0,20 13,19 0,08
Gleby bielicowe wiasciwe 296,24 3,14 91,01 1,41 387,25 2,44
Bielice wtasciwe 8,94 0,09 - - 8,94 0,06
Gleby glejo-bielicowe wtasciwe 508,82 5,40 70,97 1,10 579,79 3,65
Gleby glejo-bielicowe murszaste 48,45 0,51 12,46 0,19 60,91 0,38
Gleby gruntowoglejowe wiasciwe 248,46 2,64 61,59 0,95 310,05 1,95
Gleby gruntowoglejowe préchniczne 18,25 0,19 47,38 0,73 65,63 0,41
Gleby gruntowoglejowe torfowe 2,31 0,02 - - 2,31 0,01
Gleby gruntowoglejowe torfiaste 1,03 0,01 1,30 0,02 2,33 0,01
Gleby gruntowoglejowe murszowe 17,94 0,19 2,97 0,05 20,91 0,13
Gleby gruntowoglejowe murszaste 16,14 0,17 25,58 0,39 41,72 0,26
Gleby opadowoglejowe wiasciwe 1247,87 13,24 310,73 4,80 1558,60 9,80
Gleby opadowoglejowe bielicowane 391,38 4,15 589,18 9,10 980,56 6,17
Gleby stagnoglejowe wiasciwe - - 5,18 0,08 5,18 0,03
Gleby stagnoglejowe torfowe 8,37 0,09 - - 8,37 0,05
Gleby stagnoglejowe torfiaste 25,08 0,27 - - 25,08 0,16
Gleby amfiglejowe 153,73 1,63 11,38 0,18 165,11 1,04
Gleby mutowe wiasciwe 1,38 0,01 - - 1,38 0,01
Gleby torfowo-mutowe 1,58 0,02 - - 1,58 0,01
Gleby torfowe torfowisk niskich 12,56 0,13 - - 12,56 0,08
Gleby torfowe torfowisk przejsciowych 3,61 0,04 - - 3,61 0,02
Gleby torfowo-murszowe - - 1,77 0,03 1,77 0,01
Gleby mineralno-murszowe 26,07 0,28 18,24 0,28 44,31 0,28
Gleby murszowate wiasciwe 46,35 0,49 2,57 0,04 48,92 0,31
Gleby murszaste 56,77 0,60 64,09 0,99 120,86 0,76
Mady rzeczne wiasciwe - - 0,55 0,01 0,55 0,00
Mady rzeczne préchniczne 2,42 0,03 — — 2,42 0,02
Gleby deluwialne wiasciwe - - 14,93 0,23 14,93 0,09
Gleby deluwialne brunatne 2,06 0,02 8,49 0,13 10,55 0,07
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Obreb Ktobuck Obreb Parzymiechy Nadle$nictwo
Podtyp gleby pow. [ha] % pow. [ha] % pow. [ha] %
1 2 3 4 5 6 7
Kulturoziemy pobagienne 6,28 0,07 - - 6,28 0,04
Qleby industrio- i urbaqomemne o] _ _ 0,23 0,00 023 0.00
niewyksztatconym profilu
Pararedziny antropogeniczne 11,69 0,12 5,05 0,08 16,74 0,11
tacznie 9426,45 | 100,00 6476,37 | 100,00 15902,82 | 100,00

Ponizej przedstawiono charakterystyke najwazniejszych gleb zdiagnozowanych na
gruntach nadles$nictwa. Opisane podtypy gleb zajmujg tgcznie 95% powierzchni objetej
inwentaryzacjg siedliskowg wg stanu na rok 2004. Wyczerpujgcy opis typdw i podtypow gleb
zawiera Operat siedliskowy Nadlesnictwa Ktobuck z roku 2004.

Gleby rdzawe sg w Nadlesnictwie najbardziej rozpowszechniong grupg gleb, wystepujaca
na ponad 9,4 tys. ha, tj. ponad 59% powierzchni lesnej. Wyrdzniono tu wszystkie trzy
obowigzujgce podtypy. Najbardziej rozpowszechniony jest podtyp wtasciwy — niemal 28%
powierzchni objetej inwentaryzacjg, nastepnie bielicowany — ponad 20% i brunatny — ponad
10%. Skatg macierzysta gleb rdzawych sg czwartorzedowe utwory lodowcowe,
wodnolodowcowe, rzeczne i eoliczne (najrzadziej). Najczesciej sg to piaski podscielone
utworami mocniejszymi, rzadziej piaski gliniaste i gliny juz w gornych warstwach. W gornej
czesci profilu glebowego doé¢ czeste sg rowniez utwory pytowe. Odczyn gleby (kwasowos$é
aktualna — pHkcL), mierzony w goérnych i srodkowych poziomach jest na ogét silnie kwasny
i kwasny, niekiedy rowniez bardzo silnie kwasny (ponizej 3,5), dopiero w poziomie skaty
macierzystej rosnie niekiedy do stabo kwasnego, tj. ponad 5,5.

Na glebach rdzawych opisano 90% powierzchni siedliska BMs$sw wystepujacego
w Nadlesnictwie oraz ponad 54% siedliska LM$w. Na oligotroficznej odmianie gleby rdzawe;j
stwierdzono wystepowanie boru $wiezego, ale jest to zaledwie 3% ogolnej powierzchni tego
siedliska, jeszcze mniej zajmuje odmiana eutroficzna z lasem swiezym — 1%.

Na glebach rdzawych wystepuja wytgcznie siedliska swieze z widocznym niekiedy
gtebokim oglejeniem gruntowym, lub opadowym w poziomie C.

Gleby opadowoglejowe opisano na powierzchni 2742,90 ha, tj. 17,25% powierzchni lesnej.
Wystepujg w 6 podtypach, przy czym istotne znaczenie majg 3 podtypy: wiasciwe, bielicowane
i amfiglejowe, zajmujgce tgcznie ponad 98% powierzchni typu. Ten typ gleby zwigzany jest
z terenami réwninnymi i opadowg gospodarkg wodng warunkowang charakterystycznym
uktadem warstw glebowych — przepuszczalnych i nieprzepuszczalnych.

Skata macierzystg sg czwartorzedowe utwory lodowcowe, wodnolodowcowe,
jeziornolodowcowe i zastoiskowe, rzadko deluwialne oraz rzeczne holocenskie. Najczesciej
sg to utwory ciezkie w catym profilu (gliny, ity, pyly ilaste) lub piaski i piaski gliniaste
podscielone utworami mocniejszymi. Niekiedy uktad warstw jest odwrocony, tj. gliny i pyly
zalegajgce na piaskach, jak w przypadku gleb amfiglejowych o mieszanej gospodarce wodnej:
gruntowo — opadowej. Dwa zasadnicze, wymienione powyzej podtypy, tj. wiasciwe
i bielicowane charakteryzujg sie okresowym uwodnieniem gérnych pozioméw profilu
glebowego, co tworzy warunki beztlenowe i redukcje zwigzkéw zelaza, a w okresach suszy
ich utlenianie. Cechy fizyko — chemiczne tych podtypdw nie sg zbyt korzystne — szczegdlnie
niekorzystna jest dynamika wilgotnosciowa, ale takze dos$¢ powolny przebieg proceséw
mikrobiologicznych, co skutkuje wiekszg akumulacja materii organicznej. Odczyn wszystkich
warstw omawianego typu (kwasowos¢ aktualna — pHkcL) jest zwykle silnie kwasny i bardzo
silnie kwasny, tj. w zakresie 2,9 — 4,4, ale w podtypie wlasciwym stwierdzono takze odczyn
stabo kwasny w gérnej czesci profilu i obojetny w skale macierzystej.

Opisywany typ gleb wystepuje w dwdch grupach troficznych: mezotroficznej, gdzie opisano
siedliska LM$w i LMw oraz eutroficznej z LSw, Lw i Ol. Najwiekszg powierzchnie, bo ponad
49% powierzchni typu gleby, zajmuje LM$w, ale jest to niecate 19% powierzchni catego
siedliska LMsw w Nadlesnictwie. Lsw zajmuje niecate 42% powierzchni typu gleby, ale jest to
ponad 74% powierzchni catego typu siedliskowego w Nadlesnictwie. Siedliska wilgotne
i bagienne (LMw, Lw, OI) zajmuja tacznie 9% powierzchni typu gleby opadowoglejowej — tu
zwraca uwage Lw poniewaz potowa catkowitej powierzchni tego siedliska wystepuje na
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glebach opadowoglejowych. Wystepowanie olsu w tej grupie gleb ma charakter incydentalny
I nieistotny udziat.

Gleby ptowe opisano na powierzchni 1061,13 ha, tj. na 6,67% powierzchni lesne;j.
Stwierdzono wystepowanie wszystkich czterech obowigzujgcych obecnie podtypdow:
wiasciwych, brunatnych, bielicowych i opadowoglejowych. Ponad 83% powierzchni typu
zajmujg ptowe wiasciwe i bielicowe. Skatg macierzystg sg najczesciej czwartorzedowe utwory
lodowcowe, rzadko wodnolodowcowe. Najczesciej sg to piaski, piaski gliniaste, pyly i utwory
pytowo-piaszczyste, a takze utwory mocniejsze: gliny lekkie, rzadziej ciezkie — szczegolnie
w podtypie opadowoglejowym. Odczyn wszystkich warstw omawianego typu (kwasowosé
aktualna — pHkcy) jest zwykle silnie kwasny i bardzo silnie kwasny, tj. w zakresie 3,2 — 4,4, ale
w poziomie C stwierdzono takze odczyn kwasny i stabo kwasny, tj. w zakresie 4,9 — 5,7. Mimo
generalnie niskiego pH prawie 80% obszaru gleb ptowych zaliczono do grupy gleb
mezotroficznych z LM$w, a pozostate 20% do eutroficznych z Léw.

Gleby bielicowe w Nadlesnictwie stwierdzono na powierzchni 1036,89 ha, tj. 6,53%
powierzchni lesnej. Wyrézniono 4 podtypy, ale istotne znaczenie majg tylko dwa: bielicowe
wiasciwe (Bw) i glejobielicowe wtasciwe (Bgw), zajmujgce tgcznie ponad 93% powierzchni
typu. Glejobielicowe murszaste stwierdzono na powierzchni nieco ponad 60 ha, a bielice na
ok. 9 ha. Skatg macierzystg sg czwartorzedowe utwory lodowcowe, wodnolodowcowe
i eoliczne o skfadzie mechanicznym piaskow i piaskow gliniastych w calym profilu lub
podscielonych utworami mocniejszymi, a takze utworéw pytowo — piaszczystych. Odczyn
warstw genetycznych (kwasowos¢ aktualna — pHkci) osigga wartosci od bardzo silnie
kwasnych do kwasnych, tj. z przedziatu pH 3,0 w gérnych warstwach do 4,7 w gtebi profilu.
Wiekszos¢ gleb bielicowych — ok. 67%, pod wzgledem trtoficznym zaliczono do grupy
przejsciowej, tj. oligotroficzne/mezotroficzne z BMSw i BMw, niecate 30% do mezotroficznej
z LM$w i LMw, a jedynie 5% do oligotroficznej z BSw.

Gleby brunatne opisano na powierzchni zaledwie 865,75 ha, tj. 5,44% powierzchni lesne;j.
Wyrdzniono wszystkie obecnie obowigzujgce podtypy gleb brunatnych, ale istotne znaczenie
majg jedynie podtypy: kwasny i bielicowy, zajmujgce tgcznie ponad 95% powierzchni typu.
Skatg macierzystg sg zwykle czwartorzedowe utwory lodowcowe iwodnolodowcowe
o sktadzie mechanicznym glin lekkich i ciezkich, pytéw piaszczystych i gliniastych, ale takze
piaskéw podscielonych utworami mocniejszymi. Odczyn poziomow genetycznych (kwasowosé
aktualna — pHkcy) jest zréznicowany — w najzyzniejszych podtypach (BRw, BRs, BRwy)
w goérnych warstwach jest stabo kwasny do obojetnego, a w dolnych osigga wartosci
alkaliczne (pH 7,2 — ponad 8). Takie gleby opisano jednak na powierzchni jedynie 38 ha, tj. na
0,2% powierzchni lesnej. Bardziej pospolite sg gleby brunatne kwasne i bielicowe,
charakteryzujgce sie odczynem z zakresu od bardzo silnie kwasnego do kwasnego, tj. od pH
3,2 do 5,1. Wiekszos¢ gleb brunatnych zaliczono do grupy mezotroficznej z LM$w — ponad
86% powierzchni typu, a pozostatg czes¢ (ponad 13%) do grupy eutroficznej z LSw.

1.3.5 Zestawienie typow siedliskowych lasu (TSL) wg panujacych
i rzeczywistych gatunkéw drzew

Nadlesnictwo posiada opracowany przez PUP-L TAXUS s.c. wg stanu na 2004 r. Opisano
11 typow siedliskowych lasu, wytacznie nizinnych. Zdecydowana wigkszosc¢ siedlisk — 60%
powierzchni, ma charakter lasowy (lasy, lasy mieszane, olsy, tegi) na glebach mezo-
i eutroficznych, natomiast pozostate 40% powierzchni zajmujg siedliska borowe, tj. bory
Swieze na glebach oligotroficznych, ale gtéwnie bory mieszane na glebach przej$ciowych do
mezotroficznych i na mezotroficznych. Wiekszo$¢é powierzchni zajmujg siedliska swieze —
ponad 93%, wilgotne, bagienne i fegowe jedynie niecate 7%.
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8. Tabela. Zestawienie typéw siedliskowych lasu w powierzchni nadlesnictwa.

Typ siedliskowy Powierzchnia Udziat procentowy
lasu lesna zal. [ha] TSL [%]
1 2 3
Bsw 270,36 1,67
BMsw 6069,13 37,52
BMw 189,25 1,17
LMsw 7439,64 45,99
LMw 506,66 3,13
LMb 3,11 0,02
Léw 1495,56 9,25
Lw 179,7 1,11
Ol 20,19 0,12
(O[N} 1,47 0,01
Lt 2,39 0,01
Razem 16177,46 100,00
Przyrodniczy typ drzewostanu
siefi(l)igka Nazwa Prgggv(?/glsctghyp
1 2 3
9130 Zyzne buczyny BK
9110 Kwasne buczyny BK
9170 Grad srodkowo-europejski GB-DB
91EO t egi wierzbowo-topolowe, jesionowe i olszowe JS-OL
91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Wz-DB
91D0 Bory i lasy bagienne BRZ-SO
9190-2 Kwasne dagbrowy BRZ-DB
91TO Srodlgdowy bér chrobotkowy SO
9110 Cieptolubne dgbrowy DB
91P0 Wyzynny jodiowy bér mieszany JD
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9. Tabela. Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wi

panujacych i rzeczywistych gatunkéw drzew.

TSL gatunek SO SO.C | SO.S | SO.W MD Sw JD DG BK DB DB.C | KL JwW wz JS GB BRZ oL OLS | AK | TP oS LP Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

BSW panuj. 267,18 | 3,14 0,04 270,36
rzecz. 259,99 2,20 1,25 0,34 0,01 6,57 270,36
BMSW panuj. 5898,81 | 15,62 19,80 19,11 5,49 4,78 18,31 17,25 67,64 0,21 1,93 10,18 6069,13
rzecz. 5090,50 | 16,76 | 0,35 | 14,61 | 273,45 | 19,58 10,65 180,35 | 196,88 | 6,23 0,15 | 1,30 0,02 | 242,16 8,37 0,29 |0,15| 0,24 | 4,44 |2,65 6069,13
BMW panuj. 177,81 3,25 3,22 1,03 2,30 1,64 189,25
rzecz. 146,41 | 1,33 3,07 9,63 4,69 4,89 2,46 | 0,39 8,41 6,26 1,71 189,25
LMSW panuj. 6305,88 4,29 4,34 | 292,07 8,75 | 170,24 147,71 | 337,67 | 19,05 0,70 | 109,37 35,24 0,18 4,15 7439,64
rzecz. 4516,33 | 2,46 2,62 | 504,54 | 53,44 | 286,39 | 1,35 | 564,33 | 1005,74 | 22,95 | 0,49 | 9,93 |0,60| 1,75 | 13,67 | 361,18 76,29 0,89 10,98 | 3,71 7439,64
LMW panuj. 315,15 9,68 | 19,08 4,36 0,43 36,21 29,22 92,51 0,02 506,66
rzecz. 231,58 13,16 | 26,67 10,25 11,90 58,97 2,10 0,54 0,91 56,69 93,20 0,69 506,66
LMB panuj. 2,09 1,02 3,11
rzecz. 1,66 0,20 0,63 0,62 3,11
LSw panuj. 718,93 91,02 4,18 | 22,91 148,76 | 432,10 | 15,24 0,88 23,82 23,46 14,26 1495,56
rzecz. 522,70 92,19 | 21,50 | 72,18 200,94 | 412,79 | 16,98 (0,41 | 4,80|0,23| 0,78 | 49,99 57,29 39,90 2,73 10,15 1495,56
LW panuj. 17,12 2,15 22,88 0,82 5,38 131,35 179,70
rzecz. 21,45 1,77 1,12 0,22 3,73 21,06 1,99 2,43 0,16 14,65 110,35 0,08 | 0,69 179,70
oL panuj. 1,21 18,98 20,19
rzecz. 1,40 0,33 0,15 18,31 20,19
oL panuj. 1,47 1,47
rzecz. 0,34 1,13 1,47
Lt panuj. 2,39 2,39
rzecz. 0,96 0,24 1,19 2,39
Razem* panuj. | 13704,18 | 23,05 27,39 | 415,10 | 37,50 | 202,29 317,36 | 846,11 | 34,29 1,70 24,52 | 236,14 299,52 0,39 7,74 10,18 16177,46
rzecz. | 10792,98 | 22,75 | 0,35 | 20,30 | 895,99 | 127,20 | 379,69 | 1,35 | 966,48 | 1698,24 | 46,79 | 1,05 | 20,12 | 1,17 | 550 | 64,75 | 747,73 355,62 | 0,29 |1,04|0,32 | 21,24 | 6,51 16177,46

* Powierzchnia le$na zalesiona
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1.3.6 Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Obszar Nadlesnictwa lezy w zasiegu imisji przemystowych pochodzgcych z duzych
osrodkow przemystowych Polski. Nalezy do dwéch stref monitoringu stanu atmosfery: miasta
Czestochowa oraz strefy $lgskiej, obejmujgcej pozostate gminy zasiegu. W Czestochowie
Zlokalizowana jest jedna stacja pomiarowa zanieczyszczeh powietrza. Wykonywane sg w nigj
pomiary automatyczne i manualne podstawowych zanieczyszczen jak nizej:

o tlenek wegla
tlenki azotu — NO, NO2, NOy
dwutlenek siarki
ozon
pyt zawieszony PM10
arsen
benzo-a-piren
otéw
kadm
nikiel

Zrodtem tzw. niskiej emisji jest lokalna zabudowa. Z globalnych danych statystycznych
WIOS wynika iz w ostatnich latach wystepuje tendencja zmniejszania sie ilosci
zanieczyszczen, zmniejsza sie takze ich toksycznosé, co wynika z modernizacji zrédet emisiji,
przechodzenia na lepsze jako$ciowo paliwa oraz stosowania nowoczesniejszych technologii
produkcji i ochrony srodowiska. W latach 90-tych kiedy przeprowadzono monitoring
powierzchnia Nadlesnictwa ujeta byta w1 i Il strefie uszkodzen przemystowych. W starych
granicach obrebow, obreb Ktobuck zaliczony byt do |l strefy, a w obrebie Parzymiechy oddziaty
80-284 do | strefy, pozostate do Il.

1.3.7 Zestawienie przyjetych przez KZP typédw drzewostanu (TD) dla
poszczegolnych siedlisk lesnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-
leSnych

Ponizej zestawiono typy drzewostanu w poszczegodlnych typach siedliskowych lasu
oraz sktady gatunkowe odnowien. Na siedlisku LM$w w drzewostanach jodtowych, z przewagg
jodly i w drzewostanach gdzie wystepuja przysztosciowe naloty i podrosty jodtowe wpisano TD
jodtowy. Podobnie postgpiono w drzewostanach na siedlisku LMw i LSw.

Na gruntach Nadlesnictwa potozone sg obszary Natura 2000. W obszarze PLH240024
Stawiska, oraz PLH240045 Lemanskie Jodty wystepujg leSne siedliska przyrodnicze.
W wydzieleniach tych wpisano kod siedliska i przyrodniczy typ drzewostanu.

10. Tabela. Typy drzewostandéw w poszczegolnych TSL.

Lp. TSL . Warlgn.t TD Skiad odnowien
wilgotnosciowy

1 Bsw 1,2 So So 80, Brziinne 20

2 BMsw 1,2 So So 80, Dbi inne 20

3 BMw 1,2 So So 80, Swi inne 20

4 LMsw 1 Bk — So So 60, Bk 30, Md i inne 10

5 LMs$w 2 Db - So So 60, Db 30, Jd i inne 10

6 LMs$Sw* 1,2 Jd Jd 70, Soiinne 30

7 LMw 1,2 Db - So So 50, Db 30, Jd i inne 20

8 LMw* 1,2 Jd Jd 70, Soi inne 30

9 LMb 1 Ol Ol 70, Brziinne 30

10 Léw 1 Db — Bk Bk 50, Db 30, Jd i inne 20

11 Léw 2 Bk — Db Db 50, Bk 30. Jd i inne 20

12 LSw* 1,2 Jd Jd 70, Bkiinne 30

13 Lw 1,2 Db Db 70, Jw. | inne 30

14 Lt 1 Js — Db Db 50, Js 30, i inne 20

15 Ol 1,2,3 Ol 0Ol 90, Brziinne 10
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Wariant

Lp. TSL . o D Sktad odnowien
wilgotnosciowy
16 oLJ 1 Js-0Ol 01 60, Js 30 Wziinne 10
Typ drzewostanu na leSnym siedlisku przyrodniczym
9170 Gb-Db Rez. Stawiska, Obszar Natura PLH240024 Stawiska
Lw, LMsw 1,2 9170 Grad srodkowoeuropejski
91P0 Id Obszar Natura 2000 PLH240045 Lemanskie Jodty
LM$w 1,2 91P0 Wyzynny jodtowy bér mieszany

wyste

Z uwagi na trwajgcy proces zamierania jesionu przy odnowieniach na siedliskach
Z typem drzewostanu z udziatem Js, dopuszcza sie zamienne stosowanie gatunkoéw: OL, Db,
Sw, Wz, Brz, Jw.
*Na siedlisku LMSW, LMW, LSW w drzewostanach jodtowych, z przewagg jodty i gdzie

pujg przyszitosciowe naloty i podrosty jodtowe.

Na powierzchniach zagrozonych przez pedraki dopuszcza sie odnowienia z gatunkow
lekkonasiennych na wszystkich siedliskach.

W latach 2006-2007 w Nadlesnictwie zostata przeprowadzona inwentaryzacja pod
katem wystepowania siedlisk przyrodniczych. Nie wszystkie opisane siedliska stanowity
podstawe do utworzenia obszaréw sieci Natura 2000.
Ponizej w tabeli, na podstawie protokotu KZP, przedstawiono liste zinwentaryzowanych
siedlisk przyrodniczych.

R Powierzchnia siedliska na
Lp. Nazwa siedliska Kod typu gruntach Nadles$nictwa [ha]
Siedliska nielesne

1 Starorzec;a i natural_ne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami 3150 2.20
z Nympheion, Potamion

2 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 3160 1,00

3 Zmiennowilgotne fgki trzeslicowe (Molinion) 6410 5,10

4 leqw_e i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion 6510 36,74
elatioris)

5 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe) 7110 0,40
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska ( przewaznie z roslinnoscig z

6 Scheuchzerio- Caricetea) 7140 3,96

7 GOI’SkIe.I nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i 7230 075
mechowisk

8 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania 8310 -

Siedliska lesne

9 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) 9130 31,77

10 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) 9110 43,75

1 Grad'srodkowoeuropejskl i subkontynentalny (Galio- Carpinetum i Tilio- 9170 260,26
Carpinetum)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-

12 - : . ) - P 91E0 26,44
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

13 tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0 2,00
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio

14 uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii- 91D0 1,34
Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)

15 Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae) srodkowoeuropejski wilgotny las 9190-2 23587
debowy

16 Soanwy bor chrobot_kowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa 9170 1,45
posta¢ Peucedano-Pinetum)

17 Dabrowy cieptolubne (Quercetalia pubescenti-petraeae) 9110 35,67

18 Wy;ynny jodtowy por mieszany 91P0 )
(Abietetum- polonicum)
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1.3.8 Ocena waloréw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Zadania zwigzane z hodowlg i nasiennictwem selekcyjnym Nadlesnictwo prowadzi od
2011 r. w oparciu o ,Program zachowania le$nych zasobdéw genowych i hodowli selekcyjnej
drzew w Polsce na lata 2011 — 2021” dla RDLP Katowice.

W 2015 r. weszto w zycie Rozporzadzenie MS z 29 lipca 2015 r. w sprawie wykazu,
obszaréw i map regionéw pochodzenia leSnego materiatu rozmnozeniowego okreslajagcego
region dla poszczegdinych gatunkéw drzew.

Gatunek %
. udziatu w Region pochodzenia
panujacy .
pow. lesnej
1 3
SO 84,72 So 60
MD 2,55 Md 20
Sw 0,23 |Sw50
JD 1,24 Jd 60
BK 1,96 Bk 60
DB 5,26 Dbs 60, Dbb 60
BRZ 1,45 Brz 60
ol 1,86 Ol 60

Na baze selekcji populacyjnej sktadajg sie:
rejestrowane uprawy pochodne
e gospodarcze drzewostany nasienne GDN
e wylgczone drzewostany nasienne WDN
e drzewostany zachowawcze
oraz zrddta nasion: JW., LP, CZ P.

Selekcja rodowa prowadzona jest poprzez =zaktadanie plantacyjnych upraw
nasiennych. Oproécz wyzej wymienionych Nadlesnictwo posiada baze nasienng selekcji
indywidualnej w postaci drzew doborowych: SO, MD, JD, BK, DBS, BRZ, OL.

W Nadlesnictwie Kifobuck istnieje jedna uprawa doswiadczalna sosny zwyczajnej,
zatozona przez Wydziat Lesny Uniwersytetu Przyrodniczegio w Poznaniu. Jest to sosnowa
uprawa proweniencyjna w oddziale 210 ¢, o powierzchni 4,90 ha. Obecnie w wieku 4 lat, sosny
pochodzg z 34 wylgczonych drzewostandw nasiennych.

11. Tabela. Syntetyczne zestawienie powierzchni obiektéw bazy nasienne;.

. Nadlesnictwo
Typ obiektu Powierzchnia [ha]
1 2

Wytgczone drzewostany nasienne 55,49 ha
Drzewostany zachowawcze 23,58 ha
Gospodarcze drzewostany nasienne 565,44 ha
Rejestrowane uprawy pochodne 283,94 ha
Drzewa doborowe 39 szt.
Zrédta nasion 3 grupy
Plantacyjna uprawa nasienna 20,64 ha
Uprawa zachowawcza 1,17 ha

Wytaczone drzewostany nasienne
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. Powierzchnia | Powierzchnia .

Lp. | Qddziat -0 ielenia WDN NrKRLMP BNL | Gatunek | Wiek

pododdziat nasienny [lat]

[ha] [ha]
1. |49b 6,64 120
20,91 | MP/2/31044/05 So

2. |49¢c 14,27 115
3. |56d 10,20 10,20 | MP/2/31045/05 So 140
4. |520c 4,14 4,14 | MP/2/50410/13 Md 105
5. |638i 1,95 4,98 | MP/2/50409/13 So 135




. Powierzchnia | Powierzchnia .
Lp. | Oddziat - dzielenia WDN Nr KRLMP BNL | Satunek | Wiek
pododdziat [ha] ha] nasienny [lat]
6. |643d 3,03 150
7. |583¢ 3,02 145
4,00 | MP/2/31046/05 md
8. |584¢ 0,98 145
9. |593¢c 1,90 145
2,25 | MP/2/31047/05 md
10. |594 a 0,35 145
11. | 598 0,92 135
12. | 598 k 0,61 135
3,62 | MP/2/31048/05 md
13. | 5981 1,30 135
14. | 598 m 0,79 135
15. | 666 | 5,39 5,39 | MP/2/31049/05 So 150
Razem 55,49 55,49

Wytaczone drzewostany nasienne posiadajg otuliny utworzone przez Nadlesnictwo:

Adres lesny Pow. [ha]
02-12-1-03-48 -f -00 1,67
02-12-1-03-48 -i -00 1,08
02-12-1-03-48 -j -00 0,67
02-12-1-03-49 -a -00 7,38
02-12-1-03-50 -b -00 2,53
02-12-1-02-56 -c -00 5,62
02-12-1-03-71 -a -00 1,54
02-12-1-13-583 -f -00 3,76
02-12-1-13-584 -f -00 2,92
02-12-1-13-593 -b -00 1,83
02-12-1-13-594 -b -00 3,53
02-12-1-12-598 -h -00 11,52
02-12-1-12-598 -i -00 0,57
02-12-1-12-599 -j -00 1,29
02-12-1-12-604 -c -00 1,71
02-12-1-12-604 -d -00 3,73
02-12-1-14-638 -h -00 3,12
02-12-1-14-643 -c -00 7,14
02-12-1-14-666 -h -00 0,82
02-12-1-14-666 -i -00 3,50

Razem 65,93

Drzewostany zachowawcze

Adres lesny Pow. [ha]
02-12-1-06-238 -c 1,22
02-12-1-06-238 -f 2,81
02-12-1-11-521 -d 4,82
02-12-1-11-522 -b 5,29
02-12-1-11-523 -d 9,44
Razem 23,58

W lesnictwie Wapiennik, w oddz. 229 d, zatozono uprawe zachowawczg debu
szyputkowego, z nasion pozyskanych w drzewostanie zachowawczym w rezerwacie Stawiska.
Obecnie jest to mtodnik w wieku 16 lat z panujgcym debem szyputkowym na 40% powierzchni.
Pozostate gatunki to: sosna, lipa, brzoza w tym samym wieku.
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Gospodarcze drzewostany nasienne
W Nadlesnictwie Klobuck wytypowanych jest 51 gospodarczych drzewostanow
nasiennch (81 wydzielen drzewostanowych) na powierzchni 565,44 ha, dla zasadniczych

gatunkow lasotworczych:

- BK 3 d-stany (4 wydzielenia) - 22,22 ha
— SO 28d-stanéw (46 wydzielen) - 264,37 ha
- JD 2 d-stany (11 wydzielen) 138,65 ha

DB B 4 d-stany (5 wydzielen), 46,69 ha
DB S 10 d-stanow (11 wydzielen), 77,48 ha

MD

2 d-stany, 5,78 ha
OL 1 d-stan, 5,02 ha

BRZ 1 d-stan, 5,23 ha

Lista drzewostandéw gospodarczych

Oddziat Powigrzch_nia Powierzchnia Gatynek Gatu_nek _
Lp. ) wydzielenia GDN Nr KRLMP BNL nasienny panujgcy Uwagi
pododdziat [hal [ha] llat] llat]
1. 28] 3,03 3,03 | MP/1/3829/05 So 120 So 120
2. 43 b 6,01 Jd 95 Jd 95
3. 43 c 5,62 Jd 70-130 Jd 100
4. 43d 10,76 Jd 55-120 Jd 90
5. 44 a 23,59 Jd 45-60 So0 95
6. 45c¢c 8,31 117,89 | MP/1/3825/05 Jd 60-115 Jd 90
7. 65 b 10,57 Jd 60-75 So 75
8. 66 b 20,77 Jd 70-120 Jd 90
9. 67 a 25,66 Jd 70-120 Jd 90
10. 68 a 6,60 Jd 50-85 Jd 85
11. 182 c 6,74 So 110
12, 182 4.25 10,99 | MP/1/3795/05 So 110 So 110
13. 184d 6,41 So 105
14, 184 | 365 10,06 | MP/1/3796/05 So 105 So 105
15. 185¢c 7,51 So 105
16. 185 d 8.53 16,04 | MP/1/3853/05 So 105 So 105
17. 243 b 5,02 5,02 | MP/1/40544/05 0Ol 90 0Ol 90
18. 329 b 5,23 5,23 | MP/1/40545/05 Brz 70 So 70
19. 552 f 1,73 1,73 50454 Dbs 110 Db 110 | Nr LMP*
20. 555 b 2,00 2,00 50455 Dbs 95 Db 95 Nr LMP*
21. 275 f 6,10 6,10 | MP/1/3844/05 So 120 So 120
22. 537 b 4,51 So 110
23, 537 G 3.08 8,49 | MP/1/3811/05 So 110 So 110
24. 378 f 5,87 5,87 | MP/1/3850/05 So 115 So 115
25. 531d 4,55 Db 115
26. 531 f 2.70 9,25 | MP/1/3805/05 Dbs 115, 100 Db 100
27. 535a 16,39 16,39 | MP/1/3806/05 Dbs 90 Gb 90
28. 2759 3,37 3,37 | MP/1/3793/05 Md 120 S0 120
29. 310c 5,22 S0 90
30. 310f 4,17 S0 90
31 310 g 617 25,52 | MP/1/3817/05 S0 90 S0 90
32. 310 h 9,96 S0 90
33. 314d 7,90 7,90 | MP/1/3818/05 S0 95 S0 95
34. 385a 15,34 15,34 | MP/1/3819/05 Dbs 90 Db 90
35. 626 c 1,56 1,56 | MP/1/3794/05 So 120 So 120
36. 570¢g 7,70 7,70 | MP/1/3803/05 Dbs 100 Db 100
37. 526 a 3,48 3,48 | MP/1/3804/05 Dbs 90 Db 90
38. 523 a 3,23 So 115
39. 523b 3.75 6,98 | MP/1/3807/05 Bk 115 Bk 115
40. 588 b 10,94 10,94 | MP/1/3815/05 Dbs 85, 200 Db 85
41. | 403 h 3,20 3,20 | MP/1/3827/05 So 140 So 140
42. 604 b 6,54 S0 120
23 604 h 6.34 12,88 | MP/1/3834/05 So 110, 120 So 110
44. 638 f 4,61 4,61 | MP/1/3836/05 So 115 So 115
45. 387 a 13,55 13,55 | MP/1/3837/05 So 130 So 130
46. 525 f 4,39 S0 125
a7, 525 | 219 8,58 | MP/1/3838/05 So 125 So 125
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Oddziat Powierzchnia Powierzchnia Gatunek Gatunek

Lp. ododdziat wydzielenia GDN Nr KRLMP BNL nasienny panujacy Uwagi

P [ha] [ha] [laf] [laf]
48. 294 c 6,97 6,97 | MP/1/3788/05 Bk 155 Bk 155
49. 283 a 8,27 8,27 | MP/1/3790/05 Bk 125 Bk 125
50. 270d 8,61 8,61 | MP/1/3791/05 Dbb 100 Db 100
51. 276 a 17,92 17,92 | MP/1/3792/05 Dbb 110 Db 110
52. 227 a 8,64 So 115
53, 227b 557 14,21 | MP/1/3798/05 So 115 So 115
54. 225¢c 2,41 2,41 | MP/1/3799/05 Md 115 Md 115
55. 225d 2,80 2,80 | MP/1/3800/05 Dbb 100 Db 100
56. 234 a 12,05 Db 105
57 534 d 531 17,36 | MP/1/3801/05 Dbb 105, 100 Db 100
58. 309 f 8,00 8,00 | MP/1/3816/05 S0 95 S0 95
59. 388 ¢ 6,38 6,38 | MP/1/3820/05 So 85 So 85
60. 388 a 12,21 So 120
61 388 b 8.55 20,76 | MP/1/3822/05 Jd 70-130 So 130
62. 407 ¢ 2,95 S0 90
63. 207 d 508 8,03 | MP/1/3824/05 So 90 S0 90
64. 213 ¢ 7,28 7,28 | MP/1/3840/05 So 115 So 115
65. 214 g 4,72 So 120
66. 214 362 8,34 | MP/1/3841/05 S0 120 So0 120
67. 296 c 9,47 9,47 | MP/1/3845/05 S0120 S0120
68. 342 b 6,05 S0 120
69. 342 G 6.43 12,48 | MP/1/3847/05 S0 120 So 120
70. 377d 6,21 So0 110
71. 377 f 6,70 20,34 | MP/1/3848/05 So 110 S0 110
72. 3779 7,43 S0 110
73. 381lb 5,50 S0 95
74 381F 3.88 9,38 | MP/1/3851/05 S0 95 S0 95
75. 409 ¢ 7,53 7,53 | MP/1/3860/05 So 135 So 135
76. 519 b 5,90 5,90 | MP/1/3812/05 S0 110 S0 110
77. 559 ¢ 4,54 4,54 | MP/1/3813/05 Dbs 90-120 Db 90
78. 576 a 6,11 6,11 | MP/1/3814/05 Dbs 90 Db 90
79. 639 h 4,47 So 120
80. 639 218 8,65 | MP/1/3797/05 S0 120 So0 120

Razem 565,44 565,44

Drzewa mateczne 39 sztuk: Brz—-2,Bk -1, Dbs—-1,Jd-10, Md-16,0l-1, So-8

Podstawowe cechy obiektu
Oddziat _ Powierzc_hnia Rodzaj obiektu wg
pododdziat pododdziatu . . .
W ha rejestru LMP Gatunek Liczba Uwagi
drzewa drzew
1 2 3 4 5
43 d 10,76 D JD 1
49 -b 6,64 D SO 2
D SO
56 -d 10,20 D SO 4
D SO
D SO
D SO
66 -b 20,77 D JD 2
D JD
243 -b 5,02 D oL 1
280 -b 4,63 D JD 3
D JD
D JD
388 -a 12,21 D JD 3
D JD
D JD
388 -b 8,55 D JD 1
411 -c 8,11 D BRZ 2
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Podstawowe cechy obiektu
Oddziat ' Powierzqhnia Rodzaj obiektu wg
pododdziat pododdziatu - . )
w ha rejestru LMP Gatunek Liczba Uwagi
drzewa drzew
1 3 4 5
D BRZ
520 -c 4,14 D MD 7
D MD
D MD
D MD
D MD
D MD
D MD
523 -b 3,75 D BK 1
588 -b 10,94 D DB.S 1
598 - 0,92 D MD 2
D MD
598 -k 0,61 D MD 1
598 -l 1,30 D MD 2
D MD
598 -m 0,79 D MD 4
D MD
D MD
D MD
643 -d 3,03 D SO 1
666 - 5,39 D SO 1
Wykazano 3 gatunki drzew jako zrédta nasion.
Zrodta nasion
Adres lesny Pow. [ha] Nr RLMP LP Gatunek llos¢ [szt.]
1 2 3 4 5
548 -a 6,45 57332 JW 50
614 -m 7,05 20392 CzZP 3
16 -k 5,15 57333 LP 18

W Nadlesnictwie zatozone

sg 4 plantacyjne uprawy nasienne. W oddziale 31 b

zatozono jako uprawe pochodng uprawe DB B. Po zakonczeniu i ocenie udatnosci zostanie

wpisana na liste BNL.

Adres lesny Pow. [ha] Gatunek Nr KRLMP BNL
6 -b 10,23 S0.C MP/3/41028/05
25 -d 2,14 SwW MP/3/41027/05
26 3,09

31 b 5,18 DB

Nadlesnictwo posiada bloki upraw pochodnych dla kazdego WDN ktory w Rejestrze

zostat zapisany jako odrebna pozycja. Potozone sg w oddziatach: 57-59, 72-74, 639.

Rejestrowane uprawy pochodne. Pow: 283,94 ha

Adres lesny

02-12-1-02-6 -c -00

02-12-1-02-6 -f -00

02-12-1-02-7 -a -00

02-12-1-01-17 -b -00

02-12-1-02-33 -b -00

02-12-1-03-52 -c -00

Pow. [ha] Siedlisko Adres lesny Pow. [ha] Siedlisko
5,39 | BMSW 02-12-1-03-52 -d -00 4,42 | BMSW
3,52 | BMSW 02-12-1-02-53 -c¢ -00 3,77 | BMSW
5,34 | BMSW 02-12-1-02-54 -c -00 6,85 | BMSW
3,31 | BMSW 02-12-1-02-57 -b -00 4,11 | BMSW
3,70 | BMSW 02-12-1-02-57 -c -00 4,86 | BMSW
4,54 | BMSW 02-12-1-02-57 -d -00 5,48 | BMSW
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Adres lesny Pow. [ha] Siedlisko
02-12-1-02-57 - -00 3,54 | BMSW
02-12-1-02-57 -g -00 3,14 | BMSW
02-12-1-02-58 -a -00 3,85 | BMSW
02-12-1-02-58 -b -00 4,55 | BMSW
02-12-1-02-58 -¢ -00 3,60 | BMSW
02-12-1-02-59 -a -00 3,04 | BMSW
02-12-1-02-59 -b -00 3,72 | BMSW
02-12-1-02-59 -¢ -00 4,21 | BMSW
02-12-1-02-61 -b -00 4,30 | BMSW
02-12-1-02-62 -¢c -00 6,44 | BMSW
02-12-1-03-71 ¢ -00 2,36 | BMSW
02-12-1-03-72 -b -00 3,83 | BMSW
02-12-1-03-72 -¢ -00 3,77 | BMSW
02-12-1-03-73 -b -00 3,47 | BMSW
02-12-1-03-74 -a -00 3,23 | BMSW
02-12-1-03-74 -b -00 3,62 | BMSW
02-12-1-03-74 -d -00 3,66 | BMSW
02-12-1-02-75 ¢ -00 3,41 | LMSW
02-12-1-02-78 -b -00 1,69 | LMSW
02-12-1-02-78 -g -00 3,49 | BMSW
02-12-1-02-80 -b -00 5,40 | BMSW
02-12-1-02-80 -¢ -00 4,08 | BMSW
02-12-1-02-84 -a -00 3,80 | LMSW
02-12-1-03-88 -¢c -00 4,31 | BMSW
02-12-1-03-89 -¢ -00 4,23 [ BMSW
02-12-1-02-95 -¢ -00 4,04 | BMW
02-12-1-02-95 -f -00 4,16 | BMSW
02-12-1-02-98 -b -00 3,25 | BMW
02-12-1-02-99 -a -00 3,57 | BMSW
02-12-1-02-102 -b -00 4,00 | BMSW
02-12-1-02-103 -b -00 1,75 | BMSW
02-12-1-02-103 ¢ -00 5,75 | BMSW
02-12-1-03-111 -a -00 5,78 | BMSW
02-12-1-04-130 -d -00 3,55 | LMSW
02-12-1-04-132 -n -00 8,08 | LMSW
02-12-1-04-147 -d -00 5,01 | LMSW
02-12-1-06-248 -d -00 2,92 | LMSW
02-12-1-09-383 -b -00 4,38 | LMSW
02-12-1-09-389 -b -00 4,32 [ LMSW
02-12-1-10-459 -a -00 3,33 | LMSW
02-12-1-10-492 -b -00 4,57 | LMSW
02-12-1-12-562 -r -00 4,18 | BSW
02-12-1-12-598 -¢ -00 3,25 [ LMW
02-12-1-12-599 -a -00 2,47 [ LMW
02-12-1-12-599 -b -00 1,01 [ LMW
02-12-1-12-599 -f -00 2,07 | LMW
02-12-1-12-599 -g -00 1,25 | LMW
02-12-1-12-603 -i -00 5,58 | LMSW
02-12-1-13-614 -¢ -00 3,69 | LMSW
02-12-1-13-614 -g -00 0,30 | LMSW
02-12-1-13-614 -k -00 0,33 [ LMSW
02-12-1-13-614 -n -00 2,29 | LMSW
02-12-1-13-614 -0 -00 1,96 | LMSW
02-12-1-13-615 -d -00 3,48 | LMSW
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Adres lesny Pow. [ha] Siedlisko
02-12-1-13-615 -f -00 3,18 [ LMSW
02-12-1-13-615 -k -00 5,50 | LMSW
02-12-1-13-615 -1 -00 3,59 [ LMSW
02-12-1-14-624 -¢ -00 2,45 | LSW
02-12-1-13-634 -f -00 4,56 | LMSW
02-12-1-14-637 -¢ -00 2,77 | LMSW
02-12-1-14-639 -d -00 3,20 | LMSW
02-12-1-14-639 -f -00 1,47 | LMSW
02-12-1-14-639 -g -00 4,16 | LMSW
02-12-1-14-652 -b -00 1,22 | LMSW
02-12-1-14-652 -j -00 1,49 | LMW




Szkétki lesne

Nadlesnictwo prowadzi gospodarke szkétkarskg we witasnej szkotce Gospodarstwo
Nasienno Szkotkarskie. Podstawowymi gatunkami hodowanymi w szkétce sg sosna pospolita,
buk zwyczajny, dab szyputkowy i bezszyputkowy i swierk pospolity, w znacznie mniejszych
ilosciach olsza czarna, modrzew europejski. Nasiona do produkcji Nadlesnictwo pozyskuje
z wtasnych zasobdéw nasiennych. Na powierzchni 0,32 ha produkcja odbywa sie w korytach
Dunemanna do ktérych substrat kupowany jest w Nadlesnictwie Rudy Raciborskie. Szkotka
jest wyposazona we wszystkie niezbedne urzgdzenia i instalacje do produkcji bardzo dobrej
jakoséci sadzonek

Produkcja wystarcza na potrzeby wtasne. Sadzonki takze sprzedawane sg do innych
nadlesnictw.

1.3.9 Ogodlna ocena stanu srodowiska przyrodniczego

Okoto 95% drzewostandw posiada sktad gatunkowy zgodny z siedliskiem lesnym. Stan
zdrowotny drzew mozna okresli¢ jako dobry oprécz Swierka i jesiona. Stan sanitarny
drzewostanow réwniez.

Siedliska lesne w znacznej ilosci sg w stanie naturalnym i zblizonym do naturalnego,
na gruntach porolnych znieksztatcone.

Generalizujgc stan srodowiska przyrodniczego ekosysteméw lesnych mozna okresli¢
jako dobry. Sktad gatunkowy drzewostanow odpowiada siedlisku lesnemu. Jakkolwiek wiele
jest czynnikdw zewnetrznych, wptywajgcych na stan ekosystemow lesnych, ograniczajgcych
migracje roslin i zwierzat.

1.3.9.1 Opis waloréw przyrodniczych nadlesnictwa

Na gruntach Nadlesnictwa Ktobuck® funkcjonuje kilka form ochrony przyrody
z wymienionych w ustawie o ochronie przyrody:
e rezerwat przyrody - 6
park krajobrazowy — 1
obszar chronionego krajobrazu - 1
obszary Natura 2000 - 4
pomniki przyrody — 23 drzewa
uzytek ekologiczny — 2
ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybdw w tym ochrona strefowa wazki iglica mata
(dane wrazliwe)

poza gruntami Nadlesnictwa, w zasiegu terytorialnym:
e obszar chronionego krajobrazu — 1
e ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybéw

Na gruntach Nadleé$nictwa znajdujg sie obiekty objete ochrong konserwatora zabytkow
zapisane rejestrze zabytkdw oraz w ewidencji stanowisk archeologicznych.

5 Dane identyfikacyjne pozyskane z adresu http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/index.jsf
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Rezerwat przyrody
Na gruntach Nadlesnictwa znajduje sie 6 rezerwatéw przyrody: Bukowa Goéra, Debowa
Goéra, Modrzewiowa Géra, Stawiska, Szachownica, Zamczysko. Nie posiadajg otulin.

Powierzchnia [ha]

Wg planu urzgdzenia lasu wg stanu na
1.01.2019r.

zwigz z

zalesione | niezal. gosp. nielesne

le$ng

Nazwa Oddz. wg PUL

rezerwatu 2009 Razem

Lp.

Lokalizacja W(g aktu
powotujgcego

Obreb Ktobuck

Obreb Ktobuck
L-ctwo
Pierzchno
238d

1 Debowa Goéra 570d 5,43 5,16 5,16

Obreb Ktobuck
2 | zamczysko L-ctwo 592 a 1,35 1,35 1,35
Pierzchno

260 a

Obreb Ktobuck
L-ctwo 521 a -d, ~a;
Zwierzyniec 522 a, b, ~a, 49,27 49,13 0,53 49,66
344a-d, 345a, b, ~b; 523 d, ~a
350 d,

Modrzewiowa
Goéra

Obreb Patoka
L-ctwo
Wapiennik
120f,g,h

4 Stawiska 238 c-f 6,28 6,35 6,35

Obreb Patoka
L-ctwo
Parzymiechy
152 ¢

5 Bukowa Goéra 275¢ 1,06 0,69 0,69

Obreb Patoka
L-ctwo Wapiennik 202 b-d;

202D, c, 209 a-c, ~b

2094, c

6 Szachownica 12,70 10,97 0,03 1,73 12,73

Roéznica powierzchni pomiedzy aktem powotujgcym a podang w PUL wynika ze zmian
ewidencyjnych w ODGIK, sposobu rozliczenia powierzchni oraz dostosowania przebiegu
granicy rezerwatu do szczegotow terenowych.

Park Krajobrazowy
Na gruntach Nadlesnictwa potozony jest Zateczanski Park Krajobrazowy wraz z otuling
oraz otulina PK Lasy nad Gérng Liswarta.

e Zateczanski Park Krajobrazowy - powierzchnia ogdlna parku wynosi 147,5 km?, otuliny
120,1 km?. Na gruntach Nadles$nictwa 810,67 ha, otuliny 1051,19 ha. Nie posiada planu
ochrony.

e Otulina PK Lasy nad Gorng Liswartg. Na gruntach Nadlesnictwa 913,16 ha.

Obszar chronionego krajobrazu

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa potozone sg dwa obszary. Oba zawierajg sie w
zasiegu otuliny Zateczanskiego PK. OCHK Zafecze-Polesie potozony w NW czesci
Nadleé$nictwa nie obejmuje gruntéw w zarzadzie LP. OCHK Otuliny Zateczanskiego PK
pozostatg czes¢ otuliny ZPK oraz kompleks ponizej drogi Lipie-Parzymiechy, jego
powierzchnia wynosi 1391,87 ha.

Obszary Natura 2000

Sie¢ Natura 2000 na gruntach Nadlesnictwa:
PLH240004 Szachownica

PLH240024 Stawiska

PLH240025 Torfowisko przy Dolinie Kocinki
PLH240045 Lemanskie Jodly.
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Powierzchnia [ha]

Nazwa obszaru ogolna obszaru na gruntach ]
wg danych Nadlesnictwa Adres lesny
GDOS
1 2 3 4

PLH240004 Szachownica 13,14 12,73 202 b, c,d. 209 a, b, ¢, ~b
PLH240024 Stawiska 6,63 6,35(238¢c,d,f
PLH240025 Torfowisko przy Dolinie Kocinki 5,64 5,63 (490¢c,d, |, m, n, ~b, ~c.

43 b, c, d, ~c; 44; 45 a—d, ~a; 46
PLH240045 Lemanskie Jodty 151,30 151,95 | c, ~b; 65 b, ~c. 66; 67 a, b, ~b; 68

a, ~a, ~h.

Roznica powierzchni pomiedzy aktem powotujgcym a podang w PUL wynika ze zmian
ewidencyjnych w ODGIK, sposobu rozliczenia powierzchni oraz dostosowania przebiegu
granicy do szczegdétow terenowych.
W obszarach zidentyfikowane zostaty siedliska przyrodnicze. Ponizej przedstawiono
zestawienie siedlisk przyrodniczych i gatunkédw w obszarach Natura 2000.

Przedmiot Ocena Powierzchnia Powierzchnia na
Kod Nazwa ochron ogolna Wa SDFE gruntach
y wg SDF 9 Nadlesnictwa [ha]
PLH240004 Szachownica
6210 | Murawy kserotermiczne (Festuco- nie ) 0.66 )
Brometea)
8310 | Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania tak B 0,00 pkt***
9110 | Kwasne buczyny (Luzulo Fagenion) nie - 0,26 -
1308 | Mopek — Barbastella barbastellus tak B - 1,48*
1323 | Nocek Bechsteina- Myotis bechsteini tak A - 1,48*
1318 | Nocek tydkowtosy — Myotis dasycneme tak B - 1,48*
1324 | Nocek duzy — Myotis myotis tak B - 1,48*
PLH240024 Stawiska
Grad srodkowoeuropejski i
9170 | subkontynentalny (Galio- Carpinetum i tak C 0,00 6,35
Tilio- Carpinetum)
tegi wierzbowe, topolowe, olchowe i
91E0 jesionowe (Salicetum albae, Populetum nie ) 0.00 )
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy ’
zrodliskowe
1084 | Pachnica debowa (Osmoderma eremita) tak C - 6,35*
PLH240025 Torfowisko przy Dolinie Kocinki
7110 Toﬁ0W|§ka wy_sokle z ro$linnoscig tak A 224 3,06+
torfotworczg (zywe)
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska
7140 | ( przewaznie z roslinnoécig z tak A 2,24 3,96%***
Scheuchzerio- Caricetea)
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis, Vaccinio
91D0 uliginosi-Pinetum, Pino mugo ) tak C 0.56 bd**
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne
lasy borealne)
tegi wierzbowe, topolowe, olchowe i
jesionowe (Salicetum albae, Populetum . i i
91E0 albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy nie 0,56
zrodliskowe
PLH240045 Lemanskie Jodty
91P0 Wyzynny Jod’fowy boér mieszany — tak B 147,74 147,00
Abietetum polonicum

*- w przypadku zwierzat podano powierzchnig wydzielen, w ktérych zdiagnozowano gatunek
*pd- brak informacji o zasiegu siedliska w warstwach RDO$
***pkt- siedlisko ma charakter punktowy
=% nowierzchnia wyliczona na podstawie warstw otrzymanych z RDOS
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Siedliska przyrodnicze dla ktérych wpisano przyrodniczy typ drzewostanu.
Kod Powierzchnia wydzielen z wpisanym TP

Lp- Nazwa siedliska typu w obszarach siedliskowych Natura 2000 [ha]
Siedliska lesne
1 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 6.35

(Galio- Carpinetum i Tilio- Carpinetum)

Wyzynny jodtowy bér mieszany
2 (Abietetum- polonicum) 91P0 147,00

Pomnik przyrody
Ochrong pomnikowg objetych jest 23 drzewa: 20 deboéw, 3 buki.

12. Tabela. Zestawienie pomnikéw przyrody.

Lp. Le$nictwo Adres lesny Gatunek llos¢ _Gmina
Miejscowo$¢é
1. | Bartkéwka 428k | Db 1 Kiobuck
tobodno
Ktobuck
2. | Rybno 548 a Db 1 Rvbmo
Ktobuck
3. | Rybno 554 f Db 1 Rybno
Wreczyca Wielka
4. Rybno 555 h Db 1 Goleo
5. | Rybno 558 a Db 1 Wreczyca Wielka
Golce
; Wreczyca Wielka
6. Rybno 558 i Bk 1 Goleo
Wreczyca Wielka
7. Rybno 573 a Bk 1 ol
8. | Rybno 573 ¢ Bk 1 Wreczyca Wielka
Golce
9. Pierzchno 581 b Db 2 Ktobuck Miasto
Zakrzew
10. | Rybno 588 b Db 12 Wreczyca Wielka
Golce
Wreczyca Wielka
t- | Rybno P97 bb L Wreczyca Mata
Razem 23
Uzytek ekologiczny

Na gruntach Nadle$nictwa znajdujg sie dwa uzytki ekologiczne — Czarne Bagno i Dzicze
Bagno o tgcznej powierzchni 14,77 ha. Chronig one zbiorowiska nielesne o szczegdlnych
walorach przyrodniczych, a takze stanowiska roslin chronionych.

Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybéw w tym ochrona strefowa

Wystepujg gatunki chronione prawem polskim i miedzynarodowym. Jeden gatunk
(iglica mata) objety jest ochrong strefowa.
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Wojewodzki Konserwator Zabytkow
Na gruntach Nadlesnictwa potozonych jest 8 stanowisk archeologicznych wpisanych
do rejestru zabytkow.

Nazwa Numer
Lp. Nazwa obiektu - .. | Stanowiska w Adres le$ny
miejscowosci s -
miejscowosci
1 2 3 4 5
1 | Pracownia krzemienia Wq'sosz 5 02-12-1-04-118 -a -00
Gorny

2 Cmentarzysko kultury Mokra 8 02-12-1-09-340 -d -00
przeworskiej 02-12-1-09-340 -f -00
Cmentarzysko kultury

3 | przedtuzyckiej i tuzyckiej, Zbrojewsko 3 02-12-1-07-353 -c -00
osada przeworska

4 | Osada tuzycka, przeworska | Zbrojewsko 4 02-12-1-07-353 -n -00

5 | Osada tuzycka, grodek Zbrojewsko 1 02-12-1-07-353 -z -00
Cmentarzysko kultury Ktobuck 2 02-12-1-12-546 -c -00
przeworskiej (Zakrzew)

7 | Cmentarzysko kultury Klobuck 18 02-12-1-12-548 -a -00
tuzyckiej

g |Crodzsko Grodzisko 1 02-12-1-13-592 -a -00
wczesnosredniowieczne

Ponadto, w ewidencji Konserwatora Zabytkow widnieje kilka obiektow - stanowisk
archeologicznych - potozonych na gruntach Nadlesnictwa.

Nr Adres lesny Rodzaj

1 02-12-1-13-614 -f -00 stanowisko archeologiczne w gminnej ewidencji zabytkéw
2 poza gruntami LP stanowisko archeologiczne w ewidencji- poza LP
3 02-12-1-12-546 -h -00 stanowisko archeologiczne w ewidenc;ji

4 02-12-1-10-433 -f -00 stanowisko archeologiczne w ewidenc;ji

5 02-12-1-04-118 -a -00 stanowisko archeologiczne w ewidencji

6 02-12-1-04-137 -a -00 stanowisko archeologiczne w ewidenciji

7 02-12-1-05-192 -f -00 stanowisko archeologiczne w ewidenciji

8 02-12-1-05-192 -f -00 stanowisko archeologiczne w ewidencji

9 02-12-1-11-352 -a -00 stanowisko archeologiczne w ewidenciji

10 02-12-1-11-352 -a -00 stanowisko archeologiczne w ewidenciji

11 02-12-1-07-353 -a -00 stanowisko archeologiczne w ewidencji

12 02-12-1-07-353 -n -00 stanowisko archeologiczne w ewidencji

1.3.9.2 Zagrozenie $rodowiska przyrodniczego

Zagrozenie dla srodowiska przyrodniczego obszaru lasow Nadlesnictwa ze strony
czynnikéw biotycznych wystepuje zwtaszcza na obszarze uporczywego pedraczyska. Ogniska
gradacyjne szkodnikow pierwotnych obecnie nie sg aktywne.

Stan zdrowotny charakteryzuje sie dobrg zdrowotnoscig dominujgcej w sktadach
gatunkowych drzewostanow sosny, takze olszy, buka i jodty, dos¢ dobrg zdrowotnoscig debu
i modrzewia, stabszg zdrowotnoscig brzozy, zlg zdrowotnoscig swierka.

Z abiotycznych czynnikéw szkodotwdrczych silne wiatry i obfite opady deszczu lub
Sniegu, sg najczestszg przyczyng pozyskania drewna z cie¢ sanitarnych. W ubiegtym 10-leciu
31% pozyskanej grubizny byto z cie¢ sanitarnych. Ceche wysokiego oraz bardzo wysokiego
ryzyka uszkodzenia przez wiatr posiada 30 - 40% drzewostanéw nadle$nictwa. Stopniowe
zwiekszanie udziatu gatunkow lisciastych, domieszek biocenotycznych powinno powodowac
wzrost odpornosci drzewostanéw na czynniki atmosferycznei i rozproszenie ryzyka
hodowlanego.

Nadles$nictwo Ktobuck nie jest potozone w obszarze bardzo atrakcyjnym turystycznie,
jednak sgsiedztwo duzych miast powoduje wzmozong urbanizacje obszaru dziatania
Nadle$nictwa. Czynniki antropogeniczne (np. presje budowlang, turystyczna, réznego rodzaju
zanieczyszczenia) mozna ogranicza¢ poprzez np. zwartosciowanie waloréw obszaru
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i przyjecie dokumentéw planistycznych — mpzp, suikzp, strategii rozwoju - porzadkujgcych
(gradujgcych) obszar pod kgtem tychze waloréw i niedopuszczenia lub dopuszczenia do ich
deprecjacji.

1.4 Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz
prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1 Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej
w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

e Udziat powierzchniowy siedlisk lasowych — 59,64%

¢ Powierzchniowy udziat gatunkéw lisciastych (jako gatunkéw panujgcych) wynosi 10,93%

¢ Powierzchniowy udziat drzewostanéw miodszych oraz odnawianych (ij. | i Il klasy wieku
oraz KO i KDO) wynosi 27,08%

e Zagrozenie pozarowe - | kategoria — duze zagrozenie pozarowe

o Kradziez drewna nie stanowi problemu gospodarczego

e Lasy innej wiasnosci zajmujg okoto 26% catkowitej powierzchni laséw w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa. Nadzorowane przez Nadlesnictwo sg tylko lasy stanowigce
witasno$é oséb fizycznych w powiatach: czestochowskim i kfobuckim, w ramach
8 obwodow nadzorczych (gmin) obejmujacych 4270 ha.

o Ustugi, cze$¢ prac z zakresu gospodarki lesnej w wykonujg zaktady ustug lesnych,
wytaniane corocznie w drodze przetargu.

1.4.1.1 Ocena ekonomiczna regionu

Nadlesnictwo Ktobuck wchodzi w skiad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Katowicach. Obszar Nadlesnictwa potozony jest w zasiegu administracyjnym wojewoddztwa
$laskiego. Ogotem obszar terytorialny Nadlesnictwa wynosi okoto 862,33 km2. Nadles$nictwo
swym zasiegiem obejmuje 3 powiaty (ktobucki, czestochowski woj. Slgskie, olecki woj.
opolskie), 4 miasta (Ktobuck, Krzepice, Czestochowa, Blachownia), 8 gmin (Mykanow,
Krzepice, Lipie, Miedzno, Opatéw, Panki, Popéw, Wreczyca Wielka, Rudniki).

Lesistos¢ wyliczona na podstawie VMap'y wynosi okoto 25%. Na ogolng powierzchnie
okoto 21,8 tys. ha laséw potozonych w zasiegu dziatania Nadlesnictwa, lasy wiasnosci
prywatnej zajmujg okoto 26% powierzchni. Rozmieszczenie laséw niepanstwowych w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa charakteryzuje sie duzg nieregularnoscig. Najwiecej lasow
prywatnych jest w pétnocnej czesci zasiegu terytorialnego. Stanowig one dos$¢ zwarte i duze
kompleksy najczesciej potozone przy kompleksach lasow Nadlesnictwa. Lasy niepanstwowe,
lezgce w potudniowej czeéci zasiegu Nadlesnictwa sg przewaznie rozdrobnione i nie graniczg
z gruntami LP.

Wiecej informacji zawiera wzoér nr 7, zamieszczony w pkt. 1.1.

Wiekszos¢ laséw Nadlesnictwa Ktobuck ma status laséw ochronnych — 75,19%.

Omawiany region stopniowo zmienia sie z wybitnie rolniczego na rolniczo — przemystowy
z coraz bardziej zaznaczajgcym sie udziatem dziatalnosci turystycznej. Gospodarcza mapa
regionu wyodrebnia umownie dwie strefy. Do pierwszej nalezg gminy lezgce w potudniowe;j
i zachodniej cze$ci omawianego obszaru, ktére majg w dochodach znaczny udziat z przemystu
(gtéwnie branzy metalowej). Natomiast do drugiej nalezg gminy z czesci srodkowej i pétnocnej
obszaru specjalizujgce sie w przetworstwie rolno-spozywczym.

Najwieksze miejscowosci regionu to miasta Ktobuck i Krzepice. Omawiany teren graniczy
bezposrednio z miastem Czestochowa. Zaktady przemystowe tych osrodkéw stwarzajg
w réznym stopniu zagrozenia dla srodowiska, najczesciej przez emisje, Scieki.

Wazniejszymi gateziami przemystu w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa s3a:

-przemyst metalowy reprezentowany przez odlewnie i zakfady przetworstwa metali,
- przemyst chemiczny zajmujacy sie przetworstwem tworzyw sztucznych,
- przemyst spozywczy (miedzy innymi - piekarnia produkujgca uznany za produkt regionalny
chleb ktobucki),
- zaktady produkcji obuwia (Olip Polska, Embis, Sagan, tukasz),
- przemyst drzewny (tartaki).
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Do najwiekszych pracodawcow na terenie gminy Kiobuck naleza:
- Delicpol Sp. z 0.0.,
- Consonni Sp. z 0.0.,
- Bahpol Sp. z 0.0,,
- Zaktad Produkcji Cukierniczej Cymes,
- Print Cycero,
- PPHU Druk Allegro,
- Polo Market Sp. z 0.0.
Do najbardziej znanych przedsiebiorstw zlokalizowanych na terenie gminy Krzepice naleza:
- Cargill Polska w Krzepicach,
- Polmet Sp. z 0.0. w Krzepicach,
- Gminna Spétdzielnia Samopomoc Chiopska w Krzepicach,
- Drewkop w Krzepicach,
- Drewtex w Krzepicach,
- Montspoz w Krzepicach,
- Wistal w Krzepicach,
- Oktim w Krzepicach,
- Flora w Krzepicach,
- Kesmet w Krzepicach,
- Polspaw w Krzepicach,
- Elektrotechnika w Krzepicach,
- Akord w Krzepicach,
- FPH ,G.Z. Kowalczyk” Kalina Drabik w Krzepicach,
- Polmar w Krzepicach,
- Zaktad Kamieniarsko-Betoniarski Nicpon Mieczystaw w Krzepicach,
- Meble Stasiak w Krzepicach,
- PAMIR Gabrysiak w Krzepicach,
- Modern-Bud w Starokrzepicach,
- Kromar w Starokrzepicach,
- Klimat w Starokrzepicach.

Uwarunkowania ekonomiczne powiatéw i gmin, w ktérych zasiegu lezy Nadlesnictwo
przedstawiono w tabeli.

13. Tabela. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gmin i powiatéw.

. . Powierzchnia
Powierzchnia s X > -
Jednostka terytorialna ogélna Lesistosé gruptqw Ludnos’,c Zalu’dnlenle
" [%] nadlesnictwa [tys. 0sOb] [osob/km?]
[km?]
[ha]
1 2 3 4 5 6

Powiat czestochowski 1521 28,8 930,5029 135,611 89
m. Blachownia 67 56,4 194,2000 13,132 197
gm. Mykanéw 141 10,4 736,3029 15,012 106
Powiat ktobucki 889 29,5 16085,5302 85,180 96
m. i gm. Kilobuck 130 27,2 3370,3622 20,519 158
m. i gm. Krzepice 79 11,0 312,5810 9,239 117
gm. Lipie 99 31,8 2712,1800 6,340 64
gm. Miedzno 113 43,1 4240,1226 7,588 67
gm. Opatéw 73 7,9 60,1973 6,820 93
gm. Panki 55 33,9 738,3253 5,092 93
gm. Popdéw 102 30,2 1938,7084 5,968 58
gm. Wreczyca Wielka 149 36,4 2713,0534 17,711 119

Dane z roku 2016 http://www.stat.gov.pl/katow/69 560 PLK HTML.htm
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Srednie zaludnienie omawianego obszaru wynosi okoto 107 os./km?. Wedtug danych
statystycznych liczba ludnosci na przestrzeni ostatnich lat nieznacznie sie zmniejsza.
Gtéwnym powodem jest ujemny przyrost naturalny, w mniejszym stopniu ujemne saldo
migracji w gminach potozonych w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa.

Ludno$¢ w wieku produkcyjnym stanowi okoto 62,8% catej populacji mieszkancow
regionu. Ludno$¢ w wieku przedprodukcyjnym stanowi okoto 17,3%, aw wieku
poprodukcyjnym okoto 19,9% mieszkancow. Udziat ludno$ci w wieku produkcyjnym
wynoszgcy okoto 62,8% jest nieznacznie wyzszy od Sredniej w wojewodztwie (61,8%).

Wedtug danych z 2016 roku, stopa bezrobocia w regionie ksztattowata sie na poziomie
ok. 5,2% i byta nizsza od $redniej dla wojewddztwa $laskiego, wynoszacej 6,6%. W gminach
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa stopa bezrobocia waha sie¢ w granicach od 3,8%
w gminie Mykanéw do 6,6% w gminie Wreczyca Wielka. Dla miasta Czestochowa stopa
bezrobocia wynosi 6,2%.

Zdecydowana wiekszos¢ firm dziatajgcych na tym terenie funkcjonuje w sektorze
prywatnym (okoto 90%). Gtdéwnie sg to mate jednoosobowe podmioty gospodarcze, lub
zatrudniajgce od kilku do kilkunastu osoéb, oraz tzw. firmy rodzinne. Mate firmy zatrudniajgce
do 10 osob stanowig 95% ogodlnej liczby firm funkcjonujgcych na tym terenie. Przewazajg
podmioty gospodarcze Swiadczgce szeroko rozumiane ustugi oraz podmioty dziatajgce w
sferze handlowej. Mniej jest firm dziatajgcych w budownictwie oraz w przetworstwie
przemystowym. Zdecydowanie najmniejszy jest udziat przedsigbiorstw zwigzanych
Z rolnictwem, lesnictwem, towiectwem i rybotéwstwem.

WS$rdd gospodarstw rolnych funkcjonujacych na terenie w zasiegu Nadlesnictwa potowa
to gospodarstwa mate o powierzchni od 1 ha do 5 ha. Okofo 25% gospodarstw to
gospodarstwa bardzo mate o powierzchni do 1 ha. Gospodarstw o powierzchni od 5 do 10 ha
jest nieco ponad 15%. Najmniej jest gospodarstw wiekszych o powierzchni ponad 10 ha.
Stanowig one tylko kilka procent ogdlnej liczby gospodarstw. Nastepuje systematyczna
koncentracja obszaru gruntéw w obrebie gospodarstw wiekszych, towarowych, produkujgcych
duze ilosci produktu na rynek. Dynamika tego procesu jest dos¢ wolna.

Lokalny rynek drzewny — sprzedaz drewna

Surowiec drzewny jest zbywany wedtug zasad ustalonych obowigzujgcymi przepisami.
Zasady sprzedazy drewna okreslane sg zarzgdzeniami ddyrektora generalnego Laséw
Panstwowych, dostepnymi na stronie internetowej Portalu Lesno-Drzewnego. Sprzedaz
drewna stosowego dla osob fizycznych odbywa sie bezposrednio w le$nictwach oraz
w nadlesnictwie.

Ustugi lesne
Obecnie cze$¢ prac zwigzane z uzytkowaniem lasu, hodowlg i ochrong zlecana jest

Zaktadom Ustug Lesnych wytanianym na drodze przetargu, zgodnie z Ustawg o zamdwieniach
publicznych.

1.4.1.2 Charakterystka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu z
warunkami transportu drewna

Obszar Nadlesnictwa Kilobuck ztozony jest z 298 kompleksow lesnych.
Rozmieszczenie komplekséw lesnych w terytorialnym zasiegu Nadle$nictwa jest w miare
rownomierne. Grunty Nadlesnictwa skomasowane sg w kilka gtéwnych komplekséw lesnych
0 znacznej powierzchni, kilka Srednich, ztozonych z 2-5 oddziatoéw, oraz wielu matych
komplekséw obejmujgcych pojedyncze wydzielenia, porozrzucanych wokot wiekszych
komplekséw. Duza ilos¢ matych kompleksow jest w gtdwnej mierze wynikiem przejecia
znacznych ilosci drobnych dziatek.

Najwieksze kompleksy to: kompleks lesny w okolicach wsi Ostrowy, kompleks
w okolicach miejscowosci Parzymiechy, kompleks lesny potozony wokot Wreczycy Wielkiej
oraz najmniejszy w okolicach wsi Zwierzyniec.

Sie¢ drog utatwiajgcych dostep do poszczegolnych kompleksow lesnych lub
przecinajgcych kompleksy lesne jest w zasadzie wystarczajgca. Sg to drogi asfaltowe lub
utwardzone tgczgce wszystkie miejscowosci. Ponadto, istnieje sie¢ drog lesnych o réznej
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nawierzchni

umozliwiajacych dojazd do poszczegdlnych drzewostanéw.

llos¢ drog

dojazdowych jest w zasadzie wystarczajgca, jednakze Nadlesnictwo systematycznie, w miare
potrzeb buduje nowe drogi. Niektore istniejgce drogi wymagajg remontu. Ogdélne omowienie
potrzeb z zakresu budowy nowych drég przedstawiono w rozdz. 3.2.5. Okreslenie potrzeb
w zakresie infrastruktury technicznej w tym turystyki i rekreaciji.

Nadlesnictwo Kilobuck generalnie dysponuje dobrymi

warunkami

do zrywki

i sktadowania drewna. Sie¢ szlakéw zrywkowych zapewnia dostep do wszystkich czesci lasu.

14. Tabela. Zestawienie komplekséw lesnych nadlesnictwa.

Wielkos¢ Liczba Srednia powierzchnia | Suma powierzchni*
kompleksu [ha] [szt.] kompleksu [ha] kompleksow [ha]
ponizej 1 211 0,36 76,0814
1do5 45 1,95 87,9484
5do 20 21 9,69 203,4106
20 do 100 8 54,49 435,9201
100 do 200 2 163,08 326,1564
200 do 500 1 215,46 215,4645
500 do 2000 8 1034,69 8277,5289
ponad 2000 2 3698,08 7396,1691
Ogétem 298 5177,80 17018,6794

* razem ze wspotwtasnoscig

1.4.2 Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej nadlesnictwa

Zestawienie wynikow gospodarki lesnej przedstawia ponizsza tabela.

Tabela XIX. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

Plan na biezacy

Lp. Wyszczegdlnienie Ugfgc*))é;)rlgfs okres
gosp y gospodarczy
1 2 3 4
1 POW|e'rzchn|a .Iesna [ha] (stan na 1.01‘p|erwszego roku 16 039,99 16 299,28
obowigzywania planu UL bez grunt zwigz )
- T ——
5 Zapas .drzewny na pOW|erzc'hn| Iesngj [m3] (stan na 4 459 712 4611 063
1.01.pierwszego roku obowigzywania planu UL)
Zasobnos¢ drzewostandw na powierzchni lesnej [m®/ ha] (stan
. . ) 278 283
na 1.01.pierwszego roku obowigzywania planu UL)
4. | Przecietny wiek drzewostanéw 57 62
s Wartos¢ drzewostandw (wg tablic)-[tys. zi]
Wartos¢ Wartos tow lesnvch (20% wartosci
majatku arto$¢ gruntow lesnyc (20% wartosci
5. Nadlesnictwa drzewostanéw) — [tys.z{]
Wartos¢ Srodkéw trwatych — [tys.zi]
Razem
Uzytki rebne** — [m3] netto 202 532 10571
_ yrare 417 357
Etatbl'o-Ietnl tt Uzytki przedrebne — [m3] netto 330 127 391974
. fgru izna netto) ytki p e [m3] 418 269
. 110254
wykonanie Razem uzytki gléwne — [m?] netto 835 659 02545
(grubizna netto) 835 626
Udziat uzytkow przedrebnych [%] ggi 352
7 Okresowy przyrost [m3] 1290 266 1109 050
" | w 10-leciu (brutto) przecietnie [m%/ha lesnej zal. 8/rok] 8,0 6,8
Wskazniki Uzytkowanie rebne m3/ha pow. les. /rok 2,6 4,4
gospodarki | Uzytkowanie przedrebne m3ha pow. les. /rok 2,7 2,4
8. | zasobami Razem uzytkowanie gtéwne m3/ha pow. les. /rok 5,3 6,8
(grubizna Uzytkowanie gtéwne brutto% zasobdw /rok 2,3 2,9
netto) Uzytkowanie gtéwne brutto% przyrostu /rok 8,1 12,1

6 stan na 2009 r. - pow. le$na zal. 15 952,79 ha / migzszos¢ — 4 363 319 m? brutto
stan na 2019 r. - pow. le$na zal. 16 177,46 ha / migzszo$¢ — 4 609 052 m® brutto
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. Plan na biezgcy
Lp. Wyszczegdlnienie Ubiegty okres okres
gospodarczy
gospodarczy
1 2 3 4
0. Udziat pomerzchm prawnie wy+ac;on¥ch z uzytkowania 73.61 73.65
rebnego ha (udziat w powierzchni le$nej)

10.| Udziat laséw ochronnych [%] (udziat w powierzchni le$nej) 77 75
1 Powierzchnia laséw nadzorowanych [ha] 4665 4270

| % udziatu w powierzchni laséw Nadle$nictwa 22,7 26,2

* - powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona bez zwigzanej z gosp. lesng
** - tgcznie z 5% przyrostem, niezaliczone na etat i przygodne

1.4.3 Orientacyjna prognoza spodziewanych efektéw ekonomicznych
gospodarki lesnej nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu

Tabela XX. Orientacyjna prognoza przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego nadlesnictwa, spodziewanego
wedtug etatu uzytkowania gtéwnego przyjetego do realizacji w planie urzadzenia lasu oraz wedtug orientacyjnego
etatu potencjalnego, obliczonego dla poréwnania z uwzglednieniem pozadanego kierunku rozwoju zasobdéw
drzewnych - zmodyfikowana.

Wedtug etatu Wedtug orient.
g Przecietnie uzytkowania etatu
Lp Wielkos¢ pozyskania drewna oraz wazniejsze g % rocznie za gtéwnego pl?vtvezn?aélgii%ci)ez
wskazniki kosztéw i przychodow SE ostatnie przngteg_q do m pgzgdan ego
2 3 lata reallz_aCJl w Kierunku
planie u.l. rozwoju
1 2 3 4 5 6
1 Przecietna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna m? 78426,54
2 | Koszty administracyjne zt 8733233,91
3 | Koszty ochrony lasu zt 600282,00
4 | Koszty nasiennictwa i selekciji zt 138690,33
5 Koszty odnowien i zalesien zt/ ha 3586,19
6 Przecietna roczna ilos¢ odnowien i zalesien ha 176,97
Suma kosztéw odnowien i zalesien zt 634655,00
7 | Koszty pielegnowania upraw i mtodnikow zt/ ha 931,60
Przec[etpa roczna ilos¢ pielegnowanych upraw i ha 89013
mtodnikow

Suma kosztéw pielegnowania upraw i mfodnikéw zt 829982,00
9 | Koszty pozyskania i zrywki drewna zH m® 49,67
Suma kosztéw pozyskania i zrywki zt 3881678,00
Pozostate koszty (remonty, infrastruktura) zt 644485,72
Suma kosztéw (k) zt 18453684,68
10 | Przychody ze sprzedazy drewna zH m® 219,93
Razem przychody ze sprzedazy drewna zZ 18067356,00
Przychody pozostate Zt 906008,34
Suma przychodéw (p) zt 18973364,34
Wskaznik udziatu kosztéw w przychodach (k/p) zt 0,97

1.5 Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobéw drzewnych
nadlesnictwa

1.5.1 Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

Ocene stanu lasu i zasobdw drzewnych przeprowadzono w oparciu 0 generowane tabele oraz

analizy wykonane na bazie danych programu Taksator.

— Tabelanr Il — Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkow
drzew oraz ich bonitaciji

— Tabela nr IIl - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji
lasu i gatunkow panujgcych

— Tabela nr IV — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych
lasu i gatunkéw panujgcych

— Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu

— Tabela nr Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew
w typach siedliskowych lasu
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— Tabela nr VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

— Tabela nr Vllla — Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujgcych - przyrost tablicowy

1.5.1.1 Przecietne bonitacje gatunkéw panujgcych

W Nadlesnictwie 85,19% ogétu drzewostanow jest IA lub | klasy bonitacji, co dobrze
swiadczy o stanie i potencjalnej produkcyjnosci siedlisk. 1A klase bonitacji okreslono dla
41,31% ogotu drzewostanéw. | klase bonitacji okreslono dla 43,88% drzewostanow. Il klase
dla 13,87% drzewostanow. Il klase bonitacji okreslono jedynie dla 0,80% drzewostanow a VI
dla 0,14% drzewostanow.

Klase bonitacji IA okreslono dla 48,65% drzewostandéw sosnowych, | klase dla 41,61%
tych drzewostanéw. W |l klasie bonitacji jest 9,49% drzewostanéw sosnowych a Il jedynie
0,25%.

W kazdym z typdw siedliskowych lasu przewazajg drzewostany wysokich klas bonitaciji,
odpowiadajgce zyznosci siedlisk.

mIA

myv

Ryc. Udziat powierzchniowy i procentowy klas bonitacji.
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15. Tabela. Udziat klas bonitacji drzew gatunkéw panujgcych w drzewostanach.

Bonitacia | S° | md | ad | B | Db
onitacja
Powierzchnia [ha] / %
1 2 3 4 5 6
6666,95
A 48,65
| 5702,22 391,61 41,66 134,09 451,00
41,61 94,34 20,59 42,25 53,30
" 1301,04 23,49 142,25 181,60 347,01
9,49 5,66 70,32 57,22 41,01
I 33,97 18,38 1,67 39,594
0,25 9,09 0,53 4,68
8,51
v 1,01
\Y,
ha 13704,18 415,1 202,29 317,36 846,11
% 84,72 2,57 1,25 1,96 5,23
L Brz ol Pozostate* tacznie
Bonitacja - -
Powierzchnia [ha] / %
1 7 8 9 10
A 15,81 6682,76
10,08 41,31
| 205,69 86,06 86,03 7098,36
87,10 28,73 54,88 43,88
I 28,14 165,63 54,46 2243,62
11,92 55,30 34,74 13,87
Il 2,31 33,87 0,37 130,16
0,98 11,31 0,24 0,80
Y, 13,96 0,09 22,56
4,66 0,06 0,14
Y,
ha 236,14 299,52 156,76 16177,46
% 1,46 1,85 0,96 100

* Pozostate to gatunki o udziale ponizej 1%.

14
[tys.ha]
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10 1

uv

_—
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Ryc. Udziat procentowy klas bonitacji w najwazniejszych gatunkach panujgcych.
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16. Tabela. Udziat klas bonitacji drzewostanow w typach siedliskowych lasu.

Typ siedliskowy lasu

Bonitacia BSW BMSW BMW LMSW LMW
o | 5 | o [ o | | o | | % | o |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
IA 49,70 | 18,38 2974,84 | 49,02 72,51 | 38,31| 3104,27 41,73 153,76 30,35
I 166,81 | 61,07 2479,19 | 40,85 94,13 | 49,74 | 3218,60 43,26 229,09 45,21
I 52,90 | 19,57 586,97 9,67 22,61 | 11,95| 1079,31 14,51 98,78 19,50
11 0,95 0,35 28,08 0,46 34,56 0,46 16,56 3,27
v 0,05 0,00 2,9 0,04 8,47 1,67
\Y,
tacznie 270,36 | 10,000 6069,13 | 100,00 | 189,25 | 100,00 | 7439,64| 100,00 506,66 | 100,00
] Typ siedliskowy lasu
LMB LSW LW OL OoLJ
portac | o | % | o | v | | % | T | | e | %
cd. 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
A 322,81 | 21,58 4,87 2,71
I 2,09| 67,20 837,89 | 56,03 58,31| 32,45 11,11 55,03 1,14 77,55
I 1,02| 32,80 303,48 | 20,29 89,14 49,6 9,08 44,97 0,33 22,45
1] 25,73 1,72 21,89 | 12,18
v 5,65 0,38 5,49 3,06
\Y
tacznie 3,11 100,00 1495,56 | 100,00 | 179,70 | 100,00 20,19| 100,00 1,47| 100,00
Typ siedliskowy lasu
Lt RAZEM
Bonitacja Tﬁ;\ﬁ. % [Eﬁ;\ﬁ. %
cd. 22 23 24 25
IA 6682,76 | 41,31
I 7098,36 | 43,88
Il 2243,62 | 13,87
1] 2,39 100 130,16 0,80
v 22,56 0,14
\Y
tacznie 2,39 | 100,00 | 16177,46 | 100,00
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Ryc. Udziat klas bonitacji w typach siedliskowych lasu z uwzglednieniem udziatu siedlisk.

1.5.1.2 Udziat powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

W wyniku prowadzonej dotychczas gospodarki lesnej zarysowat sie w strukturze
powierzchniowej i migzszosciowej drzewostandw rozktad zblizony do normalnego rozktadu
klas wieku (model lasu normalnego). Widoczny wzrost powierzchni KO w ubiegtym okresie
gospodarczym obrazuje zmiany w podejsciu do sposobu zagospodarowania. Wzrosta
powierzchnia drzewostandw uzytkowanych rebniami ztozonymi (gniazdowymi) z diuzszym
okresem odnowienia. Wyprowadzenie upraw ztozonych z gatunkéw o réznej dynamice
wzrostu i wymaganiach ekologicznych i doprowadzenie do drzewostanow dojrzatych
w zwarciu i zréznicowanym skfadzie gatunkowym drzew, wymaga ze strony stuzby les$nej
wielu naktaddéw sit i Srodkow.

Zapas klas wieku jest tez wynikiem umiejetnego postepowania hodowlanego
i zabiegdw pielegnacyjnych w drzewostanach, prowadzonych przez Nadles$nictwo.
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Drzewostany generalnie sg zwarte, bardzo dobrej i dobrej jakosci hodowlanej, wysokiej jakosci
technicznej, zdrowe.
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Ryc. Struktura powierzchniowa drzewostanéw nadlesnictwa.
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Ryc. Struktura migzszosciowa drzewostanéw nadlesnictwa.

Poréwnanie powierzchniowej i migzszosciowej struktury klas wieku 1V i V rewizji
urzgdzeniowe;j

W trakcie trwania IV rewizji urzgdzeniowej odnotowano dominujgcy (ponad dwukrotny)
wzrost udziatu klasy odnowienia, tak w wymiarze powierzchniowym jak i masowym. Wzrosty
tez znaczagco udziaty drzewostandw w klasie do odnowienia. Jest to wynikiem stosowania
w ubiegtym okresie gospodarczym rebni gniazdowych zwlaszcza Il A.
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Odnotowano wzrost zapasu w obecnej rewizji na powierzchni lesnej zalesionegj
0 245 733 m*. Wzrost zapasu odnotowano gtéwnie w starszych klasach wieku - KO i KDO.

Wzrost zasobnosci odnotowano w minionym okresie gtownie w starszych klasach
wieku zaczynajgc od V klasy (wyjatkiem jest jedynie VIII klasa wieku gdzie nastgpit spadek
zasobnosci)

Migzszo$¢ przestoi na gruntach zalesionych podwoita sie i wynosi obecnie 25 282 m3
grubizny. Pozostawione zostaty w formie grup drzew i pojedynczych drzew, jako nasienniki,
ostona mtodego pokolenia drzew, lub dla innych funkcji ekologicznych (np. biogrup do
naturalnego rozktadu w przysztosci dla ksylobiontéw, ostona gleby przed erozjg, tagodzenie
ekstreméw temperatury, ,przystanki’, czatownie dla ptakéw) wzbogacajgc bioré6znorodnosé
ekosystemow z czasem takze w drewno drzew martwych.

Poréwnanie powierzchni lesnej, zapasu oraz przecietnej zasobnosci wedtug podklas
wieku na podstawie danych z IV i V rewizji urzgdzania lasu przedstawiajg tabele oraz wykresy.
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17. Tabela. Poréwnanie powierzchni le$nej, zasobow lesnych i zasobnosci w IV i V rewizji urzadzeniowej Nadle$nictwo Ktobuck.
Nadlesnictwo Ktobuck

o Jed N:e Przest Klasy wieku v Razem Ogotem
an na edn. zale- nagr. OW. OW.
sora | 'za 110 11-20 21-30 i 31-40 41-50 T 51-60 61-70 T 71-80 81-90 T 91-100 101\{ |12° 11%&)- 1X|1I‘|> Ko Koo pBr;gr-- l e
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Powierzchnia
ha 87,2 1164,76 | 1622,77 | 1295,49 | 1123,84 | 1441,07 | 1422,32 | 1619,97 | 2134,05| 1738,19 | 874,16 | 629,21 | 86,06 | 22,39 | 756,56 | 21,95 15952,79 | 16039,99
01,0109 % 0,55 7,26 10,12 8,08 7,01 8,98 8,87 10,10 13,30 10,84 5,45 3,92 0,54| 0,14 4,72 0,14 99,46 100,00
ha | 121,82 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 | 41,97 | 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46 | 16299,28
oroLis % 0,75 5,90 8,78 9,12 8,01 6,74 9,36 8,81 9,87 10,37 5,81 3,55 0,26 | 0,45 10,75 1,45 99,25 100,00
Roéznica ha 34,62 -202,94 | -191,99 | 190,96 | 182,25| -342,24| 103,55| -183,36 | -524,53 -47,2 73,34 | -50,13 | -44,09 | 51,47 | 994,82 | 214,76 224,67 259,29
Zapas brutto
m? 938 | 14494 1525 | 48985 | 220285 | 291990 | 435295 | 475590 | 594985 | 814395 | 655110 | 336500 | 235805 | 34675 | 12385 | 184250 7050 4363319 | 4364257
010109 % 0,03 0,33 0,03 1,12 5,05 6,69 9,97 10,90 13,63 18,66 15,01 7,71 5,40 0,79 0,28 4,22 0,16 99,98 100,00
m? 2011 | 25282 5340 | 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 | 19645 | 33925 | 566135 | 79235 4609052 | 4611063
BB 00a| 08s| o042| o075| 413| 682| 7.14| 1142| 1105| 1343| 1479] 874 567 043 074| 12.28] 172 99,96 | 100,00
Réznica | m? 1073 | 10788 3815 | -14275| -30040 22480 106135- 50770 | -76050 | -195320 27025 | 66530 | 25565 | -15030 | 21540 | 381885 | 72185 245733 246806
Przecigtna zasobno$¢ brutto
01.01.09 | m¥ha 1 30 170 260 302 334 367 382 377 385 375 403 553 243 321 273 272
01.01.19 | m¥%ha 24 128 241 300 345 361 385 403 425 451 468 459 323 335 285 283
Réznica | m¥ha -6 -42 -19 -2 11 -6 3 26 40 76 65 -94 80 14 12 11
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Ryc. Poréwnanie powierzchniowego udziatu klas wieku IV i V rewizji urzadzenia lasu.
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Ryc. Poréwnanie migzszosciowego udziatu klas wieku IV i V rewizji urzadzenia lasu.

78



600

500

[m3/ha]

400

m1.01.2009

11.01.2019

300

200

100

la Ib

lla

IIb lla

b

Iva Vb Vva Vb \ Vil Vil KO KDO

Ryc. Zmiany zasobnosci klas wieku w okresie 1V rewizji U.L.
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Ryc. Réznica w zasobnosci klas wieku jak zaszta w okresie 1V rewizji U.L.
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1.5.1.3 Powierzchniowy i migzszos$ciowy udziat gatunkéw panujgcych

Gtéwnym gatunkiem panujgcym w Nadlesnictwie jest sosna pospolita. Drzewostany
Z panujgcg sosng zajmujg 84,7% powierzchni zalesionej Nadlesnictwa, a ich zapas stanowi
86,4% catkowitego zapasu. W porownaniu do poprzedniej rewizji UL widoczne jest, iz udziat
powierzchniowy drzewostanow z sosng pospolita jako gatunkiem panujgcym ulegt
zmniejszeniu 0 2% w wymiarze powierzchniowym a konsekwencjg tego jest tez obnizenie ich
zapasu o 2,2%.

Dab jest drugim pod wzgledem udziatu gatunkiem laséw Nadlesnictwa (5,3%
powierzchniowo i 5,9% masowo). Udziat pozostatych gatunkéw lasotworczych
w Nadlesnictwie Ktobuck wynosi ponizej 2%.

Drzewostany sosnowe dominujg na siedlisku Bsw, BMsw, BMw i LM$w gdzie ich udziat
powierzchniowy ksztattuje sie powyzej 90% (jedynie na siedlisku LM$w jest to 84,8%). Na
siedlisku LMw i LMb réwniez dominuje sosna, lecz tu jej udziat jest mniejszy — i ksztattuje sie
na poziomie 60 kilku procent, co jest zgodne z przyjetym typem drzewostanu.

Na siedlisku Léw udziat sosny zbliza sie do 50%, i wynosi odpowiednio 48 i 49%, udziat
debu wynosi tu 30 i 32%. Modrzew zajmuje tu 6% powierzchni i 5% zasobnosci.

Siedliska OIl, OLJ prawie w catosci porastajg drzewostany olchowe (Ol 95%, OLJ
100%). Olcha dominuje tez na siedlisku Lw - odpowiednio 72 i 76%.

Siedlisko Lt zdominowaty olcha i dgb.

Duzy udziat olchy odnotowano tez na siedlisku LMw (18%) i LMb (33% w wymiarze
powierzchniowym).

Wedtug udziatu gatunkéw rzeczywistych (tabela nr Vb) migzszo$¢ sosny pospolitej
wynosi 76,19% ogodlnego zapasu, a powierzchnia zajeta przez ten gatunek wynosi 66,71%
powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa (tabela nr Va). Wedtug udzialu gatunkéw
panujgcych udziat migzszosciowy sosny to 86,36% ogodlnego zapasu a udziat powierzchniowy
84,72% powierzchni lesnej. Z poréwnania udziatu rzeczywistego i panujgcego wynika, ze
rzeczywisty zapas jest mniejszy o0 10,17%, a rzeczywista powierzchnia mniejsza o 18,01% niz
wg gatunku panujgcego. Wnioskowaé mozna, ze w drzewostanach z panujgcg sosng gatunki
wspotpanujgce, domieszkowe maijg istotny udziat w sktadach gatunkowych drzewostanéw.

Ponizej przedstawiono skrécong charakterystyke drzewostandw wg gtdwnych
gatunkéw lasotworczych Nadlesnictwa.

18. Tabela. Tabelaryczne zestawienie podstawowych parametrow drzewostandéw wg gtéwnych gatunkéw

panujgcych.
Parametry drzewostanéw

drzewostany sosnowe
powierzchnia 13704,18
udziat % 84,71
zapas (brutto) 3981026
udziat % 86,37
zasobnos$¢ mé/ha (brutto) 290
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 6,97
drzewostany modrzewiowe
powierzchnia 415,10
udziat % 2,57
zapas (brutto) 83403
udziat % 1,81
zasobnos$¢ mé /ha (brutto) 201
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 8,64
drzewostany jodtowe
powierzchnia 202,29
udziat % 1,25
zapas (brutto) 90664
udziat % 1,97
zasobnos$¢ mé /ha (brutto) 448
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 8,65
drzewostany bukowe
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Parametry drzewostanéw

powierzchnia 317,36
udziat % 1,96
zapas (brutto) 36164
udziat % 0,78
zasobnos$¢ mé /ha (brutto) 114
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 3,07
drzewostany debowe

powierzchnia 846,11
udziat % 5,23
zapas (brutto) 270176
udziat % 5,86
zasobno$¢ m®/ha (brutto) 319
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 5,69
drzewostany brzozowe

powierzchnia 236,14
udziat % 1,46
zapas (brutto) 41244
udziat % 0,89
zasobnos$¢ mé /ha (brutto) 175
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 4,78
drzewostany olchowe

powierzchnia 299,52
udziat % 1,85
zapas (brutto) 71249
udziat % 1,55
zasobno$¢ m®/ha (brutto) 238
spodziewany przyrost biezgcy roczny m®/ha 6,36

Pozostate gatunki drzew zajmujg tgcznie 0,96% powierzchni lesnej Nadlesnictwa, a ich
zapas stanowi 0,76% ogodlnego zapasu. Najwiekszy udziat wsrdéd nich majg drzewostany
Z panujgcym $wierkiem i debem czerwonym.

16 [tys.ha] [min.m 3] 45

14 \ -4

" m ha —m3 - 3,5
-3

So Md Jd Bk Db Brz Ol

Ryc. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa gtéwnych gatunkéw panujgcych.
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19. Tabela. Udziat powierzchniowo-migzszo$ciowy gatunkéw panujgcych.

Gatunek Pow. [ha] %
panujacy Zapas [m?] 0
1 2 3
13809,17 84,72
SO
3982549 86,36
23,05 0,14
SO.C
2575 0,06
27,39 0,17
SO.WE
3665 0,08
415,10 2,55
MD
83403 1,81
. 37,50 0,23
SW
5156 0,11
202,29 1,24
JD
90664 1,97
319,36 1,96
BK
36209 0,79
857,55 5,26
DB
270547 5,87
34,29 0,21
DB.C
14650 0,32
1,70 0,01
JwW
110 0,00
24,52 0,15
GB
7425 0,16
236,14 1,45
BRZ
41244 0,89
302,91 1,86
OL
71321 1,55
0,39 0,00
0oS
30 0,00
7,74 0,05
LP
1485 0,03
0,18 0,00
AK
30 0,00
16299,28 100,00
Razem
4611063 100,00

1.5.1.4 Powierzchniowy i migzszos$ciowy udziat gatunkéw rzeczywistych

Szczegdbtowg charakterystyke rzeczywistego udziatu gatunkow, w klasach i podklasach
wieku, w ramach typéw siedliskowych, podaja:
— Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu
— Tabelanr Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew
w typach siedliskowych lasu
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Rzeczywisty powierzchniowy udziat gatunkow drzew

Poréownujac zajmowang powierzchnie lesng zalesiong wg gatunkéw panujgcych
i rzeczywistych wnioskowa¢é mozna, iz sktad gatunkowy drzewostanow jest bardziej
urozmaicony niz wynika to ze struktury wg gatunkow panujgcych.
Wedtug rzeczywistego udziatu duzo wiekszy jest udziat deba o 852,13 ha, buka o0 649,12 ha,
brzozy o 511,59 ha, modrzewia o 480,89 ha. Wiekszy jest takze udziat innych cennych
domieszek drzew lisciastych jak olcha, grab, jawor, lipa, jesion, klon, wigz, co korzystnie
wptywa na bior6znorodnos¢ ekosystemu.

20. Tabela. Poréwnanie udziatlu powierzchniowego wg gatunkéw drzew panujgcych i rzeczywistych
w Nadlesnictwie.

Powierzchnia zalesiona wg gatunkéw drzew [ha]
Gatunek ) . réznica
rzeczywistych panujgcych (2-3)
1 2 3 4

SO 10792,98 13704,18 -2911,20
SO.C 22,75 23,05 -0,30
SO.S 0,35 0,35
SO.WE 20,30 27,39 -7,09
MD 895,99 415,10 480,89
Sw 127,20 37,50 89,70
JD 379,69 202,29 177,40
DG 1,35 1,35
BK 966,48 317,36 649,12
DB 1698,24 846,11 852,13
DB.C 46,79 34,29 12,50
KL 1,05 1,05
JW. 20,12 1,70 18,42
wz 1,17 1,17
Js 5,50 5,50
GB 64,75 24,52 40,23
BRZ 747,73 236,14 511,59
oL 355,62 299,52 56,1
OL.S 0,29 0,29
AK 1,04 0,39 0,65
TP 0,32 0,32
oS 21,24 7,74 13,50
LP 6,51 0,18 6,33
Razem 16177,46 16177,46 0,00
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Ryc. Poréwnanie powierzchni leSnej wedtug gtéwnych gatunkéw panujgcych i rzeczywistych.

Rzeczywisty migzszosciowy udziat gatunkow drzew

Rzeczywisty migzszosciowy udziat gatunkéw drzew zestawiony w Tabeli nr Vb,

przedstawia zapas grubizny na pniu w poszczegolnych gatunkach drzew. W tabeli tej zapas
przestoi na gruntach lesnych nie jest przypisany do klasy wieku, w jakiej miesci sie rzeczywisty
wiek przestoju.

w IV iV rewizji.

Poréwnanie rzeczywistego udziatu powierzchniowego i migzszosciowego gatunkow

21. Tabela. Zestawienie poréwnawcze powierzchni wedtug rzeczywistego udziatu gatunkow w IV i V rewizji.

Powierzchnia
Lp. Gatunek IV rewizja V rewizja réznica
ha % ha % ha %
1 SO 11425,34 71,62 10792,98 66,71 -632,36 -4,91
2 SO.B 0,73 0,00 0,00 0,00 -0,73 0,00
3 SO.C 32,97 0,20 22,75 0,14 -10,22 -0,06
4 SO.S 0,00 0,00 0,35 0,00 0,35 0,00
5 SO.WE 21,17 0,13 20,30 0,13 -0,87 0,00
6 MD 773,37 4,85 895,99 5,54 122,62 0,69
7 SW 147,73 0,93 127,20 0,79 -20,53 -0,14
8 JD 273,31 1,71 379,69 2,35 106,38 0,64
9 DG 0,45 0,00 1,35 0,01 0,90 0,01
10 BK 540,03 3,39 966,48 5,97 426,45 2,58
11 DB 1395,90 8,75 1698,24 10,50 302,34 1,75
12 DB.C 37,73 0,24 46,79 0,29 9,06 0,05
13 KL 0,30 0,00 1,05 0,01 0,75 0,01
14 JW 15,66 0,10 20,12 0,12 4,46 0,02
15 WZ 1,52 0,01 1,17 0,01 -0,35 0,00
16 JS 19,18 0,12 5,50 0,03 -13,68 -0,09
17 GB 60,56 0,38 64,75 0,40 4,19 0,02
18 BRZ 843,27 5,29 747,73 4,62 -95,54 -0,67
19 OL 332,34 2,08 355,62 2,20 23,28 0,12
20 OL.S 0,00 0,00 0,29 0,00 0,29 0,00
21 CZM 0,09 0,00 0,00 0,00 -0,09 0,00
22 AK 1,04 0,01 1,04 0,01 0,00 0,00
23 TP 9,73 0,06 0,32 0,00 -9,41 -0,06
24 oS 15,45 0,10 21,24 0,13 5,79 0,03
25 LP 3,85 0,02 6,51 0,04 2,66 0,02
26 IWA 1,07 0,01 0,00 0,00 -1,07 -0,01
Razem 15952,79 100,00 16177,46 100,00 224,67
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22. Tabela. Zestawienie poréwnawcze migzszosci wedtug rzeczywistego udziatu g

atunkow w IV i V rewizji

IV rewizja V rewizja Réznica
Lp. Gatunek Migzszos¢* Migzszos¢* Migzszos$¢*
[m°] [%] [m?] [%] [m?] [%]
1 SO 3445855 79,24 3492130 76,19 46275 -3,05
2 SO.B 230 0,01 -230 -0,01
3 SO.C 885 0,02 2640 0,06 1755 0,04
4 SO.S 10 0,00 10 0,00
5 SO.WE 910 0,02 2700 0,06 1790 0,04
6 MD 90225 2,07 144445 3,15 54220 1,08
7 Sw 28040 0,64 25330 0,55 -2710 -0,09
8 JD 86045 1,98 130225 2,84 44180 0,86
9 DG 25 0,00 340 0,01 315 0,01
10 BK 51125 1,18 57300 1,25 6175 0,07
11 DB 359185 8,26 441710 9,64 82525 1,38
12 DB.C 10810 0,25 16000 0,35 5190 0,10
13 KL 165 0,00 165 0,00
14 Jw 535 0,01 765 0,02 230 0,01
15 wz 25 0,00 30 0,00 5 0,00
16 JS 1270 0,03 795 0,02 -475 -0,01
17 GB 15755 0,36 17525 0,38 1770 0,02
18 BRZ 183030 4,21 160880 3,51 -22150 -0,70
19 oL 68785 1,58 84895 1,85 16110 0,27
20 OL.S 45 0,00 45 0,00
21 AK 320 0,01 205 0,00 -115 -0,01
22 TP 1920 0,04 90 0,00 -1830 -0,04
23 0s 3705 0,09 5385 0,12 1680 0,03
24 LP 10 0,00 160 0,00 150 0,00
25 IWA 135 0,00 -135 0,00
Razem 4348825| 100,00 4583770 | 100,00 234945
* Migzszo$¢ bez grubizny przestoi
12000
[ha]
10000
m |V rewizja
BV rewizja
8000
6000
4000
2000
0
SO JD DB BRZ ol

Ryc. Poréwnanie udziatu powierzchniowego gatunkéw wedtug rzeczywistego udziatu gtéwnych gatunkéw w IV i V rewizji.
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Ryc. Poréwnanie udziatu migzszosciowego gatunkéw wedtug rzeczywistego udziatu gtéwnych gatunkow w IV i V rewizji

Powyzsze dane potwierdzajg tendencje w prowadzonej gospodarce lesnej. Zmienia sie
struktura gatunkowa drzewostandw na zyzniejszych siedliskach lesnych. Udziat rzeczywisty
sosny jest nizszy jakkolwiek nadal (z uwagi na siedliska) bedzie gatunkiem dominujgcym
w drzewostanach Nadlesnictwa. Zwieksza sie udziat gatunkdéw drzew lisciastych a takze jodty
w udziale tak powierzchniowym jak i migzszosciowym. Pojawiajg sie gatunki biocenotyczne
opisane poza sktadem pojedynczo lub miejscowo. Wskazuje to na lepsze dostosowanie
drzewostandéw do warunkow siedliskowych, a takze wzrost bioroznorodnosci i stabilnosci
ekosystemow lesnych.

Charakterystyka miodego pokolenia

Miode pokolenie drzew zasadniczo zostato wprowadzone poprzez sadzenie. Jednak
w miare wzrostu upraw, w poprawkch i uzupetnieniach wykorzystywany jest samosiew.
Obecnie coraz czesciej wykorzystywane jest odnowienie naturalne drzew na powierzchniach
zrebowych z samosiewu bocznego jak tez pozostawionych nasiennikéw.

Uprawy na powierzchniach otwartych

Uprawy i miodniki do 10 lat powstate w wyniku zrebowego sposobu zagospodarowania
zajmujg powierzchnie 630,55 ha. Najwiecej upraw otwartych opisano na siedlisku BMSW —
475,65 ha, oraz LMSW 111,29 ha. Zdecydowana wiekszo$¢ to uprawy bardzo dobre
jakosciowo (klasa 11 oraz 12) a sktad gatunkowy zgodny lub czesciowo zgodny ze sktadem
pozadanym. Uprawy o zadrzewieniu od 0,9 do petnego 100% pokrycia stanowig 95,8%
wszystkich upraw. Uprawy o zadrzewieniu 0,7 do 0,8 stanowig 3,5% upraw. Uprawy niezgodne
ze sktadem pozgdanym oraz przepadte stanowig tylko 0,7% istniejacych upraw. Uprawa
przepadta jest jedna na uporczywym pedraczysku w oddz. 302 d.
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23. Tabela. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych.

Typ Lesne Uprawy

siedliskowy | siedlisko zgodny ze sktadem pozgdanym czeéciowo zgodny ze sktadem | niezgodny ze sktadem pozadanym | przepadte | Razem

przyrodnic
lasu(TSL) ze pozadanym

(LSP) przy zadrzewieniu

1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-05 I 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mnigj
powierzchnia - ha
_1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

BSW 10,78 10,78
BMSW 438,70 4,38 18,06 3,08 5,92 1,87 3,64 | 475,65
BMW 7,41 7,41
LMSW 75,52 7,95 24,09 3,73 111,29
LMW 5,38 4,45 0,68 0,87 11,38
LMB 1,02 1,02
LSW 1,27 4,92 4,08 0,75 11,02
LW 2,00 2,00
Ogotem 540,08 12,33 51,52 7,16 12,33 2,74 0,75 3,64 | 630,55

Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Uprawy i mtodniki po rebniach zlozonych (cecha UPR ZtOZ lub MO ZLOZ)
Zzinwentaryzowano na powierzchni 822,89 ha (upr. ztoz - 289,95 ha, mtod. ztoz - 532,94 ha).
Charakteryzujg sie duzym stopniem pokrycia 83,6% oraz dobrg jakoscig hodowlang (cecha
zdrowotno$ci i dostosowania do siedliska) - przecietnie 12.

Mitode pokolenie drzew pod okapem drzewostanu

Rzeczywista powierzchnia (zredukowana stopniem pokrycia), jakg zajmuje miode
pokolenie wynosi 877,19 ha. W miodym pokoleniu dominuje podrost stanowigcy 55,01%
powierzchni. Nalot stanowi 3,56% a podsadzenia 41,43% mtodego pokolenia.

Mtode pokolenie drzew jest zréznicowane gatunkowo. Dominuje buk — 39,72% udziatu
powierzchniowego, dab i jodta po okoto 28%. Mtode pokolenie opisano tylko takie, ktorego
jako$¢ hodowlana jest bardzo dobra i dobra, i ktére powinno w przysziosci stanowic
drzewostan docelowy.

Ponizej zestawiono powierzchnie mtodego pokolenia w podroscie, nalocie
i podsadzeniach, we wszystkich klasach wieku tgcznie z KO i KDO, pod ostong drzewostanu,
wg udziatu gatunkow rzeczywistych.

24. Tabela. Zestawienie powierzchni mtodego pokolenia pod ostong drzewostanu wg udziatu gatunkow

rzeczywistych.
Podrost Podsadzenia Nalot Razem Procent
Gatunek
Powierzchnia zredukowana [ha]
1 2 3 4 5 6

BK 191,00 154,11 3,39 348,50 39,72
BRZ 0,40 0,00 0,00 0,40 0,05
DB 81,26 159,63 6,85 247,74 28,24
GB 1,01 0,00 0,00 1,01 0,12
JD 189,01 38,59 20,97 248,57 28,34
JS 0,43 0,00 0,00 0,43 0,05
JW 9,92 0,75 0,00 10,67 1,22
KL 0,06 0,19 0,00 0,25 0,03
LP 0,24 0,00 0,00 0,24 0,03
MD 2,10 4,62 0,00 6,72 0,77
OL 6,58 2,04 0,00 8,62 0,97
SO 0,43 2,35 0,00 2,78 0,32
SW 0,15 0,68 0,00 0,83 0,09
WZ 0,00 0,43 0,00 0,43 0,05
Razem 482,59 363,39 31,21 877,19 100,00
Procent 55,01 41,43 3,56 100,00
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Ryc. Udziat gatunkéw drzew w grupach mtodego pokolenia.

Nalot zinwentaryzowano na 31,21 ha powierzchni zredukowanej, co stanowi okoto 4%
powierzchni mtodego pokolenia. W blisko 70% stanowi go naturalne odnowienie jodty. Sredni
stopien pokrycia nalotu wynosi ponizej 10%. Ten niewysoki stopien pokrycia wynika przyjetego
sposobu inwentaryzacji mtodego pokolenia o czym wyzej wspomniano. Liste odnowien
naturalnych zamieszczono w pkt. 7. Zatgczniki.

Podsadzenia zinwentaryzowano na 363,39 ha powierzchni zredukowanej, co stanowi
prawie 41% miodego pokolenia. Dominujg podsadzenia debowe i bukowe po okoto 44%
powierzchni. Sredni stopien pokrycia wynosi okoto 2%. Podsadzenia wprowadzane byly
w mtodszych klasach wieku w celu podniesienia produkcyjnosci siedlisk lesnych. Spetnity
swojg role i tylko czesé z nich o bardzo dobrej jakosci ujeto w opisie mtodego pokolenia.

Podrost zinwentaryzowano na 482,59 ha powierzchni zredukowanej, co stanowi 55%
miodego pokolenia. Dominujg podrosty bukowe i jodtowe po okoto 40%. Debowe stanowig
okoto 17% powierzchni. Podrosty pochodzg z samosiewu i z sadzenia. Sredni stopien pokrycia
wynosi 3%.

25. Tabela. Zestawienie powierzchni mtodego pokolenia pod ostong drzewostanu w klasach wieku wg udziatu
i gatunkéw rzeczywistych oraz stopnia pokrycia — zadrzewienia.

Klasa Podrost | Podsadzenia Nalot Razem Pﬂgi«'ﬁ" Pr[(s);:g]nt
wieku Powierzchnia zredukowana [ha]
1 2 3 4 5 6 7

la 0,00 0 0 0 961,82 0,00
Ib 0,00 0 0 0 1430,78 0,00
lla 0,75 3,93 0 4,68 1486,45 0,31
Ilb 6,07 11,52 0 17,59 1306,09 1,35
Ila 13,38 20,10 0 33,48 1098,83 3,05
Ib 6,95 2,6 0 9,55 1525,87 0,63
IVa 36,26 5,38 0 41,64 1436,61 2,90
IVb 36,67 1,49 0 38,16 1609,52 2,37
Va 26,68 0,00 0,31 26,99 1690,99 1,60
Vb 17,94 2,45 0 20,39 947,5 2,15
VI 13,58 0,37 0 13,95 579,08 2,41
VILi VI 8,20 1,45 1,36 11,01 115,83 9,51
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Klasa Podrost | Podsadzenia Nalot Razem Pv(\)/ivc\eli(EL Pr[g;:Ge]nt
wieku Powierzchnia zredukowana [ha]
1 2 3 4 5 6 7
KO 304,14 313,03 26,98 644,15 1751,38 36,78
KDO 11,97 1,07 2,56 15,60 236,71 6,59
Razem 482,59 363,39 31,21 877,19 16177,46 5,42
Procent’ 2,98 2,25 0,19 5,42 100,00
2000
[ha]
1800
1600
1400
1200
1000
800 6,8%
600
400
2,4
200 2,9 I_
0
llb Illa b IVa IVb Va Vb VI VILi VIl KO KDO
B Powierzchnia podklasy wieku B Powierzchnia mtodego pokolenia

Ryc. Udziat powierzchniowy mtodego pokolenia w podklasach wieku.

W skfadzie gatunkowym upraw, mtodnikéw lub drzewostandw sg gatunki wystepujgce
sporadycznie lub miejscami, lekkonasienne, ktére nie wymagajg pielegnacji i ktére dopiero
przy ksztattowaniu sktadéw docelowych sg ujmowane, jako gatunki domieszkowe. Wystepujg
w kazdej warstwie jako cenna domieszka biocenotyczna, w formie biogrup lub pojedynczych
drzew.

Miode pokolenie w KO

Waznym dla gospodarki lesnej jest, jakos¢ mtodego pokolenia w drzewostanach
w klasie odnowienia, w ktorych w najblizszym czasie nastgpi zmiana pokolenia. Odnowienia
podokapowe zinwentaryzowano na powierzchni manipulacyjnej 1751,38 ha. Stopien pokrycia
miodego pokolenia przecietnie ksztattuje sie na poziomie 37% oraz dobrg i bardzo dobrg
jakoscig hodowlang, przecietnie 22.

Miode pokolenie w KDO

Odnowienia w drzewostanach w klasie do odnowienia zinwentaryzowano na
powierzchni manipulacyjnej 93,05 ha. Stopien pokrycia mtodego pokolenia przecietnie
ksztattuje sie na poziomie okoto 20%, jako$¢ hodowlana od bardzo dobrej do dobre;j.

26. Tabela. Zestawienie jakosci hodowlanej odnowien.
Nadlesnictwo
Powierzchnia o
; . )
manipulacyjna [ha]
1 2 3
miode pokolenie w KO

Jakos$¢ hodowlana

11 31,72 1,81
12 272,74 15,57
22 1446,92 82,62
Razem 1751,38 100,00

7 stopien pokrycia liczony do powierzchni zalesionej
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Nadlesnictwo
Jako$¢ hodowlana Powierzchnia %
manipulacyjna [ha]

1 2 3
miode pokolenie w KDO

11 39,26 42,19

12 22,44 24,12

22 31,35 33,69
Razem* 93,05 100,00

* powierzchnia KDO na ktérej zinwentaryzowano mtode pokolenie

Reasumujgc, miode pokolenie przysztych drzewostandéw jest wysokiej jakosci
hodowlanej i zdrowotnej. W znacznym stopniu o skfadzie gatunkowym zgodnym z typem
siedliskowym lasu.

1.5.1.5 Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujgcych

Spodziewany biezgcy przyrost roczny wg gatunkoéw panujgcych, przedstawia tabela
Villa — ,Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkdéw panujgcych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy”. Przyrost dla catego
Nadle$nictwa wynosi 6,85 m® grubizny brutto na rok / pow. zalesionej. Dla gtéwnych gatunkow
lasotworczych spodziewany przyrost biezgcy roczny na 1 ha wynosi: dla sosny — 6,97,
modrzewia - 8,64, jodly - 8,65, buka — 3,07, deba — 5,69, brzozy- 4,78, olchy — 6,36 m? brutto.

Na podstawie Tabeli nr Vllla, przedstawiono wykresy i syntetyczne zestawienia
spodziewanego przyrostu biezgcego rocznego.

12

[m3/ha/rok]

SO SO.C SOWE MD SwW JD BK DB

DB.C Jw GB BRZ oL os Razem

Ryc. Spodziewany biezacy roczny przyrost migzszosci grubizny brutto, wg gatunkéw panujgcych.

27. Tabela. Syntetyczne zestawienie biezgcego rocznego przyrostu wedtug gatunkéw panujgcych.

Powierzchnia zalesiona Biezgcy roczny
Gatunek Przyrost - . -
. 3 gatunku panujgcego przyrost migzszosci
panujacy [m°] [ha] [m3brutto/ha]
1 2 3 4
SO 95500 13704,18 6,97
SO.C 215 23,05 9,33
SO.WE 290 27,39 10,59
MD 3585 415,10 8,64
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G Powierzchnia zalesiona Biezgcy roczny
atunek Przyrost . . -
. 3 gatunku panujacego przyrost migzszosci
panujacy [m°] ha [m3brutto/hal
1 2 3 4
Sw 330 37,50 8,80
JD 1750 202,29 8,65
BK 975 317,36 3,07
DB 4815 846,11 5,69
DB.C 255 34,29 7,44
JW 10 1,70 5,88
GB 110 24,52 4,49
BRZ 1130 236,14 4,78
oL 1905 299,52 6,36
AK 0,39
oS 35 7,74 4,52
LP 0,18
Razem 110905 16177,46 6,85

1.5.2 Ocena stanu uszkodzenia drzewostandw oraz skiadu

gatunkowego drzewostanéw z TD

zgodnosci

Ocena uszkodzen drzewostanéw

W celu zobrazowania wynikow prac taksacyjnych w zakresie zinwentaryzowania
uszkodzen w ponizszej tabeli zestawiono uszkodzenia w poszczegdinych stopniach
odnotowane w programie TAKSATOR.

Czynniki sprawcze uszkodzen w Nadle$nictwie odnotowane w ostatnim 10-leciu:

— klimat — dotyczy przewaznie powierzchni po wiatrotomach, s$niegotomach, okisci,
oblodzeniu, obtamania wierzchotkdw, zmrozenia pedow,

— zwierzyna — widoczne zgryzanie i spatowanie drzew przez jeleniowate,

— grzyby — opienkowa zgnilizna korzeni, huby korzeni, zamieranie jesionu.

Uszkodzenia (réoznego typu) odnotowano na 7,5% powierzchni lesnej zalesione;.
W pierwszym stopniu uszkodzenia jest 96,68% zinwentaryzowanej powierzchni uszkodzen,
w drugim 3,30%, w trzecim 0,02%.

Przy podejmowaniu decyzji dotyczgcych zastosowania rozwigzan z zakresu ochrony
lasu nalezy bra¢ pod uwage zasady prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach
ekologicznych. Temu celowi majg stuzy¢ miedzy innymi dziatania prowadzace do zwiekszenia
biologicznej odpornosci ekosysteméw lesnych. Wybierajgc metode w ochronie lasu nalezy
w szczegolnosci zwracaé uwage na:

- dziatania profilaktyczne, ktérych celem powinna by¢ ochrona réznorodnosci
biologicznej i zapobieganie zagrozeniom od szkodliwych owadow i grzybow
patogenicznych, terminowe prowadzenie zabiegow pielegnacyjnych, preferowanie
odnowien naturalnych,

- stosowanie zintegrowanych metod ochrony lasu obejmujgcych wszystkie elementy
Srodowiska,

- minimalizowanie szkdd ekologicznych,

- kierowanie sie praktyczng zasadg tzw. progu ekonomicznej szkodliwosci choroby lub

szkodnika.

28. Tabela. Zestawienie powierzchniowego udziatu uszkodzen drzewostandw wedtug gtdwnej przyczyny.
Powierzchnia Powierzchnie uszkodzen w przedziatach Pow. uszkodzen

Gtéwna przyczyna drzewostanéw z procentowych ire duk

uszkodzenia uszkodzeniami 10-20 | 21-50 | >50 )

[ha]
1 2 3 4 5 6

Czynniki klimatyczne 799,02 781,76 17,03 0,23 94,33
Grzyby 15,84 3,57 12,27 - 4,65
Pozary 0,47 0,47 - - 0,05
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Powierzchnia Powierzchnie uszkodzen w przedziatach Pow. uszkodzer
Gtéwna przyczyna drzewostanéw z procentowych .zre duk
uszkodzenia uszkodzeniami 10-20 | 21-50 | >50 )
[ha]

1 2 3 4 5 6
Zaktécenia stosunkéw 0.36 i 0.36 i 011
wodnych
Zwierzyna 391,06 380,94 10,12 - 53,51
Razem 1206,75 1166,74 39,78 0,23 152,65

Wartosci dotyczace uszkodzenia drzewostandw majg charakter subiektywny,

odnotowywane byly przez taksatoréw w dos¢ duzym stopniu uogdlnienia i mozliwosci zapisu
do bazy Taksator.

Ocena stanu zgodnosci sktadu gatunkowego wszystkich drzewostanéw z TD
Ocene zgodnosci skladu gatunkowego drzewostandw z przyjetym w obecnej rewizji
typem drzewostanu wykonano zgodnie z 8§40 Instrukcji urzadzania lasu. Kierujgc sie
szczegotowymi kryteriami dla grup, wyrézniono 3 stopnie zgodnosci tj. stopien 1 zgodny,
stopien 2 czesciowo zgodny i stopien 3 niezgodny (niezgodny obojetnie i negatywnie).
Pierwszy stopien zgodnosci ma 62,2%, drugi 33,2%. Stopien niezgodny ze sktadem
pozgdanym odnotowano na tylko 4,6% powierzchni drzewostanow.

Wsérdéd drzewostandéw o skltadzie niezgodnym najwiekszy udziat, w jednostkach
wzglednych, majg drzewostany na siedliskach Lt, LMB i LW. Na Lt wszystkie drzewostany sg
niezgodne, ale jest to zaledwie 2,39 ha powierzchni le$nej zalesionej, tj. 0,01%. Wysoki udziat
drzewostanow niezgodnych stwierdzono takze na LMB — 67,2% powierzchni tego siedliska,
ale jest to 2,09 ha, tj. 0,01% powierzchni lesnej zalesionej. Nieco wieksza powierzchnia
drzewostanéw niezgodnych wystepuje na lesie wilgotnym — 111,11 ha, jednak catkowita
powierzchnia tego siedliska niewiele przekracza 1% udziatu w ogdlnej powierzchni le$nej, stad
udziat czesci niezgodnej to w ogdlnej powierzchni ok. 0,7%.

Istotng powierzchnie drzewostanéw niezgodnych stwierdzono na dwodch siedliskach,
nalezgcych do najwazniejszych w Nadlesnictwie:

o LMSw: tylko 2,2% powierzchni drzewostanow tego siedliska ma skfad niezgodny, ale jest
to 342,18 ha, tj. 3,54% powierzchni zalesionej. Najczesciej powodem niezgodnosci jest
panujgcy modrzew (ponad 43% drzewostanow), ktdry jest obecnie przewidziany jako
domieszka oraz brzoza (ponad 27% drzewostandw), ktéra na tym siedlisku nie jest wcale
przewidziana jako celowa domieszka. Pozostate niepozgdane gatunki wystepujg
w pojedynczych przypadkach, np.: Sow — 1, Dbc — 1, Ol - 5, Sw — 3, Os — 3.

e LSw: ponad 21% powierzchni drzewostanéw tego siedliska ma charakter niezgodny.
Powierzchniowo jest to 322,21 ha, co stanowi niemal 2% ogdélnej powierzchni lesne;j
zalesionej. Najczesciej powodem niezgodnosci jest sosna panujgca w 66%
drzewostanow, modrzew w 11% i brzoza w niecatych 8%. Pozostate gatunki
niepozadane jako panujgce wystepujg znacznie rzadziej: Ol — 5, Dbc — 1, Sw — 1.

Gatunki panujgce najczesciej powodujgce niezgodnos$c¢:
e Soc na BSW

Md, Ol, Os na BMW
Brz, Db, Md, Sw, Os, Bk na BMSW
Ol na Lt
So na LMB
Ol, Brz, Sw, Os na LMW
Ol, So na LW
SonaOL

Na gruntach porolnych, niezaleznie od gatunku, drzewostany kwalifikuje sie do
zgodnych lub czesciowo zgodnych, ale drzewostany na gruntach porolnych zajmujg niecate
5,5% powierzchni lesnej zalesionej. Drzewostany niezgodne na pozostatych siedliskach nie
przekraczajg 1% udziatéw w powierzchni lesnej zalesione;j.
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29. Tabela. Zestawienie powierzchni drzewostanéw wg zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem.
Drzewostany o skfadzie gatunkowym
S piasu |drzewbaany | 29000ym | czesciowo zgodmym | "CEARRT
ha % ha % ha %

BMSW SO 5801,12 95,6 221,75 3,7 46,26 0,8

BMW SO 172,75 91,3 9,34 4,9 7,16 3,8

BSW SO 267,18 98,8 0,04 0,0 3,14 1,2

Lt JS DB 2,39 100,0

LMB oL 1,02 32,8 2,09 67,2

LMSW BK SO 1827,50 39,8 | 2661,48 58,2 84,87 1,9
DB SO 1371,88 53,7 1106,32 43,3 74,60 2,9
GB DB* 2,81 100,0
JD 231,36 77,7 78,82 254

LMW DB SO 153,53 30,6 258,40 51,4 90,37 18,0
JD 3,27 75,0 1,09 25,0

LSW BK DB 157,15 11,6 908,51 67,2 286,47 21,2
DB BK 14,64 11,9 72,76 59,1 35,74 29,0
JD 11,36 56,0 8,93 44,0

Lw DB 21,66 12,3 43,39 24,6 111,11 63,1
GB DB* 1,22 34,5 2,32 65,5

oL oL 18,98 94,0 1,21 6,0

oLJ JSOL 1,47 100,0

Razem 10056,09 62,2 | 5375,96 33,2 745,41 4,6

* Typ drzewostanu o kierunku ochronnym

= zgodne
= czesciowo zgodne

® niezgodne obojetne

Ryc. Udziat procentowy powierzchni drzewostandéw wg stopnia zgodnosci z TD.
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Ocena wszystkich upraw i mtodnikéw w la klasie wieku

Ocene zgodnosci wszystkich upraw i miodnikbw w la klasie wieku wykonano
w porownaniu do przyjetych sktadow gatunkowych dla poszczegdinych GTD. W Nadle$nictwie
98,69% powierzchni upraw i mtodnikéw ma sktad gatunkowy zgodny lub czesciowo zgodny ze
skltadem pozadanym. Skfad niezgodny z pozgdanym odnotowano w jedynie dla 1,31%
powierzchni upraw i mtodnikéw.

30. Tabela. Ocena stopnia zgodnosci w |a klasie wieku.

. - Razem
Stopien zgodnosci —
. S Nadlesnictwo
upraw i mtodnikéw
ha %
1 2 3
1. Sktad zgodny ze sktadem pozgdanym 851,09 88,49
2. Sktad czesciowo zgodny ze sktadem pozadanym 98,07 10,20
3. Sktad niezgodny ze skladem pozgdanym 12,66 1,31
Razem 961,82 100,00

Ocena upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych

Uprawy i mtodniki po rebniach zlozonych (cecha UPR ZtOZ lub MO ZLOZ)
zinwentaryzowano na powierzchni 822, 89 ha (w tym 289,95 ha upraw). Do tej grupy zaliczone
zostaly drzewostany powstate w wyniku odstoniecia podrostu i podrostu Il pietra w rebni
czesciowej lub gniazdowej. Charakteryzujg sie duzym stopniem pokrycia 83,6% oraz dobrg
jakoscig hodowlang (cecha zdrowotnosci i dostosowania do siedliska) - przecietnie 12.

31. Tabela. Ocena stopnia zgodno$ci upraw i mtodnikdw po rebniach ztozonych.

. - Razem
Stoplep zgodr!o§0| Nadlesnictwo*
upraw i mtodnikéw

ha %

1 2 3
1. Sktad zgodny ze sktadem pozgdanym 561,28 68,21
2. Sktad czesciowo zgodny ze sktadem pozgdanym 255,51 31,05
3. Sktad niezgodny ze sktadem pozgdanym 6,10 0,74
Razem 822,89 100,00

*UPR ZLOZ - 289,95 ha, MLO ZtOZ - 532,94 ha
1.5.3 Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Ocene jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw przeprowadzono na podstawie
sporzadzonych opiséw taksacyjnych zgodnie z zasadami okreslonymi w § 38 Instrukciji
Urzagdzania Lasu.

Do okreslania jako$ci przy pracach terenowych wyrdznia sie trzy grupy drzewostanow:

1. uprawy na powierzchniach otwartych, w wieku 1-10 lat, dla ktérych — zgodnie
Z Instrukcjg okresla sie ,jako$¢ hodowlang upraw otwartych”

2. uprawy podokapowe, mtodniki oraz drzewostany przedrebne, dla ktorych okresla sie
dwucyfrowg jakos¢ na podstawie cech zdrowotnosci oraz cech wzrostu i rozwoju,
nazywang ,jakoécig hodowlang drzewostanow”

3. pozostate drzewostany, dla ktorych okresla sie jakos¢ techniczng, w tym:

— rebne i starsze oraz niektore bliskorebne, to jest zaliczane, na podstawie kryteridéw
ujetych w § 90 instrukcji urzadzania lasu, do drzewostandw rebnych i starszych

— zaliczone do klasy odnowienia (KO), do klasy do odnowienia (KDO) lub do
budowy przerebowej (BP)

— kwalifikujgce sie do przebudowy petnej

— dla pojedynczych drzew zaliczonych do przestojow nasiennikow, przedrostow lub
wystepujacych na ptazowinach

Ocena drzewostandw, dla ktérych w trakcie prac urzadzeniowych okreslono jako$c
hodowlang drzewostanow.
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Jakos¢ hodowlang okreslono dla upraw, mtodnikow i drzewostandw przedrebnych na
ogolnej powierzchni 8142,33ha. Generalnie jako$¢ bardzo dobrg i dobrg (,117,712”,”13”)
wpisano dla 92,38% tej grupy drzewostanow. Cecha zdrowotnosci zapisana zostata jako ,1”,
czyli sg to drzewostany w zasadzie bez wad lub z wadami pojedynczymi do 10%. W wiekszosci
sg to drzewostany zgodne i czesciowo zgodne z typem gospodarczym z dobrym i dos¢ dobrym
pokrojem strzaty.

32. Zestawienie jakosci hodowlanej drzewostanow

Jakos¢ hodowlana Pow.[ha] %

1 2 3
11 1941,61 23,85
12 4311,47 52,95
13 1268,66 15,58
14 412,00 5,06
21 75,21 0,92
22 82,18 1,01
23 25,19 0,31
24 25,78 0,32
42 0,23 0,00
Razem 8142,33 100,00

52,95 % » =11
12

=13
m14
21
22
23
m24

42

Ryc. Jako$¢ hodowlana drzewostanow.

Ocena drzewostanow, dla ktorych w trakcie prac urzgdzeniowych okreslono jakos¢
techniczng

Jakos¢ techniczng okreslono dla drzewostandw bliskorebnych, rebnych i starszych na
powierzchni 8142,33ha, wg kryterium przyjetego wieku rebnosci dla gatunku oraz minimalnej
przecietnej piersnicy w korze. Jest jedng z informacji okreslajgcych stan drzewostanéw na
gruntach nadlesnictwa. Z ponizszego zestawienia wynika, iz 68,30% drzewostanow w tej
grupie posiada jakosé¢ techniczng wyrazong wskaznikiem ,2”7, czyli przekroczyty minimalny
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prég piersnicowy 25 cm w przypadku gatunkéw iglastych (tutaj gtdwnie sosna) i 30 cm
w przypadku gatunkow lisciastych (tutaj gtéwnie dgb). Najwyzszg jakos¢ techniczng posiada
27,19% drzewostandéw Nadlesnictwa. Jako$¢ opisang cyfrg 3 posiada 4,28% drzewostanéw
i wpisywano jg gtownie w drzewostanach bliskorebnych. Jakos¢ techniczng 4 posiada tylko
0,23% drzewostanow. Okreslono jg dla drzewostandw stosunkowo najmfodszych i na
najstabszych siedliskach lesnych.

33. Zestawienie jako$ci technicznej

Jakos¢ techniczna Pow. [ha] %
1 2 3

1 1790,23 27,19

2 4497,77 68,30

3 282,12 4,28

4 15,21 0,23

Razem 8142,33 100,00

1.5.4 Okreslenie rodzajéw powierzchni lesnej niezalesionej

Szczegodtowe rozliczenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej przedstawione zostato
w pkt. 1.1.1. Ponizej zestawiono powierzchnie i lokalizacje gruntéw le$nych niezalesionych.

Rodzaj powierzchni POWIFJ;]Chma Lokalizacja
1 2 3

halizna 3,64 302d

plantacja choinek 5,29 17h, 32a

ptazowina 4,36 138c, 534h, 563l

poletko towieckie 6,26 19b, 27b, 271, 29f, 469, 132m, 224b, 233c, 315c, 345b, 411f,
443c, 467h, 534d, 560h, 668c, 668d, 669a

sukcesja 36,09 64w, 679, 87a, 108i, 120j, 120m, 244d, 300bx, 352gx, 353d,
353Ix, 388d, 388g, 3919, 391h, 399b, 402k, 407f, 407h, 409d,
410h, 450b, 4849, 493d, 493f, 4939, 494d, 494f, 4949, 504d,
511h, 512b, 512f, 512i, 512n, 512p, 512s, 513¢g, 513h, 5130,
518c, 524j, 524k, 5240, 524p, 532f, 538d, 538f, 539k, 542,
544k, 547hx, 547hy, 554ix, 555c¢, 555i, 5629, 565h, 580i,
580j, 592I, 612i, 614h, 623d, 628f, 644c, 6471, 659f, 664ax,
664ay, 664by, 664cx, 664dx, 664gx, 664ix, 664Ix, 664ly,
6640x, 664s, 664tx, 664wx, 664X, 664xx, 664yX, 664z

zragb 66,18 4b, 21c, 21f, 35¢g, 58d, 59f, 73c, 78f, 88g, 128d, 150a, 306f,
317f, 328c, 338f, 343g, 344c, 4729, 490i, 5449, 630c, 662c,
669c, 676n

Poletka towieckie to grunty lesne wykorzystywane w gospodarce towieckiej w celu
uzupetnienia bazy zerowej zwierzyny lesnej, stuzgce rowniez do jej zatrzymania w lesie
poprzez uprawianie na nich roslin atrakcyjnych dla jeleniowatych lub dzikéw.

Zreby, to powierzchnie czasowo wylesione, nieodnowione do 5 lat po wycieciu
drzewostanu w rebni zupeinej. Opisane zostaty na pow. 66,18 ha.

Halizna, przepadta uprawa na uporczywym pedraczysku, nieudana po pierwszej
prébie odnowienia powierzchnia pozrebowa.

Do sukces;ji zaliczone zostaty miedzy innymi:

e nieuzytkowane grunty rolne, na ktérych juz pojawita sie roslinnos¢ drzewiasta,

e powierzchnie lesne o wysokim poziomie wdd gruntowych, siedliska bagienne na ktorych
nieefektywnym dziataniem ekonomicznym i przyrodniczym bytoby wprowadzanie
odnowienia sztucznego,
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1.5.5 Pomiar migzszosci drewna martwego

Pomiar drewna drzew martwych przeprowadzono na 260 kotowych powierzchniach
probnych® wylosowanych do inwentaryzacji zasobéw drzewnych. Srednia migzszo$é,
w Nadle$nictwie, zakumulowanego drewna drzew martwych wynosi 7,51 m®ha pow.
zalesionej objetej pomiarem. Zinwentaryzowana migzszos¢ stanowi 2,23% catego zapasu na
gruntach zalesionych.

Zapas drewna drzew martwych wydaje sie byC wyzszy niz zinwentaryzowany.
Pomiarem nie objeto | klasy wieku. W przestojach zinwentaryzowanych w tych klasach wieku,
szacujgc zasoby, nie inwentaryzowano drewna martwego - stojgcego, a takie takze
wystepowato na powierzchniach. Do uprzatniecia w PUL zaprojektowano 1,65%
zinwentaryzowanej migzszosci przestojow. Pozostate pozostawiono do naturalnego rozkfadu.

Tabela XXI. Zestawienie migzszosci drewna drzew martwych. Nadlesnictwo Ktobuck.

Migzszos$¢ drewna martwego
Typ siedliskowy | Powierzchnia| Drewno martwych Drewno drzew lezacych i
lasu [ha] drzew stojgcych i fragmentow drzew Razem
zlomow martwych
m3/ha m?3 m3/ha m?3 m3/ha m?3

BMSW 5064,35 1,95| 9853,94 4,89 24745,70 6,84 34599,64
BMW 172,60 1,90 328,57 4,02 694,11 5,92 1022,68
BSW 245,57 2,11 516,98 5,29 1298,49 7,40 1815,47
Lt 2,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LMB 2,09 2,25 4,70 5,40 11,28 7,65 15,98
LMSW 6308,35 2,19 | 13821,68 4,92 31056,68 7,11 44878,36
LMW 432,20 2,36 1019,70 5,46 2359,99 7,82 3379,69
LSW 1318,30 4,03| 5319,02 8,27 10908,14 12,30 16227,16
LW 143,83 2,35 337,38 4,09 587,78 6,44 925,16
oL 18,79 0,92 17,22 2,52 47,30 3,44 64,52
oLJ 0,33 19,96 6,59 37,21 12,28 57,17 18,87
Razem n-ctwo 13708,80 2,28 | 31225,78 5,23 71721,74 7,51 | 102947,52
RDLP Katowice 2,80

Lasy Panstwowe 5,20

1.5.6 Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Analiza stanu zasoboéw drzewnych

Przecietna zasobnos¢ odnotowywana w kolejnych rewizjach u.l. systematycznie
wzrastata. Przez ubiegty okres gospodarczy zapas zwiekszyt sie 0 247 tys. m® grubizny brutto
tj. o okoto 5,5%.

tacznie przecietna zasobnos¢ powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej wzrosta
0 11 m¥/ha.

Przecietny wiek drzewostanéw w minionym okresie wzrost o 5 lat i wynosi obecnie
62 lata.

Struktura gatunkowa (wg gatunku panujgcego) ulegta nieznacznej zmianie.
Stosowanie rebni ztozonych i zaktadanie gniazd z odnowieniem debowym, wprowadzanie
buka na gniazdach i pod drzewostanem, za skutkowato ,ubytkiem” drzewostanéw sosnowych
o okoto 2% w poréwnaniu do IV rewizji UL. Niemniej jednak przy dominacji siedlisk boréw
mieszanych i lasow mieszanych - sosna nadal bedzie gatunkiem panujgcym w drzewostanach.
W rzeczywistym sktadzie gatunkowym zarejestrowano wzrost udziatu debu i buka, gatunkow
wprowadzanych na gniazda oraz na mikrosiedliska, na zrebach, odpowiadajgce tym
gatunkom.

8 Pomiar migzszosci wykonano na 2903 kotowych powierzchniach prébnych.

98



Ponizej w tabeli przedstawiono zamiany zachodzgce w tabeli klas wieku oraz zmiany
w przecietnej zasobnosci i wieku na przestrzeni ostatnich okreséw gospodarczych.

Stan
Wyszczegodlnienie Jedn.
| rew. Il rew I rew. IV rew. V rew. Prognoza
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia lesna ha | 19782,84 | 18840,37 | 15882,95 | 16039,99 | 16299,28 | 16299,28
zal. i niezal.
f%pa%’ na powierzehni | - tys. 3167 4049 3582 4364 4611 4374
esnej m
Przecietna zasobnos$¢ d-standw brutto w podklasach wieku
Il a m3 53 113 135 170 128 X
Il'b m3 94 207 223 260 241 X
Illa m3 189 249 259 302 300 X
Il b m3 210 274 286 334 345 X
IV a m3 164 289 309 367 361 X
IV b m3 319 292 303 382 385 X
Va m3 167 308 288 377 403 X
Vb m3 268 303 287 385 425 X
VI m3 258 319 260 375 451 X
VIl i starsze m3 286 348 325 434 462 X
KO m3 238 199 235 244 323 X
KDO m3 - 202 - 321 335 X
Przecietna zasobnos¢
pow. lednej zal. i m?3 160 215 274 272 283 268
niezal.
Przecietny wiek |
. at 45 55 54 57 62 X
drzewostanow

Okreslenie pozadanego docelowego stanu zasobdw na koniec planowanego okresu
gospodarczego

Produkcja surowca drzewnego stanowi réwnorzedng funkcje lasu obok funkcji
ekologicznych i spotecznych, daje podstawy finansowe do budowania zréwnowazonego
wielofunkcyjnego opartego na podstawach ekologicznych lesnictwa.

Instrukcja U.L. (§77) wprowadzita pojecie ,pozadanego kierunku rozwoju” oraz
,pozadanego docelowego stanu zasobdéw drzewnych nadlesnictwa”. Do okreslenia tych poje¢
bierze sie pod uwage relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostanow nadlesnictwa
a potowg S$redniego wieku rebnosci drzewostandw. Obliczony na poczatek obecnej rewizji
przecietny wiek drzewostandéw wynosi 62 lata, a obliczony $redni wiek rebnosci drzewostanéw
wynosi 102 lata. Przyjmuje sie, ze przecietny wiek drzewostandéw nadlesnictwa powinien byc¢
zblizony (w granicach + 5 lat) do potowy orientacyjnego sredniego wieku rebnosci
drzewostanow tj. w przypadku Nadlesnictwa Ktobuck 51 lat. W Nadlesnictwie przecietny wiek
drzewostanéw jest o 11 lat wyzszy. Jest to odstepstwo od pozgdanego stanu docelowego
zasobow lesnych skutkujgce starzeniem sie drzewostanéw na duzych obszarach lesnych,
rozszerzaniem ,stref’ zblokowanych powierzchni drzewostanéw rebnych i przesztorebnych
a w konsekwenciji zaburzeniem tadu przestrzenno-czasowego i narazeniem ekosysteméw na
niekorzystne, wielkoobszarowe oddziatywanie czynnikoéw klimatycznych (np. okoto 30%
drzewostanow posiada ceche wysokiego i bardzo wysokiego ryzyka uszkodzenia przez wiatr)
i biotycznych.

Na biezgcy okres gospodarczy, po analizie stanu zasobdw drzewnych, majgc na
wzgledzie szkody w zasobach drzewnych, jakie wyrzadzito katastrofalne oblodzenie i oki$¢
w 2010 r., oraz obszar zagrozony wystepowaniem pedrakow chrabgszczy, uzytkowanie rebne
zaplanowano tak aby utrzymac tad przestrzenny, rozpoczgé uzytkowanie w zblokowanych
rebnych i przesziorebnych drzewostanach, nie planowaé drugiej dziatki zrebowej na
pedraczysku. Planowane pozyskanie, przy wyliczonym spodziewanym biezgcym przyroscie,
powinno utrzymaé zapas drzewny na poziomie z poczatku okresu. Stopniowa wymiana
monokultur sosnowych, na drzewostany mieszane z udziatem deba, buka, oraz gatunkéw
domieszkowych, powoduje, ze realizowane sg postulaty lesnictwa wielofunkcyjnego,
prébujgcego godzi¢ aspekt ekonomiczny z funkcjami ekologicznymi i spotecznymi.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU
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2.1 Referat Nadlesniczego

NARADA TECHNICZNO — GOSPODARCZA

REFERAT NADLESNICZEGO
NADLESNICTWA KLOBUCK
NA

ANALIZE GOSPODARKI LESNEJ
ZA OKRES 2009-2018

Ktobuck, pazdziernik 2018
(aktualizacja danych 25.01.2019r.)

103



SPIS TRESCI

1. Zmiany w sTanie POSIAdania ... e e e e e e e enteeare e e ernaeas 4
2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle dziesieciolecie z ich wykonaniem.......... 5
2.1, CieCia rebNe I PIelEBNaACY NG (..t e ettt e et et e e et e e e e an e e e e te e e e e e enteee e e nneeeenannnneeeeas 5
2.1, UZytKOWaNIe TEINE. ..o ettt e et e e e e e e e et e e e te e e e e e enneee e nnneeeeeannnteeeeas 5
2.1.2. Uzytkowanie PrzedrebnNe ... ...ttt ettt ettt e nre e 12
2.2 HOAOWIA TASU 1.ttt ettt ekt bt e ea et e et e e et 2o s bt e sttt e ean e erse e e e aeeeneenennns 16
2.2.1. Odnowienia otwarte i pod 0SIONG ... e e 16

2.2.2. Podsadzenia, dolesienia luk i przerzedzen, wprowadzanie podszytOw .........ccccccveeeevevcveeeciieeecieenn. 16

2.2.3. POPrawki i UZUPEINIENIA ...ooe e et ee st e e e e et ae e e e ennee e e ennnnees 16
2.2.4. Pielegnowanie upraw i MIOANIKOW ...t e e e e et e e 16
2.2.5. Melioracje agrotechniCZne i WOANE ...........oeiiieeeiie ettt e e eaaaessnaeeesaeeesreaennns 16
3. Ocena wplywu wykonywanych zabiegdw gospodarczych na stan 1asu ... 20

3.1 Wielkos¢ zasohow drzewnych (na 1 ha i na calej powierzchni) wedtug najwazniejszych gatunkéw
ArZEW W ODIEDIE ...ttt ettt be ettt n et eae e et e e e nre e 20

3.2. Jakosc upraw i mtodnikow, w tym ich zgodnosc z typami siedliskowymi na powierzchniach otwartych
i PO OKAPEM AIZEWOSTANU ..eiieiee et e e et e s et e s ae e et e e eate e e eesteeean e e e arseeaseeeennseeraseeeennes 21

3.2.1. Jakos¢ upraw i miodnikéw, w tym ich zgodnosc z typami siedliskowymi na powierzchniach
L0 =T o o SR 21

3.2.2. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych....................... 25
3.3. Ocena stanu zdrowotnego isanitarNego 1asu ....ccoieiieir e eees 29
4. Rozmiar wykonywanych prac zalesienioWyCh.... ..o et 30

5. Rozmiar szkod w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne,  abiotyczne i antropogeniczne,
z uwzglednieniem ich I0KaliZaCji | PIrZYCZYN .o et e e e e et e ees 30

5.1. Szkody od zwierzyny w uprawach i mfodnikach, zerdziowinach oraz podszytach, nalotach i podrostach

.................................................................................................................................................................... 30
5.2. Szkody POWOAOWANE PrZEZ POZATY .unueieeeeeieieeaeaeieaeeeareeaaeseesnaeaa e saeeeesasameeaeaarseeeeeaensnaeeeeeasnseeesnnnnes 31
5.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne.........cccooveeevivecceccieie e 32
5.3.1. Szkody powOodOWaNe Prze€Z OWaAY......oooiieeieeeieieee et ee e e e e e et ee s e e e e e e e ennnae e e e ennee e e ennnnes 32

5.3.2. Szkody powodowane przez grzyby patogeniCZNe ..........oeveiiiiie e e e e e eaes 32
5.4, 7anieCzySZCZeNIa STOUOWISKE. .. ccuieeiieiieti et ee ettt et e st e e eas e e s e s e e e esbeaesseeeesneesnaneesseeessesennns 33

5.5. Szkody powodowane przez czynniki KimatyCzne ... 33

2

104



6. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki lowieckie].........coooooceiiciicinncns 33

0L Yt RO AN OGN i i i s o R e S s o e A TS aiississs 33
6.2 GO SPOTAT R BOWICEKA oo ver vt b H g eyt R OO N AN S ey SNy st L s v s b A o 33
7. Ocena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonania zadari  wynikajacych z planéw ochrony
dla obiektow, dla ktorych takie plany zostaly Zatwierdzone..............cocimiiioincceiiecs et 37
8. Whnioski wynikajgce z porownania powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzenia tasu (WedtUg tabell XIN).....o.iiiiiiiniivniimeassssinsssinsseidssassoviiainnmeuasssoesiiosons sodsassrsiiusmiansseds 39
9. Inne zagadnienia zwigzane Z BOSPOAArKg 1€5NG ..o.uvviviiiiniisiiesiirsiisiss e imssss s ssssss s sasiassrsssasssnsss 11
9.1. Zmiany w zakresie nasiennictwa i selekcji w okresie obowigzywania PUL ... 41
9.2 5 tan: A St Ty O Iy s it R R R T s e i P S e L e s a5
9.2.1. Stan ilosciowy infrastruktury technicznej na dzier 31.09.2018 roKU........cccvrviiimimiinininemis 45
9.2.2. Wykonanie rzeczowe inwestycji i remontow w latach 2009 — 2018.........cccoiiimmiiiccicniccinieeaes 46
9.2.3. Utrzymanie, remonty, inwestycje drog lesnych w 1atach 2009 — 2018.......cccccvmernrnieanieniinersaerenns 47
9.3. Zadania zakresu zagospodarowania turystycznego i edukacji przyrodniczo — 1esnej .........cocuvveicnns 48
9.3.1. Zagospodarowanie turystyczne ........... esnPREeadea0esarsnnor R oo e A sr a4t R e b A 44 R A4S 448wt 48
9,3:2. EAUKaC) PrIYTOBMCED = JESMIT . csoesrrikurisssmsrissrmsrummsissrssesvresins i eiiss s s ps e rivassos ipresss Hivvresrainids 48
A P OZOS e MY il i i s En S R En e v me A m a e S A G m s oS AR e AN o o S e 49
9.4.1. GOSPOAArka SZKOIKAISKa ........o i sn e ee e e e e e s e e see s e s e e an e s et e nesmaenaeen 49
942, LasY NDTZOTOWEANIE: 1orcos aessssrrrsvomesyicasssi st symtes iosssass s rontiriies s o oy (ore sa i amren s e ud e ivsreeiinicie 50
3

105



1. Zmiany w stanie posiadania

Powierzchnia Nadlesnictwa Klobuck na dzien 01.01.2009 r. wynosita 16 790,06 ha i do
31.08.2018 r. zwiekszyta sie o 225,55 ha osiagajgc wielkos¢ 17 015,58 ha. Zmiany w stanie

posiadania Nadlesnictwa przedstawia Tabela nr 1.

Tabela 1. Zmiany w stanie posiadania

Stan na Bilans
Przybyto Ubyto Stan na powierzchni
Obreb lesny | 01.01.2009r. 31.08.2018 . b
[ha] [ha] [ha] [ha] [ha]

Ktobuck 10028,22 108,68 470 10132,18 103,98
Parzymiechy 6761,83 123,21 1,64 6883,40 121,56
Razem

16790,05 231,89 6,34 17015,58 22555
Nadlesnictwo

Przyczyny zmian:

W omawianym okresie Nadlesnictwo przeprowadzito wiele postepowan, zmierzajacych
do uporzadkowania stanu posiadania Nadlesnictwa, doprowadzenia do zgodnosci z ewidencja
powszechng oraz do ujawnienia zarzadu PGL LP Nadlesnictwa Klobuck w ksiegach wieczystych.

Zwiekszenie powierzchni Nadlesnictwa o 231,99 ha nastgpito w wyniku:
e Przejecia gruntdéw z Paistwowego Funduszu Ziemi — 225,54 ha;

e  Zmian w ewidencji gruntéw i budynkéw — aktualizacja i modyfikacja powierzchni — 2,75
ha;

e Zakupu gruntéw z art. 38 ustawy o lasach — 3,70 ha.
Ubytek powierzchni w tym okresie o 6,3421 ha nastapit w wyniku:
e Przekazania gruntow pod drogi publiczne — gtéwna przyczyna ubytku,

e  Zmian w ewidencji gruntdw i budynkéw — aktualizacja i modyfikacja powierzchni dziatek
zwigzane z czynnosciami geodezyjnymi i porzadkowaniem ewidencji,

e Sprzedazy gruntéw zabudowanych i niezabudowanych

Zarzad PGL LP Nadlesnictwa Kilobuck w ksiegach wieczystych zostat ujawniony dla catej
powierzchni Nadlesnictwa.
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2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegte dziesieciolecie z
ich wykonaniem

2.1. Ciecia rebne i pielegnacyjne
2.1.1. Uzytkowanie rebne

Nadlesnictwo Kilobuck wykonato w 100% etat migzszosciowy uzytkowania gtéwnego
(z uwzglednieniem cieé¢ przygodnych). W uzytkowaniu rebnym zrealizowano 89% etatu
powierzchniowego oraz 82% etatu migzszosciowego, w tym ciecia planowe stanowilty 74%.
Uzytkowanie rebne migzszoéciowo zostato zrealizowane na poziomie 413 442m?.
Pozyskanie przygodne w drzewostanach rebnych wyniosto 37 210 m* w catym dziesiecioleciu.
W ramach cieé niezaliczonych do etatu powierzchniowego pozyskano tacznie 2 971 m>.

Omowienie réznic pomiedzy planowaniem a wykonaniem zadan:

Niepetne wykonanie planowych cieé rebnych w rozmiarze migzszosciowm wynikato
Z wymuszonej nadwyzki zrealizowanych cieé przygodnych w zwigzku z kleskg okisci z 2010
roku.

Szczegotowe dane na temat uzytkowania zestawiono w Tabeli 2 (Tabela IX UL dla Nadlesnictwa
i poszczegdlnych obrebdw), oraz uzytkowania rebnego w Tabeli 3 (dla Nadlesnictwa
i poszczegolnych obrebdw).
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Tabela nr IX. Zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem. Nadlesnictwo i obreby.

Tabela 2. Nadlesnictwo Klobuck - zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii cieé i pordwnanie z etatem (Tabela IX IUL)

Uzytki
Rebne Przedrebne Ogoélem
Rok
pow. man, przygodne |razem Czyszczenia trzebieze przygod. |razem
m’ (%)
ha m? m? ha m? ha m? m? m? m?
1 2 - 5 6 7 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009 222,04| 3449841 741,98| 35240,39| 121,29 590,59| 1201,02| 25224,62| 2709,03| 28524,24| 63764,63
2010 227,82| 32199,26 9217.00| 41416,26 47,92 286,66 1313,19| 50881,10| 29526,46| 80694,22| 122110,48
2011 63,06 8498.01 9239,99| 17738,00| 103.29| 421,07| 593,83| 21873.39| 51619.35| 73913,81| 91651,81
2012 275.84| 3228227 423593 36518,20 59.05| 724.15| 619.24| 22319.96| 26025.71| 49069,82| 85588,02
2013 373.09| 4717505 1454,98| 48630,03 81.20| 519,75| 723.84| 24851.05| 5243.80| 30614,60| 79244,63
2014 354,91| 45636,08 2011,65| 45647,73 21,19 164,87| 802,94 2412519| 7574.35| 31864,41| 79512,14
2015 315,74| 4629486 1631,02| 47925,88 82,20 41533| 879,30| 24942,87| 5190,32| 30548,52| 78474,40
2016 309,04| 4645248 3057,17| 49509,65 68,32 539,65| 823,72| 24787,78| 4851,70| 30179,13| 79688,78
2017 343.88| 4568809 2814,58| 48502,67 21.09 101,09| 862,41| 27479,08| 647599| 34056,16| 82558,83
2018 255,87| 37508,20 2805,31| 40313,51 32.48| 24222| B846,90| 2524340| 7164.16| 32649,78| 72963,29
Razem 2741,29| 376232,71 37209,61|413442,32| 638,03| 4005,38| 8666,39| 271728,44| 146380,87 | 422114,69| 835557,01
Etat za
okres 3074,18 | 505532,00 505532 638,26| 2430,00| 8760,71| 327697 330127,00| 835659
ubiegly
% 89,17 74,42 81,78 100 164,82 | 98,92 82,92 127,86 100
wykonania

(*) — 2 uwzglednieniem ciec¢ niezaliczonych do etatu powierzchniowego.
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Tabela 2a. Nadlesnictwo Ktobuck Obreb Klobuck - zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢ i porownanie z etatem

(Tabela IX IUL)
Rok Uzytki
kalendarzowy | Rebne Przedrebne Ogdltem
przygodne |razem Czyszczenia trzebieze przygodne | razem
ha m?3 (%)
m?3 m?3 ha m?3 ha m?3 m3 m?3 m3
wykonanie za ubiegly okres wg lat
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

2009 101,40| 18660,34 385,88 19046,22| 62,89 272,70 746,06| 15176,23 1713,54| 17162,47| 36208,69
2010 133,30 17755,44 6513,86| 24269,30 16,65 53,74 937,85 38615,15| 22464,02| 61132,91| 85402,21
2011 33,85 3740,53 7361,40( 11101,93| 70,20 227,78 383,45 14163,15| 42668,85| 57059,78| 68161,71
2012 87,47 14301,28 363550 17936,78| 41,64 572,10 253,40 8905,10| 22917,76| 32394,96| 50331,74
2013 17568 25051,39 1121,31| 26172,70( 53,56 290,37 436,60 13893,55 2920,86| 17104,78| 43277,48
2014 132,46| 22885,56 699,43 23584,99 3,61 68,08 480,09 13953,47 5388,92| 19410,47| 42995,46
2015 154,75| 25814,26 647,28| 26461,54| 41,79| 202,66 518,10 13204,59 3521,27| 16928,52| 43390,06
2016 173,33| 24510,43 970,64 25481,07| 4856 369,79 450,68 13216,02 2779,44| 16365,25( 41846,32
2017 200,08| 27232,13 1208,00| 28440,13 11,68 51,34 601,83 18524,31 259232 21167,97| 49608,10
2018 159,22| 26968,52 1468,44| 28436,96 17,75 94,15 598,48 17996,73 4297,51| 22388,39| 50825,35

Razem 1351,54| 206919,88 24011,74)230931,62| 368,33| 2202,71| 5406,54|167648,30| 111264,49)|281115,50| 512047,12

5:3; gz'; okres| 1506,93 | 288027 288027 | 359,31 | 1207 | 547597 | 197776 198983 | 487010,00

% wykonania| 89,69 71,84 80,18 102,51 | 182,49 98,73 84,77 141,28 105,14

(*) — z uwzglednieniem cieé niezaliczonych do etatu powierzchniowego.
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Tabela 2b. Nadiesnictwo Klobuck Obreb Parzymiechy - zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii cig¢ i poréwnanie z etatem

(Tabela IX IUL)
Uzytki
Rebne Przedrebne Ogotem
Rok
pow. man. przygodne |razem czyszczenia Trzebieze przygod. |razem
m’ (%)
ha m? m? ha m? ha m? m? m? m?
1 2 < 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2009 120,64 15838.07 356,10 16194,17 5840 317.89| 454,96| 10048.39 995,49 11361,77| 27555,94
2010 94, 52| 1444382 2703.14| 17146,96 31,27 23292 37534| 1226595| 706244| 19561,31| 36708,27
2011 29,21 4757 48 1878,59 6636,07 33,09 193,29 210,38 7710,24| 8950,50| 16854,03| 23490,10
2012 188,37 17980,99 600.43| 18581,42 17.41 152,05| 36584| 13414,86| 3107,95| 16674,86| 35256,28
2013 197,41 22123,66 333,67| 22457,33 27,64 22938| 287.24| 10957,50| 232294| 13509,82| 35967,15
2014 222,45 22750,52 1312,22| 24062,74 17,58 96,79 32285| 10171.72| 218543| 12453,94| 36516,68
2015 160,99 2048060 983,74| 21464,34 40,41 212,67 361,20 11738,28| 1669,05| 13620,00( 35084,34
2016 135,71 2194205 2086,53| 24028,58 19,76 169.86| 373,04| 11571.76| 2072.26| 13813,88| 3784246
2017 143,80 1845596 1606,58| 20062,54 9,41 49,75 260.58| 8954, 77| 3883.67| 12888,19| 32950,73
2018 96,65| 1053968 1336,87| 11876,55 14,73 148,07| 248, 42| 7246,67| 2866,65| 10261,39| 22137,94
Razem 1389.75| 169312,83 13197,87| 182510,70| 269,70| 1802,67| 3259,85|104080,14| 35116,38| 140999,19| 323509,89
Etat za
okres 1567,25 | 217505,00 217505,00| 278,95 | 1223,00 | 3284,74 | 129921,00 131144,00| 348649,00
ubiegly
* 88,67 77,84 83,91 96,68 147,40 99,24 |80,11 107,51 92,79
wykonania

(") = z uwvzglednieniem ciec niezaliczonych do etatu powierzchniowego.
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Tabela 3. Nadlesnictwo Klobuck - analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rebnym

Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
Rebnia | m? 202556
1 Rozmiar na 10-lecie
ogotem ha 661,25
m’ 150878,05
2 Wykonanie
ha 589,96
Stopien | migzszosciowy % 74,49
3
realizacji | powierzchniowy % 89,22
Patnie m’ 299916
4 zlozone | Rozmiar na 10-lecie
-1 ha 2412,93
m? 222383,70
5 Wykonanie
ha 2141,13
Stopient | migzszosciowy % 74,15
6
realizacji |powierzchniowy % 88,74
Nie
7 zalicz. |Rozmiar na 10-lecie m? 3060,00
na
8 etat | \vykonanie m? 2970,96
pow.
9 Stopien realizacji % 97,06
10 Uzytki przygodne rebne m? 37209,61
m* 505532
11 Rozmiar na 10-lecie
ha 3074,18
. m? 413442,32
12 Ogaiem Wykonanie
rebne ha 2741,29
Stopienn | mig2szosciowy % 81,78
13
realizacji |powierzchniowy % 89,17
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Tabela 3a. Nadiesnictwo Kiobuck Obreb Klobuck - analiza wykonania cieé¢ w uzytkowaniu
rebnym

Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
Rebnia | m’ 145232
1 Rozmiar na 10-lecie
ogolem ha 479,40
m? 108177,75
2 Wykonanie
ha 430,32
Stopien | miazszosciowy % 74,13
3
realizacji |powierzchniowy % 89,63
Ratioie m? 140088,00
4 |#oZone |ozmiar na 10-lecie
-1V ha 1027,53
m’ 96807,88
5 Wykonanie
ha 911,02
Stopienn | miazszosciowy % 70,53
6
realizacji | powierzchniowy % 90,60
Nie
7 zalicz. |Rozmiar na 10-lecie m? 2707,00
na
8 etat | \vykonanie m? 1934,25
pOW.
9 Stopien realizacji % 72,08
10 Uzytki przygodne rebne m? 24011,74
m’ 288027
11 Rozmiar na 10-lecie
ha 1506,93
m’ 230931,62
12 Ogg}em Wykonanie
fepae ha 1351,54
Stopienn | miazszosciowy % 80,18
13
realizacji |powierzchniowy % 89,69
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Tabela 3b. Nadlesnictwo Kiobuck Obreb Parzymiechy - analiza wykonania cie¢

w uzytkowaniu rebnym

Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
Rebnia | m’ 57324,00
1 Rozmiar na 10-lecie
ogdtem ha 181,85
m’ 42700,30
2 Wykonanie
ha 159,64
Stopiert | miazszosciowy % 74,49
3
realizacji |powierzchniowy % 87,78
Rebnie 3
Aosone m 159828,00
- Rozmiar na 10-lecie 7385,40
-\ ha
m’ 125575,82
5 Wykonanie
ha 1230,11
Stopien | miazszosciowy % 78,57
6
realizacji |powierzchniowy % 88,82
Nie
7 zalicz. |Rozmiar na 10-lecie m? 353,00
na
8 O Wykonanie m’ 1036,71
pow.
9 Stopien realizacji % 293,48
10 Uzytki przygodne rebne m’ 13197,87
m? 217505,00
11 Rozmiar na 10-lecie
ha 1567,25
: m’ 182510,70
12 Ogg#em Wykonanie
Igne ha 1389,75
Stopiert | migzszosciowy % 83,91
13
realizacji |powierzchniowy % 88,67
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2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Czyszczenia pozne (CPP) - zgodnie z potrzebami na gruncie - zrealizowano powierzchniowo w
100 %. W aspekcie miazszosciowym plan zrealizowano w 165%, przekraczajgc planowang wielkosé
o 1575 m®. Przekroczenie wynika z intensywnosci zabiegu wg potrzeb hodowlanych.

Trzebieze wczesne (TW) wykonano w rozmiarze 97% etatu powierzchniowego i 97% etatu
migzszosciowego. Niepeina realizacja planu spowodowana byta gldwnie niemozliwosciag wykonania
cie¢ na powierzchniach zniszczonych (wytamanych) przez okis¢ z 2010 roku.

Trzebieze pozne (TP) wykonano w 100% etatu powierzchniowego i 79% etatu migzszosciowego.
Nizsze wykonanie planu cie¢ - migzszosciowo spowodowane jest pozyskaniem w ramach cie¢
przygodnych (na pozycjach planowych trzebiezy) wiekszych ilosci drewna na skutek szkod
okisciowych.

Ogotem wykonanie uzytkéw przedrebnych, (lgcznie z uzytkami przygodnymi przedrebnymi)
uksztaltowalo sig na poziomie 128% wykonania etatu miazszosciowego | 99% wykonania etatu
powierzchniowego. Uzytki przygodne przedrebne wyniosty 146 380 m® i stanowily bliske 35%
planowego uzytkowania przedrebnego.

Szczegodlowe dane na temat uzytkowania przedrebnego zestawiono w tabeli 4.

12
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Tabela 4. Nadlesnictwo Kiobuck - analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
m’ 2430,00
1 Rozmiar na 10-lecie
ha 638,26
m? 4005,38
2 CP Wykonanie
ha 638,03
Stopien | miazszosciowy % 164,83
3
realizacji | powierzchniowy % 99,96
m’ 73983,00
4 Rozmiar na 10-lecie
ha 2592,87
m’ 72100,51
5 T™W Wykonanie
ha 2514,74
Stopien | miazszosciowy % 97,45
6
realizacji | powierzchniowy % 96,99
7 Rozmiar na 10-lecie m’ 253714,00
ha 6167,84
8 Wykonanie m? 199627,93
TP
ha 6151,65
Stopien | migzszosciowy % 78,68
9 realizacji | powierzchniowy % 99,74
10 Uzytki przygodne przedrebne m? 146380,87
m? 330127,00
1 Rozmiar na 10-lecie
ha 9398,97
m’ 422114,69
12 Ogodlem Wykonanie
przedrebne ha 9304,42
Stopien | miazszosciowy % 127,86
13
realizacji | powierzchniowy % 98,89
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Tabela 4a. Nadlesnictwo Kiobuck, Obreb Kiobuck - analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu

przedrebnym
Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
m? 1207,00
1 Rozmiar na 10-lecie
ha 359,31
m? 2202,71
2 CP Wykonanie
ha 368,33
Stopienn | miazszosciowy % 182,50
3
realizacji | powierzchniowy % 102,51
m? 44675,00
4 Rozmiar na 10-lecie
ha 1603,52
m* 46566,44
5 T™W Wykonanie
ha 1534,63
Stopienn | mig2szosciowy % 104,44
6
realizacji |powierzchniowy % 95,70
7 Rozmiar na 10-lecie m? 153101,00
ha 3872,45
8 Wykonanie m° 121081,86
TP
ha 3871,91
Stopien | mig2szosciowy % 79,09
9 realizacji | powierzchniowy % 100,00
10 Uzytki przygodne przedrebne m? 111264,49
m’ 198983
11 Rozmiar na 10-lecie
ha 5835,28
m* 281115,50
12 Quokm Wykonanie
przedrebne ha 5774,87
Stopienn | miazszosciowy % 141,28
13
realizacji |powierzchniowy % 98,96
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Tabela 4b. Nadlesnictwo Klobuck, Obreb Parzymiechy - analiza wykonania
cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

Razem
Lp. Wyszczegolnienie
Nadlesnictwo
1 2 3
m? 1223,00
1 Rozmiar na 10-lecie
ha 278,95
m° 1802,67
2 CP Wykonanie
ha 269,70
Stopien | migzszosciowy % 147,40
3
realizacji | powierzchniowy % 96,68
m’ 29308,00
4 Rozmiar na 10-lecie
ha 989,35
m’ 25534,07
5 T™W Wykonanie
ha 980,11
Stopien |miazszosciowy % 87,12
6
realizacji | powierzchniowy % 99,07
7 Rozmiar na 10-lecie m? 100613
ha 2295,39
8 Wykonanie m® 78546,07
TP
ha 2279,74
Stopien | miazszosciowy % 78,07
9 realizacji | powierzchniowy % 99,32
10 Uzytki przygodne przedrebne m’ 35116,38
m’ 131144,00
11 Rozmiar na 10-lecie
ha 3563,69
; m? 140999,19
12 Opoien Wykonanie
przedrebne ha 3529,55
Stopien |migzszosciowy % 107,51
13
realizacji |powierzchniowy % 99,04

117

15



2.2. Hodowla lasu

2.2.1. Odnowienia otwarte i pod ostong

Rozmiar zadan z PUL zakladal odnowienie zrebow, halizn i plazowin na areale 732,68 ha,
natomiast powierzchnie odnowien przy rebniach ziozonych 983,83 ha. Odnowienia na
powierzchniach otwartych zrealizowano w 88,43%, natomiast pod oslong w rebniach
zlozonych w 68,78%. Przyczyna nizszego niz zaktadal PUL wykonania powyzszych zadan
byty wymuszone ciecia na powierzchniach nieplanowanych - pokleskowych z 2010r. (okis¢).

2.2.2. Podsadzenia, dolesienia luk i przerzedzen, wprowadzanie podszytow

Rozmiar zadan z PUL zakiadat wykonanie 26,52 ha podsadzen produkcyjnych oraz
dolesienia luk | przerzedzen na powierzchni 20,89 ha. W obowigzujacym PUL nie planowano
wprowadzania podszytow.

Podsadzenia produkcyjne wykonano na powierzchni 14,02 ha co stanowi 52,87 % planu.
Przyczyna niepeinej realizacji byl brak potrzeb hodowlanych z uwagi na pojawienie sig
odnowienia naturalnego (giéwnie deba i jawora). Odnowienia te nie zostaly jeszcze uznane
i wprowadzone do ewidencji. Ponadto na czesci powierzchni po szkodach okisciowych z
2010 roku odnowienie zaewidencjonowano jako dolesienie luk.

Dolesienia luk i przerzedzen zostaly wykonane na powierzchni 216,29 ha czyli ponad
dziesieciokrotnie wiecej niz zakladat PUL. Bylo to konieczne z uwagi na powstate
uszkodzenia w drzewostanach od okisci 2 2010 roku.

2.2.3. Poprawki i uzupetnienia

taczny rozmiar zadan z PUL zakiadat wykonanie 284,14 ha poprawek i uzupetnien.
Wykonano 46,11% zaktadanego planu poprawek. Wszystkie prace w zakresie poprawek i
uzupetnien wykonywane byly wg potrzeb hodowlanych na gruncie.

2.2.4. Pielggnowanie upraw i mfodnikow
Plan 10-letni dla Nadlesnictwa Ktobuck zakladat wykonanie pielegnowania upraw na tacznej

powierzchni 4550,77 ha (PIEL + CW) oraz pielegnowanie mtodnikow na areale 1528,23 ha.
Pielegnowanie upraw wykonano na poziomie 63,82%, natomiast czyszczenia pézne w
ramach pielegnacji mitodnikow wykonano w 103,72%. Wszystkie wykonywane zabiegi
pielegnacyjne byly realizacjg faktycznych potrzeb na gruncie.

2.2.5. Melioracje agrotechniczne i wodne
Plan melioracji agrotechnicznych w PUL na lata 2009-2018 wynosit 1783,51 ha. Plan zostat

zrealizowany w 85,78% zgodnie z potrzebami na gruncie.
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Tabela nr X.Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo i Obreby.

Tabela 5. Nadlesnictwo Klobuck - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres

oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami (Tabela X - IUL)

Odnowienia | zalesienia Pielggnowanie Melioracje
Otwarte pod oslony 2
EREEE;
> =
g §
: Sl F || F |} : :
| F (3| % H = ; : - £ §
3 11305 |35 |1 A B
% It A H : 5 g
e H g : § §
# g 2
o ]
Powserzchnia zredukowana - ha
1 2 | 3 | 4 | [ | [ | 7 | 8 | 9 | 10 | " | 12
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009 5296 459 41,43 0 0,10 13,35 0 382,34 78,24 Mnrn 0
2010 86,39 0 4921 0 406 16,34 0 277 82 122,87 128,72 0
2011 51,66 0 64,94 0 2453 7.78 0 354,69 232,61 119,74 0
2012 54 96 0 13,30 0,30 71,78 2219 0 228,98 180,65 197,72 0
2013 68,15 0 28,74 0 107,75 10,84 0 8717 163,08 208 67 0
2014 35,90 1] 90 57 0 517 15,05 0 288 25 146 57 175,46 0
2015 59,33 0 9818 0 144 2132 0 234 87 120,23 164 37 0
2016 72,81 0,63 101,07 3,56 0,53 9,09 o 247 62 163 48 139,95 0
2017 29 11 0 74,88 1,00 0,14 10,34 0 249 97 165,16 163 67 0
2018 66 64 1] 11428 9,16 0,25 47 0 272,78 22125 113,80 0
Razem 647,91 522 676,65 14,02 216,29 131,01 ] 2904,47 1585,04 1529,82 0
Orientacyjne zadania na
sibloghy akres 73268 0 983 83 26,52 20,89 284 14 0 4550,77 152823 178351 0
% wykonania 88,43 68,78 52,87 1035,38 46,11 - 63,82 103,72 85,78 -
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Tabela 5a. Nadlesnictwo Klobuck, Obreb Klobuck - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres

oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami (Tabela X - IUL)

Odnowienia i zalesienia Pielggnowanie Melioracje
Otwarte pod oslona - é
E3 i ~
> '5 o
] 5 s § : - ¢ 3 :
: Eo(E | 8 ¢ | 8 |2 |t [ | : :
3 : | 5 H 3 F § : H 3 g
. 3 t
% 3 g £ = &
. P2 & |8 | & |&B |§ :
i g 3
= Powierzchma zredukowana - ha
1 2 | 3 l 4 I 5 | 6 7 l 8 [ 9 10 1 l 12
Wykonanie za ubegly okres wg iat

2009 35,05 459 20,59 ] 0 485 0 225 40 33,71 5494 0
2010 60,90 0 30,73 0 2,31 EX 0 173,89 59,03 71,32 0
2011 30,28 0 2927 0 20,46 3,56 0 222,40 130,17 8539 0
2012 52,37 0 3,84 0,30 56,26 13,01 0 161,77 128,66 112,78 0
2013 46,02 0 379 0 86,48 182 1] 226 .58 106.73 1387 0
2014 3115 0 2383 0 5N 6,36 0 EEYRE 85,28 82,27 0
2015 4572 0 36,10 0 144 12,61 0 105,19 75,96 30,62 0
2016 54 90 063 3931 2,20 053 541 [1] 133,05 112,67 82,29 0
2017 6961 0 25,92 1,00 0 425 [i] 127 45 116,32 102,06 0
2018 48,70 0 6,72 3,81 0 236 0 177,81 16515 66,90 0
Razem 47470 |5.22 280,10 7.31 173,19 70,44 0 1710,65 1002,68 862,44 0
°"°""°"’:‘N'f"",;’:"k’:: 536,76 0 424,65 9.77 1435 166,50 0 263549 | 93027 1004.22 0
% wykonania| 86.44 65.96 74,82 1206,90 42,31 - 64,91 107,78 85,88 -
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Tabela 5b. Nadlesnictwo Klobuck, Obreb Parzymiechy - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres

oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami (Tabela X - IUL)

Odnowlenia | zalesienia Pielegnowanie Melioracje
Otwarte pod oslony © é
g 3 § : :
g : g H :
8 - s g . E 2 3 3
§ g 2 = 3% B Y E 2 = 2
N N S o -E = = ©
5 A § | 8 g i :
x 2- > ﬁ -E g S " E e
% g (g H H $8 & : ?
@ 3 g s g
: g
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 | 3 | 4 | 5 6 7 8 9 10 1" 12
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009 17,91 0 20,89 0 0,10 8,50 0 156,94 44 53 52,78 0
2010 25,49 0 18,48 0 1,75 6,63 0 103,93 63,84 57,40 0
2011 21,38 0 35,67 0 4,07 422 0 132,29 102,44 34 35 0
2012 259 0 9,46 0 15,562 9,18 0 67,21 51,99 84 94 0
2013 2213 0 24 95 0 21,27 3,02 0 140,59 48,25 94 80 0
2014 4,75 0 66,74 0 0 8,69 0 131,14 61,29 93,19 0
2015 13,61 0 62,08 0 0 8,71 0 129,68 44 27 83,75 0
2016 17,91 0 61,76 1,36 0 318 0 114,57 50,81 57,66 0
2017 29,50 0 48,96 0 0,14 6,09 0 122,52 48,84 61,61 0
2018 17,94 0 A7 56 5,36 0,25 2,35 0 94,95 66,10 46,90 0
Razem 173,21 0 396,55 6,71 43,10 60,57 0 1193,82 582,36 667,38 0
Orientacyine xacanie nb| o5 0 569,18 16,75 6,54 117,64 0 1915,28 597,96 779,29 0
ublegly okres
% wykonania 88,41 - 70,92 40,06 659,02 51,49 - 62,33 97,39 85,64 -
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3. Ocena wptywu wykonywanych zabiegow gospodarczych na stan lasu

3.1 Wielkos¢ zasobow drzewnych (na 1 ha i na calej powierzchni) wedtug

najwazniejszych gatunkéw drzew w obrebie

Przecietna zasobnos¢ drzewostandw na 1 hektar uzyskana w wyniku biezacej inwentaryzacji
dla Nadlesnictwa Kilobuck wedilug najwazniejszych gatunkéw drzew wyniosta 285 m®. W

poréwnaniu do poprzedniej rewizji zwiekszyta sie o okoto 13m?.

Tabela 6. Zasoby lesne wg gatunkow

Rok 2009 Rok 2019 Réznica
Gatunek | Fow. zal[ha] Zasobno$t Pow. zal [ha] Zasobnost Pow. zal [ha] Zasobnose
m? brutto m? brutto m? brutto
Zapas m® brutto Zapas m?® brutto Zapas m? brutto
S0 13909,79 13704,18 -205,61
3865494 278 3981026 290 115532 12
19,17 23,05 3,88
S0.C - - -
485 25 2575 112 2090 a7
237 27,39 369
SOWE 371 16 3665 134 3294 118
MD 36317 4151 51,93
57083 157 83403 20 26320 44
S 46,93 375 943
5068 108 5156 137 a8 29
D 171,66 202,29 30,63
65454 381 90664 448 25210 67
BK 184,86 3736 1325
28727 155 36164 114 T437 -41
DB 697,52 846,11 148,59
214622 308 270176 319 55554 11
32,18 34,29 21
DB.C -
11550 359 14650 427 3100 68
W 292 1.7 -1,22
561 192 110 65 -451 =127
25 24 52 0,48
GB
9075 363 7425 303 -1650 -60
25971 236,14 =23 57
BRZ : : :
45297 174 41244 175 -4053 1
oL 290,27 29952 9,25
57981 200 71245 238 13268 38
- 0,39
AK - 30 7 7
2,86 7,74 488
os
670 234 1485 192 815 -42
P - 0,18
- 30 167 167
16039,99 16177,46 137,47
Pow. zal Pow. zal Pow. zal
Ogdtem 4364257 272 4609052 285 244795 13
Zapas m® brutto Zapas m® brutto Zapas m® brutto
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3.2. Jakosé upraw i mtodnikéw, w tym ich zgodnos$é z typami siedliskowymi na
powierzchniach otwartych i pod okapem drzewostanu

3.2.1. Jakos$¢ upraw i miodnikow, w tym ich zgodnosé¢ z typami siedliskowymi na
powierzchniach otwartych

Zdecydowana wiekszos¢ upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych
ma skfad gatunkowy zgodny ztypem siedliskowym lasu — 55241 ha tj. 86%
powierzchni, oraz czesciowo zgodny ze skitadem pozadanym — 58,68 ha fj. 9%
powierzchni. W przypadku 15,82 ha (niespetna 3 %) upraw i mtodnikéw stwierdzono
sktad gatunkowy niezgodny ze sktadem pozgdanym. Uprawy przepadte wystepuja na
powierzchni 3,64 ha (lesnictwo Rebielice - szkody od pedraka).

603,93 ha upraw i miodnikow . 96% cale] powierzchni charakteryzuje sie
zadrzewieniem 1,0 - 0,9.
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Tabela nr XI. Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych. Nadlesnictwo i obreby.

Tabela nr 7. Nadlesnictwo Kiobuck - Ccena upraw i miodnikdw do lat 10 na powierzchniach otwartych (Tabela XI - {UL)

124

Skiad gatunkowy upraw | modnikow do 10 &t
Typ Lesne Uprawy
siedliskowy siediisko 1godny 2ze skiadem pozadatym crgiciowo rgodny ze skkadem miergodny 2z skisdem pazada dh Razem
lasu(TSt) przyrodnicze Pazadanym
(LSP) Przy zadrzewseniu
1009 0807 0605 1009 0807 0605 1008 I 0807 I 0605 I 0.4 ymniey
powierzchng - ha
1 2 3 4 5 [ 7 B 9 0 i 2 13
BSW 10,78 10.78
BMSW 438,70 438 18,06 3,08 592 1.87 364| 47565
BMW T4 741
LMSW 75,52 785 24,08 3,73 111,29
LMW 538 445 0,64 0a7 11,38
LMB 1,02 1,02
LSw 127 4@ 408 075 11,02
LW 2,00 200
Ogolem 540,08 1233 5182 7.16 1233 274 075 304 630,55
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Tabela nr 7a. Nadlesnictwo Ktobuck, Obreb Kiobuck - Ocena upraw i mtodnikow do lat 10 na powierzchniach otwartych (Tabela XI - UL}

125

Skiad gatunkowy upraw i miodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
siedliskowy siedlisko zgodny ze skladem pozadanym czesciowo zgodny ze skladem niezgodny ze skladem pozadanym przepadle | Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,009 0807 06-05 1,009 0807 0805 1009 0807 06-05 | 0.41imnie
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 a 9 10 " 12 13
BSW 10,78 10,78
BMSW 322,34 2,07 817 3,08 592 1,87 34345
BMW 4,96 496
LMSW 56,80 7,95 18,02 373 86,50
LMW 538 4,07 9.45
M8 1,02 1,02
LSw 492 4,08 0,75 9.75
W 0,85 0,85
Ogotem 401,28 10,02 3518 7.16 10,50 1.87 0,75 466,76
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Tabela nr 7b. Nadlesnictwo Klobuck, Obreb Parzymiechy - Ocena upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych (Tabela XI - IUL)

Skiad gatunkowy upraw | miodnikéw do 10 lat

Typ Lesne Uprawy

siediiskowy siedhsko Zgodny ze skladem pozgdanym czgSciowo zgodny ze skladem niezgodny ze skiadem pozqdanym przepadie Razem

lasu(TSL) przyrodmcze pozadanym

(LSP) przy zadrzewieniu
1.0-09 0,807 06-05 1,009 0,807 0505 1,009 0,8-0,7 06-0.5 0,4 i mnief
powserzchnia - ha
1 2 3 4 5 3 7 B ) 10 (K] 12 13

BMSW 116,36 23 589 264 132,20

BMW 245 245

LMSW 18,72 6,07 2479

LMW 0,38 068 0,87 1,93

LSW 1,27 127

Lw 1,15 1,15

Ogotem 138,80 231 16,34 1,83 0,87 3.64 163,79
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Tabela nr XIl. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikdw po rebniach ztozonych. Nadlesnictwo i
obreby.

3.2.2. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rebniach zlozonych

Powierzchnia odnowieri podokapowych oraz upraw i miodnikow po rebniach
Zlozonych wyniosta w Nadlesnictwie Klobuck 2667,32 ha, z czego w klasie
odnowienia zaewidencjonowano 1751,38 ha, w klasie do odnowienia 93,05 ha
oraz 822,89 ha upraw i miodnikow po rebniach ziozonych. Odnowienia te
charakteryzuja sie bardzo dobrg jakoscia hodowlana - przecietnie 12. Przecietny
procent pokrycia wynosi 50,7, przy czym dla upraw i miodnikow po rebniach
zlozonych osiggnat poziom 83,6. Ogolny stan upraw uzyskiwanych w ramach rebni
Zlozonych nalezy uzna¢ za dobry. Gatunkiem zdecydowanie dominujgcym w
odnowieniach podokapowych jest buk i dab, nalezy jednak zwroci¢ uwage na
wyrazng obecnos¢ jodty.

Tabela nr 8. Nadlesnictwo Klobuck - Ocena odnowiert podokapowych oraz upraw i
miodnikow po rebniach ztozonych ( Tabela XII - UL )

' P i % )

Typ siedl lasu l:ﬁr;\yc snedl I'S:O Gatunek panujacy monv:::“zc ’?’aa P'f;i';::ya Przecietna jakosd
(TsL) (LSP) 90 pokolenia wha (zadrzewienie) *
1 2 3 4 [3 [ 7

KO BMSW BK 74,08 36,5 2
BMSW DB 747 30,0 7]
BMSW Jo 2543 30,0 1
BMW 8K 6,29 0,0 1
LMSW BK €06,00 U6 »
LMSW DB 511,05 329 2
91P0 426 40,0 2
LMSW Jo 110,63 4586 12
HPO 127,85 50,5 12
LMW oz} 47,15 358 2
LMW Jo 1427 .7 2
LSW 8K 86,78 487 n
LSwW DB 89,85 37 2
LSw JO 31,31 549 12
LW BK 408 30,0 »
Lw 0B 2,95 422 12
Lw oL 223 40,0 2
Razem 1751,38 37,0 2
KDO LMSW BK 2,05 20,0 2
MSwW DB 39,26 153 1
LMSW Jo 22,44 183 12
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LSW BK 15,98 1,1 2
LSW D8 691 20,0 b7]
LSW Jo 8,41 30,0 2
Razem 93,05 16,8 12
Upeawy | miodniki | BMSW BK 9,49 30,0 12
po rebaiach BMSW Jo 478 90,0 13
zZlozonych BMSW so 18,09 90,7 12
LMSW BK 101,97 574 12
LMSW 08 22,64 55,1 12
LMSW Jo 2352 717 12
LMSW MD 4354 84,5 12
LMSW S0 384,06 96,0 12
LMW D8 435 90,0 13
LMW oL 424 30,0 12
LMW SO 8,52 100,0 13
LSW BK 67,67 80,7 12
LSW 08 55,90 67,9 12
LSW SO 51,36 91,0 12
w D8 15,66 839 12
w oL 6,10 88,6 14
Razem 822 89 836 12
Ogélem 2667,32 50,7 12

Tabela nr 8a. Nadlesnictwo Kiobuck, Obreb Klobuck - Ocena odnowien podokapowych oraz
upraw i mtodnikéw po rebniach zlozonych ( Tabela XII - UL )

pscazgonens| T U\ | Cocyonze” | SIS | | | PR
(LSP) w ha (zadrzewienie)
1 2 3 3 5 6 7

KO BMSW BK 4360 30,0 12
BMW BK 6,29 30,0 "

LMSW 8K 22587 332 12

LMSW bl 210,95 30,5 2

9P0 4,26 40,0 2

LMSW Jo 37,96 576 12
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91P0 127,85 50,5 12

LMW DB 26,68 30,0 12

LSW BK 50,49 404 2

LSW D8 79,12 28 22

LSW JD 2,80 40,0 2

LW DB 0,95 60,0 1

Razem 816,82 3,5 12
KDO LMSW BK 2,05 200 2
LMSW DB 738 10,0 1"

LSW BK 15,98 11 2

LSW DB 6,91 200 22

Razem 32,32 133 2
Uprawy 1 miodniki | BMSW BK 5,62 30,0 12
po rebniach BMSW JD 478 50,0 13
zZlozonych BMSW SC 8,30 786 12
LMSW BK 22,49 408 12

LMSW DB 9,52 896 12

LMSW MD 4354 845 12

LMSW SO 140,80 210 1"

LMW SO B52 100,0 13

LSW BK 36,29 795 12

LSW D8 33,98 541 12

LSW SO 35,79 894 13

W DB 2,80 80,0 12

‘Razem 35243 80,9 2
Ogolem 120157 489 12
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Tabela nr 8b. Nadlesnictwo Kiobuck, Obreb Parzymiechy - Ocena odnowien podokapowych

oraz upraw i mtodnikow po rebniach zlozonych ( Tabela XII - IUL )

Wyszezegoimenie | ™YP ‘sg)hw ‘ﬁm mm nm Pﬁm* Przecigtna jakost
(LSP) w ha (zadrzewienie) odowians
1 2 3 4 5 ) 7
KO BMSW BK 30,48 45,7 2
BMSW DB 77 30,0 2
BMSW Jo 2543 30,0 1"
LMSW BK 380,13 354 2
LMSW DB 300,10 346 22
LMSW JO 72867 363 2
LMW DB 2047 435 2
LMW JD 1427 M7 2
LSW BK 36,29 60,3 p)
LSwW DB 10,73 40,0 12
LSw JO 2851 56.3 12
Lw BK 408 30.0 22
Lw DB 2,00 338 12
LW oL 223 40,0 2
Razem 93456 374 2
KDO LMSW DB 31,68 166 12
LMSW JD 2244 18,3 12
LSW JO 6541 30,0 2
Razem 60,73 18,6 12
Uprawy i mlodniki | BMSW BK 942 30,0 12
po rebniach BMSW SO 517 100,0 "
Zhozonych LMSW BK 67,65 654 12
LMSW DB 13,12 30,0 13
LMSW D 2352 77 12
LMSW SO 255,09 98,1 12
28
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LMW D8 435 20,0 13
LMW oL 424 30,0 12
LSW BK 31,38 82,1 13
LSW pa 2192 855 12
LSwW SO 15,57 947 12
LW D8 12,86 848 12
W oL 6,10 686 14
Razem 470,46 858 12
Ogolemn 146575 522 12

3.3. Ocena stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu

W latach 2009-2018 Nadlesnictwo Klobuck prowadzito wymuszone ciecia sanitarne —
dostosowane do potrzeb - ich rozmiar zawiera tabela nr 9.

Tabela 9. Udzial cie¢ sanitarnych w stosunku do pozyskania ogotem

Pozyskanie Ud?'a’ cige

A y : sanitamych
Cigcia sanitarne grubizny w

agresn pozyskaniu

Posusz wiatrotomy

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rok iglasty | lisciasty | ogélem | % X % Ogotem X %
2009 1967,34| 667,01] 2634,35| 61 1672,78 39 4307,13| 63764,63 7
2010 69544| 18546 880,50 1 72348,79 99| 73229,69| 122110,48 60
2011 1631,10f 235,29] 1870,39| 2 75474,57 98| 7734496 951651,81 84
2012 275531| 366,85 3122,16] 9 31504,74 91| 34626,90| 85588,02 40
2013 3090,29] 661,26] 3751,55| 42 5088,83 58 8840,38| 79244,63 11
2014 3949,34| 1023,52| 4972,86| 45 6033,26 55| 11006,12| 79512,14 14
2015 3847,17| 967,93| 4815,10[ 59 3379,45 41 8194,55| 78474,70 10
2016 2196,95| 810,48 300743| 32 6490,87 63 9498,30| 79688,78 12
2017 2168,90| 867,23 3036,13| 27 8385,00 73| 11421,13| 82566,98 14
2018 1679,60| 481,21] 216081 18 10125,27 82| 12286,08] 72986,75 17
Razem | 23981,44| 6270,24] 3025168 12 | 22050356 88| 246448,11| 83558892 29
29
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Szkody od okisci i oblodzenia z 2010 roku, ktérych usuwanie trwato 3 lata spowodowato
bardzo duzy udziat cie¢ sanitarnych w okresie 2010 -2013.

W latach 2012-2015 wzrastal udziat z cie¢ sanitarnych w zakresie pozyskania posuszu
co bylo wynikiem naruszenia stabilnosci drzewostanow po szkodach oksciowych
z2010r.

Udziat cie¢ sanitarnych w dziesiecioleciu, w stosunku do pozyskania catosci grubizny
siegajacy 30% jest skutkiem szkody okisciowej z 2010 roku, normalny poziom w latach
niekleskowych wynosi 10- 15 %.

4. Rozmiar wykonywanych prac zalesieniowych

Plan 10-letni nie zakiadat powierzchni do zalesien. W dziesiecioleciu wykonano jedynie
5,22 ha zalesien, na gruntach, ktére nie byly uzytkowane | brak bylo potencjalnych
dzierzawcow.

5. Rozmiar szkod w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne,
abiotyczne i antropogeniczne, z uwzglednieniem ich lokalizacji i przyczyn

5.1. Szkody od zwierzyny w uprawach i miodnikach, Zzerdziowinach oraz podszytach,
nalotach i podrostach

Zwierzyna plowa jest dominujacym sprawcg uszkodzen w uprawach i miodnikach.
W latach 2009 - 2018 powierzchnia rejestrowanych istotnych uszkodzen (>20%)
wyniosta lacznie ponad 486,76 ha (wahajac sie od 12,42 haw 2010 r-do 167,64 ha
w 2017 r). Szkodom ulega przede wszystkim dab a w dalszej kolejnosci jodta, buk, sosna
zwyczajna, modrzew, gatunki domieszkowe. Ze wzgledu na presje ze strony zwierzyny
uprawy sa systematycznie zabezpieczane. W ciggu minionego dziesieciolecia
zabezpieczono w sposob mechaniczny 471,23 ha upraw, a kolejne 1537,98 ha
zabezpieczano chemicznie. Od 2010 roku rozpoczeto ochrone nasadzen debowych
poprzez grodzenie. Rosnaca presja zwierzyny i coraz wieksze powierzchnie uszkodzen
spowodowaty wzrost kosztéw ochrony przed zwierzyna — przyktadowo w roku 2009
wydano na ten cel 203 tys. zt a planowane koszty w 2018 roku to 531 tys. czyli ponad
dwukrotnie wiecej.

Tabela 10. Rozmiar uszkodzen powodowanych przez zwierzyne

- Powierzchnia zablegdw ochronnych /grodzensa,
Powierzchnia uszkodzen > 20 % il palla 75 tyr
Rok (ha) (ha)
w tym

uprawy miodniki d-stany Ogblem mechaniczne grodzonis chemiczne | Ogdlem
2000 2530 165 2704 27,27 0,00 112,81 140 .08
2010 1242 0.00 12,42 39,03 220 91,00 130.03
2011 .50 7.08 I 13.58 86,50 £.94 121.20 207.70
2012 17.58 767 2525 4973 5,88 126,16 175.89
2013 2424 19,67 43.91 2841 547 133,32 161.73
2014 38,03 9 74 47,77 32,64 597 150 43 192.07
2015 68,83 14 63 8346 58 27 14,11 163.01 22128
2016 55 56 10,13 65,69 83,76 1595 213.52 27728
2017 121,39 46,25 167 64 46,33 1476 196,85 243.18
2018 10543 58 48 1,20 16511 39,29 20,89 220,68 250 07
Razem 47537 175,30 1,20 651.87 471,23 9217 1537 .98 200021
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5.2. Szkody powodowane przez pozary

Nadlesnictwo Kilobuck zaliczone jest do |  kategorii zagrozenia pozarowego.
Podstawowym czynnikiem wplywajacym na zagrozenie pozarowe jest znaczny udziat
siedlisk borowych i sosna dominujaca w skiladzie drzewostandw, intensywna penetracja
lasu przez turystow, oraz transport kolejowy. Liczba pozardow jak i ich powierzchnia
spadia znaczgco w poréwnaniu z ubieglym dziesiecioleciem (w latach 1999-2008
zanotowano 147 pozaréw o pow. 81,36 ha) co Swiadczy o sprawnym systemie ochrony
p.poz oraz dobrej wspolpracy ze Strazg Pozarna.

Tabela nr 11. llos¢ i powierzchnia pozaréw w poszczegolnych latach

Srednia wielkos¢
Rok llosc pozarow Powierzchnia [ha]
pozaru [ha]
2009 13 1,91 0,15
2010 7 6,58 0,94
2011 12 5,25 0,44
2012 21 36,02 1,72
2013 2 423 2,11
2014 3 0,34 0,11
2015 4 0,04 0,01
2016 2 0,22 0,11
2017 0 0 0
Do 31.09.2018 r 5 6,27 1,25
Razem 69 60,86 0,88

Infrastruktura pozarowa Nadle$nictwa sktada sie z bazy sprzetu pozarowego znajdujgcej
sie przy siedzibie Nadlesnictwa, trzech dostrzegali (wiez) przeciwpozarowych, Punktu
Alarmowo — Dyspozycyjnego w Nadlesnictwie oraz sieci drog przeciwpozarowych.
Zabezpieczenie w wode na wypadek pozaru zapewnia sie¢ hydrantow, ponadto do celéw
gasniczych wykorzystywane sa stawy rybne (leSnictwo Rybno) oraz zbiomnik do
deszczowania (na szkoice lesnej).

Nadlesnictwo posiada dojazdy pozarowe, dowigzane do sieci drég publicznych
i gtéwnych arterii komunikacyjnych poszczegolnych lesnictw. Przebieg drog zaznaczony
jest na mapach ochrony p- poz. i oznaczony w terenie. Opracowane w Nadlesnictwie
,Sposoby postepowania na wypadek powstania pozarow” sg corocznie aktualizowane
i znajdujg sie na wyposazeniu Nadlesnictwa (PAD), stanowisk dowodzenia Komend
Powiatowych Panstwowej Strazy Pozarnej oraz w Komendzie Wojewodzkiej, natomiast
mapy numeryczne przekazywane sg do KW PSP.
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5.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne
5.3.1. Szkody powodowane przez owady

W lata 2009-2018 w Nadlesnictwie Kiobuck nie odnotowano aktywnych ognisk
gradacyjnych. Najwiecej szkéd powodujg pedraki chrabgszcza na uprawach
w lesnictwie Rebielice i fragmencie lesnictwa Zagorze. W 2015 roku réjke chrabaszcza
zanotowano na obszarze 1689 ha. W roku 2011 zastosowano opryski agrolotnicze na
imago owada na powierzchni 340 ha. Niewielkie szkody w uprawach powoduje
szeliniak (z tendencja malejgca). Pozostate szkody od owadow nie maja
gospodarczego znaczenia.

Tabela 12. Wystepowanie szkodliwych owadow

Powierzchnia wystepowania w latach 2009 do 2017

Lp. 2009 | 2010 2011 | 2012| 2013 | 2014 2015| 2016 | 2017 | Ogatem
1 | chrabaszcze (imago) 107777 168223 276700
2 | chrabaszcze -pedraki 146| 550 213] 198| 198|4175 3587 | 630(2645| 12342
3 | szeliniak (zwalczanie) 21652092 3034 599|1400| 940 7.29| 1187 122,36
4 | przyplaszezek granatek a7 .97 97 .97
5 | zwoiki debowe 27,72 2172
6 | strzygonia choindwka 3,00 3,00
7 | smolik znaczony 1,30 1,30
8| kornik drukarz 0,02 0,02
Razem 124,08126.42)| 11115413569 | 1688 (51,15| 1732.39 | 18,17 | 26.45 | 314277

5.3.2. Szkody powodowane przez grzyby patogeniczne

Sposrod patogendw grzybowych w ciggu minionego dziesigciolecia nie odnotowano
wiekszych szkdd ze strony grzybow patogenicznych. Zestawienie wystepujacych szkod
przedstawiono w tabeli nr 13. Drzewa opanowane przez patogeny grzybowe usuwano w
ramach cie¢ sanitarnych.

Tabela 13. Wykaz zarejestrowanych uszkodzen spowodowanych patogenami grzybowymi

Lp Patogen Powierzchnia wystepowania w latach 2009 do 2018 (ha)
. grzybowy 2009 |2010| 2011 | 2012 | 2013 |2014|2015/2016| 2017 | 2018 | Ogolem

1. |Osutka modrzewowa 012] 044 08 0 0 0 0 1,36
2 |Rdza wejmutki 44 782| 0 0 0 1222
3. |Osutki sosty 753 026 7,79
4. |Pasoiytnicza zgorzel siewek isc. | 007 (068 | 027 | 053 [ 045 2,00
5 |Pasozyticza zgorzel siewek gl | 0,29 045 0,04 02 0.98
6. |Szara plesn 012 011|004 027
7. |Opienkowa zgniizna korzeni 1217 0,58 12,75
8 |Skretak sosny 6.5 6,50
9 |Kubanka talerzykowata 0,39 039
10. |Huba korzeni 528 528
11. |Zamieranie pedow 0,58 0,58

Razem 2006|742 | 556 | 053 | 282 |532(782|058| O 0 50,12
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5.4. Zanieczyszczenia srodowiska

Lasy Nadlesnictwa Ktobuck znajduja sie w | i |l strefie uszkodzen przemystowych, jednak
w ostatnim dziesiecioleciu wptywu imisji na stan zdrowotny lasu byt niewielki.
Potwierdzeniem tego jest dobry stan zdrowotny drzewostandw jodtowych i mozliwos¢
uzyskiwania przysztosciowego odnowienia naturalnego.

5.5. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne

Tabela nr 14. Wazniejsze szkody abiotyczne w latach 2009-2018

Migzszos¢ drewna Rodzaj czynnika szkodotwodrczego
Rok do usuniecia
(m?)
2010 179 000 Lodoztomy
2016 3 000 Wiatrotomy
2017 7 000 Wiatrotomy

W pierwszych latach obowigzywania PUL Nadlesnictwo zmagato sie gtownie ze
szkodami powstatymi na wskutek czynnikow abiotycznych. Byly to szkody od okisci
| oblodzenia z 2010 roku. Szkody miaty charakter powierzchniowy - zniszczone zostaty
uprawy, mtodniki i drzewostany, konieczne byto odnowienie zrebow sanitarnych, halizn,
luk i przerzedzen na powierzchni 250 ha.

W latach 2016 1 2017 szkody od wiatru miaty miejsce gtownie w lesnictwie Rebielice,
tacznie powierzchnia wymagajgca odnowienia nie przekroczyta 5 ha.

6. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej
6.1. Uzytkowanie uboczne

Uzytkowania ubocznego w postaci zywicowania drzewostanow sosnowych, zbiorow
runa lesnego, itp. w minionym okresie nie prowadzono. W ramach uzytkowania
ubocznego pozyskiwano z podszytow, przy cieciach rebnych i pielegnacyjnych choinki
Swierkowe w niewielkiej ilosci (ponizej 100 szt.) na potrzeby rynku lokalnego.

6.2. Gospodarka towiecka

Nadlesnictwo Kiobuck potozone jest w zasiegu rejondéw hodowlanych: C I
.Czestochowski” i C Il ,Lasy Puszczy Lublinieckiej’”. W zasiegu terytorialnym
nadlesnictwa potozonych jest 16 obwodow towieckich dzierzawionych przez 14 kot
fowieckich, z ktorych 2 maja charakter obwodow lesnych, a pozostate 14 charakter
polny, dla ktorych Nadlesniczy Nadlesnictwa Kiobuck zatwierdza roczne plany
fowieckie. Gospodarka towiecka prowadzona jest w oparciu o roczne plany towieckie i
wieloletnie towieckie plany hodowlane.

Nadlesnictwo Ktobuck nie posiada na swoim terenie obwodow fowieckich wytgczonych
Z wydzierzawiania i przekazanych w zarzad nadlesnictwa Panstwowego Gospodarstwa
LeSnego Lasy Panstwowe.
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Tabela nr 15, Wykaz obwodéw towieckich wraz z dzierzawiacymi je kotami towieckimi

Nr obwodu Rejon Typ Powierzchnia
obwodu
Lp Nazwa kola lowieckiego lowleckiego hodowlany
catkowita lesna
T |Kolo Loweckie ,CIETRZEW" w Rudzie . Cil CZESTOCHOWSKI poiny o p—
Slaskiej - Kochlowicach
2 |Kolo Loweckie ,SARNA" w Lipiu 5 Cil CZESTOCHOWSKI poiny i =
3 [Kolo Loweckie JORZEL® w Cll CZESTOCHOWSKI lesny
Czestochowie 3 3286 2084
4 Koo Loweckie nr 13 ZUBR" w Bytomiu 4 Cll CZESTOCHOWSKI lesny 3574 2611
| ¥ |
5  [Kolo toweckie BORSUK® w Med2me 5 Cll CZESTOCHOWSKI polny 2673 869
6 |Kolo Lowmeckie TARPAN" 6 Cll CZESTOCHOWSKI polny 4521 1489
7 |Kolo towmeckie ROGACZ® 7 CH CZESTOCHOWSKI polny 8460 1618
8 |Kolo toweckie  BORSUK" w Cll CZESTOCHOWSKI polny
[: ' " 3454 642
9 [Kolo Loweckie NAD OKSZA 12 CH CZESTOCHOWSKI polny 8027 3162
10 |Kolo PRAWIDLOWEGO LOWIECTWA® 1 Cll CZESTOCHOWSKI polny 4878 603
w Czestochowie
11 |Kolo  Loweckie  SOKOL®  wi Cll CZESTOCHOWSKI polny
Czestochowie 22 5370 196
12 |Kolo Lowseckie JORZEL" w Cll CZESTOCHOWSKI polny
Czestoct 23 4139 176
13 |Kolo PRAWIDLOWEGO LOWIECTWA® cm polny
w Czestochowie 24 2022 501
LASY PUSZCZY
LUBLINIECKIEJ
14 Kolo toweckie ZBIK” Zabrze cHi polny
25 4621 1680
LASY PUSZCZY
LUBLINIECKIEY
15 |Kolo Loweckie .RYS" cil poiny
26 10931 2345
LASY PUSZCZY
LUBLINIECKIEJ
16 [Kolo Lowteckie KNIEJA" w Nowinach ch polny
27 3053 470
LASY PUSZCZY
LUBLINIECKIEY

Na terenie Nadlesnictwa Kiobuck wystepowaly w okresie dziesieciolecia nastepujgce
gatunki zwierzat lownych:

- Zwierzyna gruba: jelen szlachetny, sarna, daniel (do roku 2013), dzik.
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- zwierzyna drobna: lis, jenot, borsuk, kuna lesna (tumak), kuna domowa (kamionka),
norka amerykanska, tchorz, pizmak, szop pracz, zajgc szarak, bazant, kuropatwa, dzikie
kaczki, dzikie gesi, gotab grzywacz, tyska, stonka.

Coroczna inwentaryzacja zwierzyny fownej jest podstawg do prawidtowego planowania
pozyskania zwierzyny i racjonalnego prowadzenia gospodarki towieckiej, zaréwno na
etapie rocznego planu towieckiego jak i wieloletniego fowieckiego planu hodowlanego.

W ponizszej tabeli przedstawiono stany zwierzyny ptowej oraz dzikow w okresie
2009 - 2018 w obwodach towieckich, dla ktorych roczne plany towieckie zatwierdza
Nadlesniczy Nadlesnictwa Kiobuck.

Tabela nr 16. Wyniki inwentaryzacji zwierzyny grubej

Lp Rok Jelen Daniel Sarna Dzik
1 2009 | 186 12 2546 604
2 2010 | 179 5 2236 520
3 2011 186 2 2329 568
4 2012 | 194 0 2305 489
5 2013 | 198 6 2405 521
6 2014 203 0 2333 590
7 2015 210 0 2329 575
8 2016 213 0 2420 566
9 2017 232 0 2734 455

10 2018 244 0 2822 201

Stany inwentaryzacyjne zwierzyny majg tendencje zwyzkowa, zwlaszcza w przypadku
jelenia i sarny, co powoduje zwiekszanie sie rozmiaru szkéd od zwierzyny i wzrost
kosztéw ochrony lasu. Jednoczesnie zwieksza sie ilos¢ pozyskiwane] zwierzyny
grubej, dzieki czemu osiggane sg wysokie stopnie realizacji planoéw odstrzatu
zapisanych w rocznych planach towieckich.

W 2017 roku przyjeto do realizacji nowe wieloletnie towieckie plany hodowlane na lata
2017 — 2027. Z uwagi na rozprzestrzeniajgcg sie chorobe wirusowa afrykanskiego
pomoru swin (ASF) w 2018 roku wieloletnie towieckie plany hodowlane na lata
2017 — 2027 zostaty aneksowane w zwiazku z koniecznosciag redukcji populacji dzika
do poziomu 1 osobnika na 1000 ha obwodu. W zwigzku z tym zwiekszone zostaty
zadania kot towieckich w zakresie ograniczenia populacji dzika. Realizacja planow
zawiera ponizsza tabela.
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Tabela nr 17. Plany i stopien realizacji rocznych planéw lowieckich

Plan i pozyskanie w latach
2009/2| 2010/ | 2011/ | 2012/ | 2013/ | 2014/ | 2015/ | 2016/ | 2017/ | 2018/ | Razem
010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 201(:;:19)
Plan pozyskania (szt.)
Jelen 88 71 86 | 92 | 101 | 112 | 129 | 133 | 122 | 130 934
Sarna 785 | 596 | 593 | 593 | 756 | 748 | 824 | 823 | 950 | 961 6668
Daniel - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
Dzik 726 | 586 | 621 | 576 | 650 | 763 | 906 | 885 | 895 | 515 6608
Wykonanie planu pozyskania (szt.)
Jelen 28 46 72 | 73" | 87 92 | 118 | 128 | 118 - 763
Sarna 646 | 552 | 597 | 573" | 734 | 747 | 818 | 824 | 949 - 6440
Daniel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
Dzik 374 | 380 | 290 | 372" | 511 | 533 | 762 | 692 | 860 - 4774
Wykonanie planu pozyskania (%)

Jelen 32 65 84 | 79" | 86 82 91 a7 97 - 82
Sarna 82 93 (101 | 97* | 97 | 100 | 99 | 100 | 100 - 97
Daniel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
Dzik 52 65 | 47 | 65* | 79 70 84 78 96 - 72

‘me uwzgledmono danych dia obwodu towieck

iego nr 13 (Uchwaly nr IV/30/9/2013 sejmiku wojewodztwa <iskiego 2 dnia 21

stycznia 2013r. w sprawie podzialu obwodow wojewoddztwa slaskiego na obwody lowieckie zostal polaczony z obwodem nr

12 1 od 2013r. wchodzi w skiad obwodu nr 10 — Nadlesmciwo Gidle )

Wykonanie planu pozyskania obejmuje sume odstrzatow i udokumentowanych ubytkow
w danym roku gospodarczym. Giéwnag przyczyna ubytkdw sa kolizje drogowe z udziatem

zwierzyny.
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7. Ocena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonania zadan
wynikajgcych z planow ochrony dla obiektow, dla ktorych takie plany zostaly
zatwierdzone

W zakresie realizacji programu ochrony przyrody Nadlesnictwo Kiobuck wykonywato
nastepujgce zadania zmierzajace do ochrony waznych obiektéw przyrodniczych.

. staly monitoring oraz uzupeinianie bazy danych dotyczacych form ochrony
przyrody w Nadlesnictwie Kiobuck w formie Kroniki Programu Ochrony Przyrody
(stanowiska roslin, zwierzat, grzybdéw),

. przeglady roczne rezerwatdw i pomnikéw przyrody;

. kazdorazowo prowadzono szczegolowe rozeznanie sytuacji w terenie
na wytypowanych powierzchniach przyrodniczo cennych;
. analizowanie oraz dostosowanie sposobu przeprowadzenia planowanych ciec

rebnych lub przedrebnych do potrzeb ochrony przyrody poprzez odpowiednie
wykorzystanie mozliwosci sterowania elementami fadu przestrzennego i czasowego
w ramach obowiazujgcych zasad hodowli lasu:
— lokalizowanie cie¢ z pominieciem rozpoznanych stanowisk rzadkich gatunkow
roslin,
— pozostawianie kep lub fragmentow lasu w granicy danego wydzielenia w stanie
nienaruszonym (ochrona siedlisk zwigzanych z wodami, stanowisk roslin
reagujacych negatywnie na zaburzenia ekosystemu lesnego),
— pozostawianie licznych fragmentéw drewna martwego, drzew zamierajgcych,
dziuplastych, wiatrolomoéw do naturalnego rozktadu
- wylaczenie pewnych drzewostanéw Ilub ich fragmentow 2z zabiegow
gospodarczych i pozostawienie ich do naturalnego rozwoju
— termin wykonania zabiegu dostosowywano, w miare moznosci do ekologii
zidentyfikowanych gatunkéw podiegajacych szczegdlnej ochronie w celu
zminimalizowania ewentualnego uszkodzenia roslin i negatywnego wplywu prac na
otoczenie i siedlisko,
. prowadzono dorazne kontrole wykonywania prac gospodarczych pod katem
wymagan ochrony przyrody:
- prowadzono profesjonalng, owocna, z perspektywa na przysztos¢ wspoiprace
z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska oraz pozarzadowymi organizacjami
ekologicznymi.

Realizacja zadan wynikajacych z planow ochrony lub zadan ochronnych

REZERWATY

Rezerwat ,,.Zamczysko",

powolany zostal Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa 42/512, M.P.1953.A-42.512 z dnia
1953.05.12 Polozony jest w oddziale 260 a, w obrebie Kiobuck na powierzchni 1,35 ha.
Zadania ochronne ustalono Zarzadzeniem Nr 6 Regionainego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia 1 kwietnia 2016 r. Zadania polegaja wylacznie na
obserwacji zagrozen ekosystemu i stanu zdrowotnego drzewostanu.

Rezerwat ,Debowa Gora”

powotany zostat Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa z dnia 18.12.1953 r. (MP 1954 A-1/19
i MP 1965, 63/347) w celu ochrony lisciastego lasu mieszanego o cechach zespolu
naturalnego. PoloZony jest w oddziale 238 d, w obrebie Kilobuck na pow. 543 ha. Dla
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rezerwatu ustanowiono zadania ochronne na 5 lat (Zarzadzenie nr 33/2015 RDOS w
Katowicach z dn.17 grudnia 2015 r. Zadania obejmujg obserwacje drzewostanu i ocene
zagrozen antropogenicznych.

Rezerwat ,Modrzewiowa Gora”

powotany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia 17.05.1957 r. MP 1957, 47/293,. Potozony
jest w oddziatach 344, 345 i 350d, w obrebie Kilobuck, na facznej powierzchni 50,05 ha.
Rezerwat nie posiada otuliny, nie posiada planu ochrony. Nie ustanowiono zadan
ochronnych. Na podstawie Zarzadzenia Nr.1 Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska z dnia 11.03.2013 wyznaczono szlak dla ruchu pieszego i rowerowego.

Rezerwat ,,Szachownica”

powolany zostat Zarzadzeniem z dnia 11.10.1978r. MLiPD M.P. Nr 33, poz. 126, w celu
ochrony wapiennego wzgoérza Krzemienna Gora porosnietego kwasna buczyna nizowa
oraz systemu korytarzy proglacjalnej jaskini Szachownica. Rezerwat potozony jest
w oddz. 85b,c.d, 92a,b,c w obrebie Parzymiechy na powierzchni 12,70 ha.
Jednoczesnie caly teren rezerwatu stanowi obiekt Natura 2000.

Dla rezerwatu nie wyznaczono otuliny. Dla rezerwatu ustanowiono zadania ochronne na
5 lat (Zarzadzenie nr 16/2014 RDOS w Katowicach z dnia 7.05.2014 r.).
Plan zadan ochronnych obejmuje monitoring pod katem zagrozen antropogenicznych,
zabezpieczenie jaskini przed zawaleniem (zadanie wykonane staraniem RDOS
w Katowicach) i usuwanie ewentualnych zlomoéw i wywrotéw z sgsiedztwa jaskini.

Rezerwat ,,Stawiska”

powotany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia 05.05.1959r. M.P.1959.61.309 z dnia
1959.07.10. Utworzony zostat w celu ochrony kompleksu gradu niskiego i zbiorowisk
tegowych oraz pomnikowych debow szyputkowych. Polozony jest w oddz. 120f, g, h, w
obrebie Parzymiechy, na powierzchni 6,28 ha.

Rezerwat nie posiada otuliny, Projekt planu zadan ochronnych z 2018 roku zaklada
ochrone $cista bez zadan gospodarczych.

Rezerwat ,,Bukowa Gora”

powotany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia 05.05.1959r., M.P.1959.60.298 z dnia
1959.07.07. Utworzony zostal w celu ochrony fragmentu kwasnej buczyny nizowej
z udziatem jodty. Polozony jest w oddziale 152 c, w obrebie Parzymiechy, na powierzchni
0,69 ha. Jest to rezerwat Scisly.

Ustanowione zadania ochronne obowigzujace na podstawie Zarzadzenia nr.2 /2017
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach obejmujg monitoring
zagrozen oraz uzupeinienie oznakowania (wykonano staraniem Nadlesnictwa Ktobuck)
i biezaca oznakowania granic (realizowana przez wg potrzeb Nadlesnictwo).

NATURA 2000

~Szachownica”™ PLH240004, ostoja zostata zatwierdzona przez Komisje Europejska,
jako obszar majacy znaczenie dla Wspéinoty (Decyzja Komisji 2008/25/WE z 13
listopada 2007 r.), cel ochrony - siedliska (jaskinie nieudostepnione do zwiedzania) oraz
4 gatunki nietoperzy. Obszar posiada Plan zadan ochronnych zgodnie z Zarzadzeniem
RDOS w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2014 r. Plan nie odnosi sie do gospodarki lesnej
(zagadnienia te podejmuje Zarzadzenie Nr 16/2014 RDOS w Katowicach w sprawie
ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody ,Szachownica”).
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~Stawiska” PLH240024, ostoja zostata zatwierdzona przez Komisje Europejska, jako
obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty (Decyzja Komisji 2011/64/UE z 10 stycznia
2011r.). Cel ochrony - populacja pachnicy debowej oraz siedlisko: Grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) kod.
9170. Obszar nie posiadat w okresie 2009 -2108 Planu zadan ochronnych.

,» Torfowisko przy Dolinie Kocinki” PLH240025, ostoja zatwierdzona przez Komisje
Europejska jako obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty (Decyzja Komisji 2011/64/UE
z 10 stycznia 2011r.), cel ochrony — torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza
(zywe) (kod:7110), torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z
ScheuchzerioCaricetea) (kod: 7140), bory i lasy bagienne (kod: 91D0). Obszar nie
posiadat w okresie 2009 -2108 Planu zadan ochronnych.

,Lemanskie Jodty” PLH240045, ostoja Lemanskie Jodty zostata zatwierdzona przez
Komisje Europejska, jako obszar majacy znaczenie dla Wspadlnoty (Decyzja Komisji
2013/741/UE z 7 listopada 2013r.), cel ochrony - siedliska wyzynnego jodtowego boru
mieszanego (Abietetum polonicum). Obszar posiada Plan zadan ochronnych
(Zarzadzenie RDOS z dnia 29 lutego 2016 r.). Plan zawiera wskazania do gospodarki
lesnej i Planu Urzadzenia Lasu - pielegnacja upraw, czyszczenia, trzebieze, ciecia
rebne, preferowanie  naturalnego odnowienia lasu z pozostawieniem drzew
dziuplastych, posuszu jatowego. Zadania w trakcie realizacji, roztozone w czasie
stosownie do potrzeb.

8. Wnioski wynikajgce z porownania powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w
kolejnych planach urzadzenia lasu (wedtug tabeli XIIl)

Powierzchnia lesna Nadlesnictwa w poréwnaniu do poprzedniej rewizji istotnie
wzrosta, tj. 0 225,5 ha. Gtowng przyczyng wzrostu jest przejmowanie, w ostatnich
czterech latach, dziatek Skarbu Panstwa.

Porownujgc wskazniki dotyczgce zasobdw lesnych w poszczegodlnych rewizjach
urzgdzania, zauwaza sie ich systematyczny wzrost (za wyjatkiem powierzchni — na
skutek przekazania w 2014 roku obrebu Pajeczno do Nadlesnictwa Radomsko oraz
niewielkiego spadku zasobnosci i wieku w latach 1988-1999).

Rosngcy zapas, zasobnosc, wiek swiadczy pozytywnie o prowadzonej gospodarce
lesnej i stanie drzewostanow.
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Tabela nr XIll. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia lasu.
Tabela nr 18. Pordwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzgdzenia lasu ( Tabela XIlII - IUL ).

Nadlesnictwo Ktobuck
Stan na
Lp. Wskaznik Jedn
1973 1088 1999 2000 2019
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |[Powwerzchnia lesna zalesiona | niezalesiona ha | 19782.84| 18840,37| 18997 89| 16039,99| 16299 27
2 |Zapas na powierzchni lesngj tysm3| 3167 4049 4222 4364 4611
3 | Przecigtna zasobnosc d-standw brutto w podkiasach wieku
Iha m? 53 113 127 170 128
b m? 04 207 211 260 241
a m? 189 240 259 302 300
o m? 210 274 282 334 345
IvVa m? 164 289 306 367 361
Vb m? 310 292 304 382 385
Va m’ 167 308 288 377 403
Vb m? 268 303 287 385 425
Vi m? 258 310 259 375 451
VIl i starsze m? 286 348 325 434 462
KO m? 238 199 238 244 323
KDO m? 202 321 335
BP
Przecietna zasobnos¢ na 1 ha (pow. lesne 1
4 zalesionej | niezalasionej) m 1601 2149 2101 2223 283
5 |Przecietny wiek drzewostanow lat 45 55 54 57 62
Spodziewany biezacy roczny przyrost
g [drzewostandw m3 X X 666 | 7.03 7,00
na 1 ha - tabhicowy
7 Przecigtna miazszosé uzytkow rebnych na 1 ha (za m 157 1.66 203 273
okres ublegly)
Przecietna miazszose uzytkow przedrebnych na 1 3
8 ha (za okres ubiegly) m 0.80 146 1.59 2,27
Uzyskany w ubieglym okresie biezacy roczny
g |przyrost m? 861 436 9,98
d-standwna 1 ha
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9. Inne zagadnienia zwigzane z gospodarka lesng

9.1. Zmiany w zakresie nasiennictwa i selekcji w okresie obowigzywania PUL

W analizowanym okresie nadlesnictwo realizowato "Program zachowania lesnych
zasobdw genowych i hodowli selekcyjnej drzew na lata 1991 - 2010" oraz ,Program
zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli selekcyjnej drzew na lata 2011 - 2035
etap | 2011 — 2021" oparty na zatozeniach programu dla RDLP w Katowicach.
W Nadlesnictwie Kiobuck od 2015 roku obowiazuja regiony pochodzenia: Sw50 , Jd 60,
Bk60, Dbs 60, Md 20, So60, Ol 60.
Wszystkie obiekty selekcyjne przedstawiono w ponizszych tabelach wg typu LMP oraz
gatunkow.
Wylaczone Drzewostany Nasienne (WDN)
W Nadlesnictwie Ktobuck w okresie ostatnich 10 lat nie zwiekszyta sie ilos§¢ Wyltaczonych

Drzewostanéw Nasiennych :

Tabela 19. Powierzchnia WDN Sosny i Modrzewia

Nr :
Lp e Le$nictwo Oddziat pododdziat | | oWierzch
RLMP_LP | krLMP niaw ha
WRECZYCA 02-12-1-08-305 -i -00
1 MP/2150408/13 50448 4,98
02-12-1-08-309 -d -00
WRECZYCA
2 | MP/2/31049/05 8419 02-12-1-08-331 -} -00 5,39
3 | MP/231045/05 22235 GNS 02-12-1-01-56 -d -00 10,20
. 02-12-1-03-48 -b -00
4 | MP/2/31044/05 22234 LEMANSK 02-12-1-0348 -c -00 14,27
5 | MP/2/50410/13 50445 ZWIERZYNIEC 02-12-1-09-349 -c -00 414
02-12-1-08-266 -i -00
02-12-1-06-266 - -00
6 | MP/2/31048/05 8418 RYBNO 02-12-1-06-2668 -1 -00 362
02-12-1-08-286 -m -00
02-12-1-07-281 -c -00
7 | MP2131047/05 8417 PIERZCHNO 02-12-1-07-262 -a -00 225
02-12-1-07-251 -g -00
8 | mPr231046/06 8416 PIERZCHNO 02-12-1-07-252 -g -00 4,00
Razem 55,49

Powierzchnia wszystkich WDN-6w na koniec roku 2017 wynosita 55,49 ha.
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Gospodarcze Drzewostany Nasienne (GDN)
W Nadlesnictwie Klobuck w okresie ostatnich 10 lat nie wyznaczono nowych
gospodarczych drzewostanéw nasiennych. W tabeli nr 20 zaprezentowano szczegotowe

informacje o tych drzewostanach:

Tabela 20. Powierzchnia GDN gatunkow lasotwoérczych

Gatunek

Powierzchnia w

ha

Sosna zwyczajna 279,93
Buk pospolity 22,22
Dab szyputkowy 77,48
Dab bezszyputkowy 46,69
Jodta pospolita 138,65
Modrzew europejski 5,78
Brzoza brodawkowata 523
Olsza czarna 5,02

Razem 581,00

Powierzchnia wszystkich GDN-6w na koniec roku 2017 wynosita 581 ha.

Zrodta nasion
W Nadlesnictwie Klobuck w okresie ostatnich 10 lat utworzono Zrédia nasion o tacznej
ilosci 71 szt. W tabeli nr 21 zaprezentowano szczegotowe informacje o nich.
Nadlesnictwo posiada wykazane w tabeli 9 Zrédta nasion klona jawora, lipy

drobnolistnej oraz czeresni ptasiej ktére wykorzystywane sa do zbioru nasion.

Tabela nr 21. Zrédta nasion

Nr Nr > ; Oddziat s
Lp. RLMP_LP m—— Gatunek Lesnictwo pododdzial llosc [szt]
1 57333 MP/1/51521/16 Lp GNS 16-g 18
2 57332 MP/1/51520/16 Jw Rybno 218-a 50
3 20392 MP/1/51984/18 Czp Pierzchno 181-0 3

Drzewa mateczne
W Nadlesnictwie Kiobuck w okresie ostatnich 10 lat wprowadzono do wykazu drzew
matecznych nowe drzewa o tgcznej ilosci 4 szt. W tabeli nr 22 zaprezentowano
szczegotowe informacje o nich o wszystkich drzewach matecznych bedacych na terenie
Nadlesnictwa.
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Tabela nr 22. Drzewa mateczne
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i Nr Nr drzewa Ddaual
Lp. RLIN:.P_L KRLMP IBL Gatunek Lesnictwo | pododdziat
1 55227 MP/3/50249/13 10606 ol Wapiennik 127¢
2 55226 MP/3/50247/13 10608 Brz Bartkéwka 115d
3 | 55225 MP/3/50248/13 10809 Brz Bartkowka 115d
4 | 22239 MP/3/33080/05 9515 Jd Lemanisk 66b
5 | 22238 MP/3/33059/05 9514 Jd Lemarisk 66b
6 | 22237 MP/3/33085/05 9118 So Lemansk 49b
7 22236 MP/3/33082/05 463 So GNS 56d
8 19232 MP/3/33057/05 9507 Jd Zagérze 263a
9 19229 MP/3/33091/05 9511 Jd Parzymiechy 159b
10 | 19220 MP/3/33054/05 9108 Db.s Rybno 256b
11 | 19216 MP/3/33058/05 9506 Jd Zagoérze 263a
12 | 18281 MP/3/33080/05 459 So Wreczyca 309d
13 | 18279 MP/3/33078/05 457 So Wreczyca 331
14 | 18036 MP/3/33076/05 9109 Md Rybno 266i
15 | 18034 MP/3/33052/05 9127 Bk Zwierzyniec 350b
16 | 18033 MP/3/33068/05 9126 Md Zwierzyniec 349¢
17 | 18032 MP/3/33067/05 9125 Md Zwierzyniec 349¢c
18 | 18031 MP/3/33061/05 9516 Jd Lemanisk 43d
19 | 18030 MP/3/33093/05 9513 Jd Parzymiechy 159b
20 | 18029 MP/3/33092/05 9512 Jd Parzymiechy 158b
21 | 18028 MP/3/33056/05 9510 Jd Zagorze 2630
22 | 18027 MP/3/33094/05 9509 Jd Zagorze 263b
23 | 7811 MP/3/33084/05 465 So GNS 56d
24 | 7243 MP/3/33083/05 464 So GNS S6d
25 | 8971 MP/3/33081/05 462 So GNS 56d
26 | 4608 MP/3/33066/05 9124 Md Zwierzyniec 349¢
27 | 4599 MP/3/33065/05 9123 Md Zwierzyniec 349c
28 | 4418 MP/3/33064/05 9122 Md Zwierzyniec 349¢
29 | 4388 MP/3/33063/05 9121 Md Zvierzyniec 349¢
30 | 4236 MP/3/33062/05 9120 Md Zwierzyniec 349¢
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ind Nr Nr drzewa Ockizial
Lp. RLN'I:P_L KRLMP IBL Gatunek Lesnictwo pododdziat
3 4047 MP/3/33086/05 9119 So Lemansk 49b
32 3982 MP/3/33071/05 9117 Md Rybno 266l
33 3565 MP/3/33070/05 9116 Md Rybno 266!
34 3347 MP/3/33069/05 9115 Md Rybno 266m
35 2617 MP/3/33075/05 9114 Md Rybno 266j
36 | 2569 MP/3/33071/05 9113 Md Rybno 266j
37 | 2541 MP/3/33071/05 9112 Md Rybno 266
38 2299 MP/3/33071/05 9111 Md Rybno 266j
39 2211 MP/3/33071/05 9110 Md Rybno 266i

Na terenie Nadle$nictwa wg stanu na 31.12.2017 r., wystepuja 39 drzewa mateczne.

W okresie obowigzywania PUL z listy drzew matecznych zostaly wykreslone 3 drzewa
brzoza, jodta oraz buk.

Uprawy pochodne (UP)

W okresie obowigzywania PUL zaktadano nowe uprawy pochodne sosny
w lesnictwach Lemansk, GNS oraz Wreczyca o fgcznej powierzchni 29,83 ha.
Ogodtem wg stanu na koniec 2017 roku powierzchnia upraw pochodnych wynosita
270,10 ha.

Tabela nr23. Uprawy pochodne zatozone w latach 2009 - 2017

Pochodzenie-
Nadlesnictwo
Pow. | Kilobuck, Rok

Obrgb  |Lesnictwo | Adres (ha) | oddz. 2al. gat.

So
Klobuck | ~ng 02-12-1-01-57-d-00 | 4,52 56d 2009 | zwycz.

So
Klobuck |y eczvea | 02-12-1-08-306-4-00 | 4.41 309d 2010 | zwycz.

Se
Klobuck | ons 02-12-1-01-58-6-01| 375 56d 2013 | zwyez.

So
Klobuck || omansk | 02-12-1-03-73-6-01 | 3,50 49¢cb 2013 | zwyez.

So
Klobuck | oy 02-12-1-01-58-¢-01| 375 56d 2015 | zwyez.

So
Kiobuck || omansk | 02-12-1-03-74-b-01| 373 49cd 2016 | zwycz.

So
Kiobuck || omansk | 02-12-1-03-74-b-02 | 373 49cd 2017 | zwyez

So
Klobuck | ons 02-12-1-01-57-1-01 | 2.44 56d 2017 | zwyez.

RAZEM 29.83

Nadleénictwo Kiobuck posiada plantacje nasienne sosny wejmutki o pow. 3,22 ha, oraz
plantacyjne uprawy nasienne Swierka, wejmutki, sosny czarnej o tacznej
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powierzchni o powierzchni 17,81 ha (w 2018 roku po przegladzie obiektow przez
Komisje Krajowa spodziewana jest decyzja o wykresleniu z rejestru plantaciji nasiennej
i plantacyjnej uprawy nasiennej sosny wejmutki).

Ponadto  Nadlesnictwo  Klobuck  posiada  drzewostany zachowawcze
modrzewia o powierzchni 14,06 ha i deba szyputkowego o powierzchni 9,35 ha oraz
uprawe zachowawcza deba szyputkowego o pow. 1,78 ha (powierzchnie nie zmienity
sie w dziesiecioleciu).

9.2. Stan infrastruktury technicznej

9.2.1. Stan ilosciowy infrastruktury technicznej na dzien 31.09.2018 roku
*Budynek administracyjny (biuro N-ctwa) - 1 szt.

eBudynek garazowy przy Nadlesnictwie -1 szt.

eHala maszyn — 1 szt.

*Budynek administracyjny GNS - 1szt.

*Budynek chtodniami na sadzonki - 2 szt.

e Sala edukacyjna - 1 szt.

eDeszczownia na szkoice — 1 szt.

» Stacja pomp do deszczowni — 1szt.

o Lokale mieszkalne — 25 szt. w 18 budynkach, w tym 11 le$niczéwek
»Budynki gospodarcze ogotem 21 szt.

«Drogi lesne wywozowe gtowne — 163,898 km, w tym o nawierzchni ulepszonej
kruszywem stabilizowanym 13,490 km

Stan techniczny budynkow jest zréznicowany w poszczegolnych rodzajach inwentarza.
Lesniczowki w wigkszosci sq w dobrym i Srednim stanie technicznym.

W zlym stanie jest stara lesniczéwka w lesnictwie Lemanisk, ktéra planowana jest do
likwidacji ze wzgledow technicznych oraz potozenie w peinej enklawie lesnej.

Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie 163,898 km drog lesnych wywozowych o
szerokosci jezdni 3,00 m i wiecej. Jako $rodki trwate zainwentaryzowano 13,490 km
drog lesnych. Sa to drogi modernizowane w ramach zadan inwestycyjnych oraz
remontowych. Stan gtéwnych drég wywozowych, w obszarach intensywnego
pozyskania i wywozu ulega degradacji co powoduje koniecznos¢ ponoszenia kolejnych
nakladow na ich utrzymanie i modernizacje.

W planach perspektywicznych przewiduje si¢ dalsza modernizacje pozostatych drog
giownych wywozowych oraz utrzymanie w dobrym stanie drog o nawierzchni
ttuczniowej. Ze wzgledu na nieprzystosowanie lokalnych drég gminnych do
wysokotonazowych tadunkow i coraz czestsze ograniczenia w dopuszczalnym tonazu
konieczne jest potaczenie giownych drég wywozowych na drogi wyzszego rzedu
(powiatowe, wojewodzkie).
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9.2.2. Wykonanie rzeczowe inwestycji i remontow w latach 2009 — 2018

W latach 2009 - 2018 Nadlesnictwo Ktobuck ponosito nakfady inwestycyjne na
nastepujacych zasadniczych kierunkach:

- budowa kancelarii lesniczego,
- budowa miejsc postojowych pojazddw,
- przebudowa i termomaodernizacja budynku administracyjnego Nadlesnictwa,

- przebudowa i termomodernizacja budynkow Gospodarstwa Nasienno-Szkoétkarskiego
w Nowym Folwarku,

- przebudowa i termomodernizacja budynku garazowego nadlesnictwa,

- przebudowa sieci deszczujgcej w Gospodarstwie Nasienno-Szkotkarskim w Nowym
Folwarku z pétstatej na stata,

- przebudowa przez podwyzszenie 2. dostrzegalni ppoz. w lesnictwach GNS i
Wapiennik,

- przebudowa oswietlenia nadlesnictwa,
- przebudowa i remonty drog lesnych,
- adaptacja hali wytuszczen na Sale edukacyjng w lesnictwie GNS.

W ramach zadan inwestycyjnych wybudowano miedzy innymi nastepujace nowe
obiekty:

1.Kancelaria lesniczego
a) Lesnictwo Wreczyca, oddz. 313 h
b) Lesnictwo Lemansk, oddz. 208 ¢

2. Budowa miejsc postojowych pojazdow, Lesnictwo Rybno oddz. 274b, Lesnictwo
Pierzchno, oddz. 248 d, Lesnictwo Bartkdwka, oddz. 161a, Lesnictwo Rebielice, oddz.
193 d, Lesnictwo Wapiennik, oddz. 114 d, Lesnictwo GNS, oddz. 57 a, (wartos¢

W ramach zadan inwestycyjnych zmodernizowano istniejace obiekty:
1.Przebudowa i termomodernizacja budynku administracyjno-biurowego nadlesnictwa
2. Przebudowa i termomodernizacja budynkow w Lesnictwie GNS, oddz. 16 cx

3.Przebudowa dostrzegalni ppoz. Lesnictwo GNS, oddz. 29 h, Lesnictwo Wapiennik,
oddz. 130 g,

4 Przebudowa sieci deszczujgcej w lesnictwie GNS, oddz. 16 d, g, gx, hx, jx,

5. Przebudowa i termomodernizacja budynku garazowego nadlesnictwa, oddz. 224 d
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6. Przebudowa oswietlenia nadlesnictwa, oddz. 224 a, b

7. Termomodernizacja lesniczowki Lesnictwa Wapiennik, Lesnictwa Wreczyca,
Lesnictwa Zagorze

9.2.3. Utrzymanie, remonty, inwestycje drog lesnych w latach 2009 — 2018

W latach 2009 - 2018 naprawom biezacym i konserwacji poddawano ogétem okoto 136
km drog lesnych (niektore kilkakrotnie).

Koszty utrzymania drog w okresie 2009 - 2018 wyniosty 3 821,0 tys. zi.

W ramach zadan inwestycyjnych przebudowano drogi lesne:

220/1594 - Lesnictwo Pierzchno. diugos¢ 978 m, (wartos¢ 824 4 tys. zi),

220/1620 — Lesnictwo Parzymiechy, diugos¢ 2160 m,(wartos¢ 875,1 tys. zi),

220/1712 - Lesnictwo Bartkowka, diugos¢ 3187 m, (wartos¢ 1033,8 tys. z1),

220/1984 — Lesnictwo Pierzchno, diugos¢ 1520 m, (wartos¢ 535,0 tys. zi).

Wszystkie zmodernizowane drogi petnig tez funkcje p.poz.

Firmy transportujgce drewno oraz jednostki strazy pozarnej dysponujg coraz to ciezszymi
pojazdami, co wigze sie m.in. ze zwiekszonym zuzyciem drog lesnych, ktére w znacznej
czesci sa drogami o nawierzchni gruntowej nieulepszonej. Ponadto, w latach 2010 - 2011
w zwiazku z intensywna zrywka i wywozem drewna w wyniku usuwania skutkow okisci,
powstaly duze zniszczenia drog - liczne koleiny, wyrwy, przefomy, zarwania przepustow
itp.

Czynnosci w zakresie utrzymania drog, to glownie wzmocnienie nawierzchni
tluczniowych, czesciowe - lokalne utwardzenia fragmentow kruszywem, uzupetnianie
ubytkéw nawierzchni, rownanie i naprawa uszkodzen spowodowanych coraz ciezszym
transportem wywozacym drewno, czyszczenie, wymiana uszkodzonych przepustow
i rowow lesnych.

W Kolejnych latach przewiduje sie prowadzenie dalszego wzmocnienia nawierzchni,
lokalnych napraw w celu stworzenia sieci drog o cechach przystosowanych do obecnych
potrzeb wywozowych samochodami wysokotonazowymi i pozarowymi.

Obecna sie¢ drog wywozowych powstaje na bazie opracowanej w 2016r. Ekspertyzy
Optymalizacji i Rozwoju Infrastruktury Drogowej dla Nadlesnictwa Kiobuck opracowanej
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Brzegu.
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9.3. Zadania zakresu zagospodarowania turystycznego i edukacji przyrodniczo — lesnej

9.3.1. Zagospodarowanie turystyczne

Charakter obszaru Nadlesnictwa oraz jego umiejscowienie na terenach przylegltych do
Jury Krakowsko - Czestochowskiej sprawia, iz obszar ten staje sie atrakcyjnym obiektem
wypoczynku i rekreacji. Przez tereny Nadlesnictwa Klobuck przebiegaja liczne szlaki
turystyczne m.in. Liswarcianski Szlak Rowerowy, Szlak Opatéwki, Szlak Pankowki, Szlak
Rezerwatéow Przyrody. Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie szeS¢  rezerwatow
przyrody o tacznej powierzchni okolo 76 ha, obiekty Natura 2000 (m.in. kompleks
drzewostanéw ,Lemanskie Jodly” o pow. powyzej 100 ha), fragment Zaleczarskiego
Parku Krajobrazowego. W przeciagu ostatnich lat Nadlesnictwo Kiobuck zwiekszyto o
4 liczbe miejsc postojowych. W roku 2018 powstaly rowniez dwie wiaty przy siedzibie
Nadlesnictwa oraz jedna na szkotce lesnej wykorzystywane m.in. do spotkan miodziezy
oraz dzieci w ramach prowadzonej edukacji — przyrodniczo lesnej.

9.3.2. Edukacja przyrodniczo - lesna

Edukacja przyrodniczo-leSna w Nadlesnictwie Klobuck prowadzona jest w oparciu
o zarzadzenie nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 9 maja 2003
roku. Edukacja lesna ma na celu:

e Upowszechnianie w spoleczenstwie wiedzy o Srodowisku lesSnym oraz
o wielofunkcyjnej i zrownowazonej gospodarce lesnej;

» Podnoszenie Swiadomosci spoleczenstwa w zakresie racjonalnego i
odpowiedzialnego korzystania z wszystkich funkcji lasu;

» Budowanie zaufania spotecznego dla dziatalnosci zawodowej lesnikow.

Nadlesnictwo dysponuje baza do prowadzenia edukacji lesnej w postaci:

» |zby edukacyjnej, znajdujacej sie w budynku bylej wyluszczarni nasion, na szkoéice
lesnej w Nowym Folwarku, wyposazonej w sprzet komputerowy, rzutnik muitimedialny,
eksponaty zwierzat, tablice pogladowe.

» Sciezek edukacyjnych - 4

* wiaty i miejsc do rozpalania ognisk przy siedzibie Nadlesnictwa oraz na szkoice
lesnej

Szacuije sie, ze w latach 2009-2018 w dziataniach edukacyjnych w Nadlesnictwie Klobuck
wzieto udziat blisko 54 tys. osob. Dziatania te sa prowadzone w zréznicowanych formach,
dostosowanych do grup docelowych oraz okolicznosci. Do najczesciej stosowanych
naleza:

Warsztaty w lesie

Warsztaty w izbie edukacyjnej
Zajecia w szkotach/przedszkolach
Konkursy
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o Wystawy

» Zajecia poza szkofa

» Akcje organizowane samodzielnie lub we wspolpracy z innymi podmiotami, do
ktérych najbardziej znang nalezy ,Drzewko za surowce”

» Udziat w piknikach, festynach, zawodach etc.

9.4. Pozostale tematy
9.4.1. Gospodarka szkotkarska

W okresie minionego operatu dokonano zmniejszenia powierzchni produkcyjnej szkotki
gruntowej w Gospodarstwie Szkotkarsko-Nasiennym, z produkcji wytaczono 4 kwatery.
Powierzchnia produkcyjna wynosi aktualnie 9,49 ha (w 2009 r. byto 16,17 ha). Szkoétka
produkuje wszystkie podstawowe gatunki lasotwércze giownie sosne, buka, deba.
Swierka, w  mniejszych ilosciach olsze, modrzew i gatunki biocenotyczne. Opréocz
produkcji na gruncie, na powierzchni 0,32 ha, w korytach Dinemanna hoduje sie
jednoroczne sadzonki sosny.
Zapotrzebowanie NadleSnictwa na sadzonki zaspakajane jest generalnie poprzez
produkcje wlasng (w niektorych latach dokonywano nieduzych zakupéw brakujacych
sadzonek). Znaczaca czes¢ produkcji szkotkarskiej jest przeznaczana na sprzedaz do
innych nadlesnictw, glownie woparciu o umowy wieloletnie. Nasiona gatunkow
lasotwoérczych wykorzystywane do produkcji sadzonek pochodzg z wilasne] bazy
nasiennej.
Szkotka jest wyposazona we wszystkie niezbedne urzadzenia i instalacje, posiada
wlasng studnie glebinowa oraz zbiornik do magazynowania wody potrzebnej do
nawadniania szkotki. W roku 2017 zostata zakonczona przebudowa sieci deszczujgcej
W nowoczesng, sterowana komputerowo instalacje.

Na terenie szkotki w pomieszczeniach starej wyluszczarni powstala izba edukacyjna.

Tabela nr 24. Produkcja wlasha w pofaczeniu ze sprzedaza | zakupem sadzonek

Produkcja Sprzedaz Zakup
Lp. Rok sadzonek sadzonek sadzonek
w tys. szt.
1 2009 1912,85 1163.66 0
2 2010 2798 41 1867,51 0
3 2011 2482 24 1751,56 108,20
4 2012 3064,00 2116,66 0
5 2013 2705,04 145405 0
6 2014 1871,22 910,14 0
7 2015 2396 41 1339,67 41,00
8 2016 2405,44 1188,70 34,83
9 2017 247480 1432,79 175,58
10 2018 2016,14 1049,90 4318
Razem 24126,55 14276,64 402,79
Srednia 2412,66 1427,26 40,28
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Cato$¢ zagadnien zwigzanych z produkcjg sadzonek zostata ujeta w Perspektywicznym
Programie Produkcji Szkotkarskiej na lata 2016 - 2025.

9.4.2, Lasy nadzorowane

Nadlesnictwo Ktobuck realizowato nadzor nad lasami niestanowigcymi wiasnosci
Skarbu Paristwa na podstawie porozumiery zawartych ze

- ze Starosta Powiatu Kiobuckiego na terenie:

—~gminy Kilobuck — 338,7 ha

-gminy Opatéow - 514,4 ha

-gminy Krzepice — 414,3 ha

—gminy Lipie -520,7 ha

—gminy MiedZzno -765,3 ha

—gminy Popow  —-1011,7 ha

-gmina Panki - 34,6 ha

~gminy Wreczyca Wielka — 341,9 ha

- ze Starostg Powiatu Czestochowskiego na terenie ;

- gminy Mykanéw - 329 ha

97 % wiw powierzchni posiadato zatwierdzony aktualny uproszczony plan urzadzania
lasu. Nadzér sprawowany jest przez lesniczych w zasigegu dziafania poszczegoinych
lesnictw.

lesnye

75.002019 .
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2.2 Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu

PANS TWOWE GOSPODARSTWO LESNE
LASY PANSTWOWE
Dyrekeja Generalong Lasdw Peastwowych
ZESPOL OCHR V OPOLL

L ReT N . Lo 4
AR5 Opole. ul Groszowicka 10

Referat

Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Opolu

na Narade Techniczno-Gospodarczg (NTG)
dla Nadlesnictwa Ktobuck
dot. sporzadzenia projektu
Planu Urzadzenia Lasu
na lata 2019-2028

Opole, sierpier 2018

PGL LP Dyrekcja Generalna Lasdw Panstwowych
Zespdi Ochrony Lasu w Opolu

ul. Groszowicka 10, 45-517 Opole

el +48 77 45 40 542, e-mail zolopole@iasy gov.pl
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(5]

Hylopatologiczna charakterystyka Nadle$nictwa Kiobuck

oraz wskazania w zakresie ochrony lasu

/Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Opolu
na Narade Techniczno-Gospodarcza (NTG)
dla Nadle$nictwa Ktobuck dot. projektu PUL na lata 2019-2028/

Podstawowe dane przyrodniczo-le$ne nadlesnictwa

Wg stanu na 1.01.2009 r. lasy Nadlesnictwa Ktobuck tworzg drzewostany, w sktadach ktérych
dominuje sosna (- 86,7%). Pozostale liczniejsze gatunki lasotwoércze to dab (- 4,4%),
modrzew (= 2,3%), olcha (= 1,8%) i brzoza (= 1,6%). Udziat siedlisk: lasowe - 59,8%,
borowe - 40,2%. Siedliska wilgotne, bagienne, tegowe - 5,7%. Parametry drzewostanéw
(przecigtne): zasobnos¢ - 272 m?/ha; wiek 57 lat; przyrost = 7,0 m?/ha/rok. Catosé
obszaréw le$nych terenu nadlesnictwa zaklasyfikowano do stref uszkodzeri przemystowych;
| strefa - Obrgb Parzymiechy (czg$c); Il strefa - Obreby: Ktobuck, Parzymiechy (czesé).
Powierzchnia lesna zalesiona - 15 953 ha, w tym drzewostanéw 2 Il kl. wieku = 13 535 ha
(- stan na 1.01.2014 r., tj. z potowy okresu lat 2009-2017; BDL).

Hylopatologiczna charakterystyka stanu lasu

Ryc. 1
Wg wyznacznikow modelu ryzyka uszkodzenia

drzewostanow  przez  wiatr  definiujgcych
syntetyczny miernik zagrozenia lasu (Ms) = za;
Opracowanie symulacji zagrozen od czynnikéw
abiotycznych  ekosystemow  lesnych, (A
Bruchwald, 2013] dla Nadlesnictwa Kilobuck o T —
okreslony zostal czwarty stopieri zagrozenia: '
zagrozenie silne (-»30<M.<40). Oznacza to, ze
ceche wysokiego oraz bardzo wysokiego ryzyka
uszkodzenia przez wiatr posiada 30-40%

drzewostanow nadlesnictwa (— Ryc. 1). Tabela 1

W roku 2009, tj. od poczatku okresu | Imwm R— |

obowigzywania PUL, powainiejsze szkody ! o) ’
L . . 2010 150 000 ledostomy

atmosferyczne w Nadlesnictwie Klobuck miaty | =

miejsce trzykrotnie, z najwieksza wroku 2010 > na | *** | 0® Wistronmy *

skutek katastrofalnej okiécii oblodzenia. Migzszoéc =~ 29%7 7000 wiatrotomy

wytamanych przez 16d i $nieg drzew, usuwanych przez trzy kolejne lata, wyniosta ostatecznie

154



175,7 tys. m*. Wigksze szkody wiatrotomowe powstaty réwniez w roku 2016 oraz 2017 (-
Tabela 1).

Tabela 2
CIECIA SANITARNE e Udzial "'f'::’
Rok posusz " ztomy OGOLEM gor::'lex:‘y w';or:ﬁ::": +
iglasty | liéciasty | ogotem | 'w{:,r;’ ty . (m3) (m?) ogétem

(m?) (m?) (m?) (%)
2009 1968 665 2633 62 1643 38 4276 63731 7
2010 696 186 882 1 72332 99 73214 122 094 60
2011 1631 238 1869 2 75475 98 77 344 91 650 84
2012 2754 366 3120 9 31506 91 34626 85 587 40
2013 3089 660 3748 42 5090 58 8838 79 244 11
2014 3948 1021 4969 45 6036 55 11005 79511 14
2015 3847 966 4813 59 3380 41 8193 78474 10
2016 2196 809 3005 32 6493 68 9498 79687 12
2017 2171 865 3036 27 8384 73 11 420 82566 14
Razem | 22300 5776 28076 12 210339 88 238415 762 544 31

Usuwanie wydzielajagcego sie posuszu w latach 2009-2017 pozostawato w Nadlesnictwie
Ktobuck dalece drugorzednym obok szkéd atmosferycznych powodem wykonywania
wymuszonych ciec¢ sanitarnych. Nieco powiekszone migzszosci posuszu sg usuwane od roku
2012 w zwigzku z przejsciowym wzrostem zagrozenia drzewostanéw przez szkodniki wtérne
w obszarach wystgpienia szkéd lodo- i $niegoztoméw ze stycznia 2010 r. i silniej
wydzielajacego sie¢ tam woéwczas posuszu sosnowego, a od roku 2015 réwniez w wyniku
ekstremalnej suszy (- Tabela 2).
W wyniku catosci zjawisk szkodotworczych jakie w latach 2009-2017 wystapity na obszarze i
w drzewostanach Nadlesnictwa Ktobuck migzszo$¢ wyrobionych z przyczyn sanitarnych
wiatrofomoéw, sniegotoméw oraz posuszu wyniosta tacznie 238 415 m?, tj. przecietnie ~ 26,5
tys. m3/rok, stanowigc w takim rozmiarze 31% udziatu w pozyskanej przez nadlesnictwo
grubiznie ogétem (- Tabela 2). .
Struktura zrealizowanych cig¢ sanitarnych co do racji ich podejmowania byta nastepujaca:
rozmiar potrzeb porzadkowania skutkéw szkéd atmosferycznych w drzewostanach (>
wiatro-, Sniego-, lodoztomdéw) wynidst 210 339 ——
m3, tj. przecigtnie ~ 23,4 tys. m3/rok (- 88% grubizny

ogodfem

762 544
m3

rozmiaru cie¢ sanitarnych; 27% zrealizowanego

rozmiaru cie¢ grubizny ogétem) (= diagram).

rozmiar potrzeb wyrdbki posuszu
powodowanych racjami przyrodniczo-
sanitarnymi, wyniost 28 076 m3, tj. przecietnie

~ 3,1 tys. m¥/rok (> 12% rozmiaru cie¢ cs 6
. . . o posusz wiatrotomy
sanitarnych; 4% zrealizowanego rozmiaru cie¢ 076 m3 210339 m3

grubizny ogdétem) (= diagram);
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10.
11

12.

4

Podsumowujac potrzeby podejmowania wymuszonych cigé sanitarnych w latach 2009-2017
w Nadlesnictwie Ktobuck w dominujacej mierze determinowane byly szkodami pochodzenia
atmosferycznego. Rozmiar cie¢ sanitarnych, z Rozmlar cigé sanitarnych (4rednioroczny)
przecietng roczna migzszoscia dla tego okresu - /l 265

= ~ 26,5 tys. m? sklasyfikowaé nalezy jako . 3ok
gospodarczo istotny.

W poréwnaniu z okresem poprzedniego PUL, tj.
z latami 1999-2008, nastgpuje znaczgce

20.0 1

powiekszenie rozmiaru zrealizowanych cigé '%°

sanitarnych. Przecietny roczny rozmiar cieé z
przyczyn sanitarnych tamtego okresu to - 99
6,8 tys. m¥/rok (- diagram).

Powierzchnia zrgbow otwartych zatozonych w Nadlesnictwie Ktobuck z przyczyn sanitarnych
w latach 2009-2017 wyniosta tgcznie 56,56 ha.

Pozary lasu w okresie lat 2009-2017 wystgpity na powierzchni 51,83 ha.

Poziom ubytku przyrostu w zasobach drzewnych nadlesnictwa z tyt. chorobowych oraz
naturalnych przyczyn wydzielania si¢ posuszu | zamierania drzew mierzony proporcjg
migzszosci usunigtego posuszu > = 3121 m? (wielko$¢ érednioroczna) w stosunku do
wielkosci biezgcego rocznego przyrostu migzszosci (tablicowego) > = 112 075 m? byt w latach
2009-2017 mato znaczacy i wynosit 2,8%. Dla poszczegbinych gatunkéw drzew poziom tego
ubytku byt réiny, co tez wynika ze zréznicowania ich zdrowotnosci, | wynosit: dla sosny -
2,4%, debu - 7,2%, modrzewia = 7,1%, olszy = 1,7%, brzozy - 16,7%, buka - 2,3%, jodty
- 1,4%, Swierka - 38% (- Tabela 3). Intensywnos$¢ wydzielania i wyrdbki posuszu w
Nadlesnictwie Ktobuck w latach 2009-2017 wynosita (przecietnie) - 0,23 m?/ha/rok.

1999-2008 2009-2017

- Tabela 3

| Migiszodé
| Udzial w skiadzie Bleigcy roczny wydzielonego Posuszowy
| ™ Gatunek drrewostandw prryrost migiszodci | | usunietego posuszu wskainlk ubytku
| P drzowa nadlesnictwa gatunku /tablicowy/ Jiredniorocnie przyrostu
{ (%) {m3/rok) w okresie 2009-2017/ (%)
[ (m3/rok)
\ < & Al == —
}L 1 sosna | 86,7 99120 233 24%
( 2 dav 1 4.4 4295 309 7.2%
| 3 modrzew 23 3015 215 7.1%
| 4| o “ 18 1610 27 L7%
SRS S ! A el N

S |  broa 16 1285 215 16,7%

6 | buk 1.2 s15 12 2.3%

7 jodifa 1.1 1245 18 | 14%

8 swierk 03 25 i 93 38.0%

B .. > i

Przedstawiona powyzej analiza parametréw stanu zdrowotno-sanitarnego lasu nadlesnictwa
pozwala na sformutowanie nastepujacych wnioskow podsumowujgcych:
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stan zdrowotny lasu charakteryzuje sie dobra zdrowotnoscig dominujacej w sktadach gat.
drzewostanow sosny, takze olszy, buka i jodly, do$¢ dobrg zdrowotnoscig debu
i modrzewia, stabszg zdrowotnoscig brzozy, ztg zdrowotnoscig swierka;

stan sanitarny lasu ksztattowany poziomem posuszowe] higieny lasu, czestoscig oraz
wielkoscig powstawania szkdéd atmosferycznych, presjg szkodnikéw wtérnych oraz
realizowanymi przez nadlesnictwo dziataniami porzadkujgcymi (= wyrdbka posuszu,
wiatro-, $niego- i lodotoméw), utrzymywany jest w Nadlesnictwie Ktobuck na dobrym
poziomie, minimalizujgcym poprzez te dziatania mozliwosci oraz warunki powstawania i
rozwoju potencjalnych ognisk zagrozen dla trwatosci lasu.

13. Sposrod szkodnikéw owadzich o odnotowanym w Nadle$nictwie Ktobuck w okresie lat 2009-

2017 wystepowaniu 8. gatunkéw na facznej powierzchni 3 212 ha (= przecietnie ~ 357
ha/rok) (- Tabela 4), wazniejsze znaczenie miaty:

» chrabaszczowate (pedraki i imago) - permanentne uszkodzenia upraw od pedrakéw
majg miejsce w obrebie zlokalizowanego na terenie nadlesnictwa lokalnego
uporczywego pedraczyska; w latach 2009-2017 szkody te wystgpity tacznie na
powierzchni 123 ha; w roku 2011 podjeto zwalczanie imago na powierzchni 340 ha;

» szeliniaki - nasilone wystepowanie szeliniakéw powodujace corocznie zagrozenie dla
zaktadanych upraw notowano w latach 2009-2016 na powierzchni tacznie ~ 192 ha;
wobec szkodnika podejmowano zabiegi ochronne na sumarycznym areale 116 ha;

» przyptaszczek granatek - bardziej wzmozone wydzielanie posuszu sosnowego z
udziatem przyptaszczka notowano w roku 2009, na areale 98 ha;

» 2wojki dgbowe -> silniejsze defoliacje w wyniku zerowania foliofagéw debu, gtéwnie
zwojek miaty miejsce w okresie gradacyjnego ich wystepowania w roku 2012.
Uszkodzenia zarejestrowano na obszarze ~ 28 ha. —

i Wystepowanie / uszkodzenia i Powierzchnia i
2 Sekacn Powie::::\alzh zoog-i?:Znoéé l/f::f:;;;?):;;:;?
(ha) rejestracji | (ha)
owady /3 212 ha / ~ 357 ha/rok i owady /555 ha / ~ 62 ha/rok
1 chrabaszcze (imago) 2767.00 | 2 340.00
2 | szeliniaki 8 116.08
3 chragrqns;c;owate (pedraki) 9
4 przyptaszczek granatek 97.97 1 97.97
5 zwéjki debowe 272 1 o
‘ 6 brudnica nieparka 3.00 1
7 smolik znaczony ) 1.30 | 1 1.30
8 | rynnice 0.02 | 1 002
ssaki /492 ha/ ~55 ha/rok ‘ ’ ssaki /1686 ha /~ 187 ha/rok
9 jeleniowate ” 486.76 | 9 1686.18 »

10 - : iy o

Razem owady i ssaki w latach 2009-2017 3704.0 ; 22416
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14,

15.

16.

17.

18.

Kwerenda nasilonych pojawow foliofagéw sosny w drzewostanach nadleénictwa obejmujaca
okres ostatnich 25 lat definiuje ceche obszaru ogniska gradacyjnego szkodnikéw
pierwotnych sosny w Nadlesnictwie Kiobuck dla 59. oddziatéw, na tgcznym areale 1 492 ha
drzewostandw i dot. rejestrowanych stanow zagrozen od brudnicy mniszki, borecznikéw
sosnowych, strzygoni choinéwki. W okresie lat 2009-2017 ogniska te nie byty aktywne.

Waznym szkodnikiem lasu, stanowigcym powaine zagrozenie dla drzew w fazie upraw oraz
miodnika, bedacym powodem powstawania miejscami szkdd istotniejszych oraz racja
podejmowania koniecznych zabiegéw prewencyjnych, pozostaje zwierzyna ptowa.
Powierzchnia zainwentaryzowanych uszkodzer upraw i mtodnikéw od jeleniowatych w
latach 2009-2017 (- szkody istotniejsze, > 20%) wyniosta tacznie 487 ha, tj. $éredniorocznie

~ 54 ha. Szkody od zwierzyny w tym ooélnag::: i

nasileniu obejmowaty przecietnie areat la 4 KO ixtotrych
: : /50,0K,08, 4w/ />20%/

- ok 2,5% catosci powierzchni 2148 he 54 ha / rok

miodego  pokolenia  drzewostandw
narazonych na uszkodzenia (= pow. la
kl. wieku + KO; gat.: so, bk, db, jd, $w >
2 148 ha; stan 1.01.2014 r., tj. z potowy
analizowanego okresu, BDL) (=
diagram).

Wobec jeleniowatych w okresie lat
2009-2017 nadlesnictwo wykonywato zabiegi profilaktyczno-ochronne na tacznym areale -
= 1 686 ha; tj. Sredniorocznie -» ~ 187 ha, obejmujgc tym samym réznego rodzaju
zabezpieczeniami mechanicznymi i chemicznymi ok. 9% obszaru odnowiert i mtodego
pokolenia lasu gat. narazonych na uszkodzenia - so, bk, db, jd, $w (= pow. la kl. wieku + KO
-» 2 148 ha) (-> diagram), ze znaczng skalg zabezpieczania areatu corocznych odnowien lasu
poprzez grodzenie, w zakresie - = 42% (= 71 ha wykonywanych grodzen przy 169 ha
odnowien, poprawek, uzupetnien; wielkosci srednioroczne).

Ogoftem w latach 2009-2017 wzmozone wystgpowanie bad:Z uszkodzenia od szkodnikéw
drzew lesnych (- owady + ssaki; wg danych Formularza nr 3 Instrukcji O.L.) w Nadlesnictwie
Ktobuck zarejestrowano na pow. 3 704 ha, tj. przecietnie ~ 412 ha/rok (- Tabela 4). Wielkos¢
ta stanowi 2,3% ogolnej powierzchni drzewostandw nadlesnictwa. Zabiegi profilaktyczne i
ograniczajace wykonywano facznie na powierzchni 2 242 ha, tj. przecigtnie ~ 249 ha / rok (>
1,6% powierzchni lesnej nadlesnictwa). Obie te wielkosci wskazuja na generalnie
umiarkowane natezenie problematyki zwigzanej z wystepowaniem na terenie nadles$nictwa
szkodnikéw drzew lesnych i uszkodzen przez nie powodowanych.

Z zespotu czynnikéw abiotycznych uszkodzenia na wigkszym areale lasu wywotywaty: $nieg,
zmrozenia i zwarzenia, obnizenie poziomu wod i susza, pozary lasu. Razem uszkodzenia od
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réznorakich czynnikéw abiotycznych w latach 2009-2017 odnotowano w Nadle$nictwie
Ktobuck na tacznej powierzchni 642 ha, tj. przecietnie na areale ~ 71 ha/rok (= Tabela 5).

Tabela 5

Wystepowanie / uszkodzenia

____wlatach 2009-2017
Powierzchnia Krotnosé
(ha) rejestracji

czynniki abiotyczne / 642 ha / ~ 71 ha/rok

Lp Czynnik abiotyczny / patogen grzybowy

1 | énieg 24364 1

2 | zmrozenia, .z”;f;;;zenia 222.18 S

3 | obnizenie poziomu wdd, susza - 76.00 1
pozar - 59.57 5

: podtoplenla i zalania o 220 3

6. o ..grad — R 7

7 | niedobor sktadnikéw pokarmowych” 0.30 1

patogeny grzybowe / 50 ha/ ~ 6 ha/rok

; 8 npieﬁkowa.zé;ilizna korzeni i 12.75 2
. 9 | rdzakory so.sﬁ.y; ‘\‘Nejmutki 12.22 2
{10 | osutki sosny 7.79 Z
P11 skretak sosny i o 6.50 1
12 | huba korzeni s 1
: 13 | pasozytnicza zgorzel siewek Iiéciégfyl;:g 2.00 5
14 | osutki modrzewia . 136 | 3
115 pasézﬁniéza zgorzel siewek iglastych o 0.98 4
1ezamleran|e pedow sosny T 0.58 1

17 ciboria batschianc.zmh 039 1

18 : szara pleﬁﬁmh 0.27 3
Razem czynniki abiotyczne S 691.74 o

i patogeny grzybowe w latach 2009-2017

9. Wéréd patogendéw grzybowych, ktérych szkodliwe wystepowanie 11. rodzajéw patogendw i
schorzeri odnotowano w latach 2009-2017 w Nadleénictwie Ktobuck na tacznej powierzchni
50 ha (-> przecietnie ~ 6 ha/rok), wigksze areaty uszkodzen dotyczyty opierkowej zgnilizny
korzeni i rdzy kory sosny wejmutki (- Tabela 5).

0. Ogétem w latach 2009-2017 uszkodzenia od czynnikéw abiotycznych i patogenéw
grzybowych (- wg powierzchni ujetych w Formularzu nr 4 Instrukcji O.L.) zarejestrowano w
Nadles$nictwie Ktobuck na pow. 692 ha, definiujac warto$¢ przecietnego rocznego wskaznika
w wysokosci - 77 ha/rok. Parametr ten, stanowigc 0,5% powierzchni drzewostanéw
nadlesnictwa, jest wielkoscig nieznaczng i tym samym wskazywaé¢ moze na stosunkowo
niewielki poziom natezenia problematyki szkdéd abiotycznych i patogenéw grzybowych
mijajgcego okresu urzadzeniowego w drzewostanach Nadlesnictwa Ktobuck.
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21.

22.

Rozpatrujgc udziat poszczegbinych  szkodiiwe
owady
grup czynnikow szkodotworczych w 357 he / rok il
ogolnej powierzchni ich - roslinozerne
-~ ssaki

wystepowania w latach 2009-2017
na terenie Nadlesnictwa Ktobuck =
= 489 ha/rok (- wg danych

55 ha / rok

rejestrowanych w formularzach 3i4) : vl patogeny

= . . -l | grzybowe
stwierdza sie, ze role wiodgca miaty : 6 ha / rok
szkodliwe owady (> 73%), w
dalszej kolejnosci byty to czynniki abiotyczne
abiotyczne (= 15%), nastepnie 71ha /rok
roslinozerne ssaki (- 11%) oraz patogeny grzybowe (- 1%) (- diagram).

/

Dokonujac finalnej oceny wagi zagadnien ochrony lasu w Nadlesnictwie Kiobuck wg

wskainika udziatu (przecigtnej) powierzchni drzewostandw 2z zarejestrowanym
wystepowaniem szkodliwych czynnikéw abiotycznych i biotycznych oraz notowanymi
uszkodzeniami od tych czynnikéw (- sumarycznie sredniorocznie - 489 ha/rok), odnoszonej
do catej powierzchni zalesionej nadlesnictwa (= 15 953 ha), ktory to wskaznik na przestrzeni
lat 2009-2017 uksztattowat sie na poziomie (Sredniorocznie) = = 3,1%, uwzgledniajgc
rowniez wysokos¢ poziomu podejmowania zabiegdw profilaktyczno-ochronnych < ~ 249 ha
/ rok (= 1,6% powierzchni lesnej nadlesnictwa) oraz wspoéirzednie poziomu nateienia
potrzeb wykonywania w tym okresie wymuszonych cieé sanitarnych < = 31% rozmiaru
pozyskania grubizny ogétem (> diagramy), oceni¢ naleiy, ze problematyka ochrony lasu
bedaca konsekwencjg wystepowania na terenie nadlesnictwa zespotu wielorakich czynnikéw
szkodotwérczych ostabiajacych zdrowotnosc drzew i drzewostandw, badz wywotujacych tez
szkody bezposrednie, pozostawata w Nadlesnictwie Kilobuck w latach 2009-2017
zagadnieniem o dos$¢ znaczacej istotnosci gospodarczej,

Udzial areatu wystgpowania szkodliwych czynnikéw
blotycznych | ablotycznych oraz uszkodzen lasu

w ogdine] powlerzchni ledne] nadlednictwa
($redniorocznie w latach 2009-2017)
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Udzlat cigé sanitarnych w pozyskaniu grubizny ogdtem cigcia sanitarne

w latach 2009-2017 238415 m?

/ 31%

ll. Podsumowanie - ocena stanu ogélnej ochrony lasu w nadlesnictwie (= § 76, p.7 IUL)

Dokonujac podsumowujgcej oceny stan ogoélnej ochrony lasu dla Nadle$nictwa Ktobuck - na
podstawie analizy zdarzeri atmosferyczno-$rodowiskowych jakie miaty miejsce na terenie
nadlesnictwa w analizowanym okresie lat 2009-2017, jak i podejmowanych przez nadlesnictwo
dziatan w zwiagzku ze skutkami tych zdarzen, wraz z uwzglednieniem statych uwarunkowan
przyrodniczo-érodowiskowych polozenia drzewostanéw nadlesnictwa, stan ten moina by
scharakteryzowac nastepujacymi cechami zasadniczymi:

>

Y

‘/

Y

Y

‘,'

A 4

silnym poziomem zagrozenia/podatnosci drzewostanéw na wystepowanie szkod od
wiatru i $niegu;

gospodarczo istotnym rozmiarem potrzeb wykonywania wymuszonych cie¢ sanitarnych;
cigcia te w przewazajacej mierze determinowane byly szkodami pochodzenia
atmosferycznego, w mniejszym udziale - wydzielajgcym sie posuszem;

niewielkim stopniem ubytku przyrostu zasobéw drzewnych nadleénictwa z tyt.
naturalnych czy chorobowych przyczyn wydzielania sie posuszu i zamierania drzew;
dobrg zdrowotnoscig dominujacej w sktadach gat. drzewostanéw sosny, takze olszy, buka
i jodty, dos¢ dobrg zdrowotnoscig debu | modrzewia, stabsza zdrowotnoscia brzozy, zia
zdrowotnoscig $wierka;

dobrym stanem sanitarnym lasu i poziomem higieny posuszowej drzewostanéw;
wystgpowaniem obszaréw ognisk gradacyjnych borecznikéw sosnowych, brudnicy
mniszki i strzygonii choinéwki, nieaktywnych w okresie ostatniego 10-lecia;
wystgpowaniem uporczywego pedraczyska,

umiarkowaniem natezeniem problematyki zwigzanej z wystepowaniem i uszkodzeniami
od szkodliwych owadéw, z utrzymujgcym sig permanentnym zagrozeniem odnowien lasu
od pedrakéw chrabgszczy w obszarze pedraczyska oraz czesci nowo zaktadanych upraw
przez szeliniaka;

stosunkowo niewielkg skalg wystepowania istotniejszych uszkodzen upraw i mtodnikéw
od jeleniowatych, umiarkowanym poziomem potrzeb ich zabezpieczania, w tym takie
zabezpieczania zaktadanych upraw poprzez ich grodzenie;

161



10

» znikomym natezeniem wystepowania szkdd ze strony patogenow grzybowych;

» ogolnie dla nadlesnictwa -> gospodarczo dosy¢ znaczacym poziomem istotnosci catoéci
problematyki ochrony lasu.

IV. Wskazania w zakresie ochrony lasu

Podstawowe wskazania w zakresie ochrony lasu dla Nadlesnictwa Ktobuck wynikaija z:
» potrzeby realizowania obligatoryjnych zapiséw Instrukcji Ochrony Lasu,
» aktualnego stanu lasu oraz zidentyfikowanych dla terenu nadleénictwa potencjalnych i
realnych zagrozen.
S3 to czynnosci zwigzane z monitorowaniem stanu lasu oraz z podejmowaniem koniecznych
zabiegow profilaktycznych i ochronnych:

Monitorowanie stanu lasu

1. Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez owady:

v

» kontrola wystepowania szkodnikéw korzeni;

» kontrola wystepowania brudnicy mniszki;

» jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny.

2. Rejestrowanie zdarzen zwigzanych 2z wystepowaniem szkodnikéw lasu | uszkodzen
przewidzianych odnotowywaniu w formularzu 3 1.O.L.

3. Wykonywanie rutynowych, corocznych ocen zagrozenia lasu przez grzyby patogeniczne i
czynniki abiotyczne; dokonywanie mozliwie najpelniejszej, faktycznej diagnozy zagrozenia
lasu i uszkodzen przez te czynniki szkodotworcze; rejestracja wynikéw ocen w formularzu 4
1.0.L.

4. Wykonywanie rutynowych, corocznych ocen zagrozenia lasu przez roélinozerne ssaki.

5. Wykonywanie inwentaryzacji uszkodzernn drzewostanéw przez owady foliofagiczne w
przypadku wystgpienia defoliacji oraz ich sygnalizowanie do RDLP i ZOL (- formularz 12
1.O.L).

6. Prowadzenie kontroli wystepowania szeliniaka w nowozaktadanych uprawach w obszarach
rejestrowanych szkod i zagrozenia od owada.

7. Sygnalizowanie do ZOL uszkodzen i zjawisk chorobowych wymagajacych rozpoznania.

Zabiegi profila ne i ochronne

1. Realizowanie profilaktyki w praktyce lesnej z zakresu ochrony oraz hodowli lasu w oparciu o
ramowe zasady podane w Instrukcji O.L. (= Tom |; = Kierunki i metody dziatan
profilaktycznych; Realizowanie profilaktyki w praktyce lesnej).

2, Utrzymywanie higieny sanitarnej lasu. Porzadkowanie drzewostanéw z powstajacych
wiatrotomow i wydzielajgcego sie posuszu. W drzewostanach starszych pozostawianie drzew
biocenotycznych, drzew dziuplastych oraz pjd. drzew posuszowych, ztoméw do naturalnego
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rozktadu. WydZzielajqcy sie posusz czynny powinien by¢ monitorowany, a jego ilos¢ nie moze
powodowac wzrostu zagrozenia ze strony szkodnikow wtornych.

. W obszarze uporczywego pedraczyska realizowanie wskazanych w Instrukcji O.L. (= Tom [;
-» Postepowanie hodowlano-ochronne w kompleksach lesnych uznanych za pedraczyska),
motzliwych do podjecia dziatari hodowlano-ochronnych.

. W sytuacji wzmozonego wystapienia szeliniaka podejmowanie zabiegow profilaktycznych i
ochronnych.

. W sytuacjach zdiagnozowanych potrzeb - stosowanie wypraktykowanych metod ochrony
upraw i mtodnikéw przed uszkodzeniami od zwierzyny ptowe;.

. Wspieranie ptactwa lesnego i nietoperzy - wywieszanie skrzynek legowych i schronow.
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2.3 Koreferat wykonawcy projektu Planu Urzadzenia Lasu

KOREFERAT
BIURA URZADZANIA LASU | GEODEZJI LESNEJ ODDZIAL. W KRAKOWIE
DO ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES 2009-2018
ZAWARTEJ W REFERACIE NADLESNICZEGO NADLESNICTWA KLOBUCK

1. Zmiany w stanie posiadania

Aktualna powierzchnia Nadle$nictwa Ktobuck, bilans powierzchni oraz zmiany
powierzchni wedtug gtéwnych rodzajéw uzytkéw przedstawione w Referacie
Nadlesniczego Nadlesnictwa Kiobuck sg zgodne z Dokumentacja Urzadzeniowo-
Ewidencyjna.

2. Pordwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych z ich wykonaniem

Analizg realizacji zadann gospodarczych oméwionych w Referacie
Nadlesniczego Nadle$nictwa Kiobuck przeprowadzono w oparciu o Decyzje
Ministra Srodowiska z dnia 3 grudnia 2010 r. nr DL-Ipn-611-72/58256/10/Jt,
szczegOtowe zapisy Planu urzadzenia lasu na lata 2009-2018 oraz stan lasu
stwierdzony na gruncie w trakcie inwentaryzacji w latach 2017-2018.

2.1. Uzytkowanie gtéwne
Etat migzszosciowy uzytkéw gtéwnych zostat zrealizowany w 100%.

Etat uzytkowania rebnego zrealizowano w 91% rozmiaru powierzchniowego
i 83% rozmiaru migzszosciowego. Niepetne wykonanie spowodowane zostato
kleskg od okisci w 2010 roku. Cigcia planowe zostaly czasowo wstrzymane,
wykonywano cigcia przygodne. Migzszo$¢ cie¢ przygodnych wyniosta 36 tys. m3
netto.

Etat powierzchniowy uzytkowania przedrebnego w poréwnaniu do rozmiaru
okreslonego w PUL zrealizowano w 99%. Zabiegi pielegnacyjne w drzewostanach
IB/Il klasy wieku wykonano na catej powierzchni. Natomiast nie wykonano
wszystkich powierzchni przewidzianych do TW, z powodu uszkodzen od okisci i
niemoznoséci wejécia na powierzchnie i wykonania planowanych cieé.

Trzebieze p6zne wykonano na catej powierzchni, dostosowujac intensywnos¢
cigc do potrzeb hodowlanych drzewostanéw.

Orientacyjny rozmiar migzszos$ciowy uzytkowania przedrebnego zrealizowano
na poziomie 127%, przy czym cigcia przygodne stanowity 35% migzszosci.

Drzewostany generalnie sg zwarte, bardzo dobrej i dobrej jakosci hodowlanej —
76%, dobrej jakosci technicznej, zdrowe.
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2.2. Hodowla lasu

Decyzja Ministra Srodowiska, zadania z zakresu zalesien i odnowien okreslita
na powierzchni 2048,06 ha. taczna powierzchnia zrealizowanych zabiegow
wyniosta 1648,85 ha, co stanowi 81% zaplanowanych zadan w tym zakresie.
Planowane odnowienia po cieciach rebnych wykonano w 75%.

Przekroczono prawie 10-krotnie planowany rozmiar dolesien luk i przerzedzen.
Ogotem orientacyjny plan odnowien i zalesien wykonano w 81%. Niewykonanie
odnowien po cieciach rebnych byto konsekwencjg ich wstrzymania po klesce
okisci, jednoczesnie za$ przekroczona zostata powierzchnia dolesien luk
i przerzedzen.

Pielegnowanie upraw i mfodnikow wykonano na poziomie 76% i byto to zgodne
ze stwierdzonymi na gruncie potrzebami.

Ocena zgodnosci upraw i mtodnikow na powierzchni otwartej oraz mtodnikow
powstatych po rebniach ztozonych jest bardzo wysoka. Blisko 100% miodego
pokolenia posiada skiad gatunkowy zgodny i cze$ciowo ze skiadem pozgdanym
przysztego drzewostanu.

3. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu

3.1. Wielkos¢ zasobow drzewnych i zmiany powierzchniowe wedlug
najwazniejszych gatunkow drzew

Odnotowano wzrost zapasu w obecnej rewizji na powierzchni lenej zalesionej
0 245 733 m3, tj. w wysokosci 4 609 052 m3. Wazrost tez wiek drzewostanéw o 5 lat
tj. do 62 lat. Zasobno$¢ wynosi 285 m? na powierzchni zalesione;j.

Nastapit ponad dwukrotny wzrost udziatu klasy odnowienia, tak w wymiarze
powierzchniowym jak i masowym. Znaczaco wzrést udziat drzewostanow w klasie
do odnowienia. Jest to wynikiem stosowania w ubiegtym okresie gospodarczym
rebni gniazdowych, zwtaszcza Ill A.

Udziat sosny zmniejszyt sie gtéwnie na korzy$¢ debu i buka.

3.2. Jakos¢ upraw i miodnikéw, w tym ich zgodnos¢ z typami
siedliskowymi lasu
3.2.1. Odnowienia na powierzchniach otwartych

Uprawy | mtodniki do 10 lat zajmujg powierzchnie 961,82 ha. Sktad gatunkowy
zgodny z pozadanym skiadem drzewostanu posiada 89% upraw i mtodnikow.
Uprawy o pokryciu od 90% do petnego 100% pokrycia stanowig 95,8%. Jest jedna
uprawa przepadta na uporczywym pedraczysku w oddz. 302 d. Jako$¢ hodowlana
opisana zostata jako dobra i bardzo dobra.

3.2.2. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach
ztozonych

Stwierdzono 822,89 ha upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych. Stopnien
pokrycia wynosi przecietnie 84% a jakos¢ hodowlana (cecha zdrowotnosci
i dostosowania do siedliska) - przecietnie 12. Uprawy i miodniki po rebniach
ztozonych sg z gatunkéw docelowych przewidzianych w TD oraz gatunkow
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domieszkowych, biocenotycznych opisanych miejscami lub pojedynczo w warstwie
drzew.

3.3. Stan zdrowotny i sanitarny

Stan zdrowotny charakteryzuje sie dobrg zdrowotnoscig  dominujgcej w
sktadach gatunkowych drzewostanéw sosny, takze olszy, buka i jodty, do$¢ dobrg
zdrowotnoscig debu i modrzewia, stabszg zdrowotnoscia brzozy, zta zdrowotnoscig
Swierka.

Stan sanitarny lasu ksztattowany poziomem posuszowej higieny lasu, czestoscig
oraz wielko$cig powstawania szkod atmosferycznych, presjg szkodnikow wtérnych
oraz realizowanymi przez nadle$nictwo dziataniami porzadkujgcymi utrzymywany
jest w Nadlesnictwie Ktobuck na dobrym poziomie

W ocenie ZOL na stan zdrowotny i sanitarny drzewostanéw w ubiegtym 10-leciu
wptyw miaty czynniki abiotyczne, szczegélnie szkody wiatrotomowe czy lodoziomy,
ktore wystgpity w latach: 2010, 2016, 2017. tacznie migzszos¢ pozyskanego
drewna z przyczyn sanitarnych i zdrowotnych wyniosta 238 415 m3, co stanowito

31% pozyskanej grubizny ogotem.

4. Rozmiar wykonywanych prac zalesieniowych
Plan na ubiegty okres gospodarczy nie przewidywat zalesien.

5. Rozmiar szkéd w lasach spowodowany przez czynniki biotyczne,
abiotyczne i antropogeniczne.

Zagadnienie zostato wyczerpujaco przedstawione w referacie. Bez uwag.

5.1. Pozary z okresleniem ich liczby, powierzchni oraz przyczyn powstania

Nadlesnictwo zaliczone jest do | kategorii duzego zagrozenia pozarowego.
Odnotowano 68 pozaréw, $rednia wielko$¢ powierzchni objetej pozarem wyniosta
0,89 ha. W poréwnaniu do ubiegtego 10-lecia liczba pozaréw i ich wielkoéé zmalata.
System ochrony przeciwpozarowej opiera sie na statej sieci obserwacji naziemnej
uzupetnionej o sie¢ tgcznosci, punktow alarmowych, oznakowanych dojazdéw
pozarowych.

Przeprowadzona analiza potrzeb w tym zakresie wykazata, ze uwzgledniajac
istniejgce punkty czerpania wody oraz sie¢ hydrantéw, zdecydowana wiekszosé
powierzchni Nadle$nictwa spetnia wymagania zabezpieczenia laséw w | kategorii
zagrozenia pozarowego.

6. Podstawowe wyniki z uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej

Szkody od zwierzyny sg gospodarczo zno$ne, jakkolwiek przy odnowieniu buka
i dgbu koszty ochrony upraw wzrastajg. Nalezy od kot towieckich egzekwowac
wykonanie planow.
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7. Ochrona przyrody
7.1. Formy ochrony przyrody

Formy ochrony przyrody opisane w referacie sa zgodne 2z trescig
zaktualizowanego Programu ochrony przyrody.

7.2. Ocena realizacji programu ochrony przyrody

Nadles$nictwo wykonywato zadania z zakresu ochrony przyrody merytorycznie
i rzetelnie. Nadzér prowadzony byt na etapie projektowania zadan gospodarczych
oraz nastepnie podczas kontroli terenowej wykonania prac lesnych.

8. Wnioski wynikajace z poréwnania powierzchni lesnej i zasobdéw
drzewnych w kolejnych latach Planu Urzadzenia Lasu

W zasadzie na przestrzeni ubiegltych okresdw gospodarczych wzrastaly: zapas,
przecietna zasobnos$c¢ i Sredni wiek.

9. Inne zagadnienia zwigzane z gospodarka lesng

9.1. Nasiennictwo i selekcja

Zadania zwigzane z hodowlg i nasiennictwem selekcyjnym Nadlesnictwo
prowadzi w oparciu o ,Program zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli
selekcyjnej drzew w Polsce na lata 2011 - 2021".

Na baze selekcji populacyjnej sktadaja sie:

» rejestrowane uprawy pochodne

e gospodarcze drzewostany nasienne GDN
e wytaczone drzewostany nasienne WDN
oraz

e Zrbdta nasion: JW., LP, CZP.

Oprécz wyzej wymienionych Nadlesnictwo posiada baze nasienna selekcji
indywidualnej w postaci 39 drzew doborowych oraz 4 plantacyjnych upraw
nasiennych, uprawy zachowawczej.

Nadles$nictwo posiada bloki upraw pochodnych.

9.2. Infrastruktura techniczna

Nadlesnictwo podejmuje dziatania w zakresie poprawy stanu drog
i dostosowania parametréw do wymogow dojazdéw pozarowych.

Pozostate bez uwag.
Opracowata: ?{VC },—;Y,:"\
Aleksandra JHskE W Boo;

mgr inz. Aleksandra fasinska-MBod;
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2.4 Ocena koncowa Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych

W Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
‘ w Katowicach

Katowice, 28 listopada 2018 r.
Zn. spr.: ZU.6004.18.22.2015

OCENA KONCOWA

gospodarki lesnej w Nadle$nictwie Klobuck
za okres od 1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2018 r.

Oceny dokonano w oparciu o §5 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie szczegbtowych warunkéw | trybu sporzadzania
planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji
stanu lasu, § 76 Instrukcji Urzadzania Lasu z dnia 21 listopada 2011 r. oraz art. 8
obowiazujgce] Ustawy o lasach wskazujacego 4 nadrzedne zasady prowadzenia
gospodarki lesnej.

Szczegdtowa analiza gospodarki ubleglego okresu zostata zawarta (z uwzglgdnieniem
aktualnie sporzadzonego opisu lasu) w referacie Nadle$niczego oraz w koreferacie
Biura Urzadzania Lasu | Geodezji LeSnej Oddziat w Krakowie.

Ekspirujacy PUL zostat zatwierdzony Decyzja Ministra Srodowiska z dnia 3 grudnia
2010 r. znak sprawy DL-lpn-611-72/58256/10/Jt.

Obecna powierzchnia gruntow zarzadzanych zwiekszyla sie o ok. 225,55 ha | wynosi
17 015,58 ha. W ubieglym okresie przybyto gruntow, giéwnie z tytutu przejecie gruntéw
z zasobow Panstwowego Funduszu Ziemi, zmian w ewidencji gruntéw i budynkow
oraz zakupu gruntdéw z art. 38 ustawy o lasach. Nadlesnictwo przeprowadzito wiele
postepowarn zmierzajgcych do uporzadkowania stanu posiadania Nadlesnictwa pod
wzgledem zgodnosci z zapisami ewidencji gruntow | budynkéw oraz do uregulowania
zapisow ksiag wieczystych dla gruntéw Skarbu Panstwa w zarzadzie Nadles$nictwa.
Zarzad PGL LP Nadlesnictwo zostat ujawniony dla 100 % powierzchni Nadlesnictwa,
Lasy ochronne zostaly ustanowione Zarzadzeniem nr 100 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobdéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 23 lipca 1996 r. w sprawie
uznania za ochronne laséw stanowiacych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, wchodzacych
w sktad Nadlesnictwa Kilobuck w Regionalnej Dyrekcji Lasdéw Panstwowych
w Katowicach. Obecnie powierzchnia lasdw ochronnych wynosi 12 254,78 ha (75 %
powierzchni lasow).

Realizacja etatow cigt w poszczegolnych kategoriach przedstawia sie nastepujaco:
Uzytki rebne:

- powierzchniowo - 91 %

- miazszosciowo — 77 % (bez uzytkow przygodnych)

Regonalna Dyrakeja Lasow Panstwowych w Katowicach
ul. $w, Huberta 43/45, 40-543 Katowice www.lasy.gov.pl
tel,. +48 32 60-94-508, fax; +48 32 80-94.503, o-mail: sekretariat@katowice tasy.gov.pl
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Uzytki przedrebne:

- powierzchniowo — 99 %

- miazszo$ciowo ~ 83 % (bez uzytkoéw przygodnych)

Udziat uzytkow przygodnych wynosit 9 % miazszosci w uzytkach rebnych, 35 %
uzytkowania przedrgbnego ogotem.

Uzytkowanie gléwne miazszos$ciowo wykonano na poziomie 100 %.
Podstawowe zadania w zakresie zagospodarowania lasu wykonano jak nizej:
- odnowienia na pow. otwartej — w tym: ptazowiny, halizny, zreby — 87 %

- odnowienia pod ostong przy rebniach ztozonych — 66 %

- podsadzenia — 40 %

- dolesienia luk | przerzedzen — 1035 %

- poprawki i uzupetnienia — 45 %

- pielegnowanie upraw — 63 %

- pielegnowanie mtodnikéw - 103 %

- melioracje agrotechniczne — 84 %

Zabiegi dostosowano do faktycznie wystepujacych potrzeb na gruncie.

Zgodno$¢ sktadéw gatunkowych z TD dla upraw i miodnikow na pow. otwartych jest
dobra | wynosi (zgodne i czesciowo zgodne) — 97 %. Zadrzewienie upraw i mtodnikow
w przedziale 0,7-1,0 na poziomie 99 %. Przecigtne pokrycie w uprawach po rebniach
ziozonych to 84 % przy jakosci 12. Przecigtne pokrycie w KO to 37 % przy jakosci 22,
aw KDO 17 % przy jakosci 12. Ocena udatnosci mtodego pokolenia jest dobra.

Rozmiar realizacji zadan w uzytkowaniu rebnym zwigzany byt z duzym wydzielaniem
sie posuszu na skutek okisci lodowej z 2010 roku co skutkowato wzrostem pozyskania
grubizny z przyczyn sanitamych. Nalezy stwierdzi¢, ze sposéb realizacji uzytkowania
gtéwnego nie wplynat negatywnie na stan sanitarny drzewostanéw i ich zasobnos¢.

Generalnie stan zdrowotny | sanitarny drzewostanow Nadle$nictwa jest dobry.
W minionym okresie gtébwnym czynnikiem szkodotworczym byta okis¢ $niezna
i lodowa. W Nadlesnictwie znaczenie maja szkody powodowane przez zery pgdrakow
chrabaszczowatych, w zwiazku z czym decyzja Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowych z dnia 20 lutego 2017 r. ustanowiono na czesci powierzchni uporczywe
pedraczyska. W celu ograniczenia szkod w drzewostanach Nadlesnictwo podejmowato
szereg dziatan aby zapobiega¢ oraz zmniejsza¢ rozwoj negatywnych zagrozen dia
gospodarki lesnej. Zabiegi ochronne przeprowadzono poprawnie.

Nadle$nictwo posiada wiasna szkotke, ktora produkuje wszystkie podstawowe gatunki
lasotworcze oraz gatunki domieszkowe na wiasne potrzeby. Przestrzegane sg zasady
selekcji, Nadlesnictwo posiada: 5549 ha wytaczonych drzewostanéw nasiennych,
29,83 ha upraw pochodnych, 2519 ha drzewostandow zachowawczych oraz 581 ha
GDN.
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Nadzor nad gospodarkg towiecka prowadzony jest w sposéb prawidiowy. W celu
ograniczenia szkoéd w uprawach i miodnikach Nadle$nictwo podejmowato
profilaktyczne zabiegi ochronne: grodzenie, zabezpieczanie upraw i miodnikéw
repelentem. Ze wzgledu na zwiekszajacy si¢ rokroczne zakres szkéd od zwierzyny
plowej dziatanie Nadlesnictwa winny by¢ ukierunkowane giéwnie na ograniczanie
standéw populacji jeleniowatych celem doprowadzenia do stanéw docelowych
okreslonych w WEPH.

Ocena wykonanych zadar z ochrony przyrody jest pozytywna.

Wielki wysitek wiozono w poprawe funkcjonalno$ci zaplecza administracyjnego
Nadle$nictwa, szczegdinie modernizacje budynku Nadlesnictwa, szkotki lesnej oraz
utrzymanie i remonty infrastruktury drogowej. Nadlesnictwo Kiobuck zaangazowato
wiele sit | $rodkow na nakiady na rzeczowe Srodki trwale | jest obecnie jednym

z liderdw w mechanizacji prac lesnych.

Lasy Nadleénictwa nalezg do | kategorii zagrozenia pozarowego. Uwarunkowania
siedliskowe, antropopresja oraz transport kolejowy powoduje w Nadles$nictwie
powazne zagrozenia pozarowe. Mimo niekorzystnych warunkéw, Nadlesnictwo
podejmowato skuteczne dziatania w celu minimalizacji zagrozenia pozZarowego.
W latach 2009-2018 odnotowano 89 pozarow o {gcznej powierzchni 60,86 ha, przy
$redniej wielkosci pozaru 0,88 ha.

Wysoko ocenia sie wspbiprace z organami administracji panstwowej | samorzadowej,
organizacjami ekologicznymi, spotecznymi i turystycznymi oraz mediami,

Prawidiowo prowadzona jest edukacja le$na spofeczenstwa.

Edukacja przyrodniczo-le$na realizowana jest w Nadlesnictwie w oparciu o ,Program
edukacji lesnej spoleczenstwa w Nadles$nictwie na lata 2009-2018". Nadlesnictwo
posiada obiekty edukacji lesnej, izbe edukacyjng i Sciezki dydaktyczno-przyrodnicze
na bazie ktérych prowadzi zajecia edukacyjne. W dzialaniach edukacyjnych w
Nadlesnictwie Klobuck wzielo udziat blisko 54 tys. osob w latach 2009-20018.

Uzyskana ocena koricowa — bardzo dobra.

Przewodniczacy
Narady Techniczno-Go arczej
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1 Ogodlne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadlesnictwa
3.1.1 Cele trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zrownowazone;j
gospodarki lesnej rozumie ,dziatalno$¢ zmierzajgcg do uksztattowania struktury lasu i ich
wykorzystania w sposoéb | tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjno$ci oraz  potencjatu regeneracyjnego, zywotnosci
i zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody
dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzgdzania lasu do celéw planowania urzgdzeniowego
przyjeto szesS¢ nastepujgcych kryteribw trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz
orientacyjne wskazniki odpowiadajgce tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobdéw lesnych i ich udziatu
w globalnym bilansie wegla — oznacza koniecznos$¢ takiego planowania urzgdzeniowego,
ktére zapewnia pozgdang ilos¢ i jako$¢ zasobow lesnych w horyzoncie $rednio
i dlugookresowym (poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do
utrzymania zapasu lub jego zwiekszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledéw
ekonomicznych, ekologicznych i spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci, kiedy tylko moze
to przyczyni¢ sie do zwiekszenia wartosci ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych
i kulturowych
2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnos$ci ekosystemow lesnych — oznacza koniecznosc¢
takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zmierza do jak najpetniejszego wykorzystania
struktur i procesdw naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie
wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednig réznorodnos¢ genetyczng, gatunkowg
i strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkéw siedliskowych,
w celu zwiekszenia stabilnosci, zywotno$ci i odpornosci laséw (na niesprzyjajgce czynniki
srodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizméw regulacyjnych
3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza konieczno$c
takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu
pozyskania produktéw lesnych, zaréwno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie
wiekszym niz mozliwy do utrzymania przez dtugi okres) oraz odpowiedniej infrastruktury
(w celu sprawnego dostarczania dobr i ustug), przy réwnoczesnej minimalizacji negatywnego
oddziatywania na srodowisko
4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnosci
w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznosc¢ takiego planowania urzgdzeniowego, ktére
preferuje:
a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednig ilos¢
i jakos¢ zasobow lesnych, a takze gdy istniejgce proweniencje cechujg sie odpowiednig
jakoscig w odniesieniu do siedliska
b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych)
w odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe
c) réznorodnosé, zarébwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak i pionowej oraz
réznorodnos¢ gatunkowg w lesnej dziatalnosci gospodarczej, a tam gdzie to mozliwe, rowniez
zachowanie i odtwarzanie réznorodnosci krajobrazu,
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d) pozostawianie obumartych drzew stojgcych i lezgcych, drzew dziuplastych, starodrzewi

I szczegOlnie rzadkich gatunkow drzew, w liczbie i rozmieszczeniu koniecznym do

zapewnienia roznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na

zdrowie i stabilnos¢ laséw oraz ekosystemow sgsiadujgcych z lasami

e) ochrone cennych biotopdw, m.in. zrédlisk, bagien, ostancow i wgwozow

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji  ochronnych

w zagospodarowaniu lasow (szczegolnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza

koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktére zapewni dominacje funkcji

ochronnych w rezerwatach, lasach ochronnych (szczegdlnie glebochronnych oraz
wodochronnych), jak tez najcenniejszych siedliskach (szczegolnie tegowych, bagiennych

i wilgotnych), a takze ich odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga

przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoteczno-

gospodarczej na poziomie kraju, a nastepnie regionéw; na poziomie nadlesnictwa

i w planowaniu urzgdzeniowym nalezy dgzyc¢ do:

a) zwiekszania udziatu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych trwatego

i zrbwnowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegdlnie w odniesieniu do zatozen projektu

planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu, omawianego z udziatem

spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu)

b) udostepniania laséw do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, miejsca

postoju, parkingi, urzgdzenia turystyczne, sciezki rowerowe, sciezki konne)

¢) udostepniania laséw do celdéw dydaktycznych (izby i sciezki przyrodnicze, lekcje przyrody

w lesie)

d) promocji trwale zrébwnowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony przyrody,

prelekcje)

Do celéow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegdlne kryteria trwale

zréwnowazonej gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadlesnictwa, m.in.

w nastepujgcy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkciji

produkcyjnych, poprzez ustalenie pozgdanego kierunku rozwoju i stanu zasobdéw lesnych

w nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielkosci i sposobdw

pozyskania drewna, ktére pozwolg na uzyskanie tego pozgdanego stanu;

2) kryteria 2, 4 i 5, dotyczgce ochrony przyrody, w tym réznorodnosci biologicznej w lasach,

poprzez mozliwie precyzyjne okredlenie priorytetdbw ochrony przyrody,

w tym gatunkéw i siedlisk, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastepnie ustalenie

zagrozen dla przedmiotow ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobdéw postepowania

gospodarczego zmierzajgcych do minimalizacji tych zagrozenh.

W planowaniu trwale zréownowazonej gospodarki lesnej wyrdznia sie realizowanie
celéw dtugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektére, nazbyt
szczegOtowe, wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym
drzewostanu nalezy traktowaé jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikujg sie do
krotkookresowego (np. rocznego) planowania operacyjnego, do ktérego uprawniony jest
Nadle$niczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celéw dtugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

e zapewnieniu zgodnos$ci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa

e zapewnieniu zgodnosci zadah okreslonych w planie urzgdzenia lasu z obowigzujgcymi
L+Zasadami hodowli lasu"

e ustaleniu pozadanych sktadéw gatunkowych drzewostandw zgodnych z warunkami
siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sg
hodowlanymi celami gospodarki lesne;j

e zapewnieniu zachowania trwato$ci lasu i ciggtosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

1) optymalizowanie technicznego celu gospodarki le$nej, - wyrazonego dla gtéwnych

gatunkow drzew — w formie przecietnych wiekéw rebnosci
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2) dobdér whasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji
przyjetych celéw gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych)

Do realizacji celow sredniookresowych zalicza sie wiekszos¢ wskazan, wytycznych,

ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzgdzenia lasu, w tym:

wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanego sktadu gatunkowego drzewostanow na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typéw lasu
oraz siedlisk przyrodniczych;

wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
trwatosci lasow i ciggtosci ich uzytkowania;

wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanego stanu zdrowotnego i sanitarnego
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
stabilnosci lasu;

wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanej wielkosci zasobow migzszosci drewna na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu tej
migzszosci w okresie dziesieciolecia i wielkosci pozyskania drewna wynikajgcej z potrzeb
pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych
gospodarstw (w tym rezerwatéw i laséw ochronnych);

wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla obiektéw specyficznych (w tym
obszaréw Natura 2000, lesnych komplekséw promocyjnych, laséw stref ochronnych, otulin

itp.);
wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajgce do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okre$lonych dla poszczegdlnych drzewostanow —

na podstawie celéow ustalonych ramowo dla nadlesnictwa i obrebu lesnego -
z uwzglednieniem zréznicowanych warunkow mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego
stanu drzewostanow;

wskazania zmierzajgce do zapewnienia pozgdanego tadu czasowego i przestrzennego
w uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostepy oraz jednostki kontrolne);

wskazania i wytyczne dotyczgce przebudowy drzewostanow, ktérych stan nie zapewnia
osiggania celow gospodarki lesnej;

wskazania i wytyczne zmierzajgce do zachowania rownowagi ekologicznej
w ekosystemach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

a) zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu

b) zaleceh wynikajgcych z programu ochrony przyrody

c) kierunku regeneraciji siedlisk znieksztatconych

d) potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach

e) kierunkowych zadanh gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury technicznej
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3.1.20gd6lne zasady zachowania tadu przestrzennego i czasowego
w planowaniu zadan gospodarczych

3.1.2.1 Podziat lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

Kwalifikowanie laséw Nadlesnictwa Ktobuck do poszczegolnych kategorii ochronnosci
przyjeto w oparciu Zarzadzenie nr 100 MOSZNIL z dnia 23 lipca 1996 r.

Funkgja lasu Nadlesnictwo Ktobuck
Powierzchnia [ha]
Lasy stanowigce rezerwaty przyrody 73,65
Lasy ochronne 12254,78
Lasy gospodarcze 3970,85
Ogotem pow. lesna 16299,28

34. Tabela. Zestawienie funkcji lasu wg poszczegdlnych kategorii ochronnosci.

. L Nadlesnictwo Ktobuck
Kategorie ochronnosci - -

Powierzchnia [ha]
trwale uszk na sk. dziat.przem 6 997,20
wodochronne 624,35
cenne fragm. przyrody 105,03
w miastach i wokot miast 331,24
trw. uszk na sk. dziat.przem, wodochronne 2 457,24
trw. uszk na sk. dziat.przem, cenne fragm. przyrody 150,97
trw. uszk na sk. dziat.przem, nasienne 31,46
cenne fragm. Przyrody, wodochronne 20,01
w miastach i wokdt miast, wodochronne 5,48
trw. uszk na sk. dziat.przem, state pow. badaw. i do$w. 179,65
wodochronne, trw. uszk na sk. dziat.przem 2,77
trw. uszk na sk. dziat.przem, w miastach i wokot miast 7,14
trw. uszk na sk. dziat.przem, wodochronne, state pow. badaw. i do$w. 232,42
trw. uszk na sk. dziat.przem, wodochronne, w miastach i wokét miast 1 089,93
trw. uszk na sk. dziat.przem, w miastach i wokot miast, nasienne 7,62
trw. uszk na sk. dziat.przem, wodochronne, nasienne 1,90
trw. uszk na sk. dziat.przem, wodochronne, w miastach i wokét miast, nasienne 10,37
Razem 12 254,78

3.1.2.2 Podziat na gospodarstwa

Podziat na gospodarstwa przyjety zostat w oparciu o Instrukcje Urzgdzania Lasu §82 pkt. 3

przedstawia sie nastepujgco:
e gospodarstwo specjalne (S)
e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O)

e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)

W gospodarstwie specjalnym zgrupowane zostaly drzewostany petnigce specyficzne
funkcje ochronne w lasach, co wigze sie ze szczegdélnym sposobem realizacji zadan

gospodarki lesnej.

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:
— rezerwaty przyrody

— wylaczone powierzchnie badawcze i doswiadczalne

— wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze
— lasy o szczegdIinym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa

— lasy na siedliskach bagiennych i fegowych

— lasy o szczegdblnych walorach przyrodniczych lub kulturowych

— oObszary zagospodarowane turystycznie
— lasy na uporczywym pedraczysku
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Nadlesnictwo Klobuck
Powierzchnia [ha]

S - specjalne 927,87

Gospodarstwo

O - wielofunkcyjnych laséw ochronnych 11727,25

GPZ - wielofunkcyjnych lasow
gospodarczych

Razem 16299,28

3644,16

35. Tabela. Podziat na gospodarstwa.

Powierzchnia
lesna [ha]
1 2

Gospodarstwo / Obreb Ktobuck

I-gospodarstwo specjalne

rezerwaty przyrody: Debowa Goéra oddz.: 570 d =5,16 ha

Zamczysko oddz.: 592 a =1,35ha

Modrzewiowa Géra oddz.: 521 a-d; 522 a-b; 523 d = 49,13 ha

Stawiska oddz.: 238 c-f = 6,35 ha

Bukowa Goéra oddz.: 275 ¢ = 0,69 ha

Szachownica oddz.: 202 b, c; 209 a, ¢ = 10,97 ha

wytgczone powierzchnie badawcze i doswiadczalne:

Glebowe Powierzchnie Wzorcowe oddz.: 436-439, 450-453, 464-467, 479-482 = 404,96 ha
Pow. badawcza — uprawa proweniencyjna oddz. 210c = 4,90 ha

wylgczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze

WDN oddz.: 49D, c, 56d, 520c, 638i, 643d, 583g, 5849, 593c, 594a, 598j-m, 666j = 55,46 ha
Drzewostan zachowawczy oddz.:. 238c, f, 521d, 522b, 523d = 23,58 ha

lasy o0 szczegdlnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa oddz. 304a = 3,79 ha
lasy na siedliskach bagiennych i tegowych:

LMB oddz.: 439b, 672k = 3,11 ha

OLJ oddz.: 565i, 579a = 1,47 ha

Lt oddz.: 38j, 493 d-g, 494 d-g = 7,54 ha

obszary o wyjgtkowym znaczeniu ze wzgledéw kulturowych

stanowiska archeologiczne oddz.: 118a, 340d, f, 353c, n, z, 564c, 548a, 592a = 46,05 ha

obszary zagospodarowane turystycznie

osrodki campingowe oddz.: 297a, 298c = 7,56 ha

uporczywe pedraczysko — oddz.: 302, 305,306, 308-312 = 286,42 ha

lasy o szczegolnych walorach przyrodniczych oddz.: 38b, f, g, j, 46i, j, 48f, j, 640, w, 71a, 87b,
c, 257c, 272a, 368c, 402,b, c, d, f, h, i, j, 4289, 547hx, hy, 55i, 565i, 592h, 594h, 595h, 595h,
612i =43,63 ha

Razem gospodarstwo specjalne (S) 927,87

Il-gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) tworzone w lasach zaliczonych do
laséw ochronnych poza drzewostanami, ktére zaliczono do gospodarstwa specjalnego
Ill-gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)

GZ bory =1172,61 ha 3644,16
GPZ lasyiolsy =2471,55 ha

Razem 16299,28

11727,25

3.1.2.3 Wieki rebnosci oraz wieki dojrzatosci rebnej

Zgodnie z ustaleniami KZP oraz IUL, w catym Nadle$nictwie przyjeto nastepujgce wieki
rebnosci dla gtéwnych gatunkéw drzew le$nych:

dla sosny 100 lat
dla swierka 90 lat
dla jodty 130 lat
dla buka 120 lat
dla debu 130 lat
Dla pozostatych gatunkéw przyjeto nastepujgce wieki rebnosci:
dla modrzewia 100 lat
dla jesionu, jawora 100 lat
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dla klonu, 100 lat

dla sosny wejmutki, sosny czarnej, debu cz, lipy, 80 lat
brzozy, grabu, olchy cz., akacji

dla osiki 50 lat
dla olchy szarej, olchy odrosl, topoli 40 lat

3.1.2.4 Podziat lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Przyjeto istniejgcy podziat powierzchniowy skorygowany i uzupetniony o zmiany
wynikajgce z przejecia gruntéw i przenumerowania oddziatbw po potgczeniu obrebow
w 2018 r. Ogoétem w Nadlesnictwie jest 676 — oddziatdw, w tym 4465 pododdziatéw
literowanych i 1065 nieliterowanych.

Powierzchnia przecietnego oddziatu wynosi okoto 25,18 ha, wydzielenia leSnego 3,96
ha. Podziat oparty jest na liniach gospodarczych i ostepowych. Linie gospodarcze sg
szerokosci od 4 do 6 m, oddziatowe zwykle 4 m.

Ostep w Nadlesnictwie tworzy najczesciej jeden oddziat, a kierunek cie¢ generalnie jest
przeciwny do panujgcych wiatréw i przebiega ze wschodu na zachdd, lub z péinocnego-
wschodu na potudniowy-zachdd. Przyjety podziat umozliwia nastepstwo cie¢ i zachowanie
tadu przestrzennego. Ostepy state zaznaczono na mapie cie¢ kolorem czerwonym - linia ciggta
zakonczona strzatkg wyznaczajacg kierunek ciec, ostepy przejsciowe - niebieskim.

36. Tabela. Statystyka podziatu powierzchniowego.

- Nadlesnictwo
Wskaznik Cecha Kiobuck
Liczba zanumerowanych oddziatéw Szt. 676
Srednia powierzchnia oddziatu ha 25,18
Min. powierzchnia oddziatu ha 0,69
Max. powierzchnia oddziatu ha 79,43
llo$¢ pododdziatéw ogotem szt 5530
Srednia powierzchnia pododdziatu ha 3,96
llo$¢ pododdziatéw literowanych szt 4134
Srednia powierzchnia pododdziatu literowanego | szt 2,92
llo$¢ pododdziatéw lesnych szt 5199
llo$¢ pododdziatéw lesnych literowanych szt 4134
llo$¢ pododdziatéw nielesnych szt 331

3.1.3 Okreslenie i przyjecie etatéw cie¢ uzytkowania gtéwnego

Zgodnie z § 87 IUL zaplanowane do pozyskania w niniejszym planie uzytki gtdbwne zostaty
podzielone na:

— uzytki rebne

— uzytki przedrebne

3.1.3.1 Etat uzytkowania rebnego

Zgodnie z IUL uzytki rebne zostaty podzielone na:
— zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
— niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)

3.1.3.1.1 Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

Wielkos¢ uzytkow rebnych zaliczonych na poczet etatu analizowana byta
z kierownictwem Nadlesnictwa w trakcie szczegotowego uzgodnienia pozycji planu ciec.
Globalna wielko$¢ etatu ustalona zostata podczas NTG. Podstawg okreslenia etatéw byto:
e obliczenie etatow (etaty wg dojrzatosci, etaty zréwnania, etaty optymalne, etaty z KO
i KDO) zgodnie z wymogami IUL
e potrzeby hodowlane i ochronne okre$lone podczas inwentaryzacji terenowej
z uwzglednieniem funkcji petnionej przez drzewostan
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o mozliwosci lokalizacji cie¢ rebnych ograniczone koniecznoscig przestrzegania zasad
tadu przestrzennego i czasowego.

Obliczenia etatow dokonano zgodnie z §88-93 Instrukcji ul. Etaty obliczono dla
poszczegolnych gospodarstw, w wymiarze migzszosciowym w m2 grubizny brutto. W celu
wyliczenia etatu uzytkowania rebnego i ustalenia rozmiaru uzytkow rebnych zaliczonych na
poczet etatu sporzgdzono nastepujgce tabele i wzory:

e Tabela VI — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkdéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

o W2zér nr 3 — Wykaz drzewostandéw do przebudowy

e  Wzdbr nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia

e  Wzdbr nr 5 — Wykaz drzewostanéw w klasie do odnowienia

Dla_gospodarstwa_specjalneqo (S) etatu nie oblicza sie. Wielko$¢ planowanego
uzytkowania rebnego wynika z sumy stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych
drzewostandéw, realizowanych w postaci roznych form uzytkowania rebnego, zapewniajgcego
ciggte spetnianie przez nie funkcji, dla ktérych zostato powotane.

W _gospodarstwie laséw ochronnych (O) obliczono etaty dla celow porownawczych.
Przyjeto etat z potrzeb hodowlanych i ochronnych weryfikowany mozliwosciami lokalizacji cie¢
rebnych. Przyjety etat zweryfikowano przez poréwnanie z etatami wg dojrzatosci
drzewostanow i zréwnania Sredniego wieku.

W __gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) obliczono etaty
wg dojrzatosci drzewostandw, etat zrownania i optymalny oraz wg zréwnania Sredniego wieku.
Przyjeto etat z potrzeb hodowlanych.

W tabelach zestawiono obliczone i przyjete w poszczegdlnych gospodarstwach etaty
uzytkowania rebnego.

Tabela XIV. Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych etatéw uzytkowania rebnego.

Obreb Ktobuck

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

Gospodarstwo

etaty wg dojrzatosci
drzewostanow

Sposodb zagosp.

z
ostatniej
klasy
wieku

z dwéch
ostatnich
klas wieku

etat wg
zréwnania
$redniego

wieku

etat
optymalny

etat z
potrzeb
przebudowy

etat wg

okreséw
uprzatnigcia
w KO i KDO

hodowlanych i
ochronnych na
okres
obowigzywania
planu

Etat przyjety na
okres
obowigzywania
planu

m? brutto

6

SPECJALNE
S)

3425

72905

72905

LASOW
OCHRONNYCH
©

46536 46149

45822

46149

26637

585236

585236

LASOW
GOSPODARCZYCH
(G2)

3957
10,00

4044
11,45

4266
10,54

4044
10,54

35928

35928

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP2)

11934 10919

9790

10919

10857

117936

117936

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP)

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

15891 14963

14056

14963

10857

153864

153864
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Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

. » hodowlanych i Etat przyjety na
etaty wg dojrzatosci ochronnych na okres
drzewostanéw etat wg etat wg okres obowigzywania
Gospodarstwo zréwnania etat etatz okresow | obowiazywania ?arﬁv
Sposdb zagosp. z 5 Sredniego | optymaln pouzeb | otniecia azyw p
posob zagosp . .| zdwoch | $rednieg ptymainy bud. przainie |
ostatniej ' wieku przebudowy |\ ko | KDO planu
ostatnich
Klasy klas wieku
wieku
m? brutto
1 2 3 4 5 6 8
62427 61112 59878 61112 0 40919 812005 812005
OGOLEM OBREB
. ) 62427 61112 59878 61112 0 40919 812005 812005
OGOLEM NADLESNICTWO

Orientacyjny etat wg pozgdanego kierunku

wielofunkcyjnych nadlesnictwa: 59878 m? brutto

rozwoju zasobow drzewnych w lasach

Kwallifikowanie drzewostanéw do uzytkowania rebnego odbywato sie wg potrzeb
hodowlanych, z zachowaniem nawrotéw cie¢ i okresow odnowienia, z uwzglednieniem
specyficznych grup drzewostandw, w nastepujgcej kolejnosci:

— drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia

— drzewostany przesziorebne

— drzewostany rebne

— drzewostany bliskorebne na zgrupowanych powierzchniach
oraz uwzgledniono:
— przyjety cel hodowlany zsyntezowany w postaci typu drzewostanu,

— nakazy i ograniczenia prawne wynikajgce z petnionych funkcji przez poszczegolne
drzewostany

— zasady i wytyczne sformalizowane w aktach wydanych przez MS, GDLP i RDLP.

Nabor

migzszosci

w

uzytkowaniu

rebnym w poszczegdinych

drzewostanéw Nadlesnictwa przedstawiono ponizej w tabeli.

kategoriach

. . Powierzchnia . . . .
. . Powierzchnia Uzytkowanie Uzytkowanie
Powierzchnia . . % do
Grupa manipulacyjna o rebne netto rebne brutto
grupy [ha] [ha] 3/2 odnowienia [m?] [m?]
[ha]
1 2 3 4 5 6 7
KO 1751,38 1379,42 79 699,86 254448 305853
KDO 236,71 66,12 28 18,95 5462 6488
Przesziorebne 657,61 315,61 48 246,59 89543 107868
Rebne 2427,36 1166,01 48 968,59 308322 370238
Bliskorebne 3034,45 88,68 3 56,18 18062 21558
Pozostate 8069,95 0,00 0 0,00 0,00 0,00
Nadlesnictwo 16177,46 3015,84 19 1990,17 675837 812005

Uzytkowanie rebne zaprojektowano na 48% powierzchni drzewostanéw rebnych i 48%

powierzchni

drzewostandw przesziorgbnych.

W KDO 28%

drzewostanow zostato

zaplanowane do uzytkowania. Sa to drzewostany, w ktérych ciecie gniazdowe lub cze$ciowe
wykonano w |l potowie ubiegtego 10-lecia. Pokrycie, wysokos¢ odnowienia na gniazdach,
jakos¢ podrostu nie jest wystarczajgca wiec nalezy kontynuowac ciecia rebne w celu
uzyskania dobrej jakosci podrostu. W planowaniu rebnym w drzewostanach w klasie
odnowienia kierowano sie przede wszystkim potrzebami mtodego pokolenia z uwzglednieniem
jego jakosci hodowlanej, wieku i procentu pokrycia. Zaplanowano blisko 79% drzewostanéw
do uzytkowania rebnego. Reasumujgc powierzchnia drzewostandw w ktérych mozna byto
zaplanowac ciecia rebne stanowi 50% powierzchni zalesionej. Uzytkowanie zaplanowano na
37% powierzchni tej grupy drzewostanéw. Ogétem uzytkowanie rebne planowane jest na 19%
powierzchni leSnej zalesionej Nadlesnictwa.
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Tabela XV. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajow rebni w gospodarstwach.

Obreb i Nadle$nictwo.

Obreb Kiobuck

Rebnie Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe Rebnia ]
przerebowa Ogotem
Gospodarstwo zupetne ciecia cigcia 1)
Sposéb zagosp. uprzat. pozost. razem
ha
1 2 3 4 5 6 7

92,94 107,39 40,07 147,46 240,40
SPECJALNE
)
LASOW 869,96 629,01 690,72 1319,73 2189,69
OCHRONNYCH
©)
LASOW 83,00 8,03 9,54 17,57 100,57
GOSPODARCZYCH
(G2)
LASOW 109,92 208,27 166,99 375,26 485,18
GOSPODARCZYCH
(GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 192,92 216,30 176,53 392,83 585,75
OGOLEM OBREB 1155,82 952,70 907,32 1860,02 3015,84
OGOLEM NADLESNICTWO 1155,82 952,70 907,32 1860,02 3015,84

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowg udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat

3.1.3.1.2 Rozmiar uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu

W biezgcym okresie gospodarczym przewidziano w niewielkim zakresie uprzatniecie
nasiennikéw i przestojow na gruntach lesnych zalesionych. Na gruntach innych niz lesne nie
projektowano uprzatniecia zadrzewien. Ponizej w tabeli zestawiono uzytki rebne nie zaliczone
na poczet obliczonego etatu.

37. Tabela. Zestawienie uzytkdw rebnych niezaliczonych na poczet etatu.
Razem Nadlesnictwo

grubizna m? brutto / netto

Rodzaj uzytku

1 2
Uprzatniecie ptazowin 320/275
Uprzgtniecie nasiennikéw, przestoi i przedrostow 418 /346
Uprzgtniecie drzew z zadrzewien (linie oddziatowe) 396 /328
Ogotem 1134 /949
Zinwentaryzowane przest. na gr. zal. [m8 brutto] 25 282

Zaprojektowano do usuniecia 1,6% migzszosci zinwentaryzowanych przestojéw.
Generalnie przestoje w formie biogrup, jak tez pojedynczych egzemplarzy wejdg w sktad
drzewostanow wyprowadzonych z upraw i mtodnikéw. Pozostang na gruncie do naturalnego
rozpadu. Uprzatniecie dotyczy drzew ktore spetnity swojg role jako nasienniki i drzewa
ostonowe wprowadzonych odnowien.
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3.1.3.1.3 Lgczny rozmiar uzytkowania rebnego

38. Tabela. Zestawienie uzytkowania rebnego.

Zaliczone na etat
5% - i . . Razem uzytki
Uzytki spodziew. Mlaz5s%/osc z Nlen?g(tzgtone rebne z 5)‘/%
rebne przyrostu przyrosotem przyrostem
migzszosci
migzszos$¢ grubizny brutto [m3] / migzszo$é grubizny netto [md]
1 | 2 | 3 | 4 | 5
Obreb Klobuck
812005 40600 852605 1134 853739
675837 33785 709622 949 710571
Nadlesnictwo
814520 40726 855246 1134 856380
677947 33890 711837 949 712786

3.1.3.2 Etat uzytkowania przedrebnego

Obliczenia etatu cie¢ uzytkowania przedrebnego dokonano w oparciu o §94-95 [UL.

Etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustalony zostat

na podstawie zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych

do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych. Etat w wymiarze
migzszosciowym ustalony zostat orientacyjnie w m® grubizny netto na 10-lecie. Orientacyjng
wielko$¢ migzszos$ci grubizny obliczono na podstawie:

e wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat (tgczna
migzszos¢ z cie¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych)

e wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatniego 10-lecia (tgczna
migzszos¢ z ciet pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych)

e spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujgcych
(Tabela nr Villa)

o wielkosci uzyskanego w ubieglym dziesiecioleciu przyrostu biezgcego uzytecznego, biorgc
tez pod uwage uzyskang w ubiegtym okresie intensywno$¢ ciec przedrebnych w stosunku
do tego przyrostu uzytecznego

e zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedtug rodzajéw ciec
i gatunkéw panujgcych oraz klas i podklas wieku

W trakcie realizacji uzytkowania przedrebnego, w miare potrzeby, ciecia pielegnacyjne
mogg przybieraC charakter cie¢ przeksztatcajgcych wspierajgcych  przebudowe
drzewostandw. Niezaleznie od zestawienia drzewostanow przewidzianych do przebudowy,
jesli zajdzie potrzeba w trakcie obowigzywania PUL Nadlesniczy stwierdzi potrzebe
prowadzenia przebudowy w drzewostanach innych niz wymienione, powinien zainicjowac
proces przebudowy na tych drzewostanach, kierujgc sie ZHL §57-60 oraz potrzebami
wynikajgcymi z aktualnego stanu lasu.

Powierzchnie drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania przedrebnego
i orientacyjny etat migzszosciowy przedstawia ponizsza tabela.

39. Tabela. Zestawienie powierzchni wraz z orientacyjnym etatem migzszosciowym.

oo Nadlesnictwo
Rodzaj cie¢
[ha] [m3/ha] netto

1 2 3
Czyszczenia pézne (CPP) 0,00 0
Trzebieze | Wczesne (TW) 2062,08 71940

P&zne (TP) 5627,59 320034

Razem 7689,67 391974
Ogotem 7689,67 391974
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Etat w wymiarze powierzchniowym — 7689,67 ha - ma charakter obligatoryjny.
W wymiarze migzszosciowym etat grubizny netto jest wielkoscig orientacyjng wynikajacg
z obligatoryjnego etatu powierzchniowego cie¢ pielegnacyjnych. W zakresie
migzszosciowym winnen by¢ realizowany wg potrzeb, na jakie wskazuje stan konkretnego
drzewostanu.

40. Tabela. Obliczenie wskaznikéw rozmiaru uzytkowania przedrebnego.

. Wedtug Wedtug
Kategoria szt?g:gg\ﬁr;: wykonania wykonania Wedtug wskaznika
uz tko%valnia P cie¢ 10 lat® > latt? IBL
Yy [netto] [netto]
[ha] m®/ha etat m® m3/ha etat m3 m3/ha etat m3
1 2 3 4 5 6
Czyszczenia 0,00
Trzebieze 7689,67
Razem 7689,67 45,37 | 348880 54,03 415 473 25,67 | 197 370
0,
bi .50/0 1 75% biezacego | Uzyskany w ub.
. iezgcego )
Projektowana przyrostu z 10leciu przyrost Etat
. - . przyrostu z . . .
Kategoria powierzchnia . nieplanowanych biezgcy na 10- lecie
. . o nieplanowanych . ; .
uzytkowania cie¢ . : do uzytkowania uzyteczny Zwuz [netto]
do uzytkowania
[netto] [brutto]
[netto]
[ha] etat m® m3 mé/ha etat m3
1 2 7 8
Czyszczenia 0,00
Trzebieze 7689,67
Razem 7689,67 356 340 534 510 1290179 50,97 | 391974

Orientacyjny migzszosciowy etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie,
przyjeto w rozmiarze 391 974 m? netto, (50,97 m®ha), co stanowi 55,0% przyrostu migzszosci
drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym, oraz 44,2% przyrostu biezgcego
tablicowego z wszystkich drzewostanow. Przy obliczeniu wskaznika brano pod uwage
wykonanie z 10 lat i z ostatnich 5 lat ubiegtego okresu gospodarczego. Poréwnano je do
obliczonego wskaznika IBL. Przyjety orientacyjny etat migzszosciowy jest o okoto 7% nizszy
od zrealizowanego w ubiegtym 10-leciu. Przy ustaleniu etatu kierowano sie potrzebg
pielegnacji drzewostanéw ztozonych z gatunkéw o réznej dynamice wzrostu, w ktérych nalezy
ksztattowaC strukture gatunkowg i pionowg oraz zadaniami z zakresu ochrony lasu. Nie
wyrézniono drzewostandw do przebudowy poprzez ciecia przeksztatceniowe.

3.1.3.3 Lgczny etat migzszosciowy uzytkdéw gtownych

Syntetyczne zestawienie proponowanego rozmiaru uzytkowania na biezgcy okres
gospodarczy przedstawia ponizsza tabela.

41. Tabela. Zestawienie fgczne etatu uzytkéw gtownych wedtug kategorii cie¢. Obreb i Nadlesnictwo
Obreb Kiobuck

Powierzchnia Migzszos$¢ grubizny
3
Kategoria cie¢ ha wm
cigcia® do brutto netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 3015,84 1990,17 812005 675837
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkow 40600 33785
rebnych

® Wykonanie za 10 lat — 9304 ha

10 Wykonanie za 5 lat (2009-2013)— 4864 ha

11 Spodziewany biezacy przyrost migzszosci wg gatunkéw panujgcych = 1 109 050 m? brutto/10 lat
Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 890 850 m? brutto/10 lat
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Powierzchnia

Migzszo$¢ grubizny

3
Kategoria cie¢ ha wm
ciecia* do b
: . - rutto netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 3015,84 1990,17 852605 709622
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 4,36 4,36 320 275
2. uprzatniecie nasiennikow i przestojow 418 346
3. pozostate 3,19 396 328
Razem nie zaliczone 7,55 4,36 1134 949
Razem uzytki rebne 3023,39 1994,53| 853739 710571
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 7689,67 489967 391974
T™W 2062,08 89925 71940
TP 5627,59 400042 320034
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 7689,67 489967 391974
Ogotem uzytki gtéwne (1+11) 10713,06 1994,53 | 1343706 1102545
* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
Nadlesnictwo
Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
3
Kategoria cie¢ — ha wm
ciecia* do b
; . - rutto netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 3015,84 1990,17 812005 675837
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw 40600 33785
rebnych
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 3015,84 1990,17 852605 709622
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 4,36 4,36 320 275
2. uprzatnigcie nasiennikow i przestojow 418 346
3. pozostate 3,19 396 328
Razem nie zaliczone 7,55 4,36 1134 949
Razem uzytki rebne 3023,39 199453 | 853739 710571
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 7689,67 489967 391974
T™W 2062,08 89925 71940
TP 5627,59 400042 320034
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 7689,67 489967 391974
Ogdtem uzytki giéwne (1+11) 10713,06 1994,53 | 1343706 1102545

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtorzen (nawrotéw) w 10-leciu
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3.1.3.4 Drzewostany nieobjete uzytkowaniem gtéwnym

Z uwagi na zachowanie tadu przestrzennego i czasowego, braku przestanek
hodowlanych, nie objeto planem cie¢ wszystkich drzewostanéw rebnych i przesztorebnych.

Drzewostany przedrebne i bliskorebne, w ktérych pod koniec obowigzywania
poprzedniego planu wykonano zabieg trzebiezy, takze drzewostany stabilne o réwnomiernym
zwarciu, nie uwzgledniono w planie uzytkowania przedrebnego. Podobnie postgpiono
w miodnikach | klasy wieku w ktérych zabieg czyszczen zostat wykonany na koniec PUL 2009-
2018. Zabiegami nie objeto drzewostanéw w rezerwatach, o szczegolnych walorach
przyrodniczych, na siedliskach bagiennych i tegowych.

W przypadku stwierdzenia w czasie obowigzywania planu, potrzeby wykonania
zabiegu pielegnacyjnego (TW Ilub TP) nalezy taki zabieg wykonaé. Takze w przypadku
zdarzen powstatych z przyczyn losowych (np. huraganowych wiatrow, zalewisk) nalezy
wykonac uzytkowanie przygodne (ciecia sanitarne, sanitarno-selekcyjne).

Powierzchnia drzewostanow nie objetych* planem uzytkowania gtéwnego wynosi: 4382,07 ha.

Powierzchnia*
Grupa Powierzchnia | wydzielen nie objetych
rebnosci grupy [ha] uzytkowaniem gtéwnym
[ha]
1 2 3
KO 1751,38 360,05
KDO 236,71 170,59
Przesztorebne 657,61 181,54
Rebne 2427,36 461,83
Bliskorebne 3034,45 520,85
Razem 8107,51 1694,86
Pozostate 8069,95 2687,21
Ogoétem 16177,46 4382,07

* bez wskazowki gospodarczej rebnia lub trzebiez

Zestawienie powierzchni drzewostandw nie objetych uzytkowaniem gtéwnym wg przyczyny.
Grupa drzewostanéw nie
objeta uzytkowaniem
KO - 360,05 ha Powierzchnie badawcze i doswiadczalne (GPW)- 19,48 ha

Pedraczysko - 37,92 ha

Odnowienie ztozone — 9,74

Pielegnacja podrostu - 292,91 ha

KDO - 170,59 ha Odnowienie ztozone — 103,74 ha

Melioracje agrotech. — 59,94 ha

Pielegnacja podrostu - 6,91 ha

Przesztorebne Siedliska bagienne (OLJ) — 0,00 ha

—-181,54 ha Formy ochrony przyrody — rezerwaty — 22,05 ha
Otulina rezerwatu — 0,00 ha

Ochrona ostoi — 0,00 ha

Uzytek ekologiczny — 0,00 ha

Lasy o szczeg. walor. przyrod — 1,03 ha
Nasiennictwo i selekcja — 32,82 ha
Niedostepnos¢ (bagna) — 0,00 ha

Pielegnacja podrostu - 1,39 ha

W miastach i wokot miast, uzdrowiskowe, cenne, nasienny — 0,00 ha
Powierzchnie badawcze i doswiadczalne (GPW) — 18,03 ha
Wspotwiasnosci, sperhe — 0,00 ha

Siedliska przyrodnicze — 0,00 ha

Uporczywe pedraczysko — 3,21 ha

Inne — 103,01 ha

Przyczyny nieuzytkowania
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Grupa drzewostanéw nie
objeta uzytkowaniem

Przyczyny nieuzytkowania

Rebne — 461,83 ha

Siedliska bagienne (LMB) — 2,09 ha

Formy ochrony przyrody — rezerwaty — 9,84 ha
Otulina rezerwatu — 0,00 ha

Ochrona ostoi — 0,00 ha

Lasy o szczeg. walor. przyrod — 5,46 ha
Nasiennictwo i selekcja — 5,27 ha

Niedostepnos¢ () — 0,00 ha

Pielegnacja podrostu - 0,00 ha

W miastach i wokot miast, cenne —43,36 ha
Powierzchnie badawcze i do$wiadczalne — 19,44 ha
Wspodtwiasnosci, sperhe — 0,00 ha

Siedliska przyrodnicze ( ....)— 0,00 ha

Stanowiska archeologiczne — 23,29 ha

Rezerwa mostowa — 3,79 ha

Uporczywe pedraczysko — 34,74 ha

Inne- brak potrzeb hodowlanych (zwarte, bez odnowienia, rebne ,mtodsze” ) —
314,55 ha

Bliskorebne — 520,85 ha

Siedliska bagienne (-----) — 0,00 ha

Formy ochrony przyrody — rezerwaty — 9,44 ha
Otulina rezerwatu — 0,00 ha

Ochrona ostoi — 0,00 ha

Uzytek ekologiczny — 0,00 ha

Lasy o szczeg. walor. przyrod — 21,98 ha
Nasiennictwo i selekcja — 1,71 ha
Niedostepnos¢ (----) — 0,00 ha

Pielegnacja podrostu - 54,82 ha

W miastach i wokot miast, cenne — 63,06 ha
Powierzchnie badawcze i doswiadczalne (GPW) — 0,84 ha
Wspotwlasnosci, sperpre — 1,02 ha

Siedliska przyrodnicze (---) — 0,00 ha
Stanowiska archeologiczne — 0,00 ha
Uporczywe pedraczysko — 16,99 ha

Inne — 350,99 ha

tacznie — 1694,86 ha
10,48% pow. lesnej zal.

3.2 Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzagdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zadania w projekcie Planu Urzgdzenia Lasu zostaty sformutowane w taki sposéb, aby
prowadzona w oparciu o nie wielofunkcyjna, trwale zréwnowazona gospodarka lesna
przynosita pozytywne efekty w wielu dziedzinach. Oznacza to dziatalno$¢ zmierzajgcg do
ksztattowania i wykorzystywania zasobow drzewnych w taki sposéb i w takim tempie, aby
zapewni¢ zachowanie ich bogactwa irdznorodnosci biologicznej, zywotnosci, potencjatu
regeneracyjnego oraz wysokiej produkcyjnosci, przy zachowaniu zdolnosci do wypetniania
wszystkich waznych funkcji ochronnych, gospodarczych i spotecznych na poziomie lokalnym,
narodowym i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemoéw. Zgodnie z ustawg o lasach

podstawg prowadzenia trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej jest Plan Urzgdzenia Lasu.

3.2.1 Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gtéwnego

Zestawienie tgczne zaprojektowanych uzytkéw gtéwnych przedstawiono w pkt. 3.1.3.3.

3.2.1.1 Uzytkowanie rebne

W oparciu o wytyczne Zasad Hodowli Lasu przyjeto:
- zasadnicze sposoby uzytkowania rebnego

rebnie zupetng — | B

rebnie czesciowg pasowg — Il B

rebnie gniazdowa zupetng —IIl A

rebnie gniazdowg czesciowg Il B
stopniowg gniazdowg udoskonalong — IV D
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- nawrot cie¢

e  wrebni zupetnej — 5 lat
e wrebni gniazdowej — 5 — 15 lat (po uzyskaniu 1,5 m wysokosci odnowienia)
e W rebni czesciowej i stopniowej — 3 — 10 lat

- okresy odnowienia:

e dlarebnill 10— 20 lat
e dlarebnilllA 10 — 20 lat
e dlarebnilllB 10 — 20 lat
o dlarebni VD 30 — 50 lat

42. Tabela. Typy siedliskowe lasu (TSL) wraz z typami drzewostanow (TD) wg przyjetych rodzajéw rebni
wiodgcych i zastepczych.

Wariant Rebnia

Lp. TSL wilgotno$ciowy D Zasadnicza | Zastepcza
1 Bsw 1,2 So IB IC

2 BMsw 1,2 So IB A

3 BMw 1,2 So IB A

4 LMs$w 1 Bk — So IB A

5 LMs$w 2 Db — So IB A

6 LMs$w 1,2 Jd**+* IV D Il B

7 LMw 1,2 Db - So A Il B

8 LMw 1,2 Jd*** IVD Il B

9 LMb 1 ol bez rebni IV D*
10 | L$w 1 Db — Bk Il B IIB,IVD
11 | L$w 2 Bk — Db Il B IIB,IVD
12 | L$w 1,2 Jd*** IVD IIB,IVD
13 | Lw 1,2 Db I B IIB,IVD
15 | Lt 1 Js** — Db bez rebni IV D*
16 | Ol 1,2,3 ol IB IC
16 | OLJ 1 Js**-Ol bez rebni IV D*

*w przypadku pilnej potrzeby przebudowy drzewostanu
* * wobec trwajacego procesu zamierania jesionu przy odnowieniach dopuszcza sie zamienne stosowanie gatunkéw: OL, DB,
SW, WZ, BRZ, JW zamiast JS
* * * typ drzewostanu w drzewostanch jodtowych, z przewagg jodly i w drzewostanach gdzie wystepujg przysztosciowe naloty i

podrosty jodtowe

Kwalifikowanie drzewostanéw do uzytkowania rebnego prowadzone byto zgodnie
z zasadami prawidtowej gospodarki lesnej sformalizowanej w postaci Zasad Hodowli Lasu,
e- poradnika Rebnie, IUL, Rozporzgdzenia MS w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie
gospodarki lesnej. Brano pod uwage aktualne potrzeby hodowlane drzewostandw, wiek,
jakos¢ i kondycje zdrowotna, uktad przestrzenny, wytyczne LP.

Oparte byto na ztozonym sposobie zagospodarowania:

utrzymaniu tadu czasowo-przestrzennego drzewostanow
wieku rebnosci gatunku panujgcego lub grup gatunkow
okresie odnowienia
sktadzie gatunkowym, wieku i pokryciu powierzchni przez mtode pokolenie
e sgsiedztwa obszaréw chronionych

Gospodarczg podstawg planowania uzytkowania rebnego byty:
e opisy taksacyjne lasu z kompletem wskazan gospodarczych, w tym dotyczacych
uzytkowania rebnego
¢ wykaz drzewostanow zakwalifikowanych do KO — wzér nr 4
e wykaz drzewostanow zakwalifikowanych do KDO - wzor nr 5
¢ wykaz drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy - wzor nr 3

Rozplanowanie cie¢ rebnych stanowi jedng z zasadniczych czesci planu urzgdzenia
lasu poniewaz warunkuje wiekszo$¢ pozostatych czynnosci gospodarczych w Nadlesnictwie
w catym okresie gospodarczym. Rozplanowanie zostato w | etapie zweryfikowane z udziatem
kierownictwa Nadlesnictwa oraz lesniczych. Nastepnie zgodnie z wytycznymi RDLP
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w Katowicach (pismo ZU.6004.15.2016.GJ) szczegétowo uzgodnione w obecnosci
przedstawicieli Nadlesnictwa, RDLP i Wykonawcy.

Sporzadzony zostat wykaz: Wzor nr 6, zawierajgcy: adres lesny, przynalezno$¢ do
gospodarstwa, rodzaj rebni, rodzaj i wielkos¢ ciecia, powierzchnie do odnowienia, migzszos$¢
grubizny przewidziang do pozyskania.

Przy projektowaniu ciecia uprzatajgcego zatozono pozostawienie na gruncie,
w drzewostanie, 5-10% grubizny. Pozostanie ona do naturalnego rozpadu spetniajgc
réznorakie funkcje biologiczne w wyprowadzanych uprawach i miodnikach.

W blokach upraw pochodnych zaprojektowano takie rebnie, ktére umozliwig realizacje
zasadniczego celu bloku, a mianowicie uzyskanie uprawy pochodnej
okreslonego gatunku i okreslonego drzewostanu. W tych drzewostanach nie przewidziano
pozostawienia biogrup. Ciecie rebne projektowano w wysokosci 100%.

Z uwagi na uktad siedlisk, ich zyzno$¢ i uwilgotnienie oraz przyjety typ drzewostanu,
uzytkowanie oparte jest na zrebowym i czesciowym sposobie zagospodarowania. Rebnia
zupetna zastosowana zostata na 38,47% powierzchni objetej uzytkowaniem rebnym, na
pozostatej powierzchni — 61,53%- stosowane bedg rebnie czeSciowe, gniazdowe i ztozone.

Rebnie czesciowg zaprojektowano jako kontynuacje, generalnie w drzewostanach
bukowych lub sosnowych z duzym pokryciem miodego pokolenia. Rebnie gniazdowa zupeing
i gniazdowg czesciowg zaprojektowano jako kontynuacje uzytkowania z poprzedniego okresu
gospodarczego oraz na siedlisku lasu LSW, LW. Rebnie stopniowg gniazdowg udoskonalong
zaprojektowano w drzewostanach jodtowych, z udziatem jodly oraz z dobrym, rokujgcym
mtodym pokoleniem jodtowym.

W drzewostanach w KO wykonujgc ciecia nalezy kierowac sie potrzebami miodego
pokolenia drzew. W drzewostanach w klasie do odnowienia nalezy uzyska¢ wtasciwe pokrycie
miodego pokolenia i dopiero wtedy mozna rozpoczynacé ciecia rebne.

W rebni czesciowej i gniazdowej czesciowej projektujgc ciecie uprzgtajgce naliczano
10% strat w istniejgcym odnowieniu.

Drzewostany uzytkowane bedg réznymi rodzajami rebni w zaleznosci od typu
siedliskowego lasu, przyjetego typu drzewostanu oraz istniejgcego sktadu gatunkowego.
Przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych przy oznaczaniu powierzchni
zrebowej, nalezy wytypowane powierzchnie do cie¢ rebnych sprawdzic pod katem
wystepowania obiektéw objetych formg ochrony przyrody i zobrazowac ich potozenie na
szkicach powierzchni zrebowych. Na szkicach zrebowych nalezy réwniez zaznaczyé
pozostawiane biogrupy drzew. Zasady postepowania zabezpieczajgcego opisane zostaty
w POP.

Korzystano z zasad dobrej praktyki lesnej — min. wytgczono z uzytkowania rebnego lasy
na siedlisku LMB, Lt, OLJ -12,12 ha. Pozostawiono bez wskazah gospodarczych
drzewostany o szczegdlnych walorach przyrodniczych — 43,63 ha.

Przy wykonywaniu zabiegdw w wydzieleniach bezposrednio przylegajgcych do
rezerwatu nalezy od strony rezerwatu w strefie przejSciowej wykonywaé z nizszg
intensywnoscig ciecia rebne i pielegnacyjne. W wydzieleniach, w ktérych usytuowane sag
stanowiska archeologiczne cie¢ rebnych nie projektowano.

Opisane w Zasadach hodowli lasu rodzaje i formy rebni majg charakter ideowy.
Okreslone sg kierunkowe zasady postepowania, ktére mogg by¢ modyfikowane w zaleznosci
od konkretnych warunkéw i przyjetych celéw hodowlanych. ZHL dopuszczajg modyfikacje
rebni przez Nadle$niczego, poprzez przenoszenie poszczegdlnych elementéw technicznych
i przestrzennych w grupie rebni ztozonych. Wybdr rebni powinien by¢é determinowany
przyjetym celem hodowlanym. Szczegétowy opis warunkéw technicznych, przestrzennych
i czasowych zawierajg ZHL.

3.2.1.2 Uzytkowanie przedrebne

Uzytki przedrebne (migzszosé) sg wynikiem wykonania zabiegéw pielegnowania
drzewostanu majgcych na celu takie pokierowanie rozwojem drzewostanu, aby osiggnat
maximum wartosci biologicznych i ekonomicznych'?. Pielegnowanie drzewostanéw ma na
celu:

12 3 Sokotowski ,Hodowla lasu”, Lwow 1930

186


http://www.encyklopedia.lasypolskie.pl/doku.php?id=g:gatunek

— regulowanie sktadu gatunkowego i utrwalanie form zmieszania, budowy pietrowej
— popieranie najbardziej warto$ciowych sktadnikéw drzewostanu w tym gatunkéw
domieszkowych i biocenotycznych
— regulowanie zageszczenia i rozmieszczenia drzew w drzewostanie
— wyprzedzanie procesu naturalnego wydzielania sie drzew, polepszenia stanu sanitarnego
i biologicznej odpornosci lasu
— poprawe jakosci drzewostanu i drzew
— pielegnowanie gleby wynikajgce z pozostawiania:
e w drzewostanie gatunkéw drzew dajgcych opad Sscioty, przyswajajacych azot
z powietrza (np. olcha) i wzbogacajgcych glebe w ten pierwiastek
e drobnicy, a w pozniejszych fazach rozwojowych czes¢ wycietych sztuk do naturalnego
rozktadu w celu wzbogacenia gleby w préchnice i sole mineralne

Uogdlniajac, zabiegi pielegnacyjne przyczyniajg sie do rozproszenia ryzyka hodowlanego.
Ciecia pielegnacyjne wykonywane sg - w trzebiezach wczesnych (TW) lub péznych (TP).
Stosowana jest selekcja:

— pozytywna w trzebiezach wczesnych, ktora polega na wyborze i popieraniu z gtéwnej
warstwy drzewostanu odpowiedniej liczby drzew najlepszej jakosci i 0 duzym przyroscie,
rozmieszczonych w miare mozliwosci rwnomiernie w catym drzewostanie

— w trzebiezach pdéznych selekcja zalezy od skiadu gatunkowego drzewostanu i celu
hodowlanego, najczesciej przybiera charakter selekcji pozytywnej z wyborem drzew
dorodnych w gornej warstwie drzewostanu

W okresie dojrzewania drzewostanu na etapie trzebiezy wczesnych TW - (Il klasa
wieku) zasadniczy zabieg odbywa sie w gérnej warstwie drzewostanu poprzez wybér drzew
dorodnych i przeszkadzajgcych z zachowaniem odpowiedniego udziatu poszczegdlnych
gatunkéw drzew zgodnie z przyjetym typem drzewostanu. Czas wykonania trzebiezy zalezy
od klasy bonitaciji siedliska. Nalezy pamietac o utrzymaniu zwarcia. W so$nie wykonywana jest
na zyzniejszych siedliskach na poczatku lla klasy wieku. W buku wykonywana jest przy
sredniej wysokosci 10-12 m. Wykonanie jej w gornej warstwie drzew sprzyja rozbudowie koron
drzew dorodnych, aw przypadku jodly i modrzewia takze jej wydtuzeniu, co powinno
zabezpieczyC je przed wiatrem i Sniegiem.

Trzebiez wczesha zostata zaprojektowana jako jednorazowy zabieg na powierzchni
2026,08 ha. Jednak nalezy jg powtarza¢ w miare potrzeb hodowlanych. Decyzje stuzby lesne
podejmujg na gruncie.

W trzebiezach poéznych — TP - zasadniczym zadaniem jest pielegnowanie zapasu
z uwzglednieniem zréznicowanego skfadu gatunkowego i form zmieszania. Wykorzystuje sie
przyrost na grubos¢ wywotany zwiekszonym dostepem Swiatta do koron drzew i poprawie
jakosci produkowanego drewna. W Nadlesnictwie cze$¢ drzewostandw w gornej granicy b
klasy wieku (38-40 lat), po wykonanej trzebiezy wczesnej w okresie ostatnich 5 lat,
zakwalifikowanych zostato juz do trzebiezy p6znych. W drzewostanach bukowych i debowych
do konca lll klasy wieku prowadzi sie zabieg w gornej warstwie drzewostanu, pozniej trzebiez
dolng. Tak prowadzona trzebiez podnosi tez sprawnos¢ gleby, wskutek dopuszczenia $wiatta,
ciepta i wiekszego dostepu tlenu do dna lasu. W IV klasie wieku w trzebiezach poprzez ciecia
przygotowawcze mozna rozpoczg¢ proces naturalnego odnowienia lasu.

Trzebiez poézng zaprojektowano jako jednorazowy nawrét ogétem na 5627,59 ha.
Decyzje o ilosci nawrotow stuzby lesne podejmujg na gruncie.

Wyznaczajgc w trzebiezach drzewa do usuniecia nalezy tez mie¢ na wzgledzie ich
wartosc¢ przyrodniczg i biocenotyczng. Cenne domieszki jak jawor, wigz, lipa, klon, grab nalezy
popiera¢. Gatunki biocenotyczne jak jarzebina, czeresnia ptasia, czeremcha zwyczajna,
wierzba (iwa, krucha), nalezy — generalnie - pozostawia¢ do ich naturalnego rozpadu.
Podobnie drzewa dziuplaste. W sgsiedztwie strefy ochrony ostoi i przy rezerwatach wskazane
jest wykonanie trzebiezy w sposéb zachowujgcy dotychczasowg strukture drzewostanu.
W wydzieleniach, w miejscach w ktérych usytuowane sg stanowiska archeologiczne przy
wykonywaniu cie¢ pielegnacyjnych nalezy zadbac¢ o nienaruszenie struktury gleby.
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W drzewostanach przedrebnych i bliskorebnych, w ktérych nie projektowano zabiegu
trzebiezy, a stwierdzono juz w okresie obowigzywania planu potrzebe wykonania zabiegu,
zabieg taki nalezy wykonac.

W drzewostanach rebnych nie objetych planem cie¢, zabiegu trzebiezy nie
projektowano. Wykonane ciecia w tych drzewostanach bedg kwalifikowane do uzytkéw
przygodnych przedrebnych.

Zabiegu czyszczen pdéznych z pozyskaniem migzszosci (CP-P) jako samodzielnego
zadania nie projektowano. W przypadku mozliwosci i zasadnos$ci pozyskania czesci surowca
w ramach czyszczen poznych, pozyskang migzszosé nalezy odnies¢ do CPP.

W miodnikach zréznicowanych gatunkowo i wiekowo projektowano zabieg CP
w odniesieniu do gatunkéw nie wykazujgcych migzszosci, oraz TW. Tak wiec trzebiez
zaprojektowana w Ib klasie wieku, dotyczy starszych czesci mtodnikéw i upraw, wymagajgcych
tego zabiegu. Sg to zwykle zwarte kepy drzew w wieku ponad 20 lat.

Drzewostany starszych klas wieku o rownomiernym zwarciu, stabilne, lub w ktérych
zabieg ftrzebiezy wykonano w ostatnich latach, nie uwzgledniono w planie uzytkéw
przedrebnych. W przypadku zaistnienia potrzeby wykonania cie¢ nalezy kwalifikowaé jako
ciecia przygodne przedrebne. Nie projektowano jednoczesnie TW i TP, nawrotéw cieé
i wskazania (!) pilne. Przyjeto do planu przecietne pozyskanie w wielkosci 50,97 m® grubizny
netto/ha.

Plan cie¢ uzytkow przedrebnych stanowi wykaz sporzgdzony na podstawie ustalonej
na gruncie wskazowki gospodarczej przeniesionej do opiséw taksacyjnych.

Wielkos¢ uzytkowania przedrebnego (migzszos¢) przyjeta przez NTG, przedstawiona
jest globalnie dla obrebu na podstawie wyliczonych wskaznikéw (§94 IUL). Pozyskanie
grubizny w pododdziatach uzaleznione jest od aktualnych potrzeb hodowlanych
drzewostanéw. Etat cie¢ w wymiarze powierzchniowym przyjety podczas NTG stanowi
wielkos¢ obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu.

Wykaz drzewostanow objetych uzytkowaniem przedrebnym, zamieszczono w tomie Wykazy.

3.2.1.3 tgcznie uzytki gtéwne

Tabela XVII. Zestawienie tgczne etatu uzytkow gtownych wedtug kategorii cie¢. Obreb i Nadlesnictwo.
Obreb Kiobuck

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
o, ha w m?
Kategoria cie¢ —
ciecia do
X . - brutto netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 3015,84 1990,17 812005 675837
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw 40600 33785
rebnych
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 3015,84 1990,17 852605 709622
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 4,36 4,36 320 275
2. uprzagtniecie nasiennikéw i przestojow 418 346
3. pozostate 3,19 396 328
Razem nie zaliczone 7,55 4,36 1134 949
Razem uzytki rebne 3023,39 1994,53 853739 710571
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0,00 0 0
B. Trzebieze 7689,67 489967 391974
T™W 2062,08 89925 71940
TP 5627,59 400042 320034
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 7689,67 489967 391974
Ogotem uzytki gtowne (1+11) 10713,06 1994,53 1343706 1102545

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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Nadlesnictwo

Powierzchnia Migzszos$¢ grubizny
3
Kategoria cie¢ ha wm
ciecia® do b
. . I rutto netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 3015,84 1990,17 812005 675837
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw 40600 33785
rebnych
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 3015,84 1990,17 852605 709622
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 4,36 4,36 320 275
2. uprzatnigcie nasiennikéw i przestojow 418 346
3. pozostate 3,19 396 328
Razem nie zaliczone 7,55 4,36 1134 949
Razem uzytki rebne 3023,39 199453 | 853739 710571
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0,00 0 0
B. Trzebieze 7689,67 489967 391974
T™W 2062,08 89925 71940
TP 5627,59 400042 320034
Razem uzytki przedrgbne (m3 wg przyjet. etatu) 7689,67 489967 391974
Ogdtem uzytki gtéwne (1+11) 10713,06 1994,53 | 1343706 1102545

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
3.2.2 Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Typy drzewostanéw (TD) oraz ramowe sklady gatunkowe odnowien w zaleznosci
od typu siedliskowego lasu opisano w pkt. 1.3.7.

Zadania z zakresu hodowli lasu stanowig ustalone na gruncie wskazoéwki gospodarcze
przeniesione do opisow taksacyjnych. Rozmiar tych zabiegow ujety jest w wykazie ,Wykaz
projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu” i zestawiony w tabeli nr XVIII
.Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli
lasu”.

Sktady odnowieniowe majg charakter ramowy. Przy odnowieniach uwzgledniajgc
lokalne warunki mikrosiedliskowe, dopuszcza sie zmiany w sktadzie odnowienia w granicach
od 20 do 30%. Na zidentyfikowanych siedliskach przyrodniczych?? sktad odnowieniowy nalezy
modyfikowaé wg wytycznych dla obszaréw Natura2000, a w odnowieniu naturalnym nalezy
ograniczac¢ udziat gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie.

Zmiennos$¢ siedlisk lesnych w granicach wydzieleh, na poziomie typu siedliskowego
zapisano w opisach taksacyjnych w informacjach réznych, uwzgledniajgc lokalizacje i udziat
procentowy siedliska (lub kilku siedlisk) ktérego udziat jest mniejszy od 50%. Szczegotowy
opis siedlisk zawarty jest w operacie siedliskowym firmy PUP-L TAXUS s.c. wg stanu na
2004 r.

Projektowane zabiegi z zakresu hodowli lasu obejmuja:

— odnowienia

odnowienie pod ostong drzewostanu (projektowane przy rebniach ztozonych)
podsadzenia

dolesienie luk i przerzedzeh

- pielegnowanie

e upraw — pielegnowanie gleby

13 Na gruntach Nadle$nictwa funkcjonujg obszary Natura 2000
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- czyszczenia wczesne
o miodnikdw — czyszczenia pdzne

Odnowienia na powierzchni otwartej zaplanowano na powierzchni 1230,00 ha w tym
istniejgcych zrebow 66,18 ha, ptazowin 4,36 ha i halizn 3,64 ha. Odnowieh pod ostong
drzewostanu (odnowien ztozonych, podsadzen, dolesieh luk i przerzedzen) zaplanowano
lacznie 989,51 ha. W tym odnowien w rebniach zlozonych na powierzchni 975,71 ha.
Odnowienie Il pietra zaplanowano na 1 ha.

Dolesienie luk (ODN-LUK) i przerzedzen zaplanowano ogdétem na powierzchni
12,80 ha. Zaplanowano je w drzewostanach przedrebnych i mtodszych w ktérych wykazano
pojedyncze luki o powierzchni przynajmniej 0,15 ha, ktére nie petnity szczegdinych funkcji
biocenotycznych w ekosystemie. Ogoétem odnowienia i zalesienia zaplanowano na
powierzchni 2219,51 ha.

Poprawki i uzupetnienia wykazano na powierzchni 9,29 ha.

Pielegnowanie lasu (upraw i mtodnikéw) we wskazaniach gospodarczych opisane jest
wskazowka: PIEL — pielegnacja gleby oraz CW — czyszczenia wczesne i CP — czyszczenia
pbzne.

Pielegnacje gleby projektowano w uprawach dla gatunkéw w wieku do 5 lat gdy
sadzonki lub uznane odnowienie naturalne nie osiggnety jeszcze wysokosci 0,5 m. Celem tego
zabiegu jest ograniczenie konkurencji roslinnosci runa w dostepie do Swiatta, sktadnikow
mineralnych i wody. Zabieg nalezy dostosowac do etapu rozwoju roslinnosci konkurencyjnej,
tak by jezyna, trawy nie gluszyty sadzonek. Zabieg projektowany jest jednokrotnie, ale o ilosci
powtérzen na powierzchnie decydujg stuzby lesne po stwierdzeniu potrzeby pielegnaciji.
Ogotem powierzchnia przewidziana do pielegnaciji gleby wynosi — 466,15 ha.

Czyszczenia wczesne projektowano w uprawach i podsadzeniach produkcyjnych,
dolesionych lukach, bez zwarcia. W zabiegu tym wazne jest doprowadzenie do zwarcia dobrze
uksztattowanych drzewek, wyprowadzenie gatunkéw wspétpanujgcych i domieszek, takze
ograniczenie konkurencyjnosci ze strony gatunkéw lekkonasiennych i podszytowych.
Nie nalezy dopuszczac do przegeszczania upraw ale tez nie mozna je zbyt rozrzedzaé. Zabieg
czyszczen wczesnych w rozmiarze — 1092,25 ha - podobnie jak inne zabiegi pielegnowania
lasu jest projektowany jednokrotnie. O ilosci wejs¢ (krotnosci zabiegu) decyduje stuzba lesna
wg potrzeb hodowlanych stwierdzonych na gruncie.

Czyszczenia pozne projektowano w miodnikach, podrostach, dolesionych lukach,
kepach gdzie mtode pokolenie wymaga pielegnacji min. poprzez regulowanie dynamiki
wzrostu miedzy gatunkami, przerzedzanie przegeszczen, popierania gatunkow
domieszkowych, usuwanie drzew chorych, zainfekowanych. Celem zabiegu jest
wyprowadzenie mtodnikéw mozliwie najbardziej odpornych na warunki klimatyczne i zgodnych
z docelowym typem drzewostanu. Nie projektowano zabiegu w drzewostanach, gdzie procent
pokrycia mtodego pokolenia drzew — podrostu - byt niski i wystepowanie rozproszone, a takze
w podrostach w miodszych drzewostanach, gdzie ich wzrost irozwdj nie gwarantuje
przetrwania. Czestos¢ zabiegdw CP jest zalezna od potrzeb hodowlanych stwierdzonych
na gruncie. W opisach taksacyjnych zabieg jest podany jednokrotnie — 1949,39 ha.

Na powierzchniach przeznaczonych do odnowieh, poprawek i uzupetnien, dolesien luk
i przerzedzen zaprojektowano melioracje agrotechniczne (AGROT) — 2123,18 ha. Zabieg
regulowania lokalnych stosunkéw wodnych (MA-REG) nie zostat zaprojektowany.
W Nadleénictwie nie ma powierzchni zabagnionych wymagajgcych regulacji stosunkow
wodnych.

Uprawy i mitodniki po rebni ztozonej zajmujg powierzchnie 822,89 ha. Zaplanowano
w nich zabiegi jak: pielegnacje gleby, czyszczenia wczesne lub pozne, trzebieze. Pielegnacije
gleby zaplanowano dla sadzonek wprowadzanych po cieciu uprzatajgcym lub dla tej czesci
gatunkow uprawy lub miodnika ktore nie osiggnety wysokosci 1 m. Zabieg czyszczen
wczesnych i poznych projektowano wg udziatu % gatunkéw, poniewaz miodniki sg
zréznicowane gatunkowo, wiekowo i na wysokos¢. Zabiegi hodowlane w nich bedg roztozone
W przestrzeni i w czasie.

Drzewostany w KO i KDO — odpowiednio 1751,38 ha, 236,71 ha - powstaty gtéwnie
w wyniku planowych rebni gniazdowych. W miodym pokoleniu projektowano czyszczenia
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wczesne lub pdzne. Pielegnacje gleby projektowano dla odnowienia wprowadzonego pod
koniec okresu gospodarczego.

Gruntéw nielesnych do zalesienia nie wykazano.

Zgodnie z §46 ust 13 IUL nie planowano do pielegnacji projektowanych upraw, jak tez
wielkosci projektowanych poprawek i uzupetnien w projektowanych uprawach. Rozmiar
pielegnacji projektowanych upraw zaplanowany zostat globalnie w wysokosci okoto 1780 ha
(80% planowanych odnowien). Wielko$¢ ta nie zostanie ujeta w PUL, a bedzie realizowana
przez Nadlesnictwo na podstawie stwierdzonych potrzeb.

Orientacyjna wielkos¢ poprawek na gruntach projektowanych do odnowieh stanowi
20% powierzchni projektowanych odnowien i wynosi¢ bedzie okoto 111 ha. Koniecznos¢
wykonania poprawek oraz ich powierzchnia okreslona zostanie na podstawie stwierdzonych
potrzeb.

Na siedliskach dla ktérych w sktadzie TD przewidziano Js proponuje sie do czasu kiedy
zostanie rozpoznany zespét chorobowy ,zamierania pedéw jesionu”, rezygnacje z odnowien
jesionowych na rzecz wigzu, jawora, olchy czarnej.

Na obszarze uporczywego pedraczyska (lesnictwo Rebielice oddziaty: 302, 305, 306,
308-314, 316, 317, 322, 323, 327, 330, 331, 337, 338, 341, 343, 344, 345, 347, 359), nalezy
zastosowac¢ zasady postepowania hodowlano-ochronnego opisane w IOL rozdziat 6.2.2.b. Na
powierzchniach zagrozonych przez pedraki dopuszcza sie odnowienia z gatunkéw
lekkonasiennych na wszystkich siedliskach. Pierwsze nieudane odnowienie kwalifikuje
powierzchnie uprawy do halizn. Stwierdzone, drugie nieudane odnowienie przeznacza
powierzchnie do sukces;ji.

Dla kazdego wydzielenia zabiegi hodowlane byty ustalane indywidualnie. Ogolny
rozmiar prac z zakresu hodowli lasu na biezgcy okres gospodarczy zamieszczono ponizej
w tabelach.

43. Tabela. Zestawienie rozmiaru prac z zakresu hodowli lasu.

Obreb
. - Razem
Rodzaj czynnosci Kiobuck
Pow.[ha]
1 2 3
Odnowienie powierzchni lesnej niezalesionej 74,18 74,18
w tym: odnowienie zrebow 66,18 66,18
odnowienie halizn 3,64 3,64
odnowienie ptazowin 4,36 4,36
Zalesienia gruntéw nielesnych 0,00 0,00
QOdnowienie projekt. zrebéw zupeinych 1155,82 1155,82
Razem na powierzchni otwartej 1230,00 1230,00
Projektowane odnow. przy rebniach ztozonych* 975,71 975,71
Podsadzenia 1,00 1,00
Dolesienia luk i przerzedzen 12,80 12,80
Razem odnowienia pod ostong 989,51 989,51
Ogotem odnowienia i zalesienia 2219,51 2219,51
Poprawki i uzupetnienia w istniejgcych uprawach i mtodnikach 9,29 9,29
Razem poprawki i uzupetnienia 9,29 9,29
Ogotem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupetnienia 2228,80 2228,80
Wprowadzanie podszytow 0,00 0,00
upraw pielegnowanie gleby 466,15 466,15
Pielegnowanie czyszczenia wczesne 1092,25 1092,25
mtodnikow(CP) 1949,39 1949,39
Razem pielegnowanie 3507,79 3507,79
Melioracje wodne 0,00 0,00
agrotechniczne 2123,18 2123,18
Razem melioracje 2123,18 2123,18

* roznica w powierzchni projektowanych odnowienn pomiedzy planem '“cie¢ (834,35 ha) a planem hodowli
(975,71 ha) wynosi 141,35 ha. Wynika to z wykonania cie¢ rebnych w poprzednim planie ul., a planowego
odnowienia w tym 10- leciu.

Lista wydzielen w ktérych zaprojektowano odnowienie ztozone bez uzytkowania
rebnego: 141,35 ha.

¥ Wzor nr 6. odn. 1990,17 ha w tym odn. ztoZzone. 834,35 ha
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Adres lesny F[)k?;\]ll Adres lesny '?r?;\]/'
02-12-1-03-40 _-c_-00 4,00 02-12-1-11-515_-b_-00 0,54
02-12-1-04-135 -b_-00 2,14 02-12-1-11-515 -d -00 1,44
02-12-1-05-161_-h_-00 4,59 02-12-1-11-519 -a_-00 4,47
02-12-1-05-161 - -00 1,83 02-12-1-11-519 ¢ -00 5,50
02-12-1-05-175 -b_-00 1,93 02-12-1-11-531 -d_-00 1,37
02-12-1-05-183 -c_-00 2,70 02-12-1-11-533 -b_-00 1,68
02-12-1-05-185_-c_-00 2,20 02-12-1-11-537 -¢c_-00 1,59
02-12-1-06-216 _-b_-00 1,71 02-12-1-11-542 -t _-00 0,80
02-12-1-06-216_-c_-00 2,06 02-12-1-12-546 -k -00 0,64
02-12-1-06-218 -g_-00 1,85 02-12-1-12-553 -g -00 1,63
02-12-1-06-227 -b -00 2,23 02-12-1-12-557 -h -00 2,57
02-12-1-06-232 -a -00 145 02-12-1-12-557 -i -00 1,09
02-12-1-06-232 -d_-00 3,00 02-12-1-13568 -¢_-00 133
02-12-1-06-239 -b_-00 0,71
05 15 106939 T 00 143 02-12-1-12-575 -f -00 1,40
02-12-1.06-244 F -00 323 02-12-1-13-581 -a_-00 2,39
02-12-1.06-245 -a_-00 3.85 02-12-1-13-582 -a_-00 5,70
02-12-1-06-245 -d -00 1,65 02-12-1-13-583 -b -00 4,51
02-12-1-06-248_-¢_-00 1,81 02-12-1-13-585 -c_-00 3,65
02-12-1-07-253 -b_-00 2,27 02-12-1-12-591 -f -00 1,65
02-12-1-07-259 -d -00 1,89 02-12-1-13-595 -g -00 0,37
02-12-1-07-277 -b -00 6,10 02-12-1-12-604 -h _-00 1,88
02-12-1-07-281 -b -00 2,74 02-12-1-12-605_-¢_-00 0,62
02-12-107-296 - -00 0.76 02-12-1-12-607 - -00 0,38
02-12-1-08-327 -c_-00 3,03 :
0212108337 = 00 330 02-12-1-14-625 -d_-00 1,93
02-12-1.09-371 -a 00 171 02-12-1-14-637 - -00 0,45
02-12-1-09-371 -c -00 1,44 02-12-1-14-641 -d -00 0,58
02-12-1-09-372 -f -00 1,96 02-12-1-14-645 -c -00 0,71
02-12-1-09-389 -f -00 1,27 02-12-1-14-645 -l -00 0,33
02-12-1-09-389 5 -00 2,37 02-12-1-14-649 -ix_-00 1,37
02-12-1-09-400 -b -00 1,12 02-12-1-14-655 -f -00 1,52
02-12-1-09-400 -g -00 1,03 02-12-1-14-671 - -00 0,59
02-12-1-10-425 -g -00 0,95 02-12-1-14-671 -h_-00 1,37
02-12-1-10-433 - -00 0.6 02-12-1-14-673 -d_-00 1,87
02-12-1-10-446 -a_-00 2,50 :
0212103504 Kk 00 0.58 02-12-1-14-675 -c_-00 1,02
02-12-1-10-506 -a_-00 237 Razem 141,36

Ponizej przedstawiono liste uzytkowanych rebniami drzewostandw, w ktorych
zinwentaryzowano nalot. Naloty dobrej jakosci hodowlanej ztozone z gatunkdéw docelowych
nalezy preferowa¢ w odnowieniu lasu i objgé zabiegami pielegnacyjnymi. Ewidencjonowanie,
uznanie i ocene nalezy prowadzi¢ w oparciu o zarzgdzenie DGLP.

44. Lista odnowien naturalnych w drzewostanach uzytkowanych rebniami ztozonymi uwzglednionych w planie

hodowli.
- - Udziat -
Pow. Rodz Gat. Wiek Pokrycie gat. w Gat. w Wiek gat. Pow. zred.
Adres wydz. TSL ow ! pan. gat. warstwg warsiwie warstwie w warstwie Jakos¢ warstwy Rebnia
[ha] pow. d-stanu. | pan. | odnowienia L odnowienia odnowienia odn.
odnowienia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
02-12-1-03-42 -b -00 29,2 LMSW | D-STAN SO 105 0,1 10 JD 4 22 2,92 VD
02-12-1-03-43 -a -00 9,11 LMSW | D-STAN SO 95 0,1 10 JD 5 22 0,91 VDU
02-12-1-03-43 -b -00 6,01 LMSW | D-STAN JD 95 0,1 10 JD 5 22 0,6 VD
02-12-1-03-43 -c -00 5,62 LMSW | D-STAN JD 100 0,1 10 JD 10 11 0,56 VD
02-12-1-03-43 -d -00 10,76 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 1,08 VD
02-12-1-03-44 -a -00 23,59 LMSW | D-STAN JD 95 0,1 10 JD 5 22 2,36 IvD
02-12-1-03-44 -b -00 5,38 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 5 22 0,54 IvD
02-12-1-03-45 -c -00 8,31 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 3 22 0,83 IvD
02-12-1-03-46 -c -00 1,19 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 0,12 VD
02-12-1-03-65 -b -00 10,57 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 4 22 1,06 VD
02-12-1-03-66 -a -00 3,39 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 5 12 0,34 IVD
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Udziat

Pow. Rodz. Gat. Wiek Pokrycie gat w Gat. w Wiek gat. » Pow. zred. )
Adres wydz. TSL pan. gat. warstwg . warstwie w warstwie Jakos¢ warstwy Rebnia
[ha] pow. d-stanu. | pan. | odnowienia o\g:ors\%lneia odnowienia odnowienia odn.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
02-12-1-03-66 -b -00 20,77 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 2,08 VD
02-12-1-03-67 -a -00 25,66 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 4 22 2,57 IVD
02-12-1-03-67 -f -00 3,07 LMSW | D-STAN SO 85 0,1 10 JD 4 22 0,31 VD
02-12-1-03-68 -a -00 6,6 LMSW | D-STAN JD 85 0,1 10 JD 4 22 0,66 VD
02-12-1-05-182 -c -00 6,74 LMSW | D-STAN SO 110 0,2 10 DB 10 22 1,35 By
02-12-1-05-182 -d -00 1,94 LMSW | D-STAN SO 110 0,2 10 DB 5 12 0,39 AU
02-12-1-05-183 -d -00 7,34 LMSW | D-STAN SO 105 0,2 8 DB 5 11 1,47 1B
02-12-1-05-195 -d -00 10,95 LMSW | D-STAN SO 120 0,1 10 DB 5 11 11 1B
02-12-1-07-275 -b -00 3,86 LMSW | D-STAN SO 100 0,2 10 DB 5 22 0,77 B
02-12-1-07-275 -g -00 3,37 LMSW | D-STAN SO 120 03 10 BK 6 22 1,01 B
02-12-1-07-280 -c -00 5,25 LMSW | D-STAN DB 115 0,3 10 DB 5 22 1,58 B
02-12-1-07-286 -i -00 3,27 LMW | D-STAN JD 125 0,3 5 DB 5 12 0,98 1IBU
02-12-1-07-294 -c -00 6,97 LSW | D-STAN BK 155 0,3 10 BK 5 22 2,09 IIAU
02-12-1-09-384 -d -00 3,94 LMSW | D-STAN JD 130 0,1 10 JD 4 12 0,39 VD
02-12-1-09-386 -c -00 5,65 LSW | D-STAN SO 120 0,1 10 JD 5 12 0,57 VD
02-12-1-09-387 -a -00 13,55 LMSW | D-STAN SO 130 0,1 10 JD 5 11 1,36 VD
02-12-1-09-388 -a -00 12,21 LMSW | D-STAN SO 120 0,1 10 JD 5 12 1,22 VD

254,27 31,22
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Tabela XVIII. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu. Obreb i Nadles$nictwo.

Obreb Ktobuck

Odnowienia i zalesienia ®© Pielegnowanie Melioracje
c @
otwarte pod ostong © o5 2 .
= c 3g 4 &
2 5 R 2 T D P <5
o o S S 5 Ng S 5 °
Typ N o S S & o © N S c
= = g R © © 2 c 3 © = 3 )
siedliskowy = B S o c N ] Q:z z 3 = 1S 2 =
= © x N N S razem = 2= IS ) @ c (S S S
lasu S k= 2 S ° v < 23 S o c o 38 o 2 Q
] > o @ & X 2 g5 & = @ c = = 5
3 ] % c o = o O 5 S @ N g 1S 5
N 5 > Q o Q Q £ Q o 3 N N ®©
> = ¥e) o o c o O N S <] 2%
c o o3 ® o 5 0® = c ﬁ 2
N N § a > 5 54 ©
2 S S S} ©
ie) o
Powierzchnia zredukowana - ha
. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
BMSW 53,23 665,41 56,74 1,62 777,00 5,00 782,00 244,66 403,89 627,37 1275,92 750,36
BMW 41,89 41,89 41,89 1,87 7,40 18,54 27,81 41,89
BSW 6,97 12,85 19,82 19,82 4,24 8,04 13,00 25,28 12,85
LMB 1,02 1,02 2,04
LMSW 11,42 417,62 692,31 6,44 1127,79 1,78 1129,57 182,58 561,41 1025,01 1769,00 1076,96
LMW 0,93 10,90 45,51 1,00 0,21 58,55 58,55 8,88 34,10 45,50 88,48 54,88
LSW 1,63 4,57 168,86 4,53 179,59 1,82 181,41 22,34 68,16 192,02 282,52 171,81
LW 1,63 12,29 13,92 0,69 14,61 0,56 7,91 26,81 35,28 13,48
oL 0,95 0,95 0,95 0,32 0,32 0,95
oLJ 1,14 1,14
OGOLEM 74,18 1155,82 975,71 1,00 12,80 2219,51 9,29 2228,80 466,15 1092,25 1949,39 3507,79 2123,18
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Nadlesnictwo Ktobuck

Odnowienia i zalesienia ® Pielegnowanie Melioracje
c @
otwarte pod ostong © o 3 .
€ < il s, &
2 5 S = g3 ) S
o o S S 5 No o 5 °
Typ N o S S & o © N S c
= c g R o & 2 c 3 © = 2 )
siedliskowy g B S o c N ] Q- z 3 ~ 1S 2 =
= © x N N S razem = 2= 5 ) © c (S S S
lasu o k= 2 S ° v < 25 3 o c o 38 o 2 Q
3 > o © ] 3 2 B 5 © = O~ = = ks
a ] o c ° = o ° 5 2 @ N & S 5
- 5 > Q o Q =3 £ Q o = N N e
> = o) o o c (o) O N a o) [ S)
g ) o = ke o 58 = 5 gz
= N R @ <) S ©
< a fe) o °
ie) o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
BMSW 53,23 665,41 56,74 1,62 777,00 5,00 782,00 244,66 403,89 627,37 1275,92 750,36
BMW 41,89 41,89 41,89 1,87 7,40 18,54 27,81 41,89
BSW 6,97 12,85 19,82 19,82 4,24 8,04 13,00 25,28 12,85
LMB 1,02 1,02 2,04
LMSW 11,42 417,62 692,31 6,44 1127,79 1,78 1129,57 182,58 561,41 1025,01 1769,00 1076,96
LMW 0,93 10,90 45,51 1,00 0,21 58,55 58,55 8,88 34,10 45,50 88,48 54,88
LSW 1,63 4,57 168,86 4,53 179,59 1,82 181,41 22,34 68,16 192,02 282,52 171,81
LW 1,63 12,29 13,92 0,69 14,61 0,56 7,91 26,81 35,28 13,48
oL 0,95 0,95 0,95 0,32 0,32 0,95
oLJ 1,14 1,14
OGOLEM 74,18 1155,82 975,71 1,00 12,80 2219,51 9,29 2228,80 466,15 1092,25 1949,39 3507,79 2123,18
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3.2.2.1 Zestawienie zadan gospodarczych dla le$nictw
45. Tabela. Zestawienie zadan gospodarczych lesnictwami — pozyskanie drewna.

Obreb Ktobuck

Uzytkowanie rgbne wraz z 5% procentowy przyrostem

Uzytkowanie przedrebne

Niezaliczone na etat

Zaliczone Niezaliczone
. Rebnie czesciowe i ' - - na poczet .. |Uprzatnigcie na poczet uiytllfcgavl\fania
Lesnictwo Z%ZT#Z ; 'Stopmowe' : Rebgla Ogétem [Czyszczenia Trzebieze Trzc’a?leze Ogoétem Ot;t;t;-n Upr;zatnle_gme na_sienniké_w Pozostate O(gaga;;um ogotem
cigcia ciecia |Przergbowa wczesne pozne ptazowin i przestoi
uprzatajgce [ pozostate
Etat migzszosciowy w m3 netto / etat powierzchniowy (powierzchnia manipulacyjna) w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

02-12-1-01 3729 3729 100 614 714 4443 4443
QOSP- 11.65 11.65 5.70 14.04 19.74 31.39 31.39
02-12-1-02 71725 15223 86948 8799 28588 37387 124335 7 7 124342
Kuznica 215.46 53.25 268.71 265.15 503.97 769.12 1037.83 0.06 0.06 1037.89
02-12-1-03 46307 11065 18047 75419 5548 26169 31717 107136 17 17 107153
Lemansk 126.04 61.34 237.67 425.05 162.16 458.26 620.42 1045.47 0.05 0.05 1045.52
02-12-1-04 29493 8359 2624 40476 6249 27577 33826 74302 10 10 74312
Popdw 76.75 34.28 4.93 115.96 115.64 370.73 486.37 602.33 0.19 0.19 602.52
02-12-1-05 20181 8473 3561 32215 9073 24396 33469 65684 9 9 65693
Osiniec 55.67 35.83 33.14 124.64 184.98 360.13 545.11 669.75 669.75
02-12-1-06 37697 25946 1312 64955 6150 21022 27172 92127 49 49 92176
Wapiennik 115.76 107.44 14.32 237.52 137.25 324.14 461.39 698.91 0.31 0.31 699.22
02-12-1-07 25418 25915 14286 65619 7276 12255 19531 85150 172 41 213 85363
Parzymiechy 71.39 105.66 134.75 311.80 152.19 190.65 342.84 654.64 0.56 0.56 655.20
02-12-1-08 27792 23437 7173 58402 4847 27490 32337 90739 3 3 90742
Rebielice 86.00 90.60 82.27 258.87 148.07 477.96 626.03 884.90 0.02 0.02 884.92
02-12-1-09 11196 23166 11367 45729 5336 32910 38246 83975 79 32 111 84086
Zagorze 32.54 93.71 132.65 258.90 137.99 472.85 610.84 869.74 0.36 0.36 870.10
02-12-1-10 51068 29051 4352 84471 9022 50027 59049 143520 26 26 143546
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Uzytkowanie rgbne wraz z 5% procentowy przyrostem

Uzytkowanie przedrebne

Niezaliczone na etat

Zaliczone Niezaliczone Etat
. Rebnie czesciowe i ' - - na poczet .. |Uprzatnigcie na poczet |, tkowania
Lesnictwo Rebnie - 'stopmowe' - Rebnia Ogdtem  [Czyszczenia Trzebieze | Trzebieze Ogodtem etatu- | Uprzatniecie nasiennikow| Pozostate etatu ogotem
zupetne cigcia ciecia przerebowa wczesne pbézne ogotem ptazowin i przestoi ogotem
uprzatajgce | pozostate
Etat migzszosciowy w m3 netto / etat powierzchniowy (powierzchnia manipulacyjna) w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

Bartkéwka 146.38 103.33 39.55 289.26 311.12 896.72 1207.84 1497.10 0.26 0.26 1497.36
02-12-1-11 2704 14447 7119 24270 890 18707 19597 43867 130 4 134 44001
Zwierzyniec 12.11 60.54 73.85 146.50 48.73 385.25 433.98 580.48 1.63 0.08 171 582.19
02-12-1-12 32017 12794 8175 52986 2153 21355 23508 76494 135 14 57 206 76700
Rybno 99.70 51.69 77.89 229.28 99.33 489.54 588.87 818.15 2.54 0.46 3.00 821.15
02-12-1-13 12259 14369 3008 29636 3127 10167 13294 42930 33 33 42963
Pierzchno 44.80 65.52 36.72 147.04 128.91 257.95 386.86 533.90 0.47 0.47 534.37
02-12-1-14 19442 21342 3983 44767 3370 18757 22127 66894 72 59 131 67025
Wreczyca 61.57 89.51 39.58 190.66 164.86 425.40 590.26 780.92 0.56 0.56 781.48
02-12-1 391028 233587 85007 709622 71940 320034 391974| 1101596 275 346 328 949 1102545
KLOBUCK 1155.82 952.70 907.32 3015.84 2062.08| 5627.59 7689.67| 10705.51 4.36 3.19 7.55| 10713.06
02-12 391028 233587 85007 709622 71940 320034 391974 1101596 275 346 328 949 1102545
KLOBUCK 1155.82 952.70 907.32 3015.84 2062.08| 5627.59 7689.67| 10705.51 4.36 3.19 7.55| 10713.06
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46. Tabela. Zestawienie zadan gospodarczych lesnictwami — hodowla.

Obreb Ktobuck

Odnowienia i zalesienia ®© © Pielegnowanie Melioracje
c ®© c
otwarte pod ostong E IS E % 2 upraw
g 508 g3 @
[0} © X N SER o> 2 % S
tni z ° g s5| % =8 g > | 222 | £8 | § 2o 2 g 2 £
Lesnictwo ?'E B >c = ~8 3 @ 839 N =z £32 8738 z > = = N 5 5
N3 5o o 2 NE 6 ° o N = 2 LT3 oo 2] S kel = B 2
S N 5 = R4 S &N o D O © O NT = DT oD [ <)
cgN | of NL o0 B & n 5 S5 & 2 28 =
® 2| | & | 82 g |° 8 2 8 ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
02-12-1-01
Gosp. Nasienno- 11.65 11.65 11.65 5.18 8.60 3.39 17.17 11.65
02-12-1-02
Kuznica 22.16 215.46 39.47 0.69 277.78 277.78 93.20 139.65 215.15 448.00 257.69
02-12-1-03
Lemarisk 7.51 126.04 56.85 0.45 190.85 190.85 70.43 103.39 238.60 412.42 186.75
gi-p:)l-c')zv_vl-wr 7.65 76.75 28.35 0.43 113.18 113.18 20.64 46.51 73.13 140.28 111.04
o2 12105 55.67|  44.97 046| 101.10 101.10 3203| 4423 86.96| 163.22 101.10
Sfa;zein?f 11576|  98.91 214.67 214.67 58.06| 107.45| 162.10| 32851 207.01
02-12-1-07
Parzymiechy 71.39 113.27 1.00 185.66 2.91 188.57 31.62 97.77 175.75 305.14 185.92
02-12-1-08
Rebielice 16.25 86.00 85.58 2.40 190.23 190.23 14.95 78.81 143.24 237.00 186.13
gi;;l()zr-zt-og 32.54 104.33 1.00 137.87 137.87 29.76 104.55 150.22 284.53 126.97
02-12-1-10
Bartkéwka 4.13 146.38 94.57 0.46 245.54 5.00 250.54 45.07 175.75 193.75 414.57 242.30
gsv_ljéii;njl';‘c 2.69 12.11 77.50 0.50 92.80 92.80 9.66 13.41 97.12 120.19 87.89
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Odnowienia i zalesienia

Pielegnowanie

Melioracje

© .
o 2.5
otwarte pod ostong € SRE 2 upraw
] o 2 )
S § g S gg. o z 5
X N c 2 9
N . ) 2 < g ERS £ 3 8s3 | ¢ < 2o 2 & g £
NEo So o £ NE g ) g N g 2 Lw3 2 e 29 g Qo 9 e 5 2
ERN| 5@ Ns | =598 3 29 g gNg | 3 2% | 28 E =S
a < S =N 3 S5 o o & ° RS IS
o o S . o o 5 o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
OR?/-l;Lr‘lzt;l-lz 2.54 99.70 68.83 0.29 171.36 171.36 10.23 52.27 125.97 188.47 168.07
02-12-1-13
° 3.47 44.80 73.85 6.12 128.24 1.38 129.62 23.30 87.41 140.18 250.89 109.53
Pierzchno
85-12-1-14 7.78 61.57 89.23 158.58 158.58 21.12 32.45 143.83 197.40 141.13
reczyca
02-12-1 74.18 1155.82| 975.71 100 12.80| 221951 9.20| 2228.80 466.15| 1092.25| 1949.39| 3507.79 2123.18
KLOBUCK
?(i-éZBUCK 74.18 1155.82 975.71 1.00 12.80| 2219.51 9.29 2228.80 466.15| 1092.25 1949.39 3507.79 2123.18
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3.2.3 Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej

3.2.3.1 Kierunkowe zadania z zakresu ogdlnej ochrony lasu

Wytyczne z zakresu ochrony lasu oparto na nastepujgcych podstawach:

Instrukcji urzgdzania lasu 2012

Instrukcji ochrony lasu 2012

wyniki prac Zespotu Ochrony Lasu

ustalenia KZP i NTG dla Nadlesnictwa

wyniki urzgdzeniowych prac terenowych — taksacyjnych w Nadlesnictwie
doswiadczenia i obserwacje Nadlesnictwa i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych

Strefe uszkodzen lasu z tytutu zanieczyszczen przemystowych przyjeto wg poprzedniej
rewizji U.L. Obecnie, z uwagi na brak metodyki, nie sg weryfikowane strefy uszkodzen.
Wopisano je do bazy programu Taksator wg poprzedniego PUL (§25 pkt.13 IUL). W starych
granicach obrebow, obreb Ktobuck zaliczony byt do |l strefy, a w obrebie Parzymiechy oddziaty
80-284 do | strefy, pozostate do Il.

W analizie gospodarki lesnej za okres 01.01.2009 r. — 31.12.2018 r. oraz opracowaniu
ZOL dokonano oceny stanu sanitarnego i zdrowotnego lasu. Opisano najistotniejsze elementy
stanowigce zagrozenie dla drzewostanéw Nadlesnictwa.

Ocena zdrowotnego i sanitarnego stanu lasu

Aktualny stan zdrowotny i sanitarny lasu, w oparciu o zebrane informacje i wyniki prac
taksacyjnych ocenia sie, jako dobry. W sposéb prawidtowy prowadzone byly przez
Nadlesnictwo dziatania w zakresie prognozowania i zwalczania zagrozen.

W ocenie ZOL na stan zdrowotny i sanitarny drzewostandéw w ubiegtym 10- leciu wptyw
miaty czynniki abiotyczne, szczegdlnie szkody wiatrotomowe czy lodoztomy, ktére wystgpity
w latach: 2010, 2016, 2017. Lacznie migzszos¢ pozyskanego drewna z przyczyn sanitarnych
i zdrowotnych wyniosta 238 415 m3, co stanowito 31% pozyskanej grubizny ogétem. Posusz
w migzszosci usuwanego drewna z przyczyn sanitarnych wyniost 28 076 m? i stanowit 3,68%
zrealizowanego rozmiaru cie¢ grubizny ogotem.

Intensywnos¢ wydzielania i wyrébki posuszu w Nadlesnictwie w latach 2009-2018
wynosita przecietnie 0,23 m®ha/rok. Warto$¢ tego parametru, w zestawieniu z wielkoscig
przecietnego rocznego przyrostu drzewostandw pokazuje, ze poziom ubytku przyrostu
z zasobow drzewnych Nadlesnictwa z tytutu naturalnych czy tez chorobowych przyczyn
wydzielania posuszu i zamierania drzew, nie byt znaczacy i tym samym nie miat istotnego
Znaczenia gospodarczego.

Stan sanitarny drzewostanow jest utrzymywany na dobrym poziomie. Posusz
w drzewostanach jest w zasadzie usuwany na biezgco za wyjgtkiem miejsc, gdzie zostawia
sie go z uwagi na role, jakg petni w srodowisku leSnym dajgc miejsce bytowania wielu
organizmom. Zinwentaryzowana migzszo$¢ drewna martwego wynosi 126 320 m® -
6,51 m3ha'® - jest to 2,7% zapasu na powierzchni le$nej zalesione;.

Stan zdrowotny lasu charakteryzuje sie dobrg zdrowotnoécig dominujgcej w sktadach
gatunkowych drzewostanéw sosny, takze olszy, buka i jodty, dos¢ dobrg zdrowotnoscig debu
I modrzewia, stabszg zdrowotnoscig brzozy, ztg zdrowotnoscig swierka.

Stan sanitarny lasu ksztattowany poziomem posuszowej higieny lasu, czestoscig oraz
wielkoscig powstawania szkdéd atmosferycznych, presjg szkodnikéw wtérnych oraz
realizowanymi przez nadlesnictwo dziataniami porzadkujgcymi (— wyrdbka posuszu, wiatro-,
$niego- i lodotomodw), utrzymywany jest w Nadlesnictwie Kitobuck na dobrym poziomie,
minimalizujgcym poprzez te dziatania mozliwosci oraz warunki powstawania i rozwoju
potencjalnych ognisk zagrozen dla trwatosci lasu.

15 Powierzchnia objeta pomiarem 13708,80 ha
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Zestawienie cie¢ sanitarnych

CIECIA SANITARNE . Udziat cie¢
Pozyskanie B
. sanitarnych
posusz ziomy . grubizny )
Rok . o OGOLEM i w pozyskaniu
iglasty lisciasty | ogotem % I wywsroty %o (m? ogotem grubizny ogotem
(m) (m) ) ’ (™ () (%)
2009 1968 665 2633 62 1643 38 4276 63 731 7
2010 696 186 882 1 72 332 99 73 214 122 094 60
2011 1631 238 1869 2 75 475 98 77 344 91 650 84
2012 2754 366 3120 9 31506 91 34 626 85 587 40
2013 3089 660 3748 42 5090 58 8 838 79 244 11
2014 3948 1021 4 969 45 6 036 55 11 005 79 511 14
2015 3847 966 4813 59 3380 41 8193 78 474 10
2016 2196 809 3005 32 6 493 68 9498 79 687 12
2017 2171 865 3036 27 8384 73 11 420 82 566 14
Razem 22 300 5776 28 076 12 210 339 88 238 415 762 544 31

Ocena stanu uszkodzenia drzewostandéw

W celu zobrazowania wynikéw prac taksacyjnych w zakresie zinwentaryzowania
uszkodzeh w ponizszej tabeli zestawiono uszkodzenia w poszczegdlnych stopniach
odnotowane w programie TAKSATOR.

Czynniki sprawcze uszkodzen w Nadlesnictwie odnotowane w ostatnim 10-leciu:

klimat — dotyczy przewaznie powierzchni po wiatrotomach i $niegotomach, wysokie
temperatury i brak opadéw

owady — chrabgszczowate, szeliniaki

grzyby — opienki i rdza kory wejmutki, zamieranie jesionu

zwierzyna — widoczne zgryzanie i spatowanie drzew przez jeleniowate

Uszkodzenia (réznego typu) odnotowano na 7,50% powierzchni lesnej zalesione;j.

W pierwszym stopniu uszkodzenia jest 96,68% zinwentaryzowanej powierzchni uszkodzen,

w drugi

m 3,30%, w trzecim 0,02%.

Przy podejmowaniu decyzji dotyczgcych zastosowania rozwigzan z zakresu ochrony lasu
nalezy bra¢ pod uwage zasady prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.
Temu celowi majg stuzy¢ miedzy innymi dziatania prowadzgce do zwiekszenia biologicznej
odpornoéci ekosystemow lesnych. Wybierajgc metode w ochronie lasu nalezy w szczegolnosci
zwraca¢ uwage na:

dziatania profilaktyczne, ktérych celem powinna by¢ ochrona réznorodnosci
biologicznej izapobieganie zagrozeniom od szkodliwych owadoéw i grzybéw
patogenicznych, terminowe prowadzenie zabiegdéw pielegnacyjnych, preferowanie
odnowien naturalnych,

stosowanie zintegrowanych metod ochrony lasu obejmujgcych wszystkie elementy
Srodowiska,

minimalizowanie szkdd ekologicznych,

kierowanie sie praktyczng zasadg tzw. progu ekonomicznej szkodliwosci choroby lub
szkodnika.
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47. Tabela. Powierzchnia upraw i mtodnikow wg rodzaju uszkodzen.

Powierzchnia - ha
Przyczyna uszkodzen Stopien uszkodzen
do 10% 11-20% 21-50% > 50% Razem %
Choroby grzybowe 3,57 12,27 15,84 1,31
Czynniki klimatyczne 672,28 109,48 17,03 0,23 799,02 66,01
Zalania, podtopienia 0,36 0,36 0,03
Zwierzyna, owady 256,72 124,22 10,12 3,64 394,7 32,61
Pozary 0,47 0,47 0,04
Razem 933,04 233,7 39,78 3,87 1210,39 100,00
% uszkodzen 77,09 19,31 3,29 0,31 100,00

Wartosci dotyczgce uszkodzenia drzewostanéw majg charakter subiektywny,
odnotowywane byly przez taksatorow w dos¢ duzym stopniu uogodlnienia i mozliwosci zapisu
do bazy Taksator.

Ponizej omoéwiono poszczegdlne czynniki szkodotwércze oraz przedstawiono zalecane
sposoby dziatan w celu ograniczenia szkéd w drzewostanach.

Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne

Wwdtug wyznacznikow modelu ryzyka uszkodzenia drzewostanow przez czynniki
abiotyczne syntetycznie definiujgcych miernik zagrozenia lasu (Ms) ze strony tych czynnikow
(Opracowanie symulacji zagrozenn od czynnikbw abiotycznych ekosystemow lesnych,
A.Bruchwald, 2013] dla Nadlesnictwa Ktobuck okreslony zostat czwarty stopieh zagrozenia:
zagrozenie silne drzewostanow. Oznacza to, ze ceche wysokiego oraz bardzo wysokiego
ryzyka uszkodzenia przez wiatr posiada 30 - 40% drzewostanow nadlesnictwa.

Zestawienie rozmiaru szkod od czynnikéw abiotycznych.

Rok Rozm'(";‘]: 3§Zk°dy Rodzaj szkody
2010 150 000 lodoztomy
2016 3000 wiatrolomy
2017 7 000 wiatrotomy

Z zespotu czynnikéw abiotycznych uszkodzenia na dominujgcym areale lasu w latach
2009-2017 wywotywat wiatr, $nieg, zamarzajgce opady deszczu. Razem uszkodzenia od
réznorakich czynnikdéw abiotycznych w latach 2009-2017 odnotowano w Nadlesnictwie
przecietnie 71 ha/rok.

Zestawienie powierzchni wystepowania czynnikéw abiotycznych

Wystepowanie / uszkodzenia w
latach 2009-2017
Czynnik abiotyczny
Powierzchnia Krotnosc¢
(ha) rejestracji
czynniki abiotyczne / 642 ha / ~ 71 ha/rok
$nieg 243.64 1
zmrozenia, zwarzenia 222.18 5
obnizenie poziomu wdd, susza 76.00 1
pozar 59.57 5
podtopienia i zalania 2.20 3
grad 2.02 1
niedobor sktadnikéw pokarmowych 0.30 1

Warunki pogodowe, zwtaszcza okresu wiosny i lata w warunkach Nadle$nictwa
Ktobuck w sposob istotny ksztattujg przebieg sytuacji zdrowotnej drzewostandw oraz okreslajg
tempo i rozmiar wydzielania sie¢ posuszu. Opady i chiodniejsza aura sprzyjajg stabilizacji
zdrowotnej drzew i drzewostandw, z kolei susze, zwtaszcza susza mrozowa na przedwio$niu
oraz upaty, jako stymulatory choroby opienkowej, wzmagajg wydzielanie sie drzew.
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Ograniczenie szkéd powodowanych przez czynniki abiotyczne

Niekorzystne oddziatywanie czynnikow abiotycznych (gwattowny wiatr, okis¢, opady
deszczu itp.) prowadzi do uszkodzenia i zamierania pojedynczych drzew, a niekiedy wiekszych
partii drzewostanu. Wiatro- i Sniegotomy, dtugotrwate opady deszczu i stagnujgca woda, mogg
zapoczatkowa¢ wypady drzew w drzewostanach dotychczas nienaruszonych, zwartych,
niewykazujgcych objawdw ostabienia kondyciji fizjologicznej drzew.

Przeciwdziatanie tym szkodom nie nalezy do typowych dziatar ochroniarskich, lecz zalezy

od poprawnosci dziatann hodowlanych, a mianowicie:

e W celu zapewnienia stabilnosci drzewostanéw nalezy dgzy¢ do zgodnosci skladow
gatunkowych z siedliskiem np. przez przywrdcenie wtasciwego skfadu gatunkowego
drzewostanow na siedlisku, oraz wprowadzaniu gatunkéw domieszkowych
i biocenotycznych wspomagajgcych naturalng odpornosé ekosysteméw lesnych.

e Utrzymywac¢ fad przestrzenny i ostepowy porzadek cie¢, w celu wyksztatcenia
w przysztych drzewostanach "$cian” mogacych da¢ opér gwattownym wiatrom.

e Sztucznie odnawiac luki i gniazda, na ktérych brak jest mozliwosci powstania odnowien
naturalnych, wprowadzac¢ gatunki domieszkowe.

e Prawidtowo wykonywac ciecia pielegnacyjne mtodnikéw i drggowin, dla unikniecia
nadmiernego przegeszczenia drzewostanow, rozbudowywaé korony drzew iglastych,
co winno poprawic¢ stabilnos¢ drzewostanéw. Ciecia prowadzi¢ uwzgledniajgc granice
transportowe.

¢ Inwentaryzowaé¢ szkody powodowane przez czynniki abiotyczne a informacje
przekazywaé¢ do ZOL i RDLP.

Szkody powodowane przez czynniki biotyczne

Choroby grzybowe

Odnotowano wystepowanie szkodliwych patogenow grzybowych i schorzeh w latach
2009-2017 na tgcznej powierzchni 50 ha (przecietnie 6 ha/rok). Najwieksze areaty uszkodzen
dotyczyty opienki i rdzy kory wejmutki.
Zestawienie powierzchni wystepowania patogendw grzybowych

Wystepowanie / uszkodzenia w latach 2009-
Patogeny grzybowe 2017
Powierzchnia (ha) Krotnos$¢ rejestraciji
patogeny grzybowe / 50 ha/ ~ 6 ha/rok

opienkowa zgnilizna korzeni 12.75 2
rdza kory sosny wejmutki 12.22 2
osutki sosny 7.79 2
skretak sosny 6.50 1
huba korzeni 5.28 1
pgspzytmcza zgorzel siewek 200 5
lisciastych
osutki modrzewia 1.36 3
_pasozytmcza zgorzel siewek 0.98 4
iglastych
zamieranie pedéw sosny 0.58 1
ciboria batschiana 0.39 1
szara ple$n 0.27 3

Szkodniki owadzie

Rola szkodnikow owadzich w ksztaltowaniu predyspozycji chorobowej i stanu
zdrowotno-sanitarnego  drzewostanow oraz stymulowaniu czy wspotuczestniczeniu
w zamieraniu drzew i wydzielaniu posuszu w Nadlesnictwie Ktobuck jest istotna. Dotyczy
chrabgszczowatych (pedraki i imago) zwtaszcza na obszarze uporczywego pedraczyska.
W drzewostanach nadle$nictwa na tgcznym areale 1492 ha drzewostandéw (59
oddziatdbw) rejestrowane sg stany zagrozen od brudnicy mniszki, borecznikéw
sosnowych, strzygoni choinéwki. W okresie lat 2009-2017 ogniska te nie byty aktywne.

203



Areat odnotowanego wystepowania tych owadéw i powodowanych uszkodzen
w okresie lat 2009-2017 dotyczyt tgcznej powierzchni 3212 ha (przecietnie 357 ha/rok).

Zestawienie powierzchni wystepowania szkodnikéw owadzich

Wystepowanie / uszkodzenia w latach

Szkodniki owadzie 2008-2016 _

Powierzchnia (ha) Kll'otnosc.:.

rejestracji

owady /3212 ha/~ 357 ha/rok

chrabgszcze (imago) 2767.00 2
szeliniaki 192.27 8
chrabgszczowate (pedraki) 123.08 9
przyptaszczek granatek 97.97 1
zwojki debowe 27.72 1
brudnica nieparka 3.00 1
smolik znaczony 1.30 1
rynnice 0.02 1

Rola szkodnikéw owadzich we wspotksztattowaniu stanu zdrowotno-sanitarnego
drzewostanéw, w ewentualnym stymulowaniu czy tez wspétuczestniczeniu w zamieraniu
drzew i wydzielaniu posuszu gtéwnych gatunkéw lasotworczych Nadlesnictwa jest obecnie
drugorzedna.

Profilaktyka i przeciwdziatanie szkodom powodowanym przez owady

Szkodniki upraw i mtodnikow
W odniesieniu do tej grupy szkodnikow nalezy:
e monitorowa¢ wystepowanie szkodnikéw i inwentaryzowa¢ nasilenie uszkodzen,
zebrane tg drogg informacje przekazywaé¢ do ZOL i RDLP,
e w przypadkach koniecznych, wykona¢ zabiegi ratownicze w sposéb zgodny
z zaleceniami RDLP i ZOL.

Szkodniki pierwotne i nekajgce w drzewostanach starszych — foliofagi
W ramach profilaktyki i przeciwdziatania szkodom powodowanym przez te grupe
szkodnikow nalezy:

e monitorowac stan populacji foliofagéw poprzez obserwacje stopnia defoliacji koron,
probne poszukiwania larw, poczwarek i oprzedow foliofagdw w glebie i Sciole,
przeprowadzaé¢ kontrole wystepowania borecznika sosnowca oraz rejestrowaé
wzmozone pojawienie sie innych szkodliwych owadow.

e rejestrowac szkody spowodowane zerami szkodnikow pierwotnych i sygnalizowaé
0 zagrozeniach ZOL i RDLP.

e w razie stwierdzonej koniecznosci przeprowadza¢ zabiegi ograniczajgce
wystepowanie foliofagéw w uzgodnieniu z ZOL i RDLP.

Szkodniki wtoérne
Zakres prac ochronnych podejmowanych przez Nadle$nictwo w odniesieniu do tej
grupy szkodnikéw wtérnych nalezy kontynuowac w najblizszym dziesiecioleciu poprzez:
e przestrzeganie zasad higieny lasu,
¢ monitoring populacji szkodnikdéw wtérnych w oparciu o ocene stanu sanitarnego lasu,
a w szczegolnosci:
e Wyznaczanie i usuwanie z lasu drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne,
e terminowy wywoz surowca drzewnego z lasu lub jego korowanie,
e wyktadanie putapek feromonowych i drzew putapkowych, ktére powinny stuzyg,
rowniez do ustalania termindéw wyznaczajgcych okres praktycznego wyszukiwania
i usuwania drzew zasiedlonych.

Szkody od zwierzyny townej
Szkody wyrzgdzane przez zwierzyne w uprawach i mtodnikach sg przyczyng obnizenia
jakosci hodowlanej upraw, mtodnikow, podsadzen i podrostow.
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W Nadlesnictwie szkody powodujg gtéwnie sarna, jelen europejski i dzik. Najbardziej
zagrozone sg uprawy i mfodniki ztozone z gatunkow lisciastych oraz jodty a takze domieszki
biocenotyczne, ktore uszkadzane sg w okresie catego roku. Szkody powodowane przez
zwierzyne o odnotowano w Nadlesnictwie Ktobuck na tgcznej powierzchni 492 ha (przecietnie
55 ha/rok).

Ochrona przed szkodami od zwierzyny byta prowadzona skutecznie.

Podstawowymi metodami zabezpieczenia upraw przed szkodami od zwierzyny byty:

e zabezpieczanie upraw $srodkami mechanicznymi i chemicznymi (paliki, repelenty, ostony
tekpolowe)

e wyktadanie drzew ogryzowych w okresie zimowym

e prowadzenie cie¢ pielegnacyjnych z pozostawieniem czesci zielonych w okresie
wzmozonego zerowania zwierzyny

e zagospodarowanie poletek towieckich

W najblizszym 10-leciu nalezy kontynuowac dziatania zmierzajgce do ograniczenia szkod

w uprawach i mtodnikach:

e corocznie inwentaryzowac rozmiar i nasilenie szkéd,

e kontynuowac zabezpieczanie upraw srodkami mechanicznymi i chemicznymi (repelenty,
paliki),

e dagzy¢ do urealnienia stanéw zwierzyny (rézne metody inwentaryzacji), oraz realizacji
planéw odstrzatu, szczegdlnie samic (tanie, kozy) oraz mtodziezy,

o w przypadku braku mozliwosci finansowych dla petnej realizacji zabezpieczen, a przez to
zagrozenia dla osiggniecia celu hodowlanego - sterowac¢ populacjg jeleniowatych
uzgadniajgc konieczne zmiany w tfowieckich wieloletnich planach hodowlanych
opracowanych dla wiasciwego rejonu hodowlanego,

e dagzy¢ do poprawy warunkéw bytowania zwierzyny (ochrona ostoi, odpowiednie
zagospodarowanie poletek fowieckich, racjonalne wykorzystywanie tgk srédlesnych),

e wzbogacanie bazy zerowej w okresie zimy przez wyktadanie drzew do spatowania
i ogryzania pochodzgcych z zabiegdw pielegnacyjnych oraz odstanianie jezyn lub boréwki
przez odgarnianie grubej warstwy sniegu,

o zwieksza¢ powierzchnie zimowych cie¢ hodowlanych w miodszych klasach wieku
szczegolnie w miejscach koncentracji zwierzyny,

e przy dokarmianiu zimowym planowa¢ punkty karmienia w sposéb zapobiegajgcy
grupowaniu sie chmar jeleni i rudli saren.

Szkody powodowane przez drobng zwierzyne
Szkdd od gryzoni nie odnotowano. Mozliwe zabiegi ograniczajgce szkody od gryzoni
sprowadzajg sie do:

e protegowania ptakéw drapieznych, poprzez stwarzanie im dogodnych warunkéw do
bytowania (np. pozostawianie przestoi, czatowni). Stosowania zabiegéw pogarszajgcych
warunki bytowe gryzoni, np. odchwaszczanie zagrozonych powierzchni.

Ochrona pozytecznej fauny

Dla podniesienia odpornosci biologicznej drzewostanow i ograniczenia liczby
szkodnikbéw stosuje sie takze metody biologiczne, obejmujgce dziatania zwigzane
z protegowaniem pozytecznej fauny. Jedng z nich jest zaktadanie remiz, pozostawiania
w drzewostanach drobnych luk porosnietych owocodajnymi gatunkami. Prowadzone takze sg
dziatania polegajgce na wywieszaniu, konserwaciji i czyszczeniu istniejgcych budek legowych
dla ptakow.

W najblizszym 10-leciu nalezy kontynuowac dziatania polegajgce na ochronie pozyteczne;j
fauny oraz poprawie jej warunkéw bytowania:

e pozostawianie niektérych drzew dziuplastych,

e pozostawianie niektorych drzew martwych,

e wspieranie ptakéw i ssakow zywigcych sie owadami, poprzez zimowe dokarmianie oraz
wywieszanie i konserwacje istniejgcych budek legowych,
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e wprowadzanie rodzimych gatunkéw owocodajnych i nektarodajnych,

e utrzymywanie enklaw srédlesnych (tgk, mtak i bagienek), co w naturalny sposéb wptywa
na poprawe roznorodnosci gatunkowej pozytecznej fauny, poprawiajac warunki jej
bytowania.

Do pozytecznych, pomocnych przy zwalczaniu szkodnikéw owadzich nalezy zaliczy¢
rowniez drobne ssaki owadozerne (ryjowki, nietoperze, jeze), z ssakéw wiekszych - dzika,
ssaki drapiezne, ptazy i gady lesne. W celu ochrony tych zwierzgt (moze oprocz dzika —
choroba ASF) nalezy chroni¢ miejsca ich bytowania oraz podejmowac¢ dziatania zwiekszajgce
ich liczebnosc¢ (miejsca legowe, schronienia).

W najblizszym okresie gospodarczym nalezy nadal prowadzi¢ dziatania zwigzane
Z utrzymaniem i wspomaganiem bioréznorodnosci lasow (flory i fauny) oraz $rodowiska
lesnego. W ochronie lasu priorytet bedzie miata profilaktyka, a w zabiegach ochronnych nadal
pierwszenstwo mie¢ bedg metody biologiczne i mechaniczne (przed chemicznymi)
ograniczajgce szkody.

W zakresie prognozowania zagrozenia ze strony szkodnikéw owadzich i grzybowych
oraz ich zwalczania nalezy utrzymywac staty kontakt z Zespotem Ochrony Lasu i RDLP.

Czynniki antropogeniczne

Waznym czynnikiem warunkujgcym dziatania Nadlesnictwa w zakresie ochrony lasu
jest potozonie kompleksow lesnych Nadlesnictwa w bliskim sgsiedztwie duzych miast jak:
Czestochowa, Klobuck, Krzepice. Powoduje to zwiekszong penetracje laséw przez cztowieka
szczegolnie w okresie, gdy dojrzewajg bordéwki i pojawiajg sie wysypy grzybéw. Wigze sie
takze z zagrozeniem pozarowym gtéwnie w okresie wiosennego wypalania traw, lub
pozostatoéci po skoszonej trawie. Jak wynika ze statystyk z minionego okresu gospodarczego,
zasadniczg przyczyng pozardéw byta nieostroznos¢ ludzi lub celowe podpalenia.

Niestety, nadal przy drogach sg miejsca gdzie wysypywane sg $mieci. Na terenach
leSnych zauwaza sie pojedyncze butelki i puszki po napojach. Nadle$nictwo nadal powinno
wraz z gminami kontynuowaé stosowane do tej pory akcje oczyszczania lasow ze Smieci lub
inne sprawdzone formy dziatalnosci.

Prowadzona dziatalnos¢ edukacyjna z wykorzystaniem mozliwie szerokiego gremium
przyrodnikédw powinna owocowac¢ w przysziosci zwiekszeniem swiadomosci spoteczenhstwa
w zakresie wptywu stanu srodowiska na zycie cztowieka.

Podsumowanie
Na podstawie analizy zdarzen atmosferyczno-srodowiskowych, jakie miaty miejsce na

terenie Nadlesnictwa w minionym okresie, jak i podejmowanych przez Nadlesnictwo dziatan

w zwigzku ze skutkami tych zdarzen, wraz z uwzglednieniem statych uwarunkowan

przyrodniczo-srodowiskowych potozenia drzewostanéw Nadlesnictwa, stan ten mozna by

scharakteryzowac nastepujgcymi cechami zasadniczymi:

— silnym poziomem zagrozenia/podatnosci drzewostandéw na wystepowanie szkéd od wiatru

i Sniegu

gospodarczo istotnym rozmiarem potrzeb wykonywania wymuszonych cie¢ sanitarnych;

ciecia te w przewazajgcej mierze determinowane byty szkodami pochodzenia

atmosferycznego, w mniejszym udziale wydzielajgcym sie posuszem

— niewielkim stopniem ubytku przyrostu zasobow drzewnych nadlesnictwa z tytutu naturalnych
czy chorobowych przyczyn wydzielania sie posuszu i zamierania drzew

— dobrg zdrowotnoscig dominujgcej w sktadach gatunkowych drzewostanéw sosny, takze
olszy, buka i jodty, dos¢ dobrg zdrowotnoscig debu i modrzewia, stabszg zdrowotnoscig
brzozy, ztg zdrowotnoscig Swierka

— dobrym stanem sanitarnym lasu i poziomem higieny posuszowej drzewostanow

— wystepowaniem obszaréw ognisk gradacyjnych borecznikow sosnowych, brudnicy mniszki
i strzygonii choindwki, nieaktywnych w okresie ostatniego 10-lecia

— wystepowaniem uporczywego pedraczyska

— umiarkowaniem natezeniem problematyki zwigzanej z wystepowaniem i uszkodzeniami od
szkodliwych owadow, z utrzymujgcym sie permanentnym zagrozeniem odnowien lasu od
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pedrakow chrabgszczy w obszarze pedraczyska oraz czesci nowo zaktadanych upraw
przez szeliniaka

— stosunkowo niewielkg skalg wystepowania istotniejszych uszkodzen upraw i mtodnikéw od
jeleniowatych, umiarkowanym poziomem potrzeb ich zabezpieczania, w tym takze
zabezpieczania zaktadanych upraw poprzez ich grodzenie

— znikomym natezeniem wystepowania szkod ze strony patogendéw grzybowych

— ogolnie dla nadle$nictwa,gospodarczo dosy¢ znaczgcym poziomem istotnosci catosci
problematyki ochrony lasu.

Monitorowanie stanu lasu, zabiegi profilaktyczne i ochronne

Podstawowe zadania w zakresie ochrony lasu wynikajg z potrzeb realizowania
obligatoryjnych regulacji 10L, z aktualnego stanu lasu oraz zidentyfikowanych dla terenu
nadlesnictwa potencjalnych zagrozen.

Monitorowanie stanu lasu

1. Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez owady:
— kontrola wystepowania szkodnikow korzeni;

kontrola wystepowania brudnicy mniszki;

jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny.

— Rejestrowanie zdarzeh zwigzanych z wystepowaniem szkodnikow lasu i uszkodzen
przewidzianych odnotowywaniu w formularzu 3 1.0.L.

2. Wykonywanie rutynowych, corocznych ocen zagrozenia lasu przez grzyby patogeniczne
i czynniki abiotyczne; dokonywanie mozliwie najpeiniejszej, faktycznej diagnozy
zagrozenia lasu i uszkodzen przez te czynniki szkodotwércze; rejestracja wynikdw ocen
w formularzu 4 1.0.L.

3. Wykonywanie rutynowych, corocznych ocen zagrozenia lasu przez roslinozerne ssaki.

4. Wykonywanie inwentaryzacji uszkodzen drzewostandow przez owady foliofagiczne
w przypadku wystgpienia defoliacji oraz ich sygnalizowanie do RDLP i ZOL (formularz 12
1.O.L).

5. Prowadzenie kontroli wystepowania szeliniaka w nowozaktadanych uprawach
w obszarach rejestrowanych szkdd i zagrozenia od owada.

6. Sygnalizowanie do ZOL uszkodzen i zjawisk chorobowych wymagajacych rozpoznania.

Zabiegi profilaktyczne i ochronne

1. Realizowanie profilaktyki w praktyce lesnej z zakresu ochrony oraz hodowli lasu w oparciu
o ramowe zasady podane w Instrukcji O.L. (Tom I; Kierunki i metody dziatan
profilaktycznych; Realizowanie profilaktyki w praktyce lesnej).

2. Utrzymywanie higieny sanitarnej lasu. Porzagdkowanie drzewostandéw z powstajgcych
wiatrotoméw i wydzielajgcego sie posuszu. W drzewostanach starszych pozostawianie
drzew biocenotycznych, drzew dziuplastych oraz pjd. drzew posuszowych, ztoméw do
naturalnego rozktadu. Wydzielajgcy sie posusz czynny powinien by¢ monitorowany, a jego
ilos¢ nie moze powodowac wzrostu zagrozenia ze strony szkodnikéw wtérnych.

3. W obszarze uporczywego pedraczyska realizowanie wskazanych w Instrukcji O.L. (Tom |;
Postepowanie hodowlano-ochronne w kompleksach lesnych uznanych za pedraczyska),
mozliwych do podjecia dziatarn hodowlano-ochronnych.

4. W sytuacji wzmozonego wystgpienia szeliniaka podejmowanie zabiegéw profilaktycznych
i ochronnych.

5. W sytuacjach zdiagnozowanych potrzeb stosowanie wypraktykowanych metod ochrony
upraw i mtodnikéw przed uszkodzeniami od zwierzyny ptowe;j.

6. Wspieranie ptactwa lesnego i nietoperzy wywieszanie skrzynek legowych i schronéw.

Mapa przeglgdowa ochrony lasu

Zagadnienia z zakresu ochrony lasu majg odzwierciedlenie na ,Mapie przeglagdowej ochrony
lasu” w skali 1:25 000.
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3.2.3.2 Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j

Whytyczne dotyczgce ochrony przeciwpozarowej ustalone zostaty w oparciu o dane

zawarte w:

e Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r. w sprawie szczegétowych
zasad zabezpieczania przeciwpozarowego laséw (D.U. 2006 nr 58 poz.405)

e Rozporzagdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. (D.U. 2010 nr 137 p0z.923)
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczania
przeciwpozarowego laséw wraz z zatgcznikiem,

e Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r.
(D.U. 2010 nr 109 poz.719) r, w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektow budowlanych i terenéw

e Instrukcji Urzadzania Lasu z 2012 r.

e Instrukcja Ochrony Przeciwpozarowej Lasu z 2012 r.

Obliczenia dokonano na podstawie zatgcznika do Rozporzadzenia MS z dnia 9 lipca
2010 r. W wyniku tych obliczen stwierdzono, ze lasy Nadlesnictwa Ktobuck nalezg do
| kategorii zagrozenia pozarowego — duze zagrozenie pozarowe.

Zaliczenia dokonano na podstawie sumy punktow odpowiadajacych:

1) $redniej rocznej liczbie pozaréw lasu w okresie ostatnich 10 lat przypadajgcych na
10 km? pow. le$nej nadlesnictwa (Pp) — obliczony wynik 37 przyjeta wartos$¢ - 24 pkt

2) udziatowi procentowemu powierzchni drzewostandw rosngcych na siedliskach: boru
Swiezego, boru mieszanego $wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego
i lasu tegowego (Pd) — 40,5% 4 pkt

3) sredniej wilgotnosci wzglednej powietrza (pomiar z wys. 0,5 m o godz. 9%)
i procentowego udziatu dni z wilgotnoscig $cidtki <15% o godz. 9 (Pk) — zaliczone do
strefy prognostycznej 40 - 8 pkt.

4) $redniej liczbie mieszkancow przypadajgcych na 0,01km? powierzchni lesnej (Pa) —
15,3 miesz./ha - 5 pkt

Zestawienie wyliczonych wskaznikéw

Wskaznik Liczba
punktow
1 2
Pp=12,5log(11,2Gp+0,725)+1,5 24
Pd=0,1Us 4
Pk=0,221Uds-0,59Wp+45,1 8
Pa=2,46l0g(0,0461Gz)+5,16 5
Razem 41

Otrzymana liczba punktéw 41-zalicza'® lasy Nadlesnictwa Kiobuck do | kategorii —
duzego zagrozenia pozarowego.

Nadlesnictwo Ktobuck jako jednostka administracyjna lasow Panstwowych, stanowi
cze$¢ systemu alarmowo-dyspozycyjnego RDLP Katowice. Zostato zaliczone do strefy
prognostycznej zagrozeh — 40.

W lasach o powierzchni powyzej 300 ha, zaliczonych do | kategorii zagrozenia
pozarowego wymagane jest prowadzenie obserwacji majgcej na celu wczesne wykrycie
pozaru, zawiadomienie o jego powstaniu, a takze podjecie dziatan ratowniczych.

16 Rozporzgdzenie MSWIA z dnia 7 czerwca 2010 r. (D.U.nr 109 poz. 719) rozdz. 9 §38 pkt.4.
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Ocena potencjalnego zagrozenia obszaru leSnego

Na =zagrozenie pozarowe laséw Nadlesnictwa majg wptyw czynniki zwigzane
Z siedliskami lesnymi tj. udziat siedliska boru $wiezego i wilgotnego, boru mieszanego
Swiezego i wilgotnego oraz lasu tegowego, sktad gatunkowy i wiek drzewostanoéw oraz runo
lesne.

Oprocz ww. podatnos¢é drzewostanéw ksztaltujg czynniki meteorologiczne jak:
temperatura powietrza, opady atmosferyczne, promieniowanie stoneczne. Ro&éwniez
dostepnos¢ lasow dla ludzi poprzez sgsiedztwo aglomeracji miejskich, osad, penetracje
zwigzang z uprawianiem turystyki i zbiorem ptodéw lesnych a takze rozwdj infrastruktury
drogowej i kolejowej, w znacznym stopniu moze podnies¢ stopien zagrozenia pozarowego.

W Nadlesnictwie obszarami o najwiekszym zagrozeniu pozarowym sg tereny potozone
wzdtuz linii kolejowej o przebiegu Katowice — Gdynia na odcinku Wreczyca — Popéw. Takze
okolice wiekszych miast jak Ktobuck, Krzepice, Wreczyca w okresie wiosenno - letnim gdzie
jest duza ilo$¢ zbieraczy boréwek i grzybow a takze turystow. Na terenie lesnictwa Rybno
w oddz. 297 a, 298 c znajdujg sg osrodki letniskowe.

W ubiegtym okresie gospodarczym (2009 — 2018) na terenie Nadlesnictwa zanotowano
68 pozardéw o fgcznej powierzchni 60,85 ha. Przecietna powierzchnia objeta pozarem wyniosta
0,89 ha. Srednioroczna liczba pozaréw przypadajgca na 1000 ha lasu wyniosta 0,41. Liczba
mieszkancow na 1 ha lasu w zasiegu nadlesnictwa wynosi 15,3 osoby.

Pozary w zasadzie ograniczone byly do warstwy runa. Najczestszymi przyczynami
powstawania pozaréw w okolicy gruntéw Nadlesnictwa byty podpalenia i nieostroznoé¢ ludzi
oraz wypalanie traw i ugorow. Nadlesnictwo nadzoruje okoto 4 270 ha laséw innej wiasnosci.
Najwiekszy udziat w powierzchni siedlisk wptywajgcych na zaliczenie laséw do kategorii
zagrozenia pozarowego ma siedlisko boru mieszanego swiezego — 93% (37,6% ogotu
siedlisk). Udziat powierzchniowy boru $wiezego wynosi 4% odpowiednio 1,7% ogétu siedlisk,
boru mieszanego wilgotnego 3% - 1,2% ogotu siedlisk.

Zasady organizacyjno-techniczne przygotowania nadlesnictwa do gaszenia pozaréw

1) Siec stalej obserwacji naziemnej
System obserwacyjny w Nadlesnictwie opiera sie na 3 wiezach obserwacyjnych:
- wiezy w lesnictwie Pierzchno w oddz. 570 c
- wiezy w lesnictwie Kuznica w oddz. 29 h
- wiezy w lesnictwie Wapiennik w oddz. 250 g
poza obszarem Nadlesnictwa
- wiez obserwacyjnych Nadlesnictw: Gidle, Zioty Potok, Herby, Olesno, Wielun
i Radomsko.

Wieza w oddziale 570 c, zasiegiem swym obejmuje lesnictwa: Pierzchno, Rybno,
Wreczyca, Zwierzyniec i potudniowg czes¢ lesnictwa Zagorze. Wieza w oddziale 29 h,
zasiegiem swym obejmuje lesnictwa: Bartkbwka, Kuznica, Rebielice, Popdéw, czes¢ Osinca
i Zagorze. Wieza w oddziale 250 g, zasiegiem swym obejmuje lesnictwa: Zwierzyniec, Popow,
Osiniec, Wapiennik, Parzymiechy oraz Rebielice.

Nadlesnictwo stanowi cze$¢ systemu alarmowo-dyspozycyjnego oraz systemu
obserwaciji lotniczej RDLP Katowice. Najblizsze LesSne Bazy Lotnicze potozone sg na
lotniskach: Rudniki koto Czestochowy i w Brynku.

Wykorzystywane sg takze informacje miejscowej ludnosci.

2) Patrole przeciwpozarowe
W przypadku zagrozenia pozarami, na polecenie RDLP Ilub nadlesniczego,
obserwacja laséw jest prowadzona poprzez naziemne patrole przeciwpozarowe. Straznicy
lesni i stuzba lesna w okresie wiosenno-letnim kontrolujg miejsca postoju o duzym natezeniu
ruchu turystycznego.

Nadlesnictwo dysponuje sitami wkasnymi w - osobach:
- lesniczowie i podlesniczowie
- administracja Nadlesnictwa
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- pracownicy ZUL

oraz srodkami technicznymi - wtasnymi:

- samochodem patrolowo-gasniczym - 1 szt.
- samochodami terenowym - 2 szt.

- kombajnem zrebowym — Harwester - 2 szt.
- ciggnikiem do zrywki - Forwarder - 1 szt.

- ciggnikiem Valtra

a takze sprzetem Zaktadow Ustug Lesnych:

- ciggnikami do zrywki - 3 szt.

- ciggnikami rolniczymi réznych marek: - 20 szt.
- przyczepami — 6 szt.

- wciggarkami - 7 szt.

- pitami motorowymi - 29 szt.

- ptugami 8 szt.

- wykaszarkami spalinowymi 2 szt.

- fopatami

3) Punkty alarmowo-dyspozycyjne

Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny PAD znajduje sie przy siedzibie Nadlesnictwa
w Ktobucku. Lesniczowie posiadajg telefony komérkowe.

Na terenie nadlesnictwa nie ma zlokalizowanych punktéw pomiaru wiatru oraz
meteorologicznych punktéw pomiarowych. Stopien zagrozenia pozarowego lasu (SZPL)
uzyskiwany jest kazdego dnia rano w formie komunikatu radiowego. Moze by¢ réwniez
odczytany z witryny internetowej, na ktérej publikowane sg na biezgco dane meteorologiczne.

4) Sie¢ fgcznosci alarmowo-dyspozycyjnej
Nadlesnictwo dysponuje systemem tgcznosci zapewniajgcym statg tgcznos¢é wewnatrz
jednostki organizacyjnej LP jak i na zewnatrz.

5) Dojazdy pozarowe

Dojazdy pozarowe stanowig podstawowg sie¢ komunikacyjng kompleksu lesnego
w planowaniu i organizowaniu akcji ratowniczo-gasniczych. Wedtug Lesnej Mapy
Numerycznej na gruntach nadle$nictwa sie¢ drég lesnych (3-10 m) wynosi okoto 530 km.
Gestos¢ drog wynosi — 31 m/ha przy odstepie drég wynoszacym 315 m.

Punktem wyjscia do tworzenia sieci drog — dojazddw pozarowych jest istniejgca siec
drog publicznych przebiegajgcych przez kompleksy lesne lub w jego poblizu. Na gruntach
w zarzgdzie Nadlesnictwa w miare dostepnych Srodkéw finansowych, modernizowane sg
drogi lesne m.in. w celu spetnienia warunkéw technicznych jakim powinien odpowiada¢ dojazd
pozarowy. Drogi pozarowe sg oznakowane w terenie i zostaty naniesione na mape ochrony
przeciwpozarowe;.

Zgodnie z Rozporzadzeniem MS z dnia 22 marca 2006 r., w sprawie szczeg6towych
zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (§ 8) odlegtos¢ pomiedzy dowolnym
punktem w lesie a najblizszg drogg wykorzystywang jako dojazd pozarowy, w lasach
zaliczonych do | kategorii zagrozenia pozarowego nie powinna przekracza¢ 750 m.

Analiza potrzeb w tym zakresie wykazata, ze drogi lesne wykorzystywane jako dojazdy
pozarowe na zdecydowanej wiekszosci powierzchni Nadlesnictwa zapewniajg wiasciwg
gestos¢ dojazdéw pozarowych. Sie¢ dojazdéow pozarowych jest powigzana z siecig drog
publicznych. Nieliczne oddziaty nie lezg w zasiegu bufora 750 m od dojazdu pozarowego.
Najczesciej sg to mate kompleksy potozone wsréd gruntow innej wtasnosci. Do takich miejsc
zapewniony jest dostep z wykorzystaniem drog publicznych.

Uwzgledniajgc sie¢ drég publicznych mozna stwierdzi¢, ze zageszczenie dojazdow
pozarowych na catym obszarze Nadlesnictwa spetnia wymagania Rozporzadzeniem MS
z dnia 22 marca 2006 r., w sprawie szczego6towych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasow.
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6) Bazy sprzetu przeciwpozarowego
Baza zlokalizowana jest przy siedzibie Nadlesnictwa w m. Ktobuck ul. Zakrzewska 85.

Wg Rozporzadzenia MS z dnia 22 marca 2006 r. na kazde 10 tys. ha lasu lub dla nadle$nictwa

organizuje sie co najmniej jedng baze sprzetu do gaszenia pozaréw laséw. Wyposazenie bazy

sprzetu do gaszenia pozarow lasow stanowig w szczegolnosci:

o dla laséw zaliczonych do | kategorii zagrozenia pozarowego - 10 gasnic lub hydronetek
plecakowych, 30 fopat, 20 ttumic, 2 ptugi do wyorywania paséw przeciwpozarowych,
samochod patrolowo-gasniczy albo przyczepa ze zbiornikiem na wode o pojemnosci
minimum 400 | z mozliwoscig podawania srodka gasniczego.

Na terenie wszystkich osad le$nych znajduje sie podreczny sprzet przeciwpozarowy.

Kazda baza jest wyposazona zgodnie z Rozporzadzeniem MS z dnia 22 marca 2006 r.

oraz IOPPOZ. Spetnia wymogi wyposazenia dla nadlesnictwa zaliczonego do | kategorii

zagrozenia pozarowego lasu.

7) Zaopatrzenie w wode

Zgodnie z Rozporzagdzeniem MSWIA z dnia 7 czerwca 2010 r., w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektdéw budowlanych i terendw (§ 39. ust.4) zrodta
wody do celéw gasniczych w lasach | kategorii zagrozenia pozarowego powinny by¢ tak
zlokalizowane, aby najblizsze stanowisko czerpania wody miescito sie w terenie o promieniu
nieprzekraczajgcym 3 km. Zaopatrzenie wodne do celow przeciwpozarowych kompleksu
leSnego zapewniajg punkty czerpania wody oraz sie¢ hydrantéw. Punkty przystosowane
zostaty do poboru wody sprzetem gasniczym.

Przeprowadzona analiza potrzeb w tym zakresie wykazata, ze uwzgledniajgc istniejgce
punkty czerpania wody oraz sie¢ hydrantéw, zapewnione jest wymagane przepisami pokrycie
terenu nadlesnictwa zrédtami wody do celdw pozarowych.

48. Zestawienie punkidéw czerpania wody.

Lp. Lesnictwo Miejscowos¢ Oddziaty Rodzaj punktu
1 Rybno Rybno 575b Stawy rybne
2 Osiniec Florianow 172 b Zbiornik podziemny
3 L Lipie 246 Staw
4 Wapiennik Wapiennik Hydrant
5 Gospodarstwo Nowy Folwark 16 Zbiornik
6 Wreczyca Wreczyca Wielka Hydrant
7 Klesniska Hydrant
8 Parzymiechy Parzymiechy Hydrant
9 Zajaczki | Hydrant
10 Mokra Hydrant
11 Rebielice Zawady Hydrant
12 Podlesie Hydrant
13 Pierzchno Kalej Hydrant
14 Wasosz Hydrant
15 Popéw Popoéw 132 Hydrant
16 Nowa Wies$ Hydrant
17 Zwierzyniec Zwierzynie Hydrant
18 Konieczki Hydrant
19 Lemansk Cykarzew Potudniowy Hydrant
20 Ostrowy Hydrant
21 Bartkowka tobodno Hydrant
22 Kuznica Kiedrzynska Hydrant
23 Zagorze Zawady Hydrant

8) Lesne bazy lotnicze i pozostata infrastruktura

Najblizsze Lesne Bazy Lotnicze potozone sg na lotniskach:
¢ Rudniki koto Czestochowy - samolot
e Brynek — Smigtowiec.
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9) Petnomocnik nadlesniczego

Organizacje akcji ratowniczo-gasniczych i ograniczania skutkéw innych miejscowych
zagrozen na gruntach i w obiektach bedgcych w zarzadzie lub wiadaniu nadlesnictwa,
nadlesniczy powierza petnomocnikowi nadlesniczego. Petnomocnik posiada upowaznienie do
wydawania polecen wszystkim pracownikom nadlesnictwa oraz zleceniobiorcom zadan
z zakresu ochrony przeciwpozarowej. Petnomocnik nadle$niczego jest powotywany na czas
akcji bezposredniej. System gotowosci do podejmowania dziatan i zabezpieczenie techniczne
ustala nadlesniczy.

10) Sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru, kleski zywiotowej lub innego
miejscowego zagrozenia

Zapewniajgc ochrone przeciwpozarowg obszaréw lesnych Nadle$nictwo sporzadza
dokument Sposob postepowania na wypadek powstania pozaru, kleski zywiotowej lub innego
miejscowego zagrozenia. Obowigzek ten wynika z ustawy o ochronie przeciwpozarowe;.
W dokumencie w sposob sformalizowany opisane sg procedury, dokumenty i informacje
umozliwiajgce sprawne zorganizowanie akcji ratownicze;j.

Nadlesnictwo potozone jest generalnie w zasiegu KW PSP w Katowicach. Czesc¢,
niewielki fragment w NW czesci zasiegu (bez gruntéw LP) jest w obszarze dziatania KW PSP
w Opolu. Dokument Sposéb postepowania .... podlega aktualizacji, i do dnia 15 marca
kazdego roku jest uzgodniony z wtasciwg terenowo komendg powiatowg PSP:

— KM PSP w Czestochowie
— KP PSP w Ktobucku.
Wsparciem Komend sg jednostki Ratowniczo-Gasnicze PSP w Czestochowie oraz w Ktobucku

a takze zastepy Ochotniczych Strazy Pozarnych.
49. Lista jednostek OSP.
Jednostki OSP wigczone do krajowego systemu ratowniczo-gasniczego

Lp. | Siedziba gminy Siedziba jednostki
1 Krzepice QOSP Starokrzepice
2 Lipie OSP Szyszkow

3 Popdéw OSP Popow

4 Wreczyca Wielka OSP Czarna Wies
5 Ktobuck OSP Biata

6 Ktobuck OSP tobodno

7 Krzepice OSP Krzepice

8 Miedzno OSP Miedzno

9 Miedzno OSP Mokra

10 | Miedzno OSP Ostrowy

11 | Panki OSP Panki

12 | Przystajn

OSP Przystajh

13 | Wreczyca Wielka

OSP Grodzisko

14 | Wreczyca Wielka OSP Truskolasy
15 | Opatow OSP Wilkowiecko
16 | Opatéw OSP Walenczéw
17 |Lipie OSP Lipie

18 | Przystajn

OSP Wrzosy Brzeziny

19 | Przystajh

OSP Gorki Stany

20 | Popow

OSP Rebielice Krolewskie

21 | Wreczyca Wielka

OSP Kalej

22 | Wreczyca Wielka

OSP Wreczyca Wielka

23 | Czestochowa

OSP Czestochowa

24 | Czestochowa

OSP Bfeszno

25 | Czestochowa

OSP Dzbéwa

26 | Czestochowa

OSP Gnaszyn

27 | Czestochowa

OSP Brzeziny Mate

28 | Czestochowa

OSP Brzeziny Wielkie

29 | Czestochowa

OSP Kuznica Marianowa

30 | Czestochowa

OSP Liszka Dolna

31 | Czestochowa

OSP Kawodrza Goérna

32 | Czestochowa

OSP Kawodrza Dolna

33 | Czestochowa

OSP Wielki Bor

34 | Czestochowa

OSP Kiedrzyn

35 | Mykandw

OSP Mykanow

36 | Mykanéw

OSP Cykarzew Stary
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Jednostki OSP wigczone do krajowego systemu ratowniczo-gasniczego

37 | Mykanéw OSP Luboi na
38 | Mykanow OSP Czamy Las
39 | Mykanow OSP Kuznica Kiedrzynska
40 | Mykanéw OSP Rybna
41 | Mykanéw OSP Kocin Stary
42 | Mykanow OSP Cykarzew Potnocny
43 | Mykanow OSP Broniszew Stary
44 | Mykanéw OSP Grabowa
45 | Mykanéw OSP Borowno
Jednostki OSP poza KSRG
1 | Klobuck OSP Kamyk
2 | Ktobuck OSP Libidza
3 | Krzepice QOSP Zajaczki |
4 | Krzepice OSP Zajaczki ll
5 | Krzepice OSP Dankowice
6 | Krzepice OSP Kuzniczka
7 | Krzepice OSP Kukéw
8 | Opatow OSP Opatow
9 | Opatéw OSP Iwanowice Duze
10 | Opatow OSP Ziochowice
11 | Opatéw QOSP Zwierzyniec |
12 | Opatéw OSP lwanowice Mate
13 | MiedZno OSP Borowa
14 | Miedzno OSP Wiadystawow
15| Lipie OSP Albertéw
16 | Lipie OSP Zimnowoda
17| Lipie OSP Parzymiechy
18 | Lipie OSP Zbrojewsko
19| Lipie OSP Klesniska
20 | Lipie OSP Rebielice Szlacheckie
21 | Lipie OSP Dankéw
22 | Panki OSP Kostrzyna
23 | Panki OSP Kawki
24 | Panki OSP Janiki
25 | Panki OSP Praszczyki
26 | Panki OSP Cyganka
27 | Panki OSP Zwierzyniec lll
28 | Panki OSP Katmuki
29 | Przystajn OSP Antondéw - Kuznica
30 | Przystajn OSP Podteze Szlacheckie
31 | Przystajn OSP Kuznica Stara
32 | Przystajn OSP Wilcza Géra
33 | Przystajn OSP tugi Radty
34 | Przystajn OSP Kaminsko
35 | Przystajn OSP Dabrowa w likwidaciji
36 | Popéw OSP Debie
37 | Popéw OSP Wasosz
38 | Popéw OSP Wiecki
39 | Wreczyca Wielka OSP Zamlynie
40 | Wreczyca Wielka OSP Szarlejka
41 | Wreczyca Wielka OSP Nowiny
42 | Wreczyca Wielka OSP Biezen
43 | Wreczyca Wielka OSP Borowe
44 | Wreczyca Wielka OSP Pierzchno
45 | Wreczyca Wielka OSP Klepaczka
46 | Wreczyca Wielka OSP Golce
47 | Wreczyca Wielka OSP Weglowice
48 | Wreczyca Wielka OSP Hutka
49 | Wreczyca Wielka OSP Pita
50 | Wreczyca Wielka OSP Kuleje
51 | Wreczyca Wielka OSP Dtugi Kat
52 | Lipie OSP Lindéw
53 | Ktobuck OSP Nowa Wies
54 | Panki OSP Konieczki
55 | Popéw OSP Zbory
56 | Miedzno OSP Kotaczkowice
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Jednostki OSP wigczone do krajowego systemu ratowniczo-gasniczego
57 | Panki OSP Aleksandrow
58 | Panki OSP Maskpol SA
59 | Ktobuck OSP Ktobuck
60 | Ktobuck OSP Lgota
61 | Lipie OSP Natolin brak pojazdu
62 | Lipie OSP Stanistawdéw brak pojazdu

Ocena aktualnego stanu ochrony przeciwpozarowej

Nadle$nictwo posiada sprawny system obserwacyjno-alarmowy. Kazdego roku
uzgadniany jest z komendami powiatowymi PSP dokument ,Sposéb postepowania na
wypadek pozaru...”. Utrzymana zostata | kategoria zagrozenia pozarowego. W ubieglym
okresie gospodarczym odnotowano 68 pozaréw. W zarzadzie Nadle$nictwa w zasadzie nie
ma obszaréw szczegodlnie podatnych na rozprzestrzenianie pozaru np. zwartych obszaréw
upraw i miodnikéw, obszaréw torfowo-murszowych, zaktadéw prowadzgcych dziatalnosé
0 podwyzszonym zagrozeniu pozarowym. Zagrozenie wystepowa¢ moze wzdtuz linii kolejowej
na odcinku Wreczyca-Popow.

Sie¢ lesnych dojazdow pozarowych powigzana jest zsiecig drog publicznych
i w zasadzie pozwala na dotarcie wozom strazackim do ogniska pozaru.

Kierunkowe zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j

Do najwazniejszych zadan nalezy dalsza modernizacja sieci drog lesnych.
Modernizowane drogi powinny mie¢ parametry techniczne odpowiadajgce dojazdom
pozarowym i spetniaé warunki techniczne wymagane do przejazdu ciezkim sprzetem
transportowym. Zageszczenie dojazdéw pozarowych przy uwzglednieniu sieci drog
publicznych spetnia wymagania Rozporzgdzeniem MS z dnia 22 marca 2006 r., w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

Stan drog — dojazdéw pozarowych powinien byé sprawdzany po np.:
— zakonczeniu prac wywozowych
— gwattownych i obfitych opadach deszczu
— stopnieniu sniegow

Na drogach — dojazdach pozarowych i pozostatych drogach lesnych nie nalezy
sktadowac drewna lub innych materiatdw w sposéb utrudniajgcy przejazd.

Na terenie Nadlesnictwa zapewnione jest wymagane przepisami pokrycie terenu
zrodtami wody do celéw pozarowych. Punkty czerpania wody sg odpowiednio oznakowane,
majg przygotowane dojazdy i stanowiska do poboru wody. Nalezy monitorowac stan
oznakowania i dostepno$¢ dojazdu.

Sprzet gasniczy powinien by¢ sprawny, a wymagajgcy homologacji winien by¢ na
biezgco sprawdzany.

Dziatalno$¢ informacyjna i ostrzegawcza prowadzona w dotychczasowej formie
powinna by¢ kontynuowana. Nadlesnictwo prowadzi rozwinietg dziatalnos¢ dydaktyczno —
propagandowg w roznych formach poprzez np.: pogadanki, prelekcje, rozpowszechnianie
ulotek, rozwieszanie tablic ostrzegawczo — informacyjnych. Wspotpracuje z lokalnymi ruchami
spotecznymi i samorzgdami terytorialnymi w zakresie podniesienia $wiadomosci dotyczgcej
ochrony przeciwpozarowej.

Lokalizacje baz sprzetu, punktéw czerpania wody oraz przebieg dojazdéw pozarowych
z przyczyn takich jak: panujgce warunki pogodowe, prowadzone prace remontowe iinne,
mogg ulec zmianie. Konieczne jest uzgodnienie tych zmian z wlasciwg komenda strazy
pozarnej. Szczegoty dotyczgce wprowadzonych zmian powinny zosta¢ zapisane w corocznie
aktualizowanym dokumencie Sposob postepowania ......

Integralng czescig Planu UL jest wykonana “Mapa sytuacyjna ochrony
przeciwpozarowej ” w skali 1: 50 000 na ktérej przedstawione zostaty informacje ujete
w protokole KZP, IUL oraz w dokumencie Sposéb postepowania na wypadek powstania
pozaru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia.
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3.2.4 Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu
oraz gospodarki towieckiej

3.2.4.1 Uzytkowanie uboczne
Nadles$nictwo, prowadzi sprzedaz choinek swierkowych.
3.2.4.2 Gospodarka fowiecka

Gospodarke towieckg okre$laja:
- Ustawa Prawo fowieckie z dnia 13 pazdziernika 1995 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 1295 z
pozniejszymi zmianami) oraz inne:
- Uchwata nr 1V/30/9/2013 sejmiku wojewddztwa $lgskiego z dnia 21 stycznia 2013 r.
w sprawie podziatu obwoddw wojewodztwa $lgskiego na obwody towieckie

Nadles$nictwo potozone jest w zasiegu rejonéw hodowlanych: C Il Czestochowski oraz CllI
Lasy Puszczy Lublinieckie;.
W zasiegu terytorialnym potozonych jest 21 obwodow fowieckich dzierzawionych przez
18 kot towieckich. Gospodarka fowieckal’ prowadzona jest w oparciu o roczne plany fowieckie
i wieloletnie fowieckie plany hodowlane. Roczne plany towieckie sporzadzane sg przez
dzierzawcow obwodow fowieckich, po zasiegnieciu opinii wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) oraz witasciwej izby rolniczej i podlegajg zatwierdzeniu przez Nadlesniczego w
uzgodnieniu z Polskim Zwigzkiem towieckim. Nadlesnictwo zatwierdza plany roczne dla 14
kot (16 obwodow towieckich). Szczegdtowe wytyczne gospodarki towieckiej sg przedstawione
w Wieloletnich Planach Hodowlanych sporzadzanych dla poszczegdlinych rejonow?!®

hodowlanych.
50. Tabela. Lista obwodow i két towieckich w zasiegu nadle$nictwa.
Nr P(?W' . Nadlesnictwo
Lp. Naz_wa ko%a Nr Inwent. | ogdlna Pow.f (ha) Rejon zatwierdzajace
towieckiego obwodu obwodu | gruntéw LP | hodowlany
(ha) roczny plan
1 2 3 4 5 6 7 8
LG e 1 1-S 4283 931,77 cll Kiobuck
2 | Sarna w Lipiu 2 2-S 8470 2007,34 Cll Ktobuck
3 | Orzet w Czestochowie 3 5-S 3286 1503,06 cll Ktobuck
4 | Zubr w Bytomiu 4 6-S 3574 1302,31 Cll Ktobuck
5 | Borsuk w Miedznie 5 7-S 3673 412,83 Cll Ktobuck
6 | Tarpan 6 8-S 4521 997,54 Cll Ktobuck
7 | Rogacz 7 9-S 8460 1343,04 Cll Ktobuck
8 | Borsuk w Czestochowie 11 14-S 3454 403,55 cll Ktobuck
9 | Nad Oksza 12 16-S 8927 2974,53 Cll Ktobuck
10 | Prawidiowego tow. 13 17-S 4878 369,91 ci Klobuck
w Czestochowie
11 | Sokot w Czestochowie 22 28-S 5370 136,45 Cll Ktobuck
12 | Orzet w Czestochowie 23 29-S 4139 1,99 Cll Ktobuck
13 'jvrg‘;‘ggm‘gv?eo fow. 24 30-S 2922 520,67 cl Kiobuck
14 | Zbik zabrze 25 31-S 4621 1683,54 Cll Ktobuck
15 |Ry$ 26 18-S 10931 1946,18 Cll Ktobuck
16 | Knieja w Nowinach 27 33-S 3953 197,87 cli Ktobuck
17 |tos 10 13-S 8887 215,47 Cll Gidle
18 | Sokot Lubliniec 14 19-S 6004 19,27 Cll Herby
19 | Jenot 21 3769 0,00 Ztoty Potok
20 | Uroczysko w Herbach 34 41-S 7840 51,52 Clll Herby
21 | Knieja w Nowinach 35 5213 0,00 cl Herby
Razem 17018,84

*-powierzchnia fgcznie ze wspdtwlasnoscia

7 ystawa ,Prawo towieckie” z dnia 22 marca 2018 r. (D.U.2018 poz. 651)
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51. Tabela. Zestawienie stanu zwierzyny na dzieh 10.03.2018 r.

Gatunek Ogoétem
razem 2
byki razem 0
tosie byki selekcyjne 0
byki towne 0
klempy 1
toszaki 1
razem 244
Jelenie byki razem 86
byki selekcyjne 76
byki towne 10
tanie 103
cieleta 55
razem 0
byki razem 0
Daniele byki selekcyjne 0
byki towne 0
tanie 0
cieleta 0
razem 2822
Sarny kozly razem 973
rogacze selekcyjne 599
rogacze towne 374
kozy 1259
kozleta 590
Dziki razem 201

Zwierzyna drobna

Gatunek sztuk
Zajace 1085
Bazanty 1927
Kuropatwy 1092
Lisy 641
Borsuki 140
Kuny 233
Tchorze 114
Pizmaki 0
Jenoty 160
Szakale 0
Norki amerykanskie 26
Szopy 9
Dzikie krdliki 10
Jarzabki 0
52. Tabela. Zestawienie stanu zwierzyny latami wg inwentaryzacji na dzien 10.03.2018 r.
Lp Rok Jeleh Daniel Sarna Dzik
2009 186 12 2546 604
2 2010 179 5 2236 520
3 2011 186 2 2329 568
4 2012 194 0 2305 489
5 2013 198 6 2405 521
6 2014 203 0 2333 590
7 2015 210 0 2329 575
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Lp Rok Jelen Daniel Sarna Dzik
2016 213 0 2420 566
2017 232 0 2734 455
10 2018 244 0 2822 201

Stany inwentaryzacyjne zwierzyny grubej majg tendencje zwyzkowa, jednak nie
przekraczajg docelowych stanéw okreslonych w wieloletnich towieckich planach hodowlanych.
Koszty ochrony lasu przed zwierzyng w ostatnich latach ulegty zwiekszeniu. Zwieksza sie ilos¢
pozyskiwanej zwierzyny grubej oraz osiggane sg wysokie stopnie realizacji planu odstrzatu
zapisane w rocznych planach towieckich. Niemniej jednak zwiekszenie populacji jeleniowatych
i dzika odbija sie na kondycji upraw, a poza lasem bardziej dokuczliwe stajg sie szkody
w uprawach rolnych. Nie mozna dopusci¢ do przegeszczenia towiska i konkurencji o pokarm,
co skutkowa¢ moze obnizeniem kondycji pojedynczych osobnikéw, a w przypadku chordb
zakaznych catych populacji. Odnotowano uszkodzenia od zwierzyny ptowej na 486,76° ha
powierzchni drzewostanéw. Zabiegiem ochronnym w latach 2009-2017 objeto tgcznie
1686,18 ha upraw.

53. Tabela. Zestawienie iloSci urzgdzen towieckich i elementy zagospodarowania terenu

Rodzaj urzadzen towieckich llo$¢ sztuk
Stan na 10.03.2018 r. n-ctwo
1 2

Pasniki 187
Lizawki 498
Ambony 454
Poletka fowieckie [ha]-stan 01.01.2018 r. [PL LtOW ] 18 poletek
6,26 ha

Plan odstrzatu jeleniowatych generalnie wykonywany jest na poziomie 90%.
Utrzymywana jest prawidtowa struktura ptciowa jeleniowatych.

W tabeli ponizej przedstawiono realizacje planu odstrzatu za ostatnie 10 lat planu
gospodarczego.

3 Plan i pozyskanie w latach
§ Razem*
8 2009/ 2010/ 2011/ 2012/ 2013/ 2014/ | 2015/ | 2016/ | 2017/ | 2018/ bez
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 | 2019 2018/2019
Plan pozyskania szt.

Jelen 88 71 86 92 101 112 129 133 122 130 934
Sarna 785 596 593 593 756 748 824 823 950 961 6668
Wykonanie pozyskania szt.

Jelen 28 46 72 73* 87 92 118 129 118 - 763
Sarna 646 552 597 573* 734 747 818 824 949 - 6440
Wykonanie pozyskania %

Jelen 32 65 84 79* 86 82 91 97 97 - 82
Sarna 82 93 101 97* 97 100 99 100 100 - 97

Wykonanie obejmuje sume odstrzatéw i udokumentowanych ubytkéw w danym sezonie
* 9% obliczony wykonanie 2009-2018/plan 2009-2017

W Nadlesnictwie zinwentaryzowano poletek towieckich ogotem na tgcznej powierzchni
8,59 ha, w tym na gruntach lesnych 6,26 ha.

54. Tabela. Wykaz poletek towieckich

Adres lesny Pow. [ha]
02-12-1-02-19 -b -00 0,21
02-12-1-02-27 -b -00 0,78
02-12-1-02-27 -f -00 0,24
02-12-1-02-29 -f -00 0,17
02-12-1-03-46 -g -00 0,38

19 Dane wg Referatu ZOL w Opolu

217



Adres lesny Pow. [ha]
02-12-1-04-132 -m -00 0,41
02-12-1-06-224 -b -00 0,61
02-12-1-06-233 -c -00 0,42
02-12-1-08-315 -c -00 0,20
02-12-1-08-345 -b -00 0,53
02-12-1-10-411 -f -00 0,17
02-12-1-10-443 -c -00 0,23
02-12-1-10-467 -h -00 0,19
02-12-1-11-534 -d -00 0,63
02-12-1-12-560 -h -00 0,18
02-12-1-14-668 -c -00 0,28
02-12-1-14-668 -d -00 0,28
02-12-1-14-669 -a -00 0,35
Razem na LS 6,26
02-12-1-03-46  -b -00 0,56
02-12-1-02-99 -d -00 0,58
02-12-1-07-273 -h -00 1,19
Razemnat, R 2,33

Szerzej gospodarka towiecka przedstawiona zostata w ,,Analizie Gospodarki Lesnej
Nadleénictwa Ktobuck w latach 2009-2018”. Z uwagi na rozprzstrzeniajgca sie chorobe
wirusowg afrykanski pomor swin (ASF) zwiekszone zostaly zadania kot towieckich w zakresie
ograniczenia populacji dzika. Zadania Nadlesnictwa dotyczace ochrony lasu przed zwierzyng
zostaty przedstawione w rozdziale powyzej Wytyczne w zakresie ochrony lasu.

3.2.5 Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej w tym turystyki
I rekreac;ji

Potrzeby w zakresie budownictwa ogdlnego, infrastruktury technicznej (drogowej
i wodnej) Nadlesnictwo okresla na biezgco i realizuje w miare dostepnych srodkéw
finansowych.

3.2.5.1 Budowa i remonty drég, mostéw, przepustéw, urzgdzehn melioracyjnych,
zabudowy potokéw

Wedtug Le$nej Mapy Numerycznej na gruntach nadleénictwa sie¢ drég lesnych (3-10 m)
wynosi okoto 530 km. Gestos¢ drog wynosi — 31 m/ha przy odstepie drog wynoszgcym 315 m.
Czes¢ drog spetnia warunki do wywozu wysoko tonazowego, pozostate zainwentaryzowane
drogi lesne stanowig szlaki zrywkowe do zrywki pot podwieszonej lub nasiebiernej.

Wobec zwiekszonego obcigzenia drog lesnych przez srodki transportowe, oraz
zapewnienia dojazdow do kompleksow lesnych dla jednostek uczestniczacych w akcjach
gasniczych, konieczna jest dalsza modernizacja istniejgcych drog lesnych. Niezbedne drogi
lub ich odcinki bedg przebudowywane pod katem potozenia nawierzchni o wigkszej nosnosci
w celu spetnienia wymagan dla drég lesnych wywozowych. W ubiegtym okresie gospodarczym
zmodernizowano lub wybudowano ponad 136 km drog lesnych.

Nadlesnictwo posiada operat drogowy ,Ekspertyza stanu, optymalizacji i rozwoju
infrastruktury drogowej” z 2016 r., wykonany przez BULIGL O/Brzeg. Ekspertyza
ewidencjonuje istniejgca siec drog i ich stan techniczny. Wykazuje konieczne dziatania na lata
przyszte w zakresie remontéw doraznych jak réwniez konieczno$¢ podejmowania
modernizacji lub inwestycji drogowych. W kolejnych latach Nadlesnictwo planuje prowadzenie
remontow oraz przebudowe drog leSnych w celu stworzenia sieci drog (szlakow zrywkowych)
o cechach przystosowanych do obecnych potrzeb wywozowych i przeciwpozarowych.

Obecny poziom naktadow nie jest wystarczajgcy dla utrzymania odpowiedniego stanu
drog. W miare mozliwosci nadlesnictwo bedzie zabiegato o dofinansowanie inwestycji
ze srodkow zewnetrznych, pomocowych.
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3.2.5.2 Wykonanie i utrzymanie szlakéw technologicznych

Nadles$nictwo zakfada szlaki technologiczne udostepniajgce drzewostany na potrzeby
planowanych zadan gospodarczych. Szeroko$¢?® szlaku powinna byé dostosowana do
technologii i oraz zastosowanego sprzetu zrywkowego. Przy projektowaniu szlakow nalezy
uwzgledni¢ m.in.: uksztattowanie terenu, istnienie naturalnych luk w drzewostanie, przebieg
rzedéw drég, ksztatt powierzchni roboczej i uktad drog, lokalizacje miejsc skladowania drewna,
pochylenie drzew w drzewostanie. Szczegdtowe informacje i wytyczne zawarte s3g
w opracowaniu LP IBL z 1996 r.

3.2.5.3 Budowa i remonty siedzib jednostek LP oraz budynkéw gospodarczych

Nadles$nictwo dokonuje oceny budynkéw mieszkalnych pod wzgledem ich przydatnosci
na cele mieszkaniowe dla stuzby lesnej oraz sposobu postepowania z budynkami
nieprzydatnymi. Nalezy tez przewidzie¢ mozliwosS¢ wynajecia pomieszczen na kancelarie
lesne. Czes¢ budynkéw zgodnie z ustawg o lasach i innymi przepisami moze zostac
sprzedana. Przy sprzedazy nalezy jednak mie¢ na uwadze potozenie osady wzgledem lasow
LP, aby w przysziosci, gdy nastgpi obrét nieruchomoscig nie powodowaé wzgledem gruntéw
LP ograniczen w dostepie do laséw lub zabudowywania enklaw srodlesnych.

3.2.5.4 Budowa i konserwacja zbiornikow matej retenciji

Mata retencja wodna to proces polegajgcy na spowolnieniu i zatrzymaniu, przy
zastosowaniu rozmaitych zabiegow, jak najwiekszej ilosci wody w jej powierzchniowym
i przypowierzchniowym obiegu. To takze przedsiewziecia majgce na celu wydiuzenie czasu
obiegu wody m.in. poprzez zwiekszenie zdolnosci do zatrzymywania wod opadowych
(spowolnienie ich odptywu).

Retencja stuzy polepszeniu warunkow wilgotnosciowych na terenach, pomiedzy ktorymi
wystepujg  zaleznosci  funkcjonalno—przestrzenne,  spetniajgc  przy tym  funkcje
przeciwpowodziowe, poprzez zatrzymanie nadmiaru wéd opadowych na terenach lesnych,
sptaszczanie fali powodziowej w nizszych partiach zlewni. Dziatania retencyjne tacza
zwiekszenie zdolnosci retencji wody z ochrong przyrody - poprawg stanu ekosystemow
i siedlisk zaleznych od wody. Jednymi z najwazniejszych funkcji oprécz powyzszych, jakie
spetniajg zadania retencyjne to zapobieganie suszy, oczyszczanie wody, ograniczenie erozji,
odtworzenie naturalnych warunkéw wodnych torfowisk i innych mokradet, podtrzymywanie
poziomu wod gruntowych oraz podziemnego zasilania zrodlisk, utrzymanie i powstawanie
ostoi flory i fauny wodnej, wodno-btotnej lub okresowo zwigzanej z wodg, czy zapewnienie
wodopojow dla dzikich zwierzat.

Dziatania zwigzane z retencjg wod, ktére prowadzg do spowolnienia lub powstrzymania
odptywu wody przy jednoczesnym odtwarzaniu naturalnego krajobrazu, podzieli¢ mozna na
dziatania techniczne i nietechniczne. Do zadan technicznych retencji zalicza sie wiekszo$¢
prac z zakresu hydrotechniki i melioracji (powodujgcych zahamowanie odptywu wdd
powierzchniowych i zwiekszenie doptywu wod opadowych do warstw wodonosnych),
retencjonowanie wod powierzchniowych przez budowe matych zbiornikéw wodnych,
podpietrzanie jezior, wznoszenie budowli pietrzgcych na ciekach, rowach i kanatach, jazy,
zastawki, progi, brody, przepusty, itp.

Zwiekszenie mozliwosci retencyjnych mozna osiggac takze innymi, rownie istotnymi
dziataniami nietechnicznymi, do ktorych zaliczyé mozna odnowienia, przebudowy, zalesienia,
zadrzewienia, tworzenie roS$linnych pasoéw ochronnych, odtworzenie oczek wodnych,
mokradet, obszaréw zalewowych itp.

W czasach powojennych melioracje zmierzaty w kierunku silnego odwodnienia terenéw
lesnych. Na probe odbudowy prawidtowego funkcjonowania matej retencji nigdy nie jest za
pézno, dlatego gdy zaistnieje potrzeba realizacji zadan z zakresu matej retencji wod
nadlesnictwo, w miare wiasnych mozliwo$ci finansowych bedzie je realizowato, jednoczesnie

20 DGLP Drogi lesne - poradnik techniczny. Bedon 2006
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zabiegajgc o dofinansowanie realizacji ze s$rodkéw zewnetrznych. Nadle$nictwo nie
uczestniczy w programie — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach
nizinnych.

3.2.5.5 Budowa i remonty urzgdzen na potrzeby turystyki i rekreacji oraz izb edukacji
przyrodniczej

Przez lasy Nadlesnictwa poprowadzone sg szlaki turystyczne piesze, rowerowe. Przy
organizacji ruchu turystycznego powinna przyswiecac idea jego jak najmniejszej ucigzliwosci
dla srodowiska. Czesto gminy przescigajg sie w ilosci wytyczonych szlakéw, nie zwracajgc
uwagi na gospodarza terenu, w tym przypadku Lasy Pahstwowe, ktéry oprocz funkcji ochrony
przyrody, prowadzi gospodarke lesng przynoszgcg dochod budzetowi panstwa. Lokalizacja
obszaréw wyznaczonych do wzmozonego ruchu turystycznego powinna by¢ tak przemyslana,
aby odbywajacy sie w nich ruch turystyczny byt jak najmniej ucigzliwy dla ekosystemu lesnego.

Wazne dla edukacji ledno-przyrodniczej sg szlaki edukacyjne (szczegdlnie
przyrodnicze) pozwalajgce przyblizy¢é tematyke ledSng i cele ochrony przyrody realizowane
przez Nadlesnictwo. Na obecng chwile, wydaje sie, ze jest wystarczajgca ilos¢ sciezek
dydaktycznych.

Nadles$nictwo wybudowato nowe i zagospodarowato istniejace miejsca postoju.
Pojawienie sie takich miejsc koncentruje ruch turystyczny, ale tez naktada obowigzek
utrzymania porzadku, zbierania i wywozenia $mieci. Nadlesnictwo posiada zawarte umowy na
odbiér mieci.

W celu prowadzenia skutecznej edukacji dla zréwnowazonego rozwoju Nadlesnictwo
w miare potrzeb i mozliwosci bedzie sie starato podjg¢ dziatania zmierzajgce do pozyskania
finansowych srodkéw zewnetrznych stuzgcych zaréwno dziataniom edukacyjnym,
promocyjnym jak i modernizacji i budowie infrastruktury stuzgcej edukac;ji przyrodniczo-lesne;j,
wypoczynkowi, turystyce, uprawianiu sportéw i obcowaniu z naturg.

4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

W Programie Ochrony Przyrody zamieszczono opis waloréw przyrodniczych,
spotecznych i historycznych Nadlesnictwa. Przedstawiono formy ochrony przyrody jakie majg
miejsce w nadlesnictwie, zakres ochrony zasobow przyrody w zarzgdzie LP, sposoby i metody
jej realizacji. Opisano te zadania w kontekscie Prognozy oddziatywania na srodowisko projektu
PUL.

Program Ochrony Przyrody ma na celu:

e zinwentaryzowania i zobrazowania bogactwa przyrodniczego lasoéw Nadlesnictwa

e przedstawienia istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla laséw oraz $rodowiska
przyrodniczego

o utatwienia prowadzenia gospodarki leSnej na podstawach ekologicznych i w zgodzie
Z potrzebami spotecznymi

e ulepszania i rozwijania metod ochrony przyrody

e umozliwiania poréwnan i analiz zmian zachodzgcych w srodowisku przyrodniczym na
omawianym terenie

Korzystano z dokumentacji elektronicznej otrzymanej z Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach i Opolu. Konsultowano z Wojewddzkim Urzedem Ochrony
Zabytkow w Katowicach, oddziat w Czestochowie potozenie obiektdw archeologicznych na
gruntach Nadlesnictwa. Materiatbw z waloryzacji jaka zostata przeprowadzona
w Nadlesnictwie w latach 2007- 2008, biezgcych danych.

Na te] podstawie opisano przedmioty ochrony na obszarach Natura 2000 w kontekscie
ochrony przyrody z uwzglednieniem zadan jakie spoczywajg na Nadlesnictwie. Omodwiono
walory przyrodnicze, turystyczne, rekreacyjne obszaru Nadlesnictwa, aktualne i potencjalne
zagrozenia srodowiska przyrodniczego, oraz sposoby przeciwdziatania.

W Programie zawarto rozdziat Plan dziatan z zakresu ochrony przyrody.

Dla kazdego lesnictwa zostat sporzadzony zawezony do zasiegu lesnictwa ,wycigg”
z POP i POS.
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W opisach taksacyjnych (w miare mozliwosci programu Taksator), zostaty
zamieszczone informacje przyrodnicze jak np. wystepowanie gatunkéw chronionych,
osobliwosci przyrodnicze, pomniki przyrody, miejsca historyczne, siedliska przyrodnicze.

W oparciu o zaktualizowane dane i elementy zinwentaryzowane w czasie V rewizji UL
zostata wykonana mapa sytuacyjno-przeglgdowa waloréw przyrodniczo-kulturowych.

Prognoza oddziatywania na srodowisko

Projekt PUL i jego zapisy - zaplanowane zabiegi, zostat poddany strategicznej ocenie
oddziatywania na srodowisko, a elementem tej oceny jest zatgczona do dokumentac;ji projektu
Prognoza.

Przedmiotem tego opracowania byta analiza zaplanowanych zadan gospodarczych
ktorych wykonanie moze mieé¢ wptyw na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000
wymienione w zatgcznikach Dyrektywy Rady w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz Panstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Katowicach przedstawili zakres i stopien szczegotowosci
informacji wymaganej w prognozie.

Analizie poddano poszczegdlne zabiegi lub grupy zabiegdéw, w odniesieniu do kazdego
gatunku lub grupy gatunkéw — przedmiotu ochrony, siedliska przyrodniczego.

Zaprojektowane zabiegi gospodarcze oraz ich rozmiar, oceniono takze w kontekscie
oddziatywania na poszczegolne elementy srodowiska: réznorodnos¢ biologiczng, ludzi,
chronione i rzadkie gatunki roslin i zwierzat, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz,
klimat, zasoby naturalne oraz zabytki i dobra kultury materialnej.

Zapisy projektu PUL dla Nadlesnictwa Ktobuck nie zawierajg zalecen, ktérych realizacja
moze znaczgco, negatywnie oddziatywac na srodowisko, lub obszary Natura 2000, w tym na
przedmioty ochrony tych obszarow.

Ocena wptywu projektowanych w planie urzgdzenia lasu zabiegdéw gospodarczych na
poszczegolne gatunki roslin i zwierzat oraz siedliska przyrodnicze na obszarach Natura 2000,
nie wykazata istotnego negatywnego wptywu.

W prognozie, tgczne oddziatywanie projektu planu urzgdzenia lasu na $rodowisko oraz
siedliska przyrodnicze i gatunki dzikiej fauny i flory, okreslono jako pozytywne.

5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO

Dla utrzymania ciggtosci produkcji lesnej waznym jest state powiekszanie zapasu
drzewostanéw na pniu lub przynajmniej utrzymanie na dotychczsowym poziomie. Zgodnie
z §123 IUL obliczono orientacyjng spodziewang na koniec okresu gospodarczego wielko$¢
zasobow. Przy proponowanym rozmiarze uzytkowania prawdopodobny zapas koncowy
bedzie wynosit:

Vk=Vp+2Zv-U
gdzie: Vi — to zapas na koniec okresu gospodarczego,
Vp - to zapas na poczatek okresu gospodarczego (tabela Ill, pow. zal.),
Zv — to spodziewany przyrost migzszosci grubizny na 10-lecie (tabela VIliib),
U — planowany rozmiar uzytkowania brutto (wzér nr 8)

Wyliczony, prawdopodobny zapas na koniec okresu wyniesie:

V. Zv U Vk Prognoza
7a pas Spodziewany Planowane zapasu Réznica
01 01p2019 przyrost biezacy ozvskanie 31.12.2028 zapasu % zmian
O 10 lat pozy Vi =Vp + Zv - U
m? brutto
4609052 1109050 1343706 4374396 - 234656 - 5,09

Przyrost uzyteczny
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Przyrost uzyteczny za okres obowigzywania planu 2009-2018

z
Vk Vp U .
Zapas Zapas Pozyskanie uPirfggc;it b\;\?izgt
01.01.2019 01.01.2009 2009-2018 y YW )
10 leciu
m?3 brutto
4 609 052 4363 319 1044 446 1290179

Pozyskanie 835557 m® netto x1,25 = 1044446 m? brutto

Wyliczony, prawdopodobny zapas na koniec okresu na podstawie przyrostu uzytecznego:

Vp Zv . U Vk Prognoza zapasu Réznica
Zapas Przyrost biezagcy Planowan_e 31.12.2028 zapasu | % zmian
01.01.2019 uzyteczny 10 lat pozyskanie Vk=Vp+2Zv-U
m?3 brutto
4609052 | 1290 179 | 1343706 | 4555 525 | -53527 | -1,16

Zrealizowane, planowane pozyskanie, przy wyliczonym spodziewanym biezgcym
przyroscie, pomniejszy zapas drzewny o 5,09%. Prognoza zasobow drzewnych wyliczona
na koniec okresu gospodarczego w oparciu o przyrost biezgcy uzyteczny przewiduje bardzo
niewielkie zmniejszenie zapasu bo o 1,16%. Przecietny wiek drzewostanéw obnizy sie
o 3 lata tj. do 59 lat, a zasobno$é zmniejszy sie do 270 m? brutto/ha tj. 0 15 m3.

Stosowanie rebni ztozonych na siedliskach lasowych, wykorzystanie mikrosiedlisk na
zrebach zupeinych, petne wykorzystanie sktadéw odnowieniowych, przyczyni sie do dalszego
réznicowania struktury wiekowej, pionowej i gatunkowej drzewostandéw. Powinien zwiekszy¢
sie udziat buka, debu w drzewostanach oraz gatunkéw domieszkowych. Pomocniczo,
wprowadzana jest jodta w kompleksie Lemansk celem uzupetnienia odnowien naturalnych.
Korzystanie z potencjatu siedlisk, wykorzystanie mikrosiedlisk pozwoli na budowanie
drzewostanéw jak najlepiej dostosowanych do miejscowych warunkéw siedliskowych,
ztozonych Réznicowanie sktadu gatunkowego zwtaszcza na siedliskach stabszych, powinno
zwiekszy¢ rozproszenie ryzyka hodowlanego i przyczyni¢ sie do nizszych strat w ekosystemie
leSnym na skutek dziatania niekorzystnych czynnikéw biotycznych i abiotycznych.
Prowadzona gospodarka lesna na podstawach ekologicznych przyczynia sie do potencjalnego
wzrostu bogactwa przyrodniczego.

6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Plan Urzgdzenia Lasu Nadlesnictwa Ktobuck zostat opracowany na okres gospodarczy od 1. I.
2019 r. do 31. XII. 2028 r., przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie
na podstawie umowy RR ZR.271.21.207 do zaméwienia publicznego nr RR-270.1.2.2017
zawartej w dniu 06.06.2017 r. w Katowicach pomiedzy wykonawcg a Regionalng Dyrekcja
Laséw Panstwowych w Katowicach, w oparciu o zamowienie publiczne na warunkach
okreslonych szczegdtowo w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ).

6.1 Prace przygotowawcze

Prace geodezyjne

Powierzchnia Nadles$nictwa zostata zaktualizowana i dostosowana do obowigzujgcej
ewidencji gruntéw i budynkoéw wg Zarzgdzenia nr 67 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 17 lipca 2001 roku, regulujgcego sposob ewidencjonowania lasow,
gruntéw i innych nieruchomosci w Lasach Panstwowych. Stan posiadania?® Nadles$nictwa
zostat przyjety na podstawie ewidencji gruntéw i budynkéw wg grup rodzajow powierzchni
Z uszczegotowieniem rodzaju powierzchni obowigzujgcym w SILP-LAS. Dla planu urzadzenia
lasu przyjeto stan ewidenciji gruntéw i budynkéw na wrzesien 2018 r.

2L Zarzgdzenie nr 67 DGLP z 17 lipca 2001 r., Zarzadzenie nr 92 DGLP z 17 grudnia 2001 r.
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Calos¢ dokumentacji kartograficznej na potrzeby prac urzadzeniowych przekazato
Nadlesnictwo zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 55 DGLP z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie
Instrukcji urzgdzania lasu oraz IUL.

Podziat powierzchniowy na oddziaty zostat przyjety wg poprzedniej rewizji UL
z uwzglednieniem zmian wynikajgcych z danych ewidencji gruntéw i budynkdw.

Klasyfikacje uzytkow rolnych przyjeto wedlug rejestru gruntow i budynkdw.
Rozbieznosci ,nie las — las”, zostaty ujawnione i przekazane administracji lesnej w formie
»wykazu zmian”, ktéry bedzie podstawg przeprowadzenia korekty w zapisach ewidencyjnych,
w odpowiednich osrodkach dokumentacji geodezyjnej oraz w ksiegach wieczystych.

Elementy bilansu N.adlesnl'ctwo
Powierzchnia?? [ha]
Stan na 1.01.2008 r. 16790,0065
Zmiany w okresie gosp. od 01.01.08 r. do 31.12.17 r. + 226,0266
Stan na 01.01.2018 r. 17016,0331
wspotwtasnose 2,6463
Razem stan na 01.01.2018 r. 17018,6794

z podsumowania opiséw taksacyjnych 17018,84 ha w tym 2,66 ha wspdtwtasnosci
6.1.1 Prace glebowo-siedliskowe

Podstawg opisania siedlisk byt operat siedliskowy wykonany przez PUP-L TAXUS s.c.
wg stanu na 2004 r. Na gruntach przejetych typ siedliskowy lasu ustalono w trakcie taksaciji.

6.2 Podstawowe prace urzadzeniowe

Podstawg prac urzgdzeniowych byty akty prawne i zarzgdzenia:

e Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz.U. z 2017 r. poz. 788)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody z 2004 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 142)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012r., w sprawie szczegdtowych

warunkoéw i trybu sporzadzania planu urzgdzenia lasu, uproszczonego planu urzgdzenia

lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. z 2012 r. poz. 1302)

Instrukcja Urzadzania Lasu 2012r.

Zasady hodowli lasu 2012 r.

Instrukcja ochrony lasu 2012 r.

Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu 2012 r.

Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. (Dz.U. 2010 nr 137 poz. 923)

w sprawie szczegOtowych zasad zabezpieczania przeciwpozarowego lasow wraz

z zatgcznikiem, zmieniajgce rozporzadzenie MS z dnia 22 marca 2006 r.

e Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r.
(Dz.U. 2010 nr 109 poz. 719), w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéw budowlanych i terenow

o Protokdt Komisji Zatozen Planu dla Nadlesnictwa Ktobuck z dnia 19 kwietnia 2016 r.

e inne obowigzujgce przepisy, zarzgdzenia i ustalenia zwigzane z pracami urzgdzeniowymi

Prace urzgdzeniowe wykonata | Pracownia Urzgdzeniowa BULIGL Oddziat w Krakowie
w sktadzie:
e Aleksandra Jasinska-M Bodj kierownik pracowni UL
Jan Goérniak taksator specjalista
Jan Warian starszy taksator
Marek Markowicz starszy taksator
tukasz Sobon taksator
Dariusz Janczyk starszy asystent taksatora
Anna Wajcikiewicz

22 Powierzchnia bez wspotwtasnosci
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W trakcie prac urzgdzeniowych zweryfikowano przebieg wydzieleh oraz wykonano
korekte przebiegu obiektow liniowych. Pomiary wykonano za pomocg odbiornika GPS Global
Positioning System (satelitarne okreslenie potozenia). Proste pomiary wykonano dalmierzem
laserowym. Podczas prac taksacyjnych nie utrwalano podziatu powierzchniowego.

6.2.1 Prace terenowe

Prace terenowe przebiegaty dwuetapowo. Do konca 2017 r. wykonano taksacje.
Taksacjg objeto 17018,6794 ha gruntow, w tym 2,6463 ha we wspotwtasnosci. W zaokragleniu
do aréw w podsumowaniu opiséw taksacyjnych 17018,84 ha, w tym 2,66 ha wspotwlasnosci.
Po wprowadzeniu danych do programu Taksator, na nowej bazie danych zostaty rozlosowane
kotowe powierzchnie probne - 2903. Pomiary na powierzchniach wykonane zostaty
w | kwartale 2018 r. nastepnie wprowadzone zostaty do bazy programu Taksator.

Kontrola pomiaru migzszosci przez Zespét zadaniowy powotany przez Dyrektora RDLP
w Katowicach, miata miejsce w dniach 25 czerwca 2018 r., na 45 powierzchniach prébnych.
Pomiar zapasu zostat przyjety.

6.2.2 Prace kameralne

Redakcja opisow taksacyjnych i wszystkie niezbedne obliczenia zostaly wykonane za
pomocg programu ,Taksator”, do ktérego przed przystgpieniem do prac urzgdzeniowych
zaimportowano z Nadlesnictwa dane z SILP-LAS. W tym programie wykonano réwniez
wszelkie wykazy i zestawienia przewidziane w Instrukcji Urzgdzania Lasu.

Watpliwosci dotyczgce ewidenciji, stanu zasobow lesnych byly konsultowane
z kierownictwem Nadlesnictwa. Wykaz rozbieznosci zostat uzgodniony z Nadlesnictwem.
Mapy gospodarcze, przeglgdowe i sytuacyjne wykonano metodg cyfrowg przy zastosowaniu
aplikacji ,Leman” dziatajgcej w srodowisku ArcGIS. Mapy dostosowano do obowigzujgcego
standardu lesnej mapy numerycznej — SLMN.

6.2.3 Zestawienie skltadnikéw planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu sktada sie z nastepujgcych czesci opisowych oraz tematycznych,
map przeglagdowych a takze sytuacyjno-przeglagdowych:

Opis ogdlny lasu (elaborat), w 3 egzemplarzach dla Nadlesnictwa, RDLP, DGLP.

W skiad tomu wchodzg tez tematyczne mapy przeglagdowe w skali 1:25 000 wykonane na
podktadzie mapy topograficznej:

drzewostanow

cie¢ rebnych z naniesieniem form ochrony przyrody
siedlisk lesnych

ochrony lasu

nasiennictwa i selekcji

gospodarki fowieckiej

funkciji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego
ochrony przeciwpozarowej

,czyste”

oraz mapy sytuacyjno-przegladowe w skali 1: 50 000:

e obszaru w granicach terytorialnego zasiegu nadlesnictwa
e obszaréw chronionych i funkcji laséw

e ochrony przeciwpozarowej

e sytuacyjna (czysta)

Opis taksacyjny lasu szczegdtowe dane z inwentaryzacji lasu w dwdch egzemplarzach:
dla Nadles$nictwa i RDLP.
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W sktad tomu wchodzg opisy taksacyjne.

Wykazy i zestawienia tabelaryczne w 2 egzemplarzach dla Nadlesnictwa i RDLP
Tom sktada sie:

¢ wykaz projektowanych cie¢ rebnych (dodatkowy jeden egzemplarz dla GDLP)

o wykaz drzewostanow projektowanych do uzytkowania przedrebnego

e wykaz drzewostanow bez wskazéwek gospodarczych

oraz tabele i wykazy zwigzane z planem zagospodarowania lasu

Program ochrony przyrody w 3 egzemplarzach, po jednym dla Nadle$nictwa, RDLP, DGLP.
e mapa sytuacyjno-przegladowa walorow przyrodniczo-kulturowych

Opracowanie zostato rowniez przekazane w formacie cyfrowego zapisu na nosnikach
CD jako pliki PDF z wszystkich elementow planu.

Zgodnie z umowg dla kazdego lesnictwa zostaty sporzadzone wyciggi z Planu,
zawierajgce opisy taksacyjne i plany zagospodarowania lasu, wycigg z POP, OOS wraz
Z mapami gospodarczo-przegladowymi w skali 1:10000:

e drzewostanow
e cieC rebnych i gruntéw niezalesionych
e ,cCzyste”

Uzupetnieniem planu urzgdzenia lasu jest:

Komplet map gospodarczych w skali 1: 5 000 jeden z warstwg dziatek zrebowych oraz drugi
z podktadem ewidencyjnym.

225



226



7. ZALACZNIKI
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7.1 Protokét posiedzenia Komisji Zatozen Planu

PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Zatozer Planu
okreslajacy

ZALOZENIA DO SPORZADZENIA
PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU
DLA NADLESNICTWA KLOBUCK

OBREB: Kiobuck, Parzymiechy

na okres od 01.01.2019 r. do 31.12.2028 r.

KWIECIEN 2016 ROK
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Zatozenia do sporzadzenia projektu Planu Urzadzenia Lasu - Nadleénictwo Klobuck

Posiedzenie Komisji Zatozen Planu (KZP) dla Nadlesnictwa Klobuck miato miejsce
w dniu 19.04.2016 r.

W sktad komisji weszli:

1. Przewodniczacy
Jurand Irlik - Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP w Katowicach.

2. Cztonkowie:

Grzegorz Péttorak — Nadlesniczy,

Grzegorz Guzik — Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w Opolu,

Mirostaw Niebrzydowski — Naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosysteméw RDLP
w Katowicach,

Maria tabno — Naczelnik Wydziatu Gospodarowania Ekosystemami RDLP
w Katowicach,

Grzegorz Janas - Gtéwny Specjalista Zespotu ds. Urzadzania Lasu RDLP

w Katowicach,

Lech Péfttorak — Starszy Specjalista ds. Urzadzania Lasu RDLP w Katowicach,
Danuta Pajak — Specjalista ds. Urzadzania Lasu RDLP w Katowicach
(protokolant).

Do udziatu w spotkaniu zaproszono przedstawicieli:

Departamentu Lesnictwa i Ochrony Przyrody w Ministerstwie Srodowiska,

Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego, Regionalnej Dyrekgji

Ochrony Srodowiska, Komendy Wojewodzkiej Paristwowej Strazy Pozarnej,

Wojewddzkiego Urzgedu Ochrony Zabytkéw, Polskiej Izby Gospodarczej Przemystu

Drzewnego w Poznaniu, powiatowych stuzb geodezyjnych (PODGIK), starostow

powiatow, prezydentow, burmistrzow, wojtow, przedstawicieli znanych lokalnych

organizacji spotecznych i organizacji zainteresowanych ochrong przyrody w lasach

Nadlesnictwa, przedstawicieli lokalnych przedsiebiorcow lesnych (ZUL, odbiorcy

i przetworcy drewna), Strazy Pozarnej, PZt, stowarzyszenia i organizacje dziatajace

lokalnie, wykonawcg dotychczasowych prac urzadzeniowych, siedliskowych

i geodezyjnych.

Szczegotowa liste zaproszonych uczestnikéw posiedzenia Komisji

Zzamieszczono na koncu protokotu w formie zatacznika.

Ponizsze ustalenia spisano po wystuchaniu referatéw przedstawionych
na posiedzeniu KZP, ktére sktadato sie z dwdch czesci:

Czes$¢ 1 — pt.: Zatozenia do Planu Urzadzenia Lasu (PUL)"

1. Harmonogram opracowania projektu Planu Urzadzenia Lasu,

2. Prezentacja skrétowej informaciji o Nadle$nictwie,

3. Referat Nadlesniczego,

4. Koreferat Giéwnego Specjalisty Zespolu ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach.

Czes¢ 2 - pt.: Prognoza Oddziatywania na Srodowisko”

1. Propozycja uzgodnienia zakresu | stopnia szczegétowosci informacji
wymaganych w Prognozie Oddziatywania na Srodowisko dla projektu PUL —
przedstawia Gtéwny Specjalista Zespotu ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach.

»a
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Zalozenia do sporzadzenia projektu Planu Urzadzenia Lasu - Nadlesnictwo Klobuck

2. Ustalenie katalogu informacji wrazliwych z zakresu ochrony przyrody i sposobu
ich uimowania w dokumentacji PUL — przedstawia Gtowny Specjalista Zespotu
ds. Urzadzania Lasu RDLP w Katowicach.

Ustalenia:
A. Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych.

A.1. Prace siedliskowe i fitosocjologiczne.

A.1..1. Ustalenie sposobu i zakresu wykorzystania danych z opracowania

siedliskowego.

Nadle$nictwo Klobuck posiada operat glebowo-siedliskowy wykonany przez
Przedsigbiorstwo Ustug Przyrodniczo-Lesnych ,TAXUS" s.c. wedilug stanu na
01.04.2004 r.
W Nadles$nictwie zostang wykorzystane w/w opracowan w maksymalnym stopniu,
dostosowujac je do obecnie obowiazujacych wymogéw IUL i bazy SILP. W przypadku
stwierdzenia w trakcie taksacji istotnej niezgodnosci pomiedzy opisanym typem
siedliskowym lasu a potencjatem rzeczywistym siedliska, taksator zaproponuje
zmiane typu siedliskowego lasu w uzgodnieniu z Nadlesnictwem. Dla gruntow
przejetych w zarzad lub zalesionych gruntow porolnych (dia ktérych nie okreslono
TSL), siedliskowe typy lasu oraz, w miare mozliwosci typy, podtypy i gatunki gleb,
okresli taksator podczas prac urzadzeniowych. Wykaz takich pozycji nalezy
przedstawiCc Nadlesnictwu przy odbiorze koricowym prac terenowych. Operat
siedliskowy zostanie udostepniony wraz z niezbednymi mapami Wykonawcy planu.
Dodatkowo Wykonawca w trakcie prac nad PUL dostosuje warstwe numeryczna
siedlisk i gleb do obowigzujacego standardu LMN na dzier odbioru prac.

A.2.Informacja o wynikach prac przygotowawczych.

A.2..1.Zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w Nadle$nictwie

i funkcjach lasu, z uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 wyznaczonych

na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Ilub w ich bezposrednim

sasiedztwie.

A.2..1.1.Wstepna wersja mapy obszaréw chronionych i funkcji lasu.

Nadles$nictwo posiada mapy:

1. Form ochrony przyrody. Mapa zostata przedstawiona w formie prezentacji
podczas KZP.

2. Siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000. Mapa zostata przedstawiona
w formie prezentacji podczas KZP.

3. Funkeji lasu i zagospodarowania. Mapy zostaly przedstawione w formie
prezentacji podczas KZP.

A.2..1.2.Propozycja w sprawie ewentualnej potrzeby korekty laséw ochronnych.
Lasy Nadlesnictwa o powierzchni 12 191 ha posiadajg status laséw ochronnych
przyjetych zgodnie z Zarzadzeniem nr 100 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Leé$nictwa z dnia 23 lipca 1996 r. Lasy ochronne stanowia 71,9 %
powierzchni catego Nadlesnictwa. W Nadlesnictwie nie ma potrzeby wszczynania
procedury uznania lasébw za ochronne.

‘)
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A.2.1.3.Propozycja w sprawie uzgodnienia wykazu drzewostandéw czasowo
wytgczonych z uzytkowania gtéwnego.
Nadlesnictwo dokonato wstepnego rozpoznania w zakresie ustanowienia wykazu
drzewostanow czasowo wylaczonych z uzytkowania gibwnego. Ze wzgledu na
znaczenie przyrodnicze proponuje si¢ wylaczenie z uzytkowania gitdwnego
drzewostany takie jak:
- drzewostany w rezerwatach przyrody o pow. 76,57 ha
- wytgczone drzewostany nasienne o pow. 55,49 ha
- lasy referencyjne o pow. 9,11 ha
- drzewostany przy miejscach kultu, stanowiska archeologiczne — 33,83 ha
- strefa ochrony catorocznej ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania
gatunku - iglica mata Nehalennia speciosa - 3,62 ha
- drzewostany cenne przyrodniczo w lesnictwie Lemarnsk w oddz. 43-45, 66-68
o pow. 151 ha oraz w le$nictwie Parzymiechy w oddz. 151-153, 165, 168 o pow. 98
ha, facznie 249 ha
- drzewostany znajdujgce sig¢ w ekstremalnych warunkach wzrostu, niedostepne lub
trudnodostepne (do weryfikacji w czasie taksacji) o pow. 92,58 ha
tacznie Nadlesnictwo Kiobuck proponuje wytaczy¢é powierzchnie okoto 520 ha
(powierzchnia wymaga weryfikacji — poszczegolne kategorie moga sie naktadag).
Szczegbtowy wykaz powierzchni Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy PUL.
A2.2 Zebranie informacji dotyczacych podstawowych zatozerr polityki
zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczacych gospodarki lesnej
iochrony przyrody, 2z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju
oraz regionalnych programow ochrony $srodowiska.
Informacje dotyczace podstawowych zalozen polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu zawarte sg w nastepujacych dokumentach:
Poziom wojewddzki:

v Wojewddztwo Slaskie
- W paidzierniku 2013 r. Marszalek Wojewddztwa Slaskiego przystapit do
przeprowadzenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Slaskiego (Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Slaskiego,
Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa Slaskiego z 27 lipca 2004 r., Nr 68, poz. 2049) -
powstat projekt Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slaskiego
2020+ (Plan 2020+). Zmiany ustawowe zobligowaty samorzad wojewédztwa do
dostosowania planu wojewddztwa do nowego zakresu prawnego w terminie do
kwietnia 2016 r. Jednoczesnie obowiazujacy Plan uchwalony w 2004 r. stracit na
swojej aktualnosci. Konieczno$¢ podjecia zmian bylta takze podyktowana
dynamicznie = zmieniajgcymi  si¢  uwarunkowaniami  przestrzennymi, jak
i opracowaniem nowych edyciji strategicznych dokumentéw krajowych i regionalnych,
ktorych zapisy plan wojewédztwa powinien uwzgledniaé: Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Slaskiego ,Slaskie 2020+ (Strategia .Slaskie 2020+") i Koncepgji
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (KPZK 2030).
W 2015 r. opracowano ,Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Slaskiego
do roku 2019 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2024". Sejmik Wojewddztwa

Slaskiego Uchwata Nr V/11/8/2015 z dnia 31 sierpnia 2015 roku przyjat ,Program

4

232



Zalozenia do sporzadzenia projektu Planu Urzadzenia Lasu - NadleSnictwo Klobuck

ochrony $rodowiska dla wojewddztwa Slaskiego do roku 2019 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2024"., Punktem wyj$ciowym do opracowania Programu byt
przyjety przez Sejmik Wojewddztwa Slaskiego Uchwata Nr IV/6/2/2011 z dnia 14
marca 2011 roku, ,Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Slaskiego do
roku 2013 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2018" oraz Raport z jego realizacji
z 2014 r., sporzadzony za lata 2011-2012. Wg Programu w zakresie ochrony
przyrody konieczne jest podjecie dziatari m.in. w kierunkach:

1.Kontynuacja dziatan z zakresu inwentaryzacji i waloryzacji przyrodniczej,

2 Kontynuacja badan z zakresu ochrony przyrody i krajobrazu oraz systematyczny
monitoring stanu cennych i zagrozonych siedlisk i gatunkéw oraz gatunkow
inwazyjnych.

3.Kontynuacja dziatan z zakresu edukacji ekologicznej.

4.Ochrona biordznorodno$Sci na  obszarach uzytkowanych gospodarczo,
w szczegolnosci lesnych i rolniczych oraz w dolinach rzek.

- "Strategia rozwoju wojewodztwa $laskiego - Slaskie 2020+" okresla kierunki
dziatan w zakresie ochrony przyrody, m.in.:

1.Wspieranie dziatan zmierzajacych do zachowania i odtwarzania bio-
i geor6znorodnosci.

2.Wspieranie edukacji ekologicznej i ksztattowanie postaw prosrodowiskowych.
3.Rozw¢j trwale zrownowazonej | wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.

- 12 listopada 2012 r. Sejmik Wojewodztwa Slaskiego Uchwata Nr 1V/28/2/2012
przyjat “"Strategie ochrony przyrody wojewodztwa $laskiego do 2030 roku".
W dokumencie tym zdiagnozowano gtdwne zagrozenia i problemy ochrony przyrody
w regionie.

v Powiat czestochowski
- .Program ochrony $rodowiska dla powiatu czestochowskiego na lata 2009 - 2012"
jest zarowno diugoterminowym planem strategicznym do roku 2016, jak tez planem
wdrozeniowym na lata 2009 - 2012. Jest tez aktualizacja i kontynuacja
dotychczasowego ,Programu ochrony Srodowiska dla powiatu czestochowskiegoll
uchwalonego przez Rade Powiatu uchwaig Nr XI11/102/2004 z dnia 25 marca 2004 r.
Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Czestochowskiego na lata
2009-2012 z uwzglednieniem lat 2013-2016 zostata przyjeta Uchwata Nr V/42/2011
Rady Powiatu w Czestochowie dnia 12 maja 2011 r.

- Aktuainie obowigzujacy dokument ,Strategia Rozwoju Powiatu Czestochowskiego
na lata 2016-2020" zostat przyjety przez Rade Powiatu w Czestochowie w dniu 28
stycznia 2016 roku (Uchwata Nr XI11/80/2016).

v Gmina Blachownia - nie posiada aktualnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla catej gminy. W najblizszym czasie nie
przewiduje sie opracowania catosciowego w/w planu.

Uchwata Rady Miejskiej w Blachowni Nr 255/XXXV/2005 z dnia 28.12.2005r.
przyjeto Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Blachownia — aktualnie jest
przygotowywana aktualizacja w/w programu.

v Gmina Mykanéw - posiada aktuainy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego dla wszystkich gruntéw znajdujacych sie w zarzadzie Nadlesnictwa
Kiobuck. Plan zostat zatwierdzony Uchwata nr 222/XXXIV/2006 Rady Gminy
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Mykanéw z dnia 28.03.2006 r., Uchwata nr 230/XXXIV/2006 Rady Gminy Mykanow
zdnia 28.03.2006 r. i Uchwata nr 231/XXXIV/2006 Rady Gminy Mykanéw z dnia
28.03.2006 r.

Uchwata Nr 111/XV/04 Rady Gminy Mykanéw z dnia 29.07.2004r. przyjeto
PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY MYKANOW.

v Powiat ktobucki
-Program ochrony $rodowiska dla powiatu kiobuckiego na lata 2013 — 2016
z uwzglednieniem lat 2017-2020" uchwalony przez Rade Powiatu uchwata nr
239/XXIV/2013 z dnia 30.12.2013 r.

v Gmina Kiobuck — z informacji z Urzedu wynika, ze posiada aktualny miejscowy

plan zagospodarowania przestrzennego dla catego terenu gminy z wytaczeniem
gruntéw bedacych w zarzadzie Nadleénictwa Kiobuck.
W dniu 05.08.2004 r. uchwata nr 229/XVI1I/2004 Rada Miejska w Kiobucku przyjeta
"Program Ochrony Srodowiska Gminy Kiobuck”. W dniu 29.12.2009 r. uchwata nr
353/XXXIX/09 Rada Miejska w Klobucku przyjeta "Aktualizacje Programu Ochrony
Srodowiska Gminy Kiobuck”. Kolejna “Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska
Gminy Kiobuck” obejmuje lata 2014-2017 i zostata pozytywnie zaopiniowana
uchwata nr 798/2013 Zarzadu Powiatu w Kiobucku w dniu 20.12.2013 .

v Gmina Krzepice - nie posiada aktuainego miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego dla ok. 90% powierzchni gminy, w tym dla
gruntdw bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Kiobuck. Miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego gminy obejmuje tylko fragmenty niektérych
obrebéw. Plan jest w trakcie opracowywania.
Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Krzepice na lata 2015-2018 z perspektywa
do 2022 pozytywnie zaopiniowany uchwata nr 222/2015 Zarzadu Powiatu
w Kiobucku w dniu 04.11.2015r. w sprawie zaopiniowania projektu aktualizacji
"Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Krzepice ma lata 2015 - 2018
z perspektywa do 2022 roku" i przyjety Uchwata Rady Miejskiej w Krzepicach nr
14.143.2015 z dnia 29.12.2015r.

v Gmina Wrgczyca Wielka - posiada aktuainy miejscowy plan

zagospodarowania przestrzennego dla wszystkich gruntéw znajdujacych sie
w zarzadzie Nadlesnictwa Kiobuck. Plan zostat zatwierdzony Uchwata nr 1X/102/11
Rady Gminy Wreczyca Wielka z dnia 07.07.2011 r. z pézn. zm.
AKTUALIZACJA PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY
WRECZYCA WIELKA NA LATA 2010-2013 Z PERSPEKTYWA 2014-2017 -
przedmiotem opracowania jest aktualizacja przyjetego Uchwata Nr VI/69/2003 Rady
Gminy Wreczyca Wielka z dnia 8 lipca 2003 r. ,Programu Ochrony Srodowiska dla
Gminy Wreczyca Wielka na lata 2003 — 2008", ktory stanowit podstawowy instrument
polityki ekologicznej gminy.

v Gmina Miedzno - w calosci zostata objeta miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego | posiada aktualny miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego dla wszystkich gruntéw znajdujacych sie
w zarzadzie Nadlesnictwa Ktobuck.

v Gmina Panki - informuje, ze posiada aktualny miejscowy plan

zagospodarowania przestrzennego, ale grunty w zarzadzie Nadle$nictwa Kiobuck nie
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sa objete w/w planem. S3 natomiast objete Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Panki przyjetego Uchwata nr 6.41.2015
Rady Gminy Panki z dnia 02.06.2015r.

v Gmina Popow — nie posiada aktualnego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla catej gminy.

v Gmina Lipie — miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy
obejmuje tylko fragmenty niektdrych obrebdw, ale grunty w zarzadzie Nadlesnictwa
Kiobuck nie sa objete w/w planem.

v Gmina Opatéw - w calosci zostala objeta miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego | posiada aktuainy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego dla wszystkich gruntdw znajdujacych sig
w zarzadzie Nadlesnictwa Kiobuck.

Gminy znajdujace sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Kiobuck, ktére nie
posiadaja w calosci lub czeSci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gospodarujg na podstawie Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego.

Opracowania przytoczone powyzej na ogét uwzgledniajg zasady prowadzenia trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, kierujac sie ogbdlinie przyjetymi zasadami ochrony
srodowiska, w tym ochrony przyrody, ochrony gruntéw rolnych i leSnych oraz
ochrony krajobrazu, ochrony woéd i gospodarowania wodami, ochrony zdrowia
ludnosci z uwzglednieniem turystyki i rekreacji.

A.2.3. Sprawdzenie kompletnosci i poprawnosci danych z zakresu ewidenciji
gruntéw, przekazywanych przez Nadlesniczego Wykonawcy projektu planu
urzadzenia lasu.

A.2.3.1. Sumaryczny zakres ewidencyjnych zmian powierzchniowych (wg stanu

31.12.2015r.).

taczna powierzchnia geodezyjna Nadlesnictwa figurujaca w rejestrze gruntéw
w SILP wynosi 16 943,5124 ha wg stanu na 31.12.2015,
Lasy stanowia: 16 584,5671 ha, w tym grunty zwiazane z produkcjg lesna
381,0308 ha.
Grunty nielesne to 358,9453 ha.

A.2.3.2.Stan kompletnosci i poprawnosci geodezyjnego rejestru gruntow

(potozenia, powierzchni | konturdw dziatek, uzytkow i klas gruntow).

Nadle$nictwo dokonalo szczegdlowego sprawdzenia kompletnosci i poprawnosci
danych geodezyjnych w stosunku do danych z panstwowej ewidencji. W efekcie
stwierdzamy, iz rejestr gruntdow w SILP Nadle$nictwa jest kompletny, nie zawiera
bledéw za wyjatkiem jednego przypadku zwiazanego z brakiem mozliwosci
prawidtowego opisania uzytku w SILP - w klasyfikacji uzytkéw. Dotyczy to dziatki
ewidencyjnej nr 2154/2, obr. ew. Opatow, Gm. Opatow, gdzie z powodu braku
mozliwosci wpisania w systemie informatycznym wydzielenia o powierzchni
mniejszej niz 50m? wpisano do SILP po stronie opisu wydzielenia w oddz, 342cg - Ls
o pow. 0.1792 ha, natomiast po stronie opisu dziatki Ls 0.1756 ha i Lz-£V 0,0036 ha,
co jest zgodne z opisem ewidencyjnym.

A.2..3.3. Geodezyjne pomiary uzupetniajace, podziaty i rozgraniczenia.
Nadle$nictwo nie prowadzi aktualnie pomiaréw uzupetniajacych i rozgraniczen.
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Prowadzone sa aktualnie podziaty dotyczace 5 dziatek. Termin zakonczenia
przewiduje sie na 31.10.2016 r.
A.2.3.4. Odtworzenie i stabilizacja zatartych granic wiasnosci.
Nadlesnictwo posiada prawidiowo zastabilizowane granice geodezyjne (kamienie)
dotyczace nieruchomo$ci ujetych w obowiazujgeym PUL, jednak w zwiazku
z przejeciem w latach 2013-2015 gruntéw lesnych i przeznaczonych do zalesienia
otacznej powierzchni 164,1235ha (w tym 1.2660ha — we wspoiwtasnosci)
prowadzone sg prace zwigzane z odtworzeniem i wznowieniem ich granic. Na dzien
dzisiejszy zaawansowanie prac szacuje sie na ok 50%. Przewidywany termin
zakoriczenia prac — 30.04.2018 r.
A.2.3.5. Ujawnianie zarzadu LP w ksiegach wieczystych.
Nadlesnictwo posiada zatozone KW na 100% powierzchni.
Numery ksiag wieczystych sa wprowadzone do bazy SILP i na biezaco
aktualizowane.
A.2.3.6.Sprawdzenie potozenia gruntow wilasnych wzgledem zasiegéw
terytorialnych sgsiednich nadlesnictw.
Nadlesnictwo w porozumieniu z sasiednimi nadlesnictwami tj. Nadle$nictwem Herby,
Olesno, Wielurh, Radomsko, Gidle, Zioty Potok dokonato sprawdzenia potozenia
gruntow wiasnych z wykorzystaniem warstw numerycznych. W toku weryfikacji
stwierdzono, iz polozenie dziatek, jak i granic zasiegu jest prawidiowe.
Grunty bedace w zarzadzie Nadlesnictwa potozone sa w jego zasiegu terytorialnym
ponadto w zasiggu terytorialnym nadlesnictwa nie znajduja sie grunty bedace
w zarzadzie innych nadlesnictw.
A.3. Forma przekazania bazy danych SILP dla potrzeb planu urzadzenia lasu.
A3.1.  Aktualno$¢ danych geometrycznych i opisowych.
Baza danych SILP oraz LMN jest zaktualizowana na dzien 01.01.2016 roku.
Nadlesnictwo przekaze Wykonawey projektu PUL  zaktualizowane dane
geometryczne i opisowe w uzgodnionym terminie.
A.3..1.1. Propozycja w sprawie ewentualnej potrzeby wstrzymania obrotu
gruntami.
Ze wzgledu na prowadzone obecnie procedury zwiazane ze sprzedaza zbednej
substancji mieszkaniowej obrét gruntami nie bedzie wstrzymany w Nadlesnictwie do
dnia 01.06.2018 r..
A.3..2.Wykorzystanie zdje¢ lotniczych.
Nadleénictwo Kluczbork widzi potrzebe wykorzystania do prac zwiazanych ze
sporzadzeniem projektu Planu Urzadzenia Lasu a w szczegéinosci do aktualizacii
danych geometrycznych warstw lesnej mapy numerycznej, zdje¢ lotniczych.
Nadlesnictwo Kiobuck dysponuje ortofotomapa z 2005 roku pozyskana w 2008 roku
na potrzeby aktuainie obowigzujacego PUL. W przypadku nie uzyskania nowej mapy
prace zostang wykonane na zobrazowaniach lotniczych pozyskanych z o$rodkéw
dokumentacji geodezyjnej przez Wykonawce PUL.
A.3.3.Temin przekazania do Wykonawcy prac urzadzeniowych dokumentacii
d/c taksacji.
Nadlesnictwo deklaruje gotowo$¢ przekazania danych ewidencyjnych w postaci
rejestru w SILP i LMN oraz danych opiséw taksacyjnych z SILP niezwiocznie po
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aktualizacji za rok 2016 ti. w terminie do 31.03.2017r. Pozostatle wykazy
i zestawienia beda dostarczane Wykonawcy projektu PUL na jego zadanie.
A.4. Uimowanie w dokumentacji PUL specyficznych gruntow.
A.4_1.Stuzebnosé.
Na gruntach Nadlesnictwa Ktobuck wystepuja stuzebnosci:
- Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A.- stuzebno$¢ przesytu : 9 dziatek
- TAURON Dystrybucja S.A. — stuzebno$¢ przesylu : 59 dziatek
- Nabywcy nieruchomosci — stuzebno$¢ przejazdu i przechodu : 14 dziatek.
Szczegdtowy wykaz gruntdw obcigzonych stuzebnosciami zostanie przekazany
Wykonawcy PUL.
A 4.2 Grunty stanowiace wspoiwtasnosc.
Na gruntach Nadlesnictwa sg 3 dziatki stanowiace wspotwtasnos¢ z osobami
fizycznymi. Sa to : dziatka nr 78, obr. ew. Suchany, Gmina MiedZno (udziat PGLLP to
105/144), dziatka nr 399/2, ob. ew. Zwierzyniec lll, Gmina Panki (udziat PGL LP to
5089/10000), dziatka nr 1605/4, ob. ew. Wreczyca Wielka, Gmina Wreczyca Wielka
(udziat PGL LP to1/2).
A.4..3.Grunty sporne.
Nadlesnictwo nie posiada gruntéw spornych.
A.4.4 Grunty przeznaczone na cele nierolnicze i nielesne.
Nadlesnictwo nie posiada gruntow przeznaczonych na cele nierolnicze i nielesne.
A.4.5.Grunty objete art. 40 ustawy o lasach.
Nadle$nictwo nie posiada gruntow przekazanych w uzytkowanie na podstawie art. 40
Ustawy o lasach.
A.4._6.Grunty wytaczone z produkcji a pozostajace na stanie LP.
Na gruntach Nadlesnictwa nie ma dziatek wytaczonych z produkcji.
A.4.7.Grunty przeznaczone do zalesienia.
Nadlesnictwo nie widzi potrzeby zalesiania gruntéw uzytkowanych rolniczo. Grunty
nieleSne na ktorych w czasie taksacji zostanie stwierdzona sukcesja naturalna
gatunkow drzewiastych nalezy przedstawi¢ Nadlesnictwu i po uzgodnieniu
przeklasyfikowac na Ls.
A.5. Podziat powierzchniowy.
A.5..1.Uczytelnienie podziatu powierzchniowego.
A.5..1.1. Potrzeby korekty podziatu powierzchniowego.
A5..1.1.1. Zmiany numeracji oddziatow.
Nadlesnictwo Kilobuck widzi potrzebe zmiany dotychczasowego podziatu
powierzchniowego oraz zmiany numeracji oddziatow w zwiazku z planowana korekta
ilosci obrebow lesnych z dwoch do jednego. Weryfikacji wymaga takze oznaczenie
gruntéw przejetych w latach 2013-2015 i planowanych do przejecia.
A.5.1.1.2. Zmiany wielkosci ostepow.
W celu zachowania fadu przestrzennego, wielko$¢ ostepéw projektowaé w ramach
przyjetych wielkosci w poprzednim urzadzaniu lasu. W uzasadnionych przypadkach,
ewentualne korekty przeprowadzic w trakcie prac urzadzeniowych.
A.5..1.1.3. Zmiany ostepowych kierunkéw ciec.
W celu zachowania tadu przestrzennego cigcia rebne projektowaé w ramach
przyjetych w poprzednim urzadzeniu lasu ostepow statych i kierunkéw cieé.
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W uzasadnionych przypadkach, ewentualne korekty przeprowadzi¢é w trakcie prac
urzadzeniowych.

A.5.1.2. Potrzeby oznaczania granic oddziatow.

W Nadlesnictwie Kiobuck oddziaty oznaczane s stupami kamiennymi lub
betonowymi. Nadlesnictwo podtrzymuje dotychczasowy sposéb oznaczenia podziatu
powierzchniowego na gruncie.

A.5.1.3. Konserwacja, wyznaczanie | przecinanie lini oddziatowych,

ostepowych.

Nadlesnictwo na biezaco prowadzi konserwacje, wyznaczanie i przecinanie linii
oddziaiowych i ostgpowych. Na etapie prac terenowych nalezy (w sytuacji
stwierdzenia potrzeby) zaplanowa¢ zadanie konserwacji, wyznaczenia lub przeciecia
linii.

A.5.1.4. Konserwacja i uzupeinienie znakéw (kamieni, stupéw) oddziatowych.
Nadlesnictwo dokonato przegladu w tym zakresie i stwierdza, iz ok. 30 szt. stupdw
oddziatowych wymaga poprawienia, uzupeinienia (wkopania). W zwiazku ze
zamiang numeracji oddziatbw konieczne bedzie przemalowanie stupkow
oddziatowych. Na etapie prac terenowych w sytuacji stwierdzenia potrzeby
uzupetnienia znakow Wykonawca winien to wykazac.

A5.1.5. Potrzeby oznaczenia niewyraznych granic wylgczen w terenie.
Granice wigczen drzewostanowych nie byly oznaczone w terenie i brak jest potrzeb
w tym zakresie.

A.5..2.Podziat na obreby lesne.
Nadleénictwo jest podzielone na 2 obreby lesne o nazwie: Kilobuck, Parzymiechy.

A.5.2.1.Potrzeby ewentualnej likwidacji, zmiany nazwy lub granicy zasiegu

obrebu.
Nadlesnictwo  widzi potrzebe zmiany — pofaczenie dwéch dotychczasowych
obrebow w jeden.

A.5..3.Podziat na lesnictwa.
Nadleénictwo Kiobuck podzielone jest na 14 leénictw. Planowana zmiana numerow
lesnictw jak w ponizszej tabeli:

Lesnictwo  Obreb Obreb | Bropozycin
Stara nhOWY nowej
numeracija numeracjl

Gospodarstwo  Klobuck Klobuck

Nasienno-

Szkotkarskie | ,
Kuznica Kiobuck 2 | Klobuck 2
Lemansk Kiobuck 3 | Kiobuck 3
Bartkdwka Klobuck 5 | Kiobuck 4
Rybno Klobuck 6 | Klobuck 5
Pierzchno Klobuck 7 | Kiobuck 6
Wreczyca Klobuck 8 | Klobuck 7
Zwierzyniec | Kiobuck 9 [ Kiobuck 8
Popow | Parzymiechy | 10 | Kiobuck 9
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Osiniec Parzymiechy 11 | Klobuck 10

Wapiennik Parzymiechy 12 | Klobuck 11

Parzymiechy Parzymiechy 13 | Klobuck 12

Rebielice Parzymiechy 14 | Klobuck 13

Zaglrze Parzymiechy 15 | Klobuck 14
A.5.3.1.Potrzeby ewentualnej likwidacji, zmiany nazwy lub granicy zasiegu
leSnictwa.

Nadle$nictwo dokonato przegladu w tym zakresie i obecnie nie planuje zmiany liczby
lesnictw, natomiast widzi konieczno$¢ aktualizacji zasiegow terytorialnych lesnictw
szczegolnie dotyczy to lesnictwa Gospodarstwo Nasienno-Szkétkarskie, Kuznica,
Lemansk.

A.6. Ustalenie i uymowanie cech drzewostanow.

W Nadlesnictwie zostang przyjete cechy drzewostanéw zgodnie z IUL. Szczegdiowy
wykaz cech Nadlesnictwo przekaze na poczatku prac terenowych.

A.6..1.Okreslenie cechy ,inne” — nieprzewidziane 1UL.

W Nadlesnictwie zostana ujawnienie dodatkowych cech ,innych” takich jak np.:
gospodarczy drzewostan nasienny, wytaczony drzewostan nasienny, uprawa pochodna,
drzewostan postrzelany itp.

A.7. Przyjecie priorytetow dotyczacych przebudowy drzewostanéw.

Rodzaj i pilno$¢ wykonania przebudowy nalezy zaprojektowaé w trakcie
wykonywania prac terenowych na gruncie w oparciu o stabilno$¢ drzewostanu, wiek
drzewostanu, stopienn jego uszkodzenia, jako$¢ drzewostanu, stopienn zgodnosci
sktadu gatunkowego z okreslonym dla niego typem drzewostanu. W pierwszej
kolejnosci nalezy projektowaé kontynuacje przebudowy dla d-stanéw, w ktérych
dziatania te rozpoczeto juz w poprzednim PUL.

W oparciu o wyzej wymienione priorytety, Wykonawca PUL sporzadzi wykaz
drzewostanow do przebudowy i przedstawi go Nadlesniczemu podczas odbioru prac
terenowych, zgodnie ze wzorem Nr 3 IUL.

A7.1.Drzewostany do pilnej] przebudowy peinej, rozpoczynanej przy
zastosowaniu uzytkowania rebnego w | 10-leciu.

W Nadlesnictwie nie zachodzi potrzeba projektowania drzewostanow do pilnej
przebudowy peitnej w | 10-leciu.

A.7.2.Drzewostany do stopniowe] przebudowy peinej, rozpoczynanej
wl 10 - leciu bez zastosowania uzytkowania rebnego, z wykorzystaniem
odnowien wyprzedzajacych rebnie przewidywana w nastepnym 10-leciu oraz
odpowiednich trzebiezy przeksztatceniowych.

W Nadlesnictwie nie zachodzi potrzeba projektowania drzewostanéw do stopniowej
przebudowy petne;.

A.7.3.Drzewostany do przebudowy czesciowej w ramach cieé pielegnacyjnych.

W Nadles$nictwie nie zachodzi potrzeba projektowania drzewostanéw do przebudowy
czesciowe] w ramach cie¢ pielegnacyjnych.

A.8. Zwigkszenie powierzchni do odnowienia w KO i KDO z tytutu uszkodzen

podczas cigc rebnych.
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W drzewostanach KO i KDO dopuszcza sie zwiekszenie o 10 % powierzchni
oszacowanej do odnowienia (przewidywany procent uszkodzen miodego pokolenia
podczas $cinki i zrywki drzew oraz z tytutu mozliwych uszkodzen przez zwierzyne).
Informacja o zwiekszeniu bedzie podana tylko w sposéb opisowy w Elaboracie.

A.9. Dodatkowe pomiary drewna martwego.

W Nadlesnictwie zostanie wykonany pomiar drewna martwego zgodnie z IUL.

A.10. Sporzadzanie dokumentacji i wydruki.

A.10..1.Sporzadzanie i wydruki map gospodarczych, gospodarczo -
przegladowych i przegladowych oraz mapy sytuacyjnej (format, zakres, podkiad,
skala, ilosc).

W Nadlesnictwie sporzadzone zostang przez Wykonawce PUL zestawy map
papierowych zgodne z IUL, z zastrzezeniem, ze mapy przewidziane w Instrukcji
Urzadzenia Lasu zostang sfinansowane ze srodkéw Funduszu Lesnego, natomiast
pozostate mapy niezbedne dla nadlesnictwa zostanag sfinansowane ze Srodkow
wtasnych Nadle$nictwa.

Mapy gospodarcze:

Skala 1 : 5 000, w formie arkuszy, w ilosci: 2 komplety map. Uwaga: 1 komplet map
nalezy wykonaé¢ z dziatkami ewidencyjnymi, drugi z dziatkami zrebowymi. Do
kazdego kompletu map nalezy sporzadzi¢ odpowiedni skorowidz arkuszy w postaci
mapy sytuacyjnej z zaznaczeniem arkuszy i numerow oddziatow lesnych.

Mapy gospodarczo-przegladowe:

- mape drzewostanow dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1 : 10 000, ztozona do
formatu A4, oprawiona w twarda oktadke, podklejona na ptotnie, zalaminowana, w
ilosci 2 egzemplarze;

- mape cie¢ rebnych i gruntow do =zalesienia z informacjami o walorach
przyrodniczych dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1 : 10 000, 1 egzemplarz:
ziozony do formatu A4, oprawiony w twarda oktadke, podklejony na ptotnie,
zalaminowany; 1 egzemplarz: podkiejony na ptétnie, ztozony do formatu A4;

- mapa obszaréw chronionych i funkgcji lasu dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1 :
10 000 zlozona do formatu A4, wilosci 2 szt. na kazde le$nictwo;

- mapa ,czysta” dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1 : 10 000, w ilosci 10
egzemplarzy.

Mapy przegladowe:

- siedlisk lesnych — typow siedliskowych lasu, skala 1 : 25 000, w ilosci 1 komplet
map (podklejony na ptétnie, zalaminowane, ztozone do formatu A4), nadlesnictwo
przedstawi¢ na 2 arkuszach map (wg obrebow),

- przedmiotéw i form ochrony przyrody oraz obszaréw Natura 2000, skala 1 : 25 000,
w ilosci 1 komplet map (podklejony na piétnie, zalaminowane, ziozone do formatu
A4), nadlesnictwo przedstawi¢ na 2 arkuszach map,

- drzewostanow i projektowanych cigé rebnych, skala 1 : 25 000, w ilosci 4
komplety map (2 komplety podklejone na ptdtnie ztozone do formatu A4; 2 komplety
podklejone na piotnie, zalaminowane, ziozone do formatu A4, oprawione w twarda
oktadke), nadlesnictwo przedstawic na 2 arkuszach map,

- ochrony lasu, skala 1 : 25 000, w ilosci 5 kompletéw map ( ztozony do formatu A4),
nadlesnictwo przedstawi¢ na 2 arkuszach map,
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- nasiennictwa i selekcji z uwzglednieniem m.in. blokdéw upraw pochodnych, szkotki
lesnej, WDN, GDN, skala 1 : 25 000, w ilosci 1 komplet map ( ziozony do formatu
A4), nadlesnictwo przedstawic¢ na 2 arkuszach map,
- sieci drog lesnych (istniejace i projektowane), ciekow wodnych, urzadzen melioracii
wodnych, skala 1 : 25 000, w ilosci 4 komplety map (zlozone do formatu A4),
nadliesnictwo przedstawié na 2 arkuszach map,
- gruntow lesnych innych wiasnosci skala 1 : 25 000, w ilosci 1 komplet map
(podkiejony na piotnie, ziozony do formatu A4), nadlesnictwo przedstawic na 2
arkuszach map,
- mapa .czysta" w skali 1 : 25 000 w ilosci 10 egzemplarzy, nadleénictwo
przedstawi¢ na 2 arkuszach map,
- przeglagdowa obszaréw chronionych i funkgcji lasu , skala 1 : 25 000, w ilosci 1
komplet map (podklejony na piotnie, ztozony do formatu A4), nadlesnictwo
przedstawic¢ na 2 arkuszach map,
- ochrony przeciwpozarowej, skala 1: 25 000, w ilosci 1 komplet map (podklejony
na piotnie, ztozony do formatu A4), nadlesnictwo przedstawi¢ na 2 arkuszach map,
- mapa przegladowa zbiorcza skala 1 : 25 000.
Mapy sytuacyjne:
- obszaru terytorialnego zasiegu dziatania Nadleénictwa (administracyjna), skala 1 :
50 000, w ilosci 5 sztuk (podklejone na piétnie) nadlesnictwo przedstawié¢ na 1
arkuszu mapy,
obszaru terytorialnego =zasiegu dziatania Nadlesnictwa (administracyjna) z
podziatem na obwody fowieckie, skala 1 : 50 000, w ilosci 2 sztuk (podklejone na
ptotnie) nadlesnictwo przedstawi¢ na 1 arkuszu mapy,
- ochrony przeciwpozarowej, skala 1 : 50 000, w ilosci 25 sztuk map, (14
egzemplarzy zalaminowanych, nie podklejone na ptétnie), nadiesnictwo przedstawié
na 1 arkuszu mapy,
- walorow przyrodniczo- kulturowych, skala 1: 50 000, w ilosci 1 sztuka (podklejona
na pidtnie, ziozona do formatu A4), nadlesnictwo przedstawi¢ na 1 arkuszu mapy.
A.10..2, Doprecyzowanie tematu dodatkowego do mapy przegladowej siedlisk
lesnych.
Dla Nadlesnictwa zostang sporzadzone dodatkowe mapy siedlisk lesnych
z naniesieniem siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych w obszarze Natura 2000.
A.10..3. Doprecyzowanie innych waznych informacji do mapy sytuacyjne;j.
Dla Nadles$nictwa zostang dodatkowo ujete na mapie sytuacyjnej siedziby i granice
gmin, numeracja droég publicznych z ujeciem drég o dopuszczalnym obciazeniu do
10 ton, lasy obcej wiasnosci oraz wszystkie elementy takie jak na dotychczasowej
mapie.
A.10..4.Doprecyzowanie innych istotnych elementéw do mapy zagrozenia
pozarowego.
Dla Nadlesnictwa zostang dodatkowo ujgte na mapach przeciwpozarowych:
- siedziby i zasiegi Panstwowych Strazy Pozarnych, Ochotniczych Strazy Pozarnych,
- sieci koordynatéw oraz namiaréw katowych wiez p.poz. zlokalizowanych na terenie
Nadles$nictwa i w bezposrednim sasiedztwie,
- humerow dojazdéw pozarowych.
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A.10.4.1. Wymog weryfikacji w terenie przez Wykonawce elementéw do mapy
zagrozenia pozarowego.

Dia Nadle$nictwa zostang zweryfikowane elementy do mapy przeciwpozarowej na

podstawie corocznych uzgodnien .Sposéb postepowania na wypadek powstania

pozaru lasu” w szczegolnosci dojazdy pozarowe, aktualizacja sieci hydrantow

i punktow czerpania wody.

A.10..5.Dodatkowy wykaz informacji do mapy przegladowej ochrony lasu
(przygotowane przez ZOL).

W Nadles$nictwie zostana ujecia na mapach ochrony lasu strefy masowej penetracji

laséw, uporczywych pedraczysk, pozaréw lasu.

A.10..6.Forma oprawy opisdéw taksacyjnych i map, w tym map dodatkowych
i forma prezentowania programu ochrony przyrody (osobny tom).

Wykonawca PUL sporzadzi dila Nadlesnictwa papierowa dokumentacje PUL

w tradycyjnej formie i uktadzie w twarde] oprawie z wygrawerowanymi opisami.

Catos¢ utworzonych zasobéw w formie elektronicznej formatu pdf. o rozdzielczosci

co najmniej 300 dpi i jakosci 100 % przekaze Nadle$nictwu.

A.10..7. Materiaty fakultatywne.
A.10..7.1. Materialy dla lesniczych.

Wykonawca PUL sporzadzi dokumentacje urzadzeniowa dla le$niczych w postaci:

a) Czes¢ opisowa (wyglad do uzgodnienia), ale zasadniczo oprawiona w twarde
oktadki (z kieszenig na mapy), w formacie A4, w ukladzie poziomym. Czesc
opisowa winna zawierac: wyciag z opisania ogoinego Nadlesnictwa (elaboratu), aw
nim opisane typy drzewostanu, orientacyjne skitady gatunkowe upraw, przyjete wieki
rebnoSci, zastosowane sposoby uzytkowania rebnego; opis lasu dot. danego
lesnictwa; wykaz projektowanych cie¢ rebnych dotyczacych danego lesnictwa;
wykaz projektowanych cie¢ przedrebnych dot. danego lesniciwa, wykaz
projektowanych zadan z hodowli lasu dot. danego lesnictwa, wykaz drzewostanow
bez zabiegow, wyciag z POP i Prognozy i inne z planéw, opisanie warunkow
przyrodniczych lesnictwa.

b) Czes¢ kartograficzna ujeta w pkt 10.1 mapy gospodarczo-przegladowe
drzewostanow dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1 : 10 000, zfozona do formatu
A4, oprawiona w twarde okfadki, na ptotnie, w ilosci 2 egzemplarze ; mape
gospodarczo — przegladowa cie¢ rebnych i gruntow do zalesienia dla zasiegu
danego lesnictwa w skali 1 : 10 000, ziozona do formatu A4, oprawiona w twarda
okiadke, na ptétnie; w iloSci 1 egzemplarz; mapa gospodarczo-przegladowa —
Jczysta” 1 egzemplarz.

A.10..7.2. Dodatkowe warstwy LMN.

W Nadlesnictwie zostang wykonane nastepujace dodatkowe warstwy LMN:

warstwice, lasy poza zarzadem Nadles$nictwa.

A.10..7.3. Okreslenie ewentuainej potrzeby sporzadzenia ekspertyzy docelowej
sieci drog lesnych.

Nadlesnictwo nie posiada aktualnej posiada ekspertyzy optymalizacji i rozwoju

infrastruktury drogowej. Operat drogowy jest w trakcie opracowania. (podpisano

umowe z BULIGL w Brzegu, planowane oddanie dokumentu — koniec 2016 r.).

14

242



Zalozenia do sporzadzenia projektu Planu Urzadzenia Lasu - Nadleénictwo Klobuck

A.10..7.4.Okreslenie  ewentualnej  potrzeby  sporzadzenia  prognozy
ekonomicznej z uwzglednieniem danych wrazliwych.
W Nadle$nictwie planowane jest zlecenie opracowania ekspertyzy ekonomicznej
w formie prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej
prowadzonej na podstawie planu urzadzenia lasu.
A.10..7.5. Okreslenie ewentualnej potrzeby sporzadzenia dodatkowej tabeli XXII
dla gatunkéw chronionych nieobjetych obszarem Natura 2000.
W Nadlesnictwie nie bedzie wykonywana dodatkowa tabela XXIl dla gatunkow
chronionych nieobjetych obszarem Natura 2000.
A.11. Ustalenie definicji obszaréw zagrozonym uporczywym wystepowaniem
szkod.
Na podstawie propozycji ZOL zdefiniowano nastgpujace kategorie obszarow
zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkéd (w celu przedstawienia ich na
mapie przegladowej ochrony lasu):
1. obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkéd powodowanych przez
szkodniki pierwotne — na mapie ochrony lasu zobrazowa¢ obszary ognisk
gradacyjnych wystepowania brudnicy mniszki ustalone dla nadlesnictwa;
2. obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkéd powodowanych przez
pedraka chrabaszcza — na mapie ochrony lasu zobrazowaé obszary uporczywych
pedraczysk ustalone dia nadlesnictwa.
A.12. Ustalenie termindw i sposobow kontroli prac urzadzeniowych.
Niezaleznie od Kontroli prowadzonych przez zlecajacego ti. RDLP, w Nadle$nictwie
beda prowadzone  systematyczne  uzgadnianie  opisow  taksacyjnych
Z poszczegobinymi le$niczymi w miare postepu prac i po zakoriczeniu prac w danym
lesnictwie. Do bezposredniej wspolpracy z Kierownikiem druzyny urzadzeniowej
wyznacza sie Zastepce Nadle$niczego oraz Inzyniera Nadzoru.
A.13. Ustalenie innych spraw organizacyjnych.
Nadlesnictwo deklaruje petna wspodlprace w zakresie udostepniania niezbednych
materiatow do opracowania PUL. Wstepne wydruki opiséw taksacyjnych wraz ze
szkicami map gospodarczych oraz wskazaniami gospodarczymi beda uzgodnione
przez Wykonawce PUL, Lesniczego, Inzyniera Nadzoru. Dla kazdego les$nictwa
zostanie sporzadzony protokét uzgodnier, ktory przedkiadany bedzie
w Nadlesnictwie do weryfikacji i zatwierdzenia przez Nadlesniczego. Do odbioru prac
terenowych nalezy przedfozy¢ uzgodnione wykazy: halizn, plazowin, zrebow,
drzewostanow do przebudowy, KO, KDO, gruntéw przewidzianych do szczegotowej
ochrony, gruntow do sukcesji naturainej, poletek towieckich, planowanych podsadzen
produkcyjnych i drzewostanéw bez wskazan gospodarczych na najblizsze 10-lecie
oraz protokét z uzgodnier wstepnych wydrukow opiséw taksacyjnych. Nadle$nictwo
przekaze Wykonawcy wykaz drzewostandw przewidzianych do uzytkowania rebnego
w roku, w ktérym bedzie prowadzona taksacja oraz planowanych w szacunkach na
kolejny rok, a takze powierzchni zaplanowanych do zabiegow hodowlanych do konca
obowiazujacego PUL.
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B. Zatozenia do planu urzadzenia lasu.
B.1. Obszary chronione i funkcje lasu.
B.1..1.Podziat laséw ze wzgledu na dominujgce funkcje.
B.1..1.1. Lasy rezerwatowe.
Na terenie Nadlesnictwa potozone jest 6 rezerwatdw przyrody o facznej powierzchni
0k.76,57 ha - szczegoéty w dalszej czesci.
B.1..1.2.Lasy ochronne.
Podziat na kategorie ochronnosci Nadlesnictwa Ktobuck przyjety zostal zgodnie z
Zarzadzeniem nr 100 MOSZNiL z dnia 23 lipca 1996 r,

Obr. Ktobuck
1). Rezerwaty: Zamczysko ' w oddz. 260a, Debowa Goéra™ w oddz. 238d,
.Modrzewiowa Géra” w oddz. 344. 345, 350a na powierzchni lesnej 55,66 ha
12). Lasy ochronne, 9321,54 ha
w tym kategorie ochronnosci:

o Lasy uszkodzone na skutek dziatalnodci przemystu w oddziatach: 1-14, 15a, f, g,

| 16a. b. f, g, dx. ix. 17-37. 39-42, 47, 48, 49a, 50-55, 56a, b, ¢, 57-39, 62, 63, 64a, b,
h-1, o, s-z, 65, 69-77, 80-86, 88-93, 94a-c, 95, 96, 98-100, 101a-i, 102-106, 1074, i-
m, 108-111, 112a-h, 113-120, 122-129, 131, 132, 136-138a, b, k, 1, 140, 145-148,
150-154, 161-168, 173-181, 183c, d, f, 184, 189, 190a, c, g. L. 191a-c, 192-195,
197, 201, 203-205, 207, 208i-0, 224f. n,y, z ax. bx, 226, 269, 270, 272, 275, 277,
278, 284, 288, 289, 291a-c, h-j, m, n, 312, 313b-h, l-w, 320-324, 325a-g, 326, 327,
332-335. 340, 341a-i, n, 0, 342, 343, 348-349, 3511, m, r, s, 352, 353, 357, 358, ‘
363. 366a-d. 367-372 na powierzchni lesnej 5169.,46 ha

e Lasy uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu. wodochronne w oddziatach:
38, 60,61.78. 79, 87b-j. 97a. b, d-h. 130, 133-135, 139, 149, 159, 160, 182. 196,
198, 199, 200a, 202, 206, 218-220, 221a, b, g-m, 222, 223, 225a-h, j-m, 227-230,
231a-K, m-s, 232a-z, 240-246, 255-259, 260b-z, 261a, b, d-n, 262b-i, 263-265, \
266a-h, k, 267, 268, 271, 273, 274, 276, 279a-j, |, 280, 281a, f, c, 282, 283, 287,
290a-k, 293-295, 306-308, 314, 315,318, 319, 528, 336-339, 346, 347a. b, f, g, h. ‘
350, 354-356, 359b, c. d, 360-362, 364.365 na powierzchni lesnej |

* Lasy uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu, wodochronne, w miastach i
wokot miast w oddziatach: 210, 211a-f, 212-217, 232ax, 233d. f, k, m-p, 234-239,
247-250, 251a-f, h, 253, 254, 285, 286, 292, 296, 297a-d, 298a-f, h, 299-300,
301d-g. 302-304, 305a-h, 309b.c, f-h, 1, 310,311,316, 317, 329-331 na
powierzchni lesnej 1085.84 ha

o Lasy uszkodzone na skutek dziatalnoéci przemyshu, wodochronne, na stalvch
powierzchniach badawczych i do$wiadczalnych w oddzialach: 141-143, 155¢. d, f,
156-158, 185,187 na powierzchni lesnej 227.85 ha

o Lasy uszkodzone na skutek dziafalnosci przemystu, na stalych powierzchniach
badawcezych i doswiadczalnych w oddziatach: 144.169-172, 186, 188 na

244967 ha

powierzchni lesnej 179,39 ha
¢ Lasy uszkodzone na skutek dzialalnosci przemystu, stanowiace wylaczone
drzewostany nasienne w oddziatach: 49b, ¢, 56d. 262a na powierzchni leénej 31,46 ha

¢ Lasy uszkodzone na skutek dziatalnosci przemyshu, w miastach i wokol miast,
stanowigce wylaczone drzewostany nasienne w oddziatach: 251g. 252g, 2661, j. 1.

m na powierzchni lesnej 7.62 ha
e Lasy uszkodzone na skutck dzialalnosci przemystu, w miastach i wokdl miast w

oddziale 309¢ na powierzchni lesne) 7.17 ha
* Lasy uszkodzone na skutek dzialalnosei przemysiu, stanowiace cenne fragmenty

rodzimej przyrody w oddziatach: 43-45. 66, 67a, f-h, 68 na powicrzchni lesnej 150.81 ha

e Lasy uszkodzone na skutek dziatalnoscei przemystu, wodochronne, w miastach i
woko! miast, stanowigee wyltaczone drzewostany nasienne w oddziatach: 3051,
309d, 331§ na powierzchni lesnej 10,37 ha
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Lasy uszkodzone na skutek dziatalnoéci przemystu, wodochronne, stanowiace

wylaczone drzewostany nasienne w oddziale 261¢ na powierzchni lesnej 1.90ha
3). Lasy gospodarcze * - pozostale 176,10 ha
Razem 9553.30 ha
Obr. Parzymiechy
1). Rezerwaty ..Bukowa Géra™ w oddziale 152¢. Stawiska™ w oddziale 120f, g, h oraz
.Szachownica™ w oddzialach 85b. ¢, 92a, c. na powierzchni lesne; 17,95 ha
2). Lasy ochronne. 2885,19 ha
w tym kategorie ochronnosci:
o Lasy uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu w oddziatach: 1-14, 15a,b.h-n,
16-79 na powierzchni lesnej 1794.96 ha
e Lasy wodochronne w oddziatach: 90c, 97b.c.fl, 118b, 121f.g, 123, 124¢.f.g. 125b.c,
126. 127a,b.d.f, 128, 129a-d, 133¢, 134fg, 135, 136a,b.d-g. 137d, 138c-f, 139h-j,
140c, 141a,d.f, 142a.b, 143b,df, 144, 145, 146, 147, 149b, 150b-g, 154, 155, 156,
157, 160a-d, 165i, 166b-f, 167b, 170d, 171c, 172b,d-h,m, 173a, 174, 175f-h,
178d,f.h,i, 179a-d.h,i, 235b,c, 248a.c-f, 249d, 255b,¢c, 236b, 260b na powierzchni
lesnei 628.54 ha
e Lasy w miastach i wokdét miast w oddziatach: 1791, 261, 262, 263a-c.f, 264a-g.j.
272,273, 274af.g.h.ij, 275a.c+j, 276, 281a.c,g.hk-m. 282, 283, 284k, na
powierzchni lesnej 330,72 ha
‘e Lasy w miastach i wokét miast, wodochronne w oddziatach: 264h.i. 274¢.d. 275b
na powierzchni lesnej 5,94 ha
‘e Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody w oddziatach: 151b.c.f.g,
152b.d-g. 153, 165a-h. 168a-cf.na powierzchni lesnej 104,89 ha
e Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne w oddziatach :
151a.d.h-k, 1524, 168b na powierzchni lesnej 20.14 ha
3). Lasy gospodarcze * - pozostate 3583,55 ha
Razem 6486,69 ha

B.1..1.3. Lasy wielofunkcyjne (gospodarcze).

Powierzchnia laséw wielofunkcyjnych (niezaliczone do ochronnych oraz nie
bedacych rezerwatami) wynosi 3924 48 ha.

B.1..2.0Obszary chronione i ochrony (istniejace i projektowane).
B.1..2.1. Obszary ochrony - sie¢ Natura 2000.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Kilobuck potozone sg 4 obszary Natura 2000.

B.1..2.1.1. Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk.

.Szachownica” PLH240004, ostoja zostata zatwierdzona przez Komisje Europejska,
jako obszar majacy znaczenie dia Wspoélnoty (Decyzja Komisji 2008/25WE z 13
listopada 2007 r.), cel ochrony - siedliska (jaskinie nieudostepnione do zwiedzania)
oraz 4 gatunki nietoperzy. Obszar posiada Plan zadan ochronnych zgodnie
z Zarzadzeniem RDOS w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2014 r. Plan nie odnosi sie
do gospodarki lesnej (zagadnienia te podejmuje Zarzadzenie Nr 16/2014 RDOS
w Katowicach w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody
.Szachownica”).
.Stawiska” PLH240024, ostoja zostata zatwierdzona przez Komisje Europejska, jako
obszar majacy znaczenie dla Wspoinoty (Decyzja Komisji 2011/64/UE z 10 stycznia
2011r.), cel ochrony — populacja pachnicy debowej oraz siedlisko: Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) kod.
9170. Obszar nie posiada Planu Zadarn Ochronnych.
.Torfowisko przy Dolinie Kocinki® PLH240025, ostoja zatwierdzona przez Komisje
Europejska jako obszar majacy znaczenie dla Wspéinoty (Decyzja Komisji
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2011/64/UE z 10 stycznia 2011r.), cel ochrony — torfowiska wysokie z roslinnoscia
torfotworcza (zywe) (kod:7110), torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie
z roslinnoscig z Scheuchzerio Caricetea) (kod: 7140), bory i lasy bagienne (kod:
91D0). Obszar nie posiada Planu Zadari Ochronnych.
.Lemanskie Jodty" PLH240045, ostoja Lemarnskie Jodly zostata zatwierdzona przez
Komisje Europejska, jako obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (Decyzja
Komisji 2013/741/UE z 7 listopada 2013 r.), cel ochrony - siedliska wyzynnego
jodtowego boru mieszanego (Abietetum polonicum). Obszar posiada Planu Zadan
Ochronnych (Zarzadzenie RDOS z dnia 29 lutego 20186 r.). Plan zawiera wskazania
do gospodarki lesnej i Planu Urzadzenia Lasu.

B.1..2.1.2. Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow.
W zasiegu administracyjnego dziatania Nadlesnictwa nie zostaty utworzone
Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow.

B.1..2.1.3. Nowe obszary zgtoszone do konsultaciji.
Na dzien dzisiejszy Nadle$nictwo nie zna plandéw w zakresie utworzenia nowych
obszardw.

B.1..2.2. Rezerwaty przyrody.

Na terenie Nadle$nictwa utworzono 6 rezerwaty przyrody:
Rezerwat ,Zamczysko", powotany zostat Zarzadzeniem Ministra Le$nictwa 42/512,
M.P.1953.A-42.512 z dnia 1953.05.12 Polozony jest w oddziale 260 a, w obrebie
Ktobuck na powierzchni 1,35 ha. Jest to rezerwat cze$ciowy, w ktérym dominujacym
przedmiotem ochrony sg zabytki, slady dawnego zamczyska z watami obronnymi,
poros$niete ponad dwustuletnim drzewostanem debowym. Rezerwat nie posiada
otuliny, nie posiada Planu Ochrony. Termin zatwierdzenia planu nieznany. Rezerwat
posiada zadania ochronne.
Rezerwat ,Debowa Géra" powotany zostat Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa z dnia
18.12.1953 r. (MP 1954 A-1/18 i MP 1965, 63/347) w celu ochrony lisciastego lasu
mieszanego o cechach zespofu naturainego. Potozony jest w oddziale 238 d,
w obrebie Kiobuck na pow. 543 ha. Dla rezerwatu nie wyznaczono otuliny. Dia
rezerwatu ustanowiono zadania ochronne na 5 lat (Zarzadzenie nr 33/2015 RDOS
w Katowicach z dnia 17.12.2015 r.). Zadania ochronne zaktadaja ochrone $cista.
Rezerwat ,Modrzewiowa Goéra” powotany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia
17.05.1957 r. MP 1957, 47/293, w celu ochrony lasu mieszanego z udziatem
modrzewia polskiego. Potozony jest w oddziatach 344, 345 i 350d, w obrebie
Kiobuck, na tacznej powierzchni 50,05 ha. Rezerwat nie posiada otuliny, nie posiada
Planu Ochrony.
Rezerwat ,Szachownica" powotany zostat Zarzadzeniem z dnia 11.10.1978 r. MLiPD
M.P. Nr 33, poz. 126, w celu ochrony wapiennego wzgoérza Krzemienna Goéra
porosnigtego kwasng buczyna nizowa oraz systemu korytarzy proglacjainej jaskini
Szachownica. Rezerwat poftozony jest w oddz. 85b, ¢, d, 92a, b, ¢ w obrebie
Parzymiechy na powierzchni 12,70 ha. Jednoczesnie caly teren rezerwatu stanowi
obiekt Natura 2000.
Dla rezerwatu nie wyznaczono otuliny. Dla rezerwatu ustanowiono zadania ochronne
na 5 lat (Zarzadzenie nr 16/2014 RDOS w Katowicach z dnia 7.05.2014 r.). Plan
zawiera wskazania dotyczace gospodarki lesnej.
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Rezerwat ,Stawiska” powofany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia
05.05.1959 r. M.P.1959.61.309 z dnia 1959.07.10. Utworzony zostat w celu ochrony
kompleksu gradu niskiego i zbiorowisk fggowych oraz pomnikowych debow
szyputkowych. Potozony jest w oddz. 120f, g, h, w obrgbie Parzymiechy, na
powierzchni 6,28 ha.

Rezerwat nie posiada otuliny, nie posiada Planu Ochrony.

Rezerwat ,Bukowa Goéra" powotany zostat Zarzadzeniem MLIPD z dnia
05.05.1959 r., M.P.1959.60.298 z dnia 1959.07.07. Utworzony zostat w celu ochrony
fragmentu kwasnej buczyny nizowej z udziatem jodly. Potozony jest w oddziale 152c,
w obregbie Parzymiechy, na powierzchni 0,69 ha. Jest to rezerwat Scisty.

Rezerwat nie posiada otuliny, nie posiada Planu Ochrony.

B.1..2.3. Parki krajobrazowe.
Zateczanski Park Krajobrazowy zostat utworzony na mocy uchwaty nr XIll/50/78
WRN w Sieradzu w 1978 roku (obecnie wojewodztwo todzkie). Celem utworzenia
parku byta ochrona niepowtarzalnego krajobrazu ostatnich pétnocnych fragmentow
Jury Polskiej z wapiennymi ostaricami oraz ochrona urokliwego odcinka rzeki Warty.
Na gruntach Nadlesnictwa Klobuck Zateczanski Park Krajobrazowy potozony jest
w obrebie Parzymiechy w oddziatach: 132-169, na tacznej powierzchni 800,20 ha.
ZPK nie posiada aktualnego Planu Ochrony.
Na gruntach Nadlesnictwa Kiobuck potozona otulina Zateczanskiego Parku
Krajobrazowego w oddziatach: 56-58, 66, 67-70, 80-120, 155-czes¢, 156-czesc, 157-
czes$¢ na tacznej powierzchni 1141,74 ha
Na gruntach Nadle$nictwa Kiobuck potozona jest otulina Parku Krajobrazowego
JLasy nad Goérna Liswarta" (Rozporzadzenie Nr 222/99 Wojewody Slaskiego
Z19.11.1999 r.), potozona jest w oddziatach: 292, 304-308, 310-312, 317-324, 330-
340, czes¢ oddziatow 293- 295,309, 316, 325, 326, 327 na facznej powierzchni ok.
905 ha.

B.1..2.4. Uzytki ekologiczne.
Na gruntach Nadle$nictwa potozone sa dwa uzytki ekologiczne ,Czarme bagno”
i ,Dzicze bagno”.
Czarme bagno — powotane Rozporzadzeniem nr 6/2002 wojewody $laskiego
z27.02.2002 r. (Dz. Urz. Woj. SI. Nr 17/02, poz. 526). Przedmiotem ochrony s3
naturalnie zachowane zbiorowiska ziotoroslowe i stanowiska roslin chronionych.
Teren nielesny.
Dzicze bagno - powofane Rozporzadzeniem nr 7/2002 wojewody s$laskiego
227.02.2002 r. (Dz. Urz. Woj. SI. nr 17/02, poz. 527). Przedmiotem ochrony jest
czeS¢ podmokia prawego doptywu Biatej Okszy o charakterze zbiorowiska tak
bagiennych. Teren nielesny.

B.1..2.5. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.
W zasiegu administracyjnego dziatania Nadle$nictwa nie ma obecnie zespotow
przyrodniczo — krajobrazowych.

B.1..2.6. Stanowiska dokumentacyjne.
W zasiegu administracyjnego dziatania Nadlesnictwa nie ma stanowisk
dokumentacyjnych.

B.1..2.7. Obszary chronionego krajobrazu.
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Na gruntach Nadlesnictwa potoZony jest Obszar Chronionego Krajobrazu (bez nazwy
wtasnej, Rozporzadzenie nr 21/95 Wojewody Czestochowskiego z dn. 7.09.1995 —
Dz. U. Woj. Czestochowskiego nr 26/95 poz.90), bedacy zarazem otuling
Zateczanskiego Parku Krajobrazowego.

B.1..2.8. Pomniki przyrody.
Na gruntach Nadlesnictwa rosng drzewa (grupy drzew) uznane jako pomniki przyrody wg
ponizszego zestawienia:

Nr Rejestru, Potozenie ]l
Lp. | Zarzadzenia ; Gmina Gatunek | Sztuk
Data Oddaiat Les$nictwo

1 2 3 4 5 6
1 34/175 133 m | Klobuck/Bartkéwka Db szvp. 1
2 8/32 218 a | Klobuck/Rybno Db szyp. 1
3 8/31 224 f | Klobuck/Rybno Db szvp. 2
B 57/312 225h | Wreezvea W/ Rybno Db szvp. 1
5 57/313 228 b | Wreczyca W/ Rybno Db szvp. 1
6 57/317 228 | Wreczyca W/ Rybno Bk zwycz. 1
7 57/224 241a | Wreczyea W/ Rybno Bk zwycz, 1
8 57/314 241 ¢ | Wreczyca W/ Rybno Bk zwycez. 1
9 57/315 256 b | Wreczyca W/ Rybno Db szvp. 12
10 57/316 265f | Wreczyca W/ Rybno Db szvp. 1
11 8/33 249 b | Klobuck / Pierzchno Db szvp. 1
12 8/35 249b | Klobuck / Pierzchno Dbszvp. | 1

B.1..2.9. Obszary ochrony strefowej.
Na terenie administrowanym przez Nadle$nictwo Kiobuck istnieje strefa ochrony
catorocznej ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunku - iglica mata
Nehalennia speciosa o powierzchni 36173 ha w lesnictwie Bartkowka — zgodnie
z Decyzja RDOS w Katowicach z dnia 21.10.2014 .

B.1..2.10. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.
Na terenie Nadlesnictwa Klobuck wystepuja rzadkie, cenne i chronione gatunki roslin
— jak w ponizsze| tabeli. Szczegétowa lokalizacja roslin wprowadzona zostata do

bazy SILP.
Ochrona scista:
Lp. Nazwa tacinska Nazwa poiska
1 2 3
1| Drosera intermedia Rosiczka posrednia
2 | Drosera rotundifolia Rosiczka okragfolistna
3 | Iris sibirica L. Kosaciec syberyjski
4 | Lilium martagon L. Lilia ziotogtow
§ | Dactylorhiza maculata subsp. fuchsii | Storczyk Fuchsa
6 | Utricularia australis R. Br. Ptywacz zachodni
Ochrona czesciowa:
Lp. Nazwa facinska Nazwa polska
1 2 3
1 | Blechnum spicant (L.) ROTH Podrzen zebrowiec
2 | Lycopodium clavatum L. Widtak gozdzisty
Lycopodium annotinum L. Widtak jatowcowaty
3 | Allium ursinum L. Czosnek niedzwiedzi
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Lp. Nazwa {acinska Nazwa polska
1 2 3
4 | Ledum palustre L. Bagno zwyczajne
5 | Nymphaea candida Grzybienie pétnocne
8 | Menyanthes trifoliata Bobrek tréjlistkowy
7 | Daphne mezereum L. Wawrzynek wilczetyko
8 | Chimaphila umbellata (L.) W. P. C Pomocnik baldaszkowy
BARTON
9 | Digitalis grandiflora MILL. Naparstnica zwyczajna
10 | Galanthus nivalis L. Sniezyczka przebisnieg |
11 | Platanthera bifolia Podkolan biaty
12 | Dactylorhiza incarnata Kukutka (storczyk)
krwista
Ochrona $cista/cze$ciowa wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16

pazdziernika 2014 r.
Na terenie Nadle$nictwa zlokalizowane sa nastepujace rzadkie i cenne gatunki
zwierzat:

. Status
Lp. Nazwa facinska Nazwa polska ochrony
1 2 3 4
INSECTA OWADY
1 | Calosoma spp. teczniki C
2 | Carabus spp. biegaczowate C
3 | Osmoderma eremita Pachnica debowa C
4 | Nehalennia speciosa lglica mata c
AMPHIBIA PLAZY
5 |Bombina bombina L. Kumak nizinny C
6 |Bufo bufo L. Ropucha szara Cz
7 | Bufo viridis Lau. Ropucha zielona C
8 |Hyla arboreta L. Rzekotka drzewna C
9 |Rana arvalis L. Zaba moczarowa Cc
10 | Rana temporaria L. Zaba trawna Cz
REPTILIA GADY
11 | Anguis fragilis L. Padalec zwyczajny Cz
12 | Lacerta agilis L. Jaszczurka zwinka Cz
13 | Natrix natrix L. Zaskroniec zwyczainy Cz
14 | Vipera berus L. Zmija zygzakowata Cz
AVES PTAKI
15 | Dendrocopos major Dzieciot duzy C
16 | Dendrocopos medius Dzigciot Sredni C
17 | Dendrocopos minor Dzigciotek C
18 | Dryocopus martinus Dzieciot czarny C
19 | Grus grus Zuraw (&
20 | Oriolus oriolus Wilga c
21 | Parus ater Sikora sosnowka C
22 | Parus caeruleus Sikora modra C
23 | Parus cristatus Sikora czubatka C
24 | Parus major Sikora bogatka Cc
25 | Parus palustns Sikora uboga C
26 | Picus canus Dzieciot zielonosiwy C
27 | Pyrrhula pyrrhula Gil C
28 | Upupa epops Dudek C
MAMMALIA SSAKI
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2 Status
Lp. Nazwa facifiska Nazwa polska ochrony
1 2 3 4
29 | Castor fiber L Bobr europejski Cz
30 | Lutra lutra Brisson Wydra-z wyjatkiem
wystepujacej na terenie stawow Cz \
rybnych uznanych za obreby
hodowlane
31 | Mustela erminea Gronostaj C
32 | Mustela nivalis tasica C
33 | Eptesicus serotinus Mroczek pézny C
34 | Barbastella barbastellus Mopek C
35 | Myolis bechsteini Nocek Bechsteina C
36 | Myotis brandtii Nocek wasatek Brandta C
37 | Myolis dasycneme Nocek tydkowtosy C
38 | Myotis daubentonii Nocek rudy C
39 | Myotis myotis Nocek duzy Cc
40 | Myotis mystacinus Nocek wasatek C
41 | Myotis nattereri Nocek Natterera C
42 | Plecotus auritus Nocek brunatny C
Ochrona $cista/cze$ciowa wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7
pazdziernika 2014 r,
B.1.2.11.Wyniki inwentaryzacji przyrodnicze] siedlisk, gatunkéw roslin
i Zwierzat.

W wyniku prowadzonej w latach 2006-2007 inwentaryzacji przyrodniczych staraniem
i kosztem PGL LP stwierdzono na terenie Nadlesnictwa:
Siedliska przyrodnicze

Lesne siedliska przyrodnicze

P ON = F 00 BN B0 N

oo T
A

[ &

Zyzne buczny — 9130 - pow. 31,77 ha,
Kwaséne buczyny — 9110 — pow. 43,75 ha,

Grady srodkowo-europejski

- 9170 - pow. 260.26 ha,

tegi wierzbowo-topolowe, jesionowe i olszowe — 91E0 — pow. 26,44 ha,
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe — 81F0 — pow. 2,0 ha,

Bory i lasy bagienne — 91D0 — pow. 1,34 ha,
Kwasne dabrowy — 9190-2 — pow. 235,87 ha,
Srédladowy bér chrobotkowy - 91T0- pow. 1,45 ha,
Cieptolubne dabrowy — 9110 — pow. 35,67 ha,

:elesne siedliska przyrodnicze

Naturaine jeziora eutroficzne — 3150 — pow. 2,20 ha,
Naturalne dystroficzne jeziora i stawy — 3160 — pow. 1,0 ha,

Zmiennowilgotne taki trzeslicowe — 6140 — pow. 5,10 ha,

Nizowe i gorskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie — 6510 — pow. 36,74

Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza — 7110 — pow. 0,4 ha,
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska — 7140 - pow. 3,96 ha,
Gérskie i nizinne torfowiska zasadowe — 7230 — pow. 0,75 ha,
Gatunki roslin i liczba stanowisk.
W Nadlesnictwie Kiobuck nie stwierdzono w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej

gatunkow roslin o ktérych mowa w Decyzji nr 63 DGLP z dnia 7.08.2006 r.
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Gatunki zwierzat i liczba stanowisk

Nazwa gatunkowa Kod Liczba stanowisk
Pachnica debowa 1084 2
Wydra 1355 4
Bobr europejski 1337 5
Kumak nizinny 1188 5
Mopek 1308 1
Nocek Bechsteina 1323 1
Nocek duzy 1304 1
Nocek tydkowtosy 1318 1

B.1..2.12. Wazniejsze obiekty kultury materiainej.
W zasiegu oddziatywania Nadiesnictwa Kiobuck oraz na gruntach Nadlesnictwa
znajduja sie cenne obiekty kultury materialnej; zabytki architektoniczne, stanowiska
archeologiczne itp.
Ponizej wymieniono niektore z nich:
- Pomnik bitwy z NKWD, UB i MO z.1946 r. — LeSnictwo Parzymiechy, oddz. 160i
- Zabytkowa Kapliczka (okoto 200 letnia) — leSnictwo Bartkowka, oddz. 133]
- Krzyz drewniany z 1850 roku upamigtniajacy tragiczna $mier¢ mysliwego w czasie
polowania — lesnictwo Pierzchno, oddz. 254b
- Krzyz upamietniajacy walki z powstania styczniowego — le$nictwo Rybno, oddz.
275d
- Pomnik poswiecony ofiarom terroru hitlerowskiego -  pamieci dziesieciu
powieszonych w maju 1944 r. Polakéw w odwecie za zabicie miejscowego
niemieckiego lesniczego — lesnictwo Bartkowka oddz. 190.
- Pomnik i miejsce pochéwku Zotnierzy Wotyniskiej Brygady Kawalerii po bitwie pod
Mokrg 1938 r. — lesnictwo Lemansk, oddz. 107 h.
- Kapliczka poswigcona pamieci powstancow styczniowych — lesnictwo Zwierzyniec,
oddz. 350 d.
- 5 stanowisk archeologicznych z epoki brazu wpisane do rejestru zabytkow,
obejmujace nastepujace obiekty:
» Grodzisko wczesno$redniowieczne — Obr. Kiobuck, (rezerwat ,Zamczysko), I-ctwo
Pierzchno
Cmentarzysko kultury tuzyckiej - Obr, Ktobuck, I-ctwo Rybno
Osada wielokulturowa - Obr. Kiobuck, I-ctwo Rybno
Cmentarzysko kultury przeworskiej — Obr. Parzymiechy, |-ctwo Zagorze
Grodek stozkowy - Obr. Parzymiechy, |-ctwo Parzymiechy
Cmentarzysko kultury tuzyckiej - Obr. Parzymiechy, I-ctwo Parzymiechy
Pracownia kamieniarska ze schytkowego paleolitu - Obr. Parzymiechy, |-ctwo
Parzymiechy.
B.1..3.Weryfikacja i aktualizacja Programu Ochrony Przyrody.
Whytyczne | wskazania z zakresu gospodarki lesnej zawartej w opisach taksacyjnych
oraz wytyczne | wskazania w zakresie ochrony przyrody zwarte w POP powinny sie
uzupetnia¢, a przede wszystkim nie moga by¢ ze soba sprzeczne. POP nalezy
sporzadzi¢ na nowo dostosowujac go do aktualnie obowiazujacych aktéw prawnych
z zakresu ochrony przyrody.

[
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B.1..3.1.Sporzadzenie tabel dotyczacych przedmiotéw ochrony oraz zadan

ochronnych (tabela Nr XXl i tabela XXIII).

W Nadlesnictwie zostanie sporzadzony wykaz zadan ochronnych po wykonaniu
terenowej weryfikacji stanu dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony o znanej

lokalizacji wg ustalen PZO.
B.2. Typy siedliskowe lasu.

B.2..1.Udziat powierzchniowy TSL na podstawie aktualnego opracowania

leSne siedliska

siedliskowego.
Ogolne zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg stanu na dzien
01.01.2008 r.
Siedliskowe Nadle$nictwo Kiobuck
Typy
Pow. [ha] Udziat [%]
Bsw 252,9 1,6
BMsw 5999,02 374
BMw 197,63 1,2
LMsw 737717 46,00
LMw 499,17 3.1
LMb 2,09 0
Lsw 1496,84 9,3
Lw 185,6 1,2
Ol 26,15 0,2
OlJ : 1,36 | 0
Lt 2,06 | 0
Razem 16039,99 | 100
B.2.2. Ewentualne uzupeilniania TSL o rozpoznane
przyrodnicze.
Lesne siedliska przyrodnicze wystepujace na terenie Nadlesnictwa Kiobuck
Kod 'Pow.
Lp. siedliska Nazwa (ha)
19130 | Zyzne buczny 31,77
2 9110 Kwasne buczyny 43,75
39170 Grady srodkowo-europejski 260,26
' tegi wierzbowo-topolowe, jesionowe i
4 91EO ofsg o op 18 26,44
5 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe 2,00
6 91D0 Bory i lasy bagienne 1,34
7 9190-2 |Kwasne dabrowy 235,87
8/91T0  |Srédladowy bér chrobotkowy | 145
9/9110 Cieptolubne dgbrowy 35,67
10/91P0 | Wyzynny jodtowy bor mieszany 151,30
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B.3. Propozycje typy drzewostanéw (TD).
B.3..1. Typy drzewostandw o kierunku ochronnym.

Lesne siedliska przyrodnicze wystepujace na terenie Nadles$nictwa Kiobuck

|

Kod Typ

Lp. siedliska Nazwa drzewostanu
19130 | Zyzne buczny Bk
2/9110 Kwasne buczyny Bk
3/9170 Grady Srodkowo-europejski Gb-Db

tegi wierzbowo-topolowe, jesionowe i

4|91E0 |29 HE pociaid Js-Ol
5/91F0 tegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe Wz-Db
6/81D0 Bory i lasy bagienne Brz-So
7/9190-2 | Kwasne dabrowy Brz-Db
8/91T0 | Srédladowy bér chrobotkowy So
9/9110 Cieptolubne dabrowy Db
10/ 91P0O Wyzynny jodtowy bér mieszany Jd

B.3..2. Typy drzewostandéw o kierunku gospodarczym.

Zgodnie z przyktadowymi typami drzewostanow i skfadami gatunkowymi odnowien
wediug typéw siedliskowych lasu w poszczegolnych krainach przyrodniczo leénych
opisanych w Zasadach Hodowli Lasu oraz lokalnych warunkéw przyrodniczych
i efektow prac hodowlanych uzyskiwanych w ubieglym okresie, Nadlesnictwo
proponuje przyja¢ nastepujace orientacyjne typy drzewostanéw o kierunku

gospodarczym.

4 S%'i‘;?:y Typ Gospodarczy
Bsw 1,2 ‘ So
BMsw 1,2 So
BMw 1,2 So
LMsw 1 Bk-So
LMsw 2 Db-So
LMéw 12" Jd
LMw 1,2 Ol-Db-So
LMb 1 Ol
Léw 1 Db-Bk
Léw 2 Bk-Db
w1, 2 Db

L L1 Js-Db

| 011,23 Ol

- OLJ 1 Js-Ol

*) Jd TG dla LMsw w przypadku drzewostanow jodtowych, z przewaga jodty

i drzewostandw z gdzie wystepuja przysztosciowe naloty i podrosty jodtowe.

B.4. Wieki rebnosci dla gitbwnych gatunkow drzew.

B.4..1.Wykres udziatu powierzchniowego wg gatunkéw panujgcych (ha).
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.........

Udziat (%)

= Udzial (%)

(] =i — — - — —

So Md Sw i Bk Db 8z O
B.4..2.Propozycja przyjecia wiekow rebnosci dla gatunkow drzew.

Zarbwno dia laséw ochronnych jak i gospodarczych zostana przyjete nastepujace
wieki rebnosci.

Dotychczas |
Gatunek obowiazujacy zgﬁ‘:gg:::;
wiek rebnosci

So 100 100

Sw 80 90

Jd 130 130

Bk 120 120

Db 130 130

Md 90 100

So wejmutka, So

St 90 80

Kl, Jw 100 100

Js 100 100

Gb, Lp, Brz, Ol

czarna,, Db czerwony 80 80

0s 50 50

Tp, Ol szara, Ol

odroslowa 40 40

B.5. Podziatu laséw Nadlesnictwa na gospodarstwa.

B.5..1. Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O).
W Nadlesnictwie zostang ujete wszystkie lasy uznane, jako ochronne z wyjatkiem
zaliczonych do gospodarstwa specjainego.

B.5..2. Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G).
W Nadles$nictwie zostanie ujete wszystkie lasy gospodarcze z wyjatkiem zaliczonych
do gospodarstwa specjalnego i ochronnych, w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy
lasu oraz typ drzewostanu i aktualny skiad gatunkowy przyjmuje sie zrebowy
i przerebowo-zrebowy sposéb zagospodarowania.

B.5..3. Gospodarstwo specjalne (S).
W Nadle$nictwie zostang zaliczone do gospodarstwa specjalnego:
- w rezerwatach przyrody
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- w wytaczonych drzewostanach nasiennych
- lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody
- w drzewostanach na stanowiskach archeologicznych wpisanych do rejestru
zabytkow
- w strefie ochrony catorocznej ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania
gatunku - iglica mata Nehalennia speciosa
- w drzewostanach cennych przyrodniczo w leénictwie Lemansk w oddz. 43-45, 66-
68 oraz w lesnictwie Parzymiechy w oddz. 151-153, 165, 168
- drzewostany znajdujace sie w ekstremalinych warunkach wzrostu o pow. 92,58 ha
(wg wykazu Nadlesnictwa)
- w Stalych Powierzchniach Wzorcowych i Do$wiadczalnych (wg wykazu
przekazanego przez Nadlesnictwo Kiobuck)
- drzewostanach lesnictwa Rebielice na obszarze stalego pedraczyska, po
wczesniejszej zgodzie DGLP.
B.6. Wytyczne w sprawie cig¢ rebnych w poszczegbinych gospodarstwach.
B.6..1.Srednie okresy odnowienia.
Wykonawca PUL powinien przyja¢ nastepujgce okresy odnowienia:
-dlarebnillla 10-151at
-dlarebnilllb 10-20lat
- dla rebni ll 10 - 20 lat
-dlarebnilvd 30 -50 lat
B.6..2.Nawroty ciet.
Wykonawca PUL powinien przyjaé nastepujace nawroty ciec:
- w rebni zupetnej -5 lat,
-wrebni gniazdowej - po uzyskani 1,5 m wysokos$ci w odnowieniu,
- w rebni czesciowej i stopniowej — od 3 do 10 lat.
B.6..3.Wielkosci zrebow.
W Nadleénictwie zostang zastosowane standardowe wielkosci zrebéw zgodnie
z ZHL. Przy projektowaniu wskazan gospodarczych w postaci rebni wnosimy, by
dziatka zrebowa w catosci stanowita jedno wydzielenie.
B.6..4. Strefy przejsciowe i ekotony oraz kepy starodrzewu.
W Nadlesnictwie bedzie stosowane standardowe postepowanie zgodnie z ZHL tj. min.
5% w rebni kazdego rodzaju (w tym ziozonych). W rebniach projektowanych wzdtuz drog
publicznych, proponujemy planowac cigcia z catkowitym usunigciem d-stanu przy
drodze, tak by stworzy¢é mozliwos¢ zakladania stref przejsciowych z gatunkéw
niskopiennych. Dotyczy to zwiaszcza cigé uprzatajacych w rebniach ztozonych i cie¢
w rebni |,
B.7. Szczegétowe wytyczne w sprawie sporzadzenia Wykazu drzewostanow
kwalifikujacych sie do przebudowy".
Wykonawca sporzadzajac \Wykaz drzewostanow kwalifikujacych sie do przebudowy”
powinien bra¢ pod uwage nastepujace elementy:
- stabilnos¢ drzewostanu
- stopien jego uszkodzenia
- wiek drzewostanu
- jakos¢ drzewostanu
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- stopien zgodnosci skiadu gatunkowego z okreslonym dla niego typem drzewostanu.
Wykonawca projektu PUL przedstawi Nadle$niczemu podczas odbioru prac
terenowych Wykaz drzewostanéw kwalifikujacych sie do przebudowy”,
Nadlesniczy w trakcie realizacji PUL, w przypadku pojawienia sie potrzeb w zakresie
przebudowy w d-stanach nie objetych w/w wykazem, moze zainicjowaé proces
przebudowy jezeli przemawiaja za tym wzgledy hodowlane.

B.8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu, w tym cigc pielegnacyjnych.
Rozmiar powierzchniowy uzytkéw przedrgbnych nalezy przyja¢ wg potrzeb
hodowlanych stwierdzonych podczas taksacji bez wskazywania okresu, w ktorym
zabieg ma by¢é wykonany (poczatek, $rodek, koniec okresu). W rozmiarze
miazszosciowym uwzglednié¢ nalezy pozyskana miazszos¢ pochodzaca zaréwno z
cie¢ pielegnacyjnych, sanitarnych, jak i przygodnych w Nadlesnictwie w okresie
pierwszych 5 lat obowiazywania obecnego PUL oraz intensywnosci cie¢ w stosunku
do uzyskanego przyrostu biezacego.
W planie cie¢ przedrebnych, zabieg CP-P nie powinien by¢ planowany. W sytuacjach
wyjatkowych, po uzgodnieniu z NadleSniczym, mozna zaprojektowaé zabieg CP-P
oraz CP/TW (dotyczy drzewostandw miodych na stabszych siedliskach, przed
pierwszym zabiegiem TW).

Do zabiegow trzebiezowych w d-stanach So nalezy proponowac generalnie
drzewostany od |l do IV klasy wieku, przy czym w kiasie IVb i wyzej, decyzja o
zakwalifikowaniu powierzchni lub nie zakwalifikowaniu do zabiegu winna zostaé
zweryfikowana na gruncie w trakcie taksacji. W drzewostanach powyzej 80 lat
decyzja o zakwalifikowaniu powierzchni do trzebiezy, badZ nie - powinna zapas¢ po
zweryfikowaniu potrzeb podczas taksacji na gruncie.

W 10-letnim planie cie¢ nie nalezy uwzgledniaé liczby i powtdrzeri zabiegow
pielegnacyjnych oraz ich pilno§ci. Zaplanowane zabiegi wymagaja uzgodnienia
z Nadle$nictwem.

B.S. Wytyczne w sprawie hodowli lasu.

B.9..1.Pielegnowanie gleby.
Na istniejacych uprawach nalezy zaprojektowaé zabieg pielegnowania gleby zgodnie
z potrzebami okreslonymi na gruncie. W 10-letnim planie nie nalezy ujmowac liczb
i powtorzen zabiegow pielegnacyjnych.

B.9..2. Poprawki.
Poprawki zaplanowa¢ w istniejacych uprawach wg stwierdzonych potrzeb na gruncie
w trakcie taksacji.

B.8..3.Czyszczenia wczesne.
Czyszczenia wczesne nalezy zaprojektowaé na istniejacych uprawach wg
stwierdzonych potrzeb na gruncie w trakcie taksacji. W 10-letnim planie nie nalezy
ujmowac liczb | powtdrzen zabiegéw pielegnacyjnych.

B.9..4.Czyszczenia pbézne.
Czyszczenia pozne nalezy zaplanowaé wg stwierdzonych potrzeb na gruncie
w trakcie taksacji. Zasadniczo nie beda projektowane czyszczenia poézne z poborem
masy (CP-P tylko obja¢ powierzchnig tych miodnikow gdzie zainwentaryzowana
zasobnos¢ przekracza 200 m%ha). W 10-letnim planie cieé nie beda projektowane
zabiegi dwunawrotowe.
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B.9..5.Wprowadzenie podszytow.
W Nadlesnictwie nie bedzie projektowane wprowadzanie podszytow.

B.9..6.Podsadzenia produkcyjne.
Projektowac¢ na siedliskach zyzniejszych, w drzewostanach jednogatunkowych llb i Il
klasy wieku, w ktorych na skutek dziatania czynnikoéw abiotycznych lub z innych
przyczyn nastapifo istotne obnizenie zadrzewienia,

B.9..7.Dolesienia.
Wykonawca PUL sporzadzi w uzgodnieniu z Nadlesnictwem wykaz luk
przewidzianych do dolesienia. Kwalifikujac luki do odnowienia nalezy kierowaé sie
mozliwoSciami wzrostu i rozwoju miodego pokolenia oraz dynamika rozwoju
istniejacego drzewostanu uwzgledniajgc priorytet odnowienia w drodze sukcesji
naturalnej.

B.9..8.Melioracje agrotechniczne.
W Nadlesnictwie zostang zaplanowane melioracje agrotechniczne na wszystkich
powierzchniach przeznaczonych do odnowienia.

B.9..9.Melioracje wodne.
W Nadlesnictwie nie nalezy planowac¢ melioracji wodnych.

B.9..10.Nasiennictwo i selekcja.
Drzewostany zachowawcze oraz drzewostany nasienne wytgczone pozostaja bez
zmian. Nadle$nictwo przekaze stosowne wykazy. Wykonawca po pracach
terenowych zaproponuje lokalizacje powierzchni do zatozenia bloku upraw
pochodnych. Nadlesnictwo przekaze stosowne wykazy.

B.9..11.Tabela z orientacyjnymi skfadami gatunkowymi upraw wediug typow

siedliskowych lasu (TSL) z proponowanymi rodzajami rebni
wiodacych, zastepczych oraz typami drzewostanow (TD).

Lp. TSL TG | Pow. Skiad gatunkowy Rodzaj rebni [
(ha) zasadnicza | zastepcza
1 Béw 1.2 So 253 S0 80, Brziin. 20 Ib -
2 BMéw 1.2 So 5899 | So 70, M:: gg Db, Jdi b ]
3 BMw 1.2 So 188 | So 70, éwa,DDb. Oliin. | b llla
. Bk-So S0 40, Bk 30, Db, Md i Illa - b, Ib
4 LMsw 1 7377 in. 30 '
: Db-So So 40, Db 30, Md, Jd, Ia b, Ib
LMSw:2 Bk i in. 30
LMéw 1.2 * Jd Jd 70, So, Bk, iin. 30 vd \'}
5 Db-So | 499 | So50, Db 30, Jd, Sw, llla Iib
LMw 1.2 w. iin. 20
6 LMb 1 Ol 2| OI70,Brz, Soiin. 30 | bezrebni | bezrebni
7 Léw 1 Db-Bk Bk 50, Db 30, Jd, Md i b Ib, IVd
in. 20
8 A Bk-Db | 1497 | Db 50, Bk 30, Jd, Md i b Ib, IvVd
Léw2 in. 20
9 w1, 2 Db 186 | Db 60, Jv'\:‘ s(rjz Ol Jdi b Ib, IVd
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| 10 U1 Js-Db 2 | Db 50, Js 30, Jw, Jd, Ol  bez rebni bez rebni
! 1in. 20
1 01123 (o] 26 0180, Brziin. 10 Ib Ic
| 12 Js-0Ol 1| OI60, Js 30, Wz, Jw. i bez rebni bez rebni
oL 1 in. 10
‘Uwaga:

1) Dia siedliska LMSw 1,2 * w drzewostanach jodtowych, z przewaga jodly i w
drzewostanach z gdzie wystepuja przysziosciowe naloty i podrosty jodiowe
2) Wobec trwajacego procesu zamierania jesionu Nadlesnictwo bedzie stosowato
przy odnowieniach gatunki o podobnych wymaganiach siedliskowych i ekologicznych
jak jesion,
B.10. Wytyczne w sprawie ogdéinej ochrony lasu.
B.10..1.Ochrona lasu.
B.10..1.1. Dodatkowe kodowanie przyczyny uszkodzen: ,owady", .grzyby"
wg rodzaju czynnika sprawczego.
Wyréznic dla uszkodzen od pedraka.
B.10..2.Ochrona przeciwpozarowa.
Obecnie Nadle$nictwo zakwalifikowane jest do | kategorii zagrozenia pozarowego.
W toku prac urzadzeniowych nalezy dokona¢ weryfikacji kategori wg nowej
metodyki.
B.10..3. Strefy uszkodzen przemysfowych.
Obecnie powierzchnia Nadlesnictwa ujeta jest
w | strefie uszkodzen przemystowych — 5089 ha
w |l strefie uszkodzen przemystowych — 11116 ha.
B.11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego, w tym sporzadzania
odpowiedniej mapy przegladowej.
Nadlesnictwo:
- w odniesieniu do pozostatych obiektéw nie planuje nowych inwestycji w zakresie
zagospodarowania rekreacyjnego (nalezy skupi¢ si¢ na biezacym utrzymaniu
i modernizacji istniejacych obiektow),
- po przeanalizowaniu aktualnych zasobéw, przedstawi Wykonawcy PUL aktualny
wykaz obiektow,
Zostana wyznaczone strefy masowej penetracji lasoéw przez ludzi. Wszelkie dane na
ten temat zostang przekazane Wykonawcy.
B.12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego.
Nadleénictwo nie przewiduje prowadzenia planowych dziatan z zakresu uzytkowania
ubocznego, z wyjatkiem incydentalnego pozyskania choinek i stroiszu w ramach
prowadzonych planowych ciec pielegnacyjnych.
B.13. Wytyczne w sprawie zagospodarowania towieckiego.
Nadle$nictwo przekaze Wykonawcy PUL wszelkie dane dotyczace zasiegéw i granic
obwodéw towieckich oraz nazwy két.
B.13..1. Dodatkowe obowiazki Wykonawcy w zakresie gospodarki fowieckiej.
B.13..1.1. Wskazanie przez Wykonawce docelowej wielkosci populacji zwierzat
townych.
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W Nadle$nictwie nie bedzie okreslana docelowa wielkosci populaciji zwierzat townych
w PUL
B.13..1.2. Wskazanie przez Wykonawce obszaréw lasu, w ktérych liczebnos¢
okreslonych gatunkéw zwierzat fownych winna by¢ ograniczona.
W Nadlesnictwie nie bedzie wskazywania przez Wykonawce obszarow lasuy,
w ktérych liczebno§¢ okresSlonych gatunkéw zwierzat fownych winna by¢
ograniczona.
B.13..1.3. Wskazanie przez Wykonawce w obwodach towieckich terenow
przeznaczonych na poletka fowieckie, pasy zaporowe, {aki srodlesne i polany,
tereny podmokie, zadrzewienia, itd.
W Nadlesnictwie nie zachodzi potrzeba aktualizacji tak s$rodlesnych, poletek
towieckich i pasow zaporowych. Jednak, jak wspomniano wyzej, wszelkie
powierzchnie zlokalizowane w $rodku kompleksow lesnych, nie zakwalifikowane
jako las, musza zosta¢ zaplanowane do odtworzenia z przeznaczeniem na potrzeby
gospodarki fowieckiej.
B.14. Wytyczne w sprawie ujmowania w PUL zagadnien dotyczacych infrastruktury
Nadle$nictwa.
W Nadles$nictwie zachodzi potrzeba zawarcia w PUL informacji dotyczacych:
- budownictwa ogoinego
- ekspertyzy optymalizacji i rozwoju infrastruktury drogowej (jak w pkt. A.10.7.3.)
- zagospodarowania turystycznego (szlaki i $ciezki istniejace) i ksztaftowania
krajobrazu leSnego
- obiektow edukacyjnych i turystycznych
- konserwacji | utrzymania zbiornikéw matej retencji.
B.15. Wytyczne w sprawie ujmowania w PUL charakterystyki ekonomicznej.
W Nadlesnictwie zachodzi potrzeba okreslania w PUL:
1) syntetycznej oceny wuwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiegu
terytorialnego Nadlesnictwa,
2) charakterystyki warunkow ekonomicznych gospodarki leénej Nadleénictwa wraz
z zestawieniem wskaznikow tej gospodarki (tabela XIX),
3) orientacyjnej prognozy spodziewanych efektéw ekonomicznych gospodarki lesnej
Nadle$nictwa w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu (tabela XX).
B.16. Wytyczne w sprawie szczegolowosci prognozy stanu zasobow drzewnych
na koniec przysziego okresu gospodarczego.
W Nadlesnictwie zachodzi potrzeba okreslania w PUL:
1) symulujacy szczegdtowo (w postaci tabeli klas wieku dla gatunkéw panujacych)
przewidywany rozwoju zasobdw drzewnych,
2) symulujacy szczegotowo (w postaci tabeli klas wieku dia gatunkéw rzeczywistych)
przewidywany rozwoj zasobow drzewnych,
3) przecietny wiek dla poszczegdinych gatunkow.
B.17. Inne zagadnienia projektowe specyficzne dla Nadlesnictwa.
Nadlesnictwo przejeto w latach 2013-2015 ponad 150 ha gruntéw, gtéwnie — dziatek
bytych PFZ (Panstwowych Funduszy Ziemi) o duzym rozdrobnieniu (ponad 400
dziatek) i rozrzuceniu. Do 2018 roku prawdopodobne sa kolejne przejecia
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szacowane na ok. 50 ha. Powyzsze grunty wymagaja przeprowadzenia taksacji od
podstaw i nie byly objete pracami glebowo-siedliskowymi.

Nadlesnictwo Kiobuck obciazone jest serwitutem na rzecz 84 osad tabelowych wsi
Ostrowy nadane przez cara Aleksandra Il w 1864 roku, uznawane do dzisiaj.
Nadle$nictwo Kiobuck zabezpiecza rezerwe mobilizacyjng surowca na pniu
drzewnego (jedna wyznaczona powierzchnia w lesnictwie Rebielice) do
wykorzystania w celu odbudowy i budowy obiektéw drogowych i kolejowych
o znaczeniu dla obronnosci kraju.

W Nadlesnictwie Kilobuck wyznaczono Glebowe Powierzchnie Wzorcowe, w obrebie
Kiobuck, oddz. 141-144, 155-158, 169-172, 185-188. Powierzchnie te opisane byly
w PUL na lata 1988-1997 i wchodzity w skiad gospodarstwa specjalnego. Istnieje
potrzeba dostosowania szerokosci wydzieleni pod liniami energetycznymi do
wielkosci zgodnych 2z zawartymi umowami 2z poszczegéinymi firmami
energetycznymi.

Zalgczniki:
1) Lista uczestnikéw spotkania,
2) Propozycja uzgodnienia zakresu | stopnia szczegdtowosci informacji
wymaganych w Prognozie Oddziatywania na Srodowisko dla projektu Planu
Urzadzenia Lasu.

Protokotowat:

Danuta Pajak — Specjalista
ds. Urzadzania Lasu

w RDLP w Katowicach
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PRZEWODNICZACY:
Komisji Zatozen Planu
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:’ !"* Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Katowicach

-~
Katowice, dnia ... A2 ... maja 2017 r.
Zn.spr.. ZU.6004.20 2017 DP

TU - Lads
e o AT
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{7 ath 3 YN Nadlesnictwa:
el ws«m'ﬂké‘ ~ Klobndk Kluczbork, Ktobuck, Olesno, Siewierz

Vu(r; g?; T Ktno ook

\L(S' [f]'/& _ Stewvieve

tr(llﬁ = ptes W  zwigzku ze stosownym harmonogramem prac urzadzeniowych
w Nadlesnictwach. Kluczbork, Kiobuck, Olesno, Siewierz - Regionalna Dyrekcja Lasow
Panstwowych w Katowicach przesylta zalecenia dla BULIGL uscilajace zapisy
protokotow z Komisji Zalozen Planu dla w/w nadlesnictw w aspekcie sktadow
gatunkowych odnowienia oraz rodzajow rebni.

W zwiazku z powyzszym prosze Kierownikéw druzyn urzadzeniowych
o zastosowanie powyzszych rozwiazan w PUL dla w/w nadle$nictw

Przewodniczacy

A0 QA3

242

Do wiadomosci.
1. Biuro Urzadzania Lasu | Geodezji Leénej Oddziat w Krakowie,
2 Biuro Urzadzania Lasu | Geodez)i Leéne| Oddzial w Warszawie

Regionaina Dyrekcja Lasow Parstwowych. ul sw Huberta 4345 40-543 Katowice
el +48 32 60-04.595 fax. +48 32 60-84-503 a-mail sakretanai@katowce lasy gov pi  WWW.Katowice.lasy.gov.pl
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Tabela z orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw wediug typow siedliskowych
lasu (TSL) w Nadlesnictwie Kiobuck 2 proponowanymi rodzajami rebni
wiodgcych, zastepczych oraz typami drzewostanow (TD).

siad}riz:ovfy drzezzztanu [ Onentacyjny skiad gatunkowy za‘::db:::za ' za'Z?eb:&
Bsw 1 2 So So 80; Brz | mne 20 Ib [ T
BMsw 1,2 So S0 80, Db i inne 20 Ib - ha
BMw 1.2 So So 80; Sw i inne 20 Ib llia
LMsw 1 Bk-So So 60; Bk 30; Md i inne 10 Ib llla
LMsw 2 Db-So Sc 60, Db 30; Jd | inne 10 Ib [1F-]
LMéw 12" Jd Jd 70, So 1 inne 30 Ivd 7 n
i LMw 12 Db-So - So 50. Db 30: Jd | inne 20 Ia b
LMb 1 Oi OI 70; Brz i inne 30 bez rebni vg*
Lsw 1 Db-Bk Bk 50, Db 30, Jd i inne 20 b lib, Ivd
Lsw2 Bk-Db Db 50. Bk 30, Jd | inne 20 Hib | lib, Ivd
w12 Db Db 70; Jw 1inne 30 Ilib Iib, IVd
LUt Js-Db Db 50. Js** 30, | inne 20 bezrgoni | IV
r 01123 Ol 01 80, Brz i inne 10 b B lc
ol 1 Js-0l 0160, Js™ 30, Wz iinne 10 | bez ret Vg |

Uwaga:
'dia siedliska LMs&w 1.2 w drzewostanach Jodtowych, z przewaga jodly | w drzewostanach z gdzie
wyslepug przysziosciowe naloty | podrosty jodiowe

" w przypadku pilne| potrzeby przebudowy drzewostanu

**- wobec trwajacego procesu zamierania jesianu przy odnowieniach dopuszcza sig¢ zamienne
stosowanie gatunkow: Ol, Db, Sw, Wz, Brz, Jw w zamian za Js.

Zestawit

Grzegorz Janas

Gtowny Specjalista SL ds. Urzadzania Lasu
PRZEWODNICZACY:
Komisji Zatozen Plang
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7.2 Protokét Narady Techniczno-Gospodarczej

PROTOKOL
z Narady Techniczno-Gospodarczej dla Nadlesnictwa Klobuck,
twolanej w celu koricowych ustalen w sprawie organizacji prac urzgdzeniowych
i oceny gospodarki leénej za okres obowiazywania poprzedniego planu urzadzenia lasu
oraz oceny projektu planu urzgdzenia lasu

Narada odbyta sie w dniu 28 listopada 2018 r. w Wilkowiecko na ul. Czgstochowskiej 1.
Naradzie przewodniczy! Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP
w Katowicach Hubert Wisniewski.

Czgs¢ A: koricowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzqgdzeniowych oraz ocena
gospodarki lesnej za okres obowiqzywania poprzedniego planu urzqdzenia lasu
W naradzie wzigli udziat przedstawiciele:
Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych w Warszawie
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Katowicach
Slaskiego Regionu Inspekcyjnego
Zespotu Ochrony Lasu w Opolu
Nadlesnictwa Kiobuck
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach
Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa tédzkiego
Zespolu Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Slaskiego
. Biura Urzadzania Lasu | Geodezji Leénej Zarzad Giowny
. Biura Urzadzania Lasu | Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie
. Starostwa Powiatowego w Ktobucku
. Urzedu Miejskiego w Kiobucku
. Urzedu Miejskiego w Blachowni
. Urzedu Miejskiego w Krzepicach
. Urzedu Gminy Lipie
. Urzedu Gminy Miedino
. Urzedu Gminy Opatow
. Urzedu Gminy Panki
. Urzgdu Gminy Popow
. Urzgdu Gminy Wreczyca Wielka
. KP PSP w Kiobucku
. KM PSP w Czestochowie
. Polskiego Zwigzku towieckiego 20 w Czestochowie
. LOP w Kiobucku
- Organizacji spotecznych, mediow lokalnych, zaktadéw ustug lesnych.

0P NG DRGNP

RA N R N NN 1S b b b et b b et
DU EWNKMOWOHDNGOWMLE WN O

Szczegotowa lista obecnosci uczestnikow stanowi zalgcznik do protokotu.
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Narade otworzyt Zastepca Dyrektora RDLP w Katowicach. Powitania uczestnikéw
dokonali kolejno Dyrektor oraz Nadlesniczy. Nastepnie Dyrektor omowit kwestie
organizacyjne przebiegu narady. Z kolei Gtéwny Specjalista ds. Urzgdzania Lasu RDLP
w Katowicach przedstawit podstawy formalnoprawne opracowywanego projektu planu
urzadzenia lasu oraz harmonogram obrad, a potem omowit kolejne etapy realizacji prac nad
projektem planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa, zwracajgc szczegolng uwage na etap
konsultacji spofecznych. Zgodnie z procedurg strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko projekt planu urzadzenia lasu i jego prognoza oddziatywania na $rodowisko
zostang poddane konsultacji spotecznej poprzez opublikowanie na stronach BIP RDLP
w Katowicach oraz w lokalnej prasie, jak réwniez zostang poddane opiniowaniu poprzez
wtasciwego RDOS i PWIS.

Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu

Zgodnie z harmonogramem zaprezentowano referaty i wystgpienia uczestnikow:
I.  Referat nadlesniczego przedstawiajagcy analize gospodarki lesnej
w minionym okresie (01.01.2009 r. — 31.12.2018 r.)
Nadlesniczy w swoim referacie, omowit szczegétowo nastepujgce tematy:
1. Zmiany w stanie posiadania.
2. Pordéwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegte dziesieciolecie z ich
wykonaniem:
2.1. Ciecia rebne i pielegnacyjne.
2.1.1. Uzytkowanie rebne.
2.1.2. Uzytkowanie przedrebne.
2.1.3. Analiza wykonania zabiegéw dwunawrotowych.
2.2. Hodowla lasu:
2.2.1. Odnowienia otwarte i pod ostong.
2.2.2. Wprowadzanie podszytow.
2.2.3. Poprawki i uzupetnienia.
2.2.4. Pielegnowanie upraw i mtodnikdw.
2.2.5. Melioracje agrotechniczne i wodne.
3. Ocena wptywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu:
3.1. Wielkos¢ zasobéw drzewnych (na 1 ha i na catej powierzchni) wedtug
najwazniejszych gatunkow drzew.
3.2. Jakos¢ upraw i mtodnikoéw oraz zgodnosc z typami siedliskowymi
na powierzchniach otwartych i pod okapem drzewostanu.
3.2.1. Jakos¢ upraw i mfodnikow oraz zgodnosc z typami siedliskowymi
na powierzchniach otwartych.
3.2.2 Jakosc odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach
ztozonych.
3.3.0cena stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu.
4. Rozmiar wykonanych prac zalesieniowych.
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5. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne i
antropologiczne, z uwzglednieniem ich lokalizacji i przyczyn.

5.1. Szkody od zwierzyny w uprawach, mtodnikach, zerdziowinach oraz
podszytach nalotach i podrostach.

5.2. Szkody powodowane przez pozary.

5.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne.

5.3.1. Szkody powodowane przez owady.

5.3.2. Szkody powodowane przez grzyby patogeniczne.

5.4. Zanieczyszczenia $rodowiska.

5.5. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne.

6. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej.
6.1. Uzytkowanie uboczne.

6.2. Gospodarka towiecka.

7. Ocena wykonywania zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody oraz
wykonania zadan wynikajacych z planéw ochrony obiektéw, dla ktorych takie
plany zostaty zatwierdzone.

8. Wnioski wynikajace z poréwnania powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych

w kolejnych planach urzadzenia lasu (wedtug tabeli XIII IUL).

9. Inne zagadnienia zwigzane z gospodarka lesna.

9.1. Zmiany w zakresie nasiennictwa i selekcji w okresie obowigzywania PUL.
9.2. Stan infrastruktury technicznej.

9.2.1. Stan ilosciowy infrastruktury techniczne;j.

9.2.2. Wykonanie rzeczowe inwestycji i remontéw w latach 2009-2018.
9.2.3. Utrzymanie, remonty, inwestycje drég lesnych w latach 2009-2018.
9.3. Zadania zagospodarowania turystycznego i edukaciji przyrodniczo-lesne;.
9.3.1. Zagospodarowanie turystyczne.

9.3.2. Edukacja przyrodniczo-lesna.

9.4. Pozostate tematy.

9.5. Gospodarka szkdtkarska.

9.6. Lasy nadzorowane.

Il.  Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Opolu.

Kierownik ZOL w Opolu w syntetyczny sposéb przedstawit najwazniejsze zagadnienia
zawarte w ,Referacie Kierownika ZOL na Narade Techniczno-Gospodarcza dla Nadleénictwa
Ktobuck dot. sporzgdzenia projektu Planu Urzadzenia Lasu na lata 2019 — 2028”.

W referacie oméwiono:

1. Podstawowe dane przyrodniczo-le$ne nadleénictwa.

2. Hylopatologiczna charakterystyka stanu lasu.

Syntetyczny miernik zagrozenia lasu (M) ze strony czynnikéw abiotycznych
wg wyznacznikow modelu ryzyka uszkodzenia okreslit czwarty stopien zagrozenia: zagrozenie
silne (- 30 < Ms < 40). Ceche wysokiego oraz bardzo wysokiego ryzyka uszkodzenia przez
wiatr posiada 30-40% drzewostanéw nadle$nictwa.
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2.1. Szkody atmosferyczne; ciecia sanitarne — struktura, rozmiar; zdrowotnosé;
higiena posuszowa lasu, ocena stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu.

Stan zdrowotny lasu Nadlesnictwa Klobuck charakteryzuje sie dobrg zdrowotnoscia
dominujacej w skladach gatunkowych sosny, takze olszy, buka i jodly doéé¢ dobrg
zdrowotnoscig debu | modrzewia, stabszg zdrowotnoscig brzozy, 213 zdrowotnoécia $wierka,

Stan sanitarny lasu ksztaltowany poziomem posuszowej higieny lasu, czestoscia
oraz rozmiarem szkod atmosferycznych, presji szkodnikow wtornych oraz realizowanymi
przez nadlesnictwo dziataniami porzadkujacymi (wyrdbka posuszu, wiatro- i sniegofoméw),
utrzymywany jest w Nadlesnictwie Klobuck na dobrym poziomie, minimalizujgcym poprzez
te dziatania mozliwo$¢ powstawania i rozwoju potencjalnych ognisk zagrozen dla trwalosci
lasu.

2.2. Rola szkodnikéw owadzich we wspdtksztattowaniu stanu zdrowotno -

sanitarnego drzewostanow

2.3. Szkodniki drzew lesnych

Na obszarze nadles$nictwa wystepujg ogniska gradacyjne szkodnikéw pierwotnych
sosny dla 59 oddziatow. Dotyczg rejestrowanych standw zagrozen od brudnicy mniszki,
borecznikow sosnowych i strzygoni choindwki. W okresie 2009-2017 ogniska nie byly
aktywne.

2.4, Uszkodzenia lasu - czynniki abiotyczne i patogeny grzybowe.

2.5, Ocena zagadnien ochrony lasu.

Problematyka ochrony lasu pozostawala zagadnieniem o dos$¢ znaczacej istotnosci
gospodarczej.
Podstawowe wskazania w zakresie ochrony lasu dla Nadle$nictwa Ktobuck wynikajg z:
¥" potrzeby realizowania obligatoryjnych zapisow Instrukcji Ochrony Lasu,
v aktualnego stanu lasu oraz ze zidentyfikowanych dla terenu nadleénictwa
realnych i potencjalnych zagrozen.

3. Podsumowanie — ocena stanu ogolnej ochrony lasu w nadlesnictwie.

Ogdlnie Nadlesnictwo Klobuck charakteryzuje sie doéé¢ znacznym gospodarczo
poziomem istotnosci catosci problematyki ochrony lasu.

4. Wskazania w zakresie ochrony lasu.

Podstawowe wskazania w zakresie ochrony lasu dla Nadlesnictwa Klobuck wynikaja z:
» potrzeby realizowania obligatoryjnych zapiséw Instrukcji Ochrony Lasu,
» aktualnego stanu lasu oraz ze zidentyfikowanych dia terenu nadlesnictwa realnych
i potencjalnych zagrozen.

53 to czynnodci zwigzane z monitorowaniem stanu lasu oraz 2z podejmowaniem

koniecznych zabiegow profilaktycznych i ochronnych.

Przewodniczacy narady zaakceptowal wnioski w sprawie ogdlnej ochrony lasu
i podkreslit znaczenie ZOL w zapewnieniu wtasciwego sanitarnego i zdrowotnego stanu lasu.

ll.  Koreferat wykonawcy projektu planu urzgdzania lasu

Przedstawicielka BULIGL Oddzial w Krakowie odniosta sie do przedstawionych
w referacie nadlesniczego zagadnien. Dokonala analizy stanu posiadania, poréwnania zadan
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gospodarczych z ich realizacjg, zmian struktury drzewostanéw w okresie 10-letnim oraz
wplyw gospodarki lesnej na sklad gatunkowy drzewostanéw. Nie wniosla zastrzeien do
referatu nadlesniczego na NTG.

IV.  Koreferat Wydzialu Kontroli i Audytu Wewnetrznego Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Katowicach
Nie byl prezentowany, poniewa: w tym nadlesnictwie nie prowadzono kontroli
z ramienia Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego, ani Slaskiego Regionu Inspekcyjnego
Lasow Parstwowych.

Dyskusja
W toku Analizy gospodarki za okres ubiegly uczestnicy nie zglaszali uwag i nie
prowadzono dyskusiji.

V. Ocena koricowa gospodarki lesnej sporzadzona przez Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Lasow Paristwowych w Katowicach
Oceng prowadzenia gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym oparto o
- zasade powszechnej ochrony laséw,
- zasade trwatoéci utrzymania lasow,
- zasade cigglosci i zréwnowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,
- zasade powigkszania zasobow lesnych.
Przewodniczacy narady pozytywnie ocenit gospodarke leéna (ocena bardzo dobra)
w Nadlesnictwie Klobuck za okres 2009-2018 o czym, jak zaznaczyt, swiadcza:
— prawidlowa - bardzo wysoka, realizacja planu uzytkowania lasu w wymiarze
migzszosciowym i powierzchniowym, pomimo duzego udziatu uzytkowania przygodnego,
~ prawidlowo wykonane odnowienia i zalesienia,
~ prawidtowo prowadzona gospodarka nasienna,
— wysoka ocena upraw i mtodnikéw,
— skutecznos¢ dzialar nadlesnictwa w zakresie ograniczenia szkéd od zwierzyny,
— prawidtowo prowadzony nadzér nad gospodarka fowiecka,
— wysoka ocena wykonanych prac z zakresu inwestycji i remontéw infrastruktury
techniczne,
~ dobry stan zdrowotny i sanitarny lasu,
— skutecznie prowadzone dzialania z zakresu ochrony przeciwpozarowej,
— pozytywne wykonanie zadar z zakresu ochrony przyrody,
— profesjonalnie prowadzone i z pozytywnym efektem zadania z zakresu turystyki

i edukacji lesnej.

Przewodniczacy odniést sie do skutecznosci dziatan nadleénictwa ograniczajgcych szkody
od zwierzyny plowej, podkreslajac jednoczesnie znaczacy wzrost kosztow przeznaczanych na
ochrong upraw. Zwrocit sie do przedstawiciela PZt o weryfikacje planéw {owieckich
i regulacje pogtowia jeleniowatych.
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Przewodniczacy narady bardzo wysoko ocenil wspolprace nadlesnictwa z organami
samorzgdowymi | spolecznymi. Wzorowo prowadzona edukacja lesna zarowno dzieci jak
i 0s6b dorostych oraz kontakty z mediami wplyneto na dobry wizerunek nadlesnictwa, a tym
samym Lasow Parnistwowych.

Koricowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzgdzeniowych
I.  Referat Wykonawcy projektu planu dotyczgcy propozycji gospodarki lesnej
na przyszty okres gospodarczy
Zadania na projektowany okres gospodarczy przedstawil Dyrektor BULIGL Oddziat
w Krakowie,
Kierownik pracowni urzadzania lasu BULIGL Oddziat w Krakowie, przedstawita referat,
w ktorym omowita uzyskane wyniki z inwentaryzacji zasobow lesnych w nadleénictwie,
zalozenia i podstawy tworzonego planu urzadzenia lasu. W szczegdlnosci omoéwieniu
poddano:
1. Zgodnosc wykonanych prac z przepisami prawnymi oraz obowigzujgcymi instrukcjami,
zasadami i wytycznymi KZP oraz wytycznymi RDLP w Katowicach, w tym:

— zakres i rozmiar wykonanych prac terenowych, ze szczegolnym
uwzglednieniem uzgodnien i ustalen z nadleénictwem oraz Zespotem
ds. Urzgdzania Lasu RDLP w Katowicach.

2. Wyniki prac inwentaryzacyjnych obrazujace obecny stan lasu na tle przyrodniczych
warunkéw produkcji lesnej, w tym:

— stan posiadania

— przyrodnicze warunki produkcji lesnej

~ zagadnienia nasiennictwa i selekcji

— charakterystyka stanu lasu i zasobow drzewnych

3. Propozycja gospodarki lesnej na przyszly okres gospodarczy, w tym:

~ podzial wedlug dominujgcych funkcji lasu

— podziat na gospodarstwa

— wieki rebnosci

— projektowany etat oraz wytyczne w zakresie uiytkowania rebnego
i przedrebnego

—~ projektowane zadania oraz wytyczne w zakresie prac hodowlanych

~ wykaz odnowien naturalnych

~ wytyczne w zakresie ochrony lasu

— ochrona przeciwpozarowa

— wytyczne w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego

— potrzeby w zakresie budownictwa ogdlnego, drogowego | melioracji
agrotechnicznych

Przedstawione przez Wykonawce prac w/w zagadnienia s3 spéjne z zapisami
i ustaleniami wynikajgcymi z tematu: ,Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania
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przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki leénej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska”.

W wyniku przeprowadzonych prac dokonano weryfikacji otrzymanych danych
ewldencyjnych gruntow nadlesnictwa. Rozbieznoséci pomigdzy otrzymang dokumentacja,
a stanem faktycznym na gruncie (stwierdzone podczas prac terenowych) zostaty zgtoszone
nadlesnictwu w postaci , Wykazu rozbieznosci”.

W dniu 26 czerwca 2018 roku przeprowadzono test kontroli pomiaru migzszosci
w obrgbie leSnym Parzymiechy. Kontroli dokonal Zespdl zadaniowy powotany przez
Dyrektora RDLP w Katowicach, Kontrola objeta 45 powierzchni kotowych w trakcie, ktdrej
stwierdzono prawidtowo$¢ wykonanych prac. W trakcie odbioru przeprowadzono réowniez
kontrole inwentaryzacji drewna martwego. Wyniki testu zostaly omowione i przyjete przez
komisje.

Kierownik pracowni UL BULIGL Oddziat w Krakowie zaprezentowata +Prognoze zmian
stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego 2019-2028”, opartg o przyrost
biezacy roczny oraz przyrost uzyteczny,

Il.  Referat Wykonawcy projektu planu dotyczacy Programu Ochrony Przyrody
oraz Prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na §rodowisko

Kierownik pracowni urzadzania lasu BULIGL Oddzial w Krakowie przedstawila
podstawowe zagadnienia, zawarte w Programie ochrony przyrody oraz Prognozie
oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na érodowisko:

Program ochrony przyrody (POP):

1. Zawarto$c programu ochrony przyrody
2. Zrédia informacji o $rodowisku przyrodniczym
3. Walory przyrodnicze
4. Formy ochrony przyrody
5. Zadania z zakresu ochrony przyrody
Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu planu urzadzenia lasu Nadleénictwa
Ktobuck (POS):
1. Podstawy i metodyka opracowania.
2. Analiza wplywu zapisow projektu planu na $rodowisko oraz formy ochrony
przyrody na terenie nadlesnictwa i w jego sasiedztwie.
3. Stwierdzenie braku negatywnego oddziatywania projektu planu urzadzenia
lasu na $rodowisko (w tym gatunki roélin, zwierzat i siedliska przyrodnicze)
oraz obszary Natura 2000.
4. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien projektu pul.

Wykonawca prac w przekazanych materiatach zaprezentowal ostateczng wersje
mapy przeglagdowej obszarow chronionych nadleénictwa i funkcji lasu. Komisja
zaakceptowata przedstawione mapy.

Komisja zaakceptowata wnioski w sprawie ochrony lasu oraz monitoringu skutkdéw
realizacji postanowieri planu urzadzenia lasu w zakresie oddziatywania na $rodowisko i na
obszary Natura 2000 zawarte w/w dokumentach,
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Przewodniczacy narady pozytywnie ocenil przedstawione informacje o walorach
przyrodniczych nadlesnictwa i zaproponowanych rozwigzaniach minimalizujgcych wplyw
gospodarki lesnej na srodowisko i obszary Natura 2000.

IIl.  Koreferat nadleéniczego do referatu Wykonawcy projektu planu urzadzenia
lasu
Nadlesniczy Nadlesnictwa Ktobuck zaakceptowat zapisy zawarte w Referacie BULIGL
i nie wniosl do nich zastrzezen. Nadlesniczy bardzo wysoko ocenil wspétprace z BULIGL
Oddziat w Krakowie, ktora odbywala sie na kazdym etapie prac nad planem urzadzenia lasu,

Dyskusja

Przedstawiciel RDOS w Katowicach odnidst sie do zapiséw pzo dla obszaru Natura
2000 PLH240045 Lemanskie Jodly w kontekscie dziatan ochronnych zawartych pkt 5
zatgcznika nr 5 do Zarzadzenia RDOS w Katowicach z dnia 29 lutego 2016 r., przedstawionych
w projekcie PUL.
Wykonawca udzielif wyjasnien o sposobie realizacji tego dziatania ochronnego przy
projektowaniu pul. Oméwienie zawarte zostalo w POP, POS.
Przewodniczacy narady odnidst sie do rozbieznosci w powierzchniach rezerwatow pomiedzy
aktem powolujgcym a powierzchnig wynikajaca z ewidencji gruntow i sposobu jej rozliczenia.

Czes¢ B: projekt planu urzqdzenia lasu

Konicowe wytyczne dotyczace organizacji prac _nad planem urzadzenia lasu_wraz

2 programem ochrony przyrody oraz prognoza oddzialywania planu urzadzenia lasu na
rodowisko i obszary Natura 2000

1. Przyjete zasady okredlania zadari gospodarczych dla Nadleénictwa Kitobuck
projektowane byly w oparciu o zapisy Protokotu z KZP i wytyczne RDLP
w Katowicach.
2. Komisja zaakceptowala uzupetnienia do ustalen protokotu KZP w postaci:
- uzupetnienia wieku rebnosci dla robinii akacjowej 80 lat
- przyjecia typu drzewostanu Jd dla na siedlisku LMw, Lsw
3. Komisja zaakceptowala - przedstawiane w projekcie planu urzgdzenia lasu — zakres
i forme podstawowych zatozer polityki przestrzennej zagospodarowania regionu.
4. Komisja zaakceptowata zmiany w podziale powierzchniowym (korekty granic
i numerow oddziatow).
5. Komisja zaakceptowala test kontroll pomiaru migiszoéci na powierzchniach
probnych,
6. Komisja zaakceptowata zaproponowany przez Wykonawce etat okreslony wedtug
potrzeb hodowlanych i ochrannych w rozmiarze:
- etat migzszosciowy uzytkéw rebnych w ilosci 710 571 m? grubizny netto
Przyjeta wielkos¢ uzytkowania rebnego jest etatem wedtug pozadanego kierunku
rozwoju i zgodna z poiadanym stanem tych zasobow na koniec planowanego
okresu gospodarczego.
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- etat powierzchniowy uzytkéw rebnych w 3 023,39 ha, w tym uzytki rebne
zaliczone na poczet przyjetego etatu powierzchniowego 3015,84 ha

- powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym w wysokosci 7 689,67
ha, (TW - 2 062,08 ha, TP — 5 627,59 ha), z szacunkowym pozyskaniem
w drzewostanach przeznaczanych do uzytkowania przedrebnego w wysokosci
391 974 m3 grubizny netto, co stanowi 55% wielkosci spodziewanego przyrostu
migzszosci w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego.

7. Komisja zaakceptowata Zaproponowany przez Wykonawce rozmiar prac z zakresu
hodowli lasu, w tym:

- projektowang powierzchnie zalesieri i odnowieri w rozmiarze 2 219,51 ha
- projektowanga powierzchnig pielegnowania upraw i mtodnikéw 3 507,79 ha.

8. Komisja zaakceptowata zadania dotyczace ochrony lasu, w tym zadania ochrony
przeciwpozarowej. Nadlesnictwo Ktobuck zaliczone jest do | kategorii zagrozenia
pozarowego.

9. Komisja zaakceptowata zadania dotyczace gospodarki tfowieckiej i potrzeby
w zakresie infrastruktury technicznej,

10. W podsumowaniu obrad Przewodniczacy stwierdzit, iz Narada Techniczno-
Gospodarcza dla Nadlesnictwa Ktobuck potwierdza:

- dokonanie oceny gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu
urzadzenia lasu

- ze projekt planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody zostat
sporzadzony zgodnie z przepisami ustawy o lasach oraz wytycznymi KZP

- akceptacje prognozy oddziatywania na érodowisko planu urzadzenia lasu.

Zataczniki:

Zatgcznikami do czesci A protokotu sa:

— lista obecnoséci na NTG,

— Projekt Planu urzadzenia lasu wraz Programem ochrony przyrody oraz Prognoza
oddziatywania na $rodowisko projektu w postaci cyfrowej (ptyta CD).

Protokotowata: Przewodniczyt:
Aleksandra Jasifska-M Bodj

Kierownik Pracowof dzanig Lasu

e o ,

mgr inz, A Jaginiska-M'Bod
I/
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Klobuck, dn. 28.11.2018r,

LISTA OBECNOSCI UCZESTNIKOW POSIEDZENIA NARADY TECHNICZNO-GOSPODARCZE)
PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU DLA NADLESNICTWA KtOBUCK
NA OKRES 01.01.2019-31.12.2028

INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH DLA OSOB FIZYCZNYCH
UCZESTNICZACYCH W NARADZIE URZADZENIOWEJ

W my$l postanowien art. 13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) 2016/679 z dnia

27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwiazku 2 przetwarzaniem danych

| wsprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Ogéine

rozporzgdzenie o ochronie danych osobowych), dziennik Urzedowy UE L119/1, 04/05/2016 [RODO]

admmustrator danych osocbowych informuje, co nastepuje:
Administratorem danych osobowych przekazywanych przez osoby fizyczne podczas wszelkich
kontaktow z Regionalng Dyrekcjg Lasow Paristwowych w Katowicach jest:
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, Regionalna Dyrekcja Lasdw Panstwowych w
Katowicach, adres: 40-543 Katowice, ul $w, Huberta 43/45 REGON: 272537538, strona
internetowa: www katowice.lasy.gov.pl, poczta eleklroniczna: sekretariat@katowice lasy.gov.pl

2. Inspektorem Ochrony Danych jest Stanistaw Wypych. Kontakl do Inspektora Ochrony Danych:
iod.rdip@katowice.lasy.gov.pl

3. Cel przetwarzania. Przetwarzanie danych osobowych jest niezbedne do wypelnienia obowiazku
prawnego cigzgcego na administratorze zgodnie z art. 6 ust. 1 It. ¢ RODO, . sporzadzenia
dokumentacji Narady Techniczno-Gospodarczej bedacej elementem procedury opracowywania |
zatwierdzania Planu Urzgdzania Lasu w ramach realizacji prawa do udostepniania informacji o
Srodowisku 1 jego ochronie osobie, kidrej dane dotycza — w oparciu o art, 9 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o rodowisku | jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. 2008 Nr 199 poz. 1227,
Dz U.z 2017 r. poz. 1405, 1566, 1999, z 2018 r. poz. 810, 1089).

4. Dane mogg by¢ ujawnione pracownikom lub wspoipracownikom Regionainej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Katowicach, podmiotom udzielajacym jej wsparcia na zasadzie zleconych uslug i
zgodnie z zawartymi umowami powlerzenia oraz podmiotom uprawnionym na podstawie przepisow
prawa.

5. Dane osobowe przechowywane beda przez okres niezbedny do realizacji celu, t|. realizacji
procedury sporzadzania i zatwierdzania Planu Urzadzania Lasu oraz przez okres wymagany
wigzacymi administratora przepisami kancelaryjno-archiwizacyjnymi.

6. Posiadajq Panstwo nastepujace prawa co do swoich danych osobowych: prawo dostepu do tresci
swoich danych i ich sprostowania, usuniecia, ograniczenia przetwarzania, prawo do przencszenia
danych oraz prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania.

7. Posiadajg Paristwo prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, gdy
uznajg, iz przetwarzanie Panstwa danych osobowych narusza przepisy RODO.

8. Podanie danych jest niezbedne do realizacji celu, o ktdrym mowa w pkt 3.

9. Przekazane dane osobowe nie podlegajg zautomatyzowanemu poedejmowaniu decyzji, w tym

profilowaniu.

DGLP w Warszawie
Marcin Polewczyk Wydziat Urzadzania Lasu St. Specjalista SL DGLP

DGLP w Warszawie /
Grzegorz Guzik Zespot Ochrony Lasu w Kierownik ZOL
Opolu /
Przemystaw Grabowski | Sigski Rejon Inspekcyjny '
gl
‘ . ; Zastgpca Dyrektora ds.
Hubert Wisniewski RDLP w Katowicach Gospodarki Lenej

| )
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5 :
, . Naczelnik Wydzialu
Miroslaw Niebrzydowski RDLP w Katowicach Ochrony Ekosysteméw - ﬁ
6 ‘ 7
Liliana Armatys ROLP w Katowicach | Naczeinik wydzialy Ochrony W
KT N _
{ Giowny Specijalista ds.
Grzegorz Janas RDLP w Katowicach e arpens ﬂ\
a 7
Dariusz Janczyk ROLP w Katowicach Specjalista SL /‘” ﬂ
9
Danuta Pajak RDLP w Katowicach Starszy Specjalista SL
10 Zastepca Dyrektora
Edward Suski RDOS w Katowicach Regionaine| Dyrekcji
Ochrony Srodowiska .
11
Adam Jurzykowski RDOS w Katowicach Gilowny Specjalista /¢
12 z
K""’V"s“'tgkwc'“b" RDO$ w Katowicach Specjalista W
13 Wojewodzki Urzad e
Wiodzimierz Sikora | Ochrony Zabytkéw w et P
Katowicach
14 Biuro Urzadzania Lasu | g
Bozydar Neroj Geodez)l Lesnej odziat w Zarzad glbwny %
Krakowie A
15 Biuro Urzgdzania Lasu | ! \ '
Zdzistaw Spendel Geodez)l Ledne| odziat w Dyrel;::mm w X %
Krakowie
16 Biuro Urzadzania Lasu | )
Jan Lach Geodezji Lesnej odziaiw | 2@ Wz’;“:"wﬂ"“& W | Man L,{
Krakowie (
17 Biuro Urzadzania Lasu | V)
Aleksandra Jasifiskd | Geodezji Lesnej odzialw | Kierownik Druzyny
j Krakowie
18 4
Jerzy Zakrzewski Urzad Migjski w Kiobucku melstrszMbl:l: Y Qeniny
19 Starostwo Powiatowe w
Henryk Kiepura Kiobucku Starosta Kiobucki
20 Naczelnik Wydzialu ¢ .
Maria Lasota DS o Gospodarki ﬂjL(
- Nieruchomosciami
21 Naczelnik Wydziatu
Maciej Kuk Starostulo Pomatowe W | Geodezji, Kartografii yl.
Katastru
22 Kierownik Referatu a
Urzad Miejski w Gospodarki Komunalne),
Wiestaw Wiodawa Blachowni Nieruchomosciami | m\
Ochrony Srodowiska — /
23 . .
¢ Urzad Miejski w Burmistrz Miasta | Gminy
Krystian Kotynia Krzepicact Krzapios C
24 Referent do sp. gospodarki &
Anna Komendacka Urzad Gminy Lipie nieruchomos$ciami,gruntami, a <
rolnictwa 1 lesnictwa 04
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[25 y
Piotr Derejczyk Urzad Gminy Miedzno wajt ﬂ
26
Jacek Popeda Urzad Gminy Opatow ‘ ;
Z Aneta Antczak Urzgd Gminy Panki Inspektor %
y whiz.aly
28 Jolanta Wydmuch 0
Urzad Gminy Panki Inspektor ’
L
29
Woijciech Konieczny Urzad Gminy Popéw ) us pdd an Q o
1
30 ; Kierownik Referatu
Sylwia $iazak Urzad Groiny Wreczyca | Gospodarki Gruntami o
Ochrony Srodowiska
31 .
Pawet Kasprzak Wiasciciel PHU ACER %
?‘G& e
32 Polski Zwigzek Lowiecki ’
Andrzej Perlifiski Zarzad Okregowy w towczy Okrggowy
Czestochowie -~ -
33 Zespdl Parkdw AR
Wojewéd:ﬁ Lodzkiego &
Eugeniusz Milczarski Oddzialy Terenowego Zastepca Dyrektora /%
Sieradzkich Parkow
Krajobrazowych / ge
34 Zespol Parkow
Krajobrazowych
Wojewodztwa t.odzkiego cop
Krzysztof Gara Oddziatu Terenowego Starszy Specjalista |
Sieradzkich Parkéw
Krajobrazowych P
35 Zespolu Parkéw /
: Krajobrazowych
Marcin Krus Wojewddztwa Slaskiego
w Kalinie R
B raaePacend Oddzial Ligi Ochrony | Prezes Oddzialu LOP w i
2 Przyrody w Klobucku Klobucku AN o "7
37 Komenda Powiatowa V
Mariusz Gostawski Paristwowe] Strazy Miodszy brygadier f
Pozarnej w Kiobucku I
38 Komenda Miejska
Michat Btaszczyk Paﬁ's’ms:azy Starszy aspirant
Czgstochowie 743
39 f
Grzegorz Péttorak Nadiesnictwo Kiobuck Nadlesniczy M/
o s 1]
Pawel Krej Nadlesnictwo Kiobuck Zastepca Nadlesniczego
41
Zbigniew Zielinski Nadiesnictwo Kiobuck Inzynier Nadzoru ‘K JA Al
42
Anna Strzeszyna Nadlesnictwo Kiobuck Gléwna Ksiegowa
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Mariusz Olszewski Nadlenictwo Klobuck | Specalista Stuzby Lesnej W '
“ Jerzy Wierus Nadiesnictwo Kiobuck St s”f";.'j Shuzby
® Jerzy Mazurkiewicz Nadlesnictwo Kiobuck Leéniczy Lesnictwa

Zwierzyniec [ Sl
n Ta“a“ pﬁ“p/ woLr A el ) ; ; L/
. 7

*| Susen s m‘mw”r [/\7
49 Y | T
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60

61

275



7.3 Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa
w sprawie uznania laséw za ochronne

ZARZADZENIE NR Aoo
Mmmra Ochrony Srcdcwka ZasobGw Naturalnych j Lcsructw.a
: z dnia 2‘_‘) lipea 1996r.

Lw.SPrawie-uznania za ochronne. liséw stianowigcych wlasnosé Skarbu Paristwa, beda-
gch w 2aradzie Padstwowego Gospodarstwa Leinégo Lasy Padstwowe Nadlesnicrwa
Klobuck. P o )

Nu podstawie art. 16 PKU I ustawy 2 dnia 28 wrzednia 1991r. o lasach (DzU.
Nr 101, poz 444, 7 1992 Nr 21, poz. 85 1 Nr 52, poz.234 oraz z 1994r. Nr 1, poz. 3
i Nr 127, pie. 627) 2arzadza sie, co nasiepuje:

§ L

1, Uznaje sig 2a achranne Ly stinowisce whasaosé Skarbu Patistwa, 0 powierzchn a-
cenej okela 13383 ha, wehodizace w sklad Nadies$nicowa Kiobuck w chzara]nq Dyrekeji
Lasow Passtwovych w Katawicach, pofazane wg sisnu na dzied 01.01.1985¢ v Jok nizej;

1):w obrgbie leinm Klobuck. o powierzeting lacene) akoto Y309 ha, w tym:

1) Ly stanowiace drzewns: iy uszhodzote na skutek dz nul..osh. przemvstu, o
Fovierzehni Bycane: ahio 0422 ke, w od, ‘alan {2, 47-65, 69121,
1221358, 140, 145154 SOA, :57,\. 1384, 1594, 159-168, 173-1584, 159~
197, 200-200, 21721 221-224, 220, =27, 229-232, 740-246, 257-263. 26n;
Zb-‘. 259284, 285191, 293-295. 00318, 312-315, 319-327, 332 -343,

347=353, 353372

L

b

Jasy stanowines drnowostany iszRodzone na skutek dzaialnoses przemyshu
wodachronne - 0 powierrchn fieane) okota 1229 ha, w eddzialach: 38, 60.
61, 78, 79, 87, 97, 100, 130, 133135, 132 139, 156A, 157A, 159, 160, 132,
196, 198-200, 202, 206, 217-233225 337312 230243, 255-268, 271, 273

274, 276, 279-283. 237, 290), 293-293, 306-308, 314, 315, 318, 319, 128,
336-339, 346, 347, 330, 254-355, 359-362, 364, 363;

[

——

lasy stanowiace drzewasiany uszkodzone na skutek dziatalnosc przemyshu,
wedochronne. potozone w urinicach admumistracyjnych miast i w odlegiosc
42 10 km od granic adrumsiracyinveh mist ficzacych ponad 50 tys mieszka-
eew = o pawrrzehin kacine ghaty 1053 hy, w oddzniach:210-2]7, 233239,
47234, 285, 286, 292. 29n-303, 309-311 36, 317, 329-331

d) Lusy stanowigee drzew st Wy uszhodzone na skutek dzialalnosci przemyshy
widachranne, zo:a0uace e na statveh powierzchmach Dadawezyeh 1 dos.
windezaloyeh - o pawierzeling bicmne, ohai: T19 ha, W oddzialach: 141-143

I33-15R, 185, |87

~
—

lasy SRHGWRCE drrewosisoy usekadzone 4o shutek dzibilposo [Przemysiy.

FRNIZONC W SECECH i MITIRMEINER m0ast s odieghase: o 10 L Wil

granic ndmmn:.’.ny"v:r Mast Bezacvih ponad S0 i mieszkafcow st

WIITE OrZewostany Suvenne - O Ponterzenn licane; ckolo 16 ha, w aidzin

baeh 281, 232, e IS, M, 33
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f) lasy stanowiace drzewastany uszkodzone na skutek dzialalnosci przemystu,
stannwigce drzewnstany nasienne — o_powierzchni facznei okolo 35 ha, w od-
dzatach:49, 56, 261, 262, 266;

g) lasy stanowigee drzewostany uszkodzone na skutek dzialalnosci przemyshu,
stanowiace cenne &agmcntx‘r:odzimcj ptzyrodf'- o powierzchni facznej okoto
151 ha, w oddziatach:43—45, 6668, =3

h) lasy stanowiace drzewostany uszkodzone na skutek dziafalnoser przemyshy,
znajdupace sig na stabveh powierzchnrach badawezych i doswiadczalnych -
o powicrzehni facznel okoto 284 ha, w oddzialach:141-144 155, 138,
169-172, 185-188;

2)w 5brqu: I«:snvm Pajécznu. o powierzchni taczney okedo 3192 ha, w ym:

a) lasv stanowiace drzewostany uszkodzone na skutek dzishinoda przemysh, o
powierzehni taczne) okoto 2237 ha, w oddziatach: =18, 20-27, 29-535, 3843,
03-118, 120127, 130-132. 130, 141-134;

b) lisy stanowiies drrewostiny usrbodzone na skutek dziashalnmsa przemysiu.

cadicluonne, polozone wogranicach administracyjnyeh misst | w odizghose

g 10 ke od granie adminisiraovinyehl miast liczacych ponad 30 tvs. mieszka-

pusw = 0 powisrzenm fmezney 0z0lo 390 ha; woddziztachidd-nl,

by stagowitee dizewostany uszkodzone na skutek dziatainosa przemysiu,

puzone w granicach admimistracyjnych miast { w odleglosel do 10 km od

granic adnumistracyjnych muast liczacych ponad 50 tys. mieszkafcow, wado-

chiorne = o powierzehni faczne) okoto 99 ha, w oddaziale 44, 45, 51-33, 38,
6. n2,

<

d) lasy stanowiace drzewastany usziodzone na skutek dzialalnosa przemyshu,
glebochronne - 0 powierzehin laczne; okofo 295 ha, w oddzatach:119-123,
128. 179 133 '34 157-140;

2) lasy stanowiace drzewastany uszkodzone na skutek dziaialnosci przemystu
glehochronne, wadochronne - o powierzehnt ficzne; okoto 45 ha, w cddzia-
lach:121, 133, 135;

£ gy stanowiace drzowosiany uyixodzone na skutek damtalnosd przemyshy.

wirachronne — 0 powwerzcinn laaney okete 120 ba w oddantaculs 19, 20
23025, 27534, 79, 106, 136

3) wonnirehee lesnym Parzyoieehy. 5 posietac

wivtzchm faczne; okota 2882 ha, wtyme
41 Ly stanawice drzevontany wasodrzone na skutek duakiinoso przemysiu o

powieszehn Baczneg okot 1797 2w oddziatach:1-79

v Lasy wadochronne, O poswserzehing bieaneg okolo 033 by, w oddziatach.2, 972,

118, 120, 123-129, 133-127. 139 150, {34137, 160, 165-167, 170-175. 175

I™ 233 248 284 35 %S/ Wl
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c) lasy potozone w granicach administracyjnych miast, o powierzchni faczne]
okoto 239 ha, w oddziatach:179, 261-264, 272-276,.281-284;

d) lasy potozone w granicach ‘a%‘imini'strrat:yjnych miast, wodochronne — o powie-

. .rzchni fgcznej.okofa 91 ha, w.oddziatach:264, 272=-276;

. . . \-, . 3
e) lasy stanowiace cenne fragmenty\.\r.odzxmcj przyrody, o powierzchni taczne;j
okoto 98 ha, w oddziatach:151-153, 165, 168:
f) lasy stanowiace cenne fragmenty todzime] przyrody, wodochronne - o powie-
rzchni facznej okoto 30 ha, w oddziatach:151, 152, 168.
czegbtowa powierzchnie 1 lokalizacje laséw ochronnych. ckresli plan urzadzenia
asu Nadlesnictwa Kiobuck na lata 1988—]997, Uzupci‘n{qny zoodnie z art. 79 usta-
vy 0 lasach na lata 1996-1997.

(3o7]

3

Nl

1 Y 5 5 5 A L P G St Rk B iy o
Pozosiate lasy teoo nadlednictwa, ktdre doeyeiioeas b
yleg ;

wymienione w § 1, pozbawia si¢ charakiery ochronneuo.

Lasy wymicnione w § 1 ust. ! prU g, 3¢, - jako lagy stenowince cenne frag-

-rodzimej przyrody —-wylacza sic.z uzytkowania rebrego.

e AN

1%
dn

Zarzadzenie wehodzi w Zycie z dniem 31 grudnia 1996r.

/q_ S L*f\?«‘\" MINISTRA
[EaRT X g MINISTRA.
1/\\4\ ) . PO 4(,’5 )jé’c'éxﬂhL JLoete
g g% \mo

o LS ok
= - 3ziof Szamale

=
3%
G
-~

\q""',l L
£ - v X
= Ta7
\\

Zazgod Z oryginatem
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7.4 Protokét kontroli pomiaru migzszosci przeprowadzonej w wydzieleniach
lesnych

Protokoét

z kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach kotowych
zaktadanych w trakcie prac urzadzeniowych w Nadlesnictwie
KLOBUCK

W dniach 26.06.2018r. na terenie Nadle$nictwa Kilobuck dokonano
kontroli pomiaru miazszosci na powierzchniach kotowych zakfadanych w trakcie
prac urzadzeniowych (lll etap prac urzadzeniowych).

W trakcie odbioru przeprowadzono réwniez kontrole inwentaryzacji drewna
martweqo.

Kontroli dokonal Zespél zadaniowy powolany przez Dyrektora RDLP
w Katowicach w skiadzie:

Przedstawicie! RDLP Katowice:

Grzegorz Janas Glowny Specjalista ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach

Danuta Pajak Specjalista ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach

Dariusz Janczyk Specjalista ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach

przedstawiciel Nadlednictwa:

Pawet Krej Zastepca Nadles$niczego Nadlesnictwa Kiobuck
Tomasz Paciepnik Inzynier Nadzoru Nadle$nictwa Kiobuck
Zbigniew Zielinski Inzynier Nadzoru Nadles$nictwa Klobuck
przedstawiciele Wykonawcy:
Jan Lach p. o. Zastepcy Dyrektora UL BULIGL Oddz
w Krakowie
Aleksandra Jasinska-M'Bodj Kierownik Pracowni UL BULIGL Oddz.
w Krakowie
Jan Warian Starszy taksator BULIGL Oddz.
w Krakowie

Kontrole przeprowadzono w obrebie Parzymiechy na 45 powierzchniach
probnych. Wyniki wykonania terenowych pomiaréw kontrolnych zostaly
wprowadzone do programu Taksator.

Zalgcznikiem do protokotu jest wydruk Kontroli powierzchni prébnych z programu
Taksator.

W oparciu ¢ wynik kontroli Zespét zadanio podjat decyzje, iz pomiary
na powierzchniach kolowych w Nadlednictwje Klobuck nalezy przyjaé |/
odrzucié. 7

Podpisy: || P
Py :

Kiobuck, 26.06.2018 r.

279



/6 LU I Liczba bledéw grubych: 0

|11

Nadiesnictwo Kiobuck Obreb Parzymiechy: 02-12-3

Kontrola powierzchni prébnych

e | e | et | o | Wt | s i |
orobnet | pomsru fmiw] | Ko fmiw) | PRI | reoinego m) | PO a1 kone. Jur}

1 T80 131 0 250 .00 4.00

31 0,76 0,77 26,0 260 3.00} 3,00

51 2,03 2,06 255 250 5,00 5.00

71 1.55 1,56 265 28.0 4,00 4.00

a1 0,18 0,18 1056 11.0 0,50 0.50
11 1,51 1.52 245 260 4,00 4,00
131 2.58 253 28,0 280 5,00 5,00
151 0.62 0.62 23,0| 230 2,00 2,00
171 0.56 0.56 22,0 210 2,00 2,00
191 2,16 216 27.5 280 5.00 5,00
21 0.88 0.85 220 225 3,00 3,00
231 120 111 245 25,0 3.00 3.00
251 1,46 147 29.0 29,0 5.00 5,00
271 0,73 0,69 27.0 28,0 3.00 3,00
291 1,60 1,67 230 250 400 4,00
an 1,02 0,97 24,0 240 4,00 4,00
331 1,21 1,30 31,0 30,0 4,00 4,00
351 0,08 0,08 9.0 8.0 0,50 0.50
71 1,95 1,85 25,0 25,0 5,00 5,00
391 1.76 1,76 26,0 26.0 5,00 5,00
411 0.87 0,87 240 24,0 4,00 4,00
431 1.05 1,06 22,0 240 4,00 4,00
451 0.76 0,75 29.0 29,0 5,00 5,00
471 0.28 0,29 20,0 22,0 1.00 1.00
491 1,12 112 28,0 280 5.00 5,00
511 1,09 1,18 26,0 25,0 4,00 4,00
531 1,15 1,18 24,5 240 3.00 3,00
551 2,30 2,32 27,5 29,0 5.00 5,00
571 0,12 0,13 15,3 15.0 0.50 0.50
591 1,68 1,71 275 28,0 400 4,00
611 0.11 0,11 13,3 13.0 0,50 0.50
631 0.81 0.81 240 250 3.00 3.00
651 0.30 0,30 18,5 20,0 1.00 1.00
671 0,98 0.98 245 260 4,00 4.00
691 1,67 1,83 250 230 5,00 5.00
711 0,74 0.69 245 220 2,00 2.00
731 1.04 1.03 200 290 5.00 5,00
751 2,54 2.60 295 30,0 5.00 5,00
7N 1,50 1,46 285 27.0 3.00 3,00
791 1,62 161 230 230 5.00 5,00
811 218 224 270 270 5.00 5,00
831 1,88 1.89 20,0 21,0 5,00 5,00
851 2,15 2,18 26,0 26,0 5,00 5,00
871 0.82 0,85 20,0 220 3,00 3.00
891 2.42 255 28.0 270 5,00 5,00

Bezwzgledna wartos¢ statystykl (pole przekroju pierénicowego): 0,052
Bezwzglgdna wartos¢ statystyki (wysokoéé): 0,244
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7.5 Koreferat Nadlesniczego Nadlesnictwa Klobuck do referatu BULIGL na
Narade Techniczno-Gospodarcza

KOREFERAT NADLESNICZEGO
NADLESNICTWA KLOBUCK

DO REFERATU BIURA URZADZANIA LASU | GEODEZJI
LESNEJ W KRAKOWIE
NA NARADE TECHICZNO-GOSPODRCZA DLA
NADLESNICTWA KLOBUCK NA LATA 2019 — 2028

Kiobuck, listopad 2018
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Niniejszy koreferat stanowi odniesienie do Referatu Biura Urzadzania Lasu
i Geodezji LeSnej w Krakowie na Narade Techniczno-Gospodarcza, zwotang w celu
sformulowania ,Projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Klobuck na lata
2019-2028" oraz akceptacji sporzadzonej ,Prognozy oddziatywania na $rodowisko
projektu Planu Urzgdzenia Lasu".
Referat BULIGL w Krakowie uwzglgdnia dotychczasowe ustalenia i uzgodnienia
dotyczace opracowania Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Kiobuck — V rewizji,
a w szczegoinosci:
1. Wytyczne wynikajgce z protokotu Komisji Zatozen Planu
2. Ustalenia poczynione w trakcie uzgodnien z lesniczymi oraz pracownikami
Nadle$nictwa, dotyczace opiséw taksacyjnych, przebiegu granic oddziatow
i wydzieler oraz proponowanych zabiegéw gospodarczych, dotyczace:
¢ Rodzajéw rebni, nawrotow cie¢, kwalifikowania drzewostanéw do
uzytkowania rebnego;
* Przyjecia sposobu wyliczenia etatu;
» Zasiggbw lesnictw, numeracji lesnictw i oddziatéw.
3. Ustalenia dotyczace migdzy innymi planowanego rozmiaru zadan
gospodarczych w zakresie uzytkowania i zagospodarowania lasu oraz
pozostatych parametréw zawartych w przygotowywanym Planie Urzadzenia

Lasu.

Nadlesnictwo Kiobuck otrzymato w pazdzierniku br. ,Projekt Planu Urzadzenia
Lasu na okres gospodarczy od 1.01.2019 do 31.12.2028", ,Program Ochrony
Przyrody” oraz projekt ,Prognozy oddzialywania na $rodowisko projektu PUL dla
Nadlesnictwa Klobuck na okres gospodarczy od 1.01.2019 do 31.12.2028".
Dokumenty te zostaly sprawdzone, a uwagi i sprostowania przekazano Kierownikowi
Druzyny Urzadzeniowej, Pani Aleksandrze Jasiriskiej-M'Bodij. Zostaly one
uwzglednione przez autoréw przedmiotowych opracowan. Wobec powyzszego
Nadlesnictwo Kiobuck akceptuje zapisy zawarte w Referacie Biura Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej w Krakowie i nie wnosi do nich zastrzezen.

Dzigkujemy wszystkim osobom zaangazowanym w prace nad Planem Urzadzenia
Lasu dla Nadlesnictwa Klobuck na kolejne dziesieciolecie.
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W szczegolnosci dziekuje Panu Zdzistawowi Spendelowi, Dyrektorowi BULIGL w
Krakowie oraz Pani Aleksandrze Jasinskiej-M'Bodj Kierownikowi Druzyny
Urzadzeniowej, jak rowniez wszystkim pracownikom tejze druzyny za ponad
dwuletnie tworcze wspoétdziatanie.

Podzigkowania kieruje rowniez do Grzegorz Janasa, Gtéwnego Specjalisty Zespotu
ds. Urzgdzania Lasu RDLP w Katowicach i wszystkich pracownikow Zespotu za petne

zaangazowanie i przyjazng atmosfere co zaowocowato rzeczowa trojstronng

wspotpracy.

L
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7.6 Uzgodnienie projektu Planu Urzadzenia Lasu w zakresie obejmujacym
zagadnienia ochrony przeciwpozarowej

Katowice, 13 lutego 2019 .

L

Panistwowej Strazy Pozarnej
w Katowicach Data:2019-82-12
ul. Wita Stwosza 36
40-042 Katowice

WZ.5512.11.2018.AR

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych
w Katowicach

ul. Sw. Huberta 43/45

40-543 Katowice

W odpowiedzi na pismo znak: ZU.6004.18.18.2018.GJ z dnia 14 grudnia 2018 r, na
podstawie §39 ust. 2, pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow
budowlanych i terendw (Dz.U.2010.109.719),

uzgadniam

»PROJEKT PLANU URZADZANIA LASU
na okres gospodarczy od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2028 r.
- Kierunkowe zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej”
— Nadlesnictwo Kiobuck obrgb Kiobuck,

w zakresie obejmujacym zagadnienia ochrony przeciwpozarowej.

Informacje zawarte w przediozonym opracowaniu wyczerpujg tres¢ stosownych
zapisow okreslonych w przepisach szczegélowych oraz stanowig podstawe do zapewnienia
wiasciwego poziomu ochrony przeciwpozarowej zabezpieczanego kompleksu lesnego.

LASTERCA SLASKIEGO K EWODZKIECA
PANSTWOWE f OZARNE)

- - st. bryg /nuj(mz Adam WILK
1. Adresat (+ dokumentacia — 1 egz ) (| /
2. KP PSP Kiobuck,

3 WZKWPSP a/a (+ dokumentacja - 1 egz )
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7.7 Pismo w sprawie potaczenia obrebow lesnych

147 Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach

Katowice,?..czerwca.2018 1.
Zn.spr.: ZU.6004.18.7.2015.DJ

Nadle$nictwo Kiobuck

W nawigzaniu do wniosku Nadlesnictwa Kiobuck z dnia 23.04.2018r.
Zn.spr.Z.6004.1.2018 ws. pofaczenia obrgbow lesnych oraz zgodnie z trescig
Wytycznych w sprawie tworzenia, faczenia, likwidacji oraz zmiany w zasiggach
terytorialnych obrebow lesnych do Zarzadzenia nr 66 Dyrektora Generainego Laséw
Paristwowych z dnia 28 sierpnia 2013r. w sprawie obrebow lesnych -

- Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach przesyla decyzje
nr 21 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach z dnia
06.06.2018 r. w sprawie obrebow leénych Nadlesnictwa Kiobuck.

Przedmiotowy wniosek wraz 2z dokumentacja zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Dyrekcig Generaing Laséw Parstwowych, pismem
Zn.spr.: ZU.0141.4.2018 z dnia 30.05.2018 r.

Jednoczeénie zwracam uwage, iz w zwigzku z pofgczeniem obrebéw
Nadlesnictwo winno zaplanowa¢ dodatkowe koszty w prowizorium planu finansowo-
gospodarczego niezbedne na opfacenie ustugi przemalowania stupéw oddziatowych
wg nowej numeracji.

cznik:
1. Decyzja nr 21 Dyrektora RDLP w Katowicach z dnia 06.06.2018 r.
ws. obrebow lesnych N. Kilobuck,

Do wiadomosci;
1. BULIGL Oddzial w Krakowie,
2. Zespodl ds. Geomatyki — w/m.

Regionalna Dyrekcja Lasdw Panstwowych w Kalowicach www.lasy.gov.pl
tl..g:l. Huberta 43/45, 40-543 Katowice y go p
1el.; +48 32 60-94-596, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl
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7.8 Pismo o wigczeniu do gospodarstwa specjalnego uporczywego pedraczyska

;0 %

‘4P Dyrekcja Generalna Lasoéw ParistwowychiZ

Zn. spr.: ZU.601.1.2017

Warszawa, dn.oQ.O.. lutego 2017 r.

Sz. P.
Of . cs. 1077 Wiestaw Kucharski
r Dyrektor
Regionalnej Dyrekcji LP
w Katowicach

Na podstawie § 82 ust. 6. Instrukcji urzadzania lasu, w odpowiedzi na wniosek
dyrektora RDLP w Katowicach Zn. Spr. ZU.6004.18.4.2016, uzupetniony opinig ZOL
~ w Opolu Zn. Spr. Z0L.6.6004.9.2016, w sprawie zaliczenia do gospodarstwa
specjalnego obszardw okreslanych jako uporczywe pedraczyska w Nadiesnictwie
Kiobuck w zwiazku z pracami prowadzonymi w ramach V rewizji Planu urzadzenia lasu
na lata 2019-2026

wyrazam zgode

na wiaczenie do gospodarstwa specjalnego jako uporczywe pedraczyska,
drzewostanow na powierzchni ok. 605 ha (zestawienie wg oddziatow w zataczniku).
Zagospodarowanie tych obszaréw w ramach gospodarstwa specjainego ma na celu
poprawe stabilnosci drzewostanéw, szczegoinie w stadium upraw | modnikow.

iki
1. Wykaz oddzialéw tworzacych obszar 0 wzmozonym wystgpowaniu pedrakéw chrabaszczy
w Nadleénictwie Kiobuck

R T e

: e DRIA
1. Wydzial Ochrony Lasu DGLP

555’/ g

:é? ,%{G.'Si,‘ﬁ“.lf,;:’;gf:.‘;’;‘;' www.lasy.gov.pl

Dyrekcj
fol.: wa 22 58-88-100, fax: +43
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WYKAZ ODDZIALOW TWORZACYCH OBSZAR

O WZMOZONYM WYSTEPOWANIU PEDRAKOW CHRABASZCZY

NA TERENIE NADLESNICTWA KLOBUCK

(na podstawie opinii ZOL z dnia 31.05.2016 r. zn spr. ZOL.6.6004.9.2016)

Lp. s sddeiiia powierzchnia oddziatu
[ha]
1. 185 16,04
2. 188 2217
3. 189 9,76
4. 191 27,10
D 192 16,97
6. 193 32,96
Z. 194 30,02
8. 195 42,11
9. 196 14,47
10. 197 27,20
11. 199 28,69
12. 200 24,74
13. 205 14,32
14. 206 22,42
15: 210 24,20
16. 213 16,04
! 214 14,87
18. 220 19,55
19. 221 25,50
20. 224 21,69
21, 226 34,19
22. 227 34,54
23. 228 36,83
24. 230 24,22
25. 235 24 94
605,54
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7.9 Wykaz uznanych odnowien naturalnych w drzewostanach uzytkowanych
rebniami ztozonymi ujetych w planie hodowli.

Pow. Rodz. Gat. Wiek Pokrycie ;Jgtz.i:: Gat. w Wiek gat. » Pow. zred. )
Adres wydz. TSL pan. gat. warstwg . warstwie w warstwie Jakos¢ warstwy Rebnia
[ha] pow. d-stanu. pan. | odnowienia og:émﬁa odnowienia odnowienia odn.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
02-12-1-03-42 -b -00 29,2 LMSW | D-STAN SO 105 0,1 10 JD 4 22 2,92 IVD
02-12-1-03-43 -a -00 9,11 LMSW | D-STAN SO 95 0,1 10 JD 5 22 0,91 VDU
02-12-1-03-43 -b -00 6,01 LMSW | D-STAN JD 95 0,1 10 JD 5 22 0,6 VD
02-12-1-03-43 -c -00 5,62 LMSW | D-STAN JD 100 0,1 10 JD 10 11 0,56 VD
02-12-1-03-43 -d -00 10,76 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 1,08 VD
02-12-1-03-44 -a -00 23,59 LMSW | D-STAN JD 95 0,1 10 JD 5 22 2,36 VD
02-12-1-03-44 -b -00 5,38 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 5 22 0,54 VD
02-12-1-03-45 -c -00 8,31 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 3 22 0,83 VD
02-12-1-03-46 -c -00 1,19 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 0,12 IvD
02-12-1-03-65 -b -00 10,57 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 4 22 1,06 IVD
02-12-1-03-66 -a -00 3,39 LMSW | D-STAN SO 75 0,1 10 JD 5 12 0,34 IVD
02-12-1-03-66 -b -00 20,77 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 5 22 2,08 IVD
02-12-1-03-67 -a -00 25,66 LMSW | D-STAN JD 90 0,1 10 JD 4 22 2,57 VD
02-12-1-03-67 -f -00 3,07 LMSW | D-STAN SO 85 0,1 10 JD 4 22 0,31 VD
02-12-1-03-68 -a -00 6,6 LMSW | D-STAN JD 85 0,1 10 JD 4 22 0,66 VD
02-12-1-05-182 -c -00 6,74 LMSW | D-STAN SO 110 0,2 10 DB 10 22 1,35 nBU
02-12-1-05-182 -d -00 1,94 LMSW | D-STAN SO 110 0,2 10 DB 5 12 0,39 AU
02-12-1-05-183 -d -00 7,34 LMSW | D-STAN SO 105 0,2 8 DB 5 11 1,47 B
02-12-1-05-195 -d -00 10,95 LMSW | D-STAN SO 120 0,1 10 DB 5 11 11 B
02-12-1-07-275 -b -00 3,86 LMSW | D-STAN SO 100 0,2 10 DB 5 22 0,77 B
02-12-1-07-275 -g -00 3,37 LMSW | D-STAN SO 120 0,3 10 BK 6 22 1,01 1B
02-12-1-07-280 -c -00 5,25 LMSW | D-STAN DB 115 0,3 10 DB 5 22 1,58 B
02-12-1-07-286 -i -00 3,27 LMW | D-STAN JD 125 0,3 5 DB 5 12 0,98 IIBU
02-12-1-07-294 -c -00 6,97 LSW | D-STAN BK 155 0,3 10 BK 5 22 2,09 IIAU
02-12-1-09-384 -d -00 3,94 LMSW | D-STAN JD 130 0,1 10 JD 4 12 0,39 VD
02-12-1-09-386 -c -00 5,65 LSW | D-STAN SO 120 0,1 10 JD 5 12 0,57 VD
02-12-1-09-387 -a -00 13,55 LMSW | D-STAN SO 130 0,1 10 JD 5 11 1,36 VD
02-12-1-09-388 -a -00 12,21 LMSW | D-STAN S{e] 120 0,1 10 JD 5 12 1,22 VD

254,27 31,22
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Tabela I. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania

i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju. Nadlesnictwo Kiobuck.

Adres administracyjny

24-04-014-0001 Blachownia

Adres administracyjny

24-04-014 Blachownia Miasto

24-06-042-0006 Mokra

24-04-112-0003 Stary Broniszew

24-06-042-0007 Ostrowy

24-04-112-0005 Cykarzew Pétnocny

24-06-042-0009 Wapiennik

24-04-112-0006 Stary Cykarzew

24-06-042-0010 Wtadystawow

24-04-112-0012 Kocin Stary

24-06-042 Miedzno

24-04-112-0019 Lubojna

24-06-052-0001 lwanowice Duze

24-04-112 Mykanéw

24-06-052-0004 Opatow

24-04 Czestochowski

24-06-052-0005 Walenczow

24-06-014-0001 Brody-Malina

24-06-052-0006 Wilkowiecko

24-06-014-0003 Niwa-Skrzeszéw

24-06-052-0007 Ztochowice

24-06-014-0004 Osoki Pustkowie

24-06-052 Opatow

24-06-014-0007 Zagorze

24-06-062-0004 Janiki

24-06-014-0008 Zakrzew

24-06-062-0007 Konieczki

24-06-014 Kitobuck Miasto

24-06-062-0011 Panki

24-06-015-0007 Lgota

24-06-062-0012 Praszczyki

24-06-015-0008 Libidza

24-06-062-0013 Zwierzyniec Ill

24-06-062 Panki

24-06-015-0009

tobodno

24-06-015-0010

Nowa Wies

24-06-072-0003

Dabrowa

24-06-015-0011

Rybno

24-06-072-0004

Dabrowka

24-06-015 Ktobuck Obszar wiejski

24-06-072-0005

Debie

24-06-024-0001

Krzepice

24-06-072-0007

Kamienszczyzna

24-06-024 Krzepice Miasto

24-06-072-0010

Nowa Wie$

24-06-025-0001

Dankowice

24-06-072-0012

Popéw

24-06-025-0006

Zajaczki |

24-06-072-0013

Rebielice Krolewskie

24-06-025 Krzepice Obszar wiejski

24-06-072-0015

Wasosz Gorny

24-06-032-0003

Dankéw

24-06-072-0016

Wiecki

24-06-032-0004

Grabarze

24-06-072-0017

Zawady

24-06-032-0005

Julianow

24-06-072 Popow

24-06-032-0006

Kles$niska

24-06-092-0002

Borowe

24-06-032-0008

Lipie

24-06-092-0006

Dhugi Kat

24-06-032-0012

Parzymiechy

24-06-092-0007

Golce

24-06-032-0013

Rebielice Szlacheckie

24-06-092-0008

Grodzisko

24-06-032-0014

Rozalin

24-06-092-0009

Hutka

24-06-032-0017

Wapiennik

24-06-092-0011

Kalej

24-06-032-0018

Zbrojewsko

24-06-092-0012

Klepaczka

24-06-032-0019

Zimnowoda

24-06-092-0015

Pierzchno

24-06-032 Lipie

24-06-092-0020

Truskolasy

24-06-042-0001

Borowa

24-06-092-0022

Wreczyca Mata

24-06-042-0002

I1zbiska

24-06-092-0023

Wreczyca Wielka

24-06-042-0003

Kotaczkowice

24-06-092 Wreczyca Wielka

24-06-042-0004

Mazowki

24-06 Kitobucki

24-06-042-0005

Miedzno

24 Slaskie




Tabela nr |

Wojewodztwo

Rodzaj | Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24
4

14
1

24
4
14

24

112

24

112
5

1

3

4

6

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych

185,1900
182,1400
182,1400

185,1900
182,1400
182,1400

6,8758
6,8658
6,8658

300,4359
291,9259
291,9259

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem

1) w produkcji ubocznej - razem

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewow

- poletka towieckie

2) do odnowienia - razem

w tym:

- halizny

- zreby

- ptazowiny

3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony

- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji

1,2500
0,3800

0,3800

0,8700

0,8700

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzgdzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi le$ne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkofki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzadzenia turystyczne

~— = — ~— ~— ~—

3,0500

0,5000
2,5500

3,0500

0,5000
2,5500

0,0100

0,0100

7,2600

0,4400
1,4000
3,9400
1,4800

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione -
razem

185,1900

185,1900

6,8758

300,4359

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role

2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkotki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate

0,9000

0,9000

0,9000

0,9000

0,6285

0,6285

201




Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

14

24

14

24

112

24

112

1

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

1,7800

1,7800

1,7800
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 4 4 4 4
uzytku | Gmina 14 14 112 112
Obreb ewidencyjny 1 3 5
1 3 4 5 6
8. Nieuzytki - razem 8,1100 8,1100 0,0710 0,0214
w tym:
1) bagna 5,4100 5,4100 0,0710 0,0214
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji 2,7000 2,7000
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 9,0100 9,0100 0,0710 2,4299
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 194,2000 |  194,2000 6,9468 | 302,8658
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rqua Powiat 4 4 4 4
uz;tku Gmina 112 112 112 112
Obreb ewidencyjny 6 12 19
1 7 8 9 10
1. Lasy - razem 255,2032 31,6271 | 134,7000 | 728,8420
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 250,3633 | 29,5096 | 133,3800 | 712,0446
1) drzewostany 250,3633 | 29,5096 | 133,3800 | 712,0446
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,0800 0,3900 2,7200
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3800
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,3800
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,0800 0,3900 2,3400
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,0800 0,3900 2,3400
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 3,7599 1,7275 1,3200 | 14,0774
w tym:
1) budynki i budowle 0,0600 0,3700 0,4300
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,4100 0,8500
3) linie podziatu przestrzennego lasu 1,6600 0,5000 3,5600
4) drogi lesne 1,6299 1,2175 0,8200 7,6074
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1400 1,6300
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 2552032 | 316271 | 1347000 | 728.8420
razem
3. Uzytki rolne - razem 2,3124 0,2700 1,0500 4,2609
3.1. Grunty orne - razem 2,3124 0,2700 2,5824
w tym:
1) role 2,3124 0,2700 2,5824
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkoftki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 1,0500 1,6785
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Rodza

uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

112

24

112
12

24

112
19

24

112

1

10

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,3176

0,3176

2,0976

0,3176

1,7800

1,7800
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rosza Powiat 4 4 4 4
uz;tku Gmina 112 112 112 112
Obreb ewidencyjny 6 12 19
1 7 8 9 10
8. Nieuzytki - razem 0,3100 0,7000 1,1024
w tym:
1) bagna 0,3100 0,7000 1,1024
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 2,6224 0,5876 1,7500 7,4609
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 257,8256 | 32,2147 | 136,4500 | 736,3029

296




cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 4 6 6 6
uzytku | Gmina 14 14 14
Obreb ewidencyjny 1 3 4
1 11 12 13 14
1. Lasy - razem 914,0320 5,5376 88,2474 4,6795
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 894,1846 5,3476 83,0762 4,6795
1) drzewostany 894,1846 5,3476 83,0762 4,6795
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 2,7200 0,1500 2,3000
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3800
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,3800
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 2,3400 0,1500 2,3000
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 2,3400 0,1500 2,3000
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkgji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 17,1274 0,0400 2,8712
w tym:
1) budynki i budowle 0,4300
2) urzadzenia melioracji wodnych 0.8500 0,0700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 4,0600 0,5500
4) drogi lesne 10,1574 0,0200 1,2712
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,6300 0,0200 0,8600
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne 0,1200
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 9140320 5 5376 88,2474 46795
razem
3. Uzytki rolne - razem 5,1609 0,1010 20,5892
3.1. Grunty orne - razem 2,5824 13,1430
w tym:
1) role 2,5824 13,1430
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkofki na gruntach ornych
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. kaki trwate 2,5785 0,1010 7,4100
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Rodzaj
uzytku

Wojewoddztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

24

14

24

14

24

14

1

11

12

13

14

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,0362

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu

kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

2,0976

0,3176

1,7800

1,7800
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 4 6 6 6
uzytku | Gmina 14 14 14

Obreb ewidencyjny 1 3 4

1 11 12 13 14

8. Nieuzytki - razem 9,2124

w tym:

1) bagna 6,5124

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do 2 7000

rekultywaciji ’
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 16,4709 0,1010 20,5892
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 930,5029 56386 | 108,8366 4,6795
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 14 14 14 15
Obreb ewidencyjny 7 8 7
1 15 16 17 18
1. Lasy - razem 340,9427 | 370,3813| 809,7885 1,8168
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 327,9221| 364,1913| 785,2167 1,6268
1) drzewostany 327,9221| 364,1913| 785,2167 1,6268
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 2,2306 4,6806 0,1900
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 2,2306 4,6806 0,1900
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 2,2306 4,6806 0,1900
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 10,7900 6,1900 19,8912
w tym:
1) budynki i budowle 0,2000 0,2000
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,2200 0,2900
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,5200 2,0200 5,0900
4) drogi lesne 7,0900 4,1700 12,5512
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,7600 1,6400
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne 0,1200
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,5000 0,5000
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem | 340.9427| 3708813 810,2885 1,8168
3. Uzytki rolne - razem 3,1400 23,8302 0,0038
3.1. Grunty orne - razem 2,3800 15,5230 0,0038
w tym:
1) role 2,3800 15,5230 0,0038
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki
na gruntach ornych
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 0,7600 8,2710
3.4. Pastwiska trwate 0,0362
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Wojewddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 14 14 14 15

Obreb ewidencyjny 7 8 7

1 15 16 17 18

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 14 14 14 15

Obreb ewidencyjny 7 8 7

1 15 16 17 18

8. Nieuzytki - razem 0,3573 0,3573

w tym:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,3573 0,3573
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 3,4973 0,5000 | 24,6875 0,0038
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 344,4400 | 370,8813 | 834,4760 1,8206
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 15 15 15 15
Obreb ewidencyjny 8 9 10 11
1 19 20 21 22
1. Lasy - razem 0,1674 | 1257,3148 | 1010,7569 | 194,2738
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 0,1674 | 1229,0314 | 976,2020 | 188,8042
1) drzewostany 0,1674 | 1229,0314 | 976,2020 | 188,8042
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,8000 9,6600 0,4900
1) w produkcji ubocznej - razem 0,4000 0,1900
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,4000 0,1900
2) do odnowienia - razem 4,1300
w tym:
- halizny
- zreby 4,1300
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,4000 5,3400 0,4900
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,4000 5,3400 0,4900
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 26,4834 | 24,8949 4,9796
w tym:
1) budynki i budowle 0,5100 0,7700 1,1296
2) urzgdzenia melioracji wodnych 1,6400 0,4500
3) linie podziatu przestrzennego lasu 5,1100 5,4900 0,7800
4) drogi lesne 18,1234 18,1849 1,9100
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,1000 1,1600
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0300 1,2000
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 01674 | 1257,3148 | 1010,7869 | 1954738
3. Uzytki rolne - razem 51,3002 4,5595 3,8689
3.1. Grunty orne - razem 7,9502 3,6995 2,5362
w tym:
1) role 7,9502 3,6995 2,5362
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki
na gruntach ornych
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. kaki trwate 37,8800 0,8600
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Rodzaj
uzytku

Wojewoddztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

15

24

15

24

15
10

24

15
11

1

19

20

21

22

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

5,4700

1,2800
0,0527

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

2,4700

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,7641

0,7641
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 15 15 15 15
Obreb ewidencyjny 8 9 10 11
1 19 20 21 22
8. Nieuzytki - razem 0,5700 6,7900
w tym:
1) bagna 0,5700 6,7900
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 54,3402 11,3795 5,8330
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 0,1674 | 1311,6550 | 1022,1364 | 200,1068
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 15 24 24 25
Obreb ewidencyjny 1 1
1 23 24 25 26
1. Lasy - razem 2464,3297 | 103,2561 103,2561 19,2700
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 2395,8318| 102,5186| 102,5186 18,8500
1) drzewostany 2395,8318 | 102,5186 | 102,5186 18,8500
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 12,1400 0,3275 0,3275
1) w produkcji ubocznej - razem 0,5900
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,5900
2) do odnowienia - razem 4,1300
w tym:
- halizny
- zreby 4,1300
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 7,4200 0,3275 0,3275
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 7,4200 0,3275 0,3275
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 56,3579 0,4100 0,4100 0,4200
w tym:
1) budynki i budowle 2,4096
2) urzadzenia melioracji wodnych 2,0900 0,1600
3) linie podziatu przestrzennego lasu 11,3800 0,0800
4) drogi lesne 38,2183 0,1800
5) tereny pod liniami energetycznymi 2,2600 0,4100 0,4100
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,2300
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem | 24655597 | 103,2561] 103,2561| 19,2700
3. Uzytki rolne - razem 59,7324 0,3021 0,3021
3.1. Grunty orne - razem 14,1897 0,1197 0,1197
w tym:
1) role 14,1897 0,1197 0,1197
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkotki na gruntach ornych
3) ugory, odfogi
3.2. Sady
3.3. taki trwate 38,7400
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Wojewoddztwo

Rodzaj | Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24

15

24

24

24

24

24

25

1

23

24

25

26

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

6,7500
0,0527

0,1824

0,1824

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

2,4700

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,7641

0,7641
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 15 24 24 25
Obreb ewidencyjny 1 1
1 23 24 25 26
8. Nieuzytki - razem 7,3600 0,0464 0,0464
w tym:
1) bagna 7,3600 0,0200 0,0200
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,0264 0,0264
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 71,5565 0,3485 0,3485
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 2535,8862 | 103,6046 | 103,6046 | 19,2700
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 25 25 32 32
Obreb ewidencyjny 6 3 4
1 27 28 29 30
1. Lasy - razem 185,5581 204,8281 174,6910 |  464,8202
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 181,9464 200,7964 171,3010 449,9773
1) drzewostany 181,9464 | 200,7964 | 171,3010 | 449,9773
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 0,4100
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,4100
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,4100
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 3,6117 4,0317 2,9800 14,8429
w tym:
1) budynki i budowle 0,2100 0,2100
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,4100 0,5700 0,0100 0,0700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,3500 0,4300 0,3900 0,7700
4) drogi lesne 2,6417 2,8217 2,5800 13,5929
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,4100
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 185.5581 2048281 1746910 | 4648202
razem
3. Uzytki rolne - razem 4,1483 4,1483 41771 0,6814
3.1. Grunty orne - razem 3,5483 3,5483 1,0900 0,6814
w tym:
1) role 3,5483 3,5483 1,0900 0,6814
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odfogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 2,1700
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 25 25 32 32
Obreb ewidencyjny 6 3 4
1 27 28 29 30

3.4. Pastwiska trwate 0,6000 0,6000 0,6571

3.5. Grunty rolne zabudowane
0,2600

3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 25 25 32 32
Obreb ewidencyjny 6 3 4
1 27 28 29 30
8. Nieuzytki - razem 0,1200
w tym:
1) bagna 0,1200
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 4,1483 4,1483 4,1771 0,8014
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 189,7064 | 208,9764 | 178,8681| 4656216
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cd. Tabela nr |

3.3. kaki trwate

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 32 32 32 32
Obreb ewidencyjny 5 6 8 12
1 31 32 33 34
1. Lasy - razem 82,6079 | 787,9022 | 81,9246 9,6800
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 80,9779 | 765,1822 | 79,3546 9,6800
1) drzewostany 80,9779 | 765,1822| 79,3546 9,6800
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 0,7800
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,7800
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,7800
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 1,6300 | 22,7200 1,7900
w tym:
1) budynki i budowle 0,3100 0,2500
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,1200 |  0,3100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,2300 0,1800
4) drogi lesne 1,4300 | 18,7600 1,0200
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2000 1,0300 |  0,0300
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne 0,2700
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 82,6079 | 787,9022| 81,9246| 9,6800
3. Uzytki rolne - razem 23,2862 3,9596
3.1. Grunty orne - razem 3,9362 1,3896
w tym:
1) role 2,7462 1,3896
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki 11900
na gruntach ornych '
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
18,6200 2,5700
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Wojewoddztwo

Rodzaj |Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24

32

24

32

24

32

24

32

1

31

32

33

34

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,7300

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

1,56500

1,5500

1,5500
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 32 32 32 32
Obreb ewidencyjny 5 6 8 12
1 31 32 33 34
8. Nieuzytki - razem 1,1800 0,1900
w tym:
1) bagna 1,1800|  0,1900
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 26,0162 4,1496
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 82,6079 | 813,9184 | 86,0742 9,6800
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo

Rodzaj |Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24
6
32
13

24
6

32
14

24
6
32
17

24
6
32
18

1

35

36

37

38

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych

250,1017
242,7133
242,7133

117,1600
114,8280
114,8280

678,1260
662,9960
662,9960

21,6300
21,4300
21,4300

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony

- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji

0,6100
0,6100

0,6100

0,4200
0,4200

0,4200

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzgdzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi le$ne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkofki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzadzenia turystyczne

~— — — ~— ~— ~—

6,7784

0,1200
6,6584

1,9120

1,9120

15,1300

5,8800
9,2500

0,2000

0,1200

0,0800

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione -
razem

250,1017

117,1600

678,1260

21,6300

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role

2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkotki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate

0,3500
0,3500

0,3500

4,9300
4,9300

4,9300
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Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

32
13

24

32
14

24

32
17

24

32
18

1

35

36

37

38

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,1217

0,1217
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 32 32 32 32
Obreb ewidencyjny 13 14 17 18
1 35 36 37 38
8. Nieuzytki - razem 1,4800 1,0600
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobislga nieprzeznaczone do 1.4800 1.0600
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 1,9517 4,9300 1,0600
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 252,0534 | 122,0900 | 679,1860 | 21,6300
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 32 32 42 42
Obreb ewidencyjny 19 1 2
1 39 40 41 42
1. Lasy - razem 0,4504 | 2669,0940 | 1217,4268 155,7798
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 0,4504 | 2598,8907 | 1146,4588 153,3298
1) drzewostany 0,4504 | 2598,8907 | 1131,0488 153,3298
2) plantacje drzew - razem 15,4100
w tym:
- plantacje nasienne 15,4100
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 2,2200 27,9900
1) w produkcji ubocznej - razem 1,0300 5,5000
w tym:
- plantacje choinek 5,2900
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 1,0300 0,2100
2) do odnowienia - razem 20,0900
w tym:
- halizny
- zreby 20,0900
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,1900 2,4000
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,1900 2,4000
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 67,9833 42,9780 2,4500
w tym:
1) budynki i budowle 0,5600 0,5500
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,5100 3,5900
3) linie podziatu przestrzennego lasu 9,6900 5,7166 0,5000
4) drogi lesne 55,2033 15,7816 1,9500
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,7500 1,2608
6) szkétki lesne 16,0790
7) miejsca skladowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne 0,2700
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,3553
grzuer:‘:y lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 0.4504 | 2669,0040 | 12187821 165,7798
3. Uzytki rolne - razem 37,3843 14,2231
3.1. Grunty orne - razem 12,3772 6,8397
w tym:
1) role 11,1872 6,8397
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkofki na gruntach ornych 11900
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. kaki trwate 23,3600 6,5300
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Wojewoddztwo

Rodzaj | Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24

32
19

24

32

24

42

24

42

1

39

40

41

42

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

1,3871

0,2600

0,5700
0,2834

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

1,6717

0,1217

1,5500

1,5500

0,5762

0,0212

0,4188

0,1362

0,1362
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 32 32 42 42
Obreb ewidencyjny 19 1 2
1 39 40 41 42
8. Nieuzytki - razem 4,0300 8,3000
w tym:
1) bagna 1,4900 8,3000
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyroblslfla nieprzeznaczone do 25400
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 43,0860 24,4546
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 0,4504 | 2712,1800 | 1241,8814 | 1557798
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 3 4 5 6
1 43 44 45 46
1. Lasy - razem 258,7324 | 1579,7023 0,9294 | 845,9028
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 251,6224 | 1535,7061 0,9294 | 818,8228
1) drzewostany 251,6224 | 1530,4761 0,9294 | 818,8228
2) plantacje drzew - razem 5,2300
w tym:
- plantacje nasienne 5,2300
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 11,1900 5,1000
1) w produkcji ubocznej - razem 1,1900 0,5300
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 1,1900 0,5300
2) do odnowienia - razem 9,5800 4,5700
w tym:
- halizny
- zreby 9,5800 4,5700
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,4200
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,4200
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 7,1100 32,8062 21,9800
w tym:
1) budynki i budowle 0,0500
2) urzagdzenia melioracji wodnych 0,1900 0,1200 0,0700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 1,8300 8,0300 5,3900
4) drogi lesne 2,8500 24,6062 10,1100
5) tereny pod liniami energetycznymi 2,2400 6,4100
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzagdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 2587324 | 15797023 0.0204| 8450008
razem
3. Uzytki rolne - razem 5,2087 34,4777
3.1. Grunty orne - razem 5,0646 31,4577
w tym:
1) role 4,4846 31,4577
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkotki na gruntach ornych 05800
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1441
3.3. Laki trwate 2,2800
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 3 4 5 6
1 43 44 45 46

3.4. Pastwiska trwate 0,7400

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 3 4 5 6
1 43 44 45 46
8. Nieuzytki - razem 3,0000 1,0900
w tym:
1) bagna 3,0000 0,6400
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrob|sll<.a nieprzeznaczone do 0.4500
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 8,2087 35,5677
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 258,7324 | 1587,9110 0,9294 | 881,4705
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 7 9 10
1 a7 48 49 50
1. Lasy - razem 54318 | 106,0934 1,8929 | 4171,8916
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 5,3418 | 103,3134 1,8929 | 4017,4174
1) drzewostany 5,3418 | 103,3134 1,8929 | 3996,7774
2) plantacje drzew - razem 20,6400
w tym:
- plantacje nasienne 20,6400
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 44,2800
1) w produkcji ubocznej - razem 7,2200
w tym:
- plantacje choinek 5,2900
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 1,9300
2) do odnowienia - razem 34,2400
w tym:
- halizny
- zreby 34,2400
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 2,8200
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,8200
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 0,0900 2,7800 110,1942
w tym:
1) budynki i budowle 0,6000
2) urzagdzenia melioracji wodnych 3,9700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,0800 0,7600 22,3066
4) drogi lesne 0,0100 2,0200 57,3278
5) tereny pod liniami energetycznymi 9,9108
6) szkotki lesne 16,0790
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzagdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,3553
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 54318 | 106,0934 1,8929 | 4173,2469
3. Uzytki rolne - razem 53,9095
3.1. Grunty orne - razem 43,3620
w tym:
1) role 42,7820
?) _plantacje, poletka, sktady drewna i 0.5800
szkoftki na gruntach ornych '
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1441
3.3. Laki trwate 8,8100
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Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

42

24

42

24

42
10

24

42

1

47

48

49

50

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

1,3100
0,2834

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi

ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi

stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz

niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu

kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza

gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -

razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzgdzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,5762

0,0212

0,4188

0,1362

0,1362
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 7 9 10
1 47 48 49 50
8. Nieuzytki - razem 12,3900
w tym:
1) bagna 11,9400
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzez
rezku?;ywacji p naczone do 0.4500
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 68,2310
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 54318 | 106,0934 1,8929 | 4240,1226
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo

Ro_dza Powiat

J

uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

24

52

24
6
52
4

24
6
52
5

24

52

1

51

52

53

54

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych

0,2353
0,2353
0,2353

17,6645
16,6979
16,6979

26,0100
25,9200
25,9200

1,6345
1,6345
1,6345

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem

1) w produkcji ubocznej - razem

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewow

- poletka towieckie

2) do odnowienia - razem

w tym:

- halizny

- zreby

- ptazowiny

3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony

- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji

0,8166

0,8166

0,8166

1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzgdzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi le$ne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzgdzenia turystyczne

0,1500

0,1500

0,0900

0,0900

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

0,0560

Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione -
razem

0,2353

17,7205

26,0100

1,6345

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki

na gruntach ornych
3) ugory, odtogi

3.2. Sady

3.3. Laki trwate

0,0349

0,0349
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Wojewodztwo

Ro<_:iza Powiat

uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

1

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzgdzone;j
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

328




Wojewodztwo 24 24 24 24
Ro<_:iza Powiat 6 6 6 6
ui)itku Gmina 52 52 52 52

Obreb ewidencyjny 1 4 5 6

1 51 52 53 54

8. Nieuzytki - razem 0,0248 0,3200

w tym:

1) bagna 0,3200

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji 0,0248
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 0,1157 0,3200
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 0,2353 17,7802 26,3300 1,6345
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cd. Tabela nr |

3.3. kaki trwate

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku Gmina 52 52 62 62
Obreb ewidencyjny 7 4 7
1 55 56 57 58
1. Lasy - razem 14,2173 59,7616 62,4815 | 270,7569
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 13,2873 57,7750 58,6615 | 263,2678
1) drzewostany 13,2873 | 57,7750 | 58,6615| 263,2678
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 0,1700 0,9866 2,8100 3,1767
1) w produkcji ubocznej - razem 0,6300
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,6300
2) do odnowienia - razem 1,6300
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny 1,6300
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,1700 0,9866 2,8100 0,9167
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,1700 0,9866 2,8100 0,9167
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,7600 1,0000 1,0100 4,3124
w tym:
1) budynki i budowle 0,3200
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,2500 0,2500 0,1600 1,8100
4) drogi lesne 0,1400 0,2300 0,2900 2,3624
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,3700 0,5200 0,2000 0,1400
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0560
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 14,2173 | 59,8176 62,4815| 270,7569
3. Uzytki rolne - razem 0,0349 5,4500 2,0698
3.1. Grunty orne - razem 2,1000 2,0698
w tym:
1) role 2,1000 2,0698
2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkofki na gruntach ornych
3) ugory, odfogi
3.2. Sady
0,0349 3,2000
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Wojewddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 52 52 62 62

Obreb ewidencyjny 7 4 7

1 55 56 57 58

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane

3.6. Grunty pod stawami rybnymi

0,1500

3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu

kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 52 52 62 62
Obreb ewidencyjny 7 4 7
1 55 56 57 58
8. Nieuzytki - razem 0,3448
w tym:
1) bagna 0,3200
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobislfla nieprzeznaczone do 0,0248
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 0,4357 5,4500 2,0698
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 14,2173 | 60,1973 | 67,9315 | 272,8267
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 62 62 62 62
Obreb ewidencyjny 11 12 13
1 59 60 61 62
1. Lasy - razem 2,0557 0,8833 | 388,100 | 724,2874
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 0,9942 0,6204 | 378,8000 | 702,3439
1) drzewostany 0,9942 0,6204 | 378,8000 | 702,3439
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,0615 0,2629 2,7800| 10,0911
1) w produkcji ubocznej - razem 0,6300
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,6300
2) do odnowienia - razem 1,0615 2,6915
w tym:
- halizny
- zreby 1,0615 1,0615
- ptazowiny 1,6300
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,2629 2,7800 6,7696
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,2629 2,7800 6,7696
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkgciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 6,5300 | 11,8524
w tym:
1) budynki i budowle 0,3200
2) urzagdzenia melioracji wodnych 0,0400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,7000 4,6700
4) drogi le$ne 3,8300 6,4824
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,3400
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 2,0557 | 0,8833 | 388,100 | 724,2874
3. Uzytki rolne - razem 6,5181| 14,0379
3.1. Grunty orne - razem 0,6426 4,8124
w tym:
1) role 0,6426 4,8124
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkofki
na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 4,0500 7,2500
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Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 62 62 62 62
Obreb ewidencyjny 11 12 13
1 59 60 61 62
3.4. Pastwiska trwate 1,2778 1,2778
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,5477 0,5477
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
0,1500

3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzgdzone;j
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 62 62 62 62
Obreb ewidencyjny 11 12 13
1 59 60 61 62
8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 6.5181| 14,0379
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 2,0557 0,8833 | 394,6281| 738,3253
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 72 72 72 72
Obreb ewidencyjny 3 4 5 7
1 63 64 65 66
1. Lasy - razem 328,6901 0,0436 118,0517 88,7259
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 322,3501 0,0436 113,5989 86,7359
1) drzewostany 322,3501 0,0436 113,5989 86,7359
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 6,3400 4,4528 1,9900
w tym:
1) budynki i budowle 0,1000
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,1700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,9800 1,0600 0,7600
4) drogi le$ne 5,3600 2,1028 1,0600
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,1900
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 3286001 0.0436 18,0517 88,7250
razem
3. Uzytki rolne - razem 7,2598
3.1. Grunty orne - razem 7,0201
w tym:
1) role 7,0201

2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkoftki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
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Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

72

24

72

24

72

24

72

1

63

64

65

66

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,2397

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,0927

0,0927

0,0927

0,0682

0,0682
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Wojewddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 72 72 72 72

Obreb ewidencyjny 3 4 5 7

1 63 64 65 66

8. Nieuzytki - razem

w tym:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do

rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 7,3525 0,0682
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 336,0426 0,0436 118,1199 88,7259
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Ro_dza Powiat 6 6 6 6
uzyitku Gmina 72 72 72 72
Obreb ewidencyjny 10 12 13 15
1 67 68 69 70
1. Lasy - razem 8,5251 2,2880 5,6434 786,3613
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 6,6565 2,2780 5,4894 764,0113
1) drzewostany 6,6565 2,2780 5,4894 764,0113
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,7086 0,1540 7,8700
1) w produkcji ubocznej - razem 0,4100
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,4100
2) do odnowienia - razem 0,1870 7,4600
w tym:
- halizny
- zreby 7,4600
- ptazowiny 0,1870
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,5216 0,1540
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,5216 0,1540
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,1600 0,0100 14,4800
w tym:
1) budynki i budowle 0,3500
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0100 0,7200
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,1600 4,7900
4) drogi lesne 7,7900
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,8300
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,9509 0,0076
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 9,4760 2,2956 56434 |  786,3613
3. Uzytki rolne - razem 0,0039 4,2477
3.1. Grunty orne - razem 0,0039 4,2477
w tym:
1) role 0,0039 4,2477

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki
na gruntach ornych

3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
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Rod Wojewoddztwo 24 24 24 24
Oj 28 [ powiat 6 6 6 6
uzytku Gmina . . 72 72 72 72
Obreb ewidencyjny 10 12 13 15

1 67 68 69 70

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Ro<_:iza Powiat 6 6 6 6
ui)itku Gmina 72 72 72 72

Obreb ewidencyjny 10 12 13 15

1 67 68 69 70

8. Nieuzytki - razem 0,3220

w tym:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,3220
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 0,9509 0,0076 0,3259 4,2477
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 9,4760 2,2956 59693 |  790,6090
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 72 72 72 92
Obreb ewidencyjny 16 17 2
1 71 72 73 74
1. Lasy - razem 16,0722 562,1522 | 1916,5535 77,3545
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 16,0722 537,8522 | 1855,0881 71,2072
1) drzewostany 16,0722 537,8522 | 1855,0881 71,2072
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 11,8800 21,6126 4,1000
1) w produkcji ubocznej - razem 0,2000 0,6100
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,2000 0,6100
2) do odnowienia - razem 11,6800 19,3270 4,1000
w tym:
- halizny 3,6400 3,6400
- zreby 8,0400 15,5000 4,1000
- ptazowiny 0,1870
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,6756
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,6756
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 12,4200 39,8528 2,0473
w tym:
1) budynki i budowle 0,2100 0,6600
2) urzagdzenia melioracji wodnych 0,2000 1,1000
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,4300 10,1800 0,4700
4) drogi lesne 5,6700 21,9828 0,6873
5) tereny pod liniami energetycznymi 3,9100 5,9300 0,8900
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzagdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,9585
grzuer:‘:y le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 16,0722 s62.1522| 19175120 77,3545
3. Uzytki rolne - razem 9,1583 20,6697 5,1232
3.1. Grunty orne - razem 9,1583 20,4300 5,1232
w tym:
1) role 9,1583 20,4300 5,1232

2) plantacje, poletka, sktady drewna i
szkoftki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
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Wojewodztwo

Rodzaj | Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24

72
16

24

72
17

24

72

24

92

1

71

72

73

74

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,2397

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami
powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami
powierzchniowymi stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji
oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny
niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,0438

0,0438

0,0438

0,2047

0,0682

0,1365

0,1365
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Wojewddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 72 72 72 92
Obreb ewidencyjny 16 17 2
1 71 72 73 74
8. Nieuzytki - razem 0,3220
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do 0.3220
rekultywaciji ’
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 9,2021 22,1549 51232
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 16,0722 571,3543 | 1938,7084 82,4777

344




cd. Tabela nr |

3.3. kaki trwate

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 6 7 8 9
1 75 76 77 78
1. Lasy - razem 77,7237 | 496,4215| 329,6001 32,9393
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 75,4237 | 484,6674| 322,9201 32,1859
1) drzewostany 75,4237 | 484,6674 | 322,9201 32,1859
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 0,6900 1,6300 1,1500 0,4134
1) w produkcji ubocznej - razem 0,1800
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,1800
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,6900 1,4500 1,1500 0,4134
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,6900 1,4500 1,1500 04134
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retenc;ji
- wylesienia na gruntach wylgczonych z
produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 1,6100 10,1241 5,5300 0,3400
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,4100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,9800 1,6800
4) drogi lesne 0,6700 5,2661 2,9200
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,9400 1,4680 0,9300 0,3400
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 77,7237 | 4964215 | 329,6001 32,9393
3. Uzytki rolne - razem 12,2300 5,2400
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki
na gruntach ornych
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
7,5300 4,7800
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 6 7 8 9
1 75 76 77 78
3.4. Pastwiska trwate 0,4600
3.5. Grunty rolne zabudowane
4,7000

3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywaciji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzgdzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92 92

Obreb ewidencyjny 6 7 8 9

1 75 76 77 78

8. Nieuzytki - razem 1,7000 6,9000

w tym:

1) bagna 1,7000 6,9000

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 13,9300 12,1400
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 77,7237 | 510,3515 | 341,7401 32,9393
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cd. Tabela nr |

Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj |Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 11 12 15 20
1 79 80 81 82
1. Lasy - razem 194,1275 3,7208 206,9711 87,7684
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 185,1860 3,5108 203,3311 83,9355
1) drzewostany 185,1860 3,56108 203,3311 83,9355
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 5,6615 0,0600 2,7429
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem 3,4700 2,5429
w tym:
- halizny
- zreby 3,4700
- ptazowiny 2,5429
r2)Z(i>r(:]zosta’re lesne niezalesione - 21915 0.0600 0.2000
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 2,1915 0,0600 0,2000
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych
Z produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 3,2800 0,2100 3,5800 1,0900
w tym:
1) budynki i budowle 0,4300
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,0400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,8900 0,6200 0,2800
4) drogi lesne 2,3900 2,4000 0,6900
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2100 0,0900 0,1200
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi ledne
9) urzgdzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,3694
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 194.4969 37208 206,971 87,7684
razem
3. Uzytki rolne - razem 6,2481 2,6389 1,5000
3.1. Grunty orne - razem 6,0871 1,7300
w tym:
1) role 6,0871 1,7300
2) plantacje, poletka, sktady
drewna i szkdétki na gruntach ornych
3) ugory, odiogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 0,1610 1,5000
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Wojewoddztwo

Rodzaj |Powiat

uzytku | Gmina

Obreb ewidencyjny

24

92
11

24

92
12

24

92
15

24

92
20

1

79

80

81

82

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,9089

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami
powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami
powierzchniowymi stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

12,3000

6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywac;ji
oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane -
razem

w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny
niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe - razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,3414

0,2899

0,0515

0,0515
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Wojewoddztwo 24 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 11 12 15 20
1 79 80 81 82
8. Nieuzytki - razem 4,5500
w tym:
1) bagna 4,5500
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do
rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 23,8089 2,6389 1,5000
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 217,9364 3,7208 209,6100 89,2684
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92
Obreb ewidencyjny 22 23
1 83 84 85
1. Lasy - razem 465,8132 670,2388 2642,6789
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 453,3332 651,5537 2567,2546
1) drzewostany 453,3332 651,5537 2567,2546
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 0,5500 5,7500 22,7478
1) w produkcji ubocznej - razem 0,9100 1,0900
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,9100 1,0900
2) do odnowienia - razem 3,6800 13,7929
wtym:
- halizny
- zreby 3,6800 11,2500
- ptazowiny 2,5429
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,5500 1,1600 7,8649
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,5500 1,1600 7,8649
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 11,9300 12,9351 52,6765
w tym:
1) budynki i budowle 0,5072 0,9372
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,1200 0,5700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 2,4900 2,0100 11,4200
4) drogi lesne 6,4100 8,7679 30,2013
5) tereny pod liniami energetycznymi 3,0300 1,5300 9,5480
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1028 0,4722
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 465,8132 670,3416 2643,1511
3. Uzytki rolne - razem 6,4175 3,2872 42,6849
3.1. Grunty orne - razem 0,3200 2,9523 16,2126
w tym:
1) role 0,3200 2,9523 16,2126
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki
na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 5,1000 0,3349 19,4059
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Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

92
22

24

92
23

24

92

1

83

84

85

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,9975

2,3664

4,7000

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

12,3000

6. Tereny rézne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzgdzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,4855

0,2005

0,2005

0,2850

0,2850

0,8269

0,2899

0,2005

0,2005

0,3365

0,3365
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Wojewodztwo 24 24 24
Rodzaj | Powiat 6 6 6
uzytku | Gmina 92 92 92

Obreb ewidencyjny 22 23

1 83 84 85

8. Nieuzytki - razem 0,6305 0,3100 14,0905

w tym:

1) bagna 0,6305 13,7805

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji 0,3100 0,3100
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 7,0480 4,1855 70,3745
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 472,8612 674,4243 2713,0534
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cd. Tabela nr |

Wojewodztwo 24 24 Ogétem
Rodzaj | Powiat 6
uzytku | Gmina
Obreb ewidencyjny
1 86 87 88
1. Lasy - razem 15766,4694 16680,5014 16680,5014
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 15283,1332 16177,3178 16177,3178
1) drzewostany 15262,4932 16156,6778 16156,6778
2) plantacje drzew - razem 20,6400 20,6400 20,6400
w tym:
- plantacje nasienne 20,6400 20,6400 20,6400
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 119,0862 121,8062 121,8062
1) w produkcji ubocznej - razem 11,1700 11,5500 11,5500
w tym:
- plantacje choinek 5,2900 5,2900 5,2900
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 5,8800 6,2600 6,2600
2) do odnowienia - razem 74,1814 74,1814 74,1814
w tym:
- halizny 3,6400 3,6400 3,6400
- zreby 66,1815 66,1815 66,1815
- ptazowiny 4,3599 4,3599 4,3599
3) pozostate lesne niezalesione - razem 33,7348 36,0748 36,0748
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 33,7348 36,0748 36,0748
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgiji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 364,2500 381,3774 381,3774
w tym:
1) budynki i budowle 5,8968 6,3268 6,3268
2) urzgdzenia melioracji wodnych 9,1400 9,9900 9,9900
3) linie podziatu przestrzennego lasu 75,4166 79,4766 79,4766
4) drogi lesne 225,0188 235,1762 235,1762
5) tereny pod liniami energetycznymi 32,3088 33,9388 33,9388
6) szkotki lesne 16,0790 16,0790 16,0790
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi le$ne
9) urzgdzenia turystyczne 0,3900 0,3900 0,3900
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 4,5720 4,5720 4,5720
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 15771,0414 16685,0734 16685,0734
3. Uzytki rolne - razem 256,7342 261,8951 261,8951
3.1. Grunty orne - razem 130,5749 133,1573 133,1573
w tym:
1) role 128,8049 131,3873 131,3873
grur?tZaELagtr?]?:H poletka, sktady drewna i szkétki na 17700 17700 1,700
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1441 0,1441 0,1441
3.3. Lgki trwate 105,8718 108,4503 108,4503
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Rodzaj
uzytku

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

24

24

Ogotem

1

86

87

88

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

13,9099
1,1235
4,9600
0,1500

13,9099
1,1235
4,9600
0,1500

13,9099
1,1235
4,9600
0,1500

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

14,7700

14,7700

14,7700

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

wtym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzone;j

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

4,0436

0,5010

1,1829

0,2005

0,2005

2,1592

2,1592

6,1412

0,8186

1,1829

0,2005

0,2005

3,9392

3,9392

6,1412

0,8186

1,1829

0,2005

0,2005

3,9392

3,9392
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Wojewodztwo 24 24 Ogétem
Rodzaj |Powiat 6
uzytku | Gmina
Obreb ewidencyjny
1 86 87 88
8. Nieuzytki - razem 38,9410 48,1534 48,1534
w tym:
1) bagna 34,9105 41,4229 41,4229
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji 4,0305 6,7305 6,7305
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 319,0608 335,5317 335,5317
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 16085,5302 17016,0331 17016,0331

1. Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw taksacyjnych (bez wspoétwiasnosci):

2. Powierzchnia gruntéw we wspétwtasnosci w ha (z dokt. do 1 ara)

lesna: 16680,67
nielesna: 335,51
Ogotem: 17016,18
lesna: 2,44
nielesna: 0,22
Ogotem: 2,66
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Tabela nr Il. Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji. Nadlesnictwo Klobuck.

_Typ |Bontaca| SO | soc [sowe| wmD | $w JD BK pB | bBC | Jw B | BRZ | oo | Ak | os | P Razem
S|ed|!sslaowy Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 16 17
A 49,70 49,70 | 18,38
| 166,81 166,81 61,70
BSW r 4972 3,14 0,04 52,90 | 19,57
i 0,95 0,95| 0,35
v
ha 267,18 | 3,14 0,04 270,36 | 100,00
Razem o7 98,83 | 1,16 0,01 100,00 | 100,00
A 2970,91 3,93 297484 | 49,02
| 2361,53| 5039| 1587| 17,28 2,40| 4,78| 10,12| 10,21 51,61 247919 | 40,85
BMSW I 542,61 10,23 1,83 3,00 819| 3,40 15,58 1,86] 0,18| 58697 | 9,67
m 23,76 3,59 0,45 0,21 0,07 28,08 0,46
v 0,05 0,05| 0,00
ha 5808,81| 1562| 19,8] 19,11 549| 4,78| 1831| 17,25 67,64 0,21 193] 0,18| 6069,13 | 100,00
Razem I 97,21 026] 033 0,31 009] 0,08 03| 028 1,11 0 0,03 0| 100,00 | 100,00
A 69,26 3,25 72,51 | 38,31
| 93,14 0,99 9413 | 49,74
BMW I 15,41 3,22 0,04 23 1,64 22,61| 11,95
i
IV
ha 177,81 325| 322 1,03 23 1,64 189,25 | 100,00
Razem  rop 93,95 172 1,70 054 1,22 0,87 100,00 | 100,00
A 309564 | 429| 434 3104,27 | 41,73
| 2621,23 27585| 7,03| 27.95| 43.9| 121,89 19,05 07| 9542 155 4,03 3218,6 | 43,26
LMSW I 579,75 16,22 | 1,72| 127,18 102,14 | 206,84 12,09| 33,25 0,12 1079,31| 14,51
" 9,26 15,11 167 613 1.86] 044] 0,09 3456 | 0,46
v 2,81 0,09 2,90| 0,04
ha 630588 | 4,29| 4,34| 29207| 875| 170,24| 147,71| 337,67| 19,05 07| 109,37| 3524| 0,18| 415 7439,64 | 100,00
Razem  ror 84,74 006| 006| 393| 012] 229 199 454| 026 0,01 147 047] 000| 0,06 100,00 | 100,00
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cd. Tabela nr I

~ Typ Bonitaca| SO | soc |sowe| mp | Sw | D BK | bB [ bBc | w | B | BRZ | oo | AK | os | LP Razem
S|ed|gsslaowy Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 16 17
A 153,76 153,76 | 30,35
| 126,28 876| 19,08 043] 16,26 2883 29,45 229,09 | 45,21
LMW I 3511 0,92 1,09 19,32 0,39 41,93 0,02 98,78 195
" 3,27 0,63 12,66 16,56 | 3,27
; 8,47 847 167
ha 315,15 968 19,08| 436| 043] 3621 29,22 | 92,51 0,02 506,66 | 100,00
Razem  rop 62,2 1,91 377| 086 008 715 577| 18,26 0,00 100,00 | 100,00
IA
| 2,09 2,09| 67,20
LMB I 1,02 1,02| 32,80
i
IV
ha 2,0 1,02 3,11 100,00
Razem o7 67,2 32,80 100,00 | 100,00
A 322,81 322,81 21,58
| 318,89 89,72| 418| 893| 77,49| 302,64| 748 2346 510 837,89 | 56,03
LSW I 77,23 1,3 13,98 | 7127| 9808| 7,76| 088| 2382 9,16 303,48 | 20,29
m 25,73 2573 1,72
v 5,65 565| 0,38
ha 718,93 9102| 418| 22,91| 14876| 432,1| 1524| 088| 23,82 2346| 1426 1495,56 | 100,00
Razem o 48,07 6,09 0,28 1,53 9,95| 28,89 1,02| 0,06 1,59 1,57 0,95 100,00 | 100,00
A 4,87 487 2,71
| 12,25 2,15 0,82 538 37,71 58,31 | 32,45
LW Il 19,37 69,77 89,14 49,6
I 3,51 18,38 2189 12,18
IV 549 549 | 3,06
ha 17,12 2,15| 22,88 0,82 538| 131,35 179,7 | 100,00
Razem  ror 9,53 120 12,73 0,46 2,99 73,09 100,00 | 100,00
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cd. Tabela nr I

~ Typ Bonitaca| SO | soc |[sowe| mp | Sw | D BK | pB [ pbBc | w | B | BRZ | oo | AK | os | LP Razem
S|ed|gsslaowy Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 16 17
IA
| 11,11 11,11 55,03
oL 1l 1,21 7,87 9,08 | 44,97
i
IV
ha 1,21 18,98 20,19 | 100,00
Razem  rop 5,99 94,01 100,00 | 100,00
IA
| 1,14 114 | 77,55
oLJ I 033 0,33| 22,45
i
IV
ha 1,47 1,47 [ 100,00
Razem I/ 100 100,00 | 100,00
IA
|
Lt I
m 2,39 2,39 | 100,00
IV
ha 2,39 2,39 | 100,00
Razem o7 100 100,00 | 100,00
A 6666,95 | 4,29 11,52 6682,76 | 41,31
| 5702,22| 5039| 1587 | 391,61| 32,69| 41,66| 134,09 451| 2653| 0,82 0,7| 20569| 86,06 4,03 7098,36 | 43,88
tacznie I 1301,04 | 13,37 2349| 481| 14225| 181,6] 347,01 776 088| 2382| 2814| 16563 364| 0,18 224362 13,87
m 33,97 1838 1,67| 39,59 231| 3387| 030 007 130,16 | 0,80
v 8,51 13,96 0,09 22,56 | 0,14
ha 13704,18 | 23,05| 27,39| 4151 37,5| 202,29| 317,36| 846,11| 34,29 17| 24,52| 236,14| 29952| 0,39| 7,74| 0,18 |16177,46 | 100,00
Ogdlem o7 8472| 014| 047| 257| 023 125 196| 523 021| 001| 045| 146 185| 000| 005| 000| 100,00] 100,00
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Tabela nr Ill. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujgcych
o Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
O
.% do odnowienia Proest 1] n [\ \ \ Vi VI b
8 plazo- | haliz. prod. | Pozo- | "o 101- | 1210 | 141i KO- | KO | o guny | R,
3 winy | zreby | ubocz. state 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzej zalesione | .. os | Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 24 25
Rezerwaty
SO 7,87 4,42 12,29 12,29 16,69
2710 2240 4950 4950 12,69
MD 3,10 4,82 7,92 7,92 10,75
2475 4555 7030 7030 18,03
BK 9,44 0,69 10,13 10,13 13,75
5465 240 5705 5705 14,63
DB 24,45 15,83 40,28 40,28 54,70
12435 7925 20360 20360 52,20
BRZ 0,71 0,71 0,71 0,96
340 340 340 0,87
oL 2,32 2,32 2,32 3,15
615 615 615 1,58
Razem 7,87 2,32 24,45 16,96 0,71 21,34 73,65 73,65 | 100,00
2710 615 12435 | 10180 340 12720 39000 39000 | 100,00
Lasy ochronne
SO 53,57 3,49 3,31 661,04 | 833,19 | 781,64 | 801,98 | 671,74 | 1034,99 | 1034,69 | 1031,85 | 1122,13 | 621,54 | 417,40 36,21 41,71 | 1012,55 | 164,11 10266,77 | 10327,14 84,27
721 44 83 | 15449 3195 19035 | 102265 | 194505 [ 202560 | 360945 | 379865 | 398695 | 448795 | 260175 | 189260 | 17205 | 16575 | 310680 | 55115 2974319 | 2975167 86,12
SO0.C 18,76 4,29 23,05 23,05 0,19
1595 980 2575 2575 0,07
SO.WE 23,46 3,93 27,39 27,39 0,22
5 2865 795 3665 3665 0,11
MD 22,42 54,11 96,30 78,59 56,63 13,48 6,33 2,22 5,27 335,35 335,35 2,74
1615 765 2120 12150 17600 15885 4360 2175 1295 2270 60235 60235 1,74
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cd. Tabela nr 1l

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
O
% do odnowienia Proest 1] n [\ \ \ Vi VI b
5 plazo- | haliz. prod. | Pozo- | "o 101- | 1210 | 141i KO- | KO | o guny | R,
3 winy | zreby | ubocz. state 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzej zalesione | o les. | Procent
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
_ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Sw 0,75 4,75 12,49 12,28 5,51 1,68 37,46 37,46 0,31
166 5 230 825 1895 1410 625 5156 5156 0,15
JD 4,74 4,78 1,15 2,16 13,06 11,55 8,50 11,17 110,59 167,70 167,70 1,37
102 305 595 5270 6925 5785 6935 54345 80262 80262 2,32
BK 0,54 24,60 69,88 70,85 9,77 3,85 3,12 2,93 9,84 1,09 24,03 219,96 220,50 1,80
30 1689 830 255 2000 1965 685 800 875 4250 415 4745 18509 18539 0,54
DB 1,63 0,63 1,26 32,23 50,81 19,05 37,62 7,23 29,24 42,25 | 121,42 | 126,27 | 100,05 10,41 3,54 31,09 4,55 615,76 619,28 5,05
160 70 953 265 235 1465 6935 1710 9045 13600 44460 49080 | 43795 4820 1145 8470 1265 187243 187473 5,43
DB.C 13,19 12,47 7,76 33,42 33,42 0,27
5475 4735 4175 14385 14385 0,42
Jw 0,82 0,82 0,82 0,01
100 100 100 0,00
GB 0,70 1,20 22,62 24,52 24,52 0,20
220 390 6815 7425 7425 0,21
BRZ 6,68 23,01 23,42 24,95 30,13 30,82 0,04 7,10 7,61 153,76 153,76 1,25
47 305 2490 4290 4765 7565 8615 15 1875 1755 31722 31722 0,92
oL 2,96 4,57 47,82 66,04 25,30 24,13 38,67 25,05 21,99 9,67 2,36 3,76 8,43 0,73 278,52 281,48 2,30
70 673 3145 | 10660 5970 7860 | 12910 9410 7460 3405 1165 2140 2355 185 67338 67408 1,95
AK 0,09 0,09 0,09 0,00
5 5 5 0,00
os 2,82 2,82 2,82 0,02
630 630 630 0,02
Razem 1,63 | 53,57 4,12 8,07 745,61 | 1071,98 | 1117,29 998,33 799,02 | 1152,01 | 1148,93 | 1208,36 | 1279,46 | 733,54 | 450,50 41,97 46,98 | 1216,41 | 177,00 12187,39 | 12254,78 | 100,00
160 721 44 253 | 20699 5060 25325 | 136420 | 235240 | 236100 | 396470 | 417840 | 463200 | 512455 | 311335 | 207330 | 19645 | 18845 | 389285 58320 3453569 | 3454747 | 100,00
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cd. Tabela nr 1l

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
O
% do odnowienia Proest 1] n [\ \ \ Vi VI b
5 plazo- | haliz. prod. | Pozo- | "o 101- | 1210 | 141i KO | KPO | przer. | gnny | K
3 winy | zreby | ubocz. state 110 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 |91-100 | - 120 | wyzej zalesione | o les. | Procent
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 17 | 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 25
Lasy gospod.
SO 2,73 | 16,25 7,05 | 18,59 195,84 | 265,64 | 306,31 | 250,87 | 253,07 | 357,47 | 266,88 | 362,59 | 367,79 | 158,63 | 100,53 554 | 480,66 53,30 3425,12 3469,74 87,39
160 43 3 469 | 3582 280 6200 | 45610 | 69270 | 80500 | 125720 | 94505 | 140920 | 146900 | 64665 | 41575 2360 | 161765 | 17905 1001757 | 1002432 89,73
MD 2,57 30,19 16,03 18,34 4,70 71,83 71,83 1,81
13 20 4945 4920 4855 1385 16138 16138 1,44
Sw 0,04 0,04 0,04 0,00
JD 1,96 18,85 5,30 3,35 5,13 34,59 34,59 0,87
182 2695 3330 2460 1735 10402 10402 0,93
BK 0,38 1,08 6,66 37,32 0,43 13,66 2,35 2,12 18,32 6,41 87,27 88,73 2,23
5 10 650 35 930 1040 710 5575 3010 11950 11965 1,07
DB 7,92 13,71 1,17 11,51 1,24 8,41 9,02 12,01 30,23 16,55 35,02 25,04 26,16 190,07 197,99 4,99
141 63 135 190 2640 2780 4335 | 11040 9225 | 14390 | 11385 6390 62573 62714 5,61
DB.C 0,87 0,87 0,87 0,02
265 265 265 0,02
Jw 0,88 0,88 0,88 0,02
10 10 10 0,00
BRZ 42,63 13,07 3,68 10,30 6,81 4,24 0,55 0,39 81,67 81,67 2,06
42 2580 1460 640 1995 1245 1000 140 80 9182 9182 0,82
oL 0,43 6,63 7,20 0,44 0,56 1,36 2,49 18,68 19,11 0,48
2 51 575 1605 100 145 375 445 3296 3298 0,30
AK 0,21 0,09 0,30 0,30 0,01
20 5 25 25 0,00
os 0,20 3,34 1,38 4,92 4,92 0,12
15 580 260 855 855 0,08
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cd. Tabela nr 1l

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
O
% do odnowienia Proest 1] n [\ \ \ Vi VI b
5 plazo- | haliz. prod. | Pozo- | "o 101- | 1210 | 141i KO- | KO | o guny | R,
3 winy | zreby | ubocz. state 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzej zalesione | o les. | Procent
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Razem 2,73 | 16,25 7,43 | 28,02 216,21 | 358,80 | 369,16 | 307,76 | 291,94 | 373,86 | 28536 | 401,16 | 387,08 | 197,00 | 127,87 554 | 534,97 59,71 3916,42 3970,85 | 100,00
160 43 8 622 | 4583 280 9385 | 53825 | 79230 | 90350 | 129890 | 100480 | 155875 | 157245 | 81515 | 53700 2360 | 176850 | 20915 1116483 | 1117316 | 100,00
tacznie
SO 2,73 | 69,82 | 10,54 | 21,90 856,88 | 1098,83 | 1087,95 | 1052,85 | 932,68 | 1392,46 | 1301,57 | 1394,44 | 1489,92 | 784,59 | 517,93 36,21 47,25 | 1493,21 | 217,41 13704,18 | 13809,17 84,72
160 764 47 552 | 19031 3475 25235 | 147875 | 263775 | 285770 | 486665 | 474370 | 539615 | 595695 | 327080 | 230835 | 17205 | 18935 | 472445 73020 3981026 | 3982549 86,36
so.Cc 18,76 4,29 23,05 23,05 0,14
1595 980 2575 2575 0,06
SO.WE 23,46 3,93 27,39 27,39 0,17
5 2865 795 3665 3665 0,08
MD 22,42 56,68 | 126,49 94,62 74,97 13,48 6,33 3,10 2,22 10,09 4,70 415,10 415,10 2,55
1628 765 2140 17095 22520 20740 4360 2175 2475 1295 6825 1385 83403 83403 1,81
SwW 0,75 4,75 12,53 12,28 5,51 1,68 37,50 37,50 0,23
166 5 230 825 1895 1410 625 5156 5156 0,11
JD 6,70 4,78 20,00 2,16 18,36 11,55 11,85 11,17 115,72 202,29 202,29 1,24
284 3000 595 8600 6925 8245 6935 56080 90664 90664 1,97
BK 0,38 1,62 31,26 | 107,20 71,28 23,43 3,85 3,12 2,93 12,19 10,53 2,12 0,69 42,35 6,41 317,36 319,36 1,96
5 40 | 2339 830 255 2035 2895 685 800 875 5290 5880 710 240 | 10320 3010 36164 36209 0,79
DB 1,63 0,63 9,18 45,94 51,98 30,56 38,86 15,64 38,26 54,26 | 151,65 | 167,27 | 135,07 35,45 3,54 15,83 57,25 4,55 846,11 857,55 5,26
160 211 1016 265 235 1600 7125 4350 11825 17935 55500 70740 | 58185 16205 1145 7925 14860 1265 270176 270547 5,87
DB.C 14,06 12,47 7,76 34,29 34,29 0,21
5740 4735 4175 14650 14650 0,32
Jw 0,88 0,82 1,70 1,70 0,01
10 100 110 110 0,00
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cd. Tabela nr 1l

364

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
O
% do odnowienia Proest 1] n [\ \ Vi VI b
5 plazo- | haliz. prod. | Pozo- | "o 101- | 1210 | 141i KO- | KO | o guny | R,
3 winy | zreby | ubocz. state 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzej zalesione | o les. | Procent
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
GB 0,70 1,20 22,62 24,52 24,52 0,15
220 390 6815 7425 7425 0,16
BRZ 49,31 36,08 27,10 35,25 36,94 35,06 0,59 0,39 0,71 7,10 7,61 236,14 236,14 1,45
89 2885 3950 4930 6760 8810 9615 155 80 340 1875 1755 41244 41244 0,89
oL 3,39 4,57 54,45 73,24 25,30 24,57 39,23 28,73 24,48 9,67 2,36 3,76 8,43 0,73 299,52 302,91 1,86
72 724 3720 12265 5970 7960 13055 10400 7905 3405 1165 2140 2355 185 71249 71321 1,55
AK 0,30 0,09 0,39 0,39 0,00
25 5 30 30 0,00
os 0,20 3,34 4,20 7,74 7,74 0,05
15 580 890 1485 1485 0,03
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Ogodtem 436 | 69,82 11,55 | 36,09 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 | 41,97 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46 | 16299,28 | 100,00
320 764 52 875 | 25282 5340 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 | 19645 [ 33925 | 566135 | 79235 4609052 | 4611063 | 100,00
Procent 0,03 0,43 0,07 0,22 5,90 8,78 9,12 8,01 6,74 9,36 8,81 9,87 10,37 5,81 3,55 0,26 0,45 10,77 1,45 99,25 100,00 | 100,00
0,01 0,02 0,00 0,02 0,55 0,12 0,75 4,13 6,82 7,14 11,42 11,25 13,43 14,76 8,74 5,67 0,43 0,74 12,28 1,72 99,96 100,00 | 100,00
Grunty zwigzane z gospodarkg lesng: 381,39 ha  Ogoétem lasy: 16680,67 ha




Tabela nr IV. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych. Nadlesnictwo Kiobuck.

2 . Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
- 2 | do odnowienia I m v v VI Vil vill
> 2 Przest. Bud
[} .
- g W | pozo- | nagr. KO KDO przer. | grunty grunty
g o |plazo- | haliz | P09 g | zal |0 | 1150 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91100 | 101-120 | 121-140 | 1411 zalesione |  Z°s | | Procent
< © winy | zreby ubocz. - - B - B B ” - B B : : wyzej nie zales.
5 E
9 ©
n O
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BSW SO 6,97 1,52 10,78 14,01 16,46 20,28 30,21 45,82 52,66 47,14 12,60 17,22 267,18 275,67 98,86
70 45 218 615 2260 4435 6965 14475 16930 16180 4195 5475 71748 71863 99,43
SO.C 3,14 3,14 3,14 1,13
405 405 405 0,56
BRZ 0,04 0,04 0,04 0,01
5 5 5 0,01
Razem 6,97 1,52 10,78 14,01 19,60 20,28 30,21 45,82 52,66 47,18 12,60 17,22 270,36 278,85 | 100,00
70 45 218 615 2665 4435 6965 14475 16930 16185 4195 5475 72158 72273 | 100,00
BMSW | SO 2,73 | 50,50 573 | 2,48 471,48 | 454,90 | 510,84 | 513,00 | 397,21 813,45 | 700,92 | 599,19 | 651,20 | 366,35 | 282,78 13,79 103,14 | 20,56 5898,81 5960,25 97,24
160 629 7 12 8348 1215 9590 70090 | 127610 | 122830 | 280980 | 253405 | 227620 | 268120 | 154040 | 123995 5625 34530 7620 1695618 1696426 99,05
SO.C 15,62 15,62 15,62 0,25
1190 1190 1190 0,07
SO.WE 15,87 3,93 19,80 19,80 0,32
5 1240 795 2040 2040 0,12
MD 3,93 3,33 7,14 1,85 1,52 1,34 19,11 19,11 0,31
103 115 1010 505 435 420 2588 2588 0,15
SwW 0,26 2,14 3,09 5,49 5,49 0,09
10 75 225 310 310 0,02
JD 4,78 4,78 4,78 0,08
5 5 5 0,00
BK 7,35 10,20 0,76 18,31 18,31 0,30
194 510 45 749 749 0,04
DB 5,18 3,29 2,24 0,02 0,01 0,98 0,17 1,77 0,05 3,54 17,25 17,25 0,28
32 115 135 125 45 555 10 675 1692 1692 0,10

365




cd. Tabela nr IV

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
7‘“1 .& do odnowienia 1] 1] \Y Vi Vil Vil
> % Przest. Bud
> o Wd pozo- | Nagr. KO KDO przer. grunty grlunty'
8 | Plazo- | haliz | BO% | state | 23| 440 | 4120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 zalesione | Z2o% | | Procent
ﬁ g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
S 2
@ ©
n (O] R K K
powierzchnia w ha / migzszo$é w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
cd. BRZ 39,32 8,83 2,75 10,16 4,44 1,59 0,55 67,64 67,64 1,10
BMSW
42 2320 1145 425 1990 885 360 150 7317 7317 0,43
AK 0,21 0,21 0,21 0,00
20 20 20 0,00
0os 0,20 1,70 0,03 1,93 1,93 0,03
15 275 5 295 295 0,02
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Razem 2,73 | 50,50 573 | 248 487,94 | 511,30 | 568,63 | 526,34 | 408,93 | 820,21 | 702,68 | 601,51 | 651,20 | 366,40 | 282,96 13,79 106,68 | 20,56 6069,13 6130,57 | 100,00
160 629 7 12 8729 1725 12150 74965 | 129835 | 125260 | 282410 | 253810 | 228325 | 268120 | 154050 | 124025 5625 35205 7620 1711854 | 1712662 | 100,00
BMW SO 0,17 741 9,24 25,69 19,17 0,34 1,10 16,54 23,27 36,63 32,13 6,29 177,81 177,98 93,96
142 50 3545 4010 65 290 5585 8955 14065 14810 1680 53197 53197 97,01
SO.WE 3,25 3,25 3,25 1,72
485 485 485 0,88
MD 3,22 3,22 3,22 1,70
12 205 217 217 0,40
BRZ 0,41 0,04 0,58 1,03 1,03 0,54
60 10 160 230 230 0,42
oL 2,30 2,30 2,30 1,21
400 400 400 0,73
oS 1,64 1,64 1,64 0,87
305 305 305 0,56
Razem 0,17 7,41 9,24 32,57 20,85 0,34 1,10 17,12 25,57 36,63 32,13 6,29 189,25 189,42 | 100,00
154 50 4295 4325 65 290 5745 9355 14065 14810 1680 54834 54834 | 100,00
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cd. Tabela nr IV

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
7‘“1 .& do odnowienia | 1] \Y Vi Vil Vil
> % Przest. Bud
- 3 W | pozo- | nagr. KO KDO przer. | grunty grunty
8 o |plazo- | haliz. | D09 [igaie | zal |0 | 4150 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 zalesione |  Z°% | | Procent
ﬁ g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
S 2
@ ©
n O X N N
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMSW | SO 11,42 481 | 873 341,64 | 540,79 | 483,32 | 401,15 | 445,14 | 480,01 | 487,36 | 591,89 | 679,74 | 313,04 | 148,50 20,45 | 32,70 | 1186,00 | 154,15 6305,88 6330,84 84,80
65 40| 343 9083 | 2260 12680 64545 | 103885 | 139740 | 173375 | 183535 | 235925 | 269835 | 131385 68175 10890 | 14290 | 375395 | 52355 1847353 | 1847801 86,54
SO.C 4,29 4,29 4,29 0,06
980 980 980 0,05
SO.WE 4,34 4,34 4,34 0,06
1140 1140 1140 0,05
MD 13,57 52,32 92,40 50,98 54,36 12,14 6,33 5,27 4,70 292,07 292,07 3,91
1385 765 1965 13065 12515 15520 3940 2175 2270 1385 54985 54985 2,58
Sw 1,24 2,10 1,11 2,62 1,68 8,75 8,75 0,12
104 40 205 175 685 625 1834 1834 0,09
JD 5,61 20,00 2,16 15,50 3,35 11,17 112,45 170,24 170,24 2,28
266 3000 595 6850 2460 6935 55550 75656 75656 3,54
BK 16,39 70,30 41,35 0,96 3,12 0,99 3,52 2,12 0,69 8,27 147,71 147,71 1,98
1386 30 190 1155 155 800 345 1440 710 240 3645 10096 10096 0,47
DB 6,47 17,69 6,64 9,70 15,63 27,05 27,19 43,79 48,07 | 52,53 30,25 2,69 | 4,16 45,81 337,67 337,67 4,52
284 40 585 1660 4350 8460 9770 16260 18825 | 19910 13660 805 | 1390 12180 108179 108179 5,07
DB.C 14,06 4,99 19,05 19,05 0,26
5740 1630 7370 7370 0,35
GB 0,70 0,70 0,70 0,01
220 220 220 0,01
BRZ 2,97 24,05 17,55 19,22 15,30 24,89 0,71 2,56 2,12 109,37 109,37 1,47
40 235 2280 3150 3575 3390 6860 340 740 420 21030 21030 0,99
oL 20,95 7,87 2,73 2,05 1,64 35,24 35,24 0,47
121 1855 870 590 585 600 4621 4621 0,22
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cd. Tabela nr IV

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
7‘“1 .& do odnowienia 1] 1] \Y Vi Vil Vil
> % Przest. Bud
> o Wd pozo- | Nagr. KO KDO przer. grunty grlunty'
8 | Plazo- | haliz | BO% | state | 23| 440 | 4120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 zalesione | Z2o% | | Procent
ﬁ g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
S 2
@ ©
n (O] R K K
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
cd. AK 0,09 0,09 0,18 0,18 0,00
LMSW
5 5 10 10 0,00
0os 4,15 4,15 4,15 0,06
880 880 880 0,04
Razem 11,42 481 | 873 378,07 | 711,87 | 662,16 | 508,56 | 543,28 | 542,05 | 554,49 | 664,14 | 731,33 | 368,92 | 192,75 23,14 | 42,82 | 1359,79 | 156,27 7439,64 7464,60 | 100,00
65 40 | 343 | 12669 | 3095 16965 | 83850 | 126115 | 165345 | 191395 | 206250 | 263440 | 290100 | 153755 89820 11695 | 18190 | 448895 | 52775 2134354 | 2134802 | 100,00
LMW SO 0,93 9,00 13,90 28,43 32,09 27,90 22,71 23,47 11,99 38,90 20,85 11,45 19,85 1,18 53,19 9,24 315,15 325,08 62,94
152 219 1585 4105 7295 6175 7065 3720 13135 6730 4645 8665 375 16965 | 3090 83769 83921 65,49
MD 1,03 7,73 0,92 9,68 9,68 1,87
2 60 820 470 1352 1352 1,05
Sw 3,25 8,29 6,84 0,70 19,08 19,08 3,69
33 180 545 1215 170 2143 2143 1,67
JD 1,09 3,27 4,36 4,36 0,84
13 530 543 543 0,42
BK 0,43 0,43 0,43 0,08
9 35 44 44 0,03
DB 8,80 0,51 3,95 4,60 5,40 10,07 2,88 36,21 36,21 7,01
107 75 1020 1540 2410 4300 1405 10857 10857 8,47
BRZ 1,08 1,55 3,02 3,61 9,53 4,55 0,39 5,49 29,22 29,22 5,66
90 285 705 640 2360 1245 80 1335 6740 6740 5,26
oL 1,55 14,90 20,80 9,05 4,97 10,75 18,02 1,84 3,62 2,05 4,96 92,51 92,51 17,91
192 860 3355 2515 1415 3090 6310 825 1315 1295 1400 22572 22572 17,61
0os 0,02 0,02 0,02 0,00
5 5 5 0,00
Razem 0,93 9,00 24,25 49,78 70,89 47,32 32,01 43,75 38,51 45,34 30,26 | 21,52 24,78 2,10 61,42 | 14,73 506,66 516,59 | 100,00
152 575 2775 9145 11805 8405 12515 12295 15500 10535 8945 11365 845 18895 | 4425 128025 128177 | 100,00
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cd. Tabela nr IV

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
7‘“1 .& do odnowienia 1l 1] \Y \Y Vi Vil Vil
> % Przest. Bud
- 3 W | pozo- | nagr. KO KDO przer. | grunty grunty
8 o |plazo- | haliz. | D09 gl | zal |0 | 100 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91100 | 101-120 | 121-140 | 1411 zalesione |  Z°% | | Procent
% g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
] 2
@ ©
n (O] R K K
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMB SO 2,09 2,09 2,09 67,20
795 795 795 | 100,00
oL 1,02 1,02 1,02 32,8
Razem 1,02 2,09 3,11 3,11 | 100,00
795 795 795 | 100,00
LSW SO 11,67 51,46 16,41 71,35 37,07 28,61 32,10 92,32 82,46 73,66 33,46 0,79 | 14,55 | 139,56 | 33,46 718,93 718,93 47,90
1021 715 2670 16540 9995 10480 11195 | 37150 30335 | 30555 14860 315 | 4645 | 42420 | 9955 222851 222851 48,70
MD 4,92 16,00 41,79 19,09 3,10 1,30 | 4,82 91,02 91,02 6,07
126 1995 9500 4785 2475 825 | 4555 24261 24261 5,30
Sw 0,75 1,24 2,19 4,18 4,18 0,28
29 5 280 555 869 869 0,19
JD 2,86 11,55 8,50 22,91 22,91 1,53
1750 6925 5785 14460 14460 3,16
BK 0,38 | 1,62 7,52 26,70 26,59 22,47 3,85 1,94 8,67 10,53 34,08 6,41 148,76 150,76 10,05
5 40 749 290 65 635 2740 685 530 3850 5880 6675 3010 25109 25154 5,50
DB 1,63 0,63 | 0,60 15,38 25,45 21,68 28,63 10,23 22,95 | 101,49 | 113,80 | 68,87 1,48 10,45 7,14 4,55 432,10 434,96 28,99
160 12 557 95 90 880 5390 3240 7100 37145 | 49505 | 32680 765 5890 1905 1265 146507 146679 32,05
DB.C 7,48 7,76 15,24 15,24 1,02
3105 4175 7280 7280 1,59
JW 0,88 0,88 0,88 0,06
10 10 10 0,00
GB 1,20 22,62 23,82 23,82 1,59
390 6815 7205 7205 1,57
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cd. Tabela nr IV

§ > Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
= & do odnowienia 1l 1] \% \ \l VIl
> § w F:]r:t;?t. KO KDO Bud. grunty
: o |pzo | naiz | prod [Tl 140 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 [ 141! Pt | qesione | Z2les. 1 | Procent
¥ g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
8 | 3
@ © powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
cd. BRZ 5,94 1,24 3,74 2,26 5,74 4,54 23,46 23,46 1,56
Lsw 7 240 180 640 555 1630 1135 4387 4387 0,96
oL 3,20 5,96 2,47 2,63 14,26 14,26 0,95
85 495 1910 930 1050 4470 4470 0,98
Razem 1,63 1,01 2,22 40,24 | 110,43 81,92 | 172,42 70,42 47,05 56,99 | 207,98 | 216,48 | 164,66 42,70 2,09 | 29,82 | 207,94 | 44,42 1495,56 1500,42 | 100,00
160 5 52 2574 390 1120 6360 35585 18485 16280 18825 80590 90615 | 77375 19800 1140 | 15090 58950 | 14230 457409 457626 | 100,00
LW SO 3,14 1,73 6,44 0,78 5,03 17,12 17,12 9,35
660 650 2415 185 1455 5365 5365 12,58
BK 2,15 2,15 2,15 1,17
1 165 166 166 0,39
DB 3,43 10,11 5,55 3,55 0,84 0,85 1,22 0,76 22,88 26,31 14,37
154 36 130 30 1285 375 340 645 100 2941 3095 7,26
JW 0,82 0,82 0,82 0,45
100 100 100 0,23
BRZ 1,93 3,45 5,38 5,38 2,94
545 990 1535 1535 3,60
oL 2,00 16,06 40,17 8,83 9,71 18,09 10,71 14,15 5,72 1,71 3,47 0,73 131,35 131,35 71,72
326 730 7425 1910 3330 6195 4090 4445 1940 845 955 185 32376 32376 75,94
Razem 3,43 12,11 21,61 46,28 8,83 9,71 20,02 14,16 15,88 12,16 4,33 2,55 0,85 1,22 9,26 0,73 179,70 183,13 | 100,00
154 363 130 760 8350 1910 3330 6740 5080 5095 4355 1470 1220 340 645 2510 185 42483 42637 | 100,00
oL SO 1,21 1,21 1,21 513
330 330 330 4,84
oL 3,39 1,40 2,01 1,49 3,93 5,87 1,92 2,36 18,98 22,37 94,87
72 190 460 460 1305 2255 585 1165 6420 6492 95,16
Razem 3,39 1,40 2,01 1,49 3,93 5,87 1,92 2,36 1,21 20,19 23,58 | 100,00
72 190 460 460 1305 2255 585 1165 330 6750 6822 | 100,00
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cd. Tabela nr IV

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
7‘“1 .& do odnowienia 1] 1] \Y Vi Vil Vil
> % Przest. Bud
> o Wd pozo- | Nagr. KO KDO przer. grunty grlunty'
8 | Plazo- | haliz | BO% | state | 23| 440 | 4120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 zalesione | Z2o% | | Procent
ﬁ g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
S 2
@ ©
n (O] R K K
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oLJ oL 1,14 0,33 1,47 1,47 | 100,00
85 150 235 235 | 100,00
Razem 1,14 0,33 1,47 1,47 | 100,00
85 150 235 235 | 100,00
Lt DB 5,15 5,15 68,30
45 45 22,50
oL 2,39 2,39 2,39 31,70
155 155 155 77,50
Razem 5,15 2,39 2,39 7,54 | 100,00
45 155 155 200 | 100,00
tacznie | SO 2,73 | 69,82 | 10,54 | 21,90 856,88 | 1098,83 | 1087,95 | 1052,85 | 932,68 | 1392,46 | 1301,57 | 1394,44 | 1489,92 | 784,59 | 517,93 36,21 | 47,25 | 1493,21 | 217,41 13704,18 | 13809,17 84,72
160 764 47 | 552 | 19031 3475 | 25235 | 147875 | 263775 | 285770 | 486665 | 474370 | 539615 | 595695 | 327080 | 230835 17205 | 18935 | 472445 | 73020 3981026 | 3982549 86,36
SO.C 18,76 4,29 23,05 23,05 0,14
1595 980 2575 2575 0,06
SO.WE 23,46 3,93 27,39 27,39 0,17
5 2865 795 3665 3665 0,08
MD 22,42 56,68 | 126,49 94,62 74,97 13,48 6,33 3,10 2,22 | 10,09 4,70 415,10 415,10 2,55
1628 765 2140 17095 | 22520 20740 4360 2175 2475 1295 | 6825 1385 83403 83403 1,81
Sw 0,75 4,75 12,53 12,28 5,51 1,68 37,50 37,50 0,23
166 5 230 825 1895 1410 625 5156 5156 0,11
JD 6,70 4,78 20,00 2,16 18,36 11,55 11,85 11,17 115,72 202,29 202,29 1,24
284 3000 595 8600 6925 8245 6935 56080 90664 90664 1,97
BK 0,38 | 1,62 31,26 | 107,20 71,28 23,43 3,85 3,12 2,93 12,19 10,53 2,12 0,69 42,35 6,41 317,36 319,36 1,96
5 40 2339 830 255 2035 2895 685 800 875 5290 5880 710 240 10320 3010 36164 36209 0,79
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cd. Tabela nr IV

372

2 - Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g_ & do odnowienia 1] 1] \% \Y \ \l VIl
> % Przest. Bud
- 3 W | pozo- | nagr. KO KDO przer. | grunty grunty
8 o |plazo- | haliz. | D09 [igaie | zal |0 | 4150 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 zalesione |  Z°% | | Procent
% g winy | zreby ubocz. wyzej nie zales.
S 2
@ ©
n O X N N
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
cd. DB 1,63 0,63 | 9,18 45,94 51,98 30,56 38,86 15,64 38,26 5426 | 151,65 | 167,27 | 135,07 35,45 3,54 | 15,83 57,25 4,55 846,11 857,55 5,26
tacznie
4 160 211 1016 265 235 1600 7125 4350 11825 17935 55500 70740 | 58185 16205 1145 | 7925 14860 1265 270176 270547 5,87
DB.C 14,06 12,47 7,76 34,29 34,29 0,21
5740 4735 4175 14650 14650 0,32
JW 0,88 0,82 1,70 1,70 0,01
10 100 110 110 0,00
GB 0,70 1,20 22,62 24,52 24,52 0,15
220 390 6815 7425 7425 0,16
BRZ 49,31 36,08 27,10 35,25 36,94 35,06 0,59 0,39 0,71 7,10 7,61 236,14 236,14 1,45
89 2885 3950 4930 6760 8810 9615 155 80 340 1875 1755 41244 41244 0,89
oL 3,39 4,57 54,45 73,24 25,30 24,57 39,23 28,73 24,48 9,67 2,36 3,76 8,43 0,73 299,52 302,91 1,86
72 724 3720 12265 5970 7960 13055 10400 7905 3405 1165 2140 2355 185 71249 71321 1,55
AK 0,30 0,09 0,39 0,39 0,00
25 5 30 30 0,00
oS 0,20 3,34 4,20 7,74 7,74 0,05
15 580 890 1485 1485 0,03
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Ogoétem 4,36 | 69,82 | 11,55 | 36,09 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 41,97 | 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46 | 16299,28 | 100,00
320 764 52 875 | 25282 5340 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 19645 | 33925 | 566135 | 79235 4609052 | 4611063 | 100,00
Grunty zwigzane z gospodarka lesng: 381,39 ha  Ogodtem lasy: 16680,67 ha




Tabela nr V a. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu. Nadlesnictwo Ktobuck

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
| Il 1l \% \ Vi VI VIl
Siedﬁgﬁowy _'E v KO | KDO pBr;‘g;_ Razem
lasu 9:; 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BSW SO 8,36 12,05 14,97 19,87 30,00 45,67 52,66 46,59 12,60 | 17,22 259,99 96,17
SO.C 2,20 2,20 0,81
MD 1,10 0,15 1,25 0,46
BK 0,03 0,31 0,34 0,13
DB 0,01 0,01 0,00
BRzZ 2,42 1,96 1,30 0,09 0,21 0,59 6,57 2,43

Razem ha 10,78 14,01 19,60 20,28 30,21 45,82 52,66 47,18 12,60 | 17,22 270,36 | 100,00
% 3,99 5,18 7,25 7,50 11,17 16,95 19,48 17,45 4,66 6,37 100,00 | 100,00

BMSW SO 317,81 | 336,06 | 354,12 | 435,95| 372,01 729,38 | 614,89 | 573,03 | 634,18 | 353,76 | 273,25 10,37 65,13 20,56 5090,50 83,89
SO.C 16,76 16,76 0,28
SO.S 0,28 0,07 0,35 0,01
SO.WE 0,32 11,93 2,36 14,61 0,24
MD 66,95 53,27 88,69 31,99 10,09 14,48 6,09 1,89 273,45 4,51
Sw 1,90 1,80 5,52 6,38 0,54 0,00 1,72 1,72 19,58 0,32
JD 0,44 0,57 1,97 0,23 0,00 7,44 10,65 0,18
BK 64,33 45,57 31,78 18,11 0,20 2,24 18,12 180,35 2,97
DB 21,43 14,46 17,44 9,85 4,90 39,55 36,10 10,13 10,33 | 10,24 5,24 3,42 13,79 196,88 3,24
DB.C 0,32 0,75 1,15 0,85 1,82 0,10 0,55 0,06 0,33 0,30 6,23 0,10
KL 0,10 0,05 0,15 0,00
JW 0,81 0,37 0,12 1,30 0,02
GB 0,02 0,02 0,00
BRZ 11,33 54,75 33,79 18,90 18,31 35,58 4474 15,64 4,82 2,40 1,90 242,16 3,99
oL 1,38 2,14 3,16 0,48 0,79 0,17 0,25 8,37 0,14
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Siedﬁgﬁowy g 1l 1l \% V Vi VI 1\£/1|1|| i KO KDO pBrlZJgr Razem
lasu OC:-: 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. OoL.S 0,29 0,29 0,00

BMSW Ak 011 0,04 015 0,00
TP 0,24 0,24 0,00
os 1,54 1,24 0,77 0,34 0,41 0,05 0,09 4,44 0,07
LP 1,24 0,96 0,36 0,09 2,65 0,04

Razem ha 487,94 | 511,30 | 568,63 | 526,34 | 408,93 | 820,21| 702,68 | 601,51 | 651,20 | 366,40 | 282,96 13,79 106,68 20,56 6069,13 100,00
% 8,04 8,42 9,37 8,67 6,74 13,51 11,58 9,91 10,73 6,04 4,66 0,23 1,76 0,34 100,00 100,00

BMW SO 4,88 5,83 15,39 11,73 0,20 0,88 14,40 22,17 35,40 31,13 4,40 146,41 77,37
SO.C 0,32 1,01 1,33 0,70
SO.WE 2,56 0,51 3,07 1,62
MD 0,25 1,29 7,24 0,85 9,63 5,09
SwW 0,77 0,30 0,98 0,69 0,57 1,00 0,38 4,69 2,48
BK 0,53 0,44 1,73 1,25 0,94 4,89 2,58
DB 0,21 0,54 0,51 0,12 0,51 0,57 2,46 1,30
DB.C 0,33 0,06 0,39 0,21
BRZ 0,22 2,07 1,83 0,07 0,22 2,52 0,76 0,72 8,41 4,44
oL 0,77 0,83 1,74 0,85 2,07 6,26 3,31
(O] 1,62 0,07 0,02 1,71 0,90

Razem ha 7,41 9,24 32,57 20,85 0,34 1,10 17,12 25,57 36,63 32,13 6,29 189,25 | 100,00
% 3,92 4,88 17,21 11,02 0,18 0,58 9,05 13,51 19,35 16,98 3,32 100,00 | 100,00

LMSW SO 162,20 | 315,54 | 284,72 | 312,25| 361,62 | 359,54 | 392,45| 498,17 | 590,57 | 271,70 | 130,42 9,51 23,61 | 685,37 | 118,66 4516,33 60,70
SO.C 2,46 2,46 0,03
SO.WE 2,62 2,62 0,04
MD 47,19 114,10 144,68 61,15 66,81 42,75 8,52 11,75 0,77 0,01 0,49 2,64 3,68 504,54 6,78
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
sied-ll;glfowy g T T ; 5 > 1\z/1I1II i KO KDO PBF[ZJSF Razem
lasu OCDJ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 . 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. SW 5,01 5,26 5,79 13,34 10,38 1,81 0,61 0,71 1,90 2,23 0,33 5,91 0,16 53,44 0,72

LMSW JD 13,49 16,21 3,63 13,95 2,44 0,83 1,72 13,24 3,78 2,67 10,51 5,42 189,49 9,01 286,39 3,85
DG 1,35 1,35 0,02
BK 88,03 | 128,24 96,43 17,79 3,74 3,58 1,31 4,00 6,97 9,98 3,70 0,72 1,18 | 190,75 7,91 564,33 7,59
DB 50,22 66,86 63,43 31,68 39,63 92,89 74,67 80,01 93,93 | 76,85 42,36 6,61 15,04 | 253,35 18,21 1005,74 13,52
DB.C 0,22 2,61 0,45 1,22 0,59 9,55 3,05 1,00 1,56 2,70 22,95 0,31
KL 0,32 0,17 0,49 0,01
JW 2,38 3,94 0,09 0,11 0,36 0,26 1,26 0,17 1,36 9,93 0,13
Wz 0,40 0,20 0,60 0,01
Js 0,53 1,22 1,75 0,02
GB 0,13 0,37 1,08 1,04 0,28 0,26 2,93 2,53 1,77 0,07 3,21 13,67 0,18
BRZ 3,43 36,01 38,71 40,46 48,92 31,68 64,30 48,05 26,89 2,41 1,51 0,28 16,54 1,99 361,18 4,85
oL 4,00 23,87 17,04 10,39 2,63 3,34 0,69 3,17 2,59 0,54 0,10 0,37 7,23 0,33 76,29 1,03
AK 0,06 0,08 0,28 0,47 0,89 0,01
oS 0,04 0,22 2,13 4,42 4,04 0,13 10,98 0,15
LP 2,12 0,92 0,14 0,36 0,17 3,71 0,05

Razem ha 378,07 | 711,87 | 662,16 | 508,56 | 543,28 | 542,05| 554,49 | 664,14 | 731,33|368,92| 192,75 23,14 42,82 | 1359,79 | 156,27 7439,64 | 100,00
% 5,08 9,57 8,90 6,84 7,30 7,29 7,45 8,93 9,83 4,96 2,59 0,31 0,58 18,27 2,10 100,00 | 100,00

LMW SO 6,85 17,06 23,10 21,62 15,73 16,92 12,19 33,36 17,53 8,87 19,21 1,08 28,55 9,51 231,58 45,71
MD 2,56 9,27 0,41 0,42 0,50 13,16 2,60
SwW 1,41 6,55 7,68 6,55 2,07 0,64 0,39 1,38 26,67 5,26
JD 1,05 0,85 0,49 1,37 6,49 10,25 2,02
BK 2,22 2,23 2,84 0,41 4,20 11,90 2,35
DB 6,26 1,26 2,15 1,17 1,12 1,90 5,05 3,42 4,60 8,74 3,58 18,62 1,10 58,97 11,64
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Sied-:;glfowy g 1l 1l \% V Vi VI 1\£/1|1|| i KO KDO ;lzjgr Razem
lasu GC:-: 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. Jw 1,51 0,59 2,10 0,41

LMW S 0,54 054 0,11
GB 0,08 0,46 0,26 0,11 0,91 0,18
BRZ 3,39 7,20 9,35 5,43 12,62 6,87 5,13 3,51 0,88 0,12 2,19 56,69 11,19
oL 4,95 15,29 18,65 8,63 6,59 11,62 14,16 2,94 4,08 0,70 1,99 3,05 0,55 93,20 18,39
os 0,17 0,27 0,16 0,03 0,06 0,69 0,14

Razem ha 24,25 49,78 70,89 47,32 32,01 43,75 38,51 45,34 30,26 | 21,52 24,78 2,10 61,42 14,73 506,66 100,00
% 4,79 9,83 13,99 9,34 6,32 8,63 7,60 8,95 5,97 4,25 4,89 0,41 12,12 2,91 100,00 100,00

LMB SO 0,20 1,46 1,66 53,37
SwW 0,20 0,20 6,43
BRZ 0,63 0,63 20,26
oL 0,62 0,62 19,94

Razem ha 1,02 2,09 3,11 100,00
% 32,80 67,20 100,00 100,00

LSW SO 4,41 24,21 13,80 56,58 30,80 20,36 28,32 78,77 85,13 | 69,18 22,01 0,47 4,80 62,60 21,26 522,70 34,94
MD 6,20 12,33 12,65 37,06 11,19 2,94 0,58 1,09 4,12 1,66 0,93 1,44 92,19 6,16
SwW 1,77 1,16 2,02 7,65 3,39 0,45 0,79 0,49 3,28 0,50 21,50 1,44
JD 1,50 4,50 0,77 0,91 9,80 10,61 | 14,84 1,46 25,26 2,53 72,18 4,83
BK 10,84 30,83 24,24 25,95 3,73 0,59 4,86 3,84 12,66 8,37 3,91 0,06 4,45 59,36 7,25 200,94 13,44
DB 12,57 26,47 20,25 33,18 6,53 9,56 17,52 82,76 76,78 | 59,04 1,70 0,08 14,31 43,26 8,78 412,79 27,60
DB.C 0,07 0,82 4,63 2,61 7,76 0,98 0,11 16,98 1,14
KL 0,18 0,23 0,41 0,03
JW 1,02 1,58 0,89 0,07 0,15 1,09 4,80 0,32
Wz 0,23 0,23 0,02
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Sied-:;glfowy g Il 1l I\ \ VI VIl 1\£/1I1II i KO KDO Slzjgr Razem
lasu OCDJ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. Js 0,18 0,60 0,78 0,05

LSW GB 0,32 2,09 0,20 1,15 0,40 12,42 13,89 5,34 2,38 0,55 3,13 7,34 0,78 49,99 3,34
BRZ 4,37 2,16 5,33 5,42 7,07 4,10 10,39 8,93 3,17 0,23 3,79 2,33 57,29 3,83
oL 1,93 3,71 3,94 4,99 5,26 5,54 3,98 5,87 3,80 0,88 39,90 2,67
oS 0,59 0,57 1,46 0,11 2,73 0,18
LP 0,15 0,15 0,01

Razem ha 40,24 | 110,43 81,92 | 172,42 70,42 47,05 56,99 | 207,98 | 216,48 | 164,66 42,70 2,09 29,82 | 207,94 44,42 1495,56 | 100,00
% 2,69 7,38 5,48 11,53 4,71 3,15 3,81 13,91 14,47 | 11,01 2,86 0,14 1,99 13,90 2,97 100,00 | 100,00

LW SO 0,88 1,14 4,02 0,34 0,09 0,54 1,56 1,68 6,01 1,41 0,09 3,62 0,07 21,45 11,94
MD 0,28 1,32 0,17 1,77 0,98
SwW 0,50 0,10 0,34 0,09 0,09 1,12 0,62
JD 0,22 0,22 0,12
BK 0,88 0,56 1,56 0,73 3,73 2,08
DB 5,72 4,60 0,78 0,85 0,16 0,99 0,60 2,49 0,84 0,58 1,22 2,16 0,07 21,06 11,72
JW 0,88 0,40 0,71 1,99 1,11
JS 1,23 1,20 2,43 1,35
GB 0,16 0,16 0,09
BRZ 2,39 2,77 1,06 1,43 1,80 3,28 1,75 0,08 0,09 14,65 8,15
oL 3,75 11,74 33,45 6,58 8,19 16,92 8,33 12,24 4,40 0,35 1,37 2,44 0,59 110,35 61,42
TP 0,08 0,08 0,04
os 0,26 0,43 0,69 0,38

Razem ha 12,11 21,61 46,28 8,83 9,71 20,02 14,16 15,88 12,16 4,33 2,55 0,85 1,22 9,26 0,73 179,70 | 100,00
% 6,74 12,03 25,75 4,91 5,40 11,14 7,88 8,84 6,77 2,41 1,42 0,47 0,68 5,15 0,41 100,00 | 100,00
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Sied-:;glfowy g Il 1l I\ \ VI VIl 1\£/1I1II i KO KDO Slzjgr Razem
lasu OCDJ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

oL SO 0,19 1,21 1,40 6,93
DB 0,19 0,14 0,33 1,63
BRZ 0,15 0,15 0,74
oL 1,40 2,01 1,34 3,93 5,87 1,54 2,22 18,31 90,70

Razem ha 1,40 2,01 1,49 3,93 5,87 1,92 2,36 1,21 20,19 | 100,00
% 6,93 9,96 7,38 19,47 29,07 9,51 11,69 5,99 100,00 | 100,00

oLJ Wz 0,34 0,34 23,13
oL 0,80 0,33 1,13 76,87

Razem ha 1,14 0,33 1,47 | 100,00
% 77,55 22,45 100,00 | 100,00

Lt SO 0,96 0,96 40,17
DB.C 0,24 0,24 10,04
oL 1,19 1,19 49,79

Razem ha 2,39 2,39 ( 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

tacznie SO 505,59 | 711,89 | 711,08 | 858,34 | 810,45| 1173,29 | 1116,47 | 1253,96 | 1381,42 | 723,60 | 477,23 21,52 28,41 | 849,67 | 170,06 10792,98 66,71
sO.C 19,28 3,47 22,75 0,14
S0.8 0,28 0,07 0,35 0,00
SO.WE 0,32 17,11 2,87 20,30 0,13
MD 120,59 | 183,83 | 264,95| 131,05 88,50 60,91 15,19 14,73 0,77 4,13 2,15 1,43 4,08 3,68 895,99 5,54
SwW 11,06 15,57 22,09 34,61 15,84 2,80 1,40 1,28 3,62 3,36 6,67 0,09 6,77 2,04 127,20 0,79
JD 16,48 22,13 6,37 15,09 2,93 0,83 1,72 23,04 14,39 | 18,88 10,51 5,42 1,46 | 228,90 11,54 379,69 2,35
DG 1,35 1,35 0,01
BK 166,83 | 207,87 | 158,61 63,41 7,47 4,17 6,37 7,84 19,63 | 18,35 9,85 1,19 5,63 | 274,10| 15,16 966,48 5,97
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cd. TabelanrV a

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Sied-:;glfowy g Il 1l I\ V Vi VI 1\:1” i KO KDO ;lzjgr Razem
lasu GC:-: 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. DB 96,41 113,65| 104,59 77,25 52,18 | 144,06 | 134,45 177,11 | 186,15| 157,50 53,72 10,69 30,57 | 331,75 28,16 1698,24 10,50

tacznie  I'5E 032] 130] 400 130 304 076] 1043| 823| 367 9,65 398] 011 46,79| 029
KL 0,18 0,32 0,10 0,05 0,17 0,23 1,05 0,01
JW 6,60 6,88 0,80 1,00 0,43 0,26 1,53 0,17 2,45 20,12 0,12
Wz 0,34 0,40 0,43 1,17 0,01
Js 0,71 2,45 0,60 1,20 0,54 5,50 0,03
GB 0,45 2,48 1,28 2,19 0,68 0,08 13,30 16,82 8,13 4,15 0,66 3,20 10,55 0,78 64,75 0,40
BRzZ 17,18 | 103,09 88,00 7717 79,79 88,97 | 125,81 80,56 46,62 9,57 1,51 0,09 0,51 22,35 6,51 747,73 4,62
oL 17,40 59,78 81,18 33,26 27,39 43,46 23,43 25,94 17,27 3,81 3,46 0,37 16,52 2,35 355,62 2,20
OoL.S 0,29 0,29 0,00
AK 0,17 0,08 0,28 0,47 0,04 1,04 0,01
TP 0,08 0,24 0,32 0,00
oS 0,63 2,02 5,56 6,89 5,08 0,72 0,08 0,09 0,17 21,24 0,13
LP 3,36 1,88 0,50 0,36 0,15 0,09 0,17 6,51 0,04

Ogdtem ha 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 41,97 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46 | 100,00
% 5,95 8,84 9,19 8,07 6,79 9,43 8,88 9,95 10,45 5,86 3,58 0,26 0,46 10,83 1,46 100,00 | 100,00
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Tabela nr V b. Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu. Nadlesnictwo Ktobuck

g Drzewostany w klasach i podklasach wieku
~ Typ g : . A v v Vi Vil ko | koo | Bud Razem
siedliskowy x L przer.
lasu 0%9 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
g Migzszosc w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BSW SO 510 2120 4425 6925 14430 16930 15985 4195 5475 70995 98,69
SO.C 250 250 0,35
MD 145 45 190 0,26
DB
BRZ 105 150 10 40 200 505 0,70

Razem m; 615 2665 4435 6965 14475 16930 16185 4195 5475 71940 | 100,00
% 0,85 3,70 6,16 9,68 20,12 23,55 22,50 5,83 7,61 100,00 | 100,00

BMSW SO 1390 | 6175 54480 | 118525 | 116385 | 255365 | 225910 | 219205 | 261385 | 148930 | 120640 4615 30485 7620 1571110 92,27
SO.C 1410 1410 0,08
SO0.S 10 10 0,00
SO.WE 15 910 465 1390 0,08
MD 220 | 2110 12055 5605 2945 4580 2110 885 30510 1,79
SwW 10 140 655 240 935 950 2930 0,17
JD
BK 25 10 105 80 135 355 0,02
DB 90 800 980 1245 12525 12685 3655 4065 4280 2110 1010 3785 47230 2,77
DB.C 5 65 40 390 20 215 20 160 70 985 0,06
KL 15 10 25 0,00
JW 20 20 0,00
GB
BRZ 90| 3615 4555 3240 3875 9530 12860 4320 1700 840 865 45490 2,67
oL 120 230 85 185 65 95 780 0,05
oL.s 45 45 0,00
AK 5 5 10 0,00
TP 65 65 0,00
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
[}
_Tvp 5 I ! o M v v Vi VI ko | koo | Bud Razem
siedliskowy x . przer.
lasu 9:3’ 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
g Migzszosc w m?® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
cd. (ON] 160 240 170 75 70 10 15 740 0,04
BMSW TP 5 15 20 0,00
Razem m3 1725 | 12150 | 74965 | 129835 | 125260 | 282410 | 253810 | 228325 | 268120 | 154050 | 124025 5625 35205 7620 1703125 | 100,00
% 0,10 0,71 4,40 7,62 7,35 16,59 14,90 13,41 15,74 9,05 7,28 0,33 2,07 0,45 100,00 | 100,00
BMW SO 25 2350 3075 40 255 4980 8390 13625 14305 1680 48725 | 89,11
SO.C 170 170 0,31
SO.WE 445 100 545 1,00
MD 1030 180 1210 2,21
Sw 35 345 505 885 1,62
BK 10 10 0,02
DB 30 50 30 215 325 0,59
DB.C 15 15 0,03
BRZ 315 320 10 35 715 255 225 1875 3,43
oL 25 125 75 365 590 1,08
(O] 310 15 5 330 0,60
Razem m3 50 4295 4325 65 290 5745 9355 | 14065 14810 1680 54680 | 100,00
% 0,09 7,85 7,91 0,12 0,53 10,51 17,11 25,72 27,09 3,07 100,00 | 100,00
LMSW SO 1115| 7530 | 46015| 87975| 118150 | 135030 | 154605 | 201805 | 236905 | 114145 59675 4475 10505 | 316855 | 43510 1538295 | 72,49
SO.C 810 810 0,04
SO.WE 765 765 0,04
MD 560 | 4435| 24970 14940 19895 13750 2910 4435 155 5 250 1335 1470 89110 4,20
Sw 55 225 2710 2965 825 170 375 1040 1185 150 3340 95 13135 0,62
JD 755 30 310 3040 735 595 1205 6415 2695 2200 6665 3805 64920 2290 95660 4,51
DG 340 340 0,02
BK 335 455 1090 385 410 985 440 1575 2380 3615 1415 365 400 9185 1260 24295 1,15
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
_Tvp § - M v v Vi VI ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy x . przer.
lasu °C; 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
g Migzszosc w m® %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
cd., DB 130 | 1035 2945 5485 10285 28965 25715 30215 36940 31085 19705 2850 5860 | 41725 5050 247990 11,69
LMSW DB.C 340 75 390 170 | 3335|1000 365 685 905 7265| 0,34

KL 120 20 140 0,01
JW 5 25 85 75 225 20 435 0,02
wz 30 30 0,00
JS 15 50 65 0,00
GB 30 95 145 60 65 625 425 670 20 900 3035 0,14
BRzZ 100 | 1640 4490 7375 10490 8430 17480 16000 8060 805 585 70 6555 420 82500 3,89
oL 100 | 1760 2545 2295 525 1010 235 1185 935 290 20 140 3040 150 14230 0,67
AK 5 5 40 145 195 0,01
os 30 585 1210 1405 40 3270 0,15
LP 10 5 85 20 120 0,01
Razem m3 3095 | 16965 83850 | 126115 | 165345 | 191395 | 206250 | 263440 | 290100 | 153755 89820 11695 18190 | 448895 | 52775 2121685 | 100,00
% 0,15 0,80 3,95 5,94 7,79 9,02 9,72 12,42 13,67 7,25 4,23 0,55 0,86 21,16 2,49 100,00 | 100,00
LMW SO 860 3225 5915 4420 5430 3960 11510 5715 3425 8275 380 12635 3030 68780 53,97
MD 235 1390 110 120 245 2100 1,65
SwW 230 460 1295 600 275 170 505 3535 2,77
JD 235 910 650 1795 1,41
BK 40 175 360 575 0,45
DB 25 245 190 510 1350 1310 1790 3625 1815 3935 255 15050 11,81
JW 10 10 0,01
JS 195 195 0,15
GB 20 90 75 45 230 0,18
BRZ 205 960 1960 1025 2845 1615 1495 1025 260 70 445 11905 9,34
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
_Tvp § o M v v Vi VI ko | koo | Bud Razem
siedliskowy x . przer.
lasu 9:3’ 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
g Migzszosc w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. oL 1235 3045 2390 1770 3545 5300 1090 1810 360 1275 1075 190 23085 18,11

LMW 0S 55 65 50 5 15 190 0,15

Razem m3 2775 9145 11805 8405 12515 12295 15500 10535 8945 11365 845 18895 4425 127450 | 100,00
% 2,18 7,18 9,26 6,59 9,82 9,65 12,16 8,27 7,02 8,92 0,66 14,82 3,47 100,00 | 100,00

LMB SO 570 570 | 71,70
BRzZ 225 225| 28,30

Razem m3 795 795 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

LSW SO 225 235 2460 15510 8705 7910 9755 | 31440 | 32930| 29595 9760 190 1965 | 29000 6910 186590 | 41,03
MD 185 1800 8720 2635 905 165 400 2905 1050 580 1710 21055 4,63
Sw 35 25 1470 840 190 335 190 1290 200 4575 1,01
JD 85 50 125 6370 7895 11060 350 6125 710 32770 7,20
BK 5 110 115 2380 730 125 1310 1405 5230 4400 1860 45 2970 9175 2135 31995 7,03
DB 70 200 1140 5350 1605 3135 5735| 31280 | 33290| 26375 935 35 6635 9325 3045 128155 | 28,18
DB.C 10 260 1915 910 4175 420 35 7725 1,70
Jw 140 10 20 90 260 0,06
JS 145 145 0,03
GB 45 10 225 80 2825 4740 1670 730 290 1365 2045 210 14235 3,13
BRzZ 200 285 1030 1225 1865 1265 3315 2815 1145 95 1505 600 15345 3,37
oL 5 45 490 880 1760 2050 1600 2805 1265 385 11285 2,48
(O] 60 110 475 35 680 0,15
LP 20 20 0,00

Razem m3 390 | 1120 6360 | 35585 18485 16280 18825 | 80590 | 90615| 77375 19800 1140 15090 | 58950 | 14230 454835 | 100,00
% 0,09 0,25 1,40 7,82 4,06 3,58 4,14 17,72 19,92 17,01 4,35 0,25 3,32 12,96 3,13 100,00 | 100,00
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
_Typ § ; o i v v Vi Vil ko | koo | Bud Razem
siedliskowy x . przer.
lasu 9:3’ 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
g Migzszosc w m?® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LW SO 85 845 80 25 170 540 585 2270 420 30 1560 15 6625 15,73
MD 15 205 50 270 0,64
Sw 15 190 35 30 270 0,64
BK 70 70 0,17
DB 35 35 45 310 155 890 375 245 645 100 15 2850 6,77
Jw 40 40 0,09
JS 135 255 390 0,93
GB 25 25 0,06
BRZ 130 475 205 405 415 850 470 20 30 3000 7,12
oL 130 530 6455 1590 2900 5935 3380 4075 1615 140 655 820 155 28380 | 67,37
TP 25 25 0,06
(ON] 50 125 175 0,42

Razem m3 130 760 8350 1910 3330 6740 5080 5095 4355 1470 1220 340 645 2510 185 42120 | 100,00
% 0,31 1,80 19,82 4,53 7,91 16,00 12,06 12,10 10,34 3,49 2,90 0,81 1,53 5,96 0,44 100,00 | 100,00

oL SO 60 330 390 5,78
DB 50 60 110 1,63
BRZ 35 35 0,52
oL 190 460 425 1305 2255 475 1105 6215 | 92,07

Razem m3 190 460 460 1305 2255 585 1165 330 6750 | 100,00
% 2,81 6,81 6,81 19,33 33,42 8,67 17,26 4,89 100,00 | 100,00

oLJ oL 85 150 235 | 100,00

Razem m3 85 150 235 | 100,00
% 36,17 63,83 100,00 | 100,00
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
_Typ g : & v v Vi Vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy x . przer.
lasu 9:3’ 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
g Migzszosc w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Lt SO 50 50| 32,26
DB.C 10 10 6,45
oL 95 95| 61,29

Razem m3 155 155 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

tacznie SO 2730 | 15420 | 111545 | 235505 | 254650 | 418590 | 416680 | 488980 | 557025 | 302560 | 212985 9690 12470 | 392215 | 61085 3492130 | 76,19
SO.C 1660 980 2640 0,06
SO.S 10 10 0,00
SO.WE 15 2120 565 2700 0,06
MD 780 | 6980 | 41595| 29445| 25585 19450 5185 5720 155 2910 1300 825 3045 1470 144445 3,15
Sw 330 865 6165 4405 1255 505 720 1975 1650 3085 35 3540 800 25330 0,55
JD 840 80 310 3165 970 595 1205 12785 | 10590 14170 6665 3805 350 | 71695 3000 130225 2,84
DG 340 340 0,01
BK 365 575 1420 2775 1140 1110 1830 2980 7610 8015 3410 585 3370 | 18720 3395 57300 1,25
DB 200 | 1325 4975 12145 13325 | 45180 | 45825| 66665| 76300| 66315 24940 4140 13140 | 58870 8365 441710 9,64
DB.C 5 415 115 780 200 3610 3130 1295 5020 1395 35 16000 0,35
KL 120 15 10 20 165 0,00
Jw 10 45 165 95 75 265 20 90 765 0,02
Wz 30 30 0,00
JS 15 185 145 255 195 795 0,02
GB 75 105 370 140 20 3005 5365 2170 1400 335 1385 2945 210 17525 0,38
BRZ 190 | 5895 11230 14175 17070 | 23120 | 34785| 25585| 14295 3295 585 30 165 8995 1465 160880 3,51
oL 235 | 3990 13445 7740 8445 14860 9010 8790 7315 1895 1950 140 6200 880 84895 1,85
OL.S 45 45 0,00
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cd. TabelanrVb

g’ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
[}
1] Il v \%
_Typ 5 Vi Vil vilt ko | koo | Bud Razem
siedliskowy x L przer.
lasu 9:3’ 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
] Migzszosc w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
cd. AK 10 5 40 145 5 205 0,00
tacznie  7p 25 65 90| 0,00
0s 60 240 1245 1925 1670 165 15 15 50 5385 0,12
LP 10 10 85 20 15 20 160 0,00
Ogotem m3 5340 | 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 19645 33925 | 566135 | 79235 4583770 | 100,00
% 0 1 4 7 7 11 11 14 15 9 6 0 1 12 2 100,00 | 100,00
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Tabela nr VI. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci. Nadlesnictwo Ktobuck.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. ' I I v v Vi Vi | v KO | KDO | Bud. R;j\,?,m
Gospodarstwo rebn. | pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SPECJALNE (S) 100 | SO 68,09 98,24 18,59 31,57 26,43 36,39 45,46 25,15 90,20| 90,28 | 84,65| 2,07| 0,98 154,77 772,87
210 2450 2155 7330 9280 12435 17270 9775| 35370 | 37860 | 38760 795 430 | 50690 224810
100 | MD 3,51 3,10 2,22 | 10,09 18,92
245 2475 1295 | 6825 10840
120 | BK 8,81 9,44 0,69 18,94
5465 240 5705
130 | DB 1,59 24,45 5,93 0,50 15,83 3,54 51,84
405 12435 2365 120 7925 675 23925
80 | BRZ 8,09 0,71 8,80
1490 340 1830
80 | OL 1,02 10,11 5,09 1,29 11,56 2,32 1,65 1,03 34,07
665 480 325 4445 615 780 430 7740
Ra- 72,62 | 117,16 23,68 31,57 35,81 47,95 49,37 26,80 | 115,68| 108,75| 85,86 | 4,29| 27,59 | 158,31 905,44
zem 455 3115 2635 7330 11095 16880 18290 10555 | 48235| 48165| 39220 | 2090 | 15420 | 51365 274850
LASOW 100 | SO 622,69 794,18 | 763,05 770,41| 65554 | 1003,98 | 994,82 | 1024,23 | 1088,43 | 562,73 | 344,71 | 34,14 | 40,73 | 937,31 | 164,11 9801,06
OCHRONNYCH (0) 3195 17810 | 100110 | 187175| 196805 | 350145 | 364535| 395640 | 435295 | 234330 | 155065 | 16410 | 16145 | 286720 | 55115 2814495
80| SO.C 18,76 4,29 23,05
1595 980 2575
80 | SO.WE 23,46 3,93 27,39
2865 795 3660
100 | MD 18,91 54,11 96,30 78,59 56,63 13,48 6,33 324,35
520 2120 12150 17600 15885 4360 2175 54810
90 | SW 0,75 4,75 12,49 12,28 5,51 1,68 37,46
5 230 825 1895 1410 625 4990
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cd. Tabela nr VI

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I I v \Y VI VI Vil KO KDO Bud. ngvevm
Gospodarstwo rebn. | pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121|141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120  140] wyz
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
cd. 130 | JD 4,74 4,78 1,15 2,16 13,06 11,55 8,50 11,17 110,59 167,70
e R NNYCH ©) 305 595 5270| 6925| 5785| 6935 54345 80160
120 | BK 2460 69,88] 70,85 9,77 3,85 3,12 2,93 9,84 1,09 24,03 219,96
830 255 2000 1965 685 800 875 4250 415 4745 16820
130 | DB 32,23| 50,81 19,05 37,62 723 29,24 4225[ 121,42] 12627 94,12 9,91 354 31,09 4,55 609,33
265 235 1465 6935 1710 9045 | 13600 | 44460| 49080| 41430| 4700 1145 8470 1265 183805
80| DB.C 1319 12,47 7,76 33,42
5475 4735 4175 14385
100 | JW 0,82 0,82
100 100
80 | GB 0,70 1,20 22,62 24,52
220 390 6815 7425
80 | BRZ 6,68 23,01 2342| 16,86| 30,13| 30,82 0,04 7,10 7,61 145,67
305 2490 4290 3275 7565 8615 15 1875 1755 30185
40 | oL 2,05 2,05
1295 1295
80 | OL 355| 37,71 60,95 2530] 2284 27,11 25,05| 20,34 8,64 2,36 1,71 8,43 0,73 244,72
2480 | 10180 5970 7535 8465 9410 6680 2975| 1165 845 2355 185 58245
80 | AK 0,09 0,09
5 5
50| OS 2,82 2,82
630 630
Ra- 702,73 | 1022,86 | 1093,61| 966,76 | 773,44 | 1109,44 | 1109,06 | 1199,09 | 1244,73 | 668,80 | 377,31 | 37,68 40,73 [ 1141,17 | 177,00 11664,41
zem 4815| 23435| 133785 227910 | 228530 | 381225 402510 | 459365 | 498525 | 283125 | 173015 | 17555 | 16145 | 365325 | 58320 3273585
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cd. Tabela nr VI

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I I v \Y VI VI Wil KO KDO Bud. ngvevm
Gospodarstwo rebn. | pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120  140] wyz
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LASOW 100 | SO 55,48 | 5864 | 151,25 90,20| 94,24| 183,57 | 158,83| 86,75| 64,49| 62,90| 39,11 29,48 1074,94
(GG%?PODARCZYCH 2640 | 24590| 24410| 28515| 63060| 52190| 28085| 25875| 26080| 15250 11150 301845
100 | MD 1,52 1,52
435 435
120 | BK 5,38 5,38
130 | DB 5,18 2,24 0,02 0,01 0,98 0,17 0,05 0,05 8,70
135 125 45 10 10 325
80 | BRZ 39,32 3,90 2,79 9,93 2,68 0,89 0,55 60,06
2320 395 435 1940 485 215 140 5930
80 | OL 2,30 2,30
400 400
80 | AK 0,21 0,21
20 20
50 | OS 0,20 3,34 0,03 3,57
15 580 5 600
80 |LP 0,18 0,18
30 30
Ra- 60,66 | 103,34| 157,80 96,35| 105,73 | 187,23| 159,89| 89,65| 64,49| 62,95 3929 29,48 1156,86
zem 4960 | 25155| 25425| 30895| 63670 52450| 28635| 25875| 26090| 15280 11150 309585
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cd. Tabela nr VI

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I I v v VI VIL | vl KO KDO Bud. ngvevm
Gospodarstwo rebn. | pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
(GPZ) 100 | SO 110,62 | 147,77 | 155,06 | 160,67 | 156,47 | 168,52 | 102,46 | 258,31 | 246,80| 68,68 | 49,46 554 | 371,65| 53,30 2055,31
70 2335| 21020 | 44860 51170 | 61025| 40375| 106115 99155 | 28810| 21760 2360 | 123885 | 17905 620845
100 | MD 2,57 30,19 16,03 16,82 4,70 70,31
20 4945 4920 4420 1385 15690
90 | SW 0,04 0,04
130 | JD 1,96 18,85 5,30 3,35 513 34,59
2695 3330 2460 1735 10220
120 | BK 6,66 23,13 0,43 13,66 2,35 2,12 18,32 6,41 73,08
35 930 1040 710 5575 3010 11300
130 | DB 8,53 1,17 9,27 1,22 8,40 8,04 10,25 30,18 16,55| 34,97 | 25,04 22,62 176,24
190 2640 2655 3885 11030 9225 | 14380| 11385 5715 61105
80 | DB.C 0,87 0,87
265 265
100 | JW 0,88 0,88
10 10
80 | BRZ 3,31 9,17 0,89 0,37 4,13 3,35 0,39 21,61
260 1065 205 55 760 785 80 3210
80 | OL 6,63 7,20 0,44 0,56 1,36 0,19 16,38
575 1605 100 145 375 45 2845
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cd. Tabela nr VI

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I I Il v \4 | VIL | vl KO KDO | Bud. ngvevm
Gospodarstwo rebn. | pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

cd. 80 | AK 0,09 0,09
(GPZ) 5 5
50 | OS 1,35 1,35
255 255
Ra- 125,81 | 187,42| 211,36| 211,41| 183,85| 181,25| 118,29 | 293,98 | 266,09| 107,00| 76,62 554 | 422,42 | 59,71 2450,75
zem 70 3200 | 28670 53805 58640 64585 | 45685 | 120520 | 109500 | 45650 | 33855 2360 | 138295 | 20915 725750
OGOLEM GOSP. (G) 186,47 | 290,76 | 369,16 | 307,76 | 289,58 | 368,48| 278,18| 383,63| 330,58 | 169,95| 11591 554 | 853,03 | 113,01 3607,61
70 8160 53825 79230 89535 | 128255 98135 | 149155 | 135375 | 71740 | 49135 2360 | 149445 | 20915 1035335
tacznie 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 | 41,97 | 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46
5340 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 | 19645 | 33925 | 566135 | 79235 4583770
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Tabela nr VII. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg stref uszkodzenia lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% % do odnowienia Proest. | 1l I} \% \% \ Vil VI b arunty
© ud.
% . plazo- | haliz prv"vd' il T 91- | 101- | 121- | 141i O P e otione Zarlw?g : e
r:u é winy Zreb)'/ ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41- 50 51-60 61-70 71-80 81-90 100 120 140 wyzej sales.
‘© S
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SO 16,25 1,76 2,85 241,12 | 277,26 | 340,13 | 263,78 | 272,62 | 367,18 | 257,56 | 387,76 | 453,79 | 213,27 | 115,36 | 13,55 554 | 699,96 73,09 3981,97 | 4002,83 | 83,35
43 3 24 4201 705 4490 49480 75020 90250 | 131575 92720 | 155900 | 183110 | 90280 | 49825 7300 2360 | 227125 25415 1189756 | 1189826 | 86,01
MD 0,76 34,78 29,80 21,26 3,10 4,70 94,40 94,40 1,97
13 5595 8765 5845 1070 1385 22673 22673 1,64
SwW 0,84 1,68 0,53 1,68 4,73 4,73 0,1
10 85 375 130 625 1225 1225 0,09
JD 4,67 20,00 2,16 10,40 8,93 3,35 7,21 56,72 56,72 1,18
247 3000 595 5400 5575 2460 1675 18952 18952 1,37
'% BK 9,86 65,48 25,59 13,66 3,52 2,12 0,69 38,60 6,41 165,93 165,93 3,46
g 1260 85 50 815 930 1440 710 240 9145 3010 17685 17685 1,28
§ DB 1,54 24,64 21,16 13,23 7,95 12,68 11,00 11,80 32,04 21,17 74,40 33,22 4,03 51,42 318,74 320,28 6,67
:% 16 374 155 30 250 1800 3925 3365 4285 12030 10975 | 32630 | 15265 1475 13400 99959 99975 7,23
= DB.C 0,87 0,87 0,87 0,02
265 265 265 0,02
JW 0,82 0,82 0,82 0,02
100 100 100 0,01
BRZ 0,79 6,41 5,15 13,54 5,72 4,19 0,12 0,71 2,56 39,19 39,19 0,82
45 675 1310 2790 1325 1180 25 340 740 8430 8430 0,61
oL 0,43 2,70 14,59 44,05 8,61 5,96 8,73 2,32 9,77 7,55 1,41 7,43 113,12 113,55 2,37
2 230 245 8180 2435 2135 2180 615 2410 2630 675 2100 23835 23837 1,72
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cd. Tabela nr VII

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% % do odnowienia Prrest. 1l 1] I\ \ Vi VIl .
:g 3 . prvc;l 4 | pozo- "za?’- ) KO KDO pBr;gr grunty ZQJ;EBr;y i Pro-
3 3 px’iﬁs' Qra;'gy ubocz. | Stae "] 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 %(‘) 11%10' 15110' Vx;e'J zalesione | rie | cent
) =]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oS 1,70 1,70 1,70 0,04
ot 275 275 275 0,02
% g Razem 16,25 1,76 | 4,82 279,08 | 383,95 | 46585 | 352,33 | 328,75 | 397,41 | 276,74 | 440,09 | 494,96 | 292,43 | 151,41 | 13,55 10,26 | 811,88 79,50 4778,19 | 4801,02 | 100,00
8 § 43 3 42 6335 945 4860 65180 93910 | 105670 | 140140 99065 | 175765 | 203730 | 126045 | 66140 7300 4075 | 255570 28425 1383155 | 1383243 | 100,00
SO 2,73 | 53,57 8,78 | 19,05 615,76 | 821,57 | 747,82 | 789,07 | 660,06 | 1025,28 | 1044,01 | 1006,68 | 1036,13 | 571,32 | 402,57 | 22,66 41,71 | 793,25 | 144,32 9722,21 | 9806,34 | 85,30
160 721 44 528 | 14830 2770 20745 98395 | 188755 | 195520 | 355090 | 381650 | 383715 | 412585 | 236800 [ 181010 9905 | 16575 | 245320 | 47605 2791270 | 2792723 | 86,53
SO.C 18,76 4,29 23,05 23,05 0,20
1595 980 2575 2575 0,08
SO.WE 23,46 3,93 27,39 27,39 0,24
5 2865 795 3665 3665 0,11
MD 21,66 56,68 91,71 64,82 53,71 10,38 6,33 3,10 2,22 10,09 320,70 320,70 2,79
1615 765 2140 11500 13755 14895 3290 2175 2475 1295 6825 60730 60730 1,88
'% Sw 0,75 4,75 11,69 10,60 4,98 32,77 32,77 0,28
g 156 5 230 740 1520 1280 3931 3931 0,12
§ JD 2,03 4,78 7,96 2,62 8,50 11,17 108,51 145,57 145,57 1,27
}_.E 37 3200 1350 5785 6935 54405 71712 71712 2,22
= BK 0,38 1,62 21,40 41,72 45,69 9,77 3,85 3,12 2,93 8,67 10,53 3,75 151,43 153,43 1,33
5 40 1079 745 205 1220 1965 685 800 875 3850 5880 1175 18479 18524 0,57
DB 1,63 0,63 | 7,64 21,30 30,82 17,33 30,91 2,96 27,26 42,46 | 119,61 | 146,10 60,67 2,23 3,54 11,80 5,83 4,55 527,37 537,27 4,67
160 195 642 110 205 1350 5325 425 8460 13650 43470 59765 | 25555 940 1145 6450 1460 1265 170217 170572 5,28
DB.C 13,19 12,47 7,76 33,42 33,42 0,29
5475 4735 4175 14385 14385 0,45
JW 0,88 0,88 0,88 0,01
10 10 10 0,00
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cd. Tabela nr VII

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é % do odnowienia Prrest 1] 1] \% \ \l VIl - arunty
% 3 . pr\g/d. pozo- n;a?r. . KO KDO przer. grunty zales.i | Pro-
3 3 px’iﬁs' Qra;'gy ubocz. | Stae "] 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 ?g(') 11%10' 113‘10' Vx;e'J zalesione | rie | cent
) =]
powierzchnia w ha / migzszo$é w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
© GB 0,70 1,20 22,62 24,52 24,52 0,21
E 220 390 6815 7425 7425 0,23
E BRZ 48,52 29,67 21,95 21,71 31,22 30,87 0,47 0,39 4,54 7,61 196,95 196,95 1,71
E 89 2840 3275 3620 3970 7485 8435 130 80 1135 1755 32814 32814 1,02
% oL 2,96 1,87 39,86 29,19 16,69 18,61 30,50 26,41 14,71 2,12 0,95 3,76 1,00 0,73 186,40 189,36 1,65
% 70 494 3475 4085 3535 5825 10875 9785 5495 775 490 2140 255 185 47414 47484 1,47
AK 0,30 0,09 0,39 0,39 0,00
25 5 30 30 0,00
0os 0,20 1,64 4,20 6,04 6,04 0,05
15 305 890 1210 1210 0,04
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Razem 4,36 | 53,57 9,79 | 31,27 682,74 | 1046,83 | 1020,60 | 953,76 | 770,08 | 1128,46 | 1159,87 | 1169,43 | 1196,03 | 655,07 | 427,67 | 28,42 63,60 | 939,50 | 157,21 11399,27 | 11498,26 | 100,00
320 721 49 833 | 18947 4395 29850 | 125065 | 220560 | 223490 | 386220 | 419870 | 443310 | 478405 | 276985 | 195230 | 12345 | 29850 | 310565 50810 3225897 | 3227820 | 100,00
tacznie | SO 2,73 | 69,82 | 10,54 | 21,90 856,88 | 1098,83 | 1087,95 | 1052,85 | 932,68 | 1392,46 | 1301,57 | 1394,44 | 1489,92 | 784,59 | 517,93 | 36,21 47,25 | 1493,21 | 217,41 13704,18 | 13809,17 | 84,72
160 764 47 552 | 19031 3475 25235 | 147875 | 263775 | 285770 | 486665 | 474370 | 539615 | 595695 | 327080 | 230835 | 17205 | 18935 | 472445 73020 3981026 | 3982549 | 86,36
SO.C 18,76 4,29 23,05 23,05 0,14
1595 980 2575 2575 0,06
SO.WE 23,46 3,93 27,39 27,39 0,17
5 2865 795 3665 3665 0,08
MD 22,42 56,68 | 126,49 94,62 74,97 13,48 6,33 3,10 2,22 10,09 4,70 415,10 415,10 2,55
1628 765 2140 17095 22520 20740 4360 2175 2475 1295 6825 1385 83403 83403 1,81
Sw 0,75 4,75 12,53 12,28 5,51 1,68 37,50 37,50 0,23
166 5 230 825 1895 1410 625 5156 5156 0,11
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cd. Tabela nr VII

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% g do odnowienia Proest. 1] 1] \% \ \l VIl
3 3 px’iﬁs' gfé'kfy ubocz. | Stae "] 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 ?g(') 11(;10' 113‘10' Vx;e'J zalesione | rie | cent
) =]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
cd. ) JD 6,70 4,78 20,00 2,16 18,36 11,556 11,85 1,17 115,72 202,29 202,29 1,24
tacznie 284 3000 595 8600 6925 8245 6935 56080 90664 90664 1,97
BK 0,38 1,62 31,26 | 107,20 71,28 23,43 3,85 3,12 2,93 12,19 10,53 2,12 0,69 42,35 6,41 317,36 319,36 1,96
5 40 2339 830 255 2035 2895 685 800 875 5290 5880 710 240 10320 3010 36164 36209 0,79
DB 1,63 0,63 | 918 45,94 51,98 30,56 38,86 15,64 38,26 54,26 | 151,65 | 167,27 | 135,07 35,45 3,54 15,83 57,25 4,55 846,11 857,55 5,26
160 211 1016 265 235 1600 7125 4350 11825 17935 55500 70740 | 58185 | 16205 1145 7925 14860 1265 270176 270547 5,87
DB.C 14,06 12,47 7,76 34,29 34,29 0,21
5740 4735 4175 14650 14650 0,32
JW 0,88 0,82 1,70 1,70 0,01
10 100 110 110 0,00
GB 0,70 1,20 22,62 24,52 24,52 0,15
220 390 6815 7425 7425 0,16
BRZ 49,31 36,08 27,10 35,25 36,94 35,06 0,59 0,39 0,71 7,10 7,61 236,14 236,14 1,45
89 2885 3950 4930 6760 8810 9615 155 80 340 1875 1755 41244 41244 0,89
oL 3,39 4,57 54,45 73,24 25,30 24,57 39,23 28,73 24,48 9,67 2,36 3,76 8,43 0,73 299,52 302,91 1,86
72 724 3720 12265 5970 7960 13055 10400 7905 3405 1165 2140 2355 185 71249 71321 1,55
AK 0,30 0,09 0,39 0,39 0,00
25 5 30 30 0,00
[OF] 0,20 3,34 4,20 7,74 7,74 0,05
15 580 890 1485 1485 0,03
LP 0,18 0,18 0,18 0,00
30 30 30 0,00
Ogotem 4,36 | 69,82 | 11,55 | 36,09 961,82 | 1430,78 | 1486,45 | 1306,09 | 1098,83 | 1525,87 | 1436,61 | 1609,52 | 1690,99 | 947,50 | 579,08 | 41,97 | 73,86 | 1751,38 | 236,71 16177,46 | 16299,28 | 100,00
320 764 52 875 | 25282 5340 34710 | 190245 | 314470 | 329160 | 526360 | 518935 | 619075 | 682135 | 403030 | 261370 | 19645 | 33925 | 566135 79235 4609052 | 4611063 | 100,00

395




Tabela VIIl a. Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujgcych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy. Nadlesnictwo Ktobuck.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

é g Il 1] v V VI VIl Vil KO KDO Bud. Razem

22 141 przer. Procent

8 § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 101-120 121-140 wyzej

Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 385| 7930 | 12355| 11450 9090 | 11640 9300 9245 9075 4480 2675 155 275 6465 980 95500 86,11
SO.C 165 50 215 0,19
SO.WE 255 35 290 0,26
MD 50 445 1215 970 640 95 30 30 15 85 10 3585 3,23
Sw 10 110 135 55 20 330 0,30
JD 10 305 40 175 135 105 75 905 1750 1,58
BK 65 40 285 215 20 20 30 80 65 5 110 40 975 0,88
DB 25 65 170 350 155 265 400 970 1140 845 175 5 65 170 15 4815 4,34
DB.C 125 80 50 255 0,23
Jw 10 10 0,01
GB 10 100 110 0,10
BRZ 235 230 160 190 130 135 20 30 1130 1,02
oL 5 345 665 195 180 215 130 90 20 15 25 20 1905 1,72
AK
os 15 20 35 0,03
LP
Razem 530 | 9070| 15470| 13880 | 10390 | 12385| 10120 | 10600 | 10450 5540 3005 175 425 7800 1065 110905 100,00

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 89085 m*/1rok = 890850 m?/10 lat = 80% catosci spodziewanego przyrostu
okresowego tablicowego
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Tabela VIII b. Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy. Nadlesnictwo Ktobuck.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

x Il 1 v \Y \ VI Vil

2 s e KO KDO ;lzjgi. Razem orocent

3 § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 101-120 121-140 wyzej

Biezgcy roczny przyrost migzszo$ci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 385| 7930 | 12355| 11450 9090 | 11640 9300 9245 9075 4480 2675 155 275 6465 980 95500 86,11
SO.C 165 50 215 0,19
SO.WE 255 35 290 0,26
MD 50 445 1215 970 640 95 30 30 15 85 10 3585 3,23
Sw 10 110 135 55 20 330 0,30
JD 10 305 40 175 135 105 75 905 1750 1,58
BK 65 40 285 215 20 20 30 80 65 5 110 40 975 0,88
DB 25 65 170 350 155 265 400 970 1140 845 175 5 65 170 15 4815 4,34
DB.C 125 80 50 255 0,23
Jw 10 10 0,01
GB 10 100 110 0,10
BRZ 235 230 160 190 130 135 20 30 1130 1,02
oL 5 345 665 195 180 215 130 90 20 15 25 20 1905 1,72
AK
os 15 20 35 0,03
LP
Razem 530 | 9070| 15470 | 13880 | 10390 | 12385| 10120 | 10600 | 10450 5540 3005 175 425 7800 1065 110905 100,00

W tym spodziewany przyrost w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego: 890805 m?
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Tabela IX. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem. Nadlesnictwo Ktobuck.

Tabela 2. Nadlesnictwo Klobuck - zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ciec i porownanie z etatem (Tabela IX |UL)

Uzytki
Rebne Przedrebne Ogoéfem
Rok
pow. man. przygodne |razem Czyszczenia trzebieze przygod. |razem
m’ (%)
ha m? m? ha m? ha m’ m? m? m?
1 2 B 5 6 7 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009 222,04| 3449841 741,98| 35240,39| 121,29| 590,59| 1201,02| 25224,62| 2709,03| 28524,24| 63764,63
2010 227,82 32199.26 9217.00| 41416,26 47.92| 286.66| 1313,19| 50881,10| 29526,46| 80694,22| 122110,48
2011 63.06 8498.01 9239.99| 17738,00| 103.29| 421,07| 593.83| 21873.39| 5161935 73913,81| 91651,81
2012 275,84 3228227 4235,93| 36518,20 59,05| 724,15| 619,24| 22319,96| 2602571 49069,82| 85588,02
2013 373.09] 47175.05 1454.98| 48630,03 81,20 519,75| 723.84| 24851,05| 5243,80( 30614,60| 79244,63
2014 354,91 45636.08 2011.65| 45647,73 21,19 164,87| 802,94| 2412519| 7574,35| 31864,41| 79512,14
2015 315,74 4629486 1631,02| 47925,88 82,20| 41533| 879,30| 24942,87| 5190,32| 30548,52| 78474,40
2016 309.04| 4645248 3057,.17| 49509,65 68.32| 539.65| 823.72| 24787,78| 4851,70| 30179,13| 79688,78
2017 343,88] 45688,09 2814.58| 48502,67 21,09 101.09| 862,41| 27479,08| 647599| 34056,16| 82558,83
2018 255,87| 3750820 2805,31| 40313,51 3248 24222| 84690| 2524340| 7164, 16| 32649,78| 72963,29
Razem 2741,29| 376232,71 37209,61|413442,32| 638,03 4005,38| 8666,39| 271728,44| 146380,87| 422114,69| 835557,01
Etat za
okres 3074,18 | 505532,00 505532 638,26| 2430,00( 8760,71| 327697 330127,00| 835659
ubiegty
o,
% 89,17 74,42 81,78 100 164,82 | 98,92 82,92 127,86 100
wykonania

(*) — 2z uwzglednieniem cieé niezaliczonych do etatu powierzchniowego.
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Tabela X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami.Nadlesnictwo Ktobuck.

Tabela 5. Nadlesnictwo Klobuck - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres
oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami (Tabela X - IUL)

Odnowienia | zalesienia Plelegnowanie Melioracje
Otwarte pod oslony
=— 1 | 3
g £ g H
=
; N ¥ |3 3 :
-
3 8 3 u £ = E £ &
: 2 || 3§ : N § ’
2 = | E - g
& § g £ a 5 g 5
o~
] § :
P zchnia zreduh 1 - ha
1 2 3 | 4 | 5 | [} | 7 | 8 | g 10 1" | 12
Wykanane za ublegly okres wy bt
2009 52,96 450 4148 0 0.10 1335 0 382,34 78.24 17,72 0
2010 86,39 0 49,21 0 406 16,34 0 277,82 12287 128,72 0
2011 51,66 0 64,94 0 2453 7,78 0 354 69 23261 119,74 0
2012 54,06 0 13,30 0,30 71,78 22,18 0 228,98 180,65 197,72 0
2013 68,15 0 2874 [ 107,75 10,84 0 367,17 163,98 208,67 0
2014 3590 0 90 57 0 57 15,05 0 288 25 146,57 175,46 0
2015 69,33 0 98,18 0 1,44 21,32 0 234 87 120,23 16437 0
2016 72.81 0,63 101,07 356 053 6,09 0 247 62 163,48 139,95 0
2017 95 1 0 7488 1,00 0,14 10,34 0 249 97 165,16 16367 0
2018 66,64 0 114,28 8,16 0,25 4.7 0 212,76 22125 113,80 0
Razem 647,91 522 676,65 14,02 216,29 131.01 0 250447 1585,04 152982 0
Orientacyjne zadania na 7
b 2353 32,68 0 983,83 26 52 20,89 28414 0 455077 152823 178351 0
% wykonania 88,43 638,78 52,87 1035,38 46,11 . 63,82 103,72 85,78 -
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Tabela nr XVI. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajéw cieé

i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku. Nadlesnictwo Ktobuck.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj cigcia Gatu_nek ! I i v \i Vi
panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121§ wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pézne (CPP) | Razem

Trzebieze wczesne (TW) | SO 6,3 176,25 952,77 500,76 1636,08
SO.C 3,14 3,98 7,12
SO.WE 15,32 3,93 19,25
MD 2,98 11,15 107,08 45,18 166,39
SW 4,49 10,35 2,74 17,58
JD 13,24 13,24
BK 3,37 3,88 32,06 6,83 46,14
DB 0,37 12,53 8,65 2,96 24,51
Jw 0,82 0,82
BRZ 30,13 9,71 39,84
oL 22,2 61,97 6,94 91,11
Razem 13,02 217,97 1226,17 601,96 2,96 2062,08

Trzebieze pozne (TP) SO 2,5 52 470,32 861,35 1354,25 1165,7 984,12 30,21 4873,65
MD 4,21 42,01 64,55 10,96 2,9 124,63
SW 3,7 5,51 1,68 10,89
JD 2,16 18,36 11,55 11,85 43,92
BK 9,77 3,12 2,93 11,02 1,09 27,93
DB 21,44 12,67 37,28 46,46 121,34 110,78 93,73 443,7
DB.C 14,06 14,06
GB 0,7 0,7
BRz 9,31 11,04 15,14 35,49
oL 17,71 16,27 13,33 5,31 52,62
Razem 2,5 9,41 574,26 973,55 1436,46 1234,46 1126,72 163,56 106,67 5627,59
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cd. Tabela nr XVI

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

ll ] \%
Rodzaj cigcia ;?Sjr;il; VI Vil s
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Razem trzebieze SO 8,8 176,25 957,97 971,08 861,35 1354,25 1165,7 984,12 30,21 6509,73
SO.C 3,14 3,98 7,12
SO.WE 15,32 3,93 19,25
MD 2,98 11,15 111,29 87,19 64,55 10,96 2,9 291,02
SW 4,49 10,35 6,44 5,51 1,68 28,47
JD 13,24 2,16 18,36 11,55 11,85 57,16
BK 3,37 3,88 32,06 16,6 3,12 2,93 11,02 1,09 74,07
DB 0,37 12,53 30,09 15,63 37,28 46,46 121,34 110,78 93,73 468,21
DB.C 14,06 14,06
Jw 0,82 0,82
GB 0,7 0,7
BRzZ 30,13 19,02 11,04 15,14 75,33
oL 22,2 61,97 24,65 16,27 13,33 5,31 143,73
Razem 15,52 217,97 1235,58 1176,22 976,51 1436,46 1234,46 1126,72 163,56 106,67 7689,67
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cd. Tabela nr XVI

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

ll ] \%
Rodzaj cigcia ;?Sjr;il; VI Vil s
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121§ wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
tacznie SO 8,8 176,25 957,97 971,08 861,35 1354,25 1165,7 984,12 30,21 6509,73
SO.C 3,14 3,98 7,12
SO.WE 15,32 3,93 19,25
MD 2,98 11,15 111,29 87,19 64,55 10,96 2,9 291,02
SW 4,49 10,35 6,44 5,51 1,68 28,47
JD 13,24 2,16 18,36 11,55 11,85 57,16
BK 3,37 3,88 32,06 16,6 3,12 2,93 11,02 1,09 74,07
DB 0,37 12,53 30,09 15,63 37,28 46,46 121,34 110,78 93,73 468,21
DB.C 14,06 14,06
Jw 0,82 0,82
GB 0,7 0,7
BRzZ 30,13 19,02 11,04 15,14 75,33
oL 22,2 61,97 24,65 16,27 13,33 5,31 143,73
Ogétem 15,52 217,97 1235,58 1176,22 976,51 1436,46 1234,46 1126,72 163,56 106,67 7689,67

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu
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