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Wyjasnienia tresci SWZ

Niniejszym informujemy, ze otrzymaliSmy od Wykonawcow zapytania dotyczace tresci
Specyfikacji Warunkow Zamowienia w zakresie projektowanych zapisow umowy (wzér
umowy) — Zalacznik Nr 5 oraz szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia - Zalacznika
Nr 2 formularza asortymentowo —cenowego.

Na podstawie art. 284 ust. 2 1 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) wyjasniamy co nast¢puje:

Pytania z zakresu tresci SWZ oraz Projektowanych zapisow umowy (wzoru umowy) —
Zalacznika nr 5 do SWZ

Pytanie nr 1:

1. (§ 5 ust. 11) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu wymiany reklamowane;j
czesci zamowienia z 3 dni roboczych do 30 dni?

Uzasadnienie:

Nie wszystkie oferowane produkty znajduja si¢ na state na stanie w naszym magazynie, a w
przypadku zgloszenia reklamacji produkty te musimy wpierw sprowadzi¢ bezposrednio od
producenta do naszego magazynu. W zwiazku z czym 3 dniowy termin realizacji jest
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niemozliwy do dotrzymania. Realny czas realizacji reklamacji to 15 dni (taki, jak standardowy
czas realizacji zamowienia)

Odpowied?:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wydluzenie terminu wymiany reklamowanej czesci
zamoOwienia z 3 dni roboczych do 30 dni.

Uzasadnienie:

§ S ust. 11 brzmi: ,,Wykonawca rozpatrzy reklamacj¢ ilosciowa i jakosciowg w terminie 15 dni
roboczych i udzieli odpowiedzi w formie pisemnej. W przypadku pozytywnego rozpatrzenia
reklamacji, Wykonawca w ciggu 3 dni od zaistnienia tego faktu zobowigzuje si¢ do wymiany
wadliwego towaru lub dostania brakujacej ilo$ci” . Oznacza to, ze w przypadku zasadnej
reklamacji towaru Wykonawca ma w sumie 18 dni roboczych na wymiang reklamowanej czesci
zamowienia. Wydtuzenie terminu reklamowanej czes$ci zaméwienia do 30 dni, oznaczatoby ze
Zamawiajacy Mmoze oczekiwa¢é na zamoéwiony towar ( dostarczony wadliwie przez
Wykonawcg) tacznie 45 dni roboczych. Z uwagi na zakres i charakter prac laboratorium jest to
niedopuszczalne. Biorac pod uwage uzasadnienie Pytajagcego Zamawiajacy wyraza zgode na
wydhuzenie terminu wymiany reklamowanej cz¢$ci zamowienia z 3 do 5 dni.

Pytanie nr2

2. (§ 8 ust. 1 pkt 3) Prosimy o wyjasnienie podstaw zaproponowanej wysokosci kar umownych
w przypadku niezrealizowania umowy przez Wykonawce z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawcy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmniejszenie procenta naliczanej kary do
max. 5% wartosci NETTO niezrealizowanej umowy?

Uzasadnienie:

Zastrzezona we wzorze umowy kara umowna jest razgco wygorowang w rozumieniu art. 484 §
2 kodeksu cywilnego. Podstawowg funkcja kary umownej jest kompensacja szkody poniesione;j
przez Zamawiajacego. Powinna ona bowiem stuzy¢ utatwieniu dochodzenia odszkodowania, a
nie prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej Zamawiajacy wzbogaca si¢ na niewykonaniu zobowigzania
przez Wykonawce (por. wyr. SA w Katowicach 17.12.2008 r., V. ACA 483/08, OSA w
Katowicach 2009, Nr 1, poz. 5) . W zwigzku z tym, w przypadku utrzymania obecnego
brzmienia postanowienia umowy (niewspotmiernos¢ z ewentualng szkoda Zamawiajacego)
ewentualnie naliczona kara umowna zostanie uznana za razgco wygorowang, a w konsekwencji
tego mozliwe bedzie jej miarkowanie, co naraza instytucj¢ zamawiajaca na nieuzyskanie
zaktadanego odszkodowania oraz dodatkowe koszty postgpowania sagdowego. Majac na
wzgledzie z jednej strony ochrone slusznego interesu Zamawiajacego, a z drugiej zasade
réwnosci stron prawa kontraktow oraz regulacje art. 484 § 2 kodeksu cywilnego proponujemy,
aby podstawa naliczenia kary umownej bylo 5% wartos$ci netto umowy.

Odpowied?:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie procenta kary ujetego w § 8 ust.1 pkt 3 od
warto$ci niezrealizowanej czgsci umowy. Warto$¢ kary naliczana jest od wartosci brutto.
Zapisy pozostaja zgodne z SWZ.

Uzasadnienie: Zgodnie z art. 484. § 1 Kodeksu cywilnego w razie niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania kara umowna nalezy si¢ wierzycielowi w zastrzezonej
na ten wypadek wysokosci bez wzgledu na wysoko$é poniesionej szkody. Zadanie
odszkodowania przenoszacego wysoko$¢ zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba ze
strony inaczej postanowily, natomiast § 2 mowi, ze jezeli zobowigzanie zostalo w znacznej
cze$ci wykonane, dtuznik moze zada¢ zmniejszenia kary umownej; to samo dotyczy wypadku,
gdy kara umowna jest razgco wygorowana. Zdaniem Zamawiajgcego trudno na tym etapie, nie
odnoszac si¢ do rzeczywistej sytuacji i wynikajacych z niej skutkow moéwi¢ o wygdrowaniu
kary.

Istotng rolg Zamawiajacego, jako jednostki budzetowej, w mysl art. 44 przepisow ustawy o
finansach publicznych z dnia 27 sierpnia 2009 r. (Dz. U. 2023 poz. 412) jest takie
wydatkowanie §rodkdéw publicznych, aby wydatki publiczne realizowac:



1) w sposob celowy 1 oszczedny, z zachowaniem zasad:

a) uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadow,

b) optymalnego doboru metod i srodkéw stuzacych osiggnieciu zatozonych celows;

2) w spos6b umozliwiajacy terminowa realizacje zadan;

3) w wysokosci 1 terminach wynikajacych z wczesniej zaciagnietych zobowigzan.
Podniesiona w uzasadnieniu Pytajacego kwestia wzbogacania si¢ Zamawiajacego, jest
niezasadna, gdyz wszystkie dochody, optaty i daniny, Zamawiajacy odprowadza w catosci do
budzetu Skarbu Panstwa. Zatem de facto Zamawiajacy w mys$l przepisoéw ustawy zabiega
o wlasciwe wydatkowanie $rodkéw publicznych, a z drugiej z przyczyn niezrealizowania
umowy przez Wykonawce, naraza si¢ na szkode, poprzez niezrealizowanie badan
1 niewywigzanie si¢ z zobowigzan lub umoéw z kontrahentami. Trudno moéwicé
o niewspotmiernosci szkody, w przypadku koniecznos$ci zatrzymania prowadzonej analizy
1 diagnostyki laboratoryjnej z powodu braku realizacji czgsci umowy.

Pytanie nr 3

3. Czy zamawiajacy wyraza zgode na dodanie w projekcie umowy zapisu: ,,Dostawca ma prawo
zmiany ceny w przypadku ponad 5-procentowego wzrostu kursu EUR/PLN, liczonego jako
odchylenie procentowe biezacego $redniego kursu NBP pary walutowej EUR/PLN do
sredniego kursu NBP pary walutowej EUR/PLN z dnia zloZenia oferty. Zmiana ceny, o ktorej
mowa w zdaniu poprzedzajagcym, wymaga pod rygorem niewazno$ci zawarcia pisemnego
aneksu. Rozliczenie zmiany wysokosci wynagrodzenia zostanie rozliczone poprzez
wystawienie faktury korygujacej.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie w projekcie umowy proponowanego przez
Dostawce zapisu.

Wszelkie kwestie dotyczace ewentualnej zmiany cen i zapisOw umowy, zostaty okreslone w
ust. 10 SWZ orazw § 6 1 § 7 — zatgcznika Nr 5 do SWZ — projektowanych zapisow umowy.

Pytanie nr 4

4. (§8 ) Zwracamy si¢ z prosba o modyfikacje zapisdéw w taki sposob, aby wysokos¢ kary
umownej naliczana byta od warto$ci netto a nie brutto.

Uzasadnienie:

VAT jest naleznoscig publicznoprawng, ktoérg wykonawca jest zobowigzany odprowadzi¢ do
urzedu skarbowego. Ponadto sama kwota podatku VAT wliczona do ceny oferty nie ma
wplywu na korzysci ekonomiczne osiggane przez wykonawce z tytutu wykonania zamowienia.
Odpowied?.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow umowy w taki sposob, aby wysokos¢
kary umownej naliczana byla od wartosci netto a nie brutto. Zamawiajacy ponosi wydatki
w wartosci brutto 1 w takiej wartos$ci oczekuje rozliczania ewentualnych kar. Do powyzszego
odnosza si¢ wyjasnienia ztozone przy pytaniu nr 2.

Pytania z zakresu Formularza asortymentowo-cenowego - Zalacznika Nr 2 do SWZ

Pytanie nr 1. dotyczy Pakiet VIII, pozycje 1i 2

Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie produktu rownowaznego w postaci paska bibuly
nasgczonego sporami w bardziej profesjonalnym opakowaniu =z papieru pergaminowego
zabezpieczajacego przed kontaminacjg?

Odpowiedz:



Zamawiajacy nie wyraza zgody na dopuszczenie w poz. Nr 1 1 2 produktu rownowaznego
w postaci paska bibuty nasgczonego sporami w bardziej profesjonalnym opakowaniu z papieru
pergaminowego zabezpieczajacego przed kontaminacja.

Ww. produkty maja zastosowanie w badaniach akredytowanych

Pytanie nr 2

Pytanie nr 1: dotyczy Pakiet ...... , pozycja 47

2. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydzielenie pozycja nr 47 i utworzenie osobnego
pakietu? Wydzielenie umozliwi zwigkszenie konkurencyjnosci i ztozenie oferty w korzystnych
dla Zamawiajacego cenach.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wydzielenie pozycji nr 47 i utworzenie dla niej osobnego
pakietu. Z uwagi, ze Pytajacy nie podat informacji jakiego pakietu ma dotyczy¢ wydzielenie
informujemy, ze brak zgody na wydzielenie jakiejkolwiek pozycji i utworzenie dla niej

odrebnego pakietu dotyczy wszystkich czgsci zamdwienia.
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