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Zatgcznik A

Harmonia*"" — procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):

imie i nazwisko

1. Dagny Krauze-Gryz
2. Jerzy Romanowski — ekspert spoza zespotu wykonawcéw

3. Woijciech Solarz

acommO1l. Komentarz:

stopien . - data sporzadzenia
miejsce zatrudnienia
naukowy oceny
(1) dr Samodzielny Zakfad Zoologii Lesnej i towiectwa, Wydziat 31-01-2018
Lesny, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie
(2) drhab. Zaktad Fizjologii i Ekologii Zwierzat, Katedra Biologii, 25-02-2018
Wydziat Biologii i Nauk o Srodowisku, Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynriskiego w Warszawie
(3) dr Zakfad Ochrony Ekosystemodw, Instytut Ochrony Przyrody 26-02-2018

PAN
a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska: Burunduk
nazwa facinska:  Tamias sibiricus Laxmann, 1769

nazwa angielska: Siberian chipmunk

Fundusze s . .
EUI'OpejSkie OCHRONY Unia EUrope'j'sk'a_
SRODDWISKA Fundusz Spéjnosci

Infrastruktura i Srodowisko

Wspétfinansowano w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkéw obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan i edukacjg spoteczng
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020



acommO02. Komentarz:

nazwa polska (synonim I) nazwa polska (synonim Il)
nazwa facinska (synonim 1) nazwa faciiska (synonim Il)
Eutamias sibiricus Sciurus sibiricus

nazwa angielska(synonim [) nazwa angielska(synonim Il)

a03. Obszar podlegajacy ocenie:
Polska

acommO03. Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski
obcy, niewystepujgcy na obszarze Polski
X | obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytgcznie w uprawie lub hodowli
obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO04. Komentarz:

Dotychczas nie stwierdzono wystepowania burunduka w Polsce na wolnosci. Jest on
jednak hodowany i sprzedawany w naszym kraju (Kakadu 2018, Sprzedajemy.pl 2018 — ).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X  Srodowisko przyrodnicze
X | uprawy roslin

X hodowle zwierzat
X  zdrowie ludzi

X | inne obiekty

acommO05. Komentarz:

Burunduk w niewielkim stopniu oddziatuje na Srodowisko przyrodnicze jako potencjalny
drapieznik ptakéw i roslinozerca zjadajgcy m. in. nasiona drzew. Na obszarze Europy gatunek
moze mie¢ niewielki wptyw na uprawy roslin powodujac szkody w sadach (Long 2003 - P)
i na hodowle zwierzat. Gtdwnym zagrozeniem jakie niesie jego obecnosc jest fakt, ze jest on
jednym z wazniejszych rezerwuaréw boreliozy (Chapuis i in. 2009 — 1) i wscieklizny, groznych
dla ludzi i zwierzat, w tym dziko zyjgcych i hodowanych ssakow.

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w Srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:



niskie

X srednie
wysokie
aconf02. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO06. Komentarz:

Burunduki wystepujg na wolnosci w Europie. Przyktadowo, we Francji jest 10 introdukowanych
populacji tego gatunku (Chapuis 2005, za Bertolino 2009 — P). Dziko zyjace burunduki
wystepuja we Francji, Wtoszech, Belgii, Niemczech, Holandii, Szwajcarii (Amori i Gippoliti
1995 — P, Chapuis i in. 2009 — I, DAISIE 2006 — B). Ich obecno$¢ stwierdzano réwniez
w Danii i Anglii (DAISIE 2006 — B). Jednak populacje te s3 wynikiem celowych introdukcji
a nie samodzielnego rozprzestrzeniania sie gatunku (DAISIE 2006 — B). Gatunek wystepuje
w krajach sasiadujacych z Polskg (Niemcy), ale nie tworzy tam populacji, ktérych ekspansja,
zwigzana z cechami biologicznymi gatunku (na podstawie dotychczasowej wiedzy), jest na
tyle szybka, zeby osiggnac granice Polski w perspektywie ok. 15 lat.

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

X  niskie
srednie
wysokie
aconf03. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO07. Komentarz:

Mozna stwierdzi¢ ze prawdopodobienstwo zawleczenia gatunku jest niskie. Jego
introdukcje na sSwiecie byty wyfgcznie wynikiem celowych wsiedlen lub ucieczek osobnikéow
z hodowli (Amori i Gippoliti 1995 — P, DAISIE 2006 — B, O’Rourke i in. 2014 — B).

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do $rodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
X Srednie
wysokie
aconf04. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO08. Komentarz:

Gatunek jest sprzedawany i hodowany w naszym kraju (Kakadu 2018, Sprzedajemy.pl 2018
—1). Z tego wzgledu istnieje realne ryzyko intencjonalnego lub przypadkowego uwolnienia
burundukéw do srodowiska naturalnego. Takie przypadki, podobnie jak ucieczki
burundukéw z hodowli i sklepdw zoologicznych (w tym w wyniku wandalizmu) doprowadzity
do zadomowienia sie gatunku w Anglii (Baker, 2008 — P) i innych krajach w Europie
(Bertolino i Genovesi 2005 — P). We Francji odnotowano 10 introdukcji gatunku, z czego
wszystkie doprowadzity do utworzenia dziko zyjacych populacji (Bertolino 2009 — P).
Zwierzeta wprowadzane do laséw i parkdw byly porzucane przez wiascicieli, dla ktérych
stawaty sie zbyt kiopotliwe, byly celowo wprowadzane jako atrakcja przyrodnicza ze
wzgledu na ich fadnych wyglad, a takze uciekaty z niewoli (sklepéw, hodowli, zoo)
(Verbeylen 2002 — P, Chapuis i in. 2009 — |, DAISIE 2006 — B). We Wtoszech kilkanascie par
burundukéw zostato wsiedlonych na teren ogrodu zoologicznego Natura Viva w okolicach
Werony w latach 70-tych XX wieku, utworzyty one wolnozyjacg populacje, ktéra na
poczatku lat 90-tych ubiegtego wieku liczyta okoto 100 osobnikéw, w tym mtode (Amori
i Gippoliti 1995 — P).



A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienstwo, z jakim Gatunek moze pokonac bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepuja warunki klimatyczne:

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO09. Komentarz:

Burunduki tolerujg szeroki zakres warunkéw klimatycznych w naturalnym areale
w europejskiej czesci Rosji i na rozlegtym obszarze Azji (DAISIE 2006 — B). Wystepujg na
obszarach potozonych od poziomu morza do wysokich gér, nawet do wys. ok. 3000 m
(O’Rourke i in. 2014 — N). Znoszg temperatury od -65 do ponad 30°C. Skrajnie niekorzystne
warunki srodowiskowe zimg gatunek znosi hibernujgc, rowniez latem moze chowac sie do
nory, spowalniajgc metabolizm, gdy jest bardzo gorgco (Chapuis 2005 — P). Dziko zyjace
burunduki w zasiegu wtérnym wystepujg we Francji, Wtoszech, Belgii, Niemczech,
Holandii, Szwajcarii (Chapuis i in. 2009 — 1). Przyktadowo, we Francji 9 populacji zwieksza
swojg liczebnosé. W innych przypadkach liczebnos¢ fluktuuje lub brakuje aktualnych
danych. Mozna przyjaé, ze warunki klimatyczne w naszym kraju s3 optymalne dla
zadomowienia sie tego gatunku.

al10. W Polsce wystepuja warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf06. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

Burunduki wystepujg w lasach iglastych i mieszanych z bogatym podszytem i runem, jak
rowniez na terenach otwartych, stepach. W Europie, w zasiegu wtdérnym, spotykane sg
takze w parkach. Wystepujg od wybrzezy az do gérnej granicy lasu (Tsytsulina i in. 2016 — B,
DAISIE 2006 — ). Burunduki zerujg zaréwno na roslinach, jak i zwierzetach. Preferujg zielone
czesci roslin, paczki, jagody, nasiona sosny i innych gatunkow, a takze grzyby. Do pokarmu
zwierzecego nalezg m. in. owady, $limaki, jaja i piskleta ptakow. Mogg zerowac na ziemi, ale
rowniez na drzewach (Benassi i in. 2011 — P). W Korei w$réd zgromadzonych zapaséw przez
ten gatunek dominowaty nasiona, np. buka, kasztanéw, debdéw (Jo i in. 2014 — P). W Polsce
w lasach dominuje sosna, a ponad 50% powierzchni stanowig siedliska borowe (Polskie Lasy
2016 — 1). Dostepnos$¢ pokarmu w naszym kraju jest wiec wysoka. We Francji burunduki
odzywiaty sie gtéwnie zotedziami oraz nasionami grabu, wykorzystywaty rowniez orzechy
laskowe oraz owoce lipy. Latem zjadaty owoce (czeresnie, migdaty, boréwki) (Chapuis i in.
2009 —1). Réwniez dostepnosc takiego pokarmu jest w Polsce wysoka. Areaty osobnicze majg
powierzchnie 0,7-1,8 ha, a wiec gatunek moze wystepowaé w krajobrazach o znacznym
stopniu fragmentacji, typowych dla Europy (Marmet i in. 2009 — P).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i srodowiskowe, ktére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
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Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne s3 odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszaréw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos$¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata

X $rednia
duza
bardzo duza

aconf07. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11. Komentarz:
Dyspersja z pojedynczego zrodta (Typ danych: A) / Ekspansja populacji (Typ danych: B)
Populacje introdukowane sg stabilne liczebnosciowo, fluktuujg (Belgia), w niektdrych
miejscach we Francji burunduki zwiekszajg swojg liczebno$¢ (DAISIE 2006 — B).
W badanych lokalnych populacjach w zachodniej Europie nie nastepuje gwattowny rozrost
zasiegu gatunku w oparciu o dyspersje z pojedynczego zrédta. We Wrtoszech jedna
z populacji (w Rzymie), po ponad 20 latach od introdukcji nadal pozostawata we wczesnej
fazie kolonizacji (Benassi i in. 2011 — P). Gatunek odznacza sie matg zdolnoscig do
samoistnego rozprzestrzeniania sie. Osobniki doroste zajmuja niewielkie areaty, prowadzg
osiadty tryb zycia (Marmet i in. 2009 — P), dyspersja osobnikéw mtodocianych zachodzi na
niewielkie odlegtosci. Poza tym w Europie burunduki zasiedlajg gtéwnie niewielkie lasy
i parki, czyli tereny izolowane, a gatunek ten ma trudnosci z przekraczaniem barier, takich
jak podmokte tereny otwarte, drogi (Chapuis i in. 2009 — I). Obecne rozmieszczenie
gatunku w Europie zachodniej jest efektem pojedynczych przypadkéw introdukcji a nie
ekspansji populacji (O’'Rourke i in. 2014 — B).
Zasieg dyspersji z pojedynczego Zrddta (typ danych: A) zalezy od ptci, mtode samice
osiedlajg sie blizej miejsca urodzenia (maksymalny zasieg dyspersji samic wynosit 259 i 430
m w kolejnych latach badan), samce wedrujg dalej (maksymalny zasieg dyspersji wynosit
527 i 469 m w kolejnych latach), najwyzsza dtugos¢ dyspersji zanotowana w ciggu catego
roku wynosita 933 m (Marmet i in. 2011 — P). Tempo kolonizacji terenéw przez burunduki
we Francji zostato ocenione jako niskie (okofo 250 m/rok) (Chapuis 2005 - P).
W poczatkowej fazie ekspansji populacji (typ danych: B) gatunek poszerzat zasieg o 200-
250 m rocznie (Chapuis 2005 — P). Z drugiej strony istniejg dane, iz burunduk bardzo szybko
zwieksza zasieg wystepowania w Europie (Nentwig i in. 2010 — P).

al2. Czestosc z jakg Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
X $rednia
duza
aconf08. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

Przy zatozeniu, ze gatunek zadomowi sie na terenie Polski, moze dochodzi¢ do translokacji na
nowe tereny przy zamierzonym udziale cztowieka, na skutek wypuszczania lub ucieczek
osobnikéw z prywatnych hodowli. Istniejg dowody na to, ze gatunek jest sprzedawany
i hodowany w naszym kraju (Kakadu 2018, Sprzedajemy.pl 2018 — 1), zatem uznano, ze
spodziewany jest wiecej niz 1, ale nie wiecej niz 10 takich przypadkow na dekade.



Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotycza skutkdw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na $rodowisko jest powigzana z troska o ochrone gatunkéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajgce ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzglednic: czerwone listy,
listy gatunkdw chronionych i zatacznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdéw zagrozonych. Sg to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zatgczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywa¢ w
skali lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uzna¢ za niewielki spadek liczebnosci
populacji; stan bliski wymarciu nalezy uzna¢ za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowg i tatwo
odwracalng zmiane ekosystemu nalezy uzna¢ za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy uznac
za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernos¢ jest:

nie dotyczy
maty
X  $redni
duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm13. Komentarz:

Burunduk odzywia sie pokarmami roslinnymi i zwierzecymi. Drapieznictwo: burunduki
zjadajg pokarm pochodzenia zwierzecego (owady, Slimaki, jaja i piskleta ptakdéw
wréblowych) (Chapuis i in. 2009 — |, Bertolino i Genovesi 2005 — P). Jednakze badania
przeprowadzone w Belgii nie wykazaty by burunduki miaty znaczacy wptyw na ptaki
(Riegel iin. 2000 za Chapuis i in. 2009 — I). Mozna wiec przyjaé, ze na obszarze Europy
burunduk powoduje najwyzej niewielkie spadki liczebnosci populacji gatunkéw rodzimych
szczegblnej troski. W ramach naturalnego zasiegu burunduk jest uwazany za wainego
drapieznika $wistunki brunatnej (Phylloscopus fuscatus), wptywajgcego na sukces
rozrodczy gatunku. Drapieznictwo burunduka moze odpowiada¢ nawet za potowe
przypadkéw niepowodzenia w rozrodzie (Forstemeir i Weiss 2004 — P). Roslinozernosé:
w Rosji burunduki mogg zmniejsza¢ produkcje nasion (forest nut production) drzew
lesnych o potowe (Long 2003 za GB non-native organism risk assessment scheme 2011
— B). Brak danych o ewentualnym negatywnym wptywie burunduka na populacje roslin
w Europie Zachodnie;j.

al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
X $redni
duzy
aconf10. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm14. Komentarz:

Brakuje danych na temat relacji miedzy burundukiem a gatunkami rodzimymi na terenach,
gdzie zostat introdukowany. Wstepne badania przeprowadzone we Francji pokazaty, ze
wiewiorka pospolita Sciurus vulgaris byta liczniejsza w miejscach, gdzie burunduki nie byty
obecne. Jednak dotyczyto to lasu, gdzie zageszczenia wiewidrki pospolitej sg naturalnie
niskie (Dozieres 2008, za Chapuis i in. 2009 — |). Gatunek moze potencjalnie konkurowacé
bezposrednio (konkurencja o zasoby pokarmowe) lub posrednio (obnizenie zdolnosci
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konkurencyjnej przez przenoszenie pasozytéw) z rodzimymi gryzoniami (Sciurus vulgaris,
ale takze drobnymi gryzoniami lesnymi, myszami i nornicami) (DAISIE 2006 — B),
powodujac najwyzej niewielkie spadki liczebnosci ich populacji.

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X | brak /bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl1. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

Brak jakichkolwiek danych wskazujgcych ze burunduk moze sie krzyzowaé z gatunkami
rodzimymi.

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendw lub pasozytow szkodliwych dla tych
gatunkdw jest:

bardzo maty
maty
sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconfl2. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm16. Komentarz:

Z burundukiem zwigzanych jest tgcznie 27 taksondéw patogendw, pasozytow i czynnikéw
chorobowych, w tym m. in. 7 gatunkow pfazincéw i nicieni (endopasozytéw), ektopasozyty,
w tym 5 gatunkow kleszczy, 2 gatunki pchet i 1 gatunek wszy, oraz 6 gatunkow bakterii,
3 gatunki wiruséw i 1 gatunek pierwotniaka (Najberek, w przygotowaniu — N). Burunduk
moze by¢ nosicielem wscieklizny (OIE 2018 — 1), ktdra jest chorobg Smiertelng i moze by¢
przeniesiona na inne zwierzeta. Stwierdzenie u burunduka hantawirusa (Najberek,
w przygotowaniu — N), wskazuje ze gatunek ten moze wraz z innymi krajowymi drobnymi
gryzoniami spetniac role rezerwuaru tego wirusa. Burunduki mogg by¢ zywicielami dla
makropasozytow (jednego gatunku wszy — Enderleinellus tamiasis (Durden, Musser 1994a,b
— P) i dla okoto 20 réznych pchet) (Chapuis i in. 2009 — 1). Sg réwniez rezerwuarem
boreliozy (Chapuis i in. 2009 — 1), jak oszacowano we Francji, wazniejszym niz rodzime
gatunki gryzoni (Marsot i in. 2013 — P). Burunduki s3 w znacznie wiekszym stopniu niz
rodzime gryzonie atakowane przez kleszcze (Pisanu i in. 2010 — P). W zasiegu introdukcji
burunduki sg zywicielami makropasozytéw przywleczonych z nimi z Korei (wszy E. tamiasis,
dwéch nicieni Brevistriata skrjabini, Strongyloides callosciureus oraz roztoczy z rodziny
Listrophoridae) (Pisanu i in. 2007 — P, Chapuis i in. 2009 — I). Badania jednej z francuskich
populacji burundukéw pokazaty, ze miaty one podobne pasozyty zewnetrzne (pchty) co
wiewiorki pospolite. Nie wykazano by wraz z burundukami pojawity sie nowe gatunki
pchet, odmiennie, staty sie one zywicielami dla pchet pasozytujacych na rodzimych
wiewidrkach (Pisanu i in. 2008 — P). Wraz z burundukami pojawity sie natomiast dwa nowe
gatunki pasozytéw wewnetrznych (Brevistriata skrjabini, Strongyloides callosciureus).
Badania pokazaty tez, ze burunduki byty zywicielami niewielkiej liczby robakéw pasozytniczych
w poréwnaniu do rodzimych gatunkéw myszowatych. Mozna to ttumaczyé tym, ze cykl
rozwojowy robakéw jest specyficzny dla zywicieli taksonomicznie zblizonych. Nie mozna
zatem wykluczy¢ transmisji pasozytow miedzy burundukami a znacznie blizej spokrewnionymi
niz myszy wiewiorkami pospolitymi (Plsanu i in. 2009 — P).



al7. Wplyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

X | maty
$redni
duzy

aconf13.

acomm17.

Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
Komentarz:

Brak danych o wptywie burunduka na integralno$¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego
czynnikéw abiotycznych.

al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw biotycznych jest:

X maty
Sredni
duzy

aconfl4.

acomm18.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wydaje sie, ze wplyw burunduka na integralnos¢ ekosystemdw poprzez zaburzanie
czynnikéw biotycznych na obszarach introdukcji w Europie jest ograniczony (Chapuis i in.
2009 - 1). Potencjalnie burunduki mogg wptywac na odnowienie laséw poprzez zerowanie
na nasionach. Przyktadowo w Rosji burunduki mogg zmniejszaé¢ produkcje nasion (forest
nut production) drzew lesnych o potowe (Long 2003 za GB non-native organism ris
assessment scheme 2011 — B), jednakze brak jest takich danych dla obszaru Europy.

Adb | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym saddw, ogrodow, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
$redni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

al9. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernos¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

X  Sredni
duzy
bardzo duzy

aconf15. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm19. Komentarz:

Brak publikacji oceniajgcych burunduka jako szkodnika upraw w Europie Zachodniej.
W ramach naturalnego zasiegu sg szkodnikami upraw zbéz (, Bertolino, Genovesi 2005 — P,
DAISIE 2006 — B, Chapuis i in. 2009 — I). Przyktadowo w Rosji burunduki sg powaznymi
szkodnikami upraw — gtéwnie pszenicy i kukurydzy, mogg rowniez powodowacé szkody
w sadach oraz ogrodach (Long 2003 — P). Jednak nie ma danych by szkody powodowane
w uprawach w Europie mialy istotne znaczenie ekonomiczne (Chapuis i in. 2009 — P).
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W swoim naturalnym zasiegu (Amur-Zea Plateau) jest réwniez jednym z najwiekszych
szkodnikéw lesnych, zerujgc na debach i leszczynach. W lasach gér Sayon burunduki
zjadajg potowe nasion produkowanych przez cedr (Long 2003 — P). W zwigzku z powyzszym
uznano, ze wplyw tego gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernosé, przy zatozeniu, ze
jest on szeroko rozprzestrzeniony na terenie naszego kraju, moze byé co najwyzej Sredni
(prawdopodobienstwo — niskie, skutek — duzy).

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl6. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm20. Komentarz:

Gatunek nie jest roslina.
a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

X | nie dotyczy
brak / bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?21. Komentarz:

Gatunek nie jest roslina.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

Nie ma pochodzacych z Europy danych swiadczgcych o tym, ze burunduk moze wptywaé na
integralnosc upraw.

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

X | bardzo maty
maty
Sredni



duzy

bardzo duzy
aconf19. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?23. Komentarz:

Brak jakichkolwiek przestanek aby sadzi¢, ze burunduk moze by¢ gospodarzem lub wektorem
szkodliwych dla roslin patogendéw i pasozytdw.

A4c | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zarowno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
X | bardzo maty
maty
sredni
duzy
bardzo duzy
aconf20. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm24. Komentarz:

Brak doniesien o tym, aby drapieznictwo burunduka miato jakikolwiek wptyw na zwierzeta
gospodarskie lub domowe.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie witasciwosci,
ktore stanowig niebezpieczerstwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

Brak doniesienn o tym, aby burunduki mogty by¢ grozne dla zwierzat gospodarskich lub
domowych poprzez posiadanie wtasciwosci, ktore stanowig niebezpieczenstwo podczas
bezposredniego kontaktu W wyjatkowych sytuacjach, np. zaatakowane, mogg ugryz¢ inne
zwierze.

a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
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Sredni
duzy
X  bardzo duzy

aconf22. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?26. Komentarz:

Z burundukiem zwigzanych jest facznie 27 taksondw patogendéw, pasozytdéw i czynnikow
chorobowych, w tym m. in. 7 gatunkow pfazincéw i nicieni (endopasozytéw), ektopasozyty,
w tym 5 gatunkow kleszczy, 2 gatunki pchet i 1 gatunek wszy, oraz 6 gatunkéw bakterii,
3 gatunki wiruséw i 1 gatunek pierwotniaka (Najberek, w przygotowaniu — N). Burunduk
wraz z innymi gryzoniami tworzy wazny rezerwuar boreliozy, moze takze by¢ nosicielem
wscieklizny, choroby $miertelnej (OIE 2018 — 1) i hantawiruséw, ktére moga zostac
przeniesione na inne zwierzeta domowe i hodowlane.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslaja skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktore zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacjg Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Burunduk nie jest pasozytem

a28. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wifasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

X maly
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?28. Komentarz:

Burunduki, podobnie jak inne gryzonie, w tym wiewiorki, mogg ugryz¢ (Critter Control
2018, Chipmunks do bite 2018 - 1), jednak ugryzienia te nie powinny by¢ zbyt dotkliwe.
Zaktadajagc, ze gatunek ten rozpowszechni sie w Polsce, mozina przypuszczaé, ze
prawdopodobienstwo takich zdarzen bedzie sie waha¢ w granicach od 1 do 100
przypadkéw na 100 000 ludzi rocznie (prawdopodobienstwo — srednie), jednak pogryzienia
nie bedg powodowac absencji w pracy i nie bedg skutkowac¢ zadnymi trwatymi
uposledzeniami (skutek — maty).
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a29. Wplyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytéw jest:

nie dotyczy
bardzo maty

maty
Sredni
duzy

X | bardzo duzy

aconf25.

acomm?29.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Burunduk potencjalnie moze by¢ nosicielem groznych dla ludzi choréb powodowanych
przez hantawirusy oraz wscieklizny, ktéra jest chorobg $miertelng dla cztowieka. Ponadto,
burunduk moze petni¢ wazing role jako rezerwuar boreliozy (Chapuis i in. 2009 — 1),
powodujgcej u ludzi liczne dolegliwosci neurologiczne, kardiologiczne i stawowo-
miesniowe. Ocenia sie ze burunduk przyczynia sie do ryzyka rozprzestrzeniania boreliozy
w wiekszym stopniu niz rodzime gryzonie (Marsot i in. 2013 — P).

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutfach Ada-d, jakie Gatunek moze

wywiera¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

bardzo maty

X maly
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Burunduki mogg powodowaé szkody poprzez przegryzanie kabli, budowanie gniazd
w budynkach (Pest Strategies 2017 — ). Brakuje jednak danych z Europy o tego typu
szkodach i ich rozmiarach. Przy zatozeniu, ze gatunek jest szeroko rozprzestrzeniony
w Polsce, szacuje sie, ze tego typu przypadki beda mialy miejsce powyzej 1
(prawdopodobienstwo — s$rednie), ale nie wiecej niz 100 zdarzen na 100 000 obiektow
rocznie, beda one catkowicie odwracalne (skutek — maty).

AS5a | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywieraé¢ na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaly sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu

+PL.
)

Harmonia " "). Moga

by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.
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a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Biorgc pod uwage, ze w ramach naturalnego zasiegu burunduk postrzegany jest jako
powazny szkodnik upraw rolniczych (zbdz), nie mozna wykluczy¢, ze przy szerokim
rozprzestrzenieniu bedzie oddziatywat na produkcje rolnicza. Ponadto, jako potencjalny
wektor m. in. boreliozy, hantawiruséw i wscieklizny, moze mie¢ negatywny wptyw na
hodowle zwierzat poprzez transmisje patogendw.

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

a33. W

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28.

acomm32.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
Komentarz:

Burunduk z uwagi na przenoszenie patogendw (m. in. boreliozy, hantawiruséw i wscieklizny),
moze mie¢ negatywny wptyw na regulacje biologiczng (regulacje choréb odzwierzecych) .

ptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny
X | neutralny

umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf29.

acomm33.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Burunduk budzi sympatie za sprawg swojego wygladu i moze by¢ postrzegany jako
ciekawy, atrakcyjny element parkéw i ogrodéw. Z drugiej strony jako element obcy
w krajowej faunie, ktory potencjalnie moze wywiera¢ negatywny wptyw na réznorodnosc
biologiczng i by¢ wektorem patogendw, moze budzi¢ niepokdj wsérdd spoteczenstwa.

A5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wezesniejszych modutéw protokotu Harmonia*" jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportow Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/ntergovernmental Panel on
Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.
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Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajacych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej

oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34. WPROWADZENIE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile tow przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sig
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

Zmiany klimatu nie bedg miaty wptywu na prawdopodobieistwo wprowadzenia gatunku
do Polski, ktory jest przystosowany do réznych warunkow klimatycznych. Naturalny zasieg
burunduka jest bardzo szeroki i rozcigga sie przez catg Azje, introdukowane populacje
wystepuja w srodkowej, pétnocnej i potudniowej Europie.

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Zadomowienie burunduka, gatunku przystosowanego do szerokiego spektrum
klimatycznego, mozliwe bedzie gtéwnie wskutek zamierzonych dziatan cztowieka,
niezaleznych od zmian klimatu.

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | niezmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf32. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm36. Komentarz:

Rozprzestrzenienie sie burunduka, gatunku przystosowanego do szerokiego spektrum
klimatycznego, mozliwe bedzie gtéwnie wskutek dziatan cztowieka, niezaleznych od zmian
klimatu.
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a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

Nie ma przestanek aby sadzi¢, ze zmiany klimatyczne zwieksza wptyw burunduka na
rosliny, zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce.

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobiedstwo, ze na skutek zmian klimatu, wplyw Gatunku na roéliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X  niezmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Nie ma przestanek aby sadzi¢, ze zmiany klimatyczne zwiekszg wptyw burunduka na rosliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce.

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X  nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm39. Komentarz:

Nie ma przestanek aby sadzi¢, ze zmiany klimatyczne zwiekszg wptyw burunduka na
zwierzeta gospodarskie i domowe oraz produkcje zwierzecg w Polsce.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | niezmienisie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
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acomm40. Komentarz:

Nie ma przestanek aby sadzi¢, ze zmiany klimatyczne zwieksza wptyw burunduka na ludzi
w Polsce.

a41. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm4l. Komentarz:

Nie ma przestanek aby sadzi¢, ze zmiany klimatyczne zwiekszg wptyw burunduka na inne
obiekty w Polsce.

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 0.33 0.67
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1.00 1.00
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0.50 0.50
Wptyw na srodowisko przyrodnicze (pytania: a13-a18) 0.33 0.58
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0.17 0.50
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0.33 0.50
Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0.63 0.50
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0.25 0.50
Proces inwazji (pytania: a06-a12) 0.61 0.72
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0.63 0.52
Ocena catkowita 0.38

Kategoria stopnia inwazyjnosci srednio inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejgcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamietac, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkéw sg zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42. Komentarz:
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