REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.421.3.2.2021.MSlI Krakéw, 31 stycznia 2022 r.

DECYZJA

ZMIENIAJACA DECYZJE O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH
ZNAK: 00.4201.2.2017.EC Z DNIA 24.08.2017 R.

Na podstawie art. 87 w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p oraz lit. t
art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit. b w zwigzku z art. 84 ust. 1a, art. 84 ust. 1, ust. 2, art. 85 ust. 1 i ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. 2021 poz. 2373 z pdzn. zm. - cyt. Dalej jako UUOS), § 3 ust. 2 pkt. 2
w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
1839) oraz zgodnie z art. 104 i 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm. - cyt. dalej jako k.p.a.),

po rozpatrzeniu

whniosku z dnia 29.10.2001 r. (data wptywu: 29.10.2021 r.) ztozonego przez Inwestora
tj. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa, dziatajgcego przez
Petnomocnika, w sprawie zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak: 00.4201.2.2017.EC
z dnia 24.08.2017 r. dla przedsiewziecia pod nazwg ,,Prace na liniach kolejowych nr 97, 98, 99
na odcinku Skawina — Sucha Beskidzka — Chabdwka - Zakopane” w zakresie rozbudowy stacji
Zakopane oraz wykonania drég dojazdowych w miejscowosci Chabdwka,

orzekam co nastepuje:

. Zmieniam decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
znak: 00.4201.2.2017.EC z dnia 24.08.2017 r. dla przedsiewziecia pod nazwa:
»Prace na liniach kolejowych nr 97, 98, 99 na odcinku Skawina — Sucha Beskidzka —
Chabdéwka - Zakopane”, w ten sposdb, ze zmieniam zakres prac w zakresie
rozbudowy stacji Zakopane oraz wykonania drog dojazdowych w miejscowosci
Chabdwka.

Il.  Zmieniam zapisy w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie znak: 00.4201.4.2017.EC z dnia 28.11.2017 r. na nastepujace:

- str. 11 akapit nr 1: Wycinke drzew nalezy prowadzi¢ maksymalnie w pasie 2 x

15 m od osi linii kolejowej, a poza niniejszym pasem wycinka dopuszczona jest

wylacznie w miejscach, w ktorych projektowana infrastruktura kolejowa
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koliduje z drzewami w terenie kolejowym, a poza niniejszym pasem wycinka
dopuszczona jest wylgcznie w miejscach, w ktorych projektowana
infrastruktura koliduje z drzewami i krzewami (...);

- str. 15 akapit nr 4: Roboty budowlane na analizowanych odcinkach obejmg
przebudowe geometrii toréw, realizacje nawierzchni toréw bezstykowa, budowe
dwdéch nowych tacznic kolejowych, budowe nowego przystanku osobowego
Radziszéw, nowego peronu w ramach tacznicy w Chaboéwce oraz rozbudowe
stacji Zakopane. (....). Ponadto w zakresie linii kolejowej nr 99 przewiduje sie
budowe nowych drég dojazdowych w miejscowosci Chabdéwka;

- str. 16 akapit nr 1: (...). Do wszystkich istniejacych stacji prowadza drogi
publiczne, niemniej w ramach przedsiewziecia planuje sie budowe nowych drég
dojazdowych w zwiazku z likwidacjg przejazdow kolejowo-drogowych;

- str. 25 akapit nr 2: (...). Nalezy dazy¢ do maksymalnego ograniczenia wycinki
drzew i krzewow, z wyjatkiem petnej wycinki w strefie 2 x 3,3 m od osi linii
kolejowej, determinowanej wzgledami bezpieczenstwa w strefie 2 x 15 m od osi
linii kolejowej oraz w miejscach, w ktérych projektowana infrastruktura koliduje
z drzewami oraz krzewami. (...);

- Zatacznik nr 1 do Decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, str. 1, akapit 5:
Zakres planowanego przedsiewziecia obejmuje:

- budowe tgcznicy miedzy liniami kolejowymi 98 i 99 w Chabdéwce wraz z budowa
nowego przystanku osobowego o roboczej nazwie Chabéwka,

- zmiane geometrii toru w miejscach wskazanych, w obecnym obszarze terenu
kolejowego, generujace podwyzszenie predkosci i skrocenie czasu przejazdu,

- realizacje toru bezstykowego oraz podktadéw stalowych Y w miejscach
dozwolonych przepisami,

- budowe t3cznicy miedzy liniami kolejowymi 97 i 117 w Kalwarii Zebrzydowskiej
wraz z mijanka,

- rozbudowe stacji Zakopane na linii kolejowej nr 99,

- budowe drég dojazdowych w zwigzku z likwidacjg przejazdow kolejowo-
drogowych.;

- Zatacznik nr 1 do Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach -
Charakterystyka przedsiewziecia, str. 3, akapit 1: Ponadto przewiduje sie w
ramach projektu rozbiorke dwéch budynkéw mieszkalnych oraz dwdch
budynkéw gospodarczo-garazowych w km ok. 0+380 na t3cznicy Chabdwka,
ktore bezposrednio koliduj3 z projektowanym odcinkiem linii.

Wskazuje dodatkowe warunki realizacji przedsiewziecia:



- W ramach dziatan kompensujacych wycinke drzew i krzewéw w miejscach,
w ktérych projektowana infrastruktura, objeta niniejszg zmiana, koliduje z
zielenig wysoka, nalezy nasadzi¢ drzewa i krzewy w stosunku 1:1, tj. w ilosci
odpowiadajacej wielkosci wycinki drzew i krzewdw; nasadzenia nalezy zakonczy¢
do konca 1 roku po ukonczeniu budowy; nasadzenia winny by¢ wykonane
materiatem nasadzeniowym zgodnymi ze sktadem gatunkowym siedlisk
wystepujacych na tym terenie.

- w tabeli nr 6 na str. 11 dodaje sie nastepujacy zapis:

Nr  linii | Km okoto Typ obiektu lokalizacja wskazany okres zaniechania
kolejowej wzgledem prac dtugotrwale,
linii bezposrednio ingerujacy w
koryto ciekow lub
powodujgcych zmiane
struktury  podtoza (np.
zamulenie)
99 1+418 most kolejowy Linia 15 kwietnia — 30 czerwca
kolejowa
przecina
ciek

lll.  Stwierdzam, iz pozostate zapisy decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak:
00.4201.4.2017.EC z dnia 28.11.2017 r. pozostajg bez zmian.

IV. Stwierdzam brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla wnioskowanej zmiany przedsiewziecia pn. ,Prace na liniach
kolejowych nr 97, 98, 99 na odcinku Skawina — Sucha Beskidzka — Chaboéwka -
Zakopane”.

V. Stwierdzam brak wymogéw w zakresie ograniczenia transgranicznego
oddziatywania na srodowisko — nie zachodzita potrzeba przeprowadzenia
tego rodzaju postepowania.

Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa, dziatajgc poprzez
Petnomocnika, wystgpita z wnioskiem z dnia 29.10.2021 r. do tut. Organu o zmiane decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie znak: 00.4201.2.2017.EC z dnia 24.08.2017 r. dla przedsiewziecia pod
nazwg ,Prace na liniach kolejowych nr 97, 98, 99 na odcinku Skawina — Sucha Beskidzka —



Chabowka - Zakopane” w zakresie rozbudowy stacji Zakopane oraz wykonania drég
dojazdowych w miejscowosci Chabdwka.

Dla przedsiewziecia pn. ,,Prace na liniach kolejowych nr 97, 98, 99 na odcinku Skawina —
Sucha Beskidzka — Chabowka - Zakopane”, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.4201.2.2017.EC
z dnia 24.08.2017 .

Stosownie do zapiséw art. 155 k.p.a., w zwigzku z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p UUOS, organem
wtasciwym do wydania zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, dla ktérej do
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach witasciwy byt Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska, bedzie takze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Z uwagi na to, iz jest to inwestycja w zakresie linii kolejowych, stosownie do zapiséw art.
75 ust. 1 pkt 1 lit. t UUOS, réwniez na podstawie tej przestanki Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska jest wiasciwy do wydania zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 87 UUOS w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przepisy dziatu Vi VI ustawy stosuje sie odpowiednio.

Catos¢ przedsiewziecia zostata zakwalifikowana do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na S$rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust 2 pkt 2 w zwigzku z § 3
ust. 1 pkt 60 — ,,rozbudowa, przebudowa linii kolejowych innych niz wymienione w § 2 ust. 1
pkt 29, urzgdzenia do przetadunku w transporcie intermodalnym, mosty, wiadukty lub tunele
liniowe w ciggu drdg kolejowych oraz bocznice co najmniej z jednym torem kolejowym
o dtugosci uzytecznej powyzej 1 km.” rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019
r. poz. 1839). Natomiast zakres zmian do decyzji obejmuje rozbudowe stacji Zakopane oraz
wykonanie drég dojazdowych.

W toku postepowania przyjeto krag stron postepowania tozsamy z kregiem stron
ustalonym dla decyzji RDOS znak: 00.4201.2.2017.EC z dnia 24.08.2017 r. oraz zgodnie
z granicami obszaru realizacji i oddziatywania zakresu przedsiewziecia objetego zmiang,
stwierdzono zatem, iz liczba stron postepowania przekracza 10, w zwigzku z powyzszym
zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS, miat zastosowanie art. 49 k.p.a., w my$l ktérego zawiadomienie
stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej moze nastgpi¢ w
formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogtoszenia zwyczajowo
przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej witasciwego organu administracji publiczne;j.
Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpito
publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogtoszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publicznej.



Kompletna dokumentacja pod wzgledem formalnym pozwolita na wszczecie przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie postepowania w sprawie zmiany
ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Pismem z dnia 19.11.2021 r. znak:
00.421.3.2.2021.MSl.1 skutecznie zawiadomiono strony o wszczeciu przedmiotowego
postepowania. Jednoczesnie poinformowano, iz o kolejnych etapach prowadzonego
postepowania zawiadomienie stron nastepowac bedzie w formie publicznego obwieszczenia
przez udostepnienie kazdego nastepnego zawiadomienia w BIP na stronie RDOS
w Krakowie.

Przedmiotowe zawiadomienie zostato zamieszczone skutecznie na tablicy ogtoszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie, atakze na tablicy ogtoszerr UMIG
Skawina, UM Kalwarii Zebrzydowskiej, UM Jordanéw, UG Jordanéw, UG Stryszéw, UG
Zembrzyce, UM Sucha Beskidzka, UM Makoéw Podhalaniski, UG Bystra Sidzina, UG Raba Wyzna,
UMIG Rabka Zdrdj, UM Nowy Targ, UG Nowy Targ, UG Szaflary, UG Biaty Dunajec, UG Poronin,
UM Zakopane oraz na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Krakowie, a takze w publicznie dostepnym wykazie danych na stronach Centrum Informacji o
Srodowisku.

Dla inwestycji w zakresie linii kolejowych, zgodnie z art. 80 ust. 2 UUOS nie ma wymogu
badania zgodnosci przedsiewziecia z mpzp.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 oraz art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 UUOS organ wiasciwy do wydania
decyzji stwierdza w drodze postanowienia obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko dla planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie
znaczaco oddziatywaé¢ na Srodowisko po zasiegnieciu opinii panstwowego powiatowego
inspektora sanitarnego oraz organu witasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktorej
mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Przedmiotowa zmiana do decyzji bedzie realizowana na terenie dwdch powiatéw, zatem
zastosowanie W niniejszym przypadku znalazt art. 6a UUOS, zgodnie z ktdrym
to Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zakopanem byt witasciwy do wydania
niniejszej opinii.

Pismem znak: 00.421.3.2.2021.MSI.2 z dnia 19.11.2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie wystapit do Painstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Zakopanem o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu
raportu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zakopanem wydat opinie z dnia
07.12.2021 r. (data wptywu: 13.12.2021 r.) znak: NZ.90831.2.9.2021, w ktérej stwierdzit,
iz przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia.

Pismem znak: 00.421.3.2.2021.MSI.2 z dnia 22.11.2021 r. tutejszy organ wystgpit
do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Nowym Sgczu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
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przedmiotowego przedsiewziecia na S$rodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu
raportu.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Nowym Saczu przekazat sprawe zgodnie z kompetencjg
na podstawie art. 397 ust. 3 pkt.1 lit. b ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z
2021 r. poz. 624 z pbéin. zm.) do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Krakowie,.

Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wydat opinie z dnia 09.12.2021 r. (wptyw: - epuap)
znak: KR.RZS.435.131.2021.AB, w ktdrej stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie
wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i sporzgdzenia raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Przystgpiono zatem do dalszych czynnosci w toku postepowania, w ramach ktérych
pismem znak: 00.421.3.2.2021.MSL.3 z dnia 03.01.2022 r. poinformowano strony
o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. k.p.a. Do organu nie wptynety jednak zadne uwagi, ani tez zastrzezenia stron.

Zgodnie z art. 84 ust. 1i 1a UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wilasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko. W przypadku zajscia takiej potrzeby ma mozliwos¢ okreslenia warunkéw lub
wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub c, lub natozy¢ obowigzek dziatan, o
ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b lub c.

W mysl art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w uzasadnieniu decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy organ winien zawrzeé¢ informacje
o kryteriach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1, ktore zostaty uwzglednione przy stwierdzaniu
braku potrzeby przeprowadzenia takiej oceny.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, majgc na uwadze specyfike realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, wzieto pod
uwage nastepujgce uwarunkowania:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwiqzan charakteryzujqcych przedsiewziecie,

Decyzja znak: 00.4201.2.2017.EC z dnia 24.08.2017 r. zostata wydana dla prac
zwigzanych z modernizacjg 3 linii kolejowych nr 97, 98 i 99 oraz budowg dwdch facznic
—w Kalwarii Zebrzydowskiej oraz Chabdwece. Przedmiotem zmiany objeta jest natomiast tylko
linia nr 99 (LK99) oraz tacznica w Chabdwce. Zakres prac obejmuje w szczegdlnosci:



- Rozbudowe stacji kolejowej Zakopane oraz dojazdu do stacji na odcinku od km
ok. 41+500 do km ok. 43+428.

Zmianie ulegly zatozenia rozwigzan projektowych na stacji Zakopane, ktorej
przebudowe uwzgledniono w obowigzujgcej decyzji. Zaplanowano rozbudowe stacji
poprzez wydtuzenie istniejgcych toréw, budowe dodatkowego peronu oraz wydtuzenie
perondw istniejgcych, a takze przesuniecie gtowicy rozjazdowej stacji w kierunku Poronina.

Projekt zaktada w szczegdlnosci regulacje istniejgcych tukéw, wszedzie gdzie bedzie to
mozliwe, umozliwiajgca maksymalne zwiekszenie ich promieni oraz wydtuzenie krzywych
przejsciowych, co umozliwi zwiekszenie maksymalnych predkosci.

Nastgpi takze zmiana uktadu torowego w rejonie gtowicy rozjazdowej:

e torynrli3zostang znacznie wydtuzone poprzez przesuniecie i zmiane ukfadu gtowicy
rozjazdowej,

e nastgpi centralizacja urzgdzen SRK w ramach ktdrej konieczna jest zabudowa licznikéw
osi.

Tory stacyjne zostang zakonczone ciezkimi betonowymi koztami oporowymi, bez
zasypki, w celu zwiekszenia dtugosci uzytecznych toréw. Tor nr 5 przewidziano do
elektryfikacji. Planuje sie budowe nowego peronu (peron nr 4) o dtugosci min. 150 m. Ze
wzgledu na koniecznos$é wydtuzenia dtugosci uzytecznych toréw nr 1 i 3 oraz peronu nr 2
niezbedne jest przesuniecie zatomu pomiedzy pochyleniem na réwni stacyjnej, a pochyleniem
toréw dojazdowych od strony bocznicy Zakopane Spyrkéwki. Zatozenie to powoduje znaczne
podniesienie niwelety toréw projektowanych w stosunku do stanu istniejgcego — o ok. 2 m.

W kilometrze 43+050 wystepuje ,,waskie gardto” ze wzgledu na waski przebieg obszaru
zamknietego terenu kolejowego. Po stronie lewej torowiska wystepuje skarpa z drogg (ul.
Smerkowa), a po stronie prawej wystepuje zabudowa jednorodzinna na dziatkach prywatnych.
W celu zlokalizowania w tym miejscu 3 toréw oraz peronu wyspowego niezbedna jest
likwidacja odcinka drogi gruntowej dojazdowej (okoto 50 m) przebiegajacej przez teren
kolejowy oraz budowa w tym miejscu odcinka muru oporowego (lewa strona linii kolejowej)
zabezpieczajgcego istniejgce budynki przed osuwaniem torowiska. Pozostate odcinki drogi
zapewnig dojazd do dziatek prywatnych. Odcinki muréw oporowych, o tgcznej dtugosci ok. 700
m, planuje sie zlokalizowaé w obrebie kilometraza ok. 41+650 — 43+350.

W ramach prac odwodnieniowych zostanie przeprowadzone czyszczenie i profilowanie
istniejgcych rowow oraz udroznienie odwodnienia wgtebnego, tam gdzie wystepuje, tak aby
zapewni¢ wiasciwy odptyw wody do projektowanego badZ istniejgcego odbiornika dla
prawidtowego funkcjonowania istniejgcego systemu odwodnienia. Ponadto przewiduje sie
budowe nowych rowdw i odwodnienia wgtebnego na odcinkach linii kolejowej, gdzie ww.
system odwadniajgcy nie wystepuje. Korytka krakowskie zostang zlikwidowane i zastgpione
rowami otwartymi lub odwodnieniem wgtebnym. Projektowane rozwigzania w zakresie
odwodnienia zostang doszczegdétowione w projekcie budowlanym. Na stacji Zakopane



wstepnie przewidziano budowe nowego systemu odwodnienia wgtebnego. Odwodnienie
liniowe bedzie odprowadzone do istniejgcych odbiornikdw — kanalizacji deszczowej.

- Budowe drég dojazdowych o nawierzchni utwardzonej z kruszywa wzdtuz projektowane;j
tacznicy i LK99 w miejscowosci Chabdwka na odcinkuLK99 od km ok. 0+900 do km ok. 1+430
oraz na odcinku projektowanej tgcznicy od km ok. 0+200 do jej wigczenia do LK99.

Drogi powstang w zwigzku budowa tgcznicy oraz likwidacjg przejazdu kolejowo-
drogowego w km 1+296 (likwidacja ujeta w obowigzujgcej DSU). Planuje sie takze budowe
nowego przejazdu kolejowo-drogowego w poziomie szyn w km 1+117 (kategoria C). Nowe
drogi dojazdowe majg zapewni¢ dojazd do prywatnych posesjii pél, ktéry po budowie
tacznicy oraz likwidacji przejazdu bytby utrudniony. Woda z drég odprowadzana bedzie
odprowadzana do rowéw drogowych wykonanych jako rowy trapezowe i dalej do
odbiornikdw. Dno i skarpy rowdw zostang zabezpieczone przed rozmywaniem przez
zastosowanie ptyt azurowych oraz obsiewu mieszankg traw, a w miejscach wlotéw i wylotow
przepustédw za pomocg narzutu kamiennego. W miejscu przekroczenia projektowanymi
drogami istniejgcego rowu melioracyjnego zostaly zaprojektowane przepusty z tworzywa
sztucznego i/lub zelbetowe o $wiattach dostosowanych do przepuszczenia wéd miarodajnych.
W celu przepuszczenia wod prowadzonych rowami drogowymi pod projektowanymi zjazdami
do dziatek zostaty zaprojektowane przepusty z tworzyw sztucznych. Rowy drogowe na wlocie
i wylocie z projektowanych przepustéw nalezy umocni¢ za pomocg narzutu kamiennego z
wypetnieniem spoin lub betonowymi $ciankami czotowymi.

Ponadto, w zwigzku z budowag facznicy, zaktada sie wyburzenie dodatkowego budynku
mieszkalnego oraz gospodarczo-garazowego, nieuwzglednionych w  materiaftach
na podstawie, ktorych zostata wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach.

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegolnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujqcych sie na terenie, na ktorym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszczq sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogq prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

Na etapie eksploatacji potencjalnym oddziatywaniem skumulowanym moze byé emisja
hatasu pochodzgca z pojazdédw poruszajgcych sie na nowo wybudowanych drogach. Zaktada
sie, ze ruch kotowy z likwidowanego przejazdu przeniesie sie na nowo projektowane drogi
dojazdowe. W zwigzku z tym lokalne natezenie ruchu nie ulegnie zmianie a tym samym nie
zmieni sie klimat akustyczny. Ze wzgledu na fakt, ze stacja Zakopane istnieje w obecnym
potozeniu od wielu lat, nie przewiduje sie, aby po rozbudowie doszto do kumulacji
oddziatywan z innymi przedsiewzieciami. Ponadto zatozy¢ mozna, ze po uruchomieniu nowej
i usprawnionej sieci linii kolejowych, podréz kolejag moze sta¢ sie konkurencyjna dla ruchu
pojazdéw osobowych.



Reasumujgc stwierdza sie, ze znaczaca kumulacja oddziatywan nie bedzie
wystepowata.

¢) roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

W trakcie realizacji przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczgcego wykorzystania
zasobdéw naturalnych. Materiaty wykorzystywane w toku budowy to przede wszystkim: woda,
piasek, kruszywo naturalne, mieszanki mineralno-asfaltowe, cement, stal, farby, kable,
humus, paliwa do napedu pojazdéw samojezdnych.

W trakcie eksploatacji linii wykorzystywana bedzie energia elektryczna, ktéra stuzy
do zasilania trakcji oraz innych urzadzen towarzyszgcych obstudze linii kolejowej. W wyniku
przeprowadzonych prac na linii kolejowej nie przewiduje sie wzrostu zapotrzebowania
na energie elektryczng w stosunku do zuzycia biezgcego. Dodatkowo niewielkie ilosci paliw,
energii elektrycznej oraz surowcow takich jak: woda, piasek, zwir itp. bedg potrzebne
do realizacji biezgcych remontéw i napraw linii.

d) emisji i wystepowania innych uciqzliwosci,

W zwigzku z pracami budowlanymi nieunikniona jest niezorganizowana emisja gazow,
ktorych gtownym zZrédiem beda silniki spalinowe maszyn budowlanych i pojazdéw
transportowych, a takze emisja hatasu.

Niedogodnosci i utrudnienia bedg miaty charakter krétkotrwaty i lokalny, o charakterze
przemijajgcym. Do dziatan tagodzacych negatywne oddziatywania na etapie realizacji nalezg
m. in. stosowanie maszyn budowlanych w dobrym stanie technicznym, organizacja parku
maszynowego w jak najwiekszej odlegtosci od terendw podlegajacych ochronie przed
hatasem. Roboty budowlane nalezy wykonywaé¢ w porze dziennej tj. w godz. 6.00 — 22.00.
Zaplecza budowy (m.in. park maszynowy, baza materiatowa, miejsca magazynowania
odpadow) nalezy zorganizowa¢ poza dolinami ciekéw oraz rowéw melioracyjnych
(w odlegtosci min. 50 m). W miare mozliwosci, miejsca te zlokalizowane beda na obszarach
przeksztatconych antropogenicznie. Teren zaplecza budowy, miejsca postojowe maszyn
i urzadzen oraz miejsca magazynowania materiatdbw budowlanych nalezy zorganizowad
W sposob zapewniajgcy ochrone srodowiska gruntowo—wodnego przed zanieczyszczeniami.
Zaplecza budowy bedg wyposazone w materiaty sorpcyjne umozliwiajgce szybkie
usuniecie ewentualnych wyciekéw paliw. Plac budowy wraz z zapleczem zostanie
zaopatrzony w systematycznie oprdzniane przenosne sanitariaty. Odpady powstajgce
w trakcie realizacji przedsiewziecia nalezy gromadzié¢ w sposdb selektywny, w wyznaczonych
do tego celu miejscach, w sposdb zabezpieczajgcy sSrodowisko gruntowo—wodne przed
zanieczyszczeniem. Odpady te nalezy sukcesywnie przekazywaé¢ podmiotom posiadajgcym
wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.



Wedtug aktualnych danych, natezenie ruchu drogowego na przejezdzie kolejowym
w km 1+296 wynosi ok. 12 pojazdéw na dobe. Zakfada sie, ze po likwidacji ww. przejazdu, ruch
lokalny o =zblizonym natezeniu, przeniesie sie na projektowane drogi dojazdowe.
W zwigzku z powyiszym — biorgc pod uwage prognozowany ruch drogowy, nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania hatasu na sgsiedztwo inwestycji. Ruch pojazdéw
jest niewielki, wynikajgcy z koniecznosci dojazdu do nieruchomosci i nie bedzie miat
znaczacego wptywu na warunki aerosanitarne analizowanego obszaru.

Projektowana predkos$é pociggdw do modelowania dla stacji Zakopane zostata przyjeta
zgodnie z zatozeniami z obowigzujgcej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i na tym
odcinku wyniesie: 48 km/h dla pociggdw pasazerskich oraz 37 km/h dla towarowych. Dla
terenéw stanowigcych bezposrednie sgsiedztwo stacji Zakopane obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. Wiekszo$¢ obiektéw mieszkalnych zlokalizowanych
wzdtuz analizowanego odcinka stanowia tereny ochrony akustycznej — zamieszkania, w
tym zabudowy jednorodzinnej i mieszkaniowo-ustugowej. Przeprowadzono obliczenia w
receptorach zlokalizowanych na elewacjach budynkdw przy analizowanej linii kolejowe;j.

Majac na wzgledzie art. 114 ust. 3 i 4 Prawa Ochrony Srodowiska w analizie akustycznej
przyjeto zatozenie, iz granice ,przylegtego pasa gruntu” znajdujg sie w odlegtosci 10 m
od granic kolejowych dziatek ewidencyjnych (obszar kolejowy) i 20 m od osi skrajnego toru.
Budynki mieszkalne w tym obszarze, a takze na istniejgcych terenach zamknietych podlegajg
ochronie przed hatasem, poprzez stosowanie rozwigzan technicznych zapewniajgcych
wtasciwe warunki akustyczne w ich wnetrzu.

Analizie pod katem art. 114 ust. 3 i 4 poddano wszystkie budynki zlokalizowane
na przylegtym pasie gruntu lub terenie zamknietym.

W zwigzku z powyzszym wykonano inwentaryzacje zabudowy mieszkaniowej zlokalizowanej
na terenie kolejowym. Zinwentaryzowane budynki to tzw. koszarki oraz inne budynki (np.
budynki  dworcowe) znajdujgce sie pierwotnie w posiadaniu PKP S.A.,, a obecnie
zaadoptowane na mieszkalne. Ocene poziomu dzwieku w pomieszczeniu przeprowadzono
metody obliczeniowa, przyjmujagc typowe materiaty budowlane, stosowane dla
analizowanej klasy budynkéow. W fasadach uwzgledniono wystepowanie okien
zawierajgcych szyby zespolone, o srednim stopniu zuzycia i prawidtowym montazu.

Analizujgc wyniki obliczen w receptorach oraz zasiegi izolinii hatasu nalezy stwierdzi¢, ze
poziomy dopuszczalne hatasu nie bedg przekraczane. Klimat akustyczny po oddaniu
inwestycji do uzytkowania bedzie spetniat normy okreslone prawem.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowq ryzyka wystqpienia powazinych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmianqg klimatu,

Nie przewiduje sie wystgpienia ryzyka powaznej awarii w przypadku planowanego
przedsiewziecia, gdyz nie bedg wykorzystywane technologie ani substancje moggce stanowic
zagrozenie dla srodowiska, zgodnie z przepisami szczegdlnymi.
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Pod warunkiem prowadzenia robét budowlanych zgodnie zzasadami wiedzy
technicznej, obowigzujgcymi przepisami, normami i przepisami BHP, wystgpienie katastrofy
budowlanej oraz naturalnej w przypadku przedmiotowego przedsiewziecia jest mato
prawdopodobne.

Wszystkie rodzaje oddziatywania bezposrednie i posrednie ze wzgledu na lokalny
charakter planowanej inwestycji w wiekszosci zlokalizowany w terenie obecnie
zagospodarowanym nie bedg miaty znaczenia w globalnym oddziatywaniu na klimat.

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadow oraz ich wptywu na srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

Na terenie budowy bedg powstawaé odpady zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych. Nalezy zapewni¢ wtasciwe gospodarowanie odpadami wytwarzanymi w czasie
realizacji przedsiewziecia tj. minimalizowac ich ilos¢, zapewnié niezbedng ilo$é pojemnikéw do
ich gromadzenia, odpady sktadowac selektywnie w wydzielonych miejscach, w warunkach
zabezpieczajgcych przed przedostaniem sie do Srodowiska substancji szkodliwych oraz
zapewnic ich sprawny odbidr przez firmy posiadajgce stosowne pozwolenia na prowadzenie
odzysku lub unieszkodliwiania.

Przewiduje sie, ze oddziatywanie gospodarki odpadami na etapie funkcjonowania bedzie
lokalne, wynikajgce z utrzymywania w dobrym stanie infrastruktury drogowej oraz kolejowe;.

Prowadzenie racjonalnej gospodarki odpadami zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
oraz zapisami decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w trakcie fazy realizacji
i eksploatacji nie bedzie mie¢ negatywnego wptywu na srodowisko.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji,

Rozbudowa stacji Zakopane oraz wykonanie niezbednych drég dojazdowych w zwigzku
z likwidacjg przejazdu drogowo-kolejowego nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia,
w tym wynikajgcego z emisji.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegllnosci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie¢ $rodowiska i odnawiania sie zasobow naturalnych, walorow
przyrodniczych  ikrajobrazowych  oraz  uwarunkowan  miejscowych  planéw
zagospodarowania przestrzennego.

W lokalizacji ww. zakresu prac, po prawej stronie toru LK99, na dtugosci ok. 330 m
biegnie droga wewnetrzna - ttuczniowa. Droga ta na dalszym odcinku (ok. 200 m) staje sie
droga gruntowa — droga ta nie jest objeta zmiang DSU. W km 1+296 znajduje sie planowany
do likwidacji przejazd kolejowo-drogowy (kategoria D, zty stan techniczny), przez ktéry biegnie
ww. droga ciggnac sie przez ok. 40 m po lewej stronie toru. Drogi te petnig role dojazdéw do
pobliskich zabudowan. Brak jest chodnikéw i odwodnienia.
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W rejonie stacji Zakopane zlokalizowane sg 3 perony:

e w km 43+103-43+451: peron nr 1 dwukrawedziowy, wyspowy, zlokalizowany
na miedzytorzu toréw nr 1i 3;

e km 43+226-43+451: peron nr 2 dwukrawedziowy, wyspowy, zlokalizowany
na miedzytorzu toréw 2 i 4;

e wkm 43+360-43+451: peron jednokrawedziowy przy torze nr 5 i budynku stacyjnym.

Na stacji Zakopane stwierdzono wystepowanie odwodnienia wgtebnego
na miedzytorzach oraz poprzecznych kolektorow odprowadzajgcych wody opadowe
do kanalizacji deszczowej zlokalizowanej przy budynku stacji. Stan istniejgcego odwodnienia
ocenia sie jako dobry.

Przedsiewziecie nie spowoduje negatywnego wptywu na krajobraz. Na etapie
budowy, prace nie bedg wigzac sie z istotnym przeksztatceniem terenu. W zakresie prac
nie ma rowniez budowy nowych obiektéw kubaturowych, trakcji, czy innych obiektéw, ktére
mogtyby w istotny sposdb wptywaé na zmiane walordw krajobrazowych. Poprawa stanu
technicznego wptynie na poprawe estetyki tych obiektéw i tym samym lokalnie
na poprawe krajobrazu pod wzgledem wizualnym.

Zakres obecnej decyzji obejmuje w catosci zamkniety teren kolejowy, natomiast realizacja
whnioskowanych zmian wymaga zajecia pod inwestycje takze dziatek potozonych poza
terenem kolejowym, gtdownie w zwigzku z budowg drég dojazdowych.

Przedsiewziecie nie nalezy do inwestycji, dla ktérych istnieje koniecznos¢ weryfikacji
zgodnosci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego,

w myél art. 80 ust 2 ustawy UUOS.

Ponadto, analizujgc usytuowanie przedsiewziecia pod katem zagrozenia dla
srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszarow wodno-btotnych, innych obszaréw o plytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedlisk tegowych oraz ujsc rzek,

Na terenie przedsiewziecia nie wystepujg obszary wodno-bfotne oraz obszary o ptytkim
zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska tegowe oraz ujscia rzek.

b) wystepowanie obszaréw wybrzezy i sSrodowiska morskiego,
Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy i Srodowiskiem morskim.
c) mozliwe wystepowanie obszarow gorskich lub lesnych,

Przedmiotowe przedsiewziecie czeSciowo zlokalizowane jest w m. Zakopane, potozone na
Pogoérzu Spisko-Gubatowskim, w Rowie Podtatrzanskim oraz w Tatrach, Zakopane jest
najwyzej potozonym miastem Polski. Przy tym ze wzgledu na goérski charakter regionu obszar
ten posiada wysoka lesistosc.
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d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow
wod srodlgdowych,

W rejonie planowanego przedsiewziecia nie wystepujg obszary objete ochrong, w tym
strefy ochronne uje¢ wdd i obszary chronione zbiornikdéw wéd srédlgdowych.

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzqt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,

W odlegtosci ok. 1,9 km od miejsca planowanych prac potozony jest obszar Natura 2000
Tatry PLC120001. Obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000: Tatry PLC 120001
charakteryzuje sie wysoka bioréznorodnoscig, a zostat wyznaczony zarowno dla ochrony
ptakéw, jak i typow siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin i zwierzat innych niz ptaki.
Przedmiotami ochrony na tym obszarze sg 32 typy siedlisk przyrodniczych, w tym 23
nielesnych i 9 lesnych, 15 gatunkdéw zwierzat, 6 gatunkéw roslin oraz 19 gatunkdéw ptakow.
Obszar ten jest jedyng w kraju ostojg dwdch ssakéw o charakterze alpejskim, tzn. kozicy
i Swistaka — reprezentujgcych izolowane populacje tatrzanskie, a takze najwazniejszg w Polsce
ostojg darnidwki tatrzanskiej oraz wazng ostojg traszki karpackiej — oba gatunki sg karpackimi
endemitami. W Tatrach wystepuje réwniez endemiczny dla Karpat chrzgszcz sichrawa
karpacka. Ponadto obszar ten stanowi wazng ostoje dla duzych drapieznikéw, takich jak
niedZzwiedz brunatny, wilk czy rys oraz wielu gatunkéw nietoperzy. Obszar ma takze bardzo
duze znaczenie dla ochrony gatunkéw ptakéw takich jak: ptochacz halny, pomurnik, drozd
obrozny oraz jest istotny ze wzgledu na ochrone populacji kurakéw lesnych (gtuszca,
cietrzewia i jarzabka), dzieciofa tréjpalczastego, réinych gatunkéw sow, jak réwniez
nielicznych na tym obszarze ptakdéw drapieznych takich jak: orzet przedni, czy sokét wedrowny.
Wsrod najcenniejszych gatunkdéw roslin wystepujacych w Tatrach wymieni¢ mozna warzuche
tatrzaniskg i sasanke stowacka, ktdre majg tu swoje jedyne stanowiska na terenie Polski.
Ponadto na obszarze tym wystepuje jedna z czterech bardziej istotnych populacji w kraju
dzwonka pitkowanego. Obszar Tatry PLC120001 ma réwniez szczegdlne znaczenie dla
zachowania siedlisk przyrodniczych o charakterze wysokogdrskim igdrskim np. gérskich
borow swierkowych, reliktowych laskow sosnowych, zarosli kosodrzewiny, wysokogdrskich
muraw acydofilnych i nawapiennych, oraz wylezysk $nieznych, a takze nawapiennych i
krzemianowych scian skalnych, piargow i gotoborzy, rumowisk wapiennych i jaskin.

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 6 lipca 2021 roku
z sprawie ustanowienia planu ochrony dla Tatrzanskiego Parku Narodowego (Dz. U. z 2021,
poz. 1462) celami ochrony w tym obszarze sa:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych: 9140 gorskie
jaworzyny ziotoroslowe (Aceri Fagetum) na poziomie 7011,99 ha, 9180 jaworzyny i lasy
klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion pseudoplatani) na poziomie
2,63 ha, 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
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bagienne lasy borealne na poziomie 13,53 ha, 9410 gdrskie bory Swierkowe (Piceion abietis,
czes¢ — zbiorowiska gorskie) na poziomie 7011,99 ha, 9420 gorski boér limbowo- swierkowy
(Pino cembrae Piceetum) na poziomie 166,38 ha oraz nieleSnych ekosystemdw
przyrodniczych: 3220 pionierska roslinnos¢ na kamiencach gdorskich potokéw na poziomie 1,26
ha, 3240 zaro$la wierzby siwej na kamiencach i zwirowiskach goérskich potokéw (Salici
Myricarietum, cze$¢ — z przewagq wierzby) na poziomie 0,36 ha, 4060 wysokogorskie
boréwczyska bazynowe (Empetro-Vaccinietum) na poziomie 102,44 ha, 4070 zaro$la
kosodrzewiny (Pinetum mugo) na poziomie 2515,87 ha, 4080 subalpejskie zarosla wierzbowe
wierzby laponskiej lub $lgskiej (Salicetum lapponum, Salicetum silesiacae) na poziomie 29,12
ha, 6150 wysokogdrskie murawy acydofilne (Juncion trifidi) i bezwapienne wylezyska sniezne
(Salicion herbaceae) na poziomie 713,83 ha, 6170 nawapienne murawy wysokogorskie
(Seslerion tatrae) i wylezyska $niezne (Arabidion coeruleae) na poziomie 380,47 ha, 6430
ziotoros$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) na
poziomie 66,45 ha, 6520 goérskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-
Trisetion) na poziomie 212,22 ha, 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe)
na poziomie 0,66 ha, 7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z
Scheuchzerio-Caricetea) na poziomie 4,13 ha, 7220 zrddliska wapienne ze zbiorowiskami
Cratoneurion commutati na poziomie 0,02 ha, 7230 gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze mifak, turzycowisk i mechowisk na poziomie 1,87 ha, 8110 piargi i gotoborza
krzemianowe na poziomie 94,61 ha, 8120 piargi i gotoborza wapienne ze zbiorowiskami
Papaverion tatrici lub Arabidion alpinae na poziomie 25,97 ha, 8160 podgdrskie i wyzynne
rumowiska wapienne ze zbiorowiskami ze Stipion calamagrostis na poziomie 0,45 ha, 8210
wapienne sciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis na poziomie 2,02 ha,
8310 jaskinie nieudostepnione do zwiedzania na poziomie 827 sztuk;

- poprawa badz utrzymanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych: 9110 kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum) do poziomu 43,67 ha, 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion,
Galio odorati-Fagenion) do poziomu 1023,50 ha, 9150 cieptolubne buczyny storczykowe
(Cephalanthero-Fagenion) do poziomu 6,40 ha, 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe do poziomu 39,93 ha, 91Q0 gérskie reliktowe laski sosnowe (Erico-Pinion) oraz
nielesnych ekosystemoéw przyrodniczych do poziomu 9,27 ha, 5130 formacje z jatowcem
pospolitym (Juniperus communis) na wrzosowiskach lub nawapiennych murawach do
poziomu 0,84 ha, 6230 goérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate
florystycznie) do poziomu 209,32 ha, 8220 S$ciany skalne i urwiska krzemianowe ze
zbiorowiskami z Androsacion vandelii do poziomu 0,08 ha;

- celem ochrony gatunkow roslin, zwierzat i grzybow i ich siedlisk jest utrzymanie wtasciwego
stanu ochrony gatunkéw: A091 orzet przedni (Aquila chrysaetos) na poziomie 1 para
regularnie gniazdujaca, obszar Parku jest czescig terytorium tfowieckiego 1-3 par, A103 sokot
wedrowny (Falco peregrinus) na poziomie 1-3 pary, A104 jarzabek (Tetrastes bonasia) na
poziomie 70-120 par, A215 puchacz (Bubo bubo) na poziomie 1-3 pary, A217 séweczka

14



(Glaucidium passerinum) na poziomie 20-35 par, A223 wtochatka (Aegolius funereus) na
poziomie 15-20 par, A241 dzieciot trdjpalczasty (Picoides tridactylus) na poziomie 55-75 par,
A259 siwerniak (Anthus spinoletta) na poziomie 250-300 par, A261 pliszka gérska (Motacilla
cinerea) na poziomie 140-180 par, A264 pluszcz (Cinclus cinclus) na poziomie 35-55 par, A267
ptochacz halny (Prunella collaris) na poziomie 150-360 par, A282 drozd obrozny (Turdus
torquatus) na poziomie 1000-2000 par, A344 orzechéwka (Nucifraga caryocatactes) na
poziomie 20-30 par, A368 czeczotka (Carduelis flammea) na poziomie 10-20 par, 1352 wilk
(Canis lupus) obszar Parku jest czescig terytorium 2—-3 watah, 1354 niedzwiedZ brunatny
(Ursus arctos) obszar Parku jest czescig terytorium 36—59 osobnikéw, 4003 swistak tatrzaniski
(Marmota marmota latirostris) na poziomie 90—-100 rodzin, 4006 kozica tatrzanska (Rupicapra
rupicapra tatrica) na poziomie 350-400 osobnikéw, 1902 obuwik pospolity (Cypripedium
calceolus) na poziomie 19 stanowisk, 4070 dzwonek pitkowany (Campanula serrata) na
poziomie 15 stanowisk i 4090 warzucha tatrzanska (Cochlearia tatrae) na poziomie 12
stanowisk;

- poprawa lub utrzymanie stanu ochrony gatunkow: A108 gtuszec (Tetrao urogallus) do
poziomu 35-60 osobnikdw, A239 dzieciot biatogrzbiety (Dendrocopos leucotos) do poziomu
1-5 par, A272 podrdzniczek (Luscinia svecica) do poziomu 5-10 par, A409 cietrzew (Lyrurus
tetrix) do poziomu 30-40 osobnikéw, A333 pomurnik (Tichodroma muraria) do poziomu 1-8
par, 1324 nocek duzy (Myotis myotis) do poziomu 180-220 osobnikéw, 1323 nocek Bechsteina
(Myotis bechsteinii) nieliczny, regularnie wystepujacy, 1361 rys (Lynx lynx) obszar Parku jest
czescig terytorium 4-5 osobnikéw, 1193 kumak gorski (Bombina variegata) nieliczny, 1386
bezlist okrywowy (Buxbaumia viridis) do poziomu 5 stanowisk, 2001 traszka karpacka (Triturus
montandoni) nieliczny, regularnie wystepujacy, 2094 sasanka stowacka (Pulsatilla slavica) do
poziomu 1 stanowisko, 2612 darnidwka tatrzanska (Microtus tatricus) nieliczny, regularnie
wystepujacy, 4014 biegacz urozmaicony (Carabus variolosus) nieliczny, regularnie
wystepujacy i 4109 tojad morawski (Aconitum firmum moravicum) do poziomu 2 stanowisk,
m.in. poprzez utrzymanie réznorodnosci gatunkowej, utrzymanie réznorodnosci mikrosiedlisk
i miejsc rozwoju oraz zapewnienie ciggtosci istnienia lub przywracanie siedlisk przyrodniczych.

Gtéwnym zagrozeniem dla przyrody ww. ostoi jest silna presja turystyczna: penetracja
terenu poza szlakami przyczyniajgca sie do niepokojenia zwierzgt oraz nadmierna eksploracja
speleologiczna niszczgca naturalne warunki mikroklimatyczne jaskin oraz ich szate naciekowsa.
Negatywny wptyw na siedliska oraz gatunki chronione w ramach Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, moze mieé takze rozwdj infrastruktury narciarskiej, turystycznej i
rekreacyjnej. Ponadto jako zagrozenie wskazywana jest takze gospodarka lesna prowadzona
w sposéb niezapewniajacy trwatosci lesnych siedlisk przyrodniczych, stanowigcych
jednoczesnie siedliska gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w ww. obszarze Natura
2000 oraz znaczne ograniczenie wypasu, ktére przyczynia sie do uruchomienia proceséw
sukcesji naturalnej na halach.

Analizujgc przedstawione powyzej informacje przyrodnicze wraz z zagrozeniami i celami
dziatan ochronnych dla obszaru Natura 2000, w odniesieniu do lokalizacji i zakresu
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planowanego przedsiewziecia, uznano ze w przedmiotowym przypadku jego realizacja nie
spowoduje zniszczenia siedlisk przyrodniczych oraz nie wptynie na liczebnos¢ populaciji,
zmniejszenie zasiegu wystepowania gatunkéw chronionych w obszarze Natura 2000 czy
zmniejszenie rozmiarow siedlisk gatunkéw w nim chronionych. Zatem realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie generuje istotnych zagrozen dla przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 Tatry PLC120001, a brak takiego ryzyka powoduje, ze nie bedzie
zagrozona realizacja celdw dziatan ochronnych w zakresie utrzymania stanu siedlisk oraz stanu
populacji poszczegdlnych gatunkéw w tym obszarze chronionym.

Zatem uwzgledniajgc zakres oraz lokalizacje elementéw podlegajacych ocenie
oddziatywania na srodowisko, nalezy uzna¢, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie wptynie
negatywnie na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, a takze nie stwierdzono
prawdopodobienstwa mozliwosci wystgpienia jakichkolwiek zaburzeh zwigzanych z jego
realizacjg, a ktére mogtyby spowodowac naruszenie integralnosci i spodjnosci obszaru Natura
2000 Tatry PLC120001.

Ponadto majgc na wzgledzie, iz w rzece Rabie, ktéra bedzie przekraczana w km 1+418 na
linii 99 wystepujg gatunki chronione takie jak $liz i mindg strumieniowy, w zwigzku
z powyzszym nalezato zapewnié dziatania minimalizujace, w tym ograniczajgce ingerencje
w koryto cieku w okresie tarta i inkubacji ikry chronionych gatunkdéw ryb i minogéw.

f) obszary, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest na obszarze strefy matopolskiej dla
ktorej wystepujg przekroczenia poziomu pytu PM10, PM2,5 oraz benzo(a)pirenu
w powietrzu.

Dla przedmiotowej inwestycji nie ma potrzeby utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

g) obszary, o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

W obszarze obejmujgcym wnioskowane zmiany brak jest stanowisk kulturowych
i archeologicznych. Brak jest rowniez obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw lub
do gminnych ewidencji zabytkow.

W obrebie terenu wnioskowanych zmian znajdujg sie 2 zabytkowe obiekty inzynieryjne:
most blachownicowy nad Rabg (km ok. 1+420) oraz wiadukt kamienny, jednoprzestowy -
ptyta Zzelbetowa zlokalizowany w Zakopanem (km ok. 42+750). Wnioskowane zmiany nie
obejmujg prac budowlanych na tych obiektach — te zostang przeprowadzone w ramach
obowigzujacej decyzji oraz zgodnie z uzgodnieniem uzyskanym w trakcie realizacji projektu
z Wojewddzkim Urzedem Ochrony Zabytkéw w Krakowie

h) gestos¢ zaludnienia,
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Gesto$¢ zaludnienia w gminach objetych zakresem zmiany DSU przedstawia sie
nastepujgco: Zakopane — 321 os/km?; Rabka Zdréj — 131 os/km?.

i) obszary przylegajqce do jezior,
Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami przylegajgcymi do jezior.
j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

W obszarze obejmujgcym wnioskowane zmiany brak jest uzdrowisk. Miejscowoscia
o statucie uzdrowiska, potozong najblizej planowanej inwestycji, jest Rabka-Zdréj (wg
https://www.gov.pl/). Teren obejmujgcy wnioskowane zmiany znajduje sie ok. 500 m od
granicy miasta.

k) wody i obowigzujgce dla nich cele srodowiskowe,

Realizacja wnioskowanych zmian wymaga zajecia pod inwestycje dziatek potozonych
poza terenem kolejowym, gtdwnie w zwigzku z budowg drég dojazdowych (ok. 4,2 ha).
W obrebie terenu objetego planowanymi zmianami znajduje sie rzeka Raba - w km 1+418.
Prace na istniejagcym moscie kolejowym w km 1+418 ujete sg w ramach obowigzujacej decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach i nie sg objete niniejszg zmiang decyzji. Teren
whnioskowanych zmian (drogi dojazdowe) obejmuje natomiast réw melioracyjny (km ok.
1+250) i planowane sg prace w obrebie tego rowu melioracyjnego o dtugosci ok. 500 m. Prace
projektowane w zakresie rozbudowy stacji Zakopane nie obejmuja robdt zwigzanych
z wodami powierzchniowymi — ani ciekami naturalnymi oraz rowami melioracyjnych.

Zakres wnioskowanych zmian decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczy
zlewni jednolitych czesci wdd powierzchniowych: JCWP Skawa do Bystrzanki, kod:
PLRW2000122134299 (rogi dojazdowe), JCWP Raba od Zrédet do Skomielnianki, kod:
PLRW2000122138139 (drogi dojazdowe) i JCWP Biaty Dunajec (Zakopianka) od Mtynisk do
Potoku Olczyskiego, kod: PLRW20001214125 (stacja Zakopane) oraz w obrebie jednolitych
czesci wod podziemnych: JCWPd 159 o kodzie PLGW2000159 (drogi dojazdowe), JCWPd 161
o kodzie PLGW2000161 (drogi dojazdowe) i JCWPd 165 o kodzie PLGW2000165 (stacja
Zakopane). Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U.z 2016 r. poz. 1911, z pdzn. zm.)):

e JCWP Skawa do Bystrzanki, kod: PLRW2000122134299 jest to naturalna cze$é wadd,
z wyznaczonym celem S$rodowiskowym: dobry stan ekologiczny oraz dobry stan
chemiczny. Jest to JCWP w dobrym stanie ogdlnym, niezagrozona nieosiggnieciem
celéw srodowiskowych,

e JCWP Raba od zrédet do Skomielnianki, kod: PLRW2000122138139 jest to naturalna
czes¢ wad, z wyznaczonym celem srodowiskowym: bardzo dobry stan ekologiczny oraz
dobry stan chemiczny. Jest to JCWP w dobrym stanie ogdlnym, niezagrozona
nieosiggnieciem celdw srodowiskowych,

e JCWP Biaty Dunajec (Zakopianka) od Miynisk do Potoku Olczyskiego, kod:
PLRW20001214125 jest to silnie zmieniona cze$s¢ wdd, z wyznaczonym celem
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srodowiskowym: dobry potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny. Jest to JCWP
w ztym stanie ogdlnym, niezagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych,

e JCWPd 159 o kodzie PLGW2000159 jest to jednolita czes¢ wdéd podziemnych, dla
ktérej wyznaczono cel Srodowiskowy: dobry stan ilosciowy oraz dobry stan chemiczny.
Jest to JCWPd w dobrym stanie ilosciowym i dobrym stanie chemicznym, niezagrozona
nieosiggnieciem celdw srodowiskowych,

e JCWPd 161 o kodzie PLGW2000161 jest to jednolita czes¢ wdd podziemnych, dla ktorej
wyznaczono cel sSrodowiskowy: dobry stan ilosciowy oraz dobry stan chemiczny. Jest
to JCWPd w dobrym stanie ilosciowym i dobrym stanie chemicznym, niezagrozona
nieosiggnieciem celdw srodowiskowych,

e JCWPd 165 o kodzie PLGW2000165 jest to jednolita czes¢ wod podziemnych, dla ktérej
wyznaczono cel Srodowiskowy: dobry stan ilosciowy oraz dobry stan chemiczny. Jest
to JCWPd w dobrym stanie ilosciowym i dobrym stanie chemicznym, niezagrozona
nieosiggnieciem celdw srodowiskowych.

W odniesieniu do obszaréw chronionych w rozumieniu art. 16 pkt 32 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (obejmujgcych: jednolite czesci wod przeznaczone do poboru wody
na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi, jednolite
czesci wod przeznaczone do celdw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych, obszary wrazliwe na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych, obszary
przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla ktdrych utrzymanie lub poprawa stanu waod jest
waznym czynnikiem w ich ochronie, obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzat
wodnych o znaczeniu gospodarczym) na terenie, ktérego dotyczg planowane zmiany decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, wyznaczono jednolite cze$ci wdéd powierzchniowych
(JCWP Skawa do Bystrzanki, JCWP Raba od zrédet do Skomielnianki i JCWP Biaty Dunajec
(Zakopianka) od Mtynisk do Potoku Olczyskiego) oraz jednolite czesci wéd podziemnych
(JCWPd 159, JCWPd 161 i JCWPd 165) przeznaczone do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz obszar wrazliwy na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet komunalnych (ktory
obejmuje caty kraj).

Whnioskowany zakres zmian decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach planowany
jest poza gtéwnymi zbiornikami wdéd podziemnych oraz poza obszarem szczegdlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne.

Z uwagi na rodzaj, charakterystyke i lokalizacje planowanej inwestycji, nie przewiduje
sie negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na mozliwo$é osiggniecia celéw
Srodowiskowych jednolitych czesci wod powierzchniowych, jednolitych czesci wadd
podziemnych oraz obszaréw chronionych, o ktdrych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy Prawo wodne.
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3. Rodzaj, cechy i skale moiliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu
do kryteriéow wymienionych w pkt 1i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby Iudnosci, na ktorg
przedsiewziecie moze oddziatywac,

Planowane przedsiewziecie moze spowodowaé chwilowe pogorszenie stanu srodowiska
w bezposrednim sgsiedztwie planowanych robdt. Ucigzliwosci i niekorzystne oddziatywanie
wystepujgce podczas budowy bedg miaty charakter lokalny oraz przemijajgcy, wystepujgcy w
poblizu terenu prowadzenia robot. W zakresie oddziatywan na ludzi nalezy spodziewad sie
pozytywnych  skutkéw w  postaci miedzy innymi  poprawy bezpieczenstwa
na istniejgcych drogach dojazdowych, a takze poprawy dostepnosci i posrednio mobilnosci
mieszkancow.

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze,

Zlokalizowany najdalej na potudnie odcinek linii objety zmiang lezy w odlegtosci ok. 7,4

km od granicy Panstwa ze Stowacjg. Biorgc pod uwage skale oraz zakres prac nie przewiduje

sie, aby realizacja projektu spowodowata wystgpienie oddziatywan poza granicami Panstwa.

¢) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obciqzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

Zmiana decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach uwzgledniajgca rozbudowe stacji
Zakopane oraz wykonanie lokalnych drég dojazdowych nie spowoduje istotnych zmian w
zakresie zatozonych wielkosci emisji zanieczyszczen do powietrza substancji gazowych
i pytowych, emisji zanieczyszczen do wéd oraz wielko$ci emisji odpaddw. Nie przewiduje sie
takze dodatkowych zmian w stosowanych rozwigzaniach chronigcych srodowisko. Wszelkie
zatozenia pozostajg spdjne z tymi, ktore zostaty przyjete na etapie uzyskiwania decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.4201.2.2017.EC z dnia 24.08.2017 r.
Przedsiewziecie ma na celu poprawe stanu technicznego linii nr 97, 98 i 99, poprawe
bezpieczenstwa i warunkow ruchu kolejowego (zwiekszenie przepustowosci i skrocenie czasu
przejazdu), ale takze zmniejszenie negatywnego oddziatywania transportu kolejowego na
srodowisko.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

W trakcie realizacji inwestycji wystgpig oddziatywania zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych, ktére bedg krétkotrwate. Prowadzenie prac budowlanych odbywac sie bedzie
przede wszystkim w porze dziennej (w godz. 6.00 — 22.00). Realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia nie przyczyni sie do wzrostu oddziatywania na etapie eksploatacji.
Przedmiotowa inwestycja ma stuzy¢ uporzadkowaniu i poprawie ptynnosci istniejgcego juz
ruchu, a takze zwiekszeniu bezpieczeristwa mieszkancow.
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e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

W trakcie realizacji inwestycji wystapia oddziatywania zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych, ktére bedg krétkotrwate i ustgpig po zakonczeniu budowy. Po zakonczeniu prac
budowlanych zakonczy sie okres jego zwiekszonego oddziatywania i ewentualne ucigzliwosci
spowodowane ruchem pojazddéw i maszyn wykorzystywanych do prowadzenia prac zanikna.

W trakcie eksploatacji planowanej inwestycji generowane ucigzliwosci beda podobne
jak w chwili obecnej na tym obszarze, nie przewiduje sie ponadnormatywnych oddziatywan.

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujqcych sie na terenie, na ktorym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszczq sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moggq prowadzic¢
do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem,

W niniejszej decyzji znalazto sie odniesienie do ewentualnej kumulacji oddziatywan
planowanych prac z innymi przedsiewzieciami. Biorgc pod uwage skale przedmiotowej zmiany
do decyzji, niewielkie natezenie ruchu na planowanych drogach oraz korzysci jakie wynikng z
rozbudowy stacji w Zakopanem nie przewiduje sie aby realizacja inwestycji mogta prowadzi¢
do skumulowania oddziatywan z innymi przedsiewzieciami.

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania,

Po zakonczeniu prac budowlanych zakoriczy sie okres jego oddziatywania i ewentualne
ucigzliwosci spowodowane ruchem pojazdéw i maszyn wykorzystywanych do prowadzenia
prac budowlanych ustana.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie znaczgcego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia. Budowa i rozbudowa stacji Zakopane i drég dojazdowych przyczyni sie do
poprawy komfortu uzytkownikow i bezpieczenstwa zycia mieszkarncow.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia nie zachodzi obligatoryjny obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Analiza zgromadzonego materiatu doprowadzita do jednoznacznej konkluzji,
ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na S$rodowisko nie jest w przypadku
przedmiotowego przedsiewziecia konieczne. Wyzej wymienione cechy przedsiewziecia
przeanalizowane w kontekscie kryteriéw, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 UUOS potwierdzaja
trafnos¢ zawartego w sentencji rozstrzygniecia.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.
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Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (00-922 Warszawa, ul. Wawelska 52/54) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§ 1i 2 k.p.a. oraz art. 129 § 1 i 2 k.p.a.). Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyzji (art. 130 § 2 k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwotania, sktadajgc stosowne oswiadczenie organowi, ktory decyzje wydat, nie
pozniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a.).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do
whniesienia odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie
mgr Rafat Rostecki
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:

1. Petnomocnik Inwestora,

2. Pozostate strony postepowania zawiadamiane w trybie art. 49 K.p.a.,

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zakopanem, Chramcéwki 19a, 34-500
Zakopane (epuap),

4. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej
w Krakowie, ul. Marsz. J. Pitsudskiego 22, 31-109 Krakéw (epuap),

5. 00.MSl a/a.

Od niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowsa.

INFORMACIA W ZAKRESIE PRZETWARZANIA DANYCH OSOBOWYCH
Uprzejmie informujemy, ze:
1. administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedziba
w Krakowie ul. Mogilska 25, 31-542 Krakéw tel: 12 61 98 120

2. dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod.krakow@rdos.gov.pl
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3. Pani/ Pana dane osobowe bedg przetwarzane w celu wydania decyzji w sprawie ograniczenia oddziatywania na $rodowisko i jego
zagrozenia lub przywrdcenia srodowiska do stanu wtasciwego na podstawie art. 6 ust.1 lit. c), e) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (w
ogolne rozporzadzenie o ochronie danych), Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska, Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks Postepowania Administracyjnego,
4. dane osobowe sg udostepniane nastepujacym kategoriom odbiorcow:

- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania na mocy przepiséw prawa,

- podmiotom serwisujagcym i obstugujacym nasze systemy informatyczne
5. dane osobowe beda przechowywane przez okres wynikajacy z przepiséw prawa tj. Jednolitego Rzeczowego Wykazu Akt Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska tj. - przez okres 10 lat przy czym po uptywie tego okresu
dokumentacja zostanie poddana ekspertyzie co do dalszego okresu jej przechowywania,
6. osobie, ktérej dane dotyczg przystuguje prawo do zgdania od administratora dostepu do danych osobowych, ich sprostowania,
ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego,
tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa,
7. obowigzek podania danych wynika z Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska, Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego,

8. administrator nie przetwarza danych osobowych w sposéb zautomatyzowany, w tym dane osobowe nie podlegaja profilowaniu.
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