REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE
Szczecin, dnia 16 lutego 2023 roku

WONS.420.31.2022.AW.16
DECYZJANr1/2023
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 z p6zn. zm.) — dalej zwanej Kpa, art. 75 ust. 1 pkt p),
art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 82 1 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 z p6zn. zm.) — dalej zwanej ustawg 00$ oraz
§ 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 32 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839
z poézn. zm.); po rozpatrzeniu wniosku oraz jego uzupelnien, przedtozonych przez petnomocnika
inwestora, ktorym jest Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad, w sprawie wydania decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa obwodnicy Warzymic
i Przectawia w ciagu DK13 z podzialem na dwa zadania realizacyjne — odcinek 2 — od wezla Siadlo
Gorne (z wezlem) do wezla Szczecin Zachéd (z wezlem) Wezel Siadlo Gérne”

ustalam Srodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsiewziecia i jednocze$nie okreslam:
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wzigcia

Zakres inwestycji obejmuje budowe wezta drogowego Siadlo Gorne na przecieciu projektowanej drogi
krajowej nr 13, istniejacej drogi krajowej nr 13 oraz drogi powiatowej 0627Z. W ramach inwestycji
projektuje si¢ wezet Siadlo Gorne jako wezet typu WB. Dla relacji miedzy projektowanym nowym
przebiegiem drogi krajowej nr 13, a istniejacym projektuje si¢ 4 tacznice posrednie zakonczone dwoma
skrzyzowaniami typu rondo. Skrzyzowania typu rondo znajduja si¢ w ciggu nowego przebiegu istniejacej
drogi krajowej nr 13. Na przecigciu nowego przebiegu drogi krajowej nr 13 i drogi powiatowej
w kierunku m. Siadto Gérne, Kurow, Ustowo projektuje si¢ skrzyzowanie typu rondo. Na polaczeniu
drogi krajowej nr 13 (wspolnego przebiegu z Zachodnia Obwodnica Szczecina), a projektowang droga
krajowa nr 13 w kierunku Szczecina projektuje sie tacznice bezposrednig od wezta Szczecin Zachod
w kierunku Szczecina, potbezposrednig od Szczecina w kierunku Wezta Szczecin Zachod oraz posrednia
z Zachodniej Obwodnicy Kotbaskowa w kierunku Szczecina. Przedmiotowy odcinek zlokalizowany jest
na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego, w powiecie polickim, na terenie gminy Kotbaskowo.
Szczegodtowa charakterystyka przedsigwzigcia zostala przedstawiona w zataczniku nr 1 do niniejszej
decyzji, a uktad wezla i jego lokalizacja na zataczniku graficznym nr 2.

I1. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla terenow
sasiednich:

1. W celu zminimalizowania emisji halasu do srodowiska nalezy:

a) Stosowa¢ mozliwie najmniej ucigzliwa akustycznie technologi¢ prowadzenia prac budowlanych,
m. in. ogranicza¢ ilo$¢ przejazdow cigzkich samochodow oraz maszyn w sasiedztwie budynku
mieszkalnego, wylacza¢ silniki, urzadzenia, maszyny i narzedzia emitujace hatas niepracujace
w danej chwili, ogranicza¢ czas pracy urzadzen i maszyn na najwyzszych obrotach.

Strona 1z 19



2.

3.

4.

b) Przed rozpoczeciem realizacji inwestycji w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, poinformowac
mieszkancoéw o terminie rozpoczecia zaplanowanych prac.

c¢) W sasiedztwie terenu chronionego akustycznie prace budowlane stanowigce zrodita hatasu
o wysokim poziomie mocy akustycznej prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, tj. w godz. 6.00 —
22.00. W wyjatkowych przypadkach uzasadnionych technologicznie i organizacyjnie, dopuszcza
si¢ prace w godzinach nocnych, pod warunkiem, iz prace nie beda powodowac znaczacego
dyskomfortu dla okolicznych mieszkancow.

d) Zaplecza budowy, bazy materiatowo-sprzetowe i miejsca do czasowego magazynowania
wytworzonych odpadéw lokalizowaé¢ w znacznej (co najmniej 200 m) odlegtosci od terenow
chronionych akustycznie.

e) Zapewni¢ szczelne potaczenie projektowanego ekranu akustycznego migdzy taczonymi
elementami konstrukcji oraz podtozem, na ktérym beda wybudowane, w tym zastosowa¢ $rodki
techniczne majgce na celu utrzymanie zamknigtych wyj$¢ ewakuacyjnych poza czasem ich
uzywania.

W celu zminimalizowania emisji zanieczyszczen do powietrza nalezy:
a) Stosowa¢ gotowe mieszanki bitumiczne, wytwarzane w wytworniach poza miejscem realizacji
inwestycji.
b) Roboty nawierzchniowe prowadzi¢ (jezeli jest to mozliwie) w okresie letnim, kiedy temperatura
mas bitumicznych moze by¢ nizsza, co zmniejsza odparowywanie substancji odorotworczych.
¢) Pylenie ogranicza¢ poprzez:
— zmniejszanie predkosci jazdy maszyn budowlanych i samochodéw na terenie budowy,
zwlaszcza w przypadku poruszania si¢ tych pojazdéw po powierzchniach nieutwardzonych;
— systematyczne oczyszczanie drog dojazdowych w sasiedztwie placu budowy z pytu i blota,
w celu wyeliminowania wtdrnej emisji;
— w okresie bezdeszczowym z wysoka temperaturg zraszanie terendw, z ktérych moze dochodzi¢
do znaczacego pylenia.

W celu minimalizaciji oddzialywania inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne:

a) Ewentualne tankowanie pojazdéw i maszyn na terenie inwestycji prowadzi¢ w miejscu
odpowiednio zabezpieczonym przed =zanieczyszczeniem S$rodowiska wodno-gruntowego,
np. matami sorpcyjnymi lub tacami przeciwrozlewowymi, na terenie utwardzonym
i uszczelnionym.

b) W przypadku koniecznosci lokalizacji zaplecza budowy na terenach ptytkiego wystepowania
wod gruntowych teren nalezy zabezpieczy¢ przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen do wod
poprzez uszczelnienie terenu i wyscietanie podloza materialami izolacyjnymi (np.
geomembrang).

¢) Wykopy nalezy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscia, aby nie dopusci¢ do ich zanieczyszczenia
substancjami ropopochodnymi, natomiast w przypadku ich wycieku nalezy je niezwlocznie usunac,
a zanieczyszczony grunt przekazac¢ do utylizacji.

d) Obszar przedsigwzigcia wyposazy¢ w stosowna ilo$¢ sorbentow i innych srodkdéw neutralizujgcych
ewentualne rozlewy substancji mogacych zanieczysci¢ srodowisko wodno-gruntowe.

W celu zminimalizowania oddzialywania inwestycji na Srodowisko przyrodnicze nalezy:

a) Powota¢ nadzor przyrodniczy sktadajacy si¢ z zespolu specjalistow posiadajacych doswiadczenie
i wiedzg z zakresu botaniki, entomologii, herpetologii, ornitologii, teriologii, ktory na etapie
realizacji i eksploatacji inwestycji bedzie weryfikowal rzeczywiste zagrozenia dla chronionych
gatunkow fauny i flory; wskazywat i podejmowat odpowiednie dziatania wykluczajace negatywny
wplyw na srodowisko przyrodnicze i sprawowal odpowiedni nadzér nad realizowanymi pracami
i skutecznoscia zastosowanych rozwigzan.

Do zadan powotanego nadzoru przyrodniczego nalezy m.in.:

— maksymalnie na 7 dni przed rozpoczgciem prac budowlanych przeprowadzenie kontroli pod
katem wystepowania siedlisk i obecnosci osobnikéw chronionych gatunkéw w granicy
przewidzianego do realizacji odcinka pasa drogowego (w szczegolno$ci miejsc legowych
1 rozrodczych) oraz w obrgbie kolizyjnych zadrzewien, w przypadku stwierdzenia wczes$niej
niezidentyfikowanych gatunkéw - uzyskanie stosownych zezwolen na odstepstwa od zakazow
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obowiazujacych wzgledem dziko wystepujacych chronionych gatunkow oraz kontrola i nadzor
nad realizacjg zezwolenia zgodnie ze wskazanymi warunkami;

— wskazanie bezpiecznych termindéw oraz sposobu prowadzenia prac budowlanych w odniesieniu
do aktualnie zidentyfikowanych waloréw przyrodniczych obszaru inwestycyjnego;

— ewentualne okreslanie potrzeby podjecia dodatkowych dziatan zabezpieczajacych i/lub
minimalizujacych w zalezno$ci od stwierdzonych uwarunkowan lokalnych;

— przed rozpoczeciem prac identyfikacja botaniczna miejsc porosnigtych gatunkami inwazyjnymi
i ustalenie sposobu usuwania oraz zagospodarowania roslinnosci podczas budowy pasa
drogowego oraz pilnowanie, aby humusu i ziemi z takich miejsc nie wykorzystywac przy
zagospodarowaniu terenu inwestycyjnego;

— przeprowadzenie szkolenia dla pracownikdéw nadzorujacych budoweg, w trakcie ktdrego
przedstawione zostang informacje dotyczace istniejagcych uwarunkowan przyrodniczych oraz
dziatan ochronnych, koniecznych do stosowania przez pracownikow w trakcie prowadzonych
prac budowlanych;

— prowadzenie kontroli prac przygotowawczych (wycinki drzew, zdjgcia wierzchniej warstwy
ziemi, lokalizowania zaplecza budowy, budowy drég tymczasowych i dojazdowych) i prac
budowlanych;

— prowadzenie kontroli skuteczno$ci zastosowania zabezpieczen przed wkraczaniem fauny
w granice terenu budowy (szczelno$ci wykonanych tymczasowych ogrodzen dla plazow
i drobnych ssakow);

— nadzorowanie sposobu ochrony i stanu zadrzewien znajdujacych si¢ w bezposrednim zasiggu
i sgsiedztwie prowadzonych prac, wtym przede wszystkim miejsc intensywnych prac
zuzyciem ci¢zkiego sprzetu budowlanego, hald skladowanych mas ziemnych oraz miejsc
sktadowania materialow budowlanych;

— prowadzenie biezacej kontroli wykopdéw 1 miejsc stanowigcych potencjalne putapki
antropogeniczne dla zwierzat, w przypadku stwierdzenia uwi¢zionych zwierzat, podejmowanie
z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci dzialan majacych na celu uwolnienie i wypuszczenie
zwierzat w bezpieczne miejsce, poza zakres oddzialywania inwestycji w odpowiednich dla
gatunku siedliskach (na chwytanie, przetrzymywanie, transport i przemieszczanie z miejsc
regularnego przebywania w inne miejsca chronionych gatunkéw zwierzat nalezy uzyskac
zezwolenie wilasciwego miejscowo regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska zgodnie
z ustawg o ochronie przyrody);

— prowadzenie biezacej kontroli dla realizacji i oceny skutecznosci realizowanych urzadzen
ochrony $rodowiska (prawidlowego wykonania ogrodzen ochronno-naprowadzajacych,
nasadzen kompensacyjnych drzew);

— prowadzenie kontroli realizacji warunkéw narzuconych trescig przedmiotowej decyzji oraz
przedkladanie Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie kwartalnych
sprawozdan z realizowanego nadzoru;

b) W granicy pasa budowy unika¢ tworzenia okresowych zastoisk wodnych stanowiacych

¢)

potencjalne miejsca rozrodu plazéw, zabezpiecza¢ wykopy i wszelkie migjsca stanowigce
potencjalne putapki dla zwierzat.

Plac budowy wygrodzi¢ przed dostgpem herpetofauny i drobnych ssakow przy pomocy
tymczasowych ogrodzen, wykonanych z materialu wytrzymatego, o zwartej strukturze np. folii
polimerowej szczelnej (bez perforacji) lub geowtdkniny, z zakonczeniami w ksztalcie litery ,,U”,
powodujacymi zmiang kierunku ruchu zwierzat oraz o wymiarach minimalnych: wysoko$¢ 50 cm,
gleboko$¢ zakopana w gruncie 20 cm z odgieta gorna krawedzia na zewnatrz drogi pod katem 45-
90°, tworzacym przewieszke o dlugosci 5-10 cm. Ogrodzenia wykona¢ na odcinkach:

- po prawej stronie we¢zla, od km osi 0+750 do 0+900 (kilometracja istniejacej DK13) oraz dalej
w kontynuacji od km osi 0+000 do 0+200 (kilometracja tacznicy LO6P rondo 2 — Szczecin),
z zachowaniem ciaglosci wygrodzenia,

- po lewej stronie wezta, od km osi 1+600 do konca pasa drogowego (km 1+720,61) wraz z jego
czolem (koniec terenu inwestycyjnego).

d) Zrealizowac state ogrodzenia ochronno-naprowadzajace dla ptazow na odcinkach od km 0+750 do

0+900 (kilometracja istniejacej DK13) oraz dalej w kontynuacji od km 0+000 do 0+200
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(kilometracja tacznicy LO6P Rondo 2 — Szczecin) oraz wokot projektowanego zbiornika

retencyjnego:

— ogrodzenia wykona¢ z siatki stalowej ocynkowanej o wielkosci oczek 0,5 x 0,5 cm,
przytwierdzonej do gtéwnego ogrodzenia,

— efektywna wysoko$¢ czesci nadziemnej ogrodzenia powinna wynosi¢ co najmniej 50 cm;

— gorna krawedz ogrodzenia powinna by¢ odgieta na zewnatrz drogi (w kierunku otaczajacego
terenu) pod katem 45-90°, tworzac przewieszke o dtugosci min. 5 cm,

— ogrodzenie wkopa¢ w ziemig¢ na gleboko$¢ min. 10 cm,

— zakonczenia ogrodzen wyposazy¢ w dodatkowe zabezpieczenia zmieniajgce kierunek
migrujacych osobnikéw (tzw. zawrotnie).

e) Stosowaé zrodla swiatla o mozliwie najnizszej emisji barw niebieskich 1 promieniowania UV,
o zalecanej temperaturze barwowej < 3000 K, ogranicza¢ rozpraszanie $wiatta poza jezdnie,
poprzez koncentracj¢ strumieni $§wietlnych i wlasciwe ustawienie katow emisji $wiatla,
dostosowanie odpowiedniej wysokos$ci latarn, odpowiednich opraw i kloszy oraz dostosowanie
o$wietlania do naturalnych warunkow §wietlnych panujacych w danym okresie kalendarzowym.

f) Wezel wyposazy¢ w obustronne ogrodzenie na catej jego dlugosci, z zachowaniem nastgpujacych
wymagan:

— ogrodzenia wykonac¢ z siatki stalowej weztowej, zabezpieczonej antykorozyjnie,

— wysoko$¢ ogrodzenia powinna wynosi¢ nie mniej niz 240 cm, a siatka powinna by¢ wkopana
w grunt na gltgboko$¢ co najmniej 30 cm,

— siatka musi posiada¢ zmienng wielko$¢ oczek, wymiary maksymalnie dopuszczalne:
wys. 0-50 - oczka 2,5 cm x 15 cm, wys. 50-100 cm — oczka 5 cm x 15 cm; wys. > 100 cm —
oczka 15 cm x 15 cm.

— gbrna krawedz powinna posiadaé pelen splot siatki z zamknigtymi oczkami.

g) Prace budowlane i roboty ziemne w obrgbie drzew nieprzeznaczonych do wycinki, prowadzi¢
z zachowaniem szczegolnej ostroznosci i z zachowaniem dobrych praktyk (tj. przy zabezpieczeniu
pni ostonami (uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia dostgpu do schronien oraz w sposob
niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow roslin, zwierzat
i grzybow). W obrebie systemu korzeniowego w promieniu minimum 5 m
od pnia drzewa (nie mniej, niz zasi¢g korony) niedopuszczalne jest sktadowanie materiatow
budowlanych, mas ziemnych i odpadéw. Pni drzew nie obsypywac ziemig powyzej wysokosci
0,2 m i1 krzewdéw powyzej wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu. Podczas prac
ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i przemarzaniem, nie niszczy¢
korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

5. Prace ziemne w obrgbie stanowisk archeologicznych: Przectaw, stan. 30 (AZP: 31-05/96)

i Przeclaw, stan. 43 (AZP: 32-04/149) prowadzi¢ pod nadzorem archeologicznym.

III. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

L.

wymaganej do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.
Uwzgledni¢ uwarunkowania okreslone w pkt II.

2. W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania inwestycji na klimat akustyczny

zastosowa¢ pochlaniajacy ekran akustyczny:

- po prawej stronie w km 1+320 do 14390, o dtugosci 70 m i wysokosci 5 m,

- po prawej stronie w km 1+390 do 1+514, o dlugosci 124 m 1 wysokosci 6 m,

- po prawej stronie w km 1+514 do 1+616, o dtugosci 102 m i wysokos$ci 5 m.

Zastosowane ekrany pochtaniajace powinny posiada¢ klase izolacyjnosci od dzwigkdéw powietrznych
B3, klasa pochtfanialnosci A3.

. Wzdhuiz wezta wykona¢ nasadzenia kompensacyjne drzew:

- za kazde wycigte drzewo w dobrym stanie fitosanitarnym o obwodzie powyzej 200 cm wykonac
nasadzenia kompensacyjne w postaci 4 szt. sadzonek lipy szerokolistnej za 1 wycinane drzewo (tj. 16
szt.) i po 1 szt. rodzimych gatunkéw drzew za pozostate drzewa w dobrym stanie fitosanitarnym
(tj. 34 szt.). Nasadzane drzewa na wysokosci 1,3 m powinny posiada¢ obwdd nie mniejszy niz 14 cm.
Nalezy prowadzi¢ kontrole Zzywotnosci nasadzen zastgpczych z udzialem eksperta dendrologa
w okresie 6 lat od ich posadzenia — odpowiednio w 2, 5 i 6 roku. W przypadku stwierdzonego braku
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zachowania zywotnosci drzew, nasadzenia nalezy uzupelnia¢ najp6zniej w nastepnym roku
kalendarzowym.

IV. Wymagania dotyczace konieczno$ci unikania, zapobiegania, ograniczania oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko:

1. Prowadzi¢ nadzér nad wykonawcg robot budowlanych poprzez statg kontrole oddziatywania
projektowanego przedsigwzigcia na srodowisko, obejmujaca w szczegdlnosci zakres dotrzymania
wymogow nalozonych w niniejszej decyzji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ograniczania obszaru
terenu przeznaczonego pod zaplecze budowy, emisji hatasu, zapylenia, zanieczyszczenia terendw
poza zapleczem budowy, zagospodarowania odpadow oraz oddzialywania na $rodowisko
przyrodnicze.

2. Przed rozpoczeciem uzytkowania przedsiewzigcia przeprowadzi¢ wlasciwy odbidr techniczny catego
przedsigwzigcia poprzez sprawdzenie zgodnosci wykonawstwa z projektem budowlanym.

V. Stwierdzam brak koniecznoSci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
przedsiewziecia na S$rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

VL Stwierdzam koniecznos$¢ nalozenia na wnioskodawce obowiazku przedstawienia analizy
porealizacyjnej w nastepujacym zakresie:

Wykonanie na etapie eksploatacji przedsigwzigcia rzeczywistych pomiaréw emisji hatasu. Analize
nalezy wykona¢ przez akredytowane laboratorium, zgodnie z obowigzujagcymi metodykami,
w pierwszym roku funkcjonowania odcinka 1 i odcinka 2 obwodnicy — tj. cato$ci zadania
realizacyjnego budowy obwodnicy Warzymic i Przectawia w ciaggu DK 13. Punkty pomiarowe nalezy
zlokalizowa¢ w km 1+431 i 1+578. Wykonang analize¢ nalezy przekaza¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie. W przypadku uzyskania wynikow, ktore beda $wiadczyé o niedotrzymaniu
obowiazujacych dopuszczalnych norm poziomu hatasu na terenach chronionych akustycznie,
inwestor w uzgodnieniu z ww. organami, podejmie natychmiastowe dziatania dazace
do funkcjonowania przedsiewzigcia zgodnie obowigzujacymi dopuszczalnymi poziomami hatasu
w $srodowisku.

VII. Niniejszej decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Uzasadnienie

W dniu 14 wrze$nia 2022 r. Pan Ryszard Kowalski wystapit w imieniu Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z wnioskiem
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa obwodnicy
Warzymic i Przectawia w ciaggu DK13 z podziatem na dwa zadania realizacyjne — odcinek 2 — od wezta
Siadto Goérne (z wezlem) do wezta Szczecin Zachdd (z weztem) Wezet Siadlo Goérne”. W dniu
19 wrzesnia 2022 r. petnomocnik inwestora przedtozyl uzupeklienie wniosku zatgczajac brakujace
WYypisy z rejestru gruntow.

Na podstawie obowiazujacych przepisow prawa oraz biorac pod uwage zakres analizowanej
inwestycji, zgodnie z treScig rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1839 z p6zn.
zm.), inwestycja zostatla zakwalifikowana do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywac na srodowisko, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 32, czyli jako rozbudowa
drogi innej niz autostrady i drogi ekspresowe o nie mniej niz czterech pasach ruchu i dlugosci nie
mnigjszej niz 10 km w jednym odcinku oraz zmiana przebiegu lub rozbudowa istniejacej drogi o dwoch
pasach ruchu co najmniej do czterech paséw ruchu na dtugos$ci nie mniejszej niz 10 km w jednym odcinku.

Bedac zatem, zgodnie z trescig art. 75 ust. 1 pkt p) ustawy oo$ (z uwagi na realizacje
przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lub rozbudowie, dla ktéorego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy byt regionalny dyrektor ochrony $rodowiska) organem
wlasciwym do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach oraz bedagc w posiadaniu wniosku
kompletnego pod wzgledem formalnym, tutejszy organ w dniu 19 wrzes$nia 2022 r. wszczal postepowanie
administracyjne w przedmiotowej sprawie. Stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy oos i art. 49, 61 § 4 Kpa,
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strony postgpowania, z uwagi na liczbe przekraczajacg 10, byly powiadamiane o kazdym etapie
postgpowania w formie obwieszczen. Obwieszczenia informujace o toku postgpowania zamieszczano
na stronie Biuletynu Informacji Publicznej tut. urzedu pod adresem: https:/www.gov.pl/web/rdos-
szczecin w zakladce Obwieszczenia/Zawiadomienia. O wszczeciu postepowania w przedmiotowej
sprawie strony poinformowano obwieszczeniem z dnia 27 wrzesnia 2022 roku, znak:
WONS.420.31.2022.AW.1, ktére zostalo zamieszczone na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS w Szczecinie oraz tablicach informacyjnych RDOS Szczecin i Urzedu Gminy Kotbaskowo.
Pismem z dnia 27 wrze$nia 2022 r., znak: WONS.420.31.2022.AW.3 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie przekazat pemomocnikowi informacje wynikajaca z tresci rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogoélne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L
119, s. 1).

W toku prowadzonego postepowania zgodnie z trescig art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy 008§, przed
wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zasiggano opinii wlasciwych organow,
co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko. W zwiazku
zZ powyzszym pismami z dnia 27 wrzesnia 2022 r., znak: WONS.420.31.2022.AW 4,
WONS.420.31.2022.AW.4 wystapiono z wnioskiem o wydanie opinii do organu inspekcji sanitarnej
(Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Policach) i organu wlasciwego w sprawach ocen
wodnoprawnych (Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie).

W dniu 7 pazdziernika 2022 r., pismem z dnia 6 pazdziernika 2022 r. znak:
S7.778.4.4360.177.2022.AG Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie wezwat inwestora do uzupehnienia tresci karty informacyjnej przedsigwzigcia.
Pismem z dnia 11 pazdziernika 2022 r., znak: WONS.420.31.2022.AW.6, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie wezwat inwestora do uzupetnienia przedtozonej dokumentacji, przedktadajac
tre$¢ wezwania Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

W dniu 13 pazdziernika 2022 r., pismem znak: ZNS.9022.2.1.25.2022 Pafistwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Szczecinie wydat opini¢, w ktorej stwierdzit potrzebg przeprowadzenia oceny
oddzialywania analizowanego przedsigwzigcia na srodowisko.

W dniu 19 pazdziernika 2022 r., pismem z dnia 17 pazdziernika 2022 r., inwestor przedtozyt
uzupetnienie karty informacyjnej przedsigwziecia. W dniu 20 pazdziernika 2022 r., pismem
WONS.420.31.2022.AW.7, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie zalaczajac
przediozone przez inwestora uzupetienie wystapit z ponownym wnioskiem o wydanie przez Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie opinii, co do
koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Obwieszczeniem z dnia 26 pazdziernika 2022 r., znak: WONS.420.31.2022.AW.8 zawiadomiono
strony postepowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych w przedmiotowym postgpowaniu.

W dniu 27 pazdziernika 2022 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie zawiadomil o przekazaniu wniosku tut. organu zgodnie
z kompetencjami do rozpatrzenia przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W dniu 10 listopada 2022 r. wptyngto
do tut. urzedu pismo z dnia 9 listopada 2022 r., znak: SZ.RZS.4360.1.29.2022.NL, w ktorym Zastepca
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie zaopiniowal pozytywnie realizacj¢ przedsigwzigcia. Z uwagi na zastosowanie
nieprawidtowej podstawy prawnej wiasciwe stanowisko Zastepcy Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie zostato zajete
w pi$mie z dnia 9 listopada 2022 r., znak: SZ.RZS.4360.1.29.2022.NL (data wptywu do tut. urzedu
w dniu 14 listopada 2022 r.). W wydanej opinii ww. organ stwierdzil brak koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz okreslit warunki realizacji przedsigwzigcia
minimalizujgce negatywny wplyw przedsiewzigcia na srodowisko wodno-gruntowe.

Biorac pod uwage powyzsze, po przeprowadzeniu analizy przedtozonych w ww. sprawie
dokumentow w kontekscie uwarunkowan wynikajacych z art. 63 ust. 1 ustawy 00§, tut. organ wydal w
dniu 14 listopada 2022 roku, postanowienie znak: WONS.420.31.2022.AW.9, w ktéorym
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stwierdzil obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz okreslit zakres raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko. Obwieszczeniem z dnia 14 listopada 2022 r., znak:
WONS.420.31.2022.AW.10 zawiadomiono strony postgpowania o kolejnych czynno$ciach
administracyjnych w przedmiotowym postgpowaniu, w tym o wydanym postanowieniu oraz
przystugujacym prawie do wniesienia zazalenia.

W dniu 22 listopada 2022 r. inwestor przedlozyl raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $rodowisko. W dniu 13 grudnia 2022 r., przedtozono uzupetnienie tresci raportu o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.

Majac na uwadze tres¢ art. 77 ustawy oo§ w dniu 14 grudnia 2022 r., pismem znak:
WONS.420.31.2022.AW.11 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wystapit
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Policach z prosbg o wydanie uzgodnienia
warunkow realizacji inwestycji. Zgodnie z tre$cig art. 77 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy odstgpiono
od uzgadniania warunkéw realizacji przedsiewzigcia z organem wilasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych z uwagi na fakt, iz powyzszy organ wydal uprzednio opini¢ o braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Obwieszczeniem z dnia 14 grudnia 2022 r., znak: WONS.420.31.2022.AW.12 zawiadomiono
strony postegpowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych podjetych w przedmiotowym
postepowaniu.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 1 79 ustawy 00§ obwieszczeniem z dnia 14 lutego 2020 r., znak:
WONS.420.31.2022.AW.13 organ zawiadomil spoteczenstwo o mozliwosci zapoznania si¢ ze
zgromadzong dokumentacja oraz skladania uwag i wnioskow w przedmiotowej sprawie. Informacja
o prowadzonych konsultacjach zamieszczona zostata na stronie Biuletynu Informacji Publicznej RDOS
w Szczecinie oraz tablicach informacyjnych RDOS Szczecin i Urzedu Gminy w Kotbaskowie. Uwagi
i wnioski w ramach prowadzonych konsultacji spotecznych mozna byto sktadac przez 30 dni, tj. w dniach
od 16 grudnia 2022 r. do 14 stycznia 2022 r. wiacznie. W okre§lonym terminie zaden z przedstawicieli
spoleczenstwa nie wyrazit checi zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja dot. planowanego
przedsigwzigcia, zaden z przedstawicieli spoleczenstwa w przedmiotowej sprawie w czasie trwania
konsultacji nie ztozyt uwag ani wnioskow.

Pismem z dnia 30 grudnia 2022 r., znak: ZNS.9022.2.3.4.2022 Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Policach zaopiniowatl pozytywnie realizacje¢ analizowanego przedsigwziecia.

Przed wydaniem wnioskowanej decyzji, tutejszy organ zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, obwieszczeniem
z dnia 18 stycznia 2023 r., znak: WONS.420.31.20.2022.AW.15 poinformowat strony postepowania
o mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzong w sprawie dokumentacja oraz wypowiedzenia si¢, co do
zebranych dowodow i1 materiatow oraz zgtoszonych zadan. W wyznaczonym terminie zadna ze stron
postepowania nie zglosita si¢ do tutejszego urzedu w celu zapoznania si¢ ze zgromadzong
w przedmiotowej sprawie dokumentacja, nie zostaly przedstawione rowniez zadne uwagi do sprawy,
dlatego tez bazujac na podstawie zebranego materialu dowodowego, tutejszy organ wydal w oparciu
o art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p) wnioskowang decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. Podstawg prawna
do wydania przedmiotowej decyzji byt rowniez art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy oo$, wskazujacy, iz dla
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko wymagane jest uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz art. 82 i art. 85 ww. ustawy okreslajacy zakres tresci
i uzasadnienia decyzji dla inwestycji wydawanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko. Niniejsza decyzja zostala wydana takze w oparciu o art. 104 Kpa
stanowiacy, iz zalatwienie sprawy przez organ administracji publicznej odbywa si¢ przez wydanie
decyzji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o0o0$, wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnos$ci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Niemniej jednak dla inwestycji
dotyczacych drog publicznych takiej analizy si¢ nie prowadzi.

Zakres inwestycji obejmuje budowe wezta drogowego Siadto Goérne na przecieciu projektowane;j
drogi krajowej nr 13, istniejacej drogi krajowej nr 13 oraz drogi powiatowej 0627Z. Przedmiotowy wezet
jest czescig drugiego zadania realizacyjnego od ,,Wezta Siadlo Gorne (z weztem) do wezta Szczecin
Zachod (z weztem) wezet Siadlo Gorne” i obejmuje wylacznie budowe wezta ,,Siadlo Gorne” w zakresie
budowy elementow wezta, ktore znalazty si¢ poza liniami rozgraniczajagcymi okreslonymi w decyzji
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Wojewody Zachodniopomorskiego Nr 16/2019 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej znak:
AP-1.7820.173-14.2019.JR.

Przedmiotowy odcinek zlokalizowany jest na tereniec wojewoddztwa zachodniopomorskiego,
w powiecie polickim, na terenie gminy Kolbaskowo. Szczegdlowy zakres oraz przebieg projektowanej
drogi stanowi Charakterystyka przedsigwzigcia, ktora przedstawiona zostata w zatgczniku nr 1 do
niniejszej decyzji.

Realizacja wezta spowoduje catkowita zmiang uzytkowania terenéw bezposrednio zajetych pod
infrastruktur¢ drogowa i wptynie na zagospodarowanie terenéw przylegajacych do projektowanych
obiektow drogowych.

Realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia bedzie zwigzana z wykorzystaniem materialéw,
surowcow, paliw, energii oraz wody. Do materiatéw i surowcow wykorzystywanych podczas budowy
drogi nalezy zaliczy¢ w szczeg6Inosci kruszywo, beton, drewno, metalowe zbrojenie, bariery ochronne,
nawierzchnie asfaltowe, izolacje. Realizacja inwestycji prowadzona bedzie przy wykorzystaniu
standardowych technologii stosowanych w budownictwie drogowym. Maszyny budowlane i urzadzenia
pracujace przy realizacji inwestycji bedg wykorzystywac pewng ilo$¢ paliw 1 energii. Woda niezbg¢dna do
wykonania robdt drogowych bedzie dowozona beczkowozami lub za zgoda zarzadcy sieci pobierana
z sieci wodociggowej. Na obecnym etapie nie jest mozliwe okre$lenie doktadnej ilosci wykorzystanej
wody, surowcoéw, materialow, energii i paliw. Ilosci te bgeda wynikaly z przedmiaru robdt i beda
uzaleznione od przyjetej technologii, organizacji robot, wykorzystywanego sprzetu.

Eksploatacja inwestycji nie wymaga wykorzystywania wody, surowcow, materiatow, paliw
i energii. Ewentualne wykorzystanie materiatow, paliw, energii i wody moze wigza¢ si¢ z koniecznoscia
dokonywania napraw lub konserwacji wybudowanej infrastruktury. Na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia wystapi zapotrzebowanie na srodki do zimowego utrzymania drogi. Ilosci zuzywanych
srodkow chemicznych bedzie zaleze¢ od panujgcych warunkow atmosferycznych oraz sposobu
utrzymania drog i chodnikoéw przez Zarzadce. Zuzycie energii elektrycznej w zwigzku z eksploatacja
wezta zwigzane bedzie z oswietleniem drogowym.

Na podstawie przeprowadzonych analiz i mikrostymulacji ruchu stwierdzono konieczno$¢
przeprojektowania wezta Siadlo Gomne, co skutkowatlo wytypowaniem dwoch wariantow
przedsiewzigcia. Roznica migdzy wariantami polega na odmiennym przebiegu w wariancie
alternatywnym tacznicy LO2L dla relacji Zachodnia Obwodnica Szczecina — Szczecin i jej poprowadzeniu
na ,zewnatrz” projektowanej tacznicy LO4P Szczecin — Wezet Szczecin Zachod. W wyniku
przeprowadzonej analizy stwierdzono, iz wariant inwestycyjny jest korzystniejszy pod katem
zapewnienia ptynnosci i bezpieczenstwa ruchu, zwigzany jest z mniejsza ingerencja w zaprojektowany
oraz istniejacy uktad drogowy. Poza ekonomicznymi korzysciami wybdr wariantu inwestycyjnego bedzie
zwigzany z krotszym czasem realizacji inwestycji, co tym samym pozwoli ograniczy¢ wplyw
na srodowisko w trakcie realizacji przedsigwzigcia.

Klimat akustyczny

Planowany wezet przebiega glownie w sgsiedztwie gruntéw rolnych, poza terenami zwartej
zabudowy, niemniej w granicy miejscowosci Smetowice zlokalizowana jest pojedyncza zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna oraz tereny rekreacyjno-wypoczynkowe stanowigce tereny chronione
akustycznie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 1., poz. 112).

Przewiduje si¢, ze podczas realizacji prac budowlano — montazowych, w zalezno$ci od etapu
realizacji poszczegolnych robot, wykorzystywany bedzie miedzy innymi nastepujacy sprzet: koparko-
tadowarki kolowe, zaggszczarki plytowe, walce statyczne lub wibracyjne, dzwigi samobiezne
i samochodowe, re¢czne narzgdzia pneumatyczne i elektryczne, ciagniki, samochody ci¢zarowe
skrzyniowe i samowyladowcze. O poziomie i ucigzliwosci emitowanego hatasu w okresie realizacji
przedsiewzigcia decydowac bedzie typ i jakos¢ uzywanego sprzgtu oraz czas jego pracy. Najwigkszym
zrodtem hatasu begda prace ziemne zwigzane z przygotowaniem placu budowy. Beda to jednak okresy
intensywnej emisji hatasu o charakterze przejsciowym, krotkotrwalym, a znaczace zrodla emisji hatasu,
pracujacy sprzet mechaniczny, przemieszczac si¢ bedzie wraz z postgpem prac. Zgodnie z art. 75 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2022 r., poz. 2556 z pdzn. zm.) w trakcie
prowadzenia prac budowlanych inwestor jest obowigzany uwzgledni¢ ochrong srodowiska. Sposdb
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organizacji wszelkich prac budowlanych powinien zapewnia¢ ich sprawng i mozliwie najszybsza
realizacje przy wykorzystaniu maszyn i urzadzen o waznych przegladach technicznych oraz spelniajacych
wymogi Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska
(Dz. U. z 2005 r., nr 263, poz. 2202 z pdézn. zm.). Minimalizowanie hatasu powinno polega¢
na wytaczaniu zbednych, nieuzywanych w danym momencie urzadzen, maszyn i narzgdzi emitujacych
hatas. W sasiedztwie terenu chronionego akustycznie prowadzenie prac budowlanych oraz uzywanie
urzadzen stanowigcych zrodta hatasu o wysokim poziomie mocy akustycznej dopuszczalne jest wylacznie
w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 —22:00. Dopuszcza si¢ realizacje prac, ktore ze wzgledu na technologie
budowy nie moga zostaé przerwane i musza by¢ wykonywane w systemie ciaglym w pozostatych
godzinach, niemniej jednak nie moga one stanowi¢ znaczacej ucigzliwo$ci dla okolicznych mieszkancow.
Z uwagi na znaczne oddziatywanie halasowe zwigzane z obstuga placu budowy, w sgsiedztwie terenéw
chronionych akustycznie nalezy wykluczy¢ lokalizowanie miejsc stanowiagcych zaplecza budowy, bazy
materiatowo-sprzgtowe 1 punkty czasowego magazynowania wytworzonych odpadow. Zastosowanie
przez inwestora ww. warunkow, pozwoli znaczaco zminimalizowa¢ negatywny wptyw etapu realizacji
przedmiotowego przedsigwziecia na klimat akustyczny i ograniczy¢ niemozliwe do catkowitego
wykluczenia ucigzliwosci.

Analizowane przedsigwzigcie jest obiektem majagcym w szczegodlno$ci wplyw na klimat
akustyczny najblizszego otoczenia, ze wzgledu na odbywajacy si¢ ruch pojazdéw bedacych zrodlem
hatasu komunikacyjnego. Analizowanym w raporcie zrodtem hatasu jest nowy 1 istniejacy uktad
drogowy. W ramach oceny oddzialtywania skumulowanego w analizie uwzgledniono oddzialywanie
akustyczne istniejgcej drogi krajowej 13. Ocen¢ oddziatywania projektowanego uktadu drogowego
na klimat akustyczny wykonano przy pomocy metody obliczeniowej stanu prognozowanego w dwoch
horyzontach czasowych: w 2028 oraz 2037 roku. Odrgbnie zostala wykonana takze analiza
przedstawiajagca ocen¢ klimatu akustycznego dla odcinka drogi krajowej nr 13, czyli wariantu
polegajacego na braku realizacji przedsiewziecia. Z przedstawionych analiz wynika, ze aktualny klimat
akustyczny jest zty, a zasiegi oddzialywania hatasu o poziomie wyzszym od dopuszczalnego wystepuja
w granicy terenow chronionych akustycznie. Jednoczes$nie ustalono, iz nat¢zenie ruchu w wieloletniej
perspektywie ma tendencj¢ wzrostows, co w dalszej perspektywie czasowej bedzie przekladaé sig
na dalszy wzrost negatywnego oddziatywania hatasu i znaczne przekraczanie obowigzujacych norm.

Celem przeprowadzonych w raporcie analiz bylo okre$lenie poziomu hatasu emitowanego
do srodowiska przez pojazdy poruszajace si¢ na projektowanym odcinku drogi, w odniesieniu do warto$ci
dopuszczalnych dla pory dnia i nocy. Analiza akustyczna oddzialtywania przedsigwziecia na etapie jego
eksploatacji bez zastosowania jakichkolwiek $rodkoéw ochrony $rodowiska, wykazata przekroczenia
wartoséci dopuszczalnych hatasu na terenach chronionych akustycznie. W zwigzku z prognozowanymi
przekroczeniami zaszla konieczno$¢ zastosowania dodatkowych trwalych rozwiazan technicznych
chronigcych §rodowisko. Dla okreslenia poziomu dzwicku w wyznaczonych punktach, stanowigcych
zabudowe chroniong akustycznie znajdujaca si¢ najblizej projektowanych odcinkow drogi
przeprowadzono ponowng analiz¢ akustyczng uwzgledniajaca zastosowanie ekranow akustycznych.
Przeprowadzona analiza rozprzestrzeniania si¢ halasu w $srodowisku, uwzgledniajaca planowane do
realizacji ekrany akustyczne, wykazata spetnienie dopuszczalnych norm, okreslonych w Rozporzadzeniu
w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku - najwyzszy prognozowany poziom hatasu w
granicy zabudowy mieszkaniowej wyniesie w porze dnia 55,9 dB i 54,3 dB w porze nocy.. Lokalizacje
1 parametry ekranow akustycznych koniecznych do zastosowania podano w orzeczeniu niniejszej decyz;ji.

W trakcie eksploatacji projektowanej inwestycji zrodtem wibracji bedg poruszajace si¢ po drodze
pojazdy. Wielkosc¢ i zasigg wibracji zaleze¢ beda od rozwigzan konstrukcyjnych i materiatow uzytych
do budowy drogi, a takze od natgzenia ruchu pojazdéw. Nowa nawierzchnia dopiero wraz z uptywem
czasu 1 pojawiajacymi si¢ uszkodzeniami nawierzchni i koleinami bedzie mogla mie¢ wplyw
na wystgpowanie drgan. W ramach przeprowadzonej analizy nie stwierdzono wystepowania obiektow,
ktore moglyby by¢ szczegdlnie narazone na oddzialywanie na skutek drgan podczas eksploatacji
przedsigwzigcia. Dodatkowym $rodkiem minimalizujgcym oddziatywanie begdzie projektowany ekran
akustyczny.

W zwigzku z faktem, iz przedmiotowa analiza akustyczna zostala wykonana w oparciu
o teoretyczny model obliczeniowy, uwzgledniajacy prognostyczne dane dotyczace natezenia ruchu, ktore
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obarczone sg pewnym zakresem btedu oraz w celu weryfikacji czy zastosowane przez inwestora
rozwiazania techniczne i prognozowane w analizach oddziatywanie w okresie eksploatacji inwestycji nie
bedzie negatywnie oddzialywaé na tereny sasiednie (tereny chronione akustycznie), zasadnym jest
wykonanie na etapie eksploatacji przedsigwzigcia rzeczywistych pomiaro6w emisji hatasu czyli analizy
porealizacyjnej. Analiz¢ porealizacyjng w tym zakresie nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujacymi
metodykami, w pierwszym roku funkcjonowania drogi, a nastgpnie przekaza¢ w terminie miesigca od jej
wykonania Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie i Wojewoddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie. W przypadku uzyskania wynikow, ktore beda
$wiadczy¢ o niedotrzymaniu obowigzujacych dopuszczalnych norm poziomu hatasu na terenach
chronionych akustycznie, inwestor w uzgodnieniu z ww. organami, podejmie natychmiastowe dziatania
dazace do funkcjonowania przedsigwzigcia zgodnie z obowigzujagcymi normami.

Zanieczyszczenie powietrza

Etap realizacji przedsigwzigcia bedzie zwigzany z emisjg zanieczyszczen do powietrza, ktora
bedzie zwiagzana gléwnie z praca silnikow $rodkdéw transportowych, maszyn i sprzetu budowlanego,
emisja pytéw w trakcie prowadzonych prac ziemnych i transportowych (w szczegoélnosci po terenach
nieutwardzonych), emisja weglowodorow w trakcie naktadania warstw nawierzchni drogowe;.
Oddziatywanie to begdzie typowe dla etapu inwestycyjnego, bedzie mialo charakter niezorganizowany
i bedzie ograniczone gltownie do granicy dziatek inwestycyjnych i ich bliskiego sasiedztwa.
W celu ochrony $rodowiska przed zanieczyszczeniem powietrza, prace budowlane nalezy prowadzic¢
W sposoOb ograniczajacy pylenie, w szczegdlnosci poprzez zmniejszanie predkosci jazdy maszyn
budowlanych i samochod6éw na terenie budowy (zwlaszcza w przypadku poruszania si¢ tych pojazdow
po powierzchniach nieutwardzonych), transport materialdow sypkich $rodkami transportu
zabezpieczonymi plandekami, ostrozne prowadzenie rozladunku 1 przemieszczania materiatow
budowlanych. W okresie bezdeszczowym z utrzymujaca si¢ wysokg temperaturg nalezy zrasza¢ miejsca
narazone na pylenie, oczyszcza¢ Srodki transportowe wyjezdzajace z terenu budowy oraz czysci¢ drogi
dojazdowe w sgsiedztwie placu budowy z pylu i btota, w celu wyeliminowania wtdérnej emisji.
W granicach zaplecza budowlanego nalezy zapewni¢ odpowiednig organizacj¢ i utrzymanie porzadku,
w celu ograniczenia nadmiernej emisji spalin nalezy unika¢ pozostawiania maszyn i pojazdéw na biegu
jatowym podczas przerw w ich pracy.

Zrédlem oddziatywania planowanego przedsigwziecia na powietrze atmosferyczne na etapie
eksploatacji beda pojazdy mechaniczne poruszajace si¢ po analizowanym odcinku drogi. Wielkos$¢ emisji,
a tym samym ucigzliwo$¢, bedzie zalezna przede wszystkim od natezenia, struktury ruchu, parametrow
technicznych jezdni. Na potrzeby okreslenia oddziatywania przedsiewzigcia na powietrze atmosferyczne
wykonano modelowanie immisji zanieczyszczen powietrza. Ucigzliwo$¢ przedmiotowej trasy okreslono
poprzez wyznaczenie maksymalnych stgzen jednogodzinnych i $redniorocznych zanieczyszczen
emitowanych z pojazdow samochodowych. W analizach uwzgledniono emisje tlenkow wegla, dwutlenku
azotu, pylu PM10, amoniaku, dwutlenku siarki, otowiu, weglowodorow alifatycznych i aromatycznych
oraz benzenu. W obliczeniach uwzgledniono tlo zanieczyszczen powietrza, co pozwolito wzig¢ pod
uwage inne niz drogowe zrddta zanieczyszczen. Wykonane obliczenia rozprzestrzeniania si¢ substancji
w powietrzu wykazaty, iz nie przewiduje si¢ wystgpienia przekroczen stezen sSredniorocznych
emitowanych z projektowanej drogi zarbwno w roku 2028, jak i w 2037, a co za tym idzie zostang
dotrzymane normy wynikajace z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r., Nr 16, poz. 87).

Dobra materialne, zabytki i krajobraz

W obszarze realizacji planowanego przedsigwzigcia ani w zasiggu jego potencjalnego
oddziatywania nie stwierdzono wystgpowania obiektow zabytkowych w rozumieniu ustawy z dnia
23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2022 r., poz. 840). W zwiazku
z powyzszym nie przewiduje si¢ wptywu planowanego przedsiewzigcia na obiekty zabytkowe.

Odcinek inwestycji przebiega przez obszary dwoéch arkuszy Archeologicznego Zdjgcia Polski
(AZP) o numerach 31-05 i 32-04. Zgodnie z opinia Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie z 20 kwietnia 2022 r., znak: Z.Arch.5183.50.1.2022.AK,
obejmujacej miedzy innymi budoweg Wezta Siadto Gorne, do badan archeologicznych w formie nadzoru
archeologicznego w trakcie realizacji prac ziemnych wskazano jedno stanowisko archeologiczne:
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Przectaw, stan. 30 (AZP: 31-05/96) — proponowana powierzchnia badan okoto 2 ary. Ze wzgledu na
nieznang powierzchni¢ stanowiska w tre§ci raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko
wskazano, iz nadzorem archeologicznym nalezaloby obja¢ rowniez stanowisko archeologiczne Przectaw,
stan. 43 (AZP: 32-04/149), ktére znajduje si¢ w odlegtosci ok. 10-20 m od granic inwestycji —
proponowana pow. badan ok. 2 ary. Realizacja inwestycji powinna uwzglednia¢ obowiazujace zapisy
rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie
prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz robot budowlanych, badan
architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan
archeologicznych i poszukiwan zabytkow (Dz. U. z 2021 r., poz. 81).

Realizacja inwestycji spowoduje przeksztalcenie istniejacego krajobrazu, co bedzie skutkowaé
zajeciem gruntéw rolnych, przeksztatceniem istniejacych pasow drogowych DK13 1 0627Z Siadlo Goérne
— Smetowice i terenow wykorzystywanych aktualnie pod dziatalno$¢ rekreacyjng i szkotke roslin
ozdobnych kosztem rozbudowy uktadu drogowego. Oddziatywanie inwestycji na krajobraz bedzie mie¢
charakter trwaty, ksztaltujacy w fazie eksploatacji inwestycji zarowno warunki przyrodnicze jak
i zagospodarowanie terenow przyleghych.

Wpltyw na dobra materialne w przypadku przedmiotowej inwestycji zwigzany bedzie
w szczegolnosci z koniecznos$cig wywlaszezenia gruntéw pod budowe wezla, a co za tym idzie potrzeba
wyburzen obiektow kolidujacych z projektowana trasg drogi, zlokalizowanych w granicy dziatek nr 12/7,
12/9 oraz 12/12. Do rozbiorki przewidziano 19 obiektow: 6 budynkéw gospodarczych do
przetrzymywania zwierzat, 5 namiotow tunelowych do produkcji roslinnej, 2 garaze/magazyny
do przechowywania ros$lin, 2 kontenery morskie petigce funkcje gospodarcze, 2 wiaty gospodarcze,
1 domek rekreacyjny ze $lizgawka, 1 dmuchana poduszka do skakania. Nalezy podkresli¢, iz decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu ani nie narusza prawa wlasnosci czy tez
uprawnien osob trzecich. Decyzja taka nie prowadzi rowniez do zmian w sferze prawa rzeczowego i nie
ma ona charakteru rozstrzygajacego, nie ogranicza czyjegokolwiek prawa do nieruchomosci. Powyzsze
zagadnienia rozstrzygane sa na etapie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej wydawanej
w oparciu przepisy z ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 162), takze dopiero powyzszy
etap jest wlasciwym do dochodzenia praw zwigzanych z utratg i podzialem nieruchomosci.

Miejsce realizacji przedsigwzigcia nie wykazuje cech krajobrazu priorytetowego, tj. krajobrazu
szczegolnie cennego dla spoteczenstwa ze wzgledu na swoje warto$ci przyrodnicze, kulturowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe; obszar potozony
jest rébwniez poza granicami form ochrony przyrody, ktdrych przedmiotami ochrony jest krajobraz tj.
obszary chronionego krajobrazu oraz parki krajobrazowe. Realizacja analizowanego przedsiewzigcia
bedzie miata wpltyw na lokalny krajobraz poprzez kolizje z istniejagcymi zadrzewieniami. W ramach
inwestycji zgodnie z zalaczong inwentaryzacja i planem wycinki zieleni do usunigcia przeznaczono 38
szt. drzew. W celu zminimalizowania niekorzystnych oddziatywan na estetyke przestrzeni w rejonie
projektowanego przebiegu wezla w treSci przedmiotowej decyzji okreslono konieczno$¢ realizacji
nasadzen kompensacyjnych drzew (50 szt.).

Zagrozenia dla zdrowia ludzi

Wplyw na zdrowie i zycie ludzi zostal oceniony na etapie prowadzonego postgpowania przez
organ inspekcji sanitarnej (Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w  Policach).
W wyniku przeprowadzonej analizy raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko ww. organ
pozytywnie zaopiniowatl realizacje przedmiotowego przedsiewziecia, stwierdzajac, ze nie bgdzie ono
negatywnie oddziatywaé¢ na zdrowie i zycie ludzi. W ramach przeprowadzonej oceny tutejszy organ
okreslil warunki minimalizujgce ucigzliwosci wynikajace z koniecznosci wykonania prac budowlanych,
a takze dotrzymania obowigzujacych norm $rodowiskowych na etapie eksploatacji inwestycji.

Srodowisko gruntowo-wodne

Analiz¢ oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne
przeprowadzit Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W wydanej opinii ww. organ okreslit warunki niezbedne
do realizacji w trakcie prowadzonych prac budowlanych oraz na etapie eksploatacji przedsiewzigcia.
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W okreslonych warunkach wskazano, iz ,planowane urzqdzenia wodne (w tym zbiornik ZR1) nalezy
wykonaé zgodnie z zalozeniami technicznymi przedstawionymi w przedlozonej dokumentacji, ,przed
wylotami do odbiornikow nalezy zastosowacé wysokosprawne urzgdzenie podczyszczajgce w postaci
separatorow oraz osadnikow. Stezenia zanieczyszczen w odprowadzanych wodach opadowych
i roztopowych nie mogq przekraczac wielkosci wskazanych w Rozporzqdzeniu Ministra Srodowiska z dnia
12 lipca 2019 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do wod lub ziemi
oraz w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. 2019 poz. 1311)”.
Powyzszy zapis nie wskazuje na konieczno$¢ zastosowania innych rozwigzan niz proponowane przez
inwestora, w zwiazku z powyzszym nie zachodzi konieczno$¢ jego wskazywania jako odrebny warunek
orzeczenia niniejszej decyzji. Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez inwestora odwodnienie
projektowanego ukladu drogowego oparte bedzie na szczelnym systemie kanalizacji deszczowej
w postaci kanatéw deszczowych zamknigtych, kanaléw deszczowych otwartych (szczelne rowy),
szczelnego zbiornika retencyjnego z przelewem awaryjnym. Wody opadowe z projektowanego uktadu
drogowego odprowadzane bgda do wpustow deszczowych, a nastgpnie w obszarze wysokich nasypoéw do
zamknigtej kanalizacji deszczowej. Wody opadowe z kanalizacji deszczowej odprowadzone zostang
bezposrednio do szczelnego zbiornika retencyjnego lub otwartej kanalizacji deszczowej (szczelne rowy).
W obrebie $redniej wysokosci nasypéw wody opadowe odprowadzone zostang do projektowanych
wpustow deszczowych, a nastgpnie przez przykanaliki do otwartej kanalizacji deszczowej w postaci
szczelnych rowow drogowych. W obrgbie niskich nasypow lub wykopow woda opadowa odprowadzona
zostanie powierzchniowo do otwartej kanalizacji deszczowej (szczelnych rowdw), a nastepnie szczelnego
zbiornika retencyjnego z przelewem. Wody opadowe doptywajace do zbiornika retencyjnego zostana
oczyszczone za pomoca separatorow i osadnikow. Z projektowanego zbiornika retencyjnego wykonany
zostanie przelew awaryjny w kierunku realizowanego odcinka nr 1 Obwodnicy Warzymic i Przectawia
skad wody opadowe sa odprowadzane beda do cieku ,,Doplyw z Warzymic”. W charakterystyce
przedsiewzigcia wskazano parametry techniczne osadnika, separatora i zbiornika retencyjnego wskazane
przez inwestora w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko. Jednoczes$nie
po przeprowadzeniu analizy przedstawionych prognozowanych ‘tadunkéw  zanieczyszczen
w odprowadzanych wodach opadowych powyzszy organ nie wskazal na koniecznos$¢ realizacji
faktycznych badan, a jedynie dotrzymania norm dla stezen wynikajacych z obowiazujacych przepisow.
Pozostate warunki wskazujace na dziatania ograniczajgce przedostanie si¢ zanieczyszczen do srodowiska
gruntowo-wodnego zostaly uwzglednione w treSci orzeczenia niniejszej decyzji, a ich tres¢
doprecyzowana.

Zgodnie z obowigzujacym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1967) miejsce realizacji inwestycji znajduje si¢ w zlewni jednolitej czesci wod
powierzchniowych (JCWP) Bukowa RW60001619729 oraz w zlewni jednolitej czgsci wod podziemnych
(JCWPd) GW60003. JCWP Bukowa to naturalna czes¢ wod charakteryzujaca si¢ ztym stanem ogdlnym,
ktoéra okreslono jako zagrozong ryzykiem nieosiggnigcia celéw srodowiskowych. Celem srodowiskowym
dla ww. JCWP jest osiagni¢cie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. PCWPd
GW60003 charakteryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym i ilosciowym oraz nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celow S$rodowiskowych okreslonych jako utrzymanie dobrego stanu chemicznego
i dobrego stanu ilosciowego wod. Analizujac zgromadzona dokumentacje Zastgpca Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, majac na wzgledzie charakter i skal¢ oddziatywania, zastosowane rozwigzania i technologie oraz
przy zatozeniu realizacji okreSlonych warunkéw majacych ograniczy¢ negatywne oddziatywanie
przedsiewzigcia na etapie jego realizacji 1 eksploatacji, stwierdzil, iz realizacja inwestycji nie bedzie
stwarza¢ mozliwosci znaczacego oddziatywania na pozostajace w zasiggu oddziatywania jednolite czgsci
wod 1 nie bedzie powodowaé negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia,
stwarzajacego zagrozenie dla realizacji wskazywanych celow srodowiskowych.

Rozpatrywany teren jest potozony na obszarze Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 122 —
Dolina kopalna Szczecin, dla ktérego nie wyznaczono obszaru ochronnego. Ze wzgledu na fakt,
iz uzytkowy poziom wodonosny jest przykryty warstwa slabo przepuszczalnych glin o migzszosci
przekraczajacej zwykle 15, stwierdzono, ze jest on dobrze chroniony przed zanieczyszczeniami
antropogenicznymi, mogacymi migrowaé z powierzchni terenu. Powierzchnia zbiornika wynosi 151 km?.
Na obszarze GZWP nr 122 jako$¢ wod podziemnych kontrolowana jest w ramach prowadzonego
monitoringu krajowego (SOBWP — sie¢ obserwacyjno-badawcza wod podziemnych), regionalnego
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(monitoring wod podziemnych Euroregionu Pomerania na obszarze Powiatu Polickiego) i lokalnego
(ujecia komunalne Szczecina). Teren, na ktérym planowana jest realizacja inwestycji nie jest
zlokalizowany na obszarach objetych ochrong, w tym strefach ochronnych uje¢ wdd powierzchniowych
i podziemnych, obszarach ochronnych zbiornikéw woéd srodladowych, poza terenami zagrozonymi
powodzig.

Gospodarka odpadami

Realizacja i eksploatacja inwestycji z uwagi na skale i zakres przedsigwzigcia bedzie zwigzana
ze znaczacy iloscia powstajacych odpadow.

Zrédtem odpadéw na etapie realizacji przedsiewzigcia beda w szczegdlnosci roboty ziemne,
usuwanie nawierzchni z istniejacej jezdni, prace rozbidrkowe istniejagcych obiektow budowlanych,
utozenia nawierzchni drogi, wycinka drzew i krzewow, przebudowa infrastruktury towarzyszacej. Na tym
etapie powstang takie odpady jak m.in.: 1501 01, 15 01 02, 1501 03, 15 01 04, 15 01 05, 15 01 06, 15
0107,170101,1701 02,1701 03,1701 07,1701 81,1702 01, 17 02 03, 17 02 04*, 17 03 80, 17 04
05,17 04 05, 17 04 07, 17 05 04, 17 06 04, 17 09 04, 20 01 01, 20 01 02, 20 01 39, 20 01 40, 20 02 01,
2003 01, 20 03 99. Doktadne oszacowanie prognozowanych ilosci odpadéw na obecnym etapie
inwestycyjnym nie jest mozliwe. Przewiduje sie¢, ze zdecydowana wiekszos¢ odpadow, klasyfikowanych
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. 22020 r., poz. 10) beda stanowi¢ odpady z grupy 17 — odpady z budowy, remontow i demontazu
obiektow budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemi¢ zterenéw
zanieczyszczonych). Usuniecie lub zagospodarowanie odpadow powstajacych podczas budowy bedzie
nalezato do obowigzkow firm wykonujacych prace budowlane — ktére zgodnie z ustawa z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2022 r., poz. 699 z p6zn. zm.) beda wytworcami odpadow. Wytworca
odpadoéw powinien podejmowac wszelkie mozliwe dzialania prowadzace do zapobiegania powstawaniu
odpadéow lub ograniczania ich ilosci 1 negatywnemu oddzialywaniu na $rodowisko,
w szczegdlnosci wykorzystywac¢ i odpowiednio gospodarowaé wytworzonymi odpadami. Kwestig
majgcg szczegdlne znaczenie wzgledem oddziatywania na srodowisko jest odpowiednie sktadowanie,
transportowanie oraz docelowe zagospodarowanie powstajacych odpadow. Zgodnie z obowigzujagcymi
przepisami dla wlasciwego gospodarowania odpadami zapewniona musi by¢ odpowiednia organizacja
i planowanie robot, zorganizowanie placu budowy i zaplecza technicznego w zakresie gospodarki
odpadami. Odpowiednia lokalizacja miejsc oraz wilasciwy sposéb sktadowania odpadéw pozwoli na
minimalizacje mozliwego oddzialtywania wzgledem $rodowiska przyrodniczego i gruntowo-wodnego.
Masy ziemne pochodzace z prowadzonych wykopow wykonawca robot budowlanych powinien
wykorzysta¢ na miejscu w jak najwiekszym stopniu do zagospodarowania terenu dzialek inwestycyjnych
np. do formowania nasypéw czy do rekultywacji terenu (tylko gdy nie beda zanieczyszczone
substancjami ropopochodnymi). Czg$¢ odpadow, w tym np. odpady z remontdw i przebudowy drog
réwniez powinny zosta¢ zagospodarowane na miejscu — w zwiazku z realizacja drogi. Wybrane odpady,
ktorych nie mozna wykorzysta¢ na placu budowy, a jest mozliwo$¢ wykorzystania ich na inne cele (poza
unieszkodliwianiem), wytworca odpadow moze przekazaé osobom fizycznym lub jednostkom
organizacyjnym. Odpady powstate na etapie budowy i niemozliwe do zagospodarowania w oparciu
o obowigzujace przepisy nalezy przekazywaé specjalistycznym firmom posiadajacym aktualne
zezwolenia na zbieranie i przetwarzanie odpadéw zgodnie z art. 41 ustawy o odpadach i na podstawie
zawartej umowy. Transport odpadoéw nalezy prowadzi¢ zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie szczegotowych wymagan dla transportu odpadow
(Dz. U. 2 2016 1., poz. 1742) oraz z sposob niepowodujacy zanieczyszczenia miejsca zatadunku i trasy
przewozu odpadow, zgodnie z ustawg z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2022
r., poz. 988 z p6zn. zm.). Osobom majacym kontakt z odpadami nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki
bezpieczenstwa 1 higieny pracy oraz srodki ochrony osobistej zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,
w tym rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie
ogoblnych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz. U. z 2003 r., Nr 169, poz. 1650 z pézn. zm.).
W trakcie realizacji robot budowlanych teren inwestycji powinien by¢ na biezaco porzadkowany
i kontrolowany pod katem wtasciwego gospodarowania odpadami.

W trakcie eksploatacji przedsiewzigcia wytworzone odpady w najwigkszym stopniu beda
zwigzane z potrzebg wymiany/naprawy elementéw ukladu drogowego. Przewiduje si¢ wytworzenie
odpadow o kodach: 17 09 04, 17 02 03, 17 01 01, 20 03 01, 20 03 03, 20 02 01, 20 02 02, 20 02 03.
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Oddziatywanie wszystkich wyzej wymienionych odpadoéw na $rodowisko bedzie niewielkie glownie
z uwagi na ich miejsce powstawania w pasie drogowym (gtownie na powierzchni uszczelnionej drogi)
1 tatwo$¢ ich usunigcia, a nastgpnie zutylizowania lub ponownego wykorzystania. Odpady z fazy
eksploatacji beda zbierane i wywozone przez specjalistyczng firme¢ posiadajaca stosowne uregulowania
w tym zakresie.

Teren inwestycyjny nie znajduje sie na obszarach gorskich. Teren objety inwestycja znajduje sie poza
granicami miejscowosci wyznaczonych jako uzdrowiska oraz poza obszarami ochrony uzdrowiskowej.

Obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw
1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostate formy ochrony przyrody.

Obszar projektowanego wezta Siadlo Gorne, ktory znajdowac si¢ bedzie w ciggu drogi DK 13,
w catosci zlokalizowany jest poza granicami form ochrony przyrody wyszczegolnionych w ustawie
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916 z pdzn. zm.) - dalej zwanej
ustawg o ochronie przyrody.

W  przedmiotowym postepowaniu tut. organ przeanalizowal réwniez oddziatywanie
przedsiegwzigcia na obszary Natura 2000 zlokalizowane w odlegtosci do 5 km od miejsca realizacji
przedsiewzigcia. Analizie poddano dwa obszary Natura 2000: obszar specjalnej ochrony ptakéw - Dolina
Dolnej Odry PLB320003 i specjalny obszar ochrony siedlisk - Dolna Odra PLH320037.

Granica obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 przebiega w odlegtosci
ok. 1,35 km. Obszar ten jest bardzo wazng ostojg dla ptakoéw wodno-btotnych w okresie legowym,
wedrowkowym i zimowiskowym. Zgodnie z SDF (aktualizacja czerwiec 2022 r.) przedmiotami ochrony
w ww. obszarze s3: wodniczka Acrocephalus paludicola, zimorodek Alcedo athis, rozeniec Anas acuta,
cyraneczka Anas crecca, $wistun Anas penelope, krzyzowka Anas platyrhynhos, krakwa Anas strepera,
ges biatoczelna Anser albifrons, gegawa Anser anser, ggs zbozowa Anser fabalis, uszatka btotna Asio
flammeus, gtowienka Aythya ferrina, czernica Aythya fuligula, ogorzatka Aythya marila, bak Botarus
stellaris, puchacz Bubo bubo, gagol Bucephala clangula, rybitwa czarna Chlidonias niger, bocian czarny
Ciconia nigra, blotniak stawowy Circus aeruginosus, btotniak takowy Circus pygargus, derkacz Crex
crex, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz niemy Cygnus olor, czapla biata Egretta alba, sokot
wedrowny Falco peregrinus, tyska Fulica atra, zuraw Grus grus, ostrygojad Heamatopus ostralegus,
bielik Haliaeetus albicilla, mewa czarnoglowa Larus melanocephaus, mewa mata Hydrocoloeus minutus,
brzeczka Locustella luscinioides, podrozniczek Luscinia svecica, bielaczek Mergus albellus, nuroges
Mergus merganser, kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, rybolow Pandion haliaetus,
wasatka Panurus biarmicus, trzmielojad Penrnis apivorus, kormoran czarny (sinensis) Phalacrocorax
carbo sinensis, batalion Philomachus pugnax, zielonka Porzana parva, kropiatka Porzana porzana,
rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, ohar Tadorna tadorna, t¢czak
Tringa glareola. Dla obszaru obowiazuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 (Dz. Urz. Woj. z 2014 r. poz. 1934), zmienione
zarzadzeniem z dnia 27 kwietnia 2017 r. oraz z dnia 21 pazdziernika 2022 r. Zgodnie z materiatami
podstawowymi do planu zadan ochronnych najblizsze stanowisko przedmiotu ochrony obszaru (gagot)
zlokalizowane jest w odlegtosci przeszto 2,9 km. Analizowane przedsigwzigcie nie wpisuje si¢ w liste
zidentyfikowanych istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony i ich siedlisk, pozostaje réwniez bez wplywu
na ustalone dla nich cele i dzialania ochronne.

Granica obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 przebiega w odleglosci ok. 1,6 km.
Zgodnie z SDF (stan na 03.2022 r.) przedmiotami ochrony w obszarze sg siedliska przyrodnicze: 2330
wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi, 3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki
z podwodnymi takami ramienic, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3260 nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikow (Ranunculion fluitantis, 3270 zalewane muliste brzegi rzek, 4030 suche wrzosowiska
(Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion), 6120* cieplolubne s$rodladowe
murawy napiaskowe, 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy
z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis), 6410 zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion), 6430
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ziotoro§la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6440 1aki selernicowe (Cnidion dubii), 6510
ekstensywnie uzytkowane nizowe taki Swieze (Arrhenatherion), 9110 kwasne buczyny (Luzulo-
Fagenion), 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9160 grad
subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9170 grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum i Tilio-Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy (Quercetea robori — petraeae), 91D0* bory
i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) 1 brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0* tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae, olsy zrodliskowe), 91F0 legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), 9110
cieplolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae; fauna: zatoczek famliwy Anisus vorticulus, bolen
pospolity Aspius aspius, kumak nizinny Bombina bombina, wilk Canis lupus, bobr Castor fiber, koziorog
debosz Cerambyx cedro, koza pospolita Cobitis taenia, jelonek rogacz Lucanus cervus, wydra europejska
Lutra lutra, nocek tydkowlosy Myotis dasycene, nocek duzy Myotis myotis, pachnica degbowa Osmoderma
eremita, kielb biatopletwy Romanogobio albipinnatus oraz traszka grzebieniasta Triturus cristatus.

Dla obszaru, ustanowiono plan zadan ochronnych — Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w prawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego poz. 1661), ktory
zostat zmieniony zarzadzeniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 10
grudnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 5419), z dnia 6 grudnia 2016 r. (Dz. Urz.
Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 4974) i z dnia 29 grudnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego, poz. 195). Zgodnie z materiatami podstawowymi do planu zadan ochronnych
najblizsze stanowisko przedmiotu ochrony obszaru (traszka grzebieniasta) znajduje si¢ w odleglosci
przeszto 2 km, a plat najblizszego siedliska przyrodniczego (6210) zlokalizowany jest w odleglosci
ok. 1,6 km. Analizowane przedsigwzig¢cie nie wpisuje si¢ w liste zidentyfikowanych istniejacych
i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkow
fauny bedacych przedmiotami ochrony obszaru, pozostaje rowniez bez wptywu na ustalone dla nich cele
i dziatania ochronne.

Na potrzeby opracowania raportu o oddzialtywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko zostaty
przeprowadzone prace terenowe obejmujace inwentaryzacje przyrodnicza. W granicy obszaru
kolizyjnego z projektowanym pasem 1i infrastrukturg drogowa pozostaje teren z roslinno$cig szkotki
i upraw ogrodniczych (ok. % powierzchni analizowanego terenu), odlogowane grunty orne oraz
zadrzewienia przydrozne. Ro$linnos¢ stwierdzong w granicy analizowanego terenu nalezy zaliczy¢ do
roslinno$ci upraw zbodz i traw, gatunkow towarzyszacych uprawom rolniczym i nieuzytkom rolniczym
oraz ro$linnosci upraw ogrodniczych szkolkarskich. Gatunki naturalne i pohnaturalne nalezaty
do chwastow — gatunkow segetalnych. W buforze badan nie stwierdzono wystepowania gatunkoéw flory
objetej ochrona, rzadkich czy zagrozonych wyginigciem w skali kraju, siedlisk przyrodniczych.

W granicy inwentaryzowanego terenu stwierdzono wystgpowanie 4 gatunkdéw bezkregowcow,
2 gatunki ptazéw, 1 gatunek gada, 43 gatunki ptakow i 5 ssakow. W obrgbie gruntow rolnych
w sasiedztwie projektowanego wezta drogowego (ok. km 1+150 drogi - lewa strona oraz 1+650 - prawa
strona) stwierdzono wystepowanie siedlisk trzech gatunkow trzmieli. W obrebie dwoch §rodpolnych
zbiornikéw wodnych w sagsiedztwie terenu inwestycyjnego stwierdzono wystepowanie $limaka
winniczka. Miejsca rozrodu i rozwoju ptazow (zaba moczarowa, zaby zielone) stwierdzono w granicy
$roédpolnych zbiornikow wodnych i rowéw odwadniajacych tereny rolne (na potnoc od inwestycji w km
ok. 1+700, na wschod od km ok. 0+850 do 0+900 i 0+000 do 0+100 na tacznicy LO6P rondo 2 — Szczecin).
Na ww. odcinkach stwierdzano réwniez lokalne przemieszczanie sie ptazéw. Zadne ze stwierdzonych
siedlisk nie koliduje z realizacjg przedsigwzigcia. Przedstawicieli gadow (jaszczurka zwinka)
inwentaryzowano na suchych, otwartych, naslonecznionych stanowiskach, na skraju terenow
zadrzewionych 1 przy torowisku kolejowym. W trakcie inwentaryzacji stwierdzono 43 gatunki
ornitofauny, z czego 35 z nich to gatunki objete ochrong gatunkowa, a 31 to gatunki gniazdujace
na badanym terenie. Tylko jeden gatunek (gasiorek) jest przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty
1 umieszczony w zatgczniku I do Dyrektywy Ptasiej. W zasiegu projektowanego pasa drogowego
stwierdzono kolizyjno$¢ z miejscami legowymi pliszki siwej (w km ok. 0+620), poklaskwy (w km ok.
1+170), trznadla (w km ok. 1+280), skowronka (w km ok. 0+573 na tacznicy Szczecin — Zachodnie
Obejscie Szczecina). Z chronionych ssakow stwierdzono wystepowanie 3 gatunkoéw nietoperzy (borowiec
wielki, karlik malutki, karlik wigkszy), jeza zachodniego i kreta europejskiego. Dodatkowo notowano
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ssaki fowne (sarna, dzik, lis, zajac szarak, kuna le$na) i drobne gryzonie. W obrebie lokalizacji wezta nie
stwierdzono miejsc, ktore miatyby kluczowe znaczenie dla rozrodu lub zimowania chiropterofauny.
W km ok. 0+970, 1+030, 1+600 stwierdzono wystepowanie kreta europejskiego.

Srodki minimalizujace negatywny wptyw na elementy przyrodnicze

Stwierdzone oddzialtywanie na poszczegélne elementy sSrodowiska wymaga zastosowania
odpowiednich $§rodkéw minimalizujacych. Okreslone w przedmiotowej decyzji warunki wynikaja
ze zidentyfikowanego oddziatywania inwestycji oraz koniecznosci jego wykluczenia lub maksymalnego
ograniczenia. Pierwszym kluczowym warunkiem dla realizacji przedmiotowe] inwestycji jest
konieczno$§¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego (doswiadczonego zespotu  specjalistow-
przyrodnikéw), ktory na etapie realizacji inwestycji bedzie weryfikowal rzeczywiste zagrozenia
dla gatunkow fauny i flory, wskazywal i podejmowat odpowiednie dziatania wykluczajace negatywny
wplyw na §rodowisko przyrodnicze i sprawowal odpowiedni nadzér nad realizowanymi pracami
i skutecznoscig zastosowanych rozwigzan. W orzeczeniu niniejszej decyzji okre$lono podstawowe
obowigzki i zadania ww. nadzoru, natomiast faktyczny zakres dziatania nadzoru przyrodniczego powinien
by¢ kazdorazowo dostosowany do aktualnych sytuacji i probleméw (trudnych do przewidzenia na
obecnym etapie), a wszelkie jego dziatania powinny mie¢ na uwadze w szczegolnosci potrzebg ochrony
elementow srodowiska przyrodniczego. W przypadku rozbieznos$ci pomigdzy wskazaniami nadzoru
przyrodniczego, a kierownictwem budowy, ostateczne rozwigzania powinny zosta¢ wypracowywane przy
udziale Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie i inwestora.

W celu wykluczenia mozliwosci ingerencji w siedliska chronionych gatunkow nadzor
przyrodniczy maksymalnie na 7 dni przed rozpocz¢ciem prac budowlanych powinien przeprowadzi¢
kontrole pod katem aktualnego wystepowania siedlisk i obecno$ci osobnikéw chronionych gatunkéw
w granicy przewidzianego do realizacji odcinka pasa drogowego i kolidujacych zadrzewien. W przypadku
stwierdzenia wczesniej niezidentyfikowanych gatunkéw nalezy uzyska¢ zezwolenia na odstgpstwa
od zakazow obowiazujacych wzgledem dziko wystepujacych chronionych gatunkow i realizowac
zezwolenia zgodnie ze wskazanymi warunkami. Przed rozpoczeciem prac budowlanych zidentyfikowac
nalezy takze miejsca poro$nigte roslinami inwazyjnymi oraz ustali¢ sposob ich usuwania, wykluczajac
przy tym mozliwo§¢ wykorzystania humusu i ziemi przy zagospodarowaniu terenu inwestycyjnego.
Dzialanie takie pozwoli zabezpieczy¢ tereny sgsiadujace z weztem przed rozprzestrzenianiem si¢
gatunkéw inwazyjnych. Jednym z gltéwnych celow nadzoru powinno by¢ okreslanie bezpiecznych
termind6w oraz sposobu prowadzenia prac w odniesieniu do wystgpujacych cennych elementow
przyrodniczych w granicy sasiedztwa realizowanego odcinka drogi. Szczegolng uwage nalezy zwrocié
na sasiedztwo zbiornikdéw wodnych i innych miejsc, w granicy ktorych stwierdzono wystgpowanie
chronionych gatunkow — w szczegolnosci pod katem oddziatywania inwestycji w ich okresie lggowym
i rozrodczym (co moze miec istotne znaczenie dla populacji). Nadzér przyrodniczy powinien prowadzi¢
stalg kontrolg prowadzonych prac i ich potencjalnego wptywu na srodowisko przyrodnicze. Niezmiernie
istotnym jest prowadzenie kontroli skuteczno$ci zastosowanych zabezpieczen terenu budowy, w tym
wlasciwego stanu tymczasowych ogrodzen dla plazéw i drobnych ssakow. Stalym kontrolom nalezy
poddawa¢ wykopy i miejsca stanowigce potencjalne pulapki antropogeniczne dla zwierzat. W przypadku
stwierdzenia uwig¢zionych zwierzat, nadzor przyrodniczy powinien uwalniaé uwigzione zwierzgta
i wypuszczac¢ je w bezpiecznych miejscach, poza zakresem oddziatywania inwestycji. Weryfikacji pod
katem spelnienia wymogoéw oraz skutecznosci podlega¢ powinny zastosowane urzadzenia ochrony
srodowiska, w tym m.in. ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce, ogrodzenia ochronne czy nasadzenia.
Dziatalno$¢ nadzoru przyrodniczego powinna by¢ dokumentowana w formie sprawozdan.

W opinii tut. organu zachodzi réwniez koniecznos$¢ zastosowania odpowiedniej technologii przy
prowadzeniu prac budowalnych w obrebie drzew nieprzeznaczonych do wycinki. Jako kolizyjne
z inwestycjg uznano 38 szt. drzew o nr inwentaryzacyjnych: 5-9, 19-21, 28-45, 60-63, 70-77. W tresci
przedmiotowej decyzji okreslono zakres stosownej kompensacji przyrodnicze;.

Ze wzgledu na ochrong herpetofauny, koniecznym jest zastosowanie odpowiednich srodkéw
minimalizujacych negatywny wplyw inwestycji zarowno na etapie jej realizacji jak i eksploatacji. Podjete
dziatania majg na celu ochrong tej grupy zwierzat w szczegdlnosci w okresie ich migracji i rozrodu,
jak 1 umozliwienie skutecznego i bezpiecznego przemieszczania si¢ w granicach istotnych siedlisk
sasiadujacych z projektowanym weztem. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
herpetologicznym. Przed przystapieniem do robdt budowlanych nalezy wykonaé tymczasowe
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zabezpieczenia przed przedostaniem si¢ plazow w granice terenu inwestycyjnego. W przedmiotowe;j
decyzji okreslono odcinki, w ktérych na podstawie wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej
zidentyfikowano mozliwos¢ kolizji z obszarami aktywnosci ptazéw. Jednym z najistotniejszych srodkéw
minimalizujacych jest rozpoczgcie prac budowlanych we wlasciwym czasie. Ogrodzenia tymczasowe
powinny by¢ wykonane przed sezonem migracyjnym ptazéw. W trakcie prac nalezy unikac tworzenia si¢
okresowych zastoisk wodnych przyciagajacych ptazy, a wszelkie ,,putapki” nalezy starannie zabezpieczaé
przez wpadaniem i uwigzieniem w nich ptazow. Przed przystgpieniem do prac budowlanych oraz w ich
trakcie nalezy prowadzi¢ regularne kontrole terenu inwestycyjnego pod katem obecnosci ptazow
i drobnych zwierzat w miejscach stanowiacych potencjalne putapki, a uwiezione zwierzgta przenosic poza
granic¢ inwestycji. W toku przeprowadzonej analizy nie stwierdzono wystepowania siedlisk ptazow iich
statych tras migracyjnych wzdhuz projektowanego uktadu drogowego, co wykluczyto koniecznos¢
wyznaczenia przejs¢ dla ptazéw. Stwierdzono natomiast konieczno$¢ realizacji stalych ogrodzen
ochronno-naprowadzajacych.

W sgsiedztwie pasa drogowego nalezy stosowac zrodta Swiatla o mozliwie najnizszej emisji barw
niebieskich i promieniowania UV, o zalecanej temperaturze barwowej < 3000 K (np. niskocisnieniowych
lamp sodowych, dopuszczalne sg wysokocisnieniowe lampy sodowe, niedopuszczalne stosowanie lamp
rteciowych). W celu zapobiezenia kolizji z udziatem nietoperzy i ptakow nalezy ograniczy¢ rozpraszanie
$wiatta poza jezdnie poprzez koncentracj¢ strumieni $wietlnych i wlasciwe ustawienie katow emisji
$wiatta, dostosowanie odpowiedniej wysokosci latarn, odpowiednich opraw i kloszy. Czas
funkcjonowania o$wietlenia nalezy precyzyjnie dostosowa¢ do naturalnych warunkow $wietlnych
panujacych w danym okresie kalendarzowym, zwracajac szczeg6lng uwage na jego mozliwe skrocenie
w okresie poznej wiosny i lata. Uszczuplenie siedlisk ptakow wystepujacych na trasie projektowanej drogi
analizowano pod katem faktycznej ingerencji w siedliska oraz mozliwosci zastosowania skutecznych
dzialan kompensacyjnych. W odniesieniu do stwierdzonych gatunkow ptakéw (4 gatunki) ingerencja
dotyczy nieznacznego przeksztalcenia siedlisk legowych i zerowiskowych, ktorych areal w sgsiedztwie
inwestycji oceniono jako znaczny, co nie powinno wywiera¢ negatywnego wptywu na populacje tych
gatunkow.

Eksploatacja drogi nie pogorszy istniejacych warunkéw bytowania fauny ani nie wplynie
negatywnie na procesy ekologiczne warunkujace wlasciwy stan zachowania wystepujacych populacji
dziko zyjacych zwierzat. W celu zabezpieczenia pasa drogowego przed wtargnigciem zwierzyny zostanie
wykonane ogrodzenie ochronne na catej dlugosci drogi, z siatki o wielkosci oczek zmniejszajacych si¢
ku dotowi. Inwestycja zlokalizowana jest poza granicami korytarzy ekologicznych, znajduje si¢ rowniez
poza trasami lokalnych korytarzy intensywnego przemieszczania si¢ ssakow, dlatego tez w ramach
przedmiotowej decyzji nie stwierdzono koniecznosci realizacji przejs¢ dla ssakow.

Dla kazdego przypadku, gdzie skutkiem prowadzonych robdt budowlanych badz innych prac
zwigzanych z realizacja zamierzenia (np. prowadzenia nadzoru przyrodniczego) bedzie podjecie
czynno$ci objetych zakazami wzgledem gatunkéw chronionych zwierzat, roslin oraz grzybow,
wynikajacymi z art. 51 1 art. 52 ustawy o ochronie przyrody, inwestor jest zobowigzany do uzyskania
zgody na wykonanie ww. czynnosci podlegajacych zakazom na zasadach okre§lonych w art. 56 ustawy
0 ochronie przyrody.

Okreslone wymogi gwarantujace staly nadzor, kontrolg nad poszczegodlnymi etapami
realizowanej inwestycji oraz faktycznym oddzialywaniem na elementy $rodowiska przyrodniczego
pozwalaja stwierdzi¢, iz w pelni wykorzystano mozliwe $rodki prawne pozwalajace
na skuteczng ochrong wyzej ocenionych elementéw Srodowiska.

Oddziatywanie trasgraniczne

Ze wzgledu na potozenie analizowanego odcinka drogi w znacznej odlegtosci od granic panstwa
(minimalna odlegto$¢ 3,7 km), wykluczono mozliwos¢ wystapienia oddzialywan transgranicznych.

Oddziatywania zwiazane z mozliwos$cia wystapienia powaznej awarii

Planowana inwestycja w rozumieniu art. 248 ustawy dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska, nie kwalifikuje sie do zakladéw stwarzajacych ryzyko wystapienia powaznej awarii. Z uwagi
na charakter i zakres przewidzianych prac inwestycyjnych oraz w zwigzku z realizacjg okreslonych
warunkow nie przewiduje si¢ wystgpienia sytuacji awaryjnych mogacych niekorzystnie wptynaé
na poszczegdlne komponenty srodowiska. Materialy wykorzystywane na potrzeby przedsiewziecia beda
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posiadaty atesty dopuszczajace do stosowania w budownictwie. Podczas prac inwestycyjnych
w przypadku braku stosownego nadzoru moga wystapi¢ sytuacje awaryjne (brak odpowiedniego
przeszkolenia ekip budowlanych, niekontrolowane sytuacje losowe), jednak to sytuacje incydentalne,
ktore nie powinny mie¢ miejsca podczas prawidlowej realizacji planowanego przedsigwzigcia.
Prawdopodobienstwo wystapienia powyzszych zdarzen w warunkach odbiegajacych od normy,
realizowanych przez odpowiednio przeszkolone w tym zakresie ekipy budowlane jest jednak znikome.
Natomiast na etapie uzytkowania drogi zagrozeniem moga by¢ nadzwyczajne sytuacje zwigzane
z wystapieniem na drodze awarii lub wypadkéw z udzialem pojazdow przewozacych substancje
niebezpieczne, jednak wystapienie tego rodzaju sytuacji nie jest zalezne zar6wno od osob realizujacych
inwestycje, jak rowniez od podmiotu zarzadzajacego droga. W celu wyeliminowania ewentualnych
powaznych awarii, oprocz zaprojektowania wezla w sposob zapewniajacy wysoki poziom
bezpieczenstwa ruchu, podjeto szereg dziatan majacych na celu ograniczenie skutkow ewentualnych
wypadkéw drogowych. Do dzialan tych mozna =zaliczy¢é przede wszystkim system urzadzen
podczyszczajacych wody opadowe, zastosowanie oswietlenia w rejonie wezlow oraz na pasach wigczania
i wylgczania, zastosowanie barier energochtonnych i odpowiedniego oznakowania.

Mozliwos¢ wystapienia skumulowanego oddzialywania na §rodowisko

W zwigzku z realizacja planowanego zamierzenia przeanalizowano takze ewentualne
oddziatywania mogace podlega¢ kumulacji. Przedsigwzigciem, ktore laczy si¢ z budowg wezta Siadlo
Gorne jest Zachodnia Obwodnica Szczecina. Powyzsze przedsiewzigcie bedzie bezposrednio powiazane
poprzez przejmowanie ruchu z odcinka bedacego przedmiotem niniejszej analizy, w zwigzku z czym nie
mozna méwi¢ o kumulacji. Oddzialtywanie projektowanego wezla rozwazano zatem lacznie z
oddziatywaniem powigzanych drog, w szczegoélnosci DKI13 i linii kolejowej. W ten sposob
przeprowadzono w szczegolnosci analize rozprzestrzeniania halasu i zanieczyszczen powietrza. Ponadto,
uwzglednione w obliczeniach tto zanieczyszczen powietrza pozwalato wzig¢ pod uwage rowniez inne niz
drogowe zrdédita zanieczyszczen. Zaréwno dla analizy oddziatywania na klimat akustyczny jak i
zanieczyszczenie powietrza, skumulowane oddzialywanie nie wykazato znaczaco negatywnego wptywu
na te elementy Srodowiska. Prognozuje si¢, ze budowa wezta bedzie skutkowaé zmniejszeniem stgzen
zanieczyszczen powietrza oraz pozioméw hatasu w jego sasiedztwie. Projektowany uktad drogowy
bedzie zwiazany z istniejacym przebiegiem drogi krajowej 13, dzigki czemu nie powstanie catkowicie
nowy szlak drogowy stanowigcy nowe zrodlo emisji. Zaprojektowane rozwigzania techniczne, w tym
urzadzenia ochrony §rodowiska, zostang dostosowane do aktualnie zaktadanych parametréw ruchu.

Obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo
ich przekroczenia

W bezposrednim sasiedztwie inwestycji nie znajduja si¢ obszary, na ktorych standardy jakosci
zostaty przekroczone. Rowniez realizacja przewidzianych prac inwestycyjnych, a takze eksploatacja
przedmiotowego przedsiewzigcia nie przyczyni si¢ do przekroczenia standardow jakosci srodowiska.

Przeprowadzone postgpowanie pozwolilo oceni¢ prognozowane oddziatywanie projektowanej
inwestycji na $rodowisko, a przeprowadzone analizy skutkowaty okresleniem koniecznych warunkow
ukierunkowanych na ograniczenie negatywnego wplywu inwestycji na poszczegdlne elementy
srodowiska. Aby umozliwi¢ weryfikacje przyjetych zalozen i prognozowanych oddziatywan w toku
niniejszego postgpowania uznano zasadnym przeprowadzenie analizy porealizacyjne;j.

Pismem z dnia 14 wrzesnia 2022 r. inwestor zgodnie z art. 108 Kpa zwrocit si¢ z prosbg o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci dla wnioskowanej decyzji. W uzasadnieniu wniosku wskazano na
wazny interes spoteczny, wyjatkowo wazny interes stron i konieczno$¢ zabezpieczenia gospodarstwa
narodowego przed ci¢zkimi stratami. Przedstawiono rowniez argumenty potwierdzajace fakt, iz
inwestycja jest strategicznym celem inwestora i ze wzgledu na spodziewany wpltyw na gospodarke
stanowi bardzo wazny cel dla regionu zachodniopomorskiego. Jednoczesnie przedstawiono skutki
niedotrzymania termindéw okreslonych w ustalonych harmonogramach zwigzane z cigzkimi stratami
finansowymi skarbu panstwa. Uznajac za zasadne wskazywane przestanki, niniejszej decyzji nadano
rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze
stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofni¢cie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania.

Zalaczniki do decyzji:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.
2. Zalacznik graficzny — projektowany uktad wezta.

Zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2022 r., poz. 2142 z pézn. zm.) wnioskodawca,
tj. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Szczecinie jako jednostka budzetowa jest zwolniony z obowiazku
wniesienia oplaty skarbowej od dokonania czynno$ci urzedowe;.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie
Aleksandra Stodulna
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Pan Ryszard Kowalski — list polecony za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, w zwiagzku z art. 74 ust. 3 ustawy 00S.
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