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Poznan, 30 kwietnia 2024 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE Z KONTROLI PROBLEMOWEJ/
SPRAWDZAJACES*
PRZEPROWADZONEJ PRZEZ ODDZIAL HIGIENY KOMUNALNEJ**
WOJEWODZKIEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ W POZNANIU
W POWIATOWEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ W GOSTYNIU

ul. Przy Dworcu 4, 63-800 Gostyn
adres PSSE

1. Data kontroli: 19 marca 2024 r.

2. Znak pisma: DN-HK.1611.1.2024

3. Kontrolowana komérka organizacyjna PSSE: Oddziat Nadzoru Sekcja Higieny
Komunalnej PSSE w Gostyniu

3.1. Imie¢, nazwisko i stanowisko sluzbowe osoby/ o0s6b* przeprowadzajacych kontrole
zgodnie z upowaznieniem WPWIS — upowaznienie nr 7/2024 z dnia 18 marca 2024 r.:

- — Asystent

- - Asystent

- — Starszy asystent

3.2. Imie¢e i nazwisko eseby/ osob* bioracych udzial w Kkontroli ze strony PSSE
w Gostyniu:

- — Mlodszy Asystent

- — Kierownik Sekcji Higieny Komunalne;j

4. Zakres kontroli: Sprawdzenie pod wzgledem merytorycznym dziatalno$ci Oddziatu
Nadzoru Sekcja Higieny Komunalnej Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologiczne;j

w Gostyniu w ramach prowadzonego biezacego nadzoru sanitarnego nad obiektami wodnymi

5. Wyniki i ustalenia z kontroli
5.1. Ocena skontrolowanej dzialalno$ci, ze wskazaniem ustalen, na ktéorych zostala

oparta:

5.1.1. Sprawdzenie dokumentacji obiektu (zegromadzonej w PSSE)

W pierwszej czesci kontroli, na podstawie dokumentacji, dokonano oceny nadzoru

PSSE w Gostyniu nad wodociggiem

Podpisane cyfrowo

przez Hanna

Kurek; Z-ca WPWIS
Date: 2024.04.30
09:57:03 CEST



MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt

MCiesielska
Prostokąt


Zatacznik nr 9 do Procedury PSZ-09
Data wydania 07.02.2023 r

Wydanie 4

Strona ..... Z....

Wodociag zarzadzany jest przez
Punkty pobierania probek wody wyznaczane sa w uzgodnieniu
z przedsigbiorstwem wodociggowym i w wigkszosci przypadkéw sa wspolne dla PSSE
1 przedsiebiorstwa. Wodocigg zaopatruje w wode 898 o0sob, przy produkcji wody 453
m?>/dobe. Dhugos¢ sieci wodociggowej wynosi 15,84 km (z przylaczami).

Liczba punktow pobierania probek wody wyznaczona dla wodociagu jest
odpowiednia w stosunku do ilosci produkowanej wody, dlugosci sieci wodociagowej i liczby
zaopatrywanej ludnosci. Na ww. wodociggu wyznaczono 5 punktoOw pobierania probek wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi (4 punkty na sieci i 1 na stacji uzdatniania wody).
PSSE w Gostyniu nie posiada mapy/schematu sieci wodociaggowej dla wodociagu

Ostatnia kontrola sanitarna omawianego wodociagu odbyta si¢ w 2023 r. W roku 2022

wodociagg nie byl kontrolowany. Wskazane jest, aby kontrole obejmujace swoim zakresem

m.in. ocene sanitarno-technicznego ujecia wody 1 urzadzen wodociagowych przeprowadzane

byly co roku.

PSSE w Gostyniu podpisala protokét uzgodnien na rok 2024 z ww. wodociggiem

18 stycznia b.r. Do protokotu dotaczony zostat harmonogram pobierania probek wody

w ramach kontroli urzedowej oraz kontroli wewnetrznej. Zwraca si¢ uwage, iz protokoly

uzgodnien podpisywane z przedsiebiorstwami wodociagowymi powinny by¢ na biezaco

aktualizowane oraz ujednolicone zgodnie z opracowanymi wzorami, ktore zostaly przekazane

do panstwowych powiatowych inspektorow sanitarnych w pazdzierniku 2013 r.

Zgodnie z oswiadczeniem oséb obecnych w czasie kontroli wyniki badan probek
wody wykonywane w ramach kontroli wewnetrznej przekazywane sg przez przedsigbiorstwo
regularnie.

Pracownicy PSSE w Gostyniu prowadzg ,rejestr zgltoszen awarii wodociggdw”
zawierajacy m.in. date zgloszenia awarii, nazwe przedsigbiorstwa wodociggowego, datg
wystgpienia awarii. Producent wody przekazuje informacje o awarii najcze¢sciej droga
mailowa. W protokole kontroli znajduje si¢ zapis przypominjacy o niezwlocznym
powiadomieniu PPIS w Gostyniu o wystapieniu awarii.

W okresie objetym kontrolg (od 01.01.2022 r. — 19.03.2024 r.) PPIS w Gostyniu nie
wydawal ocen higienicznych dla materiatu lub wyrobu stosowanego w procesach uzdatniania
wody [(zgodnie z § 24 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r.
w sprawie jakos$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz.U. z 2017 r. poz. 2294 ze

zm.)] oraz nie dokonywat weryfikacji, czy materiat lub wyrob stosowany w dystrybucji wody
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nie uwalnia do wody niebezpiecznych substancji, ktore w inny sposdb negatywnie wpltywaja
na jakos¢ wody dla wodociagu (§ 24 pkt. 3 ww. rozporzadzenia). W Oddziale
Nadzoru Sekcja Higieny Komunalnej prowadzony jest wykaz parametrow, ktore wymagaja
monitorowania w wodzie dostarczanej odbiorcom ustug z uwagi na zastosowane materiaty
lub wyroby w procesach uzdatniania lub dystrybucji wody (§25 pkt. 8 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do spozycia
przez ludzi). Ponadto podczas kontroli sanitarnych pracownicy informuja o obowigzku
ubiegania si¢ 0 oceny higieniczne na materiaty i wyroby stosowane w procesach uzdatniania
wody oraz materialy podlegajace werytikacji w procesach dystrybucji wody.

Pracownicy PSSE w Gostyniu sporzadzaja na podstawie badan wykonywanych
w ramach kontroli urzedowej, jak i wewngtrzne;j:

- biezace oceny jakosci wody;

- okresowe oceny jakosci wody;

- obszarowe oceny jako$ci wody.
Sporzadzone oceny przekazywane byly zaré6wno do producenta wody, jak 1 wiladz
samorzadowych.

Na podstawie analizy wynikow badan probek wody pobranych w ramach kontroli
wewngtrznej z wodociggu (wedlug ustalonego harmonogramu, w zakresie
monitoringu parametréw grupy A na podstawie ktérych wydano biezace oceny jakosci wody:
ON-HK.9051.2.3.2023 z21.03.2023 r., ON-HK.9051.2.3.2023 z 18.12.2023 r.) zwrdcono

uwage, ze na sprawozdaniach z wykonanych badan (wyniki badan niekwestionowane) nie

uwzgledniono parametru ,.smak”.

Zgodnie z § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 gerudnia 2017 r. w sprawie

jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.)

wewnetrzna kontrola jakosci wody realizowana przez przedsiebiorstwa wodociagowo-

kanalizacyjne obejmuje wykonywanie badah jakosci wody w urzadzeniach wodociagowych

w zakresie dotyczacym wymagan i parametréw objetych monitoringiem zgodnie z cze$cia A

1 czescia B zalacznika nr 2 do rozporzadzenia [...].

W nawiazaniu do powyzszego zwraca sie uwage. iz zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 1 w ramach

nadzoru nad jako$cia wody prowadzonego przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej

wlaSciwy panstwowy powiatowy lub panstwowy graniczny inspektor sanitarny weryfikuje

wywiazywanie sie podmiotow, o ktéorych mowa w § 6 1 § 7. z realizacji badan jakosci wody

zgodnie z ustalonym harmonogramem [...]. W przedstawionej przez PSSE w Gostyniu
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dokumentacji brak dowodow potwierdzajacych, aby zweryfikowano wywiazanie sie

podmiotu z nalozonego obowiazku i w nastepstwie zoblisowano producenta wody do

przekazywania sprawozdan z badan zawierajacych wszystkie parametry objete monitoringiem

parametrow grupy A (rowniez ..smaku’), zgodnie z czescia A zalacznika nr 2 do ww.

rozporzadzenia Ministra Zdrowia.

W analizowanej ocenie obszarowej (ocena obszarowa jako$ci wody dla Miasta

1 Gminy Gostyn za 2022 r., znak ON-HK.903.4.2023 z 10.02.2023 r.), przy opisie

przekroczen dopuszczalnych warto$ci parametrow jakosci wody, nie wskazano ich wplywu na

zdrowie konsumentow.

Zgodnie z § 23 ust. 2 pkt 2 lit. d rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia

2017 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz.

2294 ze zm.) ocena obszarowa powinna zawiera¢ powyzsze dane.

Przeanalizowano rowniez wydang przez PPIS w Gostyniu ,,Oceng stanu sanitarnego
1 sytuacji epidemiologicznej powiatu gostynskiego za rok 2023” — rozdziat ,,Jako$¢ wody
przeznaczonej do spozycia” pod wzgledem danych jakie powinny by¢ zawarte w ocenie
obszarowe] wydawanej dla obszaru powiatu 1 przekazywanej do starosty (wedlug
oswiadczenia pracownikow PSSE w Gostyniu biorgcych udzial w kontroli, PPIS nie wydaje
innej niz wymieniona powyzej oceny jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi dla
obszaru powiatu - w zwigzku z obowigzkiem wydawania oceny rdwniez dla obszaru powiatu,
pracownicy PSSE w Gostyniu w dniu kontroli przedstawili do wgladu ww. dokument).

Powyzsza ocena nie zawiera wszystkich danych, o ktorych mowa w 23 ust. 2

ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 1. tj.:

e brak wykazu producentéw wody zaopatrujacych ludnosé:

e brak informacii o:

- wielko$ci produkcji wody dostarczanej od poszczegdlnych producentow:

- liczbie ludno$ci zaopatrywane]j w wode (w ocenie wskazano jedynie udzial

w zaopatrzeniu ludno$ci powiatu w [%] przez poszczegdlne grupy produkcyine

wodociagow);

- dezynfekciji wody:

- wplywie pojawiajacych sie przekroczen na zdrowie konsumentéw (przy opisie

przekroczen dopuszczalnych warto$ci parametrow jakosci wody).
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Wszystkie wydawane oceny obszarowe powinny zawiera¢ dane, o ktérych mowa w 23 ust. 2

ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r.

Postgpowanie w przypadku wystapienia przekroczen badanych parametréw w wodzie

przeznaczonej do spozycia przez ludzi pochodzacej z wodociagu przeanalizowano

na podstawie dwoch ponizej opisanych spraw:

1.

W pierwszej analizowanej sprawie 19.09.2022 r. pobrano probki wody do badan
(wramach kontroli urzedowej) z dwoédch punktow zlokalizowanych na sieci
wodociggowej. W wyniku  przeprowadzonych badan stwierdzono niewielkie
przekroczenie parametru mikrobiologicznego w jednej z dwoch pobranych probek wody,
ktore nie stanowilo zagrozenia zdrowotnego dla konsumentéow wody. W drugiej
z pobranych probek wody na sprawozdaniu z wykonanych badan wykazano ,,smak” —
,, nieakceptowalny przez konsumenta”.
Z udostepnionej w czasie trwania kontroli przez pracownikow PSSE w Gostyniu
dokumentacji wynika, iz:
- laboratorium PSSE w Lesznie 21.09.2022 r. przekazato do PSSE w Gostyniu
czastkowe sprawozdanie z badan, na ktorym odnotowano przekroczenie parametru
mikrobiologicznego w probce wody pobranej z punktu zlokalizowanego na sieci
wodociggowej. Ponadto, 26.09.2022 r. do PSSE wplynely calosciowe
sprawozdania z  wykonanych  badan. Poza  ww.  przekroczeniem
mikrobiologicznym, na drugim sprawozdaniu z badan (w prébce wody pobranej
w innym punkcie na sieci wodociggowe] niz wymieniony powyzej) wykazano
,smak” — , nieakceptowalny przez konsumenta”. W probce wody, w ktorej
wykazano przekroczenie mikrobiologiczne smak nie byt oznaczony.

- w zgromadzonej dokumentacji brak dowoddéw potwierdzajacych, aby informacija

0 przekroczeniu parametru mikrobiologicznego zostala niezwlocznie przekazana

do producenta wody. Po otrzymaniu przez PSSE calo$ciowych sprawozdan

z badan brak réwniez udokumentowanych dowoddéw, aby do producenta wody

przekazano informacje o nieakceptowalnym smaku wody. W zeromadzonej

dokumentacji brak rowniez danych o ewentualnych dzialaniach podejmowanych

przez przedsiebiorstwo wodociagowe.

Niemniej jednak, 21.10.2022 r. do PSSE w Gostyniu wplynelo sprawozdanie
z badan probki wody pobranej 22.09.2022 r. w ramach kontroli wewngtrzne;.

Probka zostala pobrana w jednym punkcie, w ktorym wczesniej stwierdzono
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przekroczenie mikrobiologiczne. Oznaczono dwa parametry mikrobiologiczne
(wtym jeden, ktory byt wczesniej przekroczony). Wyniki niekwestionowane.

Zwraca sie uwage., iz w zeromadzonej dokumentacji brak réwniez dowodow

potwierdzajacych, aby pracownicy PSSE w Gostyniu pozyskali od producenta

wody informacje o ww. niekwestionowanym wyniku badania przed wplywem

sprawozdania do siedziby PSSE (1. przed 21.10.2022 1.).

Ponadto zaznacza sie, iz po pojawieniu sie przekroczenia mikrobiologicznego

w jednej z dwoéch badanych probek wody oraz nieakceptowalnego smaku

w drugiej badanej probce, nie przeprowadzono ponownych badan jakosci wody

z wiekszej liczby punktdéw, tak aby mozliwe bylo dokonanie oceny bezpieczenstwa

zdrowotnego 0séb zaopatrywanych przez wodociag na calej sieci wodociagowe].

Ponadto, edy w badanej probce wody stwierdzono nawet niewielkie przekroczenie

mikrobiologiczne jednego parametru, w celu zapewnienia pelnego bezpieczenstwa

zdrowotnego 0sOb zaopatrywanych w wode, zalecanym jest, aby kolejne probki

wody byly pobierane w zakresie wszystkich parametrow mikrobiologicznych

ujetych w cze$ci A 1 C (Tabela 1) zalacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra

Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do

spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.). Tym bardziej ma to

znaczenie w_svytuacji, gdy w drugiej z badanych prébek wody pojawil sie

nieakceptowalny smak. ktérego przyczyna wystapienia powinna zosta¢ ustalona.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz nieakceptowalny smak wody do spozycia moze
wskazywac¢ zardwno na zanieczyszczenia mikrobiologiczne, jak i/ lub chemiczne.

W przypadku prébek wody pobieranych w ramach kontroli wewnetrznej, nalezy

zwraca¢ uwage zarzadzajacemu obiektem na opisane powyze] kwestie (takie jak

liczba punktow, z ktérych nalezy ponownie pobraé probki wody do badan, zakres

badanych parametrow);

- na podstawie wynikéw badan probek wody pobranych 19.09.2022 r. oraz
22.09.2022 r. wydano ocen¢ jakosci wody, w ktorej stwierdzono przydatnos¢
wody do spozycia (ocena jakosci wody z 25.10.2022 r.). W sporzadzonej ocenie
zawarto informacj¢, iz w probce wody pobranej 19.09.2022 r. stwierdzono
przekroczenie parametru mikrobiologicznego, niemniej jednak wykonane przez
producenta wody badanie kontrolne nie wykazato przekroczen (tym samym woda

spetniata wymagania w zakresie mikrobiologicznym). W ocenie zawarto réwniez
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informacje, iz w probce wody pobranej na sieci wodociggowej smak okreslono
jako nieakceptowalny. W tresci oceny wskazano na aspekty mogace mie¢ wpltyw
na smak wody oraz zaznaczono, iz, Dla smaku i zapachu wody nie zostaly
ustanowione zalecane dopuszczalne wartosci oparte na przestankach zdrowotnych,
majq by¢ akceptowalne przez konsumentow i bez nieprawidtowych zmian”.

Z powyzszego wynika, iz w toku analizowanej sprawy nie zostaly podjete

czynno$ci majace na celu ustalenie przyczyny pojawienia sie nieakceptowalnego

smaku wody, rowniez nie pobrano ponownie probki wody do badan w zakresie

»Smaku”;
- w toku prowadzonej sprawy nie pobrano optaty za kwestionowane badanie
jakosci wody (w dokumentacji znajduje si¢ kalkulacja kosztéw sporzadzona przez

laboratorium PSSE w Lesznie), przy czym w aktach sprawy nie zawarto réwniez

ewentualnej adnotacji stuzbowej o uzasadnionej przyczynie odstapienia od

nalozenia oplaty.

2. W drugiej z analizowanych spraw 18.09.2023 r. (w ramach kontroli urzegdowej) pobrano
probki wody do badan z dwoch punktow zlokalizowanych na sieci wodociggowej. Na
jednym z dwoéch otrzymanych sprawozdan z badan wykazano podwyzszong wartos¢ dla
jednego z badanych parametréw mikrobiologicznych oraz podwyzszong metno$¢ wody.
Z udostgpnionej w czasie trwania kontroli przez pracownikoéw PSSE dokumentacji
wynika, iz:

- sprawozdania sporzadzone przez laboratorium PSSE w Lesznie wptynety do PSSE
w Gostyniu 25.09.2023 r. Niemniej jednak, juz w dniu 21.09.2023 r. pracownik PSSE
w Gostyniu wystat do producenta wody wiadomos$¢ e-mail z informacja o podwyzszonej
wartosci parametru mikrobiologicznego, jednocze$nie proszac o przeanalizowanie
problemu, wdrozenie dziatan naprawczych oraz wykonanie badania kontrolnego. Zwraca

sie_uwage, aby informacje o wynikach badan jako$ci wody przekazywane przez

laboratorium wykonujace badanie (przed wplywem sprawozdan zbadan) byly

kazdorazowo odnotowywane w aktach sprawy np. w postaci adnotacji stuzbowej:

- w tym samym dniu (21.09.2023 r.) pracownik przedsiebiorstwa wodociggowego
przekazat droga mailowa informacj¢ o planowanych dziataniach oraz zamiarze pobrania
25.09.2023 r. probki wody do badan;

- w_dokumentacji przedstawionej przez PSSE w Gostyniu brak dowodow. aby w toku

sprawy do producenta wody przekazano informacje o podwyzszonej metno$ci wody:
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- do PSSE w Gostyniu 17.10.2023 r. wptynelo sprawozdanie z badan probki wody
pobranej 25.09.2023 r. w ramach kontroli wewnetrznej. Probka zostala pobrana
w jednym punkcie, w ktérym wczesniej stwierdzono podwyzszone warto$ci parametréw
jakosci wody. W badaniu oznaczono jeden parametr — mikrobiologiczny, ktory wczesniej
charakteryzowal si¢ podwyzszong wartoscig. Nie wykryto obecnosci bakterii.

Zwraca sie uwage, iz w zgromadzonej dokumentacji brak dowodéw potwierdzajacych,

aby pracownicy PSSE w Gostyniu pozyskali od producenta wody informacje

0 ww. niekwestionowanym wyniku badania przed wplywem sprawozdania do siedziby

PSSE (. przed 17.10.2023 r.).

Ponadto zaznacza sie, iZ po pojawieniu sie podwyzszonej wartosci jednego z parametrow

mikrobiologicznych oraz podwyzszone] metno$ci wody w jednej z dwdch badanych

probek wody, nie podjeto szerszych dzialan majacych na celu ustalenie przyczyny

pojawienia si¢ ww. problemu. W takich przypadkach, oprocz wykonania ponownych

badan jako$ci wody w zakresie wszystkich kwestionowanych parametrow, nalezatoby
rozwazyc¢:

e 7z uwagi na zwickszong metnos¢ wody wykonanie badan rowniez w zakresie
innych parametrow, ktorych najwyzsze dopuszczalne warto$ci mogg zostaé
przekroczone w przypadku stwierdzonej zwigkszonej metnosci wody (np. zelazo,
mangan, utlenialno$¢, zawartos¢ -calkowitego wegla organicznego, glin).

Zaznacza sie, iz w przedmiotowej sprawie nie wykonano ponownego badania

w zakresie parametroOw fizykochemicznych - nawet w zakresie samej metno$ci

wody;
e 7z uwagi na podwyzszong wartos¢ parametru mikrobiologicznego wykonanie
badan w zakresie wszystkich parametréw mikrobiologicznych ujetych w czesci A
1 C (Tabela 1) zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
7 grudnia 2017 r. w sprawie jakos$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi
(Dz. U. 22017 r. poz. 2294 ze zm.);
e zwigkszenie liczby punktéw pobierania probek wody z danego wodociagu
w zakresie istotnych w danej sprawie parametrow.
W przypadku probek wody pobieranych w ramach kontroli wewnetrznej, nalezy zwracac
uwage zarzadzajagcemu obiektem na opisane powyzej kwestie (takie jak np. zakres

parametrow do oznaczenia).
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- na podstawie wynikow badan probek wody pobranych 18.09.2023 r. oraz 25.09.2023 r.
wydano oceng jakosci wody, w ktorej stwierdzono przydatno$¢ wody do spozycia (ocena
jakosci wody z 19.10.2023 r.). W sporzadzonej ocenie zawarto m.in. informacje
o pojawieniu si¢ podwyzszonej wartosci jednego z parametréw mikrobiologicznych,
niemniej jednak wykonane przez producenta wody badanie kontrolne byto
nickwestionowane (tym samym woda spelniala wymagania w  zakresie
mikrobiologicznym). W ocenie zawarto rdwniez informacje, iz jako$¢ wody
z przedmiotowego wodociggu spelnia wymagania z zakresie fizykochemicznym
(okreslone w Tabeli 2, czes¢ C zatacznika nr 1 ww. rozporzadzenia). Jednocze$nie
W WW. ocenie zaznaczono, iz jedna z pobranych probek wody charakteryzowala sie¢
zwigkszong metnoscia, ktora nie ma negatywnego wplywu na zdrowie konsumentow,
moze jedynie obniza¢ cechy organoleptyczne wody.

Niemniej jednak, wartos¢ metnosci jednoznacznie nie odpowiadala wymaganiom

rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jakosci wody

przeznaczone] do spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.). W toku

analizowanej sprawy nie zostaly podjete czynnosci majace na celu ustalenie przyczyny

pojawienia sie zwiekszonej metnosci wody, rowniez nie pobrano ponownie probki wody

do badan w zakresie samej] metnosci;

- w toku prowadzonej sprawy nie pobrano optaty za kwestionowane badanie jakosci
wody (w dokumentacji znajduje si¢ kalkulacja kosztow sporzadzona przez laboratorium

PSSE w Lesznie), przy czym w aktach sprawy nie zawarto rowniez ewentualnej adnotacji

stuzbowej o uzasadnionej przyczynie odstapienia od nalozenia oplaty.

5.1.2. Przeprowadzanie przez pracownika czvnnosci kontrolnych

Przed planowang kontrolg pracownicy Oddzialu Nadzoru Sekcji Higieny Komunalnej
PSSE w Gostyniu zapoznali si¢ z dokumentacjg obiektu oraz przygotowali si¢ do pobierania
probek wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

Kontrola obiektu zostata przeprowadzona przez pracownikoéw
PSSE w Gostyniu w obecnosci pracownikéw WSSE w Poznaniu 19.03.2024 r. Pracownicy
WSSE w Poznaniu, po przybyciu do obiektu, przekazali przedstawicielowi kontrolowanego
obiektu zawiadomienie o kontroli obejmujacej swym zakresem sprawdzenie pod wzgledem
merytorycznym dziatalno$ci Oddziatu Nadzoru Sekcji Higieny Komunalnej PSSE w Gostyniu

w ramach prowadzonego biezacego nadzoru sanitarnego nad obiektem wodnym
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Odbidr zawiadomienia zostal potwierdzony podpisem 1 datg. Pracownicy WSSE
w Poznaniu uzyskali ustng zgode¢ na przeprowadzenie obserwacji czynno$ci kontrolnych
prowadzonych przez upowaznionych pracownikow Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Gostyniu oraz wglad do dokumentacji kontrolowanego obiektu.

Pracownicy PSSE w Gostyniu przeprowadzajacy kontrole

posiadali dokumenty niezbedne podczas kontroli: legitymacje stuzbowe, upowaznienie PPIS
w  Gostyniu oraz klauzulg RODO. Powyzsze dokumenty zostaly przedstawione
przedstawicielowi kontrolowanego obiektu po przybyciu. Przedstawiono takze zakres
kontroli.
Kontroli poddano m.in. stan sanitarno-techniczny ujecia wody, urzadzen wodociggowych,
stacji uzdatniania wody oraz jej otoczenia.
Po zakonczonych czynno$ciach kontrolnych oméwiono z przedstawicielem podmiotu wyniki

kontroli. Dokonano wpisu do ksigzki kontroli.

5.1.3. Prawidlowos¢ sporzadzenia dokumentaciji

Dokonano oceny dokumentacji sporzadzonej przez pracownikow PSSE w Gostyniu:
zawiadomienia o zamiarze przeprowadzenia kontroli, upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli, protokotu kontroli wraz z zatacznikami, protokotdéw poboru / przyjecia probek do
badan.

W oparciu o przepisy ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (Dz. U.
722024 r. poz. 236) przed dokonaniem czynno$ci kontrolnych PPIS w Gostyniu wydat
zawiadomienie o zamiarze wszczgcia kontroli. W ww. zawiadomieniu przywotano réwniez
art. 37 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej éwczesnie
obowigzujacego (Dz. U. z 2023 r. poz. 338 ze zm.). Kontrole wszczgto nie wezesniej niz po
uptywie 7 dni 1 nie p6zniej niz przed uptywem 30 dni od dnia dorg¢czenia zawiadomienia
o zamiarze wszczecia kontroli. W dokumentacji pokontrolnej znajduje si¢ rowniez
upowaznienie do przeprowadzenia kontroli zawierajace informacje, o ktérych mowa w art. 49

ust. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 236).

5.1.3.1. Protokol kontroli - znak ON-HK.9020.22.2024
W wyniku kontroli przeprowadzonej 19.03.2024 r. sporzadzono protokot kontroli
nr ON-HK.9020.22.2024 oraz zalaczniki: ZF/PT/HK/01/01/10 i ZF/PT/HK/01/01/11.
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Protokot kontroli obiektu sporzadzony jest prawidlowo., jednak w pewnych obszarach

wymaga uszczegotowienia. W pkt II1.2 , Informacje istotne dla ustalen kontroli”:

- wskazano, iz ,Strona Kontrolowana oswiadczyta, iz 6 marca 2024 r doszio do
rozszczelnienia orurowania pompy glebinowej studni nr 2 W zwigzku
z powyzszym wymieniono pompe na nowq.” Pomimo, iz w protokole kontroli w czesci
wdziatania informacyjno-edukacyjne” przypomniano, iz w ramach prowadzonego nadzoru nad
materiatami 1 wyrobami stosowanymi w procesach uzdatniania i dystrybucji wody wiasciwy
PPIS wydaje ocene¢ higieniczng lub dokonuje weryfikacji, to w przypadku otrzymania
powyzszej informacji pracownicy PSSE w Gostyniu nie ustosunkowali si¢ do niej
jednoznacznie i1 nie poinformowali o konieczno$ci przedstawienia dokumentacji niezbgdnej
w ramach prowadzenia nadzoru nad stosowanymi w procesach uzdatniania i1 dystrybucji wody
materiatami (§ 24 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia w sprawie jakosci wody

przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz.U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.);

- dobra praktyka jest, aby w przypadku posiadania przez zarzadzajacego obiektem rejestru
prowadzonych proceséw dezynfekcji wody oprécz daty prowadzenia tych zabiegow PPIS
w Gostyniu poinformowal, iz wskazane jest odnotowywanie oznaczanie st¢zenie wolnego
dezynfektanta w wodzie. Dzi¢ki nadzorowaniu stezenia dezynfektanta w wodzie mozliwe jest
monitorowanie efektywno$ci dezynfekcji 1 jej skontrolowanie w przypadku ewentualnych

przekroczen bakteriologicznych;

- zwraca si¢ rowniez uwagg, iz w opisywanym protokole kontroli przytoczono § 7 pkt. 517
ww. rozporzadzenia w zakresie konieczno$ci niezwtocznego informowania o przekroczeniach
warto$ci parametrycznych oraz przekazywania sprawozdan z badan jakosci wody. Omawiany
paragraf odnosi si¢ do wewngetrznej kontroli jako$ci wody przeprowadzanej przez podmiot
dostarczajagcy lub wykorzystujacy wode pochodzaca z indywidulanego ujecia w ramach
dziatalnos$ci gospodarczej lub w budynkach uzytecznos$ci publicznej, budynkach zamieszkania
zbiorowego lub w podmiotach dziatajacych na rynku spozywczym. Wewngtrzna kontrola
jakos$ci wody realizowana przez przedsigbiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne (a do takiego
rodzaju dziatalno$ci nalezy zaliczy¢ wodociag ) okreslona jest w § 6 pkt 219 ww.

rozporzadzenia.

W pkt. IV ,,Uwagi i1 zastrzezenia 0sob uczestniczacych w kontroli” w miejscu, gdzie

zgodnie z przypisem dolnym, powinien znajdowaé si¢ czytelny podpis oséb obecnych
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podczas kontroli widnieje podpis jeden osoby - osoby upowaznionej pisemnie do
reprezentowania kontrolowanego obiektu. Oprocz ww. osoby powinien réwniez znalez¢ si¢
podpis osoby wymienionej w pkt. 1.7 ,,Inne osoby, w obecnos$ci ktorych przeprowadzono

kontrolg™.

5.1.3.2. Formularz ZF/PT/HK/01/01/10 (zalacznik do protokolu)
- Zalacznik do protokotu ZF/PT/HK/01/01/10 wypekniany jest poprawnie, wymaga jednak

uszczegotowienia:

- informacja na temat czasu obowigzywania pozwolenia wodnoprawnego (data waznos$ci)
znajdujaca si¢ w pkt5 ,,Pozwolenie wodnoprawne na szczegdélne korzystanie z wod jest
aktualne”, gdzie wskazano datg ,,(...) do 14 wrzesnia 2020 r.” jest niespojna z zapisem z pkt
IL.11 ,,Dokumenty oceniane w trakcie kontroli”, gdzie widnieje zapis ,,pozwolenie

wodnoprawne z dnia 14.09.2020 1 (...)”;

- w punkcie 12.8. ,,sprawowany jest nadzor laboratoryjny nad procesem uzdatniania wody
przez laboratorium wodociggowe/inne” powielono informacje z protokotu kontroli i uznano
wodociag jako podmiot dostarczajacy lub wykorzystujacy wode pochodzaca
z indywidulanego ujecia w ramach dziatalno$ci gospodarczej lub w budynkach uzytecznosci
publicznej, budynkach zamieszkania zbiorowego lub w podmiotach dziatajacych na rynku
spozywczym [§ 7 pkt. 5 17 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia w sprawie
jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz.U. z 2027 r. poz. 2294 ze zm.)] -

patrz pkt. 5.1.3.1. Protokot kontroli - znak ON-HK.9020.22.2024;

- w punkcie 18.2 ,,Stan sanitarno-techniczny uje¢/zrodet wody. Ujecia wod podziemnych”,
podobnie jak w przypadku protokotu kontroli, uzyto zapisu ,,Strona Kontrolowana
oswiadczyta, iz 6 marca 2024 r. doszto do rozszczelnienia orurowania pompy glebinowej
studni nr 2 w W zwigzku z powyzszym wymieniono pompe na nowq.” Pracownicy
PSSE w Gostyniu nie ustosunkowali si¢ do jednoznacznie do powyzszej informacji 1 nie
poinformowali o koniecznosci przedstawienia dokumentacji niezb¢dnej w ramach
prowadzenia nadzoru zgodnie z § 24 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia
w sprawie jakos$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz.U. z 2017 r. poz. 2294 ze

zm.) - patrz pkt. 5.1.3.1. Protokét kontroli - znak ON-HK.9020.22.2024;
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- w tabelce koncowej dolaczonej do zatgcznika w kolumnie ,,data wiaczenia studni do
eksploatacji” brak danych (pole puste) pomimo, iz w tresci protokolu okreslono dat¢ na
1983 r.

5.1.3.3. Formularz ZF/PT/HK/01/01/11 (zalacznik do protokolu)

- Zalacznik do protokotu ZF/PT/HK/01/01/11 wypetiony poprawnie, jednak w punkcie 4
»Stan sanitarno-techniczny uje¢ wody” opisano jedynie stan sanitarno-techniczny studni.

Dobrg praktyka jest, aby w omawianym punkcie opisa¢ np. teren wokoét ujecia wody.

5.1.4. Pobieranie probek wody do badan (oraz prawidlowos¢ sporzadzenia dokumentaciji

w tym zakresie)

W czasie kontroli przeprowadzono przykladowe pobranie probek wody w zakresie
parametrow grupy A oraz parametrow grupy B.

Pobrania dokonano m.in. w obecnos$ci przedstawiciela obiektu (osoby upowaznionej

pisemnie do reprezentowania kontrolowanego podmiotu). Pracownicy wyposazeni byli
w sprzet do pobierania i transportu probek. W trakcie kontroli sprawdzono temperatur¢ wody
1 oznaczono zawarto$¢ chloru w wodzie metoda kolorymetryczna, stosujac aktualne wzorce
do pomiaru chloru (termin wazno$ci — 30.06.2024 r.). Do dezynfekcji rak uzywano srodek
AHD 1000 (termin waznosci — lipiec 2026 1.).
W pierwszej kolejnosci zostalty pobrane probki wody do badan w zakresie
fizykochemicznym, nast¢pnie bakteriologicznym (po doktadnym opaleniu kranu). Probki do
badan mikrobiologicznych zostaly pobrane w jednorazowych, jalowych rekawiczkach,
W sposob zabezpieczajacy probki przed zanieczyszczeniem.

Wypetniono trzy protokoty pobrania/przyjecia probek do badan, w ktorych zawarto
m.in. informacje o miejscu pobrania probki, st¢zeniu chloru w wodzie oraz temperaturze

wody. W sporzadzonych protokotach zaleca si¢, aby w rubryce ,,Rodzaj obiektu/urzadzenia

wodnego” podawaé réwniez nazwe obiektu (pelna nazwe wodociagu), z ktérego pobrano

probki wody (w ocenianych dokumentach w tym miejscu zapisano: ..wodociag publiczny”).

W rubryce ,,Adres” podano lokalizacje urzadzenia wodociagowego poprzez wskazanie nazwy

miejscowos$ci. W tym miejscu nalezaloby podawaé pelen adres — wraz z numerem obiektu.

W rubryce ,,Probkobiorca” zawarty jest podpis jednego pracownika PSSE w Gostyniu (osoby
pobierajacej bezposrednio probke wody, w tym czasie druga osoba zajmowala si¢

wypetnianiem dokumentacji zwigzanej z pobraniem).
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Na dwoéch sporzadzonych protokotach w rubryce ..Probke pobrano w obecnosci

przedstawiciela producenta wody lub administratora sieci”’ znajduje sie podpis pracownika

przedsiebiorstwa wodociagowego, ktory w czasie kontroli nie przedstawil pisemnego

upowaznienia do reprezentowania kontrolowanego obiektu. Protokoly poboru/przyjecia

probek wody do badan powinny by¢ podpisywane przez osoby Kierujace podmiotem, badz

upowaznione pisemnie do reprezentowania kontrolowanego podmiotu.

Na podstawie ustalen z kontroli ocenia si¢ dzialalnos¢ PSSE w Gostyniu
w kontrolowanym zakresie ***:
1. Pozytywnie

Pozytywnie z uchybieniami

2
3. Pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
4. Negatywnie

5.2. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

1) Na przekazywanych przez producenta wody sprawozdaniach z badan (wykonywanych
w ramach kontroli wewngtrznej) brak wyszczegolnienia wszystkich parametréw objetych
monitoringiem parametrow grupy A, zgodnie z czgscig A zalgcznika nr 2 do rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do spozycia
przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.). Zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 1 ww.
rozporzadzenia w ramach nadzoru nad jakoscia wody, prowadzonego przez organy
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, wlasciwy panstwowy powiatowy lub panstwowy graniczny
inspektor sanitarny weryfikuje wywigzywanie si¢ podmiotéw, o ktorych mowa w § 6 1 § 7
ww. rozporzadzenia, z realizacji badan jakosci wody, zgodnie z ustalonym harmonogramem
(...). W dokumentacji brak dowoddéw potwierdzajacych, aby zweryfikowano wywigzanie si¢
podmiotu z natozonego obowigzku i w nastgpstwie zobligowano producenta wody do
przekazywania sprawozdan z badan zawierajacych wszystkie parametry objete monitoringiem
parametrow grupy A (rowniez ,smaku’”), zgodnie z cze$cia A zalacznika nr 2 do ww.
rozporzadzenia Ministra Zdrowia. Takie postgpowanie skutkuje nie spelnieniem wymagan
wynikajacych z ww. rozporzadzenia.

2) Wydawane oceny obszarowe nie zawierajg wszystkich danych, o ktorych mowa w 23
ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.). Skutkuje to

naruszeniem obowigzujacych przepisow.
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5.3. Zalecenia lub wnioski dotyczace usunig¢cia nieprawidlowosci lub usprawnienia
funkcjonowania PSSE:

1) Zgodnie z § 20 ust. 1 pkt 1 w ramach nadzoru nad jakoscig wody, prowadzonego
przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, wilasciwy panstwowy powiatowy lub
panstwowy graniczny inspektor sanitarny weryfikuje wywigzywanie si¢ podmiotoéw,
o ktorych mowa w § 6 1 § 7, z realizacji badan jakosci wody, zgodnie z ustalonym
harmonogramem (...). W zwiazku z powyzszym, kazdorazowo nalezy weryfikowa¢, czy na
przekazywanych przez producenta wody sprawozdaniach z badan (wykonywanych zgodnie
z ustalonym harmonogramem w ramach kontroli wewnetrznej), wyszczeg6élnione zostaly
wszystkie parametry objete monitoringiem parametrow grupy A, zgodnie zczgscig A
zalacznika nr 2 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie
jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.).

2) Oceny obszarowe nalezy wydawac¢ zgodnie z § 23 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi
(Dz.U. z 2017 r. poz. 2294 ze zm.). Powinny one zawiera¢ wszystkie dane, o ktorych mowa

w § 23 ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia.

5.4. Ocena wskazujaca na niezasadno$¢ zajmowania stanowiska lub pelnienia funkcji
przez osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci:

Nie dotyczy.

Informacj¢ o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjg¢cia prosze przekaza¢ w terminie**** do 14 dni
od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

W toku kontroli zgromadzono akta (dowody zgromadzone podczas kontroli) — nie dotyczy.

data, podpis WPWIS

* - niepotrzebne skresli¢

** wpisa¢ wlasciwg komorke organizacyjng
*** wlasciwe podkresli¢ 1 uzasadnié

**** termin ustala WPWIS
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