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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2014 do 2023 r.
dla Nadlesnictwa Ciechanéw

w Regionalnej Dyrekcji Lasow Pafstwowych w Olsztynie
na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2014 r.

I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedlug stanu na 1 stycznia 2014 r.

I1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLSNICTWA 11 301,71 ha
12.  POWIERZCHNIA LASOW 11121,15 ha
W tym:
a) wedlug petnionych funkcji:
- laséw stanowiacych rezerwaty przyrody 14,40 ha
- laséw uznanych za ochronne 2271,23 ha
- pozostalych laséw (lasoéw gospodarczych) 8 835,52 ha
b) wedlug grup kategorii uzytkowania:
- gruntow zalesionych 10 833,58 ha
- gruntéw niezalesionych 57,17 ha
w tym: do odnowienia 14,85 ha
- gruntow zwigzanych z gospodarka lesna 230,40 ha

L3. POWIERZCHNIA POZOSTAL.YCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) 180,56 ha
w tym: przeznaczonych do zalesienia 3,62 ha

II. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA od 2014 do 2023 r.
IL1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZE] NIZ:

498 000 m? grubizny netto, w tym:
a) obligatoryjny etat cig¢ w uzytkowaniu regbnym
191 885 m? grubizny netto

b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym 6 596,34 ha
o orientacyjnej migzszosci 306 115 m3 grubizny netto



PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI

W tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw (Piel., CW)

b)  pielegnowanie  zainwentaryzowanych — mlodnikow
(CP, CPP)

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczace zalesier i odnowien:

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia

b) odnowienie halizn, ptazowin i zregb6w zaleglych

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostandw
przewidzianych do uzytkowania r¢bnego
w tym zrebami zupelnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien

g

orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw
orientacyjna powierzchnia melioracji

w tym wodnych
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)

przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz

na mapie przegladowe;

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo



Siedziba Nadlesnictwa Ciechanow
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1. Ogdlna charakterystyka laséw i gruntéw przeznaczonych do zalesienia oraz
pozostatych gruntéw, a takze nieruchomosci w zarzadzie nadle$nictwa

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadlesnictwa oraz krotki rys

historyczny
1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow nadle$nictwa

Nadlesnictwo ~ Ciechanéw  polozone jest w  wojewddztwie  mazowieckim
w powiatach: ciechanowskim, mlawskim, ploaskim 1 przasnyskim. Do powiatu
ciechanowskiego naleza gminy: Golymin-Osrodek, Grudusk, Ojrzed, Opinogéra Gorna
Regimin, Sonsk, Ciechanéw (gm. miejska 1 wiejska), oraz miasto i gmina Glinojeck.
Powiat mlawski reprezentuja gminy Strzegowo i Stupsk, powiat plonski gmina Raciaz
a powiat przasnyski gmina Krasne.

Siedziba nadlesnictwa zlokalizowana jest w miescie Ciechandéw przy ulicy Plockiej
21 C, adres lesny 229 o.

Odleglosci  od nadlesnictwa do Urzedu Wojewddzkiego w  Warszawie,
Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Olsztynie oraz do starostw powiatowych

1 urzedéw gmin przedstawiono na zalaczonym wycinku mapy w skali 1 : 300 000.

Nadlesnictwo Ciechanéw graniczy z nadle$nictwami: Dwukoly, Przasnysz i Parciaki
znajdujace sic w RDLP Olsztyn, nadlesnictwem Plock z RDLP w Yodzi oraz
z nadlesnictwami Pultusk 1 Plonsk bedacymi w zasicgu RDLP w Warszawie. Calos$¢ laséw
Skarbu Panstwa bedace w zarzadzie nadlesnictwa objete s3 planem urzadzenia lasu

obecnej rewizji.
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Wzér nr 7

Lasy stanowiace wlasnos¢ Skarbu Panstwa

Lasy niestanowiace wlasnosci

Wijewddztwo Powierz- Skarbu Panstwa Ooblem Lesistos¢
Powiat chnia w zarzadzie LP pozostale wlasnos¢ (7g +10) (11:2)
Gmina ogolna | urzadzane |sasiednie parki ian Razem 0séb pozostale razem %
(czgs$¢ gminy) w km® n-ctwo n-ctwo narodowe € fizycznych
Powierzchnia w ha
/ 2 3 \ 4 5 | 6 7 \ 8 \ 9 \ 10 11 12
Wojewodztwo mazowieckie
gm. Golymin-Osrodek 110,1 53,76 - - - 53,76 302,31 - 302,31 356,07 3,23
gm. Grudusk 70,3 10,42 - - - 10,42 155,88 - 155,88 166,30 2,37
gm. Ojrzed 72,5 1059,54 - - - 1059,54 770,38 - 770,38 1829,92 2524
gm. Opinogéra Gorna 139,0 343,43 - - - 343,43 130,97 - 130,97 474,40 3,41
gm. Regimin 110,8 1893,67 - - - 1893,67 877,06 - 877,06 2770,73 25,01
gm. Sorisk 154,5 509,91 - - - 509,91 1476,83 - 1476,83 1986,74 12,86
gm. Ciechanéw 140,3 1183,68 - - - 1183,68 1434,97 - 143497 2618,65 18,66
m. Ciechanéw 32,4 - - - - - 43,46 - 43,46 43,46 1,34
gm. Glinojeck 116,2 3041,15 - - - 3041,15 1552,53 - 1552,53 4593,68 39,53
m. Glinojeck 7,3 85,67 - - - 85,67 - - - 85,67 11,74
gm. Raciaz 171,5 1031,45 - - - 1031,45 2256,45 - 2256,45 3287,90 19,17
gm. Krasne 101,2 303,57 - - - 303,57 161,21 - 161,21 464,78 4,59
gm. Strzegowo 79,1 1052,18 - - - 1052,18 1023,72 - 1023,72 2075,90 26,24
gm. Stupsk 447 552,72 - - - 552,72 386,56 - 386,56 939,28 21,01
Ogotem 1349,9 11 121,15 - - - 11 121,15 10 572,33 - 10 572,33 21 693,48 16,07
w tym: lasy fla.dzorowane 10 572,33 10 572,33
przez nadlesnictwo

14!
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Nadlesnictwo Ciechandéw sprawuje nadzoér nad lasami prywatnymi na powierzchni

10 572,33 ha w nastepujacych gminach:

- gm. Krasne - 161,21 ha

- gm. Racigz - 2256,45 ha
- gm. Strzegowo - 1023,72 ha
- gm. Stupsk - 386,56 ha

- gm. Ciechanow - 143497 ha
- m. Ciechanow - 43,46 ha

- m.1igm. Glinojeck - 1552,53 ha
- gm. Grudusk - 155,88 ha

- gm. Golymin - Osrodek - 302,31 ha

- gm. Regimin - 877,06 ha

- gm. Sonsk - 1476,83 ha
- gm. Opinogéra Gorna - 130,97 ha

- gm. Ojrzen - 770,38 ha

Wigkszo$¢ laséw prywatnych wystepuje w formie niewielkich komplekséow w duzym

rozproszeniu. W ostatnim dziesi¢cioleciu zwigkszyla si¢ ich ilo$¢ poprzez zalesienie

gruntéw porolnych. Dos¢ czgsto stykaja si¢ one z gruntami le$nymi nadle$nictwa, niekiedy

stanowiac wéréd nich enklawy. Z wymienionych obiektow jedynie gmina Krasne nie

posiada aktualnych uproszczonych planéw urzadzenia lasu.

Powierzchnia w ha

grunty grunty
Nr foni Numery grunty ) zwiazane
l-ctwa Lesnictwo oddziatow lesne le.sne z grun’ty razem
. nie- nieles$ne
zalesione . gospod.
zalesione !
lesna
1 2 3 4 5 6 7 8
Nadlesnictwo Ciechanéw
1 Szulmierz 1-50, 52, 52A, 53-61 1097,59 4,60 19,80 33,04 1155,03
2 Dunaj 63-70, 70A, 71-78, 78A, 79-108 928,55 4,29 12,51 9,03 954,38
166-167, 168-181, 217-227, 227A,
3 Rydzewo 028 249, 297, 318 906,68 2,99 27,47 12,03 949,17
4 Lekowo 109-165, 167A 1297,20 7,04 29,91 14,05| 134820
5 |Raciaz [N )297A 498, 505517, SITA, 5185251 4300 76| 696  2025| 31.91| 135988
531-577
6 Sojki 182-216, 258-259, 265-268, 279, 298-313, 1058,47 6,85 21,21 19,82 1106,35

199-504

>
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7 |Bardonki  [o2-400, 428-450, 450, 451-453, 735,51 1,72|  1566| 18,03| 770,92
1478-493
8 |Goloty  B19-327, 407-427, 454-477, 494-496, 1210,38|  1337| 2621| 12,67| 1262,63
9 | Oscistowo §§2'257’ 260-264, 269-278, 280-296, 3281 119 45 432 2959| 15554| 1129,90
10 |Luszewo L4317, 335-388, 526-528, 528/ 1217,99 503 27,79 1444| 126525
529-530
Razem Nadlesnictwo 10833,58|  57,17| 230,40| 180,56 11301,71

Ciaglo$¢ numeracji oddzialéw w nadlesnictwie (brak oddz. 51 i 62) nie jest zachowana.

Nadlesnictwo Ciechanéw posiada kod 07-02 a obreb lesny kod — 1.

1.1.2. Rys historyczny

W wiekach $rednich omawiany obszar nalezal do Puszczy Mazowieckiej.
Na skutek sukcesywnie postepujacej kolonizacji oraz stopniowej parcelacji wigkszych
wlasnosci ziemskich wylesianiu ulegly rozleglte puszcze, pozostaly jedynie mniejsze lub
wicksze ,,wyspy” laséw wsrod podl uprawnych. Do roku 1945 lasy stanowily wiasnosé
majatkéw ziemskich i gromad. W roku 1945 na mocy dekretu PKWN z dnia 12 grudnia
1944 r. (Dz.U. Nt 15 poz.82 z 1944r.) przejeto na rzecz Skarbu Panstwa obszary lesne
prywatnej wlasnosci wlaczajac je do organizowanego Nadlesnictwa Ciechanéw. Wedlug
szacunkow szkod wojennych na terenie nadlesnictwa wyrabano okoto 32 500 m? drewna.

Do 1.X.1946 r. gospodarke lesna w nadle$nictwie prowadzono na podstawie
opracowanej prowizorycznej tabeli klas wieku ustalajacej krotkotrwaly plan czynnosci
gospodarczych na okres najblizszych trzech lat. W tym czasie pozyskano ogoéltem
11 573 m3 drewna, w uzytkowaniu rebnym zaliczonym na poczet etatu pozyskano
4 450 m?drewna na powierzchni 38,27 ha, na uzytkowanie przygodne przypadio 7 053 m?
drewna.

Pierwszy plan gospodarczy prowizorycznego urzadzenia na okres 1946/47 —
1955/56 zostal opracowany wedlug stanu na 1.X.1946r. Ogolna powierzchnia
nadle$nictwa wynosita 7505,14 ha, w tym powierzchnia lesna 7196,06 ha, z czego na
halizny, zreby zalegle i plazowiny przypadalto az 2275,41 ha.

W roku 1954 na terenie nadlesnictwa przeprowadzono tak zwana jednorazowsa
rewizj¢ uzytkowania mi¢dzyr¢bnego w wyniku ktérej na okres 5 — letni (1955 — 1959)

ustalono rozmiar uzytkowania. Pozyskanie w zakresie trzebiezy w wysokosci 26 384 m3 na
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powierzchni 254930 ha, w uzytkowaniu r¢bnym skorygowano mas¢ do pozyskania
w latach 1955 — 1960 w wysokosci 5 060 m3.

W roku 1958 opracowany zostal przez Biuro Urzadzania Lasu i Projektéw
Lesnictwa Oddzial w Bialymstoku plan definitywnego urzadzania gospodarstwa lesnego
na lata gospodarcze 1.X.1958 — 30.IX.1968. Ogoélna powierzchnia wynosita 8 501,50 ha,
w tym powierzchnia lesna 7 990,67 ha

W okresie tym uzytkowanie dokonywane byto w oparciu o rebnie zupetne.

W lasach glebochronnych i lasach zieleni wysokiej stosowano r¢bnig Id, w lasach
krajobrazowych rebnie Ib o szeroko$ci 30 — 40 m. W lasach grupy 11 w drzewostanach na
siedlisku Bs rebnie Ib o szerokosci zrebu 40 m, natomiast na siedlisku Bsw, BM$§w rebnie
Ib z szerokoscia zrebow 60 m. Nawroty cig¢ w lasach grupy I wynosity 7 — 10 lat, w
lasach grupy II 4 — 5 lat.

Plan I cyklu prac rewizyjnych wykonanych przez Biuro Urzadzania Lasu
1 Projektéw Lesnictwa w Bialymstoku opracowano na okres od 1.X.1969 do 30.I1X.1979
roku, ogélna powierzchnia nadlesnictwa wynosita 7 928,28 ha.

Plan II rewizji na okres gospodarczy od 01.01.1982 r. do 31.12.1991 r. opracowalo
Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Le$nej w Olsztynie. Powierzchnia nadlesnictwa
wynosita 10 096,09 ha, w tym grunty sporne 0,41ha.

Podstawowe dane dotyczace Nadlesnictwa Ciechanéw wedlug kolejnych opracowan
planéw urzadzeniowych przedstawia tabela ponizej (etaty 1 wykonanie dotycza calych

okreséw gospodarczych)
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Nadlesnictwo Ciechanow

<
. E cykle ul. I rok obowiazywania planu
Wyszczegdlnienie S
3 Plan Plan 1 11 it v \%
a prowiz. definit. rewizja rewizja rewizja rewizja rewizja
1.X.1946 1.X.1958 1.X.1969 1.1.1982 1.11994 1.1.2004 1.01.2014
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Powierzchnia ogdlna ha 7505,14 8501,50 7928,28 | 10096,09 11210,37 | 11303,75 11301,71
Grunty lesne bez zwigzanych ha 719606 | 799067 | 743140 | 9361,53 | 10800,73 | 10816,67 | 10890,75
z gospodarka lesna
Grunty zwigzane z gospodarka lesna ha - - - - 233,70 234,48 230,40
Grunty nielesne ha 309,08 510,83 496,88 734,56 409,64 252,60 180,56
w tym przeznaczone do zalesienia ha - - - - 0,25 16,69 3,62
Grunty sporne ha 78,57
Lasy ochronne ha - 2568,83 473,75 653,96 2364,98 227283 2271,23
Rezerwaty powierzchnia lesna ha - - - 14,41 14,37 14,40 14,40
Obszary Natura 2000 ha - - - - - - 0,00
Strefy zagrozenia przemystowego ha - - - - - - -
Zapas na powierzchni lesnej m? - 587299 859140 1601891 2036825 2379792 2459313
Praecigtna zasobnosc na 1 ha m - 73,5 116 171 193 221 226
powierzchni lesnej
Przecietny wiek drzewostanow lat - - 34 40 43 48 55
Wieki rebnosci dla
podstawowych gatunkow drzew | Vb ]
Db, lat - 120 120 140 140 140 140
Js, lat - 100 100 100 140 140 140
_____ e e o 0o B U U U R
S fo20eBs [ 0por | SO EURO Nt B
Ol Bz, Gb, Lp, K1, Db, $w, Jw., lat - 80 80 80 80 80 80
Ol odr, lat - 60 50 50 50 50 60
Os lat - 60 50 50 50 50 50
Tp, Wb, Olsz lat - - - 40 40 40 40
Udziat siedlisk borowych % - - - - - 6321,92 5097,47
Udziat siedlisk lasowych % - - - - - 377427 5022,36
Udziat siedlisk olsowych i tegowych % - - - - - 720,48 770,92
etat pow. ha 190,75 311,64 44,40 55,00 78,00 89,05 118,77
wykonanie ha 242,03 207,88 40,90 45,00 65,80 76,16
etat brutto m? 20171 29160 9389 10506 21924 24332 23238
Uzytkowanie rebne B et e e il Heiiet i Bl Eeiei et Sl R
( rocznie) wykonanie m> 42091 28134 7511 8405 17539 20025
brutto
etat netto m? 16137 23328 7206 11499 19334 19995 19188
wykonanie m} 33673 22507 6009 6724 14031 16020
netto
ctat pow. ha 362,96 58547 | 604,70 737,00 87990 | 80523 659,63
k i C 9
Usytkowanic prredsebne | YEORa0€ ha 339,57 101526 | 474,10 781,00 682,40 | 79591
(rocznie ) etat netto m3 2262 3412 5972 10770 22054 24000 30611
wykonanie m? 2914 7950 10878 13380 19219 27919
netto
Odnowienia etat pow. ha - 50,01 55,00 62,00 77,24 79,70 61,13
i zalesienia (rocznie) wykonanie ha , 87,31 70,10 82,62 71,60 65,47
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1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Powierzchnia ogélna nadlesnictwa i obre¢bow lesnych z Tabeli Nr I (zgodnej

z instrukcja u.l)) 1 z opiséw taksacyjnych przedstawia si¢ nastepujaco:

Powierzchnia
Nadle$nictwo f o~
wg tabeli 1 Wg opisow Résnica w ha
w ha taksacyjnych w ha
1 2 3 4
Nadlesnictwo Ciechanow 11 301,7510 11 301,7100 - 0,0410

Roznica w powierzchni migdzy Tabelg I a opisem taksacyjnym (wynoszaca 410 m?)
wynika 2z matematycznego zaokraglania powierzchni wydzielen w  programie
komputerowym bez wyréwnywania do powierzchni dzialki ewidencyjnej i powierzchni
catkowitej obrebow lesnych.

Zmiany powierzchni ogdlnej nadlesnictwa i obrebow lesnych przedstawia nizej

zamieszczone zestawienie porownawcze:

Powierzchnia w ha
Nadlesnictwo IV rewizja V rewizja Réznica
1.01.2004 t. 1.01.2014 t.
7 2 3 4
Nadles$nictwo Ciechanéw 11 303,7063 11 301,7510 -1,9553

Ogodlne zestawienie grup uzytkéw dla obrebow lesnych i nadlesnictwa przedstawia si¢

nastepujaco:

Razem Razem L.
.. .. Roéznica
Rodzaj uzytkow V rewizja IVrewizja
powierzchnia — ha
7 2 3 4

Grunty lesne zalesione 10 833,58 10 713,61 + 119,97
Grunty lesne niezalesione 57,17 103,06 - 45,89
G’runty zwigzane z gosp. 230,40 234,48 408
lesna,

I Lasy (razem) 11 121,15 11 051,15 + 70,00
II Grunty nielesne (razem) 180,56 252,60 - 72,04
Ogotem 11 301,71 11 303,75 - 2,04

Syntetyczne zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg grup 1 rodzajow

uzytkow gruntowych oraz kategorii uzytkowania przedstawiono ponizej:
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Grupa i rodzaj uzytku oraz kategoria uzytkowania Nadlesnictwo
ha %
1 2 3

1. Powierzchnia lesna - razem 10 890,7895) 96,36
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 10 833,6235 95,85
1) drzewostany 10 833,6235
2) plantacje drzew - razem
W tym:

- plantacje nasienne

- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 57,1660 0,51
1) w produkcji ubocznej - razem 7,1287

w tym:

- plantacje choinek i krzewow

- poletka towieckie 7,1287
2) do odnowienia - razem 14,8453

w tym:

- halizny

- zreby 14,8453

- ptazowiny
3) pozostale lesne niezalesione - razem 35,1920

w tym:

- przewidziane do sukcesji naturalne; 34,1998

- objete szczegdlnymi formami ochrony

- przewidziane do malej retencji 0,9922

- przeznaczone do wylaczenia z produkeji
2. Grunty zwigzane z gospodatka lesng - razem 230,3843 2,04
w tym:

- budynki i budowle 6,9580,

- urzadzenia melioracji wodnych 19,2089

- linie podziatu przestrzennego lasu 37,6529

- drogi lesne 138,8664

- tereny pod liniami energetycznymi 21,3420

- szkotki lesne 5,8416

- miejsca sktadowania drewna 0,3527,

- parkingi lesne 0,1612

- urzadzenia turystyczne

Grunty zaliczone do laséw - razem 11 121,1738, 98,40
3. Grunty zadrzewione i zakrzewione - razem 5,2486, 0,04
4. Uzytki rolne - razem 144,8102 1,28
4.1. Grunty orne - razem 76,8631

w tym:

- role 76,8631

- plantacje, poletka i szkétki na gruntach ornych

- ugory i odtogi
4.2. Sady - razem
4.3. Y.aki trwale 32,2829
4.4. Pastwiska trwale 27,2686
4.5. Grunty rolne zabudowane 4,9325
4.6. Grunty pod stawami rybnymi
4.7. Grunty pod rowami rolnymi 3,4631
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5. Grunty pod wodami - razem

0,6228

0,01

W tym:

5.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi plynacymi

0,6228

5.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi

5.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

6. Uzytki ekologiczne

7. Teteny rézne - razem

0,5764

0,01

W tym:

1)grunty przeznaczone do rekultywacji
i niezagospodarowane grunty zrekultywowane

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kolowego

3) grunty wylaczone z produkeji (poza gruntami pod zabudowe)

0,5764

4) rézne inne

8. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

42121

0,04

W tym:

8.1. Tereny mieszkaniowe

0,4754

8.2. Tereny przemystowe

8.3. Tereny zabudowane inne

0,1307

8.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

8.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem

W tym:

1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nie urzadzonej

8.6. Uzytki kopalne

8.7. Tereny komunikacyjne - razem

3,6060

w tym:

1)drogi

3,0244

2) tereny kolejowe

0,5816

3) inne tereny komunikacyjne

9. Nieuzytki - razem

25,1071

0,22

w tym:

1)bagna

24,5577

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nie przeznaczone do rekultywacji

0,5494

Grunty niezaliczone do laséw - razem

180,5772,

1,60

Ogétem

11 301,7510

100,00

W tym:

- grunty przeznaczone do zalesienia

3,6200

- grunty sporne

78,5728

- grunty stanowiace wspotwlasnos¢ nadlesnictwa
i 0s6b fizycznych
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2,07 %

0,13 %

770,32 %

H grunty zwigzane z gospodarka le$na
H do odnowienia

97,42 %

Opozostate lesne niezalesione

Hw produkcji ubocznej

Odrzewostany

Ryc. 2. Udzial rodzajow uzytkéw w grupie — Lasy w nadlesnictwie

2,52%

H grunty zadrzewione i
zakrzewione

13,84%
Egrunty pod wodami

Huzytki rolne
2,52%

0,63%

O grunty zabudowane

Hnieuzytki

Ryc. 3. Udzial rodzajow uzytkéw w grupie — Grunty niezaliczone do laséw

92% gruntéw bedacych w stanie posiadania nadlesnictwa ma zalozone ksiggi wieczyste.

Trwaja prace nad uzupelnieniem dokumentacji dla pozostatych dziatek.
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Grunty stanowiace wspolwlasnosé w Nadlesnictwie Ciechandw nie wystepuja.

Wykaz gruntéw bedacych przedmiotem roszczen (spornych) wraz z krotkim opisem

przedstawia ponizsza tabela.

By Powierzchnia g
L.p. Lokalizacja roszCzeh Opis sprawy
1 2 3 4
Obt. ew. Zdunéwek, gm. Podstawa nabycia przez Lasy Padstwowe byta decyzja Naczelnika
1 Raciaz 8.9800 Powiatu w Sierpcu z dn. 26.09.1974 r. Pan Pawel Zieliniski i inni
(14-20-102-0057) ’ spatkobiercy prawni po bytym wlascicielu — Janinie Usiadek wystapili
dz. 174 o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji. Sprawa toczy si¢ od 1995 roku.
Pismo Starostwa w Ciechanowie z dn. 07.09.2012 1. informujace, ze
Obr. ew. Marusy, . o . .
. Sofisk na podstawie Postanowienia Sadu z roku 1991 dziatka stanowi
2 g7 6,2344 wlasnos¢ spadkobiercéw Wincentego Maruszewskiego. Wystapiono o
(14-02-092-0022) . . o ’
odpis postanowienia (brak odpowiedzi), sprawe przedstawiono Radcy
dz. 3440/1 Prawnemu
Obr. ew. Wojtkowa Wies, Decyzja Starosty Ciechanowskiego nr G.7430-299/09-13
3 gm. Ojrzent 0.4253 z dn. 23.02.2013 r. o wprowadzeniu zmian w operacie ewidencji
(14-02-062-0027) ’ gruntéw i budynkéw (aktualizacja bledu pomiarowego na rzecz P.
dz. 3475/1 Kiempczyfiskich). Sprawa do przedstawienia Radcy Prawnemu.
Obr. ew. Srédborze, gm. Decyzja Starosty Ciechanowskiego nr AB.7351-498/09
Glinojeck z dn. 14.10.2009 1. zatwierdzajaca projekt podziatu nieruchomosci
(14-02-035-0022), pod budowe drogi gminnej Budy Rumockie — Huta — Dukt
4 dz. 3314/1, 3315/15, 0,2887 (specustawa drogowa). Nie doszlo do protokélarnego przekazania
3315/17,3315/19, wydzielonych nieruchomodci. Starostwo odmawia wydania decyzji
3315/21, 3315/23, ustalajacej wysoko$¢ odszkodowania. Droge zbudowano bez
3315/25 naruszenia drzewostanu, by¢ moze takze bez naruszenia granic.
Obr. ew. Szczurzyn, Powerzchma de budynkiem garazowym nadlesm.ctwa poza
.. . ) granicami na dzialce 183/2 (wlasnos¢ Spotem w Ciechanowie). Mapa
gm. miejska Ciechanéw . . :

5 (14-02-011-0050 0,0114 wstepnego podziatu zostala zatwierdzona przez Prezydenta Miasta
vl ) Ciechandéw. Strony planuja dokona¢ zamiany réwnych powierzchni i
dz. 3229/4 : . . ’

uporzadkowanie stanu posiadania.
Obr. ew. Juliszewo, . . .
L Sprawa dotyczy wezwania nastepcéw prawnych Franciszka
gm. Glinojeck . . . I L
6 (14-02-035-0008 16.6092 i Apoloni Lepkowskich do wydania nieruchomosci
Bynibatdl ) > z dn. 14.06.2012 1. Sprawa znajduje si¢ pod nadzorem Radcy
dz. 3305/4, 3302/5, Pr K
3302/6 awnego.
Obt. ew. Szczepkowo, gm. Decyzja ministra Rolnictwa i rozwoju Wsi GZrn-057-625-241/05 z
7 Racigz 41.9700 dn. 06.12.2012 r. o stwierdzeniu niewaznosci orzeczen z lat 1946-48
(14-20-102-0053) dz.75/2, ’ (wlasnos¢ spadkobiercéw Pana Stefana Zbyszynskiego). Sprawa
3508 znajduje si¢ pod nadzorem Radcy Prawnego.
Obr'rflwé Maiusy’ Dziatka blednie przekazana Lasom Padstwowym decyzja Naczelnika

8 (1402.002.0022) 4,0330 Gminy Sorisk Nr 8224-3/1/87 z dn.16.02.1987 . Przekazanie i
d2.3441/2 przejecie dziatki wlasciwej nr 304 nastapi w sierpniu.

Obr. ew. Marianowo, gm. . . . . . .
Strzecowo Nastapi zmniejszenie powierzchni na skutek postgpowania
9 & 0,0208 scaleniowego. Wystapiono o decyzj¢ zatwierdzajaca projekt scalenia

(14-13-052-0009)
dz.3206/3

G.6017-5/09/10/11
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1.2. Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych

strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska
1.2.1. Ogélne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Dla terenéw objetych planem urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Ciechanéw obowigzuja

postanowienia aktéw prawa miejscowego w gminach i powiatch:

- Ciechanéw — Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Ciechanow ze zmiang w 2010 r.

- Glinojeck — Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Glinojeck - Uchwata Rady Gminy Nr XXV/213/02 z dnia 26 czerwca 2002 t.;
Plan Rozwoju Lokalnego Miasta i Gminy Glinojeck - Uchwata Nt XXVI/168/05 Rady
Miejskiej w Glinojecku z dnia 20 wrzesnia 2005 r.

- Grudusk- Lokalny Plan Rozwoju Gminy Grudusk na lata 2007-2013 - Uchwala Rady
Gminy Grudusk Nr 91/XVIII/2008 z dnia 24 wrzesnia 2008 t.

- Krasne - Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Krasne - Uchwata Rady Gminy
Krasne Nr XVIII/166/2004 z dnia 31 sierpnia 2004 t.; Plan Rozwoju Lokalnego Gminy
Krasne - Uchwata Rady Gminy Krasne Nr XXVI/252/2005 z dnia 20 kwietnia 2005 r.
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Krasne -
Uchwata Nt VIII/73/2003 z dnia 10 Lipca 2003 r.

- Opinogéra Goérna - Plan Rozwoju Lokalnego Gminy Opinogéra Goérna na lata 2008-

2013

- Raciaz — Zmiana Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Racigz - Uchwata Rady Gminy Nr XVI/116/2008 z dnia 25
kwietnia 2008 r.

- Regimin — Plan Rozwoju Lokalnego Gminy Regimin - Uchwala Rady Gminy
w Regiminie Nr XXVIII/142//09 z dnia 24 lutego20009 t.

- Powiat mlawski - Plan Rozwoju Lokalnego Powiatu Mlawskiego na lata 2007-2013 -
Uchwata nr IX/55/2007 Rady Powiatu Mtawskiego z dnia 13 sierpnia 2007 t.

- Powiat plonski - Lokalny Plan Rozwoju Powiatu Plonskiego na lata 2004 — 2013 -
Uchwala nr XIX/112/2004 Rady Powiatu Plonskiego z dnia 28 kwietnia 2004 r.

W powyzszych ~ opracowaniach  przedstawiono  uwarunkowania  spoleczne

i gospodarcze powiatéw 1 gmin (polozenie geograficzne, Srodowisko przyrodnicze,
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infrastruktura techniczna i spoleczna, stan gospodarki, rolnictwo, turystyka). Nast¢pnie
okreslono cele strategiczne takie jak: intensywny rozwdj gospodarczy, pielegnowanie
kultury, edukacji i sportu, poprawa warunkéw zycia mieszkancow powiatu, rozwoj

turystyki oraz ochrona srodowiska przyrodniczego 1 kulturowego.

1.2.2. Ogoélne dane o regionalnych strategiach rozwoju, programach ochrony

srodowiska oraz programach operacyjnych

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego. W planie

omowione zostaly zewnetrzne uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego, w tym:

— powigzania przyrodnicze w regionie,

— systemy transportu oraz infrastruktury technicznej wojewddztwa oraz ich powigzania
z systemami krajowymi i europejskimi,

— planowane kierunki dziatan podejmowane wspolnie z wojewddztwami sasiadujacymi,

— uwarunkowania, ktére wynikaja 2z  Koncepcji  Polityki  Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju,

— kierunki integracji regionu z UE

Ponadto w planie opisano uwarunkowania wewngtrzne oraz sformulowano cele
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa. Natomiast w  dziale polityki
zagospodarowania  przestrzennego przedstawione zostaly zasady 1  kierunki
zagospodarowania przestrzennego oraz zadania ponadlokalne, w ramach ktérych beda
realizowane cele publiczne.

Program Ochrony Srodowiska Woijewddztwa Mazowieckiego na lata 2007-2010

z uwzglednieniem  perspektywy 2014. W dokumencie przedstawiono ogolng

charakterystyke geograficzno przyrodnicza i gospodarcza wojewddztwa oraz dokonano
analizy zagrozen §rodowiska.Program sklada si¢ z nastepujacych rozdzialow:

Rozdzial 1. Informacje wyjSciowe. Rozdzial zawiera informacje dotyczace podstaw
prawnych opracowania, celu i zakresu programu oraz metodyki prac nad programem,
a takze streszczenie w jezyku niespecjalistycznym.

Rozdzial 2. Podstawowe zalozenia Programu. Rozdzial zawiera uwarunkowania
wynikajace z polityki ekologicznej pafistwa oraz polityki regionalnej, a takze limity
racjonalnego wykorzystania zasobéw srodowiska naturalnego.

Rozdziat 3. Ogélna charakterystyka wojewddztwa mazowieckiego. Rozdzial zawiera opis

dotyczacy polozenia, fizjografii, struktury ludnosciowej i gospodarcze;.
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Rozdziat 4. Syntetyczna ocena stanu §rodowiska wojewddztwa mazowieckiego. Rozdziat
zawiera diagnoze stanu $rodowiska z podzialem na poszczegdlne elementy Srodowiska
1 zakonczony jest wnioskami oraz analiza SWOT.

Rozdzial 5. Cel nadrzedny, cele glowne 1 priorytety ekologiczne dla wojewddztwa
mazowieckiego. W rozdziale okreslono cele polityki ekologicznej wojewddztwa
mazowieckiego na tle polityki ekologicznej panstwa, a takze priorytety ekologiczne na
podstawie przyjetych kryteriéw wyboru.

Rozdzial 6. Dlugoterminowa polityka na lata 2007-2014 - cele i kierunki ochrony
srodowiska. Rozdzial zawiera opis kierunkéw dzialan w ramach okreslonych celow
gléwnych dotyczacych zmniejszenia zanieczyszczenia $rodowiska, zréwnowazonego
wykorzystania wody, materialéw 1 energii, a takze zmierzajace do rozwoju
proekologicznych form dzialalnosci gospodarczej, utworzenia spdéjnego systemu
obszarow chronionych, zwigkszenia lesistosci 1 ochrony laséw, poprawy stanu
bezpieczenstwa ekologicznego, podnoszenia poziomu wiedzy ekologiczne;.

Rozdziatl 7. Plan operacyjny na lata 2007-2010 r. Rozdzial zawiera dzialania w zakresie
celow gléwnych analogicznych jak w polityce dlugoterminowe;.

Rozdzial 8. Zarzadzanie programem i kontrola realizacji Programu. Rozdzial okresla
zasady monitorowania programu, organizacj¢ zarzadzania programu, wskazniki
skutecznosci realizacji programu, wytyczne do aktualizacji programéw powiatowych.
Rozdzial 9. Finansowanie dzialan $rodowiskowych. Rozdzial okresla szacunkowe
zestawienia nakladéw finansowych na realizacj¢ programu ze wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za realizacj¢ poszczegdlnych zadan programowych oraz przedstawia
analize¢ mozliwosci pozyskiwania §rodkéw na realizacj¢ programu z roznych zrodel
finansowania.

Rozdzial 10. Prognoza oddzialywania na $rodowisko Programu Ochrony Srodowiska
Wojewodztwa  Mazowieckiego.  Rozdzial  okresla  oceng  zmian  srodowiska
prognozowanych w wyniku realizacji programu w ujeciu jakosciowym i ilo§ciowym.

Programy Ochrony Srodowiska w powiatach:

- Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Ciechanowskiego na lata 2009-2012
z uwzglednieniem perspetywy do 2016 roku.
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- Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Mlawskiego na lata 2012-2015
z uwzglednieniem lat 2016 — 2019 - Uchwala Nr XXII/119/2012 Rady Powiatu
Mtawskiego z dnia 29 listopada 2012 r.
- Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Plofiskiego na lata 2008-2011 - Uchwata Nr
XXII1/177/2008 Rady Powiatu Plonskiego z dnia 28 sierpnia 2008 .
- Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Przasnyskiego na lata 2010-2013
z uwzglednieniem perspetywy do 2017 roku.

Programy Ochrony Srodowiska w gminach:
- Regimin - Program Ochrony Srodowiska Gminy Regimin na lata 2009 — 2012
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2013-2016 (aktualizacja).
- Sofisk - Program Ochrony Srodowiska Gminy Sorisk na lata 2012 — 2015 z perspektywa
do roku 2019.
- Strzegowo - Program Ochrony Srodowiska Gminy Strzegowo - Uchwata Rady Gminy
Nr X/75/2007 z dnia 3 pazdziernika 2007 r.
- Stupsk - Program Ochrony Srodowiska Gminy Stupsk - Uchwala Nr XXX/233/06
Rady Gminy z dnia 3 pazdziernika 20006 r.

1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwju regionu

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Mazowieckiego do 2030 roku.

Strategia Rozwoju Powiatu Ciechanowskiego do roku 2020 - Uchwata nr I111/9/76/07
Rady Powiatu Ciechanowskiego z dnia 28 grudnia 2007 r.

W strategiach stanowiacych instrument prowadzonej polityki rozwoju okreslono

podstawowe kierunki i obszary rozwoju spoleczno-gospodarczego:
— rozwoj infrastruktury,

— rozwoj turystyki,

— wspleranie malych i §rednich przedsi¢biorstw,

— wspieranie rolnictwa oraz przetworstwa zywnosci 1 przemystu drzewnego.

1.2.4. Wykaz gruntéw nadle$nictwa wytaczonych z produkcji

Grunty wylaczone z produkcji w Nadlesnictwie Ciechandéw nie wystepuja.
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1.2.5. Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

W biezacym 10-leciu planuje si¢ do zalesien grunty rolne na pow. 3,62 ha w oddziatach

234 a,b d,g,i, 250 g.

1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
nadles$nictwo z uwzglednieniem innych lasé6w w zasiggu terytorialnym

nadle$nictwa
1.3.1. Przynalezno$¢ do krain przyrodniczo — lesnych i mezoregionow

Obszar zajmowany przez Nadlesnictwo Ciechanéw wedlug rejonizacji przyrodniczo —
lesnej polozony jest w:
Kraina przyrodniczo-le$na: Mazowiecko-Podlaskiej (IV)
Mezoregion: Roéwniny Raciaskiej (VI.3)
Mezoregion: Wysoczyzny Ciechanowsko-Plonskiej (VI.4)

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej Kondrackiego tereny Nadlesnictwa
Ciechanéw polozone sa na obszarze Europy Wschodniej i Srodkowej w nastepujacych
jednostkach:
megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3)

prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
podprowincja: Niziny Srodkowopolskie (318)
makroregion: Nizina Pélnocnomazowiecka (318.6)
mezoregion: Réwnina Raciaska (318.62)
mezoregion: Wzniesienia Mlawskie (318.63)

mezoregion: Wysoczyzna Ciechanowska (318.64)

1.3.2. Potozenie geograficzne i wysokoSciowe

Nadlesnictwo  Ciechanéw polozone jest w polnocnej czgSci wojewddztwa
mazowieckiego 1 obejmuje swym zasi¢giem 13499 km?. Terytorialny zasi¢g nadlesnictwa
rozciaga si¢ w linii rownoleznikowej na dlugosci 136 km, a w linii poludnikowej do 40km.
Wysokos¢ nad poziomem morza waha si¢ od 96-97m wzdluz rzeki Lydyni do 187
w okolicach wsi Koziczyn (Les$nictwo Szulmierz). Polozenie geograficzne zawiera sig
miedzy 19°96'00" a 21°02'00" dlugosci geograficznej wschodniej oraz 52°70'00"

a 53°07'00" szerokosci geograficznej potnocne;.
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1.3.3. Rzezba terenu

Budowa geomorfologiczna obszaru bedacego w zasiggu terytorialnym nadles$nictwa,
jest do$¢ zréznicowana 1 tworza ja formy pochodzenia lodowcowego,
wodnolodowcowego, eolicznego, rzecznego, denudacyjnego, formy utworzone przez
roslinno$¢ (réwniny torfowe) oraz przez czlowieka (antropogeniczne). Wspolczesny
charakter rzezby terenu jest efektem proceséow geologicznych, jakie zaszly na tym
terenie w okresie zlodowacenn $rodkowopolskich (stadial Warty), zlodowacen
potnocnopolskich (zlodowacenie Wisly) oraz wspoélczesnie, w holocenie. Jest ona
znacznie zroznicowana, zarowno na calosci badanego terenu, jak 1 w poszczegolnych
jednostkach fizyczno-geograficznych (geomorfologicznych).

W uksztaltowaniu rzezby nadle$nictwa terenu wyrdézniono dwa  typy
krajobrazu naturalnego: krajobrazy dolin 1 réwnin akumulacyjnych oraz krajobrazy

staroglacjalne.
1.3.4. Warunki klimatyczne

Do przyblizenia warunkéw klimatycznych panujacych w Nadlesnictwie Ciechanow

wykorzystano dane zebrane w Stacji Meteorologicznej w Miawie w latach 1983 — 2012.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 70 11
1983 8,5 12,6 4 107,19 15,5 126 52 17 47 2
1984 73 10,9 3,7 bd 152 112 51 17 49 3
1985 6,1 9,9 2,1 bd 14,6 128 74 11 47 1
1986 7 10,9 2,5 bd 154 124 57 13 49 0
1987 5,8 0.7 16 643,36 144 124 49 9 48 1
1988 7,6 11,5 3.4 529,42 142 123 72 19 47 0
1989 9 13,1 44 | 45746 14,6 130 25 10 56 0
1990 8,7 12,9 42 535,47 14,7 130 27 13 55 0
1991 75 11,5 2,7 3437 13,3 118 32 8 51 0
1992 8,2 12,3 4 508,28 134 129 38 9 39 1
1993 7,1 10,9 32 585,28 138 124 50 14 51 1
1994 8,2 12,1 41 761,31 13,9 145 43 16 51 3
1995 7,7 117 3,6 646,19 133 127 54 17 60 2
1996 6,2 10,1 22 558.,6 12 119 66 24 44 2
1997 74 | 112 33 574,29 125 132 G4 19 67 1
1998 7,6 11,6 35 603,06 13,6 159 48 19 49 3
1999 8,6 128 43 687,74 12,5 157 65 29 68 2
2000 9 134 4.4 561,24 11,7 176 55 26 71 4
2001 7,8 11,9 3,6 bd 114 177 68 30 82 4
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2002 bd bd bd bd bd 175 58 21 56 9
2003 7.8 12,3 32 534,69 13,1 162 61 26 82 4
2004 7.6 11,7 34 614,39 13,9 199 73 29 84 5
2005 bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
2006 8,1 12,5 38 525,02 12,6 141 49 21 76 3
2007 bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
2008 8,8 12,9 49 54938 13 171 42 20 51 3
2009 7,9 122 38 549,66 11,8 146 59 19 78 1
2010 7 112 3 6741 12,5 146 78 28 32 1
2011 8,3 12,7 43 624,81 13 149 44 22 58 1
2012 77 12,2 34 5872 122 171 59 28 58 5
Srednia | 7,46 | 11,54 | 328 | 56580 | 13,20 | 140,05 | 5335 | 17,95 | 5455 | 2,03

1.3.5. Warunki glebowe

Operat glebowo-siedliskowy dla Nadlesnictwa Ciechanéw zostal opracowany
w 2012 roku przez Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddzial w Warszawie.

Gleby na terenie nadlesnictwa sa réwniez zréznicowane. Spowodowane jest to réznym
pochodzeniem geologicznym, rzezba terenu, stosunkami wodnymi, czy w koncu
dzialalnoS$cia cztowieka.

Zamieszczone w operacie glebowo-siedliskowym dane wskazuja na dominacje
jednego typu gleb (gleby rdzawe), ktory zajmuje 63, 36% powierzchni (7161,4%ha).
Wsrod gleb rdzawych wyrdzniono 3 podtypy: gleby rdzawe wlasciwe (4094,84 ha),
rdzawe brunatne (2213,55 ha) oraz rdzawe bielicowe (853,10 ha). Kolejne miejsca pod
wzgledem wielkosci zajmowanej powierzchni stanowig gleby bielicowe, zajmujace 885, 60
ha (7,84%) oraz gleby opadowo glejowe, zajmujace 632,64 ha (5,60%). Sposréd gleb
charakterystycznych dla siedlisk bagiennych najczesciej spotykanym typem sa gleby
torfowe wystepujace na powierzchni 565,54 ha (5, 00%) - wsrdéd nich gleby torfowe
torfowisk niskich - 556,58 ha (4,92%).

W Nadlesnictwie Ciechanéw duza cz¢s$¢ gleb stanowig gleby porolne. Zajmuja

one 6034,97 ha, co odpowiada 53,39% calej powierzchni nadlesnictwa.
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Tabela 1 Powierzchniowy i procentowy udziat typow gleb w Nadle$nictwie Ciechanéw

Nadlesnictwo Ciechandéw

Lp TP gieby Powierzchnia - ha Udziat - %
1 2 3 4
1 Arenosole (AR) 403,15 3,57
2 Pararedziny (PR) 19,17 0,17
3 Czarne ziemie (CZ) 132,96 1,18
4 Gleby brunatne (BR) 142,25 1,26
5 Gleby ptowe (P) 160,71 1,42
6 Gleby rdzawe (RD) 7161,49 63,36
7 Gleby bielicowe (B) 885,60 7,84
8 Gleby gruntowoglejowe (G) 357,76 3,17
9 Gleby opadowoglejowe (OG) 632,64 5,60
10 Gleby torfowe (T) 565,54 5,00
11 Gleby murszowe (M) 53,30 0,47
12 Gleby murszowate (MR) 525,20 4,65
13 Mady rzeczne (MD) 14,96 0,13
14 Gleby deluwialne (D) 14,14 0,13
15 Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU) 3,47 0,03
16 Pozostate 230,64 2,04
0,13%
OAR
HCZ
OBR
5,60% |P
ERD
0,17% BD
5,00% EB
BG
0,47% EMD
4,65% 0oG
HPR
2,04% oT
BEM
HMR
O Pozostate

1,42%

Ciechandéw

Ryc. 4. Udzial procentowy poszczegélnych typow gleb w Nadlesnictwie
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1.3.6. Warunki wodne

Obszar Nadlesnictwa Ciechanow lezy prawie w catodci w zlewni rzeki Wkry.
Niewielkie fragmenty w czesci poludniowo-wschodniej naleza do zlewni Narwi (do ktorej
uchodzg rzeki Przewoddwka i Pelta). Na terenie nadlesnictwa wystepuja nastepujace cieki
wodne:

— rzeka Lydynia

— rzeka Wkra

— rzeka Sona

— rzeka Racigznica

— rzeka Przewodowka

— rzeka Pelta

— rzeka Kolnica

— rzeczka Stawnica (okresowo wysychajaca)
— potok Zadgbie

— strumien Rosica

W Lesnictwie Goloty oddz. 455 znajduje si¢ teren zrodliskowy, dajacy poczatek
niewielkiemu ciekowi (bez nazwy), ktéry jest doptywem rzeki Lydyni.

Na obszarach nadlesnictwa dosy¢ licznie wystepuja w zaglebieniach terenu stawy
1oczka wodne, w ktérych woda utrzymuje si¢ przez caly rok. Do najciekawszych
obiektow tego typu nalezy zespot §rodlesnych zbiornikéw wodnych powierzchni 0,67 ha

w Lesnictwie Luszewo - oddz. 373c,f.

1.3.7. Charakterystyka typow siedliskowych lasu

Charakterystyke typoéw siedliskowych lasu przedstawiaja nastgpujace tabele
zamieszczone w czesdci tabelarycznej elaboratu:
Tabela II Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wedlug panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitaciji.
Tabela IV Powierzchniowa 1 miazszosciowa tabela klas wieku wedlug typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych.
Tabela Va Powierzchniowa tabela klas wiecku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew

w typach siedliskowych lasu.
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Tabela Vb Miazszo$ciowa tabela klas wiecku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew

w typach siedliskowych lasu.

Zestawienie powierzchni 1 udzialu procentowego typéw siedliskowych lasu dla

obrebow 1 nadlesnictwa przedstawiaja nizej zamieszczone zestawienia 1 diagramy.

Zestawienie siedliskowych typow lasu w nadles$nictwie

o & & & & Y
2% F 9 Qﬁ\% Q)é\ e@

o

o

TSI Nadlesnictwo
Pow. %
1 2 3

Bs 38,17 0,35

Bsw 1541,67 14,16

Bw 3,04 0,03

BMsw 3264.,96 29,98

BMw 247,56 2,27

BMb 2,07 0,02

LMséw 2443 20 2243

LMw 553,40 5,08

LMb 4,78 0,04

L$w 965,90 8,87

Lw 1055,08 9,69

Ol 505,10 4,64

0)1) 255,06 2,34

1P ¢ 10,76 0,10

Razem 10890,75 100,00
40
35

29,98
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Ryc. 5. Udzial siedliskowych typow lasu w Nadlesnictwie Ciechanéw
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Dominujacym typem siedliskowym w nadlesnictwie jest BMsw (29,98%) oraz

LMsw (22,43%).

Siedliska borowe zajmuja 46,81% natomiast lasowe 1 olesy 53,19% powierzchni lesnej

nadle$nictwa.

Przyjmujac za kryteria rézne warunki wilgotnosciowe, siedliska zajmuja:

- suche

- Swieze

- wilgotne
- bagienne

rewizja urzadzenia lasu przedstawia nizej zamieszczone zestawienie i diagram:

0,35 %

75,44%
17,07 %

714 %

powierzchni

powierzchni

powierzchni

powierzchni

38,17 ha

8 215,73 ha
1 859,08 ha
777,77 ha
Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu dla calego nadlesnictwa miedzy IV a V

Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu migedzy IV i V rewizja planu

Razqn Razer.n Réznica
TSL V rewizja IV rewizja
Pow. % Pow. % Pow.
1 2 3 4 5 6
Bs 38,17 0,35 112,65 1,04 -74,48
Bsw 1541,67 14,16 1952,27 18,05 -410,60
Bw 3,04 0,03 3,19 0,03 -0,15
BMsw 3264,96 29,98 4091,87 37,83 -826,91
BMw 247,56 2,27 159,80 1,48 +87,76
BMb 2,07 0,02 2,14 0,02 -0,07
LMs$w 244320 22,43 2271,25 21,00 +171,95
LMw 553,40 5,08 445,71 412 +107,69
LMb 478 0,04 +4,78
Lsw 965,90 8,87 691,15 6,39 +274,75
Lw 1055,08 9,69 366,16 3,38 +688,92
o1 505,10 4,64 691,85 6,40 -186,75
(0)1] 255,06 2,34 28,63 0,26 +226,43
Lt 10,76 0,10 +10,76
Razem 10890,75 100,00 10816,67 100,00 +74,08
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Ryc. 6. Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu miedzy IV i V rewizjq

Udzial powierzchniowy 1 procentowy drzewostandw wg gatunkéw panujacych
w poszczegolnych typach siedliskowych lasu przedstawiono w nizej zamieszczonym

zestawieniu 1 na diagramie.



STL So Sob Md Sw Bk Db Dbs Dbb Kl Jw Wz Js Gb Brz Ol Ak Os Wb Razem
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Bs ha 31,35 - - - - - - - - - - - - 6,82 - - - - 38,17
% 82,13 - - - - - - - - - - - - 17,87 - - - -
Béw ha 1509,89 - - - - - - - - - - - - 29,27 - - - - 1539,16
% 98,10 - - - - - - - - - - - - 1,90 - - - -
B ha 3,04 - - - - - - - - - - - - - - - - - 3,04
% 100,00 - - - - - - - - - - - - - - - - -
BMéw ha 3178,19 - 2,75 - - 13,31 - - - - - - - 69,34 - - 0,07 - 3263,66
% 97,39 - 0,08 - - 0,41 - - - - - - - 2,12 - - 0,00 -
BMw ha 199,60 - 0,41 1,08 - 5,19 - - - - - - - 39,61 0,66 - - - 246,55
% 80,94 - 0,17 0,44 - 2,11 - - - - - - - 16,07 0,27 - - -
ha 1,24 - - - - - - - - - - - - 0,83 - - - - 2,07
BMb % 59,90 - - - - - - - - - - - - 40,10 - - - -
, ha 212547 - 7,80 4,69 0,68 174,65 14,72 - - - - - 3,46 99,23 1,08 1,76 2,16 - 2435,70
LMsw % 87,28 - 0,32 0,19 0,03 7,17 0,60 - - - - - 0,14 4,07 0,04 0,07 0,09 -
I M ha 195,77 - 0,89 7,74 - 39,97 7,01 - - - - - - 172,73 124,99 - 1,10 0,14 550,34
% 35,57 - 0,16 1,41 - 7,26 1,27 - - - - - - 31,39 22,71 - 0,20 0,03
I.Mb ha - - 1,51 - - 0,81 - - - - - - - 2,46 - - - - 4778
% - - 31,59 - - 16,95 - - - - - - - 51,46 - - - -
, ha 518,53 - 4,05 14,92 - 277,24 8,21 - 0,79 - - 1,87 10,81 122,02 3,79 - - - 962,23
Léw % 53,91 - 0,42 1,55 - 28,81 0,85 - 0,08 - - 0,19 1,12 12,68 0,39 - - -
ha 52,22 1,14 6,18 7,25 - 408,22 69,20 6,80 7,56 | 2,65 - 49,05 - 178,16 229,70 - 27,19 1,89 1047,21
Lw % 499 0,11 0,59 0,69 - 38,99 6,61 0,65 0,72 | 025 - 4,68 - 17,01 21,93 - 2,60 0,18
ol ha 0,46 - - 1,56 - - - - - - - - - 3,45 478,78 - - - 484,25
% 0,09 - - 0,32 - - - - - - - - - 0,71 98,88 - - -
ol ha 0,49 - - - - 1,61 3,61 - - - 0,26 1,08 - 5,59 231,84 - 2,85 - 24733
% 0,20 - - - - 0,65 1,46 - - - 0,11 0,44 - 2,26 93,73 - 1,15 -
L1 ha 1,29 - - - - 3,35 - - - - - - - 2,93 1,52 - - - 9,09
% 14,19 - - - - 36,86 - - - - - - - 32,23 16,72 - - -
3 ha 7817,54 1,04 | 23,59 37,24 | 0,68 924,35 102,75 6,80 8,35 | 2,65 | 0,26 | 52,00 14,27 732,44 | 1072,36 1,76 33,37 2,03 10833,58
Ogdtem % 72,16 0,01 0,22 0,34 0,01 8,53 0,95 0,06 0,08 | 0,02 | 0,00 0,48 0,13 6,76 9,90 0,02 0,31 0,02 100,00

9¢
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Ryc. 7. Procentowy udziat gatunkéw panujgcych w siedliskowych typach lasu.

Z. powyzszego wykresu wynika, Zze na siedliskach lasowych wystepuje za duzo sosny

1 brzozy na niekorzy$¢ debu.
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1.3.8. Powierzchniowa i migzszoSciowa tabela klas wieku wedtug stref

uszkodzenia lasu i gatunkéw panujacych

Na terenie nadlesnictwa 1 w jego poblizu nie ma wigkszych zakladéw przemystowych
powodujacych zanieczyszczenie powietrza, w zwigzku, z czym poziom zagrozenia
przemyslowego jest niski.

Glownym zrédlem tlenkéw azotu na omawianym terenie jest komunikacja
samochodowa 1 ogrzewanie mieszkan, a dwutlenku siarki paleniska przemystowe
i domowe spalajace paliwa stale, zwlaszcza wegiel kamienny. Z uwagi na brak jednolitej

metodyki przyjeto zerows strefe uszkodzenia lasu.



K & Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
_qg a'{i do odnowienia Prsest. na 1 11 111 v \ VI VIL VIII Bud
% ;& ; batiz. | prod.| pozo- | g . 141 = 4Pl przer.. iy Zjer: nitiie Procent
g g | PO AU | ubocz. | stale 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 |121- 140 * ° zalesione ;
& g winy | Zreby wyzej zales.
g ]
L € powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
3,67 2,44 5,71 229,53 288,33 486,75 799,25 123370  2123,81 535,79 725,45 576,57| 187,15 399,48 4,21 2,000 220,13 5,39 781754 7829,36 71,89
SO 50,000  6,00] 334,001 5326,00] 20,00 3800,00] 50550,00 162420,00 285720,00 500505,00| 162660,00] 241400,00] 194470,00] 70635,00| 169760,00| 1355,00[ 630,00 51070,00] 1140,00 1901461,00[ 1901851,00] 77,35
] 114 14 14 0,01
SO.B 185,00] 185,00) 185,00] 0,01
’ 3,33 14,81 4,07 1,38 23,59 23,59 0,22
MD 31,00 265,000 1515,00 1010,00 550,00 3371,00  3371,00) 0,14
. 11,49 842 .24 122 0,62 521 2,50 154 37,24 37,24 0,34
SW 91,00] 265,000  710,00]  1480,00] 295,001 240,001 2515,00]  1350,00] 645,00] 7591,00) 7591,00] 0,31
; 0,68 0,68 0,68 0,01
BK 110,00 110,000 110,00 0,00
o8 233 467 6,75 8543 231,13 16135 66,63 5701 107,78 7038 5402 2746 1692 21,12 255 1485 682 92435 938,10 8,61
50,00 41,00[ 7,000 2606,00] 40,001 3190,00] 9850,00[ 10630,00[ 12115,00| 26395,00] 20190,00] 18560,00] 10280,00] 6480,00( 9575,00| 1065,00[ 5290,00 1435,00] 137701,00] 137799,00) 5,60]
94,53 8,22 102,75 102,75 0,94
DBS 951,00 951,000 95L,00) 0,04
680 6,80 .80 0,00
DB.B 63,00 63,00] 63,00] 0,00
0,85 1,98 5,52 8,35 8,35 0,08
KL 35,00 500,00) 2290,00) 282500 2825,00) 0,11
0 ] 2,65 2,69 2,69 0,02
W 195,00 195,00 195,00] 0,01
; 0,26 0,20 0,26 0,00
\¥4 — —
95,00 95,00 95,00 0,00
167] 5,52 2,18 0,83 1715 1285 12,15 132 52,00 53,67 0,49
IS 53,00 485,00] 385,00] 75,000 1950,00]  3345,00]  3230,00] 365,00) 9835,00) 9888,00) 0,40
2,38 4,71 0,54 6,64 14,27) 14,27 0,13
GB 500,00 610,00 130,00 925,00 316500 5165,00) 0,13
- 171 2647 9136 7063 5609 17923 19158 6384 3333 672 2,59 657 232 T304 732, 6,73
BRZ 156,00] 1550,00) 8300,00 11745,00f 11245,00[ 37760,00[ 46700,00( 20250,00| 9875,00, 1800,00] 760,00] 885,00 305,00 151331,00] 151331,00] 6,15
OL 8,85 21,08 127,98 181,77 81,81 75,24 120,44 100,94 102,07 127,20) 109,08 29,17 16,60] 1072,30| 1102,29] 10,12
105,00 284,00 1888,000 80,00] 11630,00] 8930,00] 13875,00] 26910,00] 24580,00] 3157500 48160,00] 43850,00] 12480,00| 7440,00) 231398,00 231787,00) 9,47
, 0,71 105 179 176 0,02
AR 115,00 270,00] 385,00 385,00 0,02
os 1,47 14,66 5,93 11,31 33,37 33,37 0,31
51,00 290,00 248500 1490,00] 3045,00 7361,000  7361,00) 0,30
0,14 189 2,03 2,03 0,02
WB 5,00] 355,00] 360,00] 360,00) 0,01
, 14,85 7,11| 35,21 545,98 750,741 854,99 1034,97|  1479,15  2547,97 918,59 987,85 753,13 241,82 446,91 6,76 16,85 240,16 7,711 10833,58  10890,75) 100,00
Ogotem 205,00 47,00 678,001 11163,00[ 140,00] 20700,00] 80860,00f 203025,00| 338390,00| 596095,00] 267100,00] 333865,00] 260585,00[ 91890,00 190470,00 2420,00{ 5920,00| 54315,00{ 1445,00 2458383,00] 2459313,00] 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych i niezalesionych (bez gruntéw zwiazanych z gospodarka lesna): 108907895

6¢
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1.3.9. Przyjete przez KZP typy drzewostanéw i orientacyjne sktady upraw

Komisja Zalozen Planu przyjela nastgpujace gospodarcze typy drzewostanéw oraz
orientacyjne sklady gatunkowe upraw dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu majac
na uwadze TD dla siedlisk ,,naturowych”.

TD i orientacyjne sktady gatunkowe upraw

Typ
siedliskowy | Typ drzewostanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw - %
lasu
1 2 3
Bs So So 90, Brz i inne 10
Bsw So So 80, Brz i inne 20
B S So 80, Brz i inne20
W © So 70, Sw, Brz i inne 30
BM¢ So So 70, Db i inne 30
W Db So So 60, Db 30, Brz i inne 10
BMw So So 60, Db, Sw i inne 40
BMb So So 80, Brz i inne 20
LM< Db So So 50, Db 40, Gb i inne 10
W Gb Lp Db Db 50, Lp 20, Gb 20, So i inne 10
LM So Db Db 40, So 30 Js, Ol i inne 30
v So Db Ol Ol 40, Db 40, So i inne 20
LMb Ol Ol 70, Brz, So i inne 30,
L Db Db 80, Gb i inne 20
W Gb Lp Db Db 50, Lp 20, Gb 20, So i inne 10
I Db Db 80, Js i ipne 20
W Ol Db Db 60, Ol, Sw i inne 40
Ol Ol 0190, Js i inne 10
ol Ol Js Js 60, O1 30, Brz i inne 10
J Db Ol 01 60, Db 30, Brz i inne 10
1 Db Wz Js Js 50, Wz 20, Db 20, Jw., Tp i inne 10
Wb Tp Ol Ol 50, Tp 20, Wb 20, Jw. i inne 10

Do czasu ustapienia choroby naczyniowej jesiona, w zamian do skladu gatunkowego
upraw nalezy wprowadzac inne gatunki liSciaste o zblizonych wymaganiach siedliskowych

(wigz, olcha).




Poréwnanie typoéw drzewostanéw pomiedzy poszczegolnymi rewizjami

urzadzania lasu przedstawiono w ponizszym zestawieniu.

TSL III rewizja IV rewizja V rewizja
7 2 3 4
Bs So So So
Bsw So So So
Bw So So So
Bb So - -

, So So
BMsw Db So Dbb So Db So
BMw So So So
BMb So So So

, Db So
LMéw Db So Db So Gb Ip Db
IM So Db So Db So Db

W So Sw So Db Ol So Db Ol
LMb Ol - Ol

. Lp Gb Db
Léw Db Db Db
Db
Lw Db Db Ol Db
Ol Ol Ol 0Ol
Db Ol
oy Ol Js Ol Js Ols
Db Wz Js Db W Js
Lt - Wb Tp Wb T O
Tp Wh P

Z analizy powyzszego zestawienia wynika, ze doskonalac gospodarke lesng starano si¢

urozmaici¢ sklady gatunkowe drzewostanéw na poszczegolnych siedliskach, glownie

zyzniejszych.
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1.3.10. Charakterystyka waloré6w genetycznych lasu i bazy nasiennej

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9.03.2004 r. Nadlesnictwo
Ciechan6éw polozone jest w 451 regionie pochodzenia le§nego materialu podstawowego.

Wrylaczone drzewostany nasienne wystepujg na powierzchni 27,47 ha. Nadlesnictwo
uzyskatlo zgode na uzytkowanie rebne czterech WDN-6w olchy czarnej bedacych
w zaawansowanym wicku. Powierzchni¢ wszystkich WDN-6w w rozbiciu na gatunki

przedstawia ponizsza tabela.

Gatunek panujacy Powierzchnia
7 2
Olcha czarna 27,47
Razem 27,47

Gospodarcze drzewostany nasienne przyjeto w projekcie planu ul. zgodnie z decyzja
Nr 831 /KRLMP/07 o leSnym materiale podstawowym bedacym w zarzadzie
Nadlesnictwa Ciechanéw. Utworzono je dla So, Brz, Db 1 Ol na powierzchni 323,29 ha.

Na potrzeby nadlesnictwa zarejestrowano w rejestrze prowadzonym przez BNL zrédta
nasion dla Lp, Jw, K11 Js.

Na gruntach Nadlesnictwa Ciechanéw zainwentaryzowano 23 sztuki drzew

matecznych olszy czarne;.

W nadlesnictwie nie ma blokéw upraw pochodnych, a uprawy pochodne wystepuja

w rozproszeniu po catlym nadlesnictwie.

Baz¢ materiatu sadzeniowego stanowia szkotki lesne polozone w lesnictwie Rydzewo
w oddz. 236¢,d,1,j,1,m,n o tacznej powierzchni 5,85 ha.
Szczegotowe dane dotyczace lokalizacji obiektow bazy nasiennej znajduja si¢ we

wzorze nr 2 zamieszczonym w cz¢sci tabelarycznej elaboratu.
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1.3.11. Ogo6lna ocena stanu srodowiska przyrodniczego
a) funkcje lasu i kategorie ochronnosci

Lasy Nadlesnictwa Ciechanéw podzielono wedlug dominujacych funkcji lasu na lasy
ochronne, gospodarcze i rezerwaty przyrody.

Podzial ten ilustruje nizej zamieszczone zestawienie i diagramy.

Dominujaca Nadlesnictwo
funkcja lasu pow. w ha %
1 2 3
Lasy ochronne 227123 | 20,85
Lasy gospodarcze 8 605,12 | 79,01
Rezerwaty przyrody 14,40 | 0,14
Ogotem 10 890,75 | 100,00

Nadlesnictwo Ciechanow

Lasy ochronnee
20,85%

Rezerwaty
przyrody
0,14%

Lasy gospodarcze
79,01%

Ryc. 8. Procentowy udziat poszczegolnych funkcji lasu w Nadlesnictwie
Ciechandw
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Poréwnanie dominujacych funkcji lasu miedzy IV a V rewizjqa urzadzania lasu

przedstawia zestawienie:

Stan na: s
oot Oznica
Dominujaca 1.01.2004 . 1.01.2014 .
funkcja lasu
pow. w ha % pow. w ha % pow. w ha
1 2 3 4 5 6
Lasy ochronne 227283 21,01 227123 20,85 -1,60
Lasy gospodarcze 8 529,44 78,85 8 605,12 79,01 +75,68
Rezerwaty przyrody 14,40 0,14 14,40 0,14 0,00
Ogotem 10 816,67 | 100,00 10 890,75 | 100,00 +74,08

Zgodnie z ustaleniami pomiedzy RDLP w Olsztynie i wykonawca planu ul. nie

utworzono nowego projektu laséw ochronnych. Do planu przyjeto go zgodnie

z Zarzadzeniem Nr 85 Ministra Srodowiska, Zasobéw Naturalnych 1 Lesnictwa z dnia 9

listopada 1993 r.

Zestawienie funkcji lasu i kategorii ochronnos$ci

Lp. Kategoria lasu ﬁ?iir;lo

1 2 3

1 REZERWATY 14,40

2 Lasy glebochronne 677,02

3 Lasy wodochronne 1 356,15

4 Lasy w miastach i woké! miast 238,06

5 LASY OCHRONNE - RAZEM 227123

6 LASY GOSPODARCZE 8 605,12
Razem 10 890,75

Szczegotowe dane dotyczace tego zestawienia znajduja si¢ w tabeli III zamieszczonej

w czescl tabelarycznej niniejszego elaboratu.
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b) walory przyrodnicze

Tworzenie obszaréw chronionych reguluje Ustawa o ochronie przyrody z dnia
16.04.2004 r. (Dz. U. Nr 92 poz. 880) oraz wczesniejsze akty prawne (Ustawa o ochronie
przyrody z 19.10.1991 r. z pézniejszymi zmianami).

Na mocy rozporzadzenia Nr 21 Wojewody Mazowieckiego zostal utworzony
,IKrosnicko-Kosmowski Obszar Chronionego Krajobrazu” 1 rozporzadzenia Nr 24
,»INadwkrzanski Obszar Chronionego Krajobrazu”.

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Ciechanéw nie wystepuja obszary Natura 2000.

Zarzadzeniem MLIPD 2z dn. 15 maja 1979 r. utworzono rezerwat przyrody
,Lekowo”(5,31 ha), a na mocy Zarzadzenia MLiPD z dn.19 kwietnia 1979 r. zostal
utworzony drugi z rezerwatow ,,Modla”(9,36 ha).

W zasiggu nadlesnictwa znajduje si¢ zespol przyrodniczo-krajobrazowy ,,Dolina
Rzeki Lydyni” o powierzchni 58,1176 ha. Obiekt polozony w centrum Ciechanowa
powolano w celu zachowania 1 ochrony fragmentéw krajobrazu naturalnego
1 kulturowego rzeki Lydyni.

Zasiegi wymienionych obszaréw znalazly si¢ na mapie waloréw przyrodniczo-
kulturowych nadlesnictwa. Szczegélowe ich omowienie, jak 1 pozostalych waloréw
przyrodniczych (listy roslin 1 zwierzat chronionych, pomnikéw przyrody, zabytkéw itp.)

zostato zamieszczone w opracowaniu ,,Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa.
c) zagrozenia srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia abiotyczne.

Szczegbltowe zagrozenia 1 zjawiska kleskowe z przyczyn abiotycznych zostaly
oméwione w pkt. 1.3.4 (Warunki klimatyczne) oraz pkt. 3.5.1 (Kierunkowe zadania
z zakresu ogodlnej ochrony lasu) niniejszego elaboratu, a takze w ,,Analizie gospodarki
lesnej Nadlesnictwa Ciechanéw”. W chwili obecnej najwigksze zagrozenie stwarzaja
huraganowe wiatry, nagle spadki temperatury (przymrozki wiosenne), nadmierne opady
$niegu oraz wiosenne dlugotrwale podtapianie drzewostanow na siedliskach wilgotnych

1 bagiennych.



Zagrozenia biotyczne.
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Wystepowanie szkodnikéw owadzich.

L.p. Gatunek

Rok

Powierzchnia w ha

wystepowanie zwalczanie

1 2 3 4 5

2000 50 -
1. | Korowiec sosnowy 2001 50

2002 50 -

2003 500 3
2. | Zwojki 1 miernikowce dgbowe

2004 123 -

2008 0,4 -
3. | Chrabaszcz (owad doskonaly)

2009 0,06 -
4. | Boreczniki sosnowe 2006 9,2 -

Szczegdlowo ten typ zagrozen omoéwiono w pkt. 3.5.1 (Kierunkowe zadania z zakresu
ogolnej ochrony lasu) niniejszego elaboratu, ,,Analizie gospodarki lesnej” oraz ,,Informaciji
ZOL” (pkt. 7.3.). W Nadlesnictwie Ciechanéw nie wystepuja centra gradacyjne owadow.
Wsréd szkodnikéw upraw i szkolek lesnych najdotkliwiej daly si¢ odczuc szeliniaki,
pedraki chrabaszczy 1 zwojki sosnowe. Z powodu porolnego charakteru duzej czesci
drzewostanéw nadlesnictwa wsréd szkodnikéw grzybowych przewazal korzeniowiec
wieloletni. Sporym problemem jest takze wystepowanie opienki miodowej, a w mlodszych

drzewostanach osutki sosnowej. Dokladnie opisuja to tabele ponizej sporzadzone na

podstawie zestawienia przygotowanego przez ZOL w Olsztynie.
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Wystepowanie szkodnikéw upraw i szkoétek lesnych.

Gatunek Rok Powie'rzchnia w ha .
wystepowanie zwalczanie
2 3 4 5
2000 0,13 0,13
2001 1,28 1,28
Pedraki chrabaszczy 2002 0,4 0,13
2003 0,7 0,4
2007 0,23 -
2000 50 50
2001 43,6 43,6
2002 42 42
2003 31 31
Szeliniaki 2004 34 34
2005 247 247
2006 5,74 5,74
2007 12,37 12,37
2008 3,75 1,25
Sieciech nieglebek 2001 1,82 1,82
Hurmak olchowiec 2009 3,5 -
. 2000 0,5 0,5
Smolik znaczony 2001 0.7 0.7
2000 105 20
2001 136 25
Zwojki sosnowe 2002 119 20
2003 114 50
2004 152 50

Wystepowanie patogenicznych grzybow.

N Rok Powierzchnia wystepowania w ha
szkotka do 20 1. powyzej 20 L.
2 3 4 5 6
2000 1,0 - -
2001 0,8 - -
2002 0,5 - -
Pasozytnicza zgorzel siewek 2003 0,8 - -
2004 0,5 - -
2005 0,18 - -
2006 0,79 - -
2000 0,78 8 -
2002 0,4 2 -
Osutka sosnowa 2003 0,6 - -
2004 0,6 - -
2005 0,3 - -
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Powierzchnia wystepowania w ha

L.p. Nazwa grzyba Rok
szkotka do 20 1. powyzej 20 L
1 2 3 4 5 6
2000 0,31 - -
2001 0,7 - -
. 2002 0,9 - -
3. | Maczniak dgbowy 2003 0.7 5 g
2004 0,5 - -
2005 0,12 - -
2000 0,1 - -
4. | Opadzina modrzewiowa 2004 0,1 - -
2005 0,07 - -
2000 - 54 105
2001 - 64 -
2002 - 46 150
2003 - 36 150
2004 - 39 150
5. | Opiefika miodowa 2005 - 49 150
2006 - 85,6 150
2007 - 85,6 150
2008 - 37,59 -
2010 - - 4619,7
2011 - - 3791
2000 - - 4820
2001 - - 4820
2002 - - 4820
2003 - - 4820
2004 - - 4820
6. | Korzeniowiec wieloletni 2005 - - 4200
2006 - - 4200
2007 - - 4200
2008 - - 4200
2009 - - 4200
2011 - - 4661
2000 - - 10
2001 - 45 59
2002 - 45 59
2003 - 45 59
7. | Zamieranie jesionu 2004 - + >9
2005 - 45 59
2006 - 45 59
2007 - 1 51
2008 - - 50
2009 - - 50
8. | Zamieranie olszy 2005 0,31 - -
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Szkody powodowane przez bobry

L.p. Gatunek Rok wystgpowanie zwalczanie
1 2 3 4 5
2005 5 -
, o 2006 17 -
1. | Bébr europejski 2010 544 s
2011 46,14 -

Ilos¢ pozyskanego posuszu iglastego 1 wywrotow iglastych ogbétem wyniosto:

-w2000r.- 5207 md, -w2007tr.- 9995 md
-w2001r.- 7372 md, -w2008tr.- 6629 md
-w2002r.- 6572 md, -w2009r.- 3691 md
-w2003r.- 10961 md, -w2010r.- 3137 md,
-w 2004 .- 7497 md, -w2011r.- 4302 md
-w20051r.- 7933 m’, -w2012r.- 4567 md

-w2006t.- 6946 m3,

Stan zwierzyny w nadlesnictwie wydaje si¢ by¢ optymalny. Szkody przez nia
wyrzadzane s3 gospodarczo znosne, tylko niektére powierzchnie sa narazone na wigksza
penetracje. W takich przypadkach nalezy wzia¢ pod uwage grodzenie tych powierzchni. W
niektérych miejscach mozna zauwazy¢ zahamowanie odplywu woéd powierzchniowych

spowodowane dzialalno$cia bobréw.

Zagrozenia antropogeniczne.

Analizujac dane o zanieczyszczeniach powietrza nalezy stwierdzic¢, ze lasy Nadlesnictwa
Ciechanéw nie s3 zagrozone z tej strony. Zanieczyszczenia NOz 1 SOz wystepujq
w stezeniach ponizej dopuszczalnych norm. Temat ten, zostal szczegdélowo omédwiony
w Programie Ochrony Przyrody.

Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi miast w zasi¢gu terytorialnym
nadlesnictwa jest uregulowana. Problem natomiast stanowig turySci pozbywajacy si¢
odpadow w okolicznych lasach. Wigksze zanieczyszczenie lasu odpadami wystepuje takze
w okresie wzmozonego zbioru ptodéw runa lesnego.

Pewnym zagrozeniem dla laséw nadlesnictwa sq drogi: ekspresowa S7, krajowe nr 50,
60 1 wojewddzkie nr. 615, 616, 617.

Osobnym problemem jest zagrozenie pozarowe, szczegbtowo omowione w pkt. 3.5.1.
(kierunkowe wytyczne 2z zakresu ochrony przeciwpozarowej). Lasy Nadlesnictwa
Ciechanoéw sg szczegllnie narazone na powstanie pozaréw zardwno ze strony

przypadkowych zaproszen, przyczyn atmosferycznych jak i celowych podpalen.
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1.4. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza

spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiggu

terytorialnego nadlesnictwa
a) ocena ekonomiczna regionu

Lasy Nadlesnictwa Ciechanéw polozone sa na obszarze rolniczym. Miasta wystepujace
w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa to: Ciechanéw, Raciaz 1 Glinojeck, jednak leza one
w pewnym oddaleniu od gruntéw lesnych. Tereny bezposrednio sasiadujace
z nadles$nictwem to obszary o bardzo stabym uprzemystowieniu, w zwiazku z tym stopien
zagrozenia przemystowego jest niski.

Zdecydowana wigkszo$¢ uzytkow rolnych znajduje si¢ w posiadaniu rolnikow

indywidualnych, a tylko niewielka cz¢$¢ stanowi wlasnos¢ Skarbu Panstwa.

Charakterystyka regionu (cate gminy)

Gmina, Powierzchnia L, Pox?rierzchnia Poyierzc}h g Lesistos¢
Powiat w ha Ludnos¢ laséw n-ctwa lasow ogotem %)
w ha w ha
1 2 3 4 5 6

Woj. mazowieckie
Powiat ciechanowski 105 980 91 385 8181,23 16 750,0 15,8
Gmina Golymin-Osrodek 11 071 3991 53,76 349,4 32
Gmina Grudusk 9675 3914 10,42 440,1 4,5
Gmina Ojrzen 12 024 4 367 1059,54 33177 27,6
Gmina Opinogéra Goérna 13 904 5961 343,43 4753 3,4
Gmina Regimin 11 118 5087 1893,67 2 640,6 23,8
Gmina Sofisk 15 471 7970 509,91 1699,3 11,0
Gmina Ciechanéw (11) 3278 45 275 - 112,7 3,4
Gmina Ciechanéw (22) 14 054 6 654 1183,68 2556,3 18,2
Gmina Glinojeck 15 385 8 166 3126,82 5158,6 335
Powiat mtawski 33220 12 967 1604,90 7 011,7 21,1
Gmina Strzegowo 21 421 7 898 1052,18 54421 254
Gmina Stupsk 11 799 5069 552,72 1569,6 13,3
Powiat ptonski 24 289 8783 1031,45 3208,8 13,2
Gmina Racigz 24 289 8 783 1031,45 3208,8 13,2
Powiat przasnyski 10 135 3872 303,57 463,7 4,6
Gmina Krasne 10135 3872 303,57 463,7 4,6
Ogotem 173 624 117 007 11121,15 27 434,2 15,8
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W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Ciechanéw znajduje si¢ 21 693,48 ha lasow,
w tym lasy nadlesnictwa 11 121,15 ha oraz oséb fizycznych 10 572,33 ha. Powierzchnia
ogodlna zasiggu terytorialnego nadlesnictwa wynosi 1349,9 km? a lesisto$¢ tego obszaru
rzedu 16,07% jest zdecydowanie mniejsza od sSredniej krajowej wynoszacej 28,8% jak
1 §redniej w RDLP — 28,1%.

Powyzsze dane wg gmin zawarte sq we wzorze nr 7.

Gléwnymi odbiorcami drewna wielko- i §redniowymiarowego z Nadles$nictwa
Ciechanow sa:

- International Paper Kwidzyn Sp. z o.o.

- Firma Produkcyjno-Handlowa Jan-Pol Ploski Janusz sp6tka jawna
- Stora Enso Wood Products Sp. z o.o.

- Mardom Pro Sp. z o.o.

- B. Nowicka, T. Pliaski, K. Sobczyk P.D. Drewox s.c

- Mondi Swiecie SA

Nadlesnictwo nie zatrudnia robotnikéw stalych, a prace zwiazane z pozyskaniem
1 hodowlg lasu wykonuje 5 wyspecjalizowanych Zaktadéw Ustug Le$nych wylonionych
w drodze przetargu ogloszonego przez nadlesnictwo zgodnie z procedurami ustawy

o zamowieniach publicznych.

b) Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu

z warunkami transportu drewna

Charakterystyke przestrzenng kompleksow lesnych przedstawia nizej zamieszczone

zestawienie:
Wielkosé N-ctwo Ciechanow
kompleksu ilos¢ powierzchnia
7 2 3
do 1.00 ha 126 73,12
1.01 - 5.00 ha 252 564,72
5.01 - 20.00 ha 105 876,48
20.01 - 100.00 ha 32 1265,07
100.01 - 500.00 ha 20 429216
501.01 - 2000.00 ha 4 4230,16
2000.01 1 wigcej - -
Razem 539 11 301,71
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Calos¢ gruntéw nadlesnictwa polozona jest w 539 kompleksach. Lasy innych
wlasnosci czesto przylegaja do laséw nadlesnictwa, czasami stanowigc wsréd nich
enklawy. W ostatnich latach dal si¢ zauwazy¢ nieznaczny wzrost liczby kompleksow
lesnych powstatych na gruntach porolnych.

Lasy Nadlesnictwa Ciechanéw do$¢ licznie przecinajg drogi asfaltowe, ktére znacznie
ulatwiajq dojazd do wielu z nich. Najwazniejsze drogi to:

- droga ekspresowa S7.

- drogi krajowe nr 50, 60.

- drogi wojewodzkie nr 615, 616, 617.

Wymieniona wyzej sie¢ drég uzupelniaja liczne drogi powiatowe i gminne oraz gesta
sie¢ lesnych drég wywozowych. Do prac zwigzanych z pozyskaniem drewna czgsto
mozna wykorzysta¢ dobrze utrzymane linie oddziatowe.

Istniejaca sie¢ drog wywozowych jest wystarczajaca i umozliwia dojazd do wszystkich
komplekséw lesnych. Gesta sie¢ drog lesnych wymaga jednak czestych napraw,
szczegolnie w okresie wiosennym i jesiennym. Srednia dtugo$é drég wywozowych na 100
ha lasu wynosi 4,28 km a $rednia odlegtos¢ zrywki okoto 200 m.

W nadlesnictwie istnieje tylko jedna powierzchnia zakwalifikowana jako skladnica
drewna. Nie ma jednak potrzeby budowy nowych, poniewaz cz¢sto do czasowego
skladowania drewna wykorzystywane sa powierzchnie zr¢bowe, grunty nielesne badz

niewielkie przerzedzenia w drzewostanach przy drogach wywozowych.
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1.4.2. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki le$nej nadlesnictwa
a) czynniki wplywajace na stopien trudnosci gospodarczych nadle$nictwa

Najwazniejsze czynniki zwickszajace stopien trudnosci gospodarczych nadlesnictwa

przedstawiaja si¢ nast¢pujaco:

- udzial siedlisk lasowych i olesow - 53,19% pow. lesnej
- udzial siedlisk wilgotnych i bagiennych - 24,21% pow. lesnej
- udzial gatunkéw lisciastych - 27,54% pow. lesne;
- udzial drzewostanéw I, 11 kl.w. oraz KO 1 KDO - 31,70% pow. lesne;
- udzial laséw ochronnych - 20,85% pow. lesne;
- udzial drzewostanéw do przebudowy - 0,51% pow. lesnej

- udzial drzewostanéw na gruntach porolnych 53,53% pow. lednej
- udzial laséw nadzorowanych - 48,73% pow. lesnej
Kradzieze drewna zdarzaja si¢ incydentalnie i nie stanowigq wigckszego problemu
nadlesnictwa.
Wedtlug aktualnych danych nadlesnictwo zostalo zaliczone do II kategorii zagrozenia

pozarowego. Pod tym wzgledem najbardziej narazone sa drzewostany w okresie letnim

1 jesiennym w czasie zbioru ptodow runa lesnego i grzybow.
b) zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej

Zgodnie z decyzja NTG sporzadzono Tabele nr XIX (bez punktu 4) dotyczaca
ekonomicznych wskaznikow gospodarki lesnej, ktora zamieszczono w rozdziale 3.3.6.
(Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej) niniejszego elaboratu. Czes§é
danych dotyczacych powierzchni, zasobow, etatéw 1 przyrostéw uzyskano z biezacej

1 poprzedniej inwentaryzacji lasu.
1.4.3. Prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

Ze wzgledu na duza nieprzewidywalnos$¢ zbyt wielu danych wrazliwych prognozy

spodziewanego wyniku ekonomicznego nie opracowywano.

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobow drzewnych

nadlesnictwa
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1.5.1. Ocena mozliwo$ci produkcyjnych lasu na podstawie zestawien koncowych

Mozliwosci  produkcyjne laséw nadlesnictwa charakteryzuja nastgpujace tabele

zamieszczone w czescl tabelarycznej niniejszego elaboratu:

Tabela nr II

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wedlug panujacych
Gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Tabela nr II1

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji
lasu i gatunkéw panujacych

Tabela nr IV

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych
lasu i gatunkéw panujacych

Tabela nr Va

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew
w typach siedliskowych lasu

Tabela nr Vb

Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew
w typach siedliskowych lasu

Tabela nr VI

Powierzchniowa 1 migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw 1 grup
gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci

Tabela nr VII

Powierzchniowa 1 migzszo$ciowa tabela klas wieku wg stref uszkodzenia 1
gatunkow panujacych

Tabela nr VIIIa

Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci

wg gatunkéw panujacych - przyrost tablicowy
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a) przecigetne bonitacje gatunkéw panujacych

Udzial procentowy powierzchni drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej

wedlug bonitacji i gatunkéw panujacych przedstawia nizej zamieszczone zestawienie

sporzadzone na podstawie Tabeli nr II:

Gatunek panujacy
Bon. , R-m
So | Sob | Md | Sw [ Bk | Db | Dbs (Dbb | Kl | Jw | Wz | Js | Gb | Brz | Ol | Ak | Os | Wb
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Nadles$nictwo Ciechanoéw

Ia 25,44 18,36
| 51,94 - 98,05 | 90,06 - 54,34 36,21 - 14,25 | 100,00 - 70,06 - 80,95 | 8,01 - 67,70 | 6,90 | 49,83
11 19,64 | 100,00 | 1,95 9,94 - 36,74 59,84 100,00 | 85,75 - 100,00 | 29,94 | 49,68 | 1520 | 61,45 | 59,66 | 32,09 | 93,10 | 2550
111 2,51 - - - 100,00 8,16 2,29 50,32 | 3,35 | 2935 | 40,34 | 0,21 - 5,74
IV 0,47 - - - - 0,76 1,66 0,50 1,19 - - - 0,57

A%

Procentowo najwicksza powierzchni¢ nadlesnictwa zajmujgq drzewostany bonitacji 1
(49,83%), II (25,50%), la (18,36%). Yf.acznie bonitacje Ia — II dominujg na 93,69%

powierzchni drzewostanow.
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Typ siedliskowy lasu

Bon. Bs Bsw Bw BMsw | BMw BMb LMséw LMw LMb [ Léw Lw (o) (o)1) Lt Razem

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

Nadlesnictwo Ciechanéw

Ia - 2,18 - 23,61 | 17,50 | 59,90 | 37,5 | 15,67 - 12,68 | 2,68 0,09 - - 18,36
I - 3521 | 2336 | 57,37 | 57,64 | 4010 | 51,87 | 46,95 | 41,63 | 67,87 | 56,94 | 535 | 14,32 | 5831 | 49,83
M | 477 | 51,23 | 76,64 | 18,05 | 19,61 - 893 | 2844 | 17,78 | 1601 | 34,84 | 5915 | 59,86 | 41,69 | 25,50
1 | 15,04 | 10,74 - 0,97 5,25 - 2,05 | 8,04 | 40,59 | 2,71 515 | 3441 | 2551 - 5,74
v | 80,19 | 0,64 - - - - - 0,90 - 0,73 0,39 1,00 0,31 - 0,57
Vv - - - - - - - - - - - - - - -

R-m |100,00 (100,00 [100,00 | 100,00 |100,00 | 100,00 |100,00 |100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

Udzial procentowy drzewostandéw na powierzchni le$nej zalesionej wedlug bonitacji
1 typow siedliskowych lasu (sporzadzono na podstawie Tabeli II). Powyzsze dane dla

calego nadlesnictwa przedstawiono na diagramie ponizej:
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b) powierzchniowy i migzszosciowy udziat drzewostané6w w klasach wieku

Powierzchniowy 1 miazszo$ciowy udzial drzewostanow wedlug rodzajow powierzchni
lesnej, klas 1 podklas wieku na podstawie Tabeli nr III oraz poréwnanie z tabelami

czwartej rewizji urzadzania lasu przedstawia nizej zamieszczone zestawienie:



Tesna niezalesiona

Drzewostany

w klasach i

przes podklasach wieku Razem
Jedn. halidz(r)lj ale;ea:fwi- %iﬁﬁi pozosta- ;Z’iili T T T T - Vlllzllst‘ KO | kDO z;z:i)c? Wlerzc},lm.
stcby ny i te ales, 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 p— e lesnej
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Nadlesnictwo Ciechanéow 1.01.2014 r.
ha 14,85 - 7,11 35,21 - 545,98 | 750,74 | 854,99 | 1034,97 | 1479,15 | 2547,97 | 918,59 | 987,85 | 753,13 | 241,82 | 446,91 23,61 | 240,16 | 7,71 | 10833,58 | 10890,75
m3 205 - 47 678 11163 140 20700 | 80860 | 203025 | 338390 | 596095 | 267100 | 333865 | 260585 | 91890 | 190470 8340 54315 | 1445 | 2458383 | 2459313
% ha| 0,14 - 0,07 0,32 - 5,01 6,89 7,85 9,50 13,58 23,41 8,43 9,07 6,92 2,22 4,10 0,21 2,21 0,07 - 100,00
Y% m3 | 0,01 - 0,00 0,03 0,45 0,01 0,84 3,29 8,26 13,76 24,22 10,86 13,58 10,60 3,74 7,74 0,34 2,21 0,06 - 100,00
Nadle$nictwo Ciechanéw 1.01.2004 r.
ha 87,25 - 8,83 6,98 - 635,99 | 862,15 | 1014,85 | 1441,29 | 2601,71 | 963,09 | 1122,10 | 844,07 | 372,69 | 359,31 | 338,24 | 25,65 | 132,47 - 10713,61 | 10816,67
m3 643 - - 24 6140 600 20375 | 124600 | 291040 | 617625 | 255235 | 347075 | 277360 | 123315 | 128445 | 141765 8915 | 36635 - 2379125 | 2379792
% ha| 0,81 - 0,08 0,06 - 5,88 7,97 9,38 13,33 24,05 8,90 10,37 7,80 3,45 3,32 3,13 0,24 1,23 - - 100,00
% m3 | 0,03 - - 0,00 0,26 0,03 0,86 5,23 12,23 25,95 10,73 14,58 11,65 5,18 5,40 5,96 0,37 1,54 - - 100,00
Réznica (+),(-) w nadlesnictwie
ha | -72,40 - -1,72 +28,23 - -90,01 | -111,41 | -159,86 | -406,32 | -1122,56 |+1584,88| -203,51 | +143,78 | +380,44 | -117,49 | +108,67 | -2,04 |+107,69| +7,71 | +119,97 | +74,08
m3 -438 - +47 +654 +5023 | -460 +325 | -43740 | -88015 | -279235 |+340860 | -79975 | +56505 |+137270| -36555 | +48705 | -575 |+17680| +1445 | +79258 | +79521

09
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Ryc. 11. Powierzchniowy i migzszoSciowy udzial drzewostanéw w Nadlesnictwie
Ciechanow

Z powyzszego zestawienia wynika, ze rozklad w poszczegdlnych klasach wieku nie jest

réwnomierny. Wzgledem ubiegtego 10-lecia najwigkszy spadek powierzchni nastapit

w IIla na korzys¢ IIIb podklasy wieku. Znaczny spadek odnotowano takze w IIb pkl.

wieku, ktéra zmniejszyla si¢ o 28,2%. Na uwage zasluguje fakt wzrostu powierzchni

najstarszych klas wieku: VI 1 st. 0 29%, drzewostanéw w KO — 81% i KDO — 7,71 ha.
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c) powierzchniowy i migzszo$ciowy udzial drzewostanéw wg gatunkéw

panujacych

Procentowy udzial powierzchni i miazszosci drzewostandw wg gatunkow panujacych

okreslony na podstawie tabeli nr III przedstawiono w zestawieniu ponize;j:

Nadles$nictwo
Satnek powierzchnia migzszo$¢
%
1 2 3
So 71,89 77,35
Sob 0,01 0,01
Md 0,22 0,14
Sw 0,34 0,31
Bk 0,01 0,00
Db 8,61 5,60
Dbs 0,94 0,04
Dbb 0,06 0,00
Kl 0,08 0,11
Jw 0,02 0,01
W2 0,00 0,00
Js 0,49 0,40
Gb 0,13 0,13
Brz 6,73 6,15
Ol 10,12 9,42
Ak 0,02 0,02
Os 0,31 0,30
Wb 0,02 0,01
Razem 100,00 100,00
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OPowierzchnia | 71,89 | 0,01 | 0,22 | 0,34 | 0,01 | 8,61 | 0,94 | 0,06 | 0,08 | 0,02 | 0,00 | 0,49 | 0,13 | 6,73 | 10,12 | 0,02 | 0,31 | 0,02
B Miazszo$¢ 77,35 | 0,01 | 0,14 | 0,31 | 0,00 | 5,60 | 0,04 | 0,00 | 0,11 | 0,01 | 0,00 | 0,40 | 0,13 | 6,15 | 9,42 | 0,02 | 0,30 | 0,01

Ryc. 12. Powierzchniowy i migzszosciowy udzial drzewostanéw wg gatunkow panujgcych w Nadlesnictwie Ciechanéw

€9
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Gléwnym gatunkiem tworzacym drzewostany w Nadlesnictwie Ciechanéw jest sosna,

ktora wystepuje na 71,89% powierzchni. Razem drzewostany iglaste zajmuja 72,46%,

a lisciaste 27,54% powierzchni lesnej.

Poréwnanie procentowych udzialéw powierzchni i

migzszosci

drzewostandow

w nadlesnictwie wedlug gatunkéw panujacych miedzy IV a V rewizja urzadzania lasu

przedstawia nizej zamieszczone zestawienie.

Powierzchnia Miazszosc
Gatunek IV rewizja u.l. V rewizja u.l. Roznica IV rewizja u.l. V rewizja u.l Roznica
ha % ha % ha m3 % m? % m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

So 7857,39 | 72,65 | 7829,36 | 71,89 -28,03 | 1783975 | 74,97 | 1901851 | 77,35 | +117876
Sob - - 1,14 0,01 +1,14 - - 185 0,01 +185
Md 22,02 0,20 23,59 0,22 +1,57 2226 0,09 3371 0,14 +1145
Sw 61,65 0,57 37,24 0,34 -24,41 13159 0,55 7591 0,31 -5568
Jd 0,42 0,00 - - -0,42 - - - - -
Bk 0,68 0,01 0,68 0,01 0,00 90 0,00 110 0,00 +20
Db 788,52 7,29 938,10 8,61 | +149,58 | 117683 495 | 137799 5,60 | +20116
Dbs - - 102,75 0,94 | +102,75 - - 951 0,04 +951
Dbb - - 06,80 0,06 +06,80 - - 63 0,00 +63
Kl 1,20 0,01 8,35 0,08 +7,15 210 0,01 2825 0,11 +2615
Jw - - 2,65 0,02 +2,65 - - 195 0,01 +195
Wz 0,27 0,00 0,26 0,00 -0,01 - - 95 0,00 +95
Js 105,71 0,98 53,67 0,49 -52,04 20277 0,85 9888 0,40 -10389
Gb 15,65 0,14 14,27 0,13 -1,38 3190 0,13 3165 0,13 -25
Brz 844,38 7,81 732,44 6,73 | -111,94 | 169864 7,14 | 151331 6,15 -18533
Ol 1054,61 9,75 | 1102,29 10,12 | +47,68 | 255490 | 10,74 | 231787 9,42 -23703
Olsz 0,71 0,01 - - -0,71 90 0,00 - - -90
Ak - - 1,76 0,02 +1,76 - - 385 0,02 +385
Tp 18,70 0,17 - - -18,70 4535 0,19 - - -4535
Os 43,56 0,40 33,37 0,31 -10,19 8783 0,37 7361 0,30 -1422
Wb 1,20 0,01 2,03 0,02 +0,83 220 0,01 360 0,01 +140
Razem | 10816,67 | 100,00 | 10890,75 | 100,00 | +74,08 | 2379792 | 100,00 | 2459313 | 100,00 | +79521

W strukturze gatunkowej drzewostanow nie zaszly wigksze zmiany. Nadal gléwnym

gatunkiem tworzacym lasy nadlesnictwa pozostaje sosna. Jako zjawisko pozytywne nalezy

odnotowa¢ zdecydowany fakt wzrostu powierzchni debu 1 olchy.
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d) powierzchniowy i migzszo$ciowy udziat drzewostanéw wg gatunkéw

rzeczywistych

Procentowy udzial powierzchni i migzszosci gatunkow rzeczywistych przedstawia nizej

zamieszczone zestawienie sporzadzone na podstawie tabel: Va1 Vb.

Nadlesnictwo
Gatunck powierzchnia migzszo$¢
O/O
1 2 3
So 63,12 70,42

Sob 0,01 0,01
Soc 0,00 0,01
Md 1,11 0,48
Sw 1,18 0,90

Jd 0,00 -
Dg 0,00 0,00
Bk 0,15 0,15
Db 9,23 6,48
Dbs 1,00 0,00

Dbb 0,25 -
Dbc 0,15 0,03
Kl 0,17 0,17
Jw 0,19 0,17
W, 0,04 0,01
Js 0,72 0,58
Gb 0,82 0,74
Btz 11,40 9,58
Ol 9,76 9,59
Ols 0,01 0,01
Ak 0,05 0,04
Tp 0,00 0,00
Os 0,56 0,58
Wb 0,01 0,01
Lp 0,07 0,04

Razem 100,00 100,00

Powyzsze dane prezentuja ponizej zamieszczone ryciny:
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%

80,00

70,00

60,00 /

5000 1

40,00 /

3000 V]

20,00 d

i ’m ‘m

TP T T T, T T
0,00 -
So |Sob|Soc | Md | $w | Jd | Dg | Bk | Db | Dbs/Dbb|/Dbc| Kl | Jw | Wz | Js | Gb |Brz| Ol |OLs| Ak | Tp | Os | Wb | Lp

O Powierzchnia (63,12 0,01 | 0,00| 1,11 1,18]0,00/ 0,001 0,15/9,23 /1,001 0,250,15]0,17|0,19] 0,04 | 0,72| 0,82[11,40/ 9,76 | 0,01 0,05 0,00/ 0,56 0,01 | 0,07
B Miazszos¢ 70,42 0,011 0,010,48|0,90|0,00|0,00|0,15|6,48 0,00 0,00 0,03|0,17{0,17 /0,01 0,58 0,7419,58 19,59 0,01 | 0,04 | 0,00 | 0,58 0,01 | 0,04

Ryc. 13. Procentowy udzial powierzchni i migzszo$ci gatunkow rzeczywistych w Nadle$nictwie Ciechanéw

99
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gatunkow

rzeczywistych

na

poszczegdlnych siedliskach wyrazonego w % przedstawia nizej zamieszczone zestawienie

sporzadzone na podstawie tabeli nr Va.

Typ siedliskowy lasu

tu- | Bs | Béw | Bw [ BMsw| BMw | BMb | LMsw| IMw | IMb | Lsw [ Lw | Ol [ oy | 11 fom
nek Udzial procentowy %

1 2 | 3 | 4 5 6 | 7 1 s | 9 | 0o ] 11 | 12 ] 1 15 16

Nadlesnictwo Ciechandéw

So | 7907 | 92,75 | 87,83 | 8825 | 67,80 | 61,84 | 7098 | 2732 | 502 | 41,04 | 454 | 091 | 020 17,71 | 63,12
Sob 0,03 0,06 0,01
Soc 0,04 0,00
Md 0,13 057 | 0,57 1,96 | 1,08 | 1590 | 201 | 236 008 | 088 | 1,11
Sw 0,03 029 | 3,08 113 | 511 | 523 | 260 | 231 | 074 068 1,18
Jd 0,02 0,00
Dg 0,00 0,00
Bk 0,05 040 | 0,06 038 | 0,03 0,15
Db 0,10 161 | 278 11,07 | 10,60 | 879 | 2913 | 30,63 | 036 | 182 3477 | 923
Dbs 0,01 0,07 142 | 1,10 131 | 469 026 096 1,00
Dbb 049 | 0,15 077 | 050 | 002 066 0,25
Dbc 0,05 024 | 0,02 020 | 0,17 0,18 0,15
Kl 0,04 | 0,04 0,31 1,33 0,17
Jw 0,04 023 | 0,16 081 | 059 | 007 007 0,19
Wz 026 | 026 025 0,04
Js 001 | 0,26 058 | 622 038| 1,56 330 072
Gb 0,05 0,39 730 | 072 0,82
Brz | 2093 | 687 | 1217 | 869 | 2393 | 3816 | 1099 | 30,07 | 51,88 | 1218 | 1633 | 7,08 | 644 | 33,66 | 11,40
Ol 0,03 005 | 1,63 020 | 21,97 | 900 | 096 | 2534 | 8976 | 86,67 | 9,68| 976
Ols 0,10 0,04 0,01
Ak 0,02 0,14 004 | 0,03 0,05
Tp 0,02 0,00
Os 0,00 007 | 0,15 029 | 1,79 | 418 | 022| 357 | 009 | 049 0,56
Wb 0,01 003 | 0,07 0,01
Lp 0,04 0,06 | 0,01 009 | 036 | 007 0,12 0,07
R-m | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

Na powyzszym zestawieniu widaé, ze gama gatunkow rzeczywistych wystepujacych na

poszczegolnych siedliskach jest dos§¢ szeroka, a udzial gatunkow lisciastych wynosi

34,58%. Roéznice pomiedzy IV a V rewizja w udziale gatunkéw rzeczywistych

w drzewostanach nadlesnictwa sa niewielkie.
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e) spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkéw panujacych

Ze wzgledu na brak odpowiednich wytycznych dotyczacych okreslenia stref
uszkodzenia lasu tabeli VIIIb nie sporzadzono. Na podstawie tabeli nr VIIIa sporzadzono
syntetyczne zestawienie przyrostu biezacego rocznego wedlug gatunkéw panujacych,

ktére zamieszczono ponizej:

Nadlesnictwo
Gatunek
przyrost biezacy roczny (tablicowy)
m?3 %o
1 2 3

So 48675 78,11
Sob 5 0,01
Md 150 0,24
Sw 330 0,53
Bk 5 0,01
Db 4345 6,97
Dbs 20 0,03

Kl 40 0,06
Jw 15 0,02

Js 185 0,30
Gb 45 0,07
Brz 3130 5,02

Ol 5170 8,30
Os 195 0,31
Wb 10 0,02

Razem 62320 100,00
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80,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00 -
So |Sob| Md | Sw | Bk | Db |Dbs| Kl | Jw | Js | Gb | Btz | Ol | Os | Wb

\mProcent 78,11/ 0,01 | 0,24| 0,53 0,01 | 6,97 0,03 ] 0,06 | 0,02 (0,30 | 0,07 | 5,02| 8,30 | 0,31 | 0,02

Ryc. 14. Zestawienie przyrostu biezqcego rocznego wedtug gatunkéw panujgcych

w Nadle$nictwie Ciechanéw

Z analizy powyzszych danych wynika, ze najwigkszy spodziewany biezacy przyrost
roczny migzszosci drzewostanéw wystepuje w mlodszych i $rednich podklasach wieku

(Ila - Va), co rzutuje na rozmiar uzytkéw przedrebnych.
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9,00 - 8,69

8,00 -
7,12 702

7,00 -

6,00 + 57 546

5,20 514 502 5,10

500 1 464

400 + Syl

3,00 4 271

2,08 1.95
2,00 +

1,00 0,00

0,00 T T T T T 1 1 1 1 T T T
\ .
MR AR R AR I RC

Ryc. 15. Spodziewany biezqcy roczny przyrost migzszosci drzewostandw na 1 ba.

Dos¢ wysoki przyrost migzszosci w KO spowodowany jest tym, ze w ubieglym 10 -
leciu w gospodarstwie przergbowo - zrgbowym stosowano gléwnie rebni¢ Illa gdzie na
IT 10 - lecie pozostaje jeszcze wystarczajaco duzo masy, a takze to, ze cigcia wykonywano
w drzewostanach wystepujacych na najlepszych siedliskach gdzie zasobnos¢ jest znacznie

wyzsza od przecigtnej.
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1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostandw oraz zgodnosci skladu

gatunkowego drzewostanow z TD
a) Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow

Podczas prac terenowych zainwentaryzowano szkody na powierzchni 994,05 ha
stanowigcej 9,2% powierzchni lesnej zalesionej. Wyrzadzone szkody wystepuja gtodwnie
w I-szym stopniu uszkodzen (10 - 20%). Szkody istotne (powyzej 50%) wystepuja jedynie
na 21,86 ha. Najwigksza powierzchni¢ stanowia szkody wyrzadzone przez grzyby (518,79
ha) na co niewatpliwy wplyw ma duzy udzial siedlisk porolnych oraz zwierzyng — 447,66
ha.

Szczegolowe zestawienie uszkodzen przedstawiono w tabelce ponizej:

Stopien uszkodzenia .
i . Y.acznie
Rodzaj uszkodzenia 1 (10-20%0) 2 (21-50%) | 3 (pow.50%)
Powierzchnia uszkodzen - ha
1 2 3 4 5
Grzyby 450,03 49,49 19,27 518,79
Owady 1,91 1,73 - 3,64
Pozar 10,89 - - 10,89
Wodne 9,38 1,10 2,59 13,07
Zwierzyna 412,03 35,63 - 447,66
Yacznie 884,24 87,95 21,86 994,05

Zarejestrowane uszkodzenia na powierzchni 994,05 ha tylko lokalnie maja duzy wplyw
na proces ksztaltowania si¢ drzewostanéw, a tym samym na utrudnienia w prowadzeniu
gospodarki lesne;.

Inne zagrozenia zostaly omoéwione w ,,Rysie historycznym” (p. 1.1.2), ,,Warunkach
klimatycznych” (p.1.3.4), ,,Warunkach wodnych” p.1.3.6), oraz ,,Ogdlnej ocenie stanu
srodowiska przyrodniczego” (p.1.3.11).
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b) Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego z typem drzewostanu

Ogodlng ocene zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanéw nadlesnictwa

z siedliskiem przedstawia nizej zamieszczone zestawienie:

Stopien zgodnosci sktadu Nadlesnictwo
gatunkowego z siedliskiem
ha %
1 2 3
zgodne z siedliskiem 7 655,15 70,66
czgsciowo zgodne z siedliskiem 3 046,51 28,12
niezgodne z siedliskiem 131,92 1,22
Razem pow. lesna zalesiona 10 833,58 100,00

1,22%

Hzg. HOcz.zg. MHniezg.

Ryc. 16. Procentowy udziat drzewostandw w stopniach zgodnosci sktadu
gatunkowego z siedliskiem
Drzewostany o skladzie gatunkowym zgodnym na danym siedlisku zajmuja 70,66%
powierzchni. Drzewostany o skladzie cze¢sciowo zgodnym z siedliskiem stanowia 28,12%
powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa, natomiast drzewostany o skladzie niezgodnym

zajmujg tylko 1,22% powierzchni. Sa to drzewostany sosnowe i osikowe na siedliskach
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Lsw 1 Lw. Na siedliskach wilgotnych obserwuje si¢ cz¢sto niedobér gatunku gléwnego,
szczegblnie debu. Udzial drzewostanéw o skladzie czgsciowo zgodnym z siedliskiem jest
wynikiem ostatniego opracowania glebowo - siedliskowego. Wynika z niego, ze czesé¢
dawnych siedlisk zgodnie ze stanem faktycznym zmienila stopien zyznosci badz
wilgotnosci, a co za tym idzie doprowadzita do zmiany TD. W drzewostanach tych czg¢sto
zmienil si¢ gatunek gléwny, co powoduje zaliczenie ich do czg$ciowo zgodnych na
podstawie instrukcji ul. z 2011 r.

W przypadku upraw i mlodnikéw do 10 lat 88,72% wykazuje zgodno$¢ ze sktadem
pozadanym. Reszte 11,28% stanowia uprawy i mlodniki o skladzie cze¢sciowo zgodnym
z typem drzewostanu na danym siedlisku. Upraw przepadlych oraz upraw o skladzie
niezgodnym z siedliskiem na terenie nadlesnictwa nie zainwentaryzowano.

Uprawy podokapowe wystepujace w drzewostanach klasy odnowienia przewaznie
wykazuja zgodno$¢ z typem drzewostanu, poniewaz wigkszos¢ z nich stanowi gatunek
wystepujacy na danym siedlisku. Szczegdélowe dane dotyczace zgodnosci upraw
1 mlodnikéw do 10 lat oraz upraw 1 mtodnikéw podokapowych 1 po rebniach zlozonych,
z typem drzewostanu przedstawiono w tabeli nr XI 1 XII zamieszczonych w czgsci
tabelarycznej niniejszego elaboratu. Temat ten zostal réwniez oméwiony w,Referacie

Nadlesniczego” (p. 7.1).

1.5.3. Ocena jakos$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

a) ocena jakosci hodowlanej upraw i mfodnikéw w wieku do 10 lat na

powierzchniach otwartych

Jakos$¢ hodowlana upraw i mlodnikéw do 10 lat w zaleznosci od zadrzewien,
uszkodzen oraz dostosowania skltadu gatunkowego do gospodarczego typu drzewostanu,
w Nadlesnictwie Ciechanéw jest zréznicowana 1 waha si¢ najcze¢sciej w przedziale 11 - 23.
Uprawy silnie przerzedzone o zadrzewieniu 0,5 - 0,6 stanowig niecale 1,56% wszystkich
upraw. Duzy wplyw na obnizenie jakosci hodowlanej upraw majgq uszkodzenia przez
zwierzyne. Srednie zadrzewienie ulegto zwickszeniu w ostatnim 10 - leciu z 0,88 do 0,92.

Procentowe zestawienie porownawcze upraw na powierzchniach otwartych pod
wzgledem zadrzewienia miedzy V a IV rewizja przedstawia nizej zamieszczone

zestawienie i diagram.



Zadrzewienie Ooblem
Rewizja 1,0-09 | 0807 0,6-0,5 | ponizej 0,4 &
%
1 2 3 4 5 6
I\ 65,7 335 0,8 - 100,00
\Y 86,9 11,5 1,6 - 100,00
90,00 -
80,00 -
70,00 -
60,00 -
50,00 -
40,00 -
30,00 -
20,00 -
10,00 - 0,80 1,60 0,00 0,00
P 4
0,00 . .
1,0-0,9 0,8-0,7 0,6-0,5 ponizej 0,4
O1V rewizja BV rewizja

Ryc. 17. Procentowe zestawienie poréwnawcze upraw na powierzchniach

otwartych pod wzgledem zadrzewienia

Procentowe zestawienie porownawcze upraw na powierzchniach otwartych pod

wzgledem zgodnosci ze stanem pozadanym.

Sklad upraw

uprawy

Rewizja zgodny | cz zgodny | niezgodny przepadte Ogolem
%
1 2 3 4 5 6
1AY 90,1 9,9 - - 100,0
A4 88,7 11,3 - - 100,0
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90,10

88,70

100,00 -
90,00 -
80,00 -
70,00 -
60,00 -
50,00 -
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10,00 -

0,00 . . . .
zgodny cz. zgodny niezgodny uprawy przepadie

11,30

9,90

NANANANANANAN

OIV rewizja BV rewizja

Ryc. 18. Procentowe zestawienie poréwnawcze upraw na powierzchniach

otwartych pod wzgledem zgodnosci ze stanem pozgdanym

W ostatnim 10-leciu stan upraw na powierzchniach otwartych pod wzgledem
zgodnosci ze skladem pozadanym ulegl nieznacznemu pogorszeniu. Jest to wynik uznania

zalesient naturalnych gruntéw porolnych.

b) ocena upraw i miodnikéw po rebniach zlozonych oraz odnowien

podokapowych

Jakos¢ hodowlana upraw i mtodnikéw w KO 1 KDO jest dobra i wynosi przecigtnie
22. Zdecydowana wigkszo$§¢ upraw i mlodnikéw po rebniach ztozonych z przewazajacym
udzialem sosny 1 d¢ba wykazuje jakos¢ hodowlang 12. Jako$¢ hodowlang na

poszczegolnych siedliskach oraz przecigtne zadrzewienie zawiera Tabela nr XII.

c) ocena pozostalych mfodnikéw i drzewostanow, dla ktérych w trakcie prac

urzadzeniowych okreslono jako$¢ hodowlang

Jakos¢ hodowlana pozostalych drzewostanow jest dobra i przecietnie okreslono ja
na 22. Ogdlna oceng¢ obniza jako$¢ drzewostanéw na gruntach porolnych (powierzchnia
5 829,78 ha), zahubionych, uszkodzonych przez zwierzyne i czynniki abiotyczne oraz na

siedliskach bagiennych.
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d) ocena jako$ci technicznej gatunkéw panujacych w drzewostanach starszych,

dla ktoérych okreslono jako$c¢ techniczng

Jakos¢ techniczna gatunku gléwnego, jaki w Nadlesnictwie Ciechandéw stanowi sosna,
jest na ogot dobra (2), lecz w wielu drzewostanach, gtéwnie na siedliskach porolnych (3).
Jakos¢ pozostatych gatunkow lasotworczych: debu, brzozy, olszy 1 §wierka jest najczesciej

srednia (3).
1.5.4.Charakterystyka powierzchni le$nej niezalesionej

Poréwnanie powierzchni lesnej niezalesionej podczas IV 1 V rewizji przedstawiono

W zestawieniu ponizej oraz na diagramie.

Rodzaj pow.
lesnej V rewizja 1V rewizja Roéznica
niezalesionej
1 2 3 4

Poletka lowieckie 7,1287 8,8291 -1,7004
Plantacje choinek - _ -
Zreby 14,8453 85,1918 -70,3465
Inne wylesienia - 6,9665 -6,9665
Halizny - 2,0686 -2,0686

Plazowiny - - -

Objete szczegodlna forma ochrony - . _

Przewidziane do matej retencji 0,9922 - +0,9922

Do naturalnej sukcesijt 34,1998 - +34,1998

Razem 57,1660 103,0560 -45,8900
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Poletka Zseby Inne wylesienia Halizny Przewidzianedo Do naturalnej

towieckie malej retencji sukcesji

BV rewizja OIV rewizja

Ryc. 19. Poréownanie powierzchni leSnej niezalesionej podczas IV i 'V rewizji

Powierzchnia lesna niezalesiona miedzy V a IV rewizjq ulegla znacznemu zmniejszeniu
(spadek o 45,89 ha). Jest to wynik zwigkszenia r¢bni zlozonych i zamiany powierzchni
ztebow zaleglych na KO i KDO. Powierzchnia poletek towieckich zmalata o 1,7004 ha.
Powierzchnia gruntéw przewidzianych do naturalnej sukcesji wzrosta o 34,1998 ha
1 przewidzianych do malej retencji o 0,9922 ha. Halizn, plazowin, plantacji choinek,
innych wylesien oraz gruntow do objecia szczegdlng ochrong podczas V rewizji planu u.l

nie zainwentaryzowano.

1.5.5. Analiza stanu zasob6w drzewnych

Szczegbdlowa oceng stanu zasobow drzewnych w nadlesnictwie, w kolejnych cyklach
urzadzeniowych, przedstawia Tabela Nr XIII zamieszczona w czesci tabelarycznej
niniejszego elaboratu.

Z analizy danych zawartych w tych tabelach wynika, Ze w poréwnaniu
z IV rewizja urzadzania lasu nastapil wzrost zasobéw drzewnych o 2,8% przy wzroscie
powierzchni lesnej o 0,7%. Roéznym wahaniom ulegly przecietne zasobnosci
w poszczegolnych klasach i podklasach wieku jednak przecigtna zasobnos¢ na 1 ha
wztosta o 5 m3/ha. Przecigtny wiek drzewostanéw wzrést o 7 lat natomiast spodziewany
biezacy przyrost drzewostanéw zmalal o 1,27 m3/ha. W ubieglym 10 - leciu w uzytkach

gléwnych wykorzystano zaledwie 73,05% przyrostu miazszosci drzewostanow.
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2. Wyniki analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego planu urzadzenia lasu

W wyniku uzgodnien z RDLP Referat Nadle$niczego wraz z innymi referatami

1 dokumentami zamieszczono w punkcie 7. Zalaczniki.
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3. Opis zasad okreslenia zadan gospodarczych dla nadle$nictwa

3.1. Ogoélne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadle$nictwa wraz

z zestawieniami tych zadan

3.1.1. Zestawienie wnioskow wynikajacych z rysu historycznego nadlesnictwa,
charakterystyki warunkéw przyrodniczych, ekonomicznych, stanu lasu i zasobéw

drzewnych, ktére stanowily podstawe projektu planu na najblizsze dziesigciolecie

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Ciechanéw wykonala brygada urzadzeniowa
BUL i GL Oddzial w Olsztynie w oparciu o Ustawe o Lasach z dnia 28.09.1991 r. (Dz. U.
Nr 101 poz. 444) i obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 27.06.2000 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o lasach (Dz. U. Nr 56 poz. 679), Ustawa
o Ochronie przyrody z dnia 16.04.2004 r. (Dz. U. Nr 92 poz. 880), Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 20.12.2005 r. Dz U. Nr 256 poz. 2 151) w sprawie
szczegblowych warunkéw 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu oraz zgodnie
z obowiazujaca Instrukcja urzadzania lasu z 2011 r., Zasadami hodowli lasu z 2011 r.,
Instrukeja ochrony lasu z 2012 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych
z 2012 r., Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. Nr 58 poz.
405) w sprawie szczegOlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséow,
Zarzadzeniami wprowadzonymi przez Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych,
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego i wytycznymi narady wstepnej,
KZP i NTG.

Zasady okreélania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie szczegdlowej
inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz 1 opisow gospodarki lesne;
w ubieglych latach oraz warunkéw przyrodniczych.

Przy projektowaniu uzytkowania re¢bnego stosowano si¢ do Zarzadzenia Nr 11A
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 11.05.1999 r. w sprawie doskonalenia
gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.

Na etapie projektowania i realizacji r¢bni nalezy mie¢ na uwadze nast¢pujace zasady:

- preferowac rebnie ztozone,
- do ci¢¢ rebnych przeznacza¢ w pierwszej kolejnosci drzewostany do przebudowy,

drzewostany w klasie odnowienia, wyzywicowane, przesztor¢bne, zlej jakosci
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1 o niskim zadrzewieniu,

- areal zregbow zupelnych musi ulega¢ stopniowemu zmniejszaniu,

- szerokosc¢ zrebéw zupelnych przebiegajacych wzdtuz calego oddzialu ograniczy¢ do
30 - 60 m,

- powierzchnia zr¢bow zupelnych nie powinna przekraczac 4 ha,

- Sciany zregbowe powinny mie¢ nieregularny przebieg,

- pozostawi¢ na zrgbach, z wyjatkiem blokéw upraw pochodnych, do 10% masy
w formie grup i kep 20 - 30 drzew wraz z dolna warstwa krzewow i runa,

- nie stosowac zr¢gbow zupelnych na pasie drzewostanu o szerokosci minimum 40 m
wzdluz gloéwnych szlakéw komunikacyjnych (drogi krajowe, wojewodzkie),
zbiornikach wodnych (rzeki, jeziora, oczka wodne) 1 otulin rezerwatéw,

- podczas pozyskania drewna stosowac techniki przyjazne §rodowisku lesnemu,

- okres pozyskania drewna dostosowa¢ do terminu najmniejszego zagrozenia lasu ze
strony owadow 1 grzybow, wiatru i §niegu oraz mozliwosci wykorzystania cienkiej
kory z drzew lezacych,

- na granicy pole - las, woda - las oraz przy drogach publicznych ksztaltowaé strefy
ekotonowe szerokosci 20 - 50 m,

- chroni¢ cenne fragmenty s§rodowiska lesnego: male S$rédlesne bagienka, taczki

i torfowiska.

Na etapie projektowania i realizacji uzytkowania przedrebnego nalezy mie¢ na uwadze

nastepujace zasady:

- nie stosowac cig¢ schematycznych w drzewostanach sosnowych i §wierkowych,

- rozmiar uzytkowania przedr¢bnego nie powinien przekracza¢ 75% biezacego
przyrostu ich migzszosci,

- podczas pozyskania drewna stosowa¢ techniki proekologiczne,

- na terenach porolnych zabezpiecza¢ swieze pniaki przed grzybami,

- Intensywno$¢ 1 termin cig¢ pielggnacyjnych dostosowaé do warunkéw
atmosferycznych i zagrozen ze strony owadoéw, grzybow i zwierzyny,

- dbac o wlasciwy dobér pozostawionych drzew podczas trzebiezy,

- ksztaltowaé odpowiedni sktad gatunkowy w uprawach i mtodnikach.
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Przy projektowaniu i realizacji zadan z zakresu hodowli lasu nalezy kierowac si¢

nastepujacymi zasadami:

- preferowac naturalne sposoby odnawiania lasu,

- sklad gatunkowy upraw w odnowieniach i zalesieniach nalezy dostosowaé do
gospodarczych typow drzewostanéw poszczegolnych siedlisk przyjetych przez KZP,

- na mikrosiedliskach w$réd niejednolitych powierzchni stosowac gatunki zgodnie
z ich wymaganiami w stosunku do zyznosci 1 wilgotnosci gleby,

- preferowac¢ réznorodno$¢ biologiczng poprzez wprowadzanie rzadkich gatunkéw
domieszkowych oraz drzew i krzewéw owocowych,

- stosowac przyjazne §rodowisku techniki przygotowania gleby i ochrony roélinnosci,

- w  szerokim  zakresie  nalezy = wykorzystywa¢  opracowania  glebowo

- siedliskowe oraz ostatnie wyniki inwentaryzacji lasu.

Przy projektowaniu zadan z zakresu ochrony lasu, ochrony przeciwpozarowej,
uzytkowania ubocznego, gospodarki lowieckiej, budowy i remontéw infrastruktury
technicznej oraz zadan z zakresu zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego nalezy
kierowaé si¢ biezacymi potrzebami nadlesnictwa. Zadania te zostaly okreslone w dalszej

czgsci elaboratu w punktach 3.5 — 3.7.
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3.1.2. Opis celow i zasad trwale ztéwnowazonej gospodarki leSnej w nadlesnictwie

Trwale zrownowazona gospodarka lesna oznacza dzialalnos¢ zmierzajaca do
uksztaltowania lasow i ich wykorzystania w sposob i tempie zapewniajacym trwale
zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu
regeneracyjnego, zywotnosci i zdolnosci do wypelniania teraz i w przysztosci, wszystkich
waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym,
narodowym i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemow.

Zgodnie z Ustawa o lasach z dnia 28.09.1991 r. (Dz. U. Nr 101 poz. 444,
z pozniejszymi zmianami), podstawa prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej jest plan urzadzenia lasu.

Plan urzadzenia lasu sporzadzony dla Nadlesnictwa Ciechanéw na okres gospodarczy
od 1.01.2014 r. do 31.12.2023 r. przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial
w Olsztynie, uwzglednia w szczegdlnosci nastepujace cele:

- zachowanie laséw 1 korzystnego ich wplywu na klimat, powietrze, wodg, glebeg,
warunki zycia i zdrowia cztowieka oraz rownowage przyrodnicza,

- ochrong lasow, zwlaszcza lasow 1 ekosysteméw lesnych stanowiacych naturalne
fragmenty rodzimej przyrody lub lasow szczegdlnie cennych ze wzgledu na
zachowanie réznorodnosci przyrodniczej, lesnych zasobéw genowych, waloréw
krajobrazowych i naukowych,

- ochrong gleb i terenéw szczegdlnie narazonych na zanieczyszczenie lub uszkodzenie
oraz o specjalnym znaczeniu spolecznym,

- ochrone wod powierzchniowych i glebinowych, retencji zlewni,
w szczegolnosdci na obszarach wododzialowych 1 na obszarach zasilania zbiornikéw
wod podziemnych,

- produkcje, na zasadzie racjonalnej gospodarki, drewna oraz surowcéw

i produktéw ubocznego uzytkowania lasu.

Gospodarka lesna okreslona wskazaniami gospodarczymi prowadzona jest wedlug
nastepujacych zasad:
- powszechnej ochrony laséw,

- trwalosci utrzymania lasow,
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- ciaglodci i zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,

- powigkszenia zasobow lesnych.
3.2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa
3.2.1. Podziat na gospodarstwa

Uwzgledniajac  podzial laséw na kategorie ochronnosci 1 ustalenia KZP
w Nadlesnictwie Ciechanéw wyodrebniono nastepujace gospodarstwa:
- gospodarstwo specjalne (S)
- gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O)
- gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G)
w nim wg sposobu zagospodarowania:
gospodarstwo zregbowe (GZ)
gospodarstwo przergbowo-zrebowe (GPZ)

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

- lasy na gruntach spornych,

- lasy glebochronne,

- lasy nasienne wylaczone,

- lasy na siedliskach Bs, Bb, BMb, LMb,L.t

- miejsca pamigci i zabytki wpisane do rejestru,
- lasy stanowiace otuling szkolki lesnej,

- lasy referencyjne,

- rezerwaty przyrody,

- lasy stanowigce ostoje zwierzat chronionych,

- lasy w miastach i wokoét miast,

Do gospodarstwa wielofunkecyjnych laséw ochronnych zaliczono lasy ochronne
z wyjatkiem lasow ujetych w gospodarstwie specjalnym.

Do gospodarstwa wielofunkeyjnych laséw gospodarczych o zr¢bowym sposobie
zagospodarowania zaliczono drzewostany w lasach gospodarczych, nie ujete
w gospodarstwie specjalnym, w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu oraz typ
drzewostanu 1 aktualny sklad gatunkowy, przyjmuje si¢ zrgbowy  sposob

zagospodarowania lasu (rebnia zupetna).
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Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych o przer¢bowo-zrebowym
sposobie zagospodarowania zaliczono drzewostany w lasach gospodarczych, nieujete
w gospodarstwie specjalnym, w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu oraz typ
drzewostanu i aktualny sklad gatunkowy, zastosowano przer¢gbowo - zr¢bowy sposéb
zagospodarowania lasu (r¢bnia cz¢Sciowa, gniazdowa lub stopniowa z okresem
odnowienia do 40 lat).

Szczegolowy wykaz tych drzewostanéow przedstawia Wzér Nr 3 zamieszczony
w Tomie II. Nie wyczerpuje on jednak problematyki przebudowy drzewostanéw.
Potrzeby w tym zakresie sq znacznie wyzsze, ale ograniczaja je czynniki czasowe,
przestrzenne mozliwosci lokalizacji cig¢ oraz konieczno$¢ realizacji zadan w pozostalych
gospodarstwach. Przebudowe drzewostanow nalezy zaczynac znacznie wczesniej poprzez
regulacj¢ skiadu upraw 1 mlodnikéw podczas prac pielggnacyjnych. W starszych
drzewostanach zabiegi pielegnacyjne moga przyja¢ charakter intensywnych cigé
przeksztalcajacych.

Szczegolowe zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostandw wedlug gospodarstw
1 grup gatunkoéw panujacych o tym samym wieku rebnosci przedstawiono w Tabeli Nr VI
zamieszczonej w czedci tabelarycznej niniejszego elaboratu.

Powierzchniowy 1 miazszoSciowy udzial powierzchni lesnej zalesionej wedlug

gospodarstw przedstawia ponizsza tabela:

Razem
Gospodarstwo . Nadleémctwo
_powierzchnia wha | %
miazszo$¢ w m3 %
1 2 3
. 1501,91 13,86
Specjalne (§) 340755 T 1420
, 1170,48 10,80
Lasow OChI‘Ol’lﬁyCh (O) """"" 2 3 8250 """""""" 9’ 7 4
Zr¢bowe w lasach 395565 | 36,51
gospodarczych (GZ) 863240 35,27
Przer¢bowo - zregbowe 420554 | 38,83
w lasach gospodarczych (GPZ) 996005 40,70
e 10833,58 | 100,00
2447220 100,00
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Ryc. 20. Powierzchniowy i miqzszo$ciowy udziat powierzchni lesnej wedtug
gospodarstw
Najwigcej drzewostanéw w nadlesnictwie zaliczono do gospodarstwa wielofunkeyjnych
laséw gospodarczych — 75,34%. Gospodarstwo specjalne wynosi 13,86%, natomiast
gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych zajmuje 10,80% powierzchni lesnej
zalesionej. Porownanie powierzchni lesnej zalesionej 1 niezalesionej wg gospodarstw

miedzy IV 1V rewizja przedstawia nizej zamieszczone zestawienie.

Rewizja urzadzania lasu Résni
Gospodarstwo N I\ oxniea
pow. ha % pow. ha % pow. ha
1 2 3 4 5 6
Specjalne (S) 1501,91 | 13,86 766,59 7,16 +735,32
Laséw ochronnych (O) 1170,48 | 10,80 - -| +1170,48
Zrebowe w lasach gospod. (GZ) 3955,65 | 36,51 | 6558,66 | 61,21 -2603,01
Przerebowo-zrebowe w lasach

gospodarczych (GPZ) 4205,54 | 38,83 | 3388,36| 31,03 +817,18
Razem | 10833,58 | 100,00 | 10713,61 | 100,00 +119,97
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Podczas prac V rewizji urzadzania lasu zostalo utworzone nowe gospodarstwo
wielofunkcyjnych laséw ochronnych o powierzchni 1 170,48 ha.. Wzrost powierzchni
gospodarstwa specjalnego nastapil po zakwalifikowaniu do niego siedlisk suchych

1 bagiennych oraz lasow referencyjnych zgodnie z decyzja NTG.

3.2.2. Wieki rebnosci

Przeci¢tne wieki rebnodci dla panujacych gatunkéw drzew w nadlesnictwie zostaly
ustalone na KZP zgodnie z Zarzadzeniem Nr 36 DGLP z dnia 19.05.2004 r. w sprawie
zmian w Instrukcji urzadzania lasu, stanowiacej zalacznik do Zarzadzenia Nr 43 DGLP
z dnia 18.04.2003 r. W odniesieniu do IV rewizji planu u.l. nie ulegl zmianie zaden wiek
rebnosci.

Wieki r¢bnosci przedstawiaja si¢ nastepujaco:

- dab, jesion 140  lat
- sosna, modrzew, daglezja, jodla 100 lat
- Swierk, brzoza, olsza, grab, lipa, klon, wiaz, jawor 80 lat
- olsza odroslowa 60  lat
- osika 50  lat
- olsza szara, topola, wierzba 40 lat

Ustalone przecigtne wieki rebnosci gatunku panujacego w drzewostanie stuza do
obliczenia etatéw uzytkowania rgbnego. Wieki te moga, lecz nie musza, by¢ zgodne

z wiekami rebnosci (wiekiem dojrzatosci rebnej) poszczegdlnych drzewostandw.
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3.2.3. Podziat na ostepy

Podzial lasu na ostgpy w opracowanym planie przyjety zostal zasadniczo
z poprzedniego cyklu urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano
niezbednej korekty, szczegdlnie na gruntach nowodolaczonych. Granicami ostepoéw sa
linie gospodarcze wyznaczajace w terenie wzajemnie mijajace si¢ szeregl ostgpowe
skladajace si¢ z dwodch, rzadziej z trzech oddziatéw. Ostepy jednooddzialowe
z koniecznosci projektowano w odosobnionych kompleksach lesnych lub na skrajach
wickszych komplekséw. Srednia dtugosé ostepéw w nadlesnictwie waha sie w granicach
400 - 1000 m. W celu zachowania ciagtosci uzytkowania w zblokowanych powierzchniach

drzewostanow rebnych zastosowano ostepy przejSciowe.

3.3. Okreslenie ogoélnych zasad wyliczania i przyjecia etatéw cie¢ uzytkow

gléownych

Wyliczenia 1 przyjecia etatdow uzytkéw gléwnych dokonano w  oparciu
o §§ 87 - 95 Instrukcji urzadzania lasu z 2011 roku. Etaty uzytkéw glownych zostaly
wyliczone osobno dla uzytkéw rebnych 1 przedrebnych.

Uzytki rebne dzielg si¢ na:
- zaliczone na poczet etatu
- niezaliczone na poczet etatu.

Etaty migzszo$ciowe (w m3 grubizny brutto) i powierzchniowe uzytkow rebnych
zaliczonych na poczet etatu wyliczono dla poszczegdlnych gospodarstw na podstawie
powierzchniowej 1 miazszosciowej tabeli klas wieku wedlug gospodarstw 1 grup gatunkéw
panujacych o tym samym wieku rebnosci (Tabela nr VI), drzewostandw
zakwalifikowanych do przebudowy (Wzér nr 3), drzewostanéow w KO (Wzor nr 4) oraz
drzewostanow w KDO (Wzor nr 5).

Etatu dla gospodarstwa specjalnego nie oblicza si¢, a rozmiar uzytkowania r¢bnego dla
tego gospodarstwa wynika z sumy stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych
drzewostandéw. W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjmuje si¢
réwniez etat z potrzeb hodowlanych. W gospodarstwie zr¢bowym przyjety etat
miazszo$ciowy 1 powierzchniowy nie powinien przekracza¢ etatow optymalnych.
W gospodarstwie przer¢bowo - zr¢bowym przyjmuje si¢ na ogél etat wedlug potrzeb

hodowlanych, ale powinien by¢ on zblizony do wyliczonego etatu optymalnego.
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W lasach ochronnych starano si¢ ograniczy¢ ilo$¢ dzialek zrebowych do jednej na 10 -
lecie. Do wyliczenia etatéw S$rednie okresy odnowienia przyjeto: w gospodarstwie
ochronnym 17 lat a w gospodarstwie przer¢gbowo-zrebowym 15 lat. W lasach
gospodarczych nalezy stosowac 5 - 6 letni nawr6t cigé, a w lasach ochronnych 6 - 7 - letni.

Etat uzytkéw rebnych niezaliczonych na poczet etatu wynika bezposrednio
z koniecznosci uprzatnigcia zbednych przestojow oraz zadrzewien z linii oddzialowych.

Przyjeta w wykazie cie¢ miazszo$¢ drzewostandow brutto przelicza si¢ przy pomocy
wspolczynnikow redukeyjnych na migzszo$¢ netto. Sume miazszosci uzytkow rebnych
netto powigksza si¢ o 5% z tytulu spodziewanego przyrostu drzewostandéw. Do tak
wyliczonej migzszosci grubizny netto uzytkéw rebnych zaliczonych na poczet przyjetego
etatu dodaje si¢ migzszo§¢ grubizny netto uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet
przyjetego etatu. Ustalona suma uzytkéw rebnych na okres obowiazywania planu
zatwierdzona jest jako wielko§¢ maksymalna.

Orientacyjna ~ wysoko$¢  migzszo§ci  grubizny  planowang do  pozyskania
w ramach uzytkowania przedrebnego na 10 - lecie okredla si¢ na podstawie:

- wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat,

- tabeli klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg
gatunkéw panujacych (Tabela nr VIIIa),

- zestawienia zbiorczego powierzchni  drzewostanow  zaprojektowanych  do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego.

Do przeliczenia migzszosci netto na brutto stosuje si¢ wspoiczynnik 1,25.

Etat cig¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustala si¢ na
podstawie zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedlug
rodzajow cig¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku (Tabela nr XVI
zamieszczona w czescl tabelarycznej niniejszego elaboratu).

Szczegolowe wyliczenia etatu uzytkowania gléwnego zawarte sq w rozdziale 3.3.1.

13.3.2.
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3.3.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania r¢bnego
a) etat cie¢ uzytkowania rebnego

Ogodlne zasady wyliczania i przyjecia etatéw cie¢ uzytkowania gléwnego okreslono

w rozdziale 3.3. niniejszego elaboratu.

Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu.

Obliczone 1 przyjete etaty uzytkowania r¢bnego dla obr¢béw 1 nadlesnictwa
przedstawia Tabela nr XIV zamieszczona w czesci tabelarycznej niniejszego opracowania.

Etaty przyjete dla kazdego gospodarstwa sa zgodne z zasadami okreslonymi przez
Instrukeje urzadzania lasu z 2011 roku, oméwionymi w rozdziale 3.3.

Obecny etat migzszo$ciowy wynoszacy 190 950 m? netto jest mniejszy od etatu z IV
rewizji urzadzenia lasu wynoszacego 199 660 m3 netto o 8 710 m?3 (spadek o 4,56%) oraz
wickszy od wykonania w ubieglym okresie wynoszacym 159 750 m3 netto (wzrost o
19,53%). W ubieglym 10 - leciu plan uzytkéw rebnych zostal wykonany powierzchniowo
w 85,53%, a2 masowo w 80,12%.

Poréwnanie przyjetych etatéw migzszo$ciowych (netto) uzytkéw rebnych z IV 1 V
rewizji urzadzenia lasu oraz wykonanie za ubiegly okres przedstawia nizej zamieszczony

diagram.

250 000

200 000

150 000 199 660 190 950 —

100 000 —
159 750

50 000 —

etat za ubiegly okres wykonanie uzytkowania etat proponowany

Ryc.21. Poréwnanie przyjetych etatow migzszosciowych uzytkéw rebnych



90

Ostateczng wielko$¢ uzytkow rebnych zaliczonych na poczet przyjetego etatu

zestawiono ponizej:

Migzszos$¢ uzytkéw rebnych
Uzytki r¢bne zaliczone w 10 - leciu w m’
na poczet etatu Nadlesnictwo
1 2
Etat przyjety brutto 220 260
Etat netto 181 857
5% spodziewany przyrost netto 9093
Etat netto ze spodziewanym 190 950
5% przyrostem
Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu
Nadlesnictwo

Rodzaj uzytkéw rebnych nie
zaliczonych na etat

.. s 7 3
migqzszoSC w m

brutto netto
1 2 3
Uprzatnigcie plazowin - -
Uprzatnigcie nasiennikéw 1 przestoi 408 345
Uprzattmgcmt drzew 704 590
z zadrzewien (pozostale)
Razem 1112 935

Pozycja uprzatnigcia drzew z zadrzewien dotyczy masy, ktora bedzie pozyskana

z poszerzenia projektowanych linii oddziatowych.

Razem etat cig¢ uzytkowania r¢bnego

Laczny rozmiar uzytkéw rebnych przedstawiono zgodnie z Tabela nr XVII w nizej

zamieszczonym zestawieniu.

Rodzaj uzytkowania rebnego
zaliczonego
lub niezaliczonego

Nadlesnictwo

miazszo$¢ w m3

na poczet etatu brutto netto
7 2 3
Zaliczone 231 273 190 950
Niezaliczone 1112 935
Razem 232 385 191 885
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Suma uzytkow rebnych wynoszaca 191 885 m3 netto stanowi wielko§¢ maksymalng

uzytkowania r¢bnego w nadlesnictwie na okres obowiazywania planu.
3.3.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania przedr¢gbnego
a) etat ci¢¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym

Ogolna powierzchni¢ drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania przedrebnego

przedstawia ponizsze zestawienie:

Razem
Rodzaj cigé Nadlesnictwo
powierzchnia w ha
1 2
Czyszczenia pozne 164,08
Trzebieze wczesne 1 546,48
Trzebieze pozne 4 885,78
Razem trzebieze 6 432,26
Ogotem 6 596,34

Szczegdlowe dane dotyczace powierzchni czyszczen poéznych, trzebiezy wezesnych
1 péznych zawarte sa w Tabeli Nr XVI zamieszczonej w cz¢sci tabelaryczne;.

Czesé¢ drzewostanow kwalifikujacych sig, ze wzgledu na wiek, do cig¢ przedrebnych lub
rebnych nie zostala objeta tymi cigciami. Powierzchni¢ tych drzewostanow przedstawia

nizej zamieszczone zestawienie:

Powierzchnia drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem przedrebnym i rebnym
z wyjatkiem upraw i mtodnikéw, w ktorych przewidziano zabiegi hodowlane CW i CP
bez masy (ha)

Nadlesnictwo Ciechanéw

2 145,10

Na powierzchni¢ drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem r¢bnym sktadaja si¢:
- drzewostany rebne i starsze z gospodarstwa specjalnego (lasy referencyjne,stanowiace
ostoje zwierzat chronionych, rezerwaty przyrody, oraz drzewostany na siedliskach

suchych 1 bagiennych),
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- drzewostany r¢bne 1 starsze nie mieszczace si¢ w nawrotach cigc.

Na powierzchni¢ drzewostandw nie objetych uzytkowaniem przedrebnym skladajq sie:

- drzewostany, ktére ze wzgledu na wiek kwalifikujq si¢ do uzytkowania przedr¢bnego
ale wystepuja na powierzchniach referencyjnych,

- drzewostany o niskim zadrzewieniu,

- drzewostany starszych klas wieku, w ktorych zabiegi pielegnacyjne byly wykonywane
w dwoch ostatnich latach ubieglego 10 - lecia,

- drzewostany trudnodostepne, na terenach zabagnionych.

W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego w miar¢ potrzeby lub koniecznosci,
czyszczenia pézne (CP), trzebieze wezesne (TW) 1 trzebieze pézne (TP) moga przybrac
charakter cig¢ przeksztalcajacych wspierajacych przebudowe drzewostanéw.

Poréwnanie ustalonych obecnie etatéw powierzchniowych uzytkowania przedrebnego

z IV rewizja urzadzenia lasu przedstawia nizej zamieszczone zestawienie:

Powierzchnia Powierzchnia Prizyr]fti e;cat
Rewizja lesna zalesiona drzewostanéw pow (; tién oWy

urzadzania lasu nadle$nictwa od Il do V kl.w. HAYEROW

ha w ha przedrebnych

W w nadlesnictwie w ha
7 2 3 4

A 10 833,58 8 818,47 6 596,34
v 10 713,61 8 719,11 8 052,35
Roéznica +119,97 +99,36 -1 456,01

Powierzchnia uzytkéw przedrebnych ustalona podczas obecnej rewizji urzadzania lasu

jest mniejsza o 1 456,01 ha od przyjetej w czasie IV rewizji.

b) orientacyjny etat uzytkowania przedrgbnego w wymiarze miazszosciowym

Zasady ustalania etatu uzytkowania przedr¢bnego w wymiarze miazszo$ciowym zostaly
omowione w rozdziale 3.3.
Wyliczenia poréwnawcze etatow masowych oraz etatow przyjetych ostatecznie

przedstawia nizej zamieszczone zestawienie:
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Wskaznik intensywnosci cig¢ w
. . Przyjety m’/ha netto w stosunku do
Podstawa Orientacyjny . .
. etat powierzchni:
ustalenia etat ow _ _
ctatu miazszosciowy Izy hé drze\yostanow drzew‘ostanow
miazszosciowego m’ netto _ ob]ctych ) Qb]QtYCh
uzytkowaniem | 1inie objetych
przedrebnym uz. gléwnym
1 2 3 4 5

Nadlesnictwo Ciechanow

Uzytkowanie w ostatnich

151 746 4 538,19 33,4 37,5
5 latach
Uzytkowanie w calym 279 190 8 052,35 34,7 34,5
minionym okresie
50% przyrostu biezacego
tablicowego i i i
Etat przyjety 306 115 6 596,34 46,4 35,0

Przy obliczaniu ostatniego wskaznika (kol. 5) do wyliczen za ubiegly okres gospodarczy
przyjeto powierzchnie drzewostanéw od II klasy wieku pomniejszona o powierzchnig
planowanych zre¢bow, a w przypadku obecnej rewizji urzadzenia lasu do powierzchni
I nawrotu dodano powierzchni¢ drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem przedr¢bnym
1 rebnym.

Przyjety na NTG etat migzszo$ciowy uzytkow przedrebnych w wysokosci 306 115 m3
netto na powierzchni 6 596,34 ha jest etatem maksymalnym na okres obowigzywania
planu urzadzenia lasu. Projektowany etat stanowi 68,6% spodziewanego przyrostu
w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego. Wskaznik intensywnosci cigé
wyniesie 46,4 m3/ha. Ustalony rozmiar uzytkéw przedrebnych nie jest obligatoryjny, ale
umozliwi w razie takiej konieczno$ci poprawe stabilnosci drzewostanéw oraz stanu

sanitarnego lasow narazonych na dzialanie choréb i czynnikéw abiotycznych.

3.3.3. Laczny etat migzszoSciowy uzytkow giéwnych

Etat migzszosciowy uzytkéw glownych sklada si¢ z sumy miazszosciowej netto (m?3)
uzytkow rebnych (zaliczonych na poczet etatu z 5% przyrostem i niezaliczonych na
poczet etatu) oraz uzytkéw przedrebnych. Przyjety i zatwierdzony etat migzszosciowy
uzytkow gléwnych stanowi maksymalna ilo§¢ drewna przewidziana do pozyskania

w planie urzadzenia lasu. Przekroczenie tak przyjetego i zatwierdzonego etatu uzytkéw
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gléwnych, ustawa o lasach, dopuszcza jedynie w przypadku wystapienia klesk
zywiotowych lub innych szkod.

Etat ten szczegdélowo charakteryzuje Tabela nr XVII zamieszczona w czesci
tabelarycznej ,,Opisu ogélnego”.

Zestawienie etatéw wchodzacych w sklad etatow uzytkéw glownych przedstawiono

W nizej zamieszczonej tabeli:

N-ctwo
Etat grupy uzytkow

5 o , 3
mi3zszosc netto m

1 2

Uzytki rebne zaliczone na poczet etatu wraz z 5% spodziewanym 190 950
przyrostem

Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu

. . 935
(etat orientacyjny)
Uzytki przedrebne 306 115
Razem 498 000

Poréwnanie etatu uzytkéw gtéwnych na 10 - lecie do ogdlnych zasobdw migzszosci

1 spodziewanego przyrostu biezacego przedstawiono w zestawieniu ponizej:

. Zasoby Spodziewany Przyjety etat Relacja % Relacja %
Rodzaj , przyrost p ’
s otkow ogblem biesac brutto /netto etatow do etatow do
b brutto Y m’> zasobow przyrostu
brutto m?
1 2 3 4 5 6
Nadlesnictwo Ciechanow
L 232 385
Uzytki rebne 607 045 80 900 191 885 38,3 2872
L 382 644
Uzytki przedrebne 1852268 542 300 306115 20,7 70,6
615 029
Razem 2459 313 623 200 198 000 25,0 98,7

Przyjety w Nadles$nictwie Ciechanéw etat uzytkéw gléwnych (netto) w rozmiarze
498 000 m3 na 10 - lecie nie przekracza spodziewanego przyrostu biezacego netto
w wysokosci 498 650 m? (stopien wykorzystania 98,7%) 1 pozwala na kumulacje¢ zapasu na
przyszte 10 - lecie. W poprzednim okresie gospodarczym przyjeto etat uzytkow gtownych
w wysokosci 439 951 m3 netto, ktéry zostal wykonany w 99,9%. Omoéwione dane ilustruje

nizej zamieszczony diagram:
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etat za ubiegly okres wykonanie uzytkowania etat proponowany

Ryc. 22. Przyjety w Nadles$nictwie Ciechandw etat uzytkéw gléwnych
W stosunku do ubieglego 10 - lecia nastapil wzrost planowanej do pozyskania masy

w uzytkach gtéwnych o 58 049 m? netto, co stanowi wzrost o 13,2%.
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3.3.4. Opisanie projektowanych w nadlesnictwie ci¢¢ uzytkowania gtéwnego

a) opisanie projektowanych w nadlesnictwie ci¢¢ rebnych i zestawienie

projektowanych cige¢ rebnych

Realizacje cig¢ r¢bnych nalezy prowadzic na podstawie wskazan gospodarczych
zawartych w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych ci¢¢ rebnych (Wzor nr 6),
wykazow drzewostanéw KO, KDO i drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy
w najblizszym 10 - leciu (Wzory nr 4; 5; 3), w oparciu o zasady okreslone w ,,Zasadach
hodowli lasu” z 2012 r. Wszystkie cztery wymienione wzory nr 3; 4; 5; 6 stanowia
oddzielny tom (II) planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa.

Rodzaje zastosowanych rebni przyjete na podstawie Zasad hodowli lasu §§ 26 - 35
zamieszczono w protokole ustalen Komisji Zalozen Planu zamieszczonym w punkcie
12a. Szczegdly dotyczace szerokosci zrebow, stref ochronnych, dlugosci okresow
odnowienia, nawrotéw ci¢é, pozostawienia kep drzewostanéw itp. omoéwiono
szczegolowo w rozdziale 3.3.

Przy naborze drzewostanéw do uzytkowania rebnego przyjeto nastepujaca kolejnosé:

- drzewostany przewidziane do przebudowy,

- drzewostany o slabej jakosci technicznej 1 niskim zadrzewieniu,
- drzewostany w klasie odnowienia,

- drzewostany wyzywicowane,

- drzewostany przeszlorebne,

- drzewostany rebne.

Szczegolowe zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wedlug
rodzajéw rebni w gospodarstwach przedstawia Tabela nr XV zamieszczona w czgsci
tabelarycznej niniejszego elaboratu.

Zastosowanie rebni zupelnej w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych
wynika z faktu wystepowania tych drzewostandéw na siedliskach borowych. Do rebni
zupelnych w tym gospodarstwie zakwalifikowano tez olszyny wystepujace na siedlisku
olesu oraz drzewostany na siedliskach zyzniejszych, lecz wystepujacych na powierzchni do
1 ha, a takze przeszlor¢bne drzewostany olszowe stanowigce wylaczone drzewostany

nasienne przewidziane do uzytkowania r¢bnego. Rebni¢ zupelng zaplanowano takze
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w niektérych  drzewostanach o  duzych uszkodzeniach 1 slabym zadrzewieniu
przewidzianych do przebudowy.

Wszystkie drzewostany w klasie odnowienia 1 w klasie do odnowienia zostaly
przeznaczone do uzytkowania rebnego.

Przyjety etat brutto uzytkéw rebnych stanowi 38,3% zasobéw drzewostanow rebnych.

Wykaz uzytkéw rebnych (Wzér nr  6) umieszczony wraz ze Wzorami
nr 3, 41 5 w osobnym tomie, zostal sporzadzony w rozbiciu na dzialki zr¢bowe bez
przydzialu na poszczegodlne lata gospodarcze obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Etaty uzytkowania r¢bnego, rozplanowanie cig¢ oraz rodzaje zastosowanych rebni,
zostaly uzgodnione z nadle$nictwem 1 Regionalng Dyrekeja Lasow Panstwowych
w Olsztynie. Lokalizacja ci¢g¢ w pierwszym roku obowiazywania planu zostala uzgodniona
z nadles$nictwem.

Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu zostaly oméwione w rozdziale 3.3.1.a.

Projektowane cigcia rgbne zostaly naniesione na mapy gospodarcze sporzadzone dla

lesnictw w formie atlaséw w skali 1 : 5 000 oraz na przegladowe cig¢ rebnych sporzadzone

w skali 1 : 25 000.

b) uzytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrgbne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan
gospodarczych zawartych w opisach taksacyjnych w oparciu o wytyczne zawarte
w ,,Zasadach hodowli lasu” z 2011 r. (§§ 46 - 54). Zadania okreslone w wymiarze
powierzchniowym w opisach taksacyjnych, maja w zasadzie charakter obligatoryjny,
a w zakresie migzszo$ciowym powinny by¢ realizowane wedlug potrzeb poszczegélnych
drzewostanéw. Termin i intensywno$¢ wykonywanych ci¢¢ w konkretnych drzewostanach
okresla kazdorazowo stuzba lesna nadlesnictwa.

Zestawienia zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wedlug rodzajow cigé
1 gatunkéw  panujacych oraz klas i podklas wieku dla obr¢bow 1 nadlesnictwa
przedstawiono w Tabeli nr XVI zamieszczonej w czesci tabelarycznej niniejszego

opracowania.
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Zasady okredlania 1 przyjecia etatéw uzytkowania przedrebnego zostaly okreslone
w rozdzialach 3.3 1 3.3.2. Wszystkie wskazania gospodarcze dotyczace uzytkowania
gléwnego drzewostandw, zamieszczone w opisach taksacyjnych zostaly uzgodnione

z przedstawicielami Nadlesnictwa Ciechanéw oraz lesniczymi.

c) zestawienie taczne uzytkow gtéwnych

Zestawienie laczne uzytkéw gléwnych wedlug kategorii cig¢ dla  obrebow
i nadlesnictwa przedstawiaja Tabele nr XVII zamieszczone w cz¢sci tabelarycznej
elaboratu.

Szczegélowe omoéwienie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego przedstawiono
wp.3.3.13.3.2.

Analizujac dane z kolejnych rewizji urzadzenia lasu (wzrost przecigtnej zasobnosci,
przecigtnego wieku, przyrostu powierzchni lesnej) mozna stwierdzi¢, ze w najblizszej
perspektywie laczny etat uzytkow glownych bedzie ksztaltowal si¢ na nieco wyzszym

poziomie niz obecnie.

3.3.5. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gléwnego wg

le$nictw

Zestawienie podstawowych zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania rebnego

1 przedrebnego wedlug lesnictw przedstawiono ponizej:

Zadania na 10 - lecie
. P(?W‘ uzytkowanie rebne uzytkowanie
Lp. Lesnictwo ogolna : —
ha zaliczone na etat niezaliczone na etat przedrebne
ha m? netto ha m? netto ha
1 2 3 4 5 6 7 8
1 Szulmierz 1 155,03 164,85 22914 0,47 217 631,24
2 Dunaj 954,38 23,03 2369 0,69 125 829,24
3 Rydzewo 959,17 11,80 968 1,06 91 688,98
4 | Lekowo 1 348,20 344,95 54 938 0,60 59 548,01
5 Raciaz 1 359,88 110,17 16 985 1,09 122 826,17
6 Sojki 1 106,35 64,21 14 404 0,20 8 597,45
7 Bardonki 770,92 101,57 15 588 0,43 41 396,36
8 Gototy 1262,63 125,23 19 440 0,47 192 764,09
9 Oécistowo 1129,90 164,14 31431 - - 468,06
10 | Luszewo 1 265,25 72,65 11913 0,12 80 846,74
Razem 11 301,71 1182,60 190 950 5,13 935 6 596,34
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W powyzszym zestawieniu w kolumnie 7 uwzgledniono 5% przyrost.

3.3.6. Zestawienie ekonomicznych wskaznikéwgospodarki le$nej i ramowy plan

ekonomiczny nadles$nictwa na najblizsze 10-lecie

Zgodnie z Decyzja Narady Techniczno - Gospodarczej sporzadzono Tabele XIX

dotyczaca ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej dla Nadlesnictwa Ciechanow.

Tabela nr XIX Ekonomiczne wskazniki gospodarki le$nej

e Ubiegly okres Plan na biezacy
Lp. Wyszczegdlnienie gospodarczy okres gospod.
1 2 3 4
Powierzchnia lesna (stan na 1 stycznia pierwszego roku
! obowiazywania planu u.l.) - ha 10817 10891
Zasoby drzewne na powierzchni lesnej (stan na 1 stycznia
2 pierwszego roku obowiazywania planu u.l.)- m? 23797792 2459313
3 Zasobnos¢ drzewostanéw (stan na 1 stycznia pierwszego roku 291 296
obowigzywania planu u.l) - m3/ha
warto$¢ drzewostanéw
(wedtug tablic)- tys. zt. ) )
I warto$§¢ gruntow lesnych
4 \;Ingisgiiznniljtku (wedtug metody wskaznikowej)- tys. - -
zt.
warto$¢ srodkéw trwalych
- tys. zL ) )
Razem tys. zk. - -
uzytki rebne - m? netto 199 951 191 885
ui’l;k; fiizedr‘?bne 240 000 306 115
5 | Bt 10-tni S
(grubizna netto) razem uzytdl glowne 439951 498 000
- m? netto
udzial uzytkow
przedrebnych - % 54,95 01,47
Okresowy m? brutto 751790 623 200
6 f;j%{‘fj;ﬁmm przecietnic m?/ha/rok 6,95 5,72
uzytkowanie rebne:
m3/ha pow. lesn./rok 2,31 2,13
Wskazniki uzytkowanie pfzedr@bne: 277 3,51
gospodarki m?/ha pow. lesn./rok
7 | asobami uzytkowanie gl/owne: 508 5.65
(grubizna m?/ha pow. lesn./rok
uzytkowanie gléwne:
brutto) % zasobéw/rok 231 2,50
uzytkowanie gléwne:
% przyrostu/rok 731 9,87
Udzial powierzchni prawnie wylaczonych 2z uzytkowania
8 rebncgo - % 0,13 0,13
9 | Udzial laséw ochronnych - % (udzial w powierzchni lesnej) 21,01 20,85
10 oo Powierzchnia lasow nadzorowanych -ha | 852775 | ] 1057233 .
% udzialu powierzchni laséw nadlesnictwa 44,08 48,73
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3.4. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Zadania z zakresu hodowli lasu zostaly przedstawione we wskazaniach gospodarczych

opisow taksacyjnych i zestawione w Tabeli nr XVIII, sporzadzonej dla obrebéw lesnych

i nadlesnictwa w oparciu o wytyczne ,,Zasad hodowli lasu” z 2011 r. i ustalenia NTG.

Tabele te zostaly zamieszczone w czgsci tabelarycznej elaboratu.

Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu, przewidzianych do realizacji w najblizszym

10 - leciu oraz poréwnanie z zadaniami okreslonymi w trakcie IV rewizji urzadzenia lasu

przedstawia si¢ ponizej:

V rewizja 1V rewizja
Wskazanie plan wykonanie
Powierzchnia
1 2
Odnowienia i zal. halizn, plazowin, zr¢béw 14,85
Odnowienie zrebow projektowanych 211,01 20043
Odnowienia przy rebniach zlozonych 381,83 114,08
Zalesienia gruntéw nielesnych 3,62 40,20
Podsadzenia produkeyjne - 26,29
Dolesienia luk i przerzedzen 1,98 10,95
Poprawki i uzupelnienia w uprawach i mtodnikach 3,81
Poprawki i uzupelnienia na gruntach projekt. do odnowienia i 63,95
zalesienia w wys. 10% ich powierzchni. 61,13
Wprowadzanie podszytéw - 8,93
Pielegnowanie gleby w uprawach istniejacych 101,21 699,64
Pielegnowanie gleby w uprawach projektowanych 447,34
Pielegnowanie upraw istniejacych (CW) 291,51 819,66
Pielegnowanie upraw projektowanych (CW) 298,23
Pielegnowanie mtodnikow (CP) 748,25 1139,53
Pielegnowanie mtodnikéw (CP-P) 164,08
Nawozenie - -
Lokalna regulacja stosunkéw wodnych - 102,53
Specjalne zabiegi agrotechniczne 620,46 583,80
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W powyzszym zestawieniu zwracaja uwage zwickszone zadania w poréwnaniu
z wykonaniem IV rewizji u.l. w zakresie odnowien przy r¢bniach ztozonych i zmniejszone
przy rebniach zupelnych a co za tym idzie zmniejszy si¢ powierzchnia pielegnowania
gleby oraz pielegnowania upraw (CW).

Zgodnie z decyzja NTG zrezygnowano z nawozenia i lokalnej regulacji stosunkéw
wodnych a takze wprowadzania podszytéw 1 podsadzen produkcyjnych.

Szczegolowe zasady projektowania i realizacji poszczegdlnych rodzajéw czynnosci

podaje si¢ ponizej:

odnowienia i zalesienia otwarte

Odnowienia i zalesienia otwarte obejmuja powierzchni¢ zr¢bow zaleglych i1 zrebow
zupelnych zaprojektowanych na I 10 — lecie. Zalesienia przewiduje si¢ na pow. 3,62
gruntéw porolnych.

Sklad gatunkowy upraw w odnowieniach otwartych nalezy dostosowac¢ do typow
drzewostandéw poszczegolnych siedlisk przyjetych przez KZP. Na mikrosiedliskach wérod
niejednolitych powierzchni stosowaé gatunki zgodnie z ich wymaganiami w stosunku do

zyznosci 1 wilgotnosci gleby.

odnowienia przy rebniach ztozonych

Odnowienia przy re¢bniach zlozonych obejmuja powierzchni¢ przewidziang
do odnowienia w drzewostanach uzytkowanych rebnig II, II11 IV.

Stosujac rebnie II nalezy spodziewaé si¢ odnowienia naturalnego. W przypadku braku
odnowienia naturalnego nalezy wprowadzi¢ podsadzenia sztuczne gatunkami gléwnymi,
apo cigclu uprzatajacym pozostalag powierzchnie odnowi¢ pozostalymi gatunkami,
stanowigcymi typ drzewostanu.

Gniazda przy zastosowaniu rebni IIla 1 IIIb nalezy odnawia¢ de¢bem. Pozostala
powierzchni¢ po cigciu uprzatajacym nalezy odnowic¢ gatunkami dostosowanymi do typu
drzewostanu poszczegdlnych siedlisk. Odnowione gniazda zaleca si¢ chroni¢ przed
zwierzyna poprzez mechaniczng lub chemiczna ochrong pojedynczych sadzonek.

Naturalny sposob odnowienia nalezy preferowaé na wszystkich siedliskach,
wykorzystujac zwarte kepy istniejacych samosiewow.

Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano w przerzedzonych drzewostanach $rednich

klas wieku, z niewielka ilo$cia podszytow, na siedliskach borowych i lasowych rokujacych
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uzyskanie w przysztosci drzewostanéw dwupietrowych. Do tego celu nalezy
wykorzystywaé gatunki w miar¢ cienioznosne, a w szczegdlnosci buka, deba i lipe. Czgsé

wprowadzonych podsadzen zostanie wykorzystana do przebudowy drzewostanow.

podsadzenia produkcyjne

W nadchodzacym 10-leciu nie planuje si¢ wykonania zabiegu podsadzen
produkceyjnych.

dolesienia luk i przerzedzen

Dolesienia luk 1 przerzedzen zaprojektowano gléwnie w drzewostanach przedrebnych
nie wykazujacych tendencji do naturalnego odnowienia. Do tego celu nalezy réwniez

wykorzystywac gatunki cienioznos$ne, ale bedace w skladzie typu drzewostanow.

poprawki i uzupelnienia

Poprawki i uzupelnienia nalezy wykonywaé¢ gatunkami docelowymi. W uprawach
1 mlodnikach projektowanych, na podstawie doswiadczen z lat ubieglych wielko$¢ zabiegu

NTG okreslita na 10%

pielegnowanie lasu

Pielegnowanie lasu obejmuje prace zwigzane z pielegnowaniem gleby, czyszczenia
wezesne (CW) oraz czyszczenia pozne (CP).

Pielegnowanie gleby zaprojektowano na powierzchni upraw istniejacych, w zasadzie
do 5 lat oraz na 75% powierzchni odnowien i zalesien projektowanych do wykonania
w najblizszym 10 — leciu.

Pielegnowanie upraw (CW) zaplanowano w uprawach 1 mlodnikach istniejacych
w wieku do ok. 10 lat w zaleznosci od wystepujacego gatunku oraz na powierzchniach
przeznaczonych do odnowienia, a takze na 50% powierzchni zr¢béw projektowanych.
Pielegnowanie mlodnikéw (CP) zaplanowano gléwnie w drzewostanach Ib podklasy

wieku, a takze czesdci Ia w zaleznosci od gatunku oraz ilosci nawrotow.
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lokalna regulacja stosunkéw wodnych

Zgodnie z postanowieniem NTG nie projektuje si¢ na powierzchniach lesnych
melioracji wodnych w najblizszym 10 - leciu, a w przypadku wystapienia potrzeby prac

melioracyjnych na gruntach rolnych nadlesnictwo zleci spétkom wodnym.

specjalne zabiegi agrotechniczne

Zostaly zaprojektowane na powierzchniach, gdzie zachodzi konieczno$¢ usunigcia

zbednych i bezwarto$ciowych samosiewow 1 podszytow lub zadarnionej i zachwaszczonej

pokrywy.

3.5. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej
3.5.1. Kierunkowe zadania z zakresu ogélnej ochrony lasu

Zagrozenia srodowiska przyrodniczego zostaly szczegélowo omoéwione w rozdziale
1.3.11.c. na podstawie wytycznych zawartych w § 101 ,Instrukcji urzadzania lasu”
z 2011r.

Gléwnym zadaniem z zakresu ogdlnej ochrony lasu jest dzialalno§¢ zmierzajaca do
poprawy stanu sanitarnego lasu poprzez przeciwdzialanie rozwojowi szkodliwych
owadoéw i grzybow oraz poprzez szybkie usuwanie drzew zasiedlonych.

Wedlug informacji Zakladu Ochrony Lasu z Olsztyna wsréd szkodnikéw owadzich
najwigcksze zagrozenie dla laséw nadlesnictwa stanowia obecnie: korowiec sosnowy,
zwojki 1 miernikowce dgbowe, boreczniki sosnowe oraz posta¢ owada doskonatego
chrabaszczy.

W szkotkach 1 uprawach najwicksze zagrozenie stanowia: szeliniaki, pedraki
chrabaszczy oraz zwdjki sosnowe. Niewielkie szkody wyrzadzaja réwniez drobne
gryzonie.

Mimo nielicznego zasiedlenia drewna przez szkodniki wtoérne w dalszym ciagu nalezy
dazy¢ do poprawy stanu sanitarnego lasu, §ledzi¢ rozwoj liczebny szkodnikéw, prowadzic
ich poszukiwania, a w przypadkach koniecznych przystapi¢ do ich zwalczania. Szczegélnie
nalezy zwroci¢ uwage na bezwzglednie czysta wyrdbke sortymentow, korowania pniakéw

1 szybki wywoz surowca z lasu przed réjkami szkodliwych owadow.
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Przeciwdziata¢ rozmnozy szkodliwych owadéw mozna wieloma sposobami, jednak
najskuteczniejsza metoda jest terminowe wykladanie réznego rodzaju pulapek. Ilos§é
drzew pulapkowych oraz liczbe pulapek trzeba dostosowaé do aktualnych potrzeb
drzewostanéw. Jako drzewa pulapkowe nalezy wykorzystywaé réwniez wywroty
1 wiatrotomy.

W ramach walki biologicznej ze szkodnikami owadzimi niezwykle skuteczna metoda
jest ochrona pozytecznych ssakéw owadozernych (ryjéwki, jeze), plazéw, gadow, ptakéw
1 pozytecznych owadow. W zakresie ochrony ptakéw nalezy utrzymywaé w dobrym stanie
posiadane 1 854 szt. budek lggowych oraz uzupelnia¢ braki.

Skuteczne, zwlaszcza w drzewostanach sosnowych jest przeciwdzialanie nadmiernemu
rozwojowi owadow poprzez zasiedlenia i ochrong mrowisk mréwki ¢mawe;.

Duze zagrozenie stwarza korzeniowiec wieloletni w drzewostanach na gruntach
porolnych, ktore stanowia 54% powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa oraz opienka
miodowa 1osutka sosnowa. Przeciwdzialania chorobom grzybowym polegaja przede
wszystkim na chemicznym zabezpieczeniu pniakéw po Scigtym drzewie, zwalczaniu
chemicznym 1 mechanicznym oraz na stosowaniu odpowiednich technik hodowlanych.

Szkody od zwierzyny wystepuja w uprawach w postaci zgryzania a w mlodnikach
w postaci spalowania na terenie calego nadlesnictwa w gospodarczo znos$nym nasileniu.
Uprawy, szczegdlnie debowe (gniazda), nalezy profilaktycznie zabezpieczaé poprzez
smarowanie  preparatami  odstraszajacymi, pakulowanie, zakladanie = oslonek,
a w ostateczno$ci grodzenie. Ponadto nalezy przestrzega¢ gléwnej zasady w zakresie
ochrony, a mianowicie utrzymanie wlasciwego stanu zwierzyny. Z dlugoletniej obserwacji
wynika, ze na zmniejszenie rozmiaru szkéd mozna zdecydowanie wplynaé przez
intensyfikacj¢ pozyskania drewna z czyszczen i trzebiezy w okresie od grudnia do marca.
Z analizy zimowego spatlowania wynika, ze jest ono wyraznie mniejsze o ile jelenie majq
dostep do $wiezo powalonych drzew, ktoére koruja przez spalowanie, czesto do potowy
dlugosci strzaly, wliczajac w to obcigte galezie 1 korony. Dlatego tez na omawiane
zagadnienia nalezy uczuli¢ pracownikéw stuzby lesnej. Trzeba réwniez egzekwowaé od
kot Towieckich, dzierzawigcych tereny lesne, prowadzenie wlasciwej gospodarki fowieckiej

(dokarmianie, poletka towieckie zgryzowe i zaporowe).
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Prac zwigzanych z ustaleniem stref zagrozenia przemyslowego, z uwagi na brak

odpowiednich wytycznych, nie prowadzono, a calo$¢ laséw nadlesnictwa zaliczono do

zerowej strefy.

Generalnie oceniajac zadania z zakresu ogdlnej ochrony lasu nalezy polozy¢ nacisk na

nastepujace zagadnienia:

poprawe stanu sanitarnego lasu poprzez usuwanie na biezaco wiatrolomoéw, lezaniny
1 posuszu,

kontynuowanie zwalczania szkodliwych owadow 1 grzybow,

prowadzenie corocznej kontroli wystgpowania owadow,

ochrong pozytecznego ptactwa przez rozwieszanie budek legowych

ochrone¢ drzewostanéw przed wywalajacymi wiatrami 1 przed okiScia przez
prawidlowe wykonywanie ci¢¢ rebnych zgodnie z ustalonymi kierunkami, a cigé
przedrebnych w odpowiednim terminie i wlasciwej intensywnosci,

dostosowanie poglowia zwierzyny plowej do istniejacych mozliwosci towisk oraz
ochrong upraw 1 mlodnikéw przed szkodami,

egzekwowanie zakazu wypasu bydla na gruntach lesnych.

Zalacznikiem do planu jest mapa przegladowa ochrony lasu sporzadzona w skali

1:25 000.

3.5.2. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony lasu przeciwpozarowej



106

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Olsztynie

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Ciechanéw

na lata 2014 - 2023

Ocena zagrozenia pozarowego.
Stan ochrony przeciwpozarowej w nadlesnictwie.

Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j.

Uzgodniono z Komendantem Wojewd6dzkim

Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie
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Przepisy prawne regulujace zabezpieczenie przeciwpozarowe lasu

Kierunkowe wytyczne na najblizszy okres gospodarczy 2z zakresu ochrony
przeciwpozarowej lasu wynikaja z analizy stanu zagrozenia pozarowego w ubieglym okresie,
oceny potencjalnego zagrozenia pozarowego wynikajacego z obecnego stanu laséw oraz
z analizy stanu ochrony ppoz. funkcjonujacej w nadlesnictwie, w $wietle obowiazujacych

w tym wzgledzie przepisow prawnych tj.:

» Ustawa z dnia 28.09.1991 r. o lasach (tekst jednolity z 2005 r. Dz.U. Nr 45, .435
z pozniejszymi zmianami).

» Tekst jednolity ustawy o ochronie przeciwpozarowej z dnia 22 lipca 2002 roku
(Dz. U. Nr 147, poz. 1229) i wydanymi na ich podstawie przepisami wykonawczymi
tzn.:

e Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 roku (Dz.U. 2010 Nr 109, poz. 719),

e Rozporzadzenie Ministra Strodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. (Dz. U. Nr 137,
poz. 923), w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego

lasow.

Przy ustalaniu kierunkowych zadan z zakresu ochrony ppoz. uwzgledniono ponadto
zasady:
e Instrukeji ochrony przeciwpozarowej z dnia 21 listopada 2011 roku,
e Ustalen ze stuzbami zajmujacymi si¢ tymi zagadnieniami w RDLP w Olsztynie

i nadle$nictwie.
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Ocena zagrozenia pozarowego w ubieglym okresie gospodarczym

Gléwne przyczyny pozaréw w Nadlesnictwie Ciechandéw to: zaprdszenie ognia,
nieostrozno$¢ doroslych, przerzuty z gruntéw nielesnych, pozostale (nieustalone).
W okresie ostatnich 10 lat zarejestrowano 38 pozaréw na lacznej powierzchni 15,71 ha.
Jest to przecietnie 3,8 pozaru w ciagu roku. 16 z nich ugaszono w zarodku, 20 to pozary
male a 2 z nich zaliczono do pozaréw srednich. Niewatpliwie do niewielkich strat
przyczynilo si¢  stworzenie systemu obserwacji opartego na dostrzegalniach
przeciwpozarowych, patrolach naziemnych i lotniczych.

Nadles$nictwo w swoich granicach administracyjnych na zlecenie Starostw w Mlawie,
Ciechanowie, Plonisku i Przasnyszu sprawuje nadzor nad 10 572,33  ha laséw
niepanstwowych. Dane odnosnie powierzchni laséw nadzorowanych sa obarczone
bledem, gdyz wiasciciele nie zawsze zglaszaja zmiany w powszechnej ewidencji gruntow,
natomiast uproszczone plany u.l. dla wszystkich gmin sq juz nieaktualne. Biorac pod
uwagge specyfike wlasnodci, lasy prywatne czasami ,,przeplataja” si¢ z lasami nadles$nictwa
lub bezposrednio z nimi sasiaduja. Tym samym objete sa monitoringiem i ochrona
w zakresie pozarnictwa. Zagrozenie pozarowe laséw innych wlasnosci ksztaltuje si¢ na

zblizonym poziomie jak laséw bedacych w zarzadzie nadlesnictwa.

Czynniki ksztattujace obecne i potencjalne zagrozenie pozarowe laséw

Okreslenie potencijalnego zagrozenia pozarowego laséw Nadlesnictwa Ciechanéw
oparto o analiz¢ poszczegdlnych czynnikéw decydujacych o tym zagrozeniu.
Poddane analizie czynniki to:

o udzial siedlisk borowych 1 tggowych na poszczegdlnych siedliskach,

o sklad gatunkowy drzewostandw,

o0 rozmieszczenie osad ludzkich,

o atrakcyjno$¢ turystyczna i rekreacyjna lasow,

o gestosé szlakow komunikacyjnych przebiegajacych przez tereny lesne,

o warunki meteorologiczne z ostatnich lat 1 wilgotnos$¢ gleby w tutejszych lasach.
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Udziat siedlisk borowych i tegowych w ogdélnej powierzchni lesnej

Nadlesnictwo e dgfow Ogélem (ha) Udzial %
7 2 3 4
Bs 38,17 0,35
Bsw 1542,09 14,16
BMsw 3259,02 29,04
Ciechanéw Bw 3,04 0,03
BMw 247,56 2,27
LI 10,76 0,10
Razem 5100,64 46,85
Ogotem Nadlesnictwo 10886,60 100,00

Z. powyzszego zestawienia wynika, ze 46,85 % ogdblnej powierzchni le$nej to

drzewostany na siedliskach Bs, Bsw, BMs$w, Bw, BMw, Lt (gléwnie z panujaca sosna),
analizujac dalej — 11,90 % stanowig drzewostany I i II klasy wieku (uprawy, mlodniki,
dragowiny sosnowe), a wigc takie, w ktérych wystepuje znaczna podatnos$é na wystapienie
pozaru (duze zwarcie, nagromadzenie znacznej ilosci obumartych galezi oraz wzmozony
proces wydzielania si¢ posuszu, olejki eteryczne, zywica, opadle igly, zaniechanie

wyrabiania drobnicy po zabiegach czyszczen wezesnych oraz péznych i pozostawianie jej

na pielegnowanej powierzchni).

Sklad gatunkowy drzewostanow

Dominujacym gatunkiem w drzewostanach Nadlesnictwa Ciechanéw jest sosna, ktéra
jako gatunek panujacy wystepuje na 71,88 % powierzchni lesnej, na kolejnych miejscach
znajdujq si¢ olcha — 10,12% i dab — 9,63%. Pozostale gatunki stanowia ponizej 1%
powierzchni.

Ogolny podzial lasow nadlesnictwa na drzewostany z przewaga gatunkéw iglastych

1 lidciastych, przedstawia ponizsze zestawienie:
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Grupa gatunkéw Nadlesnictwo
panujacych Pow. w ha %
7 2 3
Iglaste 7887,58 72,45
LiSciaste 2999,02 27,55
Ogoétem 10886,60 100,00

Przytoczony wyzej podzial odzwierciedla w pelni rzeczywisty obraz tutejszych
drzewostanéw, ktoéry jest bardzo zréznicowany od monokultur sosnowych
odznaczajacych si¢ duza palnoscia do drzewostanéw olszowych na siedliskach wilgotnych
1 bagiennych, gdzie zagrozenie wystapienia pozaru jest znikome. Duza jest takze ilos§¢

podszytow i podrostow, ktére moga zwickszy¢ ryzyko rozprzestrzeniania si¢ pozarow.

Rozmieszczenie zaktadéw przemystowych oraz osad ludzkich wsréd laséw nadlesnictwa

W bezposrednim sasiedztwie lasow nadlesnictwa nie ma duzych zakladow
przemystowych, ktére moglyby zwigkszy¢ ryzyko zagrozenia pozarowego. Do
najwickszych miejscowosci  w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa zaliczy¢ mozna
Ciechanéw, Glinojeck, Raciaz 1 Gasocin. Lasy nadle$nictwa stanowig wigksze lub mniejsze
kompleksy lesne. Dzi¢ki temu mozliwosci rozwoju urbanistycznego sa ograniczone do
zewnetrznej granicy kompleksu lesnego, co w konsekwenciji zaweza pole potencjalnego
zagrozenia pozarowego. Generalnie grunty lesne oddalone s3 od zwartej zabudowy
wiejskiej, granicza jedynie 2z rozrzuconymi przysiotkami lub  pojedynczymi
gospodarstwami.

W wigkszosci tereny przylegle do lasu sa zagospodarowane rolniczo, co w przypadku
prowadzenia prac polowych stwarza mozliwos$¢ niekontrolowanego przedostania si¢ ognia

na sasiadujace drzewostany.

Atrakcvino$é turvstyczna i rekreacvina laséw

W dobie postepujacej urbanizacji lasy Nadlesnictwa Ciechanéw sa coraz bardziej
atrakcyjne pod wzgledem turystycznym. Bezposrednio na terenach lesnych nie znajduja
si¢ zaréwno osrodki wypoczynkowe jak 1 obozowiska harcerskie, lecz zauwaza si¢

zjawisko powstawania coraz wigkszej ilosci gospodarstw agroturystycznych. Od
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kilkunastu lat zaobserwowane zostalo takze zjawisko nasilenia zabudowy letniskowej
domkoéw usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie komplekséw lesnych. Pobyt
mieszkancow w tych miejscowosciach ma raczej charakter sezonowy, aczkolwiek coraz
wigkszy odsetek korzysta ze swoich posiadlosci przez caly rok. W zwigzku z tym zwigksza
si¢ ilo$¢ wypoczywajacych, co wiaze si¢ z rosngca presja na las. Omawiajac temat turystyki
nalezy poruszy¢ problem okresowej penetraciji lasu w czasie zbioru plodéw runa lesnego.
Nasilenie pobytu ludzi w lesie ksztaltowane jest przez czynniki przyrodnicze, dlatego nie
mozna go jednoznacznie zinterpretowac. Faktem jednak jest, ze w okresie wysypu
grzybéw penetracja ostepow lesnych jest ogromna, a co za tym idzie mozliwo$é
zalstnienia pozaru ro$nie w sposéb lawinowy.

Nasilenie ruchu rekreacyjnego nie jest réwnomierne we wszystkich drzewostanach,
zmienia si¢ okresowo w zalezno$ci od pory roku jak 1 wystepowania ptodow runa lesnego.
Nadlesnictwo ma rozpoznane miejsca szczegdlnej penetracji i tam probuje ukierunkowaé
wplyw odwiedzajacych las. Przykladem tego jest urzadzona lesna $ciezka dydaktyczna
oraz wytyczone dwa szlaki rowerowe i jeden szlak konny. Istnienie takiego zaplecza
pozwala zatrzymaé wczasowiczOw w okreslonym miejscu, co ogranicza obszar
ewentualnego niekorzystnego wplywu na $rodowisko. Szczegdlnym problemem jest
niekontrolowany wijazd do lasu 1 zwigzane z tym zagrozenia. W celu minimalizacji skali
problemu nadlesnictwo urzadzilo i utrzymuje miejsca postoju. Samo istnienie takiego
miejsca stwarza ryzyko wystgpienia pozaru, jednakze ograniczony zostal obszar

zagrozenia, a dogodna lokalizacja umozliwia ewentualne szybkie przeprowadzenie akcji

ratowniczej.
Lp. Lesnictwo Adres lesny opilglilz()sjzazé?lkggzglc)jii’km
7 2 3 4
1 Szulmierz 411 Przy trasie Szulmierz - Regimin
2 Dunaj 78d,i Przy trasie Zurominek - Strzatkowo
3 Dunaj 74b Przy trasie Sutkowo Borowe — Bolewo
4 Dunaj 09¢ Przy trasie Mlawa — Bolewo — Ciechanow
5 Dunaj 05] Przy trasie Kro$nice — Jarluty Mate
6 Rydzewo 234n Przy trasie Ciechanéw — Rydzewo
7 Rydzewo 229b Ciechanéw, ul. Hubala
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8 Lekowo 141f Przy trasie Ciechanow - Mlawa

9 Lekowo 131b Przy trasie Ciechanow - Mlawa

10 Sojki 201d Przy trasie Czarnocin - Kontrowers

11 Goloty 455k Przy trasie Ciechanow - Plonsk

12 Oécistowo 277j Przy trasie Ciechanéw — Glinojeck

13 Odcistowo 2850 Przy trasie Ciechanéw — Glinojeck

14 Luszewo 340h Przy trasie Marychlin — Wélka Garbarska
15 Raciaz 570a Przy trasie Koziebrody - Siemiatkowo

Gestos¢ szlakéw komunikacyjnych przebiegajacych przez tereny le$ne

Przez teren nadle$nictwa przebiegaja nastg¢pujace szlaki komunikacyjne, mogace
przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia zagrozenia pozarowego:

- droga ekspresowa S7.

- drogi krajowe nr 50, 60.

- drogi wojewddzkie nr 615, 616, 617.

Pomiedzy wymienionymi wyzej drogami istnieje sie¢ drég powiatowych i gminnych,
z reguly o ulepszonych nawierzchniach, czg¢sto asfaltowych. Pelnia one role drog
dojazdowych do typowych, lesnych dojazdéw ppoz., lub same zabezpieczaja dostepnosc

do terenéw lesnych w wypadku zagrozenia pozarowego.

Warunki meteorologiczne

Warunki meteorologiczne s3 jednym z najwazniejszych czynnikéw ksztaltujacych
zagrozenie pozarowe lasow. Determinuja one wilgotno$¢ pokrywy gleby, powietrza oraz
innych materiatéw znajdujacych si¢ w lesie, przez co decyduja o mozliwosci powstania
pozaru. Najbardziej istotne znaczenie maja one w okresie od wczesnej wiosny do jesieni
tj. w okresie bez pokrywy $nieznej w lesie.

Charakterystyka czynnikéw meteorologicznych w okresie najwickszej palnosci (Srednie

wartosci z ostatnich lat) dla laséw Nadlesnictwa Ciechandéw przedstawia si¢ nastgpujaco:

Czynnik Miesiace Srednio
meteorologiczny I\ \ VI | VII | VIII | IX X | w okresie
1 2 3 4 5 6 7 8 9
srednie opady-(mm) 293 | 72,8 | 64,2 | 87,7 | 67,9 | 31,0 | 36,5 55,6

ilos¢ dni z deszezem lub | )y 4 1 465 | 45 | 150 | 138 | 112 | 136 | 137
mzawka

ilo¢ dni ze $niegiem 1410001 ]00] 00/ 00/ 1,0 0,4
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lo$¢ dni z mglg 2,1 2,6 2,1 2,6 3,1 5,3 7,9 3,7

loé¢ dni burzowych 0,9 4,1 5,2 6,6 59 0,8 0,2 3.4

$rednie temp. pow. (°C) | 8,6 | 13,0 [ 16,4 | 19,1 [ 17,9 | 13,6 | 7,6 13,7

srednia wilgotnosé (%) | 64,2 | 695 | 692 | 708 | 733 | 773 | 851 | 728

Srednia widocznosé

187 | 232 | 27,1 | 258 | 238 | 195 | 13,7 | 217
(km)

$rednia predkosé

wiatrow (km/h) 132 [ 12,7 | 122 | 11,5 | 114 | 11,4 | 121 | 121

bl

Wartosci oparte o dane z obserwacji stacji meteorologicznej w Mlawie (Srednia
z ostatnich 10 lat).
Wymienione czynniki meteorologiczne wplywaja bezposrednio na wilgotnos¢ gleb

lesnych, ktéra rowniez decyduje o potencjalnym zagrozeniu pozarowym laséw.
Przyjmujac za kryteria rézne warunki wilgotnosciowe, wilgotno$¢ gleb w lasach

Nadlesnictwa Ciechanow przedstawia si¢ nastepujaco:

- suche - 0,48 % powierzchni 38,17 ha
- Swieze - 78,21% powierzchni 8 211,58 ha
- wilgotne - 16,66 % powierzchni 1 859,08 ha
- bagienne - 4,65 % powierzchni 777,77 ha

Najwicksze zagrozenie pozarowe wystgpuje w okresie przedwiosnia, przed
rozpoczeciem wegetacji roélin. Okres pelnej wegetacji roélin znacznie ogranicza palnosc
drzewostanéw, jednak silne promieniowanie sloneczne wzmaga zagrozenie pozarowe
lasu. Czynnik ten szczegdlnie uwidacznia si¢ na siedliskach Bs, Bsw 1 BMs$w, gdzie z racji

niewielkiej Zyznosci tych siedlisk szata roslinna jest szczegdlnie uboga. W okresie

jesiennym nastepuje znaczne zmniejszenie zagrozenia pozZarowego.

Okredlenie kategorii zagrozenia pozarowego obszaréw lesnych nadlednictwa

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 9 lipca 2010 r. w sprawie
szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw dokonano wyliczenia
kategorii zagrozenia pozarowego uwzgledniajac:

- $rednia roczng liczbe pozaréw lasu w okresie ostatnich 10 lat przypadajacych na 10

km? powierzchni lesnej (10 pkt.)

- udzial procentowy powierzchni drzewostanéw rosnacych na siedliskach Bs, Bsw,

BMsw, Bw, BMw, LI (5 pkt.)
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- $rednia wilgotnos¢ wzgledna powietrza (pomiar z wysokosci 0,5m) i procentowy
udzial dni z wilgotnoscia $cidtki mniejsza od 15% o godzinie 9°°- dane z punktu
pomiarowego w Krajewie (N-ctwo Dwukoly) - ( 4 pkt.)

- $rednig liczbe mieszkancow przypadajaca na 0,01 km? powierzchni lesnej ( 4 pkt.)

Suma punktéw wynosi: 10 + 5 + 4 + 4 = 23. W zwigzku z powyzszym w planie
urzadzenia lasu na lata 2014-2023 nadlesnictwo zaliczone zostalo do II kategorii

zagrozenia pozarowego, jednoczesnie umiejscowione jest w 10 strefie prognostycznej.

ZLasady dziatan w zakresie profilaktyki

Zagrozenie pozarowe lasow, wynikajace z ogodlnej dostepnosdci lasu, wymusza
na zarzadzajacych lasami podjecia szeregu dzialan profilaktycznych minimalizujacych

to zagrozenie.

Prowadzenie dzialalno$ci informacyjnej i ostrzegawcze]

Dziatalno$¢ informacyjna i ostrzegawcza zmierza¢ ma do wywolywania odpowiednich
zachowan ludzi w lesie 1 jego otoczeniu. W tym celu nalezy:

- rozprowadzac ulotki o tematyce przeciwpozarowej,

- wywieszaé tablice ostrzegawcze przy wjazdach do lasu oraz w miejscach
o duzej penetracji ludnosci;

- wywiesza¢ plakaty i ogloszenia o tematyce ppoz. w miejscach zbiorowego
przebywania ludnosci;

- wspolpracowa¢ z lokalna prasa, lokalnymi organizacjami mlodziezowymi,

ruchami ekologicznymi 1 samorzadami terytorialnymi w zakresie ochrony ppoz.
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Szczegdlny nacisk nalezy polozy¢ na informowanie w $rodkach masowego przekazu
o duzym zagrozeniu pozarowym lasu oraz wprowadzanych w zwiazku z tym okresowych
zakazach wstepu na tereny lesne.

Powyzsze zalecenia nadlesnictwo realizuje na biezaco poprzez swoja dzialalnos§é

edukacyjng 1 informacyjna.

Korzystanie z lasu 1 zachowanie sie w lesie

Korzystanie z lasu i zasady zachowania si¢ w lesie reguluja nastepujace przepisy:

% Ustawa z dnia 22 lipca 2002 . o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 147,
poz. 1229 tekst jednolity). W mysl tej ustawy [...] ,,Osoba fizyczna, prawna,
organizacja lub instytucja korzystajaca ze §rodowiska przyrodniczego, obiektu
lub terenu obowigzane sa zabezpieczy¢ §rodowisko, budynek, obiekt lub teren
przed zagrozeniem pozarowym”

** Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach (Dz. U. 2005 Nr 45, poz. 435 tekst
jednolity). Zgodnie z jej postanowieniem ,Jednostka organizacyjna, osoba
tizyczna lub prawna odpowiedzialna za powstanie szkody w lasach jest
obowigzana do jej naprawienia wedlug zasad okre§lonych w Kodeksie
Cywilnym (art. 11)”, Nadlesniczy wprowadza okresowy zakaz wstepu do lasu
stanowigcego wlasno$§¢ Skarbu Panstwa, w razie gdy:

- wystapilo zniszczenie albo znaczne uszkodzenie drzewostanéw lub degradacja
runa lesnego,

- wystepuje duze zagrozenie pozarowe,

- wykonywane sa zabiegi zwiazane z hodowla, ochrong lasu lub pozyskiwaniem
drewna (art. 26 ust.3),

- art. 30 uwst. 3 ,W lasach oraz na terenach $rédlesnych fak, torfowisk,
wrzosowisk, jak réowniez w odleglosci 100 m od lasu, zabrania si¢ dziatan
i czynnosci mogacych wywola¢ niebezpieczenstwo, a w  szczegolnosci:
rozniecania ognia poza miejscami wyznaczonymi do tego celu, korzystania
z otwartego plomienia, wypalania wierzchniej warstwy gleby i pozostatosci

21+ 2
roslinnych”,
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art. 26 ust. 4 ,,Obowiazek ustawiania 1 utrzymywania znakéw ciazy na

nadlesniczym”.

** Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracjii z dnia
p p Y ]

7 czerwea 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719). Wymienione
rozporzadzenie, w rozdziale 9 ,,Zabezpieczenie przeciwpozarowe laséw”,
postanawia:

§ 38.1. Lasy polozone przy obiektach mogacych stanowi¢ zagrozenie
pozarowe dla lasu oddziela si¢ od tych obiektéw pasami przeciwpozarowymi,
utrzymywanymi w stanie zapewniajacym ich uzyteczno$¢ przez caly rok.

§ 39.1. W odlegtosci mniejszej niz 30 m od skraju toru kolejowego lub drogi
publicznej, z wyjatkiem drogi o nawierzchni nieutwardzonej, pozostawianie
w szczegolnosci galezi, chrustu, nieokrzesanych $cigtych drzew i odpadéw
poeksploatacyjnych jest zabronione.

§ 40.1. W lasach i na terenach $rodlesnych, na obszarze lak, torfowisk
1 wrzosowisk, jak rowniez w odleglosci do 100 m od granicy laséw nie jest
dopuszczalne wykonywanie czynnosci mogacych wywotaé niebezpieczefstwo

pozaru.
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Postugiwanie si¢ otwartym ogniem w lesie

Poslugiwanie si¢ otwartym ogniem w lesie lub w odleglosci 100 m od jego granicy
dozwolone jest wylacznie do celéw zwiazanych z gospodarka lesna pod warunkiem

przestrzegania szczegétowych przepisow za wiedza lub zgoda wlasciciela lub zarzadcy.

Dzialania gospodarcze ograniczajace rozprzestrzenianie si¢ pozaru lasu - pasy

przeciwpozarowe

Lasy polozone przy obiektach mogacych stanowi¢ zagrozenie pozarowe dla lasu winny
by¢ oddzielone od tych obiektéw pasami przeciwpozarowymi. Obiektami takimi sa:
zaklady przemyslowe, magazyny, poligony, linie kolejowe, drogi publiczne utwardzone,
parkingi i inne obiekty uzytecznosci publicznej. Obowiazek zakladania paséw wprowadza
Rozporzadzenie MSWiA z 7.06.2010 r. rozdz. 9 § 38. (Dz. U. Nr 109, poz. 719).

Wedlug wymienionego juz Rozporzadzenia (§ 38 pkt. 4) obowigzek utrzymywania
paséw nie dotyczy:

1) laséw zaliczonych do I1II kategorii zagrozenia pozarowego;

2) drzewostanéw starszych niz 30 lat polozonych przy drogach publicznych
1 parkingach oraz drzewostanéw polozonych przy drogach o nawierzchni
nieutwardzonej, z wyjatkiem drég poligonowych i migdzypoligonowych;

3) laséw o szeroko$ci mniejszej niz 200 m.

Rodzaje 1 sposoby wykonywania pasow ppoz. okresla § 10 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z 09.06.2010 r. oraz ,,Instrukcja ochrony przeciwpozarowe;j”.

Wzdluz drég spelniajacych kryteria wyzej wymienionego rozporzadzenia oraz tam
gdzie nadlesnictwo uznalo za niezbedne, utrzymywane sq pasy ppoz. typu A na odcinku
9,86 km; gtéwnie wokol miejsc postoju, oraz w drzewostanach ponizej 30 lat. Dokladna
lokalizacja wraz ze szczegdlowym opisem dostepna jest w nadle$nictwie oraz znajduje si¢

na mapie ochrony przeciwpozarowe;.

Zalecenia hodowlane w ochronie przeciwpozarowej

W celu zmniejszenia zagrozenia pozarowego w drzewostanach, wskazane jest:

— przy zakladaniu upraw wprowadza¢c ~maksymalng ilo§¢  gatunkéw

domieszkowych i pomocniczych w wielorzedowej formie zmieszania;
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— przy odnawianiu powierzchni powyzej 6 ha stosowaé podzial na mniejsze
czgsci przy pomocy wielorzedowych paséw z gatunkami lisciastymi

— przy zakladaniu upraw w bezposrednim sasiedztwie linii kolejowych, drog
publicznych itp. przygotowanie gleby wykonywa¢ nalezy réwnolegle do tych
zrédel zagrozenia, na glgbokos$é nie mniejsza niz 50 m oraz sadzi¢ na takim
pasie gatunki liSciaste;

— powierzchnie pod liniami energetycznymi wysokiego napigcia na terenach
lesnych zagospodarowywaé jako poletka lowieckie lub uprawy rolnicze,

ewentualnie zadrzewi¢ i zakrzewi¢ gatunkami li§ciastymi;

— tworzy¢ na granicy pole — las oraz na obrzezach lasu przylegajacych do
szerokich drég, strefy ekotonowe jako pasy krzewow, niskich drzew i luznego
pictra gornego.

W przypadku Nadlesnictwa Ciechanéw wymienione wyzej zalecenia sg realizowane
na biezaco. Linie energetyczne wysokiego napigcia, przebiegajace przez kompleksy
lesne, sa wsposéb naturalny dostatecznie zakrzaczone (gloéwnie gatunkami
podszytowymi).

ZLalecane zasady ochrony przeciwpozarowej w pracach uzytkowania lasu

W mysl §39, ust. 1 Rozporzadzenia MSWiA z 7.06.2010 roku, w odleglosci mniejszej

niz 30 m od skraju toru kolejowego lub drogi publicznej, z wyjatkiem drogi o nawierzchni
nieutwardzonej, pozostawianie w szczegolnosci galezi, chrustu, nieokrzesanych $cigtych
drzew 1 odpadow poeksploatacyjnych jest zabronione. Realizacj¢ powyzszego obowiazku

kontroluje w nadlesnictwie stuzba nadzoru technicznego.

Szkolenia w zakresie ochrony przeciwpozarowej

Szkoleniem w zakresie ochrony przeciwpozarowej objeci sa wszyscy pracownicy
nadles$nictwa oraz pracownicy wykonujacy prace na terenie laséw. Odbycie szkolen jest

odpowiednio udokumentowane.
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Ocena organizacyjno — technicznego zabezpieczenia pozarowego

funkcjonujacego w nadlesnictwie

sie¢ statej obserwacji naziemnej

System obserwacji w Nadlesnictwie Ciechanéw oparty jest na stalych punktach
obserwacji naziemnej. Nadlesnictwo dysponuje jedna wieza obserwacyjna, ktéra
w koordynacji z wiezami z sasiednich nadle$nictw daja pelne pokrycie nadzorowanego

obszaru. Patrolowanie przeciwpozarowe lasow odnotowywane jest w ksiazkach

meldunkoéw i czasu pracy patroli.

Dostrzegalnia przeciwpozarowa zlokalizowana na terenie Nadle$nictwa Ciechandwr:

1) ,»Wola Kanigowska” wspotrzedne geograficzne X-591907,31 Y-557686,45

Dostrzegalnia przeciwpozarowa zlokalizowana na terenie Nadle$nictwa Dwukoty:

2) ,,IKeczewo” wspolrzedne geograficzne X-577243,07 Y-586455,91

Dostrzegalnia przeciwpozarowa zlokalizowana na terenie Nadle$nictwa Przasnysz:

3) ,»Krzynowloga Mala” wspolrzedne geograficzne X-622220,67 Y-585892,56
Przyjety w nadles$nictwie system obserwacji jest zgodny z zapisami Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. (DzU. Nr 58, poz. 405). Rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dn. 07.06.2010 r. w rozdziale 9 §39 ust.2,
naklada obowigzek na wilascicieli lub zarzadcow lasow, do organizowania obserwacji
i patrolowania w okresie duzego zagrozenia pozarowego kompleksow lesnych

o powierzchni powyzej 300 ha. Na terenie nadlesnictwa takie kompleksy lesne nie bedace

w posiadaniu Lasow Panstwowych nie wystepuja.

patrole lotnicze

W okresie nasilenia zagrozenia pozarowego skuteczng i szybka metoda wykrywania
pozarow w lasach moga by¢ patrole lotnicze. Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych
w Olsztynie w okresie duzego zagrozenia pozarowego organizuje patrole lotnicze

obszarow lesnych (Lesna Baza Lotnicza w Olsztynie kr. Olsztyn 1-55).



Na terenie Nadlesnictwa Przasnysz ladowisko operacyjne zlokalizowane jest w Karwaczu,

a na terenie Nadlesnictwa Wielbark ladowisko cywilno-wojskowe w Szymanach.

punkty alarmowo dyspozycyjne

W siedzibie nadlesnictwa utworzony jest Punkt Alarmowo - Dyspozycyjny podlegly

bezposrednio Regionalnemu Punktowi Alarmowo - Dyspozycyjnemu przy RDLP

w Olsztynie. W okresie bezposredniego zagrozenia pozarowego PAD funkcjonuje

réwniez po godzinach pracy.

Alarmowanie stanowisk kierowania KP PSP o powstaniu pozaru moze odbywac si¢

droga telefoniczna, badZ droga radiowa. Radiostacja zainstalowana w Nadlesnictwie

Ciechan6éw posiada przemiennik rtf, umozliwiajacy bezposrednie faczenie droga radiowa

w pa$mie PSP. Sprawnos$¢ alarmowa w terenie gwarantujg telefony stacjonarne w osadach

stuzbowych lesnictw oraz stuzbowe telefony komoérkowe, w jakie wyposazeni zostali

pracownicy terenowi stuzby lesnej nadlesnictwa.

Wrvykaz wazniejszych telefondéw oraz radiotelefondw wlasnych nadlesnictwas:

Lp Nazwa jednostki Telefon stacjonarny | Telefon komérkowy

1 2 3 4

1 | Nadlesnictwo Ciechanéw 23 672-45-16 -

2 | Lesnictwo Szulmierz 23 672-56-98 668 879 810
3 | Le$nictwo Dunaj - 694 466 071
4 | Lesnictwo Rydzewo 23 671-91-23 664 747 385
5 | Lesnictwo Lekowo 23 671-21-12 694 466 063
6 | Lesnictwo Raciaz 23 674-00-22 606 394 097
7 | Lesnictwo Sojki 23 613-08-21 694 466 070
8 | Lesnictwo Bardonki 23 672-46-32 668 879 812
9 | Le$nictwo Goloty 23 671-83-17 668 879 811
10 | Lesnictwo Oscistowo 23 671-90-95 668 879 814
11 | Le$nictwo Luszewo 23 674-00-22 668 879 813




Inne wazne telefony i radiotelefony:
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89-527-22-72
1 RIDLP Olsztyn — punkt 1-1 kanat 9 89-521-01-28
alarmowy 602-780-411
Z-ca Dyrektora RDLP
2 |w Olsztynie
mgr inz. Pawel Artych ] 664-770-799
3 Naczelnik Wydz. Ochrony Lasu
mgr inz. Tadeusz Pampuch - 608-357-138
) 89 527-41-75
4 |LBL w Olsztynie 1-55 kanat 9 603 661 547
5 |LBL w Przasnyszu 603 661 548
6 |Samoloty 1-104, 1-107 kanat 9 -
. .. 89-526-01-37
7 | Serwis lacznosci ZPUH - 509.141-057
) , 23 671-28-55 23 672-48-83
8 |KP PSP Ciechanow 23 672-48-81 23 672-40-51
, 23 662-32-44
9 | KP PSP Plonsk - 23 6622716
23 654-33-85
10 | KP PSP Mlawa - 23 654.53.68
29 752-26-56
11 | KP PSP Przasnysz 29 752-65-31 90 75024 45
12 | Nadlesnictwo Plonsk - 23 662-45-15
13 | Nadle$nictwo Pultusk - 23 692-15-64
. 29 752-30-22
14 | Nadlesnictwo Przasnysz - 29 752.30.21
15 | Nadlesnictwo Dwukoly - 23 654-14-61
16 | Nadlesnictwo Lidzbark - 23 696-31-62
24 262-38-76
17 | Nadle$nictwo Plock - 24 262-39-65
24 262-77-74

Do obowiazkéw PAD nadlesnictwa nalezy:

— po otrzymaniu informacji o pozarze organizowanie naziemnej akcji ratowniczej
z jednoczesnym przekazaniem informacji do PAD RDLP podajac miejsce, rodzaj
1 wielkos$¢ pozaru oraz sugesti¢ ewentualnego uzycia samolotow;

— ustalenie trasy dojazdowej lub miejsca koncentracji najblizej pozaru;

— wezwanie do pozaru sit i Srodkéw zgodnie z ustaleniami w ,,Sposobie postepowania na

wypadek pozaru”;
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zaalarmowanie kadry kierowniczej nadlesnictwa lub osoby upowaznionej przez
Nadlesniczego do interwencji w wypadku pozaru i miejscowego lesniczego;

zgloszenie pozaru do wlasciwego PSK PSP i Policji;

zorganizowanie tacznosci z miejscem prowadzonych dzialan ratowniczo — gasniczych;
stala wspolpraca i utrzymywanie tacznodci z kierujacymi akcjg gasnicza i PAD RDLP;

po otrzymaniu dyspozycji z PAD RDLP o zastosowaniu samolotow przejecie dyspozyci

do czasu nawiazania tacznosci przez pilota z kierujacym akcjq ratowniczo — gasnicza;
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Wykaz sit i srodkéw zabezpieczajacych tereny lesne

KP PSP Ciechanéw

L.p. Jednostka Rodzaj pojazdu | Kryptonim
Lesnictwo Szulmierz — uroczysko Wierzbowo
Sity I rzutu
1 Wierzbowo GBA 2,5/16 419-68
2 Opinogora GCBA 6/32 419-66
Sity 11 rzutu
1 FLaguny GLM 8 417-64
2 Dzbonie GLM 8 417-62
3 Wola Wierzbowska GBA 2,5/16 417-70
4 Kolaczkow GBAM 2,5/16+8 417-73
5 Szulmierz GCBM 10/16 419-85
6 Grudusk GCBA 6/32 419-31
Lesnictwo Szulmierz — uroczysko Klice
Sity I rzutu
1 Szulmierz GCBM 10/16 419-85
2 Lekowo GBA 1,8/27 419-83
Sity 11 rzutu
1 Zenbok GBM 2/8 417-87
2 Pawlowo GLM 8 417-84
3 Koziczyn GLM 8 417-82
4 Yysakowo GBA 2,5/16 419-35
5 Opinogora GCBA 6/32 419-66
Lesnictwo Szulmierz — uroczysko Kotaczkow
Sily I rzutu
1 Opinogora GCBA 6/32 419-66
2 Kotaczkéw GBAM 2,5/16+8 417-62
Sity II rzutu
1 Dlugolcka GBA 3/16 417-61
2 Dzbonie GLM 8 417-62
3 Wierzbowo GBA 2,5/16 419-68
+ Golymin GCBA 6/32 419-21
5 Szulmierz GCBM 10/16 419-85

Lesnictwo Rydzewo — uroczysko Wola Pawtfowska, Chotum

Sity I rzutu

1 Glinojeck GCBM 10/16 419-11
2 Oscistowo GBM 2,5/16 419-15
Sity II rzutu
1 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
2 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
3 Mtock GBA 2,5/16 417-54
4 Ojrzen GCBA 6/32 419-55
5 Szyjki GLM 8 417-47
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Lesnictwo Rydzewo — uroczysko Rydzewo, Gototy, Rydzewo

Sity I rzutu

1| Mtock | GBA25/16 | 417-54
Sity 11 rzutu
1 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
2 Kraszewo GCBA 10/16 419-51
3 Oscistowo GBA 2,5/16 419-15
4 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
5 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
Lesénictwo Lekowo
Sity I rzutu
1 Lekowo GBA 1,8/27 419-83
2 Zenbok GBM 2/8 417-87
Sity 11 rzutu
1 Pawlowo GLM 8 417-84
2 Koziczyn GLM 8§ 417-82
3 Szulmierz GCBM 10/16 419-85
4 Oscistowo GBA 2,5/16 419-15
5 Lysakowo GBA 2,5/16 419-35
Lesnictwo Raciaz
Sity I rzutu
1 Glinojeck GCBM 10/16 419-11
2 Oscistowo GBA 2,5/16 419-15
Sity 11 rzutu
1 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
2 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
3 Mtock GBA 2,5/16 417-54
4 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
5 Szyjki GLM 8 417-17
Lesnictwo Sojki
Sily I rzutu
1 Glinojeck GCBM 10/16 419-11
2 Oécistowo GBA 2,5/16 419-15
Sily 11 rzutu
1 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
2 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
3 Mtock GBA 2,5/16 417-54
4 Luberadz GLM 8 417-53
5 Ojrzen GCBA 6/32 419-55
6 Szyjki GLM 8 417-17
Lesnictwo Bardonki — uroczysko Bardonki
Sily I rzutu
1 Sonisk GBA 2,5/16 419-96
2 Rzeczki GLM 8 419-06
Sily II rzutu
1| Kraszewo | GCBM10/16 | 419-51
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) Gasocin GCBA 6/32 419-92
GBA 2,5/16 419-93
3 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
Leénictwo Bardonki — uroczysko Slubowo
Sity I rzutu
1 Sofsk GBA 2,5/16 419-96
GBA 2,2/16 419-95
5 Gasocin GCBA 6/32 419-92
GBA 2,5/16 419-93
Sity 11 rzutu
1 Fopacin GBA 2,5/16 417-94
2 Badkowo GLM 8 417-91
3 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
4 Golymin GCBA 6/32 419-21
Lesnictwo Goloty
Sity I rzutu
1| Mtock GBM 2/8 417-54
Sity 11 rzutu
1 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
2 Kraszewo GCBM 10/16 419-51
3 Oscistowo GBA 2.5/16 419-15
4 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
5 Maluzyn GBA 2.5/16 417-14
Lesnictwo Oscistowo
Sity I rzutu
1 Oscistowo GBA 2,5/16 419-15
_ GCBM 10/16 419-11
2 Glinojeck GCBA 6/32 419-12
Sity 11 rzutu
1 Wola Mtocka GBM 2/8 417-18
2 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
3 Rydzewo GBA 1,5/16 417-45
4 Modta GBA 2,5/16 417-44
5 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
Lesnictwo Luszewo
Sity I rzutu
1 Oscistowo GBA 2,5/16 419-15
2 Glinojeck GCBM 10/16 417-11
Sily 11 rzutu
1 Wola Mlocka GBM 2/8 417-18
2 Maluzyn GBA 2,5/16 417-14
3 Mtock GBA 2,5/16 417-54
4 Ojrzen GBA 2,5/25 419-57
5 Szyjki GLM 8 417-47
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KP PSP Mlawa (przewidziane do dzialan gasniczych na terenie lesnictw Dunaj 1 S6jki)

L.p. | Jednostka OSP Typ Numer operacyjny | Rodzaj samochodu
1 Pickietko M-1 527M26 GLM 8
520M09 GCBA 6/32
2 Stupsk 5-2 527M23 GBA 2/14
3 Dabek S-1 527MO05 GCBA 5/32
. 527M31 GBM 2,5/8
4 Konopki 5-2 527M36 GBA 2,5/16
5 Wyszyny S-1 527M33 GLBA 03/004
6 Rosochy S-1 527M32 GLBA 0,7/8

KP PSP Przasnysz (przewidziane do dzialan gasniczych na terenie lesnictwa Szulmierz

uroczysko Krasne)

L.p. | Nazwa Jednostki | Telefon alarmowy | Rodzaj samochodu | Nt operacyjny
I-rzut
1 OSP Krasne 693 518 993 GBA 2,5/16 599M50
2 OSP Wezewo 516 694 011 GBA 2,5/16 597M52
3 OSP Zielona 669 393 024 GBA 2,5/16 597M54
4 OSP Zalesie 500 809 243 GBA 2/16 597M53
II - rzut
5 JRG Przasnysz 998 GBA 2,5/25
6 OSP Peczki 23 676 3525 GLM 8
7 OSP Elzbiecin 606 141 905 GLM 8
8 OSP Leszno 513 940 156 GBA 2,5/16 597M84
11T — rzut
9 OSP Mchowo 508 380 876 GBA 2,5/25 599M82
10 OSP Obrab 500 787 380 GBAM 2,3/16 599M80
11 OSP Karwacz 606 534 800 GBA 2,3/16 597M71
12 OSP Rostkowo 507 588 802 GBA 2,5/25 599M35

Kazdorazowo stuzby lesne informuja o pozarze Powiatowe Stanowisko Kierowania w

Przasnyszu (telefonicznie 998 lub przy pomocy tacznosci radiowej — kryptonim 1-159).

KP PSP Plonsk (przewidziane do dziatan gasniczych na terenie lesnictwa Raciaz)

L Nazwa Rodzaj Kryptonim Sposéb
P Jednostki pojazdu radiowy powiadamiania
SLOP 570-91
GBA2t | 571 23 662 32 4
1 JRG Plodisk GCBA 5/24 57191 23 66929;7 16
GCBA 5/40 571-25
SLRT 571-40
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698 617 883

2 OSP Raciaz GC?&%BZ g;?;i 698 935 533
i 509 825 611

3 OSP Unieck GBA 2,5/16 577-80 23 679 36 07
4 | OSP Koziebrody | GBM 2,5/8 577-83 23679 70 95
23 679 33 28

5 OSP Krajkowo chfié_l?_/g 577-78 23679 33 59
’ 600 242 696

23 679 33 28

6 | OSP Karczorowy | GBA 2,5/16 579-76 600 242 696
7 OSP Dobrska GBM 2,5/16 577-77 23679 30 12

Drogi dojazdowe i dojazdy pozarowe

Jednym z najwazniejszych czynnikéw decydujacych o szybkosci 1 skutecznosci
podjetych dziatan ratowniczych w przypadku powstania pozaru lasu, jest dostepnosé
terenow lesnych dla pojazdéw stuzb ratowniczych.

Zapewnienie tej dostepnosci, poprzez odpowiednia ilos¢ i jako$¢ drég dojazdowych
nalezy do podstawowych obowiazkéw nadlesnictwa w zabezpieczeniu pozarowym
administrowanych przez siebie laséw. Sie¢ drég dojazdowych w Nadlesnictwie Ciechanéw
tworza lokalne drogi publiczne, o nawierzchni ulepszonej (gtoéwnie asfaltowe) przebiegajace
przez poszczegolne kompleksy lesne lub w bezposrednim ich sasiedztwie oraz oznakowane
w terenie, lesne drogi ppoz.

Wymogi pod wzgledem gestosci sieci drog dojazdowych okredla § 8 Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. W przypadku Nadlesnictwa Ciechanéw
(II kategoria zagrozenia) przepis ten stanowi, ze odlegto§¢ dowolnego punktu w lesie do
najblizszego dojazdu pozarowego nie powinna przekraczaé¢ 1500 m.

Jakos¢ drog lesnych  wykorzystywanych, jako dojazdy pozarowe okresla
§ 7 wymienionego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska, wg ktérego:

— drogi lesne, wykorzystywane, jako dojazdy pozarowe, powinny by¢ utrzymywane

W sposob zapewniajacy ich przejezdnosé oraz oznakowane 1 ponumerowane,

— powinny posiada¢ nawierzchni¢ o nosnosci 100 kN 1 no$nosci na o§ 50 kN,

— powinny posiada¢ promienie zewnetrzne tukéw o dlugosci co najmniej 11 m,
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— odstepy pomigdzy koronami drzew do wysokosci 4 m liczonej od nawierzchni
jezdni winny wynosi¢ co najmniej 6 m,

— szeroko$¢ jezdni powinna wynosi¢, co najmniej 3 m,

— w wypadku drég nieprzelotowych winny posiada¢ plac manewrowy (20 x 20 m),

— jednopasmowe drogi ppoz. winny posiada¢ mijanki (o parametrach co najmniej
3 m szerokosci 1 23 m diugosci).

Dla wigkszosci, wezszych drég lesnych ppoz. w Nadlesnictwie Ciechandw, role

mijanek spelniaja skrzyzowania linii podziatu powierzchniowego.

Nadlesnictwo do celow  przeciwpozarowych czgSciowo wykorzystuje  drogi
powiatowe oraz gminne o nawierzchni ulepszonej. Lesne drogi pozarowe stanowig
uzupelnienie sieci drogowej w kompleksach lesnych. Wiaze si¢ to réwniez z lokalizacja
powstawania pozarow, ktore czesciej wybuchaja na obrzezach kompleksow lesnych oraz
w sasiedztwie uczeszczanych szlakow komunikacyjnych.

W nadlesnictwie wyznaczono 14 drog pelnigcych funkcje dojazdéw pozarowych.
Istniejace zageszczenie sieci drog dojazdowych (lesnych drég ppoz. oraz dojazdowych
drég publicznych) spelnia wymogi wymienione w § 8 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska. Po dokonaniu zmiany przebiegu dojazdéw pozarowych nr 11 2 w lesnictwie
Dunaj wszystkie drogi pozarowe spelniajg parametry techniczno-uzytkowe wymienione
w przepisach.

Szczegodltowy wykaz dojazdow pozarowych przedstawia ponizsza tabela:

i‘;;‘gfl Dlugosé (km) Lesnictwo JRG
1 2 3 4
1 4,5 Dunaj Mtawa
2 7,8 Dunaj Mtawa
3 2,0 Sojki Mtawa
4 2,8 Lekowo Ciechanéw
5 2,5 Lekowo Ciechanéw
6 4,7 Lekowo Ciechanéw
7 9,3 Oscistowo Ciechanéw
8 7,5 Luszewo Ciechanéw
9 8,8 Luszewo Ciechanéw
10 9,3 Goloty Ciechanéw
11 6,4 Sojki Ciechandéw, Mlawa
12 4,3 Lekowo Ciechanéw
13 5,0 Oscistowo Ciechanéw
14 7,9 Raciaz Raciaz
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ZLabezpieczenie w wode do celéw gasniczych

Do jednych z podstawowych obowigzkéw nadlesnictwa w zakresie ochrony
przeciwpozarowej jest zapewnienie wody do celow gasniczych. Obowiazek ten naklada na
nadles$nictwa Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dn. 7.06.2010
roku (rozdz. 9, § 39, ust. 4), w mysl, ktérego: ,,Zrédta wody do celéw przeciwpozarowych
w lasach, ktére samoistnie lub wspoélnie tworza kompleks o powierzchni ponad 300 ha,
zapewnia si¢ w postaci nie wigcej niz 2 zbiornikow w obrebie chronionej powierzchni
zawierajacych lacznie co najmniej 50 m3 wody, hydrantéw zewnetrznych lub cieku
wodnego o stalym przeplywie wody nie mniejszym niz 10 dm3/s przy najnizszym stanie
wod, z zapewnieniem najblizszego stanowiska czerpania wody w terenie o promieniu

nieprzekraczajacym 5 km w lasach II kategorii zagrozenia pozarowego”.

Istniejaca w nadle$nictwie sie¢ punktow czerpania wody do celéw przeciwpozarowych,
spelnia wymogi wymienione w Rozporzadzeniu MSWiA. Do wszystkich zbiornikéw istnieje
dobry dojazd oznakowany w terenie a na miejscu wykonane sg podjazdy umozliwiajace pobor
wody. Szczegéltowa ich lokalizacja zostala przedstawiona w ponizszej tabeli oraz na mapie

sytuacyjno-przegladowej ochrony przeciwpozarowe;.
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Wszystkie punkty czerpania wody znajdujace si¢ na terenie administrowanym przez

nadles$nictwo sa oznaczone w terenie. Pozostale punkty zaopatrzenia w wodg stuzg jako

zabezpieczenie do celow ppoz. miejscowosci.

Wykaz punktéw czerpania wody wykorzystywanych do celéw p-poz.

L.p. Opis punktu Lokalizacja Pojemnos¢ (m?)
1 Hydrant Krasne
2 Hydrant Wezewo
3 Zbiornik p-poz. - Szulmierz Odd. 41 1000
4 Hydrant Kozin
5 Hydrant Mosaki-Stara Wies
6 Hydrant Kolaczkéw
7 Zbiornik p-poz. - Dunaj Odd. 86 400
8 Hydrant Kobylin
9 Hydrant Opinogobra
10 Hydrant Zygmuntowo
11 Hydrant FLaguny
12 Hydrant Wola Wierzbowska
13 Hydrant Wierzbowo
14 Hydrant Kotaki Kwasy
15 Hydrant Lipa
16 | Zbiornik p-poz. — Nowa Wie$ Odd. 234 1000
17 Hydrant Przywilicz
18 Hydrant Stryjewo Wielkie
19 Hydrant Lesniewo Dolne
20 | Zbiornik p-poz. — Szkotka lesna Odd. 236 400
21 Hydrant Lesniewo Gorne
22 Zbiornik p-poz. - Bogdanka Odd. 143 400
23 Hydrant Lysakowo
24 Hydrant Zakrzewo Wielkie
25 Hydrant Zefbok
26 Hydrant Szulmierz
27 Hydrant Karniewo
28 Hydrant Regimin
29 Hydrant Lekowo
30 Hydrant Grzybowo
31 Hydrant Kargoszyn
32 Hydrant Niestum
33 Hydrant Wiladystawowo
34 Hydrant Chrzanéwek
35 Hydrant Ciechanéw
36 Hydrant Gredzice
37 Hydrant Bienki Karkuty
38 Hydrant Golotczyzna
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39 Zbiornik p-poz. - S6jki Odd. 208 70
40 Hydrant Sonsk

41 Hydrant Konarzewo Wielkie

42 Hydrant Gogole Wielkie

43 Hydrant Pckawka

44 Zbiornik p-poz. - Bardonki Odd. 398 900
45 Zbiornik p-poz. - Goloty Odd. 410 600
46 Hydrant Wola Gotlyminska

47 Hydrant Golymin

48 Zbiornik p-poz. - Kraszewo Odd. 456 540
49 Hydrant Zawady Dworskie

50 Hydrant Osiek Gorny

51 Hydrant Ruszkowo

52 Hydrant Garnowo Duze

53 Hydrant Stare Garnowo

54 Hydrant Kos$niewo Wielkie

55 Hydrant Gasocin

56 Hydrant Nowa Wies

57 Hydrant Zochy

58 Hydrant Ojrzen

59 Zbiornik p-poz. - Oscistowo Odd. 278 650
60 Hydrant Damie¢ty Nawroty

61 Hydrant Drazewo

62 Hydrant Lebki Wielkie

063 Hydrant Kraszewo

64 Hydrant Sokotéwek

65 Hydrant Mieszki Wielkie

66 Hydrant Niechodzin

67 Hydrant Kownaty Zedowe

68 Hydrant Pechcein

09 | Zbiornik p-poz. - Faustynowo Odd. 357 900
70 Hydrant Gaski

71 Hydrant Gorysze

72 Hydrant Wola Pawtowska

73 Zbiornik p-poz. - Niedréz Odd. 576 1500
74 Hydrant Konopki

75 Hydrant Morawy

76 Hydrant Strzatkowo

77 Hydrant Dabek

78 Hydrant Sutkowo Borowe

79 Hydrant Niedzbo6rz

80 Hydrant Pokrytki

81 Hydrant Czarnocin

82 Hydrant Czarnocinek

83 Hydrant Modetka

84 Hydrant Modla Wloscianiska
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85 Hydrant Chotum Wloscianiski
86 Hydrant Rydzewo

87 Hydrant Wolka Rydzewska
88 Hydrant Sulerzyz

89 Hydrant Oscistowo

90 Hydrant Oscistowo-kolonia
91 Hydrant Brody Mtockie
92 Hydrant Wola Mtocka
93 Hydrant Luszewo

94 Hydrant Wkra

95 Hydrant Nowy Garwarz
96 Hydrant Glinojeck

97 Hydrant Zygmuntowo
98 Hydrant Kondrajec Panski
99 Hydrant Unieck

100 Hydrant Szczepkowo
101 Hydrant Raciaz

102 Hydrant Polka Raciaz
103 Hydrant Kraszewo Czuba
104 Hydrant Bielany

105 Hydrant Koziebrody
106 Hydrant Krajkowo

Bazy sprzetu przeciwpozarowego
Obowiazek, co do ilosci i wyposazenia baz sprze¢tu przeciwpozarowego reguluje § 11
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 . (Dz. U. Nr 58, poz. 405), w mysl
ktéorego na kazde 10 tys. ha lasu organizowaé¢ si¢ winno jedna baze sprzetu
przeciwpozarowego. W przypadku Nadlesnictwa Ciechanéw (pow. lesna ponad 10 000 ha)
powinna funkcjonowaé jedna baza sprzetu p-poz. Na wyposazeniu bazy, z uwagi na
zaliczenie laséw nadles$nictwa do II kategorii zagrozenia, powinno si¢ znalez¢é co najmniej:
a) lekki samochéd patrolowo-gasniczy wyposazony w: zbiornik na wod¢ o pojemnosci
nie mniejszej niz 200 litréw oraz pompe z osprzetem do podawania pradéw wody
i piany, S$rodki lacznosci, odbiornik GPS, podreczny sprzet lesny i gasniczy
(hydronetka plecakowa-2 szt., tlumica-2 szt., szpadel, sickiera), urzadzenia

techniczne (pilarka, przeciagarka linowa), srodki ochrony osobistej,
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b) plug (urzadzenie) do mineralizacji gleby,

c) sprzet podreczny — hydronetka plecakowa - min. 10 szt., tlumica — min. 10 szt.,
szpadle, fopaty — nie mniej niz 20 szt.,

d) zapas srodkéw pianotworcezych klasy A 1 zwilzaczy — nie mniej niz 50 litréw,

e) tablice — kierunkowskazy (,Do pozaru”, ,Do punktu czerpania wody”), tablice
informujace o zakazie wstegpu do lasu — liczba ustalona wedlug potrzeb
nadlesnictwa,

f) sprzet 1 urzadzenia dodatkowe (zgodnie z indywidualnymi ustaleniami i wedlug

potrzeb).

Nadleénictwo dysponuje nastgpujacym wyposazeniem bazy sprz¢tu p-poz
znajdujacej si¢ w siedzibie nadle$nictwa:
1. Samochéd terenowy Nissan Pickup
2. Przyczepa ze sprzetem ppoz. doczepiana do samochodu Nissan Pickup
wyposazona w modul gasniczy posiadajacy zbiornik na wodg o pojemnosci 400
litréw, topaty i szpadle — 30 szt., hydronetki plecakowe o pojemnosci 17 litrow
— 10 szt., thumice — 10 szt.
3. Pluglesny LPZ-75 przygotowany do wspolpracy z ciagnikiem ZUL.
Poza tym nadlesnictwo posiada pomocnicza baze sprzetu ppoz. zlokalizowana
w osadzie lesnictwa Sojki wyposazong w 10 szt. szpadli, 5 szt. siekier, 6 szt. motyk lesnych
oraz gasnice proszkowa o wadze 12 kg. W przypadku pozaru Nadlesnictwo Ciechandw

posiada mozliwos¢ skorzystania ze sprzetu pigciu Zakladéw Uslug Lesnych.

Sposéb postepowania na wypadek pozaru

Lasy nadlesnictwa sa potozone w rejonie dziatania czterech Komend Powiatowych

Panstwowej Strazy Pozarnej:

KP PSP w Ciechanowie - ul. Plocka 32, tel. 23 671-28-50

KP PSP w Mtlawie - ul. Padlewskiego 15, tel. 23 654-35-72

KP PSP w Przasnyszu — ul. Baranowska 44, tel. 29 752-26-56

KP PSP w Plonsku — ul. Rutkowskiego 16, tel. 23 662-32-44
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W sktad sit interwencyjnych, przewidzianych do gaszenia pozaréw lasu na terenie

nadle$nictwa, wchodzg Jednostki Ratowniczo Gasnicze z w/w Komend oraz dodatkowo

OSP majace swoje siedziby w okolicznych miejscowosciach. Wykaz ochotniczych strazy

pozarnych oraz ich wyposazenie zostalo szczegélowo omoéwiono w ,sposobie

postepowania na wypadek pozaru lasu” dla nadlesnictwa. Dokument ten jest corocznie

aktualizowany i uzgadniany z odpowiednimi Komendami Powiatowymi PSP.

W wypadku powstania pozaru lasu, do zadan kierownictwa nadlesnictwa i personelu

inzynieryjno-technicznego nalezy:

— niezwloczne udanie si¢ na miejsce pozaru,

— zorganizowanie i podjecie akcji gasniczej, w tym:

— przekazanie kierownictwa akcji dowodcy jednostki strazy pozarnej z chwila jej

zaalarmowanie potrzebnej liczby pracownikéw nadlesnictwa,

sprowadzenie do pozaru $rodkéw i sprzetu bedacego w  dyspozycii
nadlesnictwa,

wyznaczenie pracownikow w celu szybkiego wprowadzenia na miejsce
pozaru jednostek strazy pozarnej,

zorganizowanie, w miar¢ potrzeby, ewakuacji ludzi 1 mienia z zagrozonych
budynkoéw lub terenu,

zapewnienie stalej lacznosci pomiedzy miejscem pozaru a PAD

nadlesnictwa,

przybycia, wspélpracowac z nim i podporzadkowac si¢ jego rozkazom,

— przejecie pozarzyska, zorganizowanie jego dogaszania i zabezpieczenia,

— ustalenie okolicznodci powstania 1 rozprzestrzeniania si¢ pozaru przy

wspoludziale Policji i PSP, jeszcze w czasie trwania pozaru.

Zgodnie z ustawg 0 ochronie przeciwpozarowej z 24 sierpnia 1991 roku (Dz. U. 2009,

Nr 178, poz. 1380) nadlesnictwo Ciechanéw posiada opracowany dokument p.t. ,,Sposéb

postepowania na wypadek powstania pozaru lasu”. Jest on jednym z podstawowych

dokumentéw wyposazenia PAD nadlesnictwa, zawierajacy plan alarmowania oraz wykaz

sit 1 srodkow do operacyjnego zabezpieczenia nadlesnictwa.
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Koordynacjg akcji ratowniczo — gasniczej w wypadku pozaru lasu, zajmuje si¢ sztab
ztozony z przedstawicieli poszczegolnych Komend Powiatowych PSP i stuzby lesnej

nadles$nictwa.

Przypuszczalny okres swobodnego rozwoju pozaru

W punktach prognostycznych Regionalnego Punktu Alarmowo — Dyspozycyjnego
RDLP Olsztyn, w okresie wzmozonego zagrozenia pozarowego lasu, tj. przecigtnie od
miesiagca marca do pazdziernika, wykonywane sa dwa razy dziennie (godz. 9.00 1 13.00)
pomiary, okreslajace wilgotno§é powietrza, wilgotnos¢ $ciotki, wilgotnosé trawy (do
ulistnienia brzozy), a takze sile¢ 1 kierunek wiatru. Na tej podstawie okreslany jest stopien
zagrozenia pozarowego w lasach.

Powyzsze parametry pozwalaja na wyliczenie, w oparciu o program Zakladu Ochrony
Lasu Instytutu Badawczego Le$nictwa, prognozowania swobodnego rozwoju pozaréw
lesnych.

Dane prognostyczne i modelowy rozwdj pozaru podawany jest przez Regionalny

Punkt Alarmowo — Dyspozycyjny do PAD nadlesnictw.

Przyktad swobodnego rozwoju pozaru — modelowy rozwdj pozaru:

Parametry Pozar $ciotki Pozar trawy | Pozar catkowity
1 2 3 4

Obciazenie ( kg/m?) 2,6 0,8 13,0
Wilgotnos¢ materiatu (%) 10 6 10
Predkosc wiatru (m/sek.) 4 4 4
Predkosé frontu (m/min. ) 1,07 5,45 4,12

Czas trwania pozaru 45 min 45 min 45 min
Powierzchnia objeta pozarem (ha) 0,09 2,55 1,46
Obwéd pozaru ( m) 119 598 452

» Obcigzenie ogniowe (kg/m?2) — zalezy od rodzaju materialu palnego, skladu

gatunkowego drzewostanu i jego wieku.

» Predkosé wiatru (m/sek.) wywiera istotny wplyw na predkosé frontu.

» Czas trwania pozaru (min.) jest czasem swobodnego rozwoju pozaru.

» Powierzchnia pozaru, zalezy od predkosci frontu i czasu jego trwania
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» Obwdd pozaru (m) podobnie jak i powierzchnia zalezy od predkosci frontu
1 czasu trwania pozaru.

Powyzszy program pozwala obliczy¢ takze, w zaleznosci od sytuacji pozarowej, sily
1 srodki konieczne do ugaszenia ognia dla réznych wariantéw taktyki dzialan gasniczych
przy uzyciu wody czy piany.
Whnioski i wytyczne odnosnie poprawy i utrzymania stanu
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow Nadlesnictwa Ciechanéow

Z analizy przedstawionych wyzej zagadnien zwiazanych z wymogami przepisow
regulujacych  zabezpieczenie przeciwpozarowe laséw oraz aktualnym  stanem
zabezpieczenia funkcjonujacym w nadlesnictwie Ciechanéw, wynikajg okreslone wnioski
1wytyczne na najblizszy okres gospodarczy, jakie sa konieczne do zapewnienia pelnej
ochrony przeciwpozarowej.

e System obserwacji lasu w czasie zagrozenia pozarowego, oparty na bazie wiez
obserwacyjnych, patroli naziemnych oraz lotniczych, nalezy uzna¢ za zgodny
z obowiazujacymi przepisami.

e Funkcjonowanie i wyposazenie PAD w nadlesnictwie jest wlasciwe.

e Sie¢ drog dojazdowych (wlasnych drég ppoz. i drég publicznych) jest
wystarczajaca.

e Nie wszystkie drogi ppoz. odpowiadaja okreslonym dla nich wymaganiom. Dla
poprawy w tym zakresie nalezy systematycznie remontowa¢ 1 ulepszac
nawierzchni¢ wszystkich drog ppoz. bedacych w zarzadzie nadlesnictwa.

e Na biezgco utrzymywac przejezdnosé drég ppoz.

e Zabezpieczenie w wode do celow gasniczych jest zgodne z obowiazujacymi w tym
wzgledzie przepisami.

e Wszystkie istniejace punkty czerpania spelniaja okreslone normy.

e Przestrzegac terminowosci odnawiania paséw przeciwpozarowych.

e W ramach uzytkowania lasu, na pasie wzdtuz drég publicznych (szer. 30 m.) nie
pozostawia¢  nieokrzesanych  drzew,  galezi, chrustu 1 odpadéw
poeksploatacyjnych.

e W ramach prac odnowieniowych minimalizowa¢ zagrozenie zgodnie z zaleceniami,

w tym szczegolnie poprzez:
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— wprowadzanie gatunkow lisciastych na pasie wzdluz uczgszczanych drog
publicznych,

— podzial duzych powierzchni odnowien na mniejsze czgSci poprzez
wielorzedowe pasy gatunkow lisciastych, tworzac w ten sposéb biologiczne
pasy zabezpieczenia pozarowego.

e Utrzymywac¢ nalezy w odpowiednim stanie (ewentualnie wymienia¢) tablice
informacyjne i ostrzegawcze o zagrozeniach pozarowych w lasach.

e Prowadzi¢, w ramach czynnosci profilaktycznych, dzialalno$¢ informacyjna
iostrzegawcza ~w  szkolach, instytucjach  samorzadowych,  zebraniach
mieszkancow, na temat przyczyn powstawania i skutkow pozaréw w lasach,

a takze zachowania si¢ ludzi w lesie i jego otoczeniu.

e Corocznie uaktualnia¢ 1 uzgadnia¢ z Komendami Powiatowymi Panstwowych

Strazy Pozarnych ,,Sposéb postepowania na wypadek pozaru lasu”.

Dokumentacja kartograficzna

Integralng  czeScia planu  urzadzenia lasu jest mapa sytuacyjna ochrony
przeciwpozarowej w skali 1: 50 000 wykonana w formie numerycznej uwzgledniajaca
miedzy innymi informacije zawarte w dokumencie pt. ,,Sposéb postgpowania na wypadek

pozaru lasu”.
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3.6. Kierunkowe zadania z zakresu ubocznego uzytkowania lasu

Zadania z tego zakresu zostaly opracowane na podstawie wytycznych zawartych

w §§ 105 - 107 ,,Instrukcji urzadzania lasu” z 2011 roku.
3.6.1 Uzytkowanie uboczne

Nie sporzadzono wykazu drzewostanéw nadajacych si¢ do Zywicowania. W ubieglym
10 - leciu pozyskania zywicy i karpiny przemystowej nie prowadzono.

Rozmiar pozyskania choinek proponuje si¢ utrzymywac na dotychczasowym poziomie
w zalezno$ci od mozliwosci zbytu na lokalnym rynku.

Pozyskania kory garbarskiej, stroiszu, cetyny, zi6l i1 kruszyw mineralnych nie
przewiduje si¢.

Zbior nasion z gospodarczych drzewostanéw nasiennych nalezy utrzymac na poziomie

zaspakajajacym wlasne potrzeby.

3.6.2 Wykorzystanie do produkcji ubocznej gruntéw zwigzanych z gospodarka
lesna

Nadle$nictwo nie prowadzi produkcji ubocznej na gruntach zwigzanych
z gospodarkg le$na z uwagi na brak takiej potrzeby i mozliwosci.

3.6.3 Gospodarka rolno — fakowa

W stanie posiadania nadlesnictwa znajduje si¢ 144,8102 ha gruntéw rolnych

ujetych w zestawieniu:

Kategorie Powierzchnia
uzytkowania ha
7 2
Role 76,8631
Laki 32,2829
Pastwiska 27,2686
Grunty rolne zabudowane 4,9325
Grunty pod rowami rolnymi 3,4631
Razem 144,8102
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Wigkszo§¢ gruntéw ornych, fak i pastwisk jest dzierzawiona przez osoby obce,
pracownikéw nadlesnictwa, kola lowieckie, a tylko niewielka ich cz¢$¢ jest nieuzytkowana.
Czes¢ gruntow rolnych jest wykorzystywana bezposrednio przez nadlesnictwo jako

poletka towieckie.
3.6.4 Gospodarka rybacka
Nadlesnictwo Ciechanéw nie prowadzi gospodarki rybackie;.

3.6.5 Gospodarka fowiecka

Stan wynikajacy z okresu minionego i stwierdzony w trakcie prac urzadzeniowych

Nadlesnictwo Ciechanéw znajduje si¢ w rejonie hodowlanym Nr 5 [ Pdéinocne
Mazowsze”. Zgodnie z wieloletnim, towieckim planem hodowlanym obowiazujacym na
lata 2007 — 2017, 21 obwodéw lowieckich jest pod nadzorem nadlesnictwa a
koordynatorem rejonu hodowlanego Nr 5 jest Nadlesniczy Nadlesnictwa Ciechanow.

Gléwnym celem wieloletniego planu hodowlanego jest optymalizacja gospodarki
towieckiej poprzez utrzymanie nalezytego skladu gatunkowego 1 liczebnego zwierzyny,
w tym struktury wiekowej 1 struktury plci przy jednoczesnym zachowaniu réwnowagi
biologicznej sSrodowiska naturalnego 1 jego réznorodnosci.

Kola lowieckie powinny dba¢, by stan zwierzyny utrzymywac¢ na poziomie, przy
ktorym szkody wyrzadzane przez nia w $rodowisku lesnym mozna bylo okresli¢ jako
gospodarczo znosne.

Krotka charakterystyke obwodéw towieckich przedstawia si¢ ponizej

Ip Nr obwodu Dyiersawea Typ Pow.
towieckiego obwodu | obwodu
1 2 3 4 5
1 80 KL. nr?2 polny 7990
2 96 WKL, ,,Przepiorka” polny 9091
3 97 K.L. ,,Paszkot” polny 4185
4 105 WKL nr 132, Tumak” polny 6894
5 115 K.L. ,Jarzabek” polny 6064
6 116 K.L. ,,Dzik” polny 06526
7 117 OHZ N-ctwo Ciechanéw lesny 4140
8 118 K.L. ,,Sokot” polny 5781
9 131 WKL nr 317 ,,Tur” polny 0445
10 132 Kt .nr3 polny 5370
11 133 WKL ,,Uroczysko” polny 7216
12 134 WKL nr 320 Minsk Mazowiecki polny 5689
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13 146 WKL ,,Wkra” polny 4051
14 147 K.L.  Tygrys” polny 5315
15 158 K.L. ,Basior” polny 5274
16 159 K.t ,,\Warta” polny 3737
17 160 WKL nr 301 ,,Daniel” polny 4738
18 161 K.L. przy Ministerstwie Rolnictwa polny 4088
19 162 K.1.. ,.Sw. Huberta” polny 4813
20 173 K.L. ,Dzik” polny 6100
21 174 KX.nr2 polny 6381

Obwéd towiecki nr 117 nalezy do OHZ N-ctwo Ciechanéw. Pozostale obwody sa
dzierzawione przez kola lowieckie. Poza wyzej wymienionymi grunty Nadlesnictwa
Ciechan6w znajduja si¢ na terenie obwodoéw nr 82, 119, 135, 136, 145, 163, 184, 185, 200,
201. Zajmuja one jednak nieznaczng powierzchni¢ i Nadle$nictwo Ciechanéw nie
zatwierdza dla tych obwodéw rocznych planéw towieckich.

Zmiany w stanie populacji zwierzyny grubej w obwodach macierzystych przedstawia

nizej zamieszczone zestawienie:

I Stan na 15 Gatunek zwierzyny
P marca Losie Jelenie | Daniele | Sarny | Duziki
1 2 3 4 5 6 7
1 2004 23 69 79 1520 345
2 2005 25 62 86 1420 314
3 2006 34 75 88 1501 341
4 2007 32 71 84 1568 338
5 2008 41 106 96 1700 400
6 2009 50 129 120 1925 510
7 2010 57 149 120 2031 505
8 2011 68 172 150 2165 601
9 2012 98 199 163 2255 621

10 2013 100 220 150 2397 756

Stan liczebny gléwnych gatunkéw zwierzyny grubej wydaje si¢ systematycznie rosnac,
nalezy wigc bardzo uwaznie przygladac si¢ szkodom wyrzadzanym przez zwierzyne lesna,
a takze egzekwowac realizacj¢ planow odstrzatu. Bardzo niekorzystnym zjawiskiem jest
znaczny wzrost populacji zwierzat drapieznych: lisow, kun, jenotéw 1 norek
amerykanskich, co ma negatywny wplyw na rozwdj zwierzyny drobnej.

Szkody wyrzadzane przez zwierzyne lesna wystapily na ogdlniej powierzchni 447,66 ha

1 sg gospodarczo znosne.
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Powierzchni¢ poletek lowieckich w nadlesnictwie przedstawia nizej zamieszczone

zestawienie:

NrdlleGricro Na grun'tach lesnych
niezalesionych — ha.
! 2
Ciechanéw 7,1287

Kierunkowe zadania na najblizsze 10 — lecie

W celu minimalizacji szkod wyrzadzanych przez zwierzyng nalezy intensyfikowaé

dzialania w tym zakresie poprzez:

dostosowanie  populacji  zwierzyny plowej oraz jej struktury wiekowe;j
1 plciowej do poziomu zapewniajacego mozliwosc¢ realizacji celéw hodowli lasu,
zwickszenie bazy zerowej dla zwierzyny, miedzy innymi przez udostepnianie matych
fak §roédlesnych, zwigkszenie ilosci réznych form poletek lowieckich, wprowadzenie
zadrzewien, wlasciwy dobor gatunkéow drzew i krzewow w uprawach itp.,
zabezpieczanie upraw i mlodnikéw przed zgryzaniem i spalowaniem,

dobieranie wlasciwych terminéw prowadzenia ci¢¢ pielegnacyjnych sprzyjajacych
zerowaniu zwierzyny,

tworzenie warunkow sprzyjajacych zréwnowazeniu skladéw biocenotycznych,

stala wspolprace nadlesnictwa z kolami lowieckimi w zakresie inwentaryzacji

zwierzyny, opiniowania i zatwierdzania rocznych planéw towieckich 1 poprawiania

warunkow bytowania zwierzyny.
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3.7. Okreslenie potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki

i rekreacji

3.7.1.Potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej dla potrzeb prowadzenia

racjonalnej gospodarki lesnej

potrzeby z zakresu budownictwa drogowego, urzadzen drogowych i remontéw

Na terenie nadlesnictwa istnieje do§¢ gesta sie¢ drég asfaltowych, utwardzonych
1 gruntowych, ktéra umozliwia dojazd do wszystkich komplekséw lesnych 1 pozostatych
gruntow.

Lesne drogi pozarowe i gléwne drogi wywozowe s3 w dobrym stanie, ale powinny
podlegac ciaglej kontroli i w razie potrzeby remontowane.

Drogi wywozowe nalezy szczegdlnie obserwowaé w  okresie wiosennym
1 jesiennym oraz po obfitych opadach. W tym okresie, po wielokrotnych przejazdach
cigzkiego sprzetu z fadunkiem sa deformowane i wymagajq szybkiej naprawy. Na biezaco
nalezy rowniez usuwac nisko zwisajace galezie oraz trasujace drogi wywroty po
huraganach. Przedmiotem ciaglej kontroli 1 konserwacji powinny by¢ takze wszystkie
mosty 1 przepusty.

Zaleca si¢ opracowanie operatu drogowego umozliwiajacego lepsze wykorzystanie 1
rozbudowg istniejacej sieci drog lesnych.

potrzeby z zakresu melioracji wodnych

Wigkszo§¢ rowdw melioracyjnych polozona jest na §rédlesnych lub przylegajacych do
lasu lakach. Gléwne rowy melioracyjne powinny by¢ systematycznie oczyszczane,
poniewaz ich niedrozno$¢ powoduje zalewanie okolicznych drzewostandéw i wydluza
okres stagnacji wody. Potrzeby w zakresie melioracji wodnych nie sa duze. W najblizszym
10 - leciu nie przewiduje si¢ prowadzenia melioracji wodnych na powierzchniach

zrebowych zgodnie z decyzja NTG.

potrzeby z zakresu wykonania i utrzymania szlakoéw zrywkowych

Z uwagi na generalnie tatwy dostep do drzewostanéw objetych uzytkowaniem istnieje
juz dos¢ gesta sie¢ szlakéw zrywkowych. Wykonanie nowych bedzie niezbedne w

miejscach pozyskania drewna przez ciezki sprzet maszynowy.
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potrzeby z zakresu budownictwa ogélnego

Prace z zakresu budownictwa ogdlnego realizowane beda na biezaco zgodnie z
potrzebami 1 mozliwosciami finansowymi nadlesnictwa oraz planami perspektywicznymi
RDLP w Olsztynie. Nie przewiduje si¢ budowy nowych lesniczéwek. Stan wigkszo$ci
istniejacych osad sluzbowych i budynkéw gospodarczych jest na ogét dobry. W razie

potrzeby nalezy przeprowadzi¢ remonty biezace tych obiektow.

potrzeby z zakresu budowy i konserwacii zbiornikoéw malej retencji

Dtugotrwale susze oraz mala ilo$¢ opadoéw moga spowodowaé trwale obnizenie
poziomu wod gruntowych i zmiany w szacie roSlinnej, szczegdlnie na siedliskach
wilgotnych 1 bagiennych. Niekorzystnym zmianom stosunkéw wodnych mozna
przeciwdziata¢ przez budowe obiektoéw ,,malej retencji”’. Nadlesnictwo nie posiada tego
typu urzadzen i na dzien dzisiejszy nie przewiduje ich budowy.

Wszystkie dzialania dotyczace infrastruktury technicznej nadlesnictwa nalezy

dostosowac do swoich mozliwosci finansowych oraz planéw perspektywicznych RDLP .

3.7.2. Potrzeby dotyczace realizacji infrastruktury technicznej z zakresu turystyki

i rekreacji oraz edukacji przyrodniczej

Temat zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego zostal szczegblowo omowiony
w ,,Programie ochrony przyrody dla nadlesnictwa”.

Baza turystyczna w najbardziej atrakcyjnych miejscach w zasiggu terytorialnym
nadlesnictwa jest dos$¢ dobrze rozbudowana. Istniejaca baza obiektéw 1 urzadzen
turystycznych (miejsca postoju pojazdow, szlaki rowerowe, $ciezki dydaktyczne) na
terenie laséw nadle$nictwa nie jest w chwili obecnej wystarczajaca i nadlesnictwo planuje
jej rozbudowe, szczegolnie w okolicach miasta Ciechanowa. Bazg te, wraz z postgpujacym
rozwojem turystyki 1 rekreacji nalezy poszerza¢ w porozumieniu z lokalnymi
spolecznosciami, bez szkody dla lasow nadlesnictwa.

Szczegoly dotyczace turystyki 1 rekreacji zostaly zamieszczone na mapie

zagospodarowania rekreacyjnego sporzadzonej w skali 1 : 25 000.
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4. Program ochrony przyrody

Program ochrony przyrody dla nadlesnictwa zostal sporzadzony zgodnie z §§ 110 - 112
wHInstrukeji urzadzania lasu” z 2011 roku. Z uwagi na objeto$¢ zostal oprawiony

w oddzielny tom.

5. Prognoza stanu zasobow na koniec okresu gospodarczego

Stan zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego okreslono na podstawie

§ 123 ,,Instrukcji urzadzania lasu” z 2011 roku.

Nadlesnictwo Ciechanéw

Vi =2458 383 + 623 200 — 615 029 = 2 466 554 m> grubizny brutto

Zasoby drzewne nadlesnictwa wzrosng na koniec okresu gospodarczego o 8171 m?
grubizny brutto. Srednia zasobno$é¢ na powierzchni lesnej zalesionej wyniesie 226,48

m3/ha czyli wzrosnie o 0,72 m3/ha.

6. Podsumowanie prac urzadzeniowych
6.1. Prace przygotowawcze
6.1.1. Prace geodezyjne, ewidencyjne i klasyfikacyjne

Prace geodezyjne wykonane byly przez druzyne geodezyjna Oddzialu BUL 1 GL
w Olsztynie oraz po czgsci przez firmy prywatne. Calos¢ dokumentaciji kartograficzne;
opracowana zostala zgodnie z Zarzadzeniem Nr 41 DGLP z dnia 7.06.2004 t. w sprawie
zmiany Zarzadzenia Nr 74 z dnia 23.08.2001 r. w sprawie zdefiniowania standardu lesnej
mapy numerycznej dla poziomu nadle$nictwa oraz wdrazania systemu informacji
przestrzennej w nadlesnictwach. Do planu urzadzenia lasu przyjeto stan na 1.01.2014 r.

Prace urzadzeniowe wykonala brygada urzadzeniowa BUL 1 GL. Oddzial w Olsztynie
w oparciu o Ustawe o Lasach z dnia 28.09.1991 r. (Dz.U. Nr 101 pow. 444 z dnia
8.11.1991 1) i obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 27.06.2000 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o lasach (Dz.U. Nr 56 poz. 679), Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 20.12.2005 r. (DzU. Nr 256 poz. 2151) w sprawie
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szczegdlowych warunkéw 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego
planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu, zgodnie z obowiazujaca Instrukcja
urzadzania lasu z 2011 r., Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcja ochrony lasu
z 2011 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszarow lesnych z 2011 r.
1 Zarzadzeniami wprowadzonymi przez Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
oraz wytycznymi narady wstepnej, KZP 1 NTG.

Prace terenowe rozpocz¢to w marcu 2012 r. a zakonczono w marcu 2013 r.
Po zakonczeniu prac terenowych w kazdym lesnictwie, uzgodniono opisy taksacyjne
1 wskazania gospodarcze dla wydzielen.

Koncowy odbiér terenowych prac urzadzeniowych nastapil w dniu 13 marca 2013 r..
Komisja odbioru robét przyjela prace bez zastrzezen.

Wszystkie zamieszczone tabele i zestawienia dotyczace planu sporzadzono wedlug
stanu na 1 stycznia 2014 r.

Podzial na le$nictwa zostal przyjety zgodnie z podzialem przekazanym przez

Nadlesniczego.

6.1.2. Prace glebowo - siedliskowe, fitosocjologiczne i florystyczne

Do okreslenia siedliskowych typéw lasu, typow i gatunkéw gleb wykorzystano operat
glebowo - siedliskowy opracowany zgodnie z umowa nr 4/2010 wedlug stanu na

1.01.2012 r. przez BUL i GL Oddzial w Warszawie.
6.2. Prace towarzyszace
6.2.1. Plany ochrony rezerwatow przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Ciechanéw znajduja si¢ 2 lesne rezerwaty przyrody:

,,Lekowo” 1 ,,Modta”.
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Dla obydwu rezerwatéw zostaly opracowane plany ochrony, ktory obowiazywaly do

31 grudnia 2013 roku.
6.2.2. Plany docelowych rozwigzan dla nadle$nictwa z zakresu inZynierii leSnej

Planéw docelowych rozwigzan dla nadlesnictwa z zakresu inzynierii lesnej (melioracje

wodne, budownictwo ogodlne) dotychczas nie opracowano.
6.2.3. Plany ochrony obszaréw Natura 2000
W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Ciechanéw Obszary Natura 2000 nie wystepuja.
6.3. Podstawowe prace urzadzeniowe.
0.3.1. Prace terenowe

Prace taksacyjne wykonane zostaly w 2012 1 2013 r. (uaktualnione o zmiany wynikajace
z prowadzonej gospodarki do konca 2013 r.) przez BUL i GL. Oddzial w Olsztynie. Stan
prac przyjeto na 1.01.2014 r.

Ogotem powierzchnia geodezyjna gruntow objetych taksacja wynosi 11 301,7510 ha.

Inwentaryzacja zasobow drzewnych dla nadlesnictwa przeprowadzona zostala zgodnie
z §§ 48 - 62 ,,Instrukcji urzadzania lasu” z 2011 r. w trzech etapach:

Etap pierwszy - szacunek zasobnosci drzewostandw (podczas sporzadzania opisu

taksacyjnego), z wykorzystaniem powierzchni probnych relaskopowych, okreslenie
bonitacji i zadrzewienia na podstawie ,,Tablic zasobnosci 1 przyrostu drzewostanow”,
opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V PWRiL. Warszawa 1980).
Etap drugi - inwentaryzacja migzszo$ci zasobow obrebu lesnego statystyczna metoda
reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo - wiekowych oraz losowego
rozdzialu prob pomiarowych. W tym celu zalozono 976 szt. powierzchni prébnych,
rozlosowanych przez program ,, Taksator”.
Etap trzeci - wyrownanie miazszo$ci oszacowanej w drzewostanach do miazszosci
ustalonej dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru miazszosci - statystyczng metoda
reprezentacyjng - w warstwach gatunkowo - wiekowych, z wykorzystaniem réwnan
regresji.

Uzyskane dokladnosci i przeci¢tne bledy procentowe dla obrebéw przedstawiaja nizej

zamieszczone zestawienia:
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Gatunek Brz Db Ol So
warlancja miazszosci
Klasa wieku wspolczynnik zmiennosci migzszosci
blad procentowy migzszosci
1 2 3 4 5

11a 3692,43 454,75 1659,09 1296,78
51,75 64,38 31,60 33,60
21,13 21,46 12,90 716
1Ib 16695,95 12149,86 2880,86 6041,27
75,37 46,77 38,17 38,59
30,77 19,09 14,43 5,63
11Ia 4846,84 3563,06 5014,59 7789,40
31,20 19,72 27,48 39,64
13,95 8,05 9,16 420
1Ib 8857,79 21362,21 1257344 7666,39
4414 53,18 31,94 38,36
9,87 15,35 9,63 2,80
IVa 12842,54 2611,78 14294.43 10716,82
43,87 21,61 34,74 34,50
9,15 7.20 10,03 4.49
Vb 7386,13 2170528 19055,47 8257,04
32,38 4315 3442 27,38
10,79 15,26 8,11 2,92
Va 8280,56 17369,42 10323,08
36,16 35,68 29,40
13,67 7.44 3.29
Vb 15084,52
32,32
5.4
VI 24265,40 14388,89
46,78 27,49
12,97 3,15
KO KDO 35687,24
58,99
7,62

Btad procentowy dla obrebu: 1,20

Nowy podzial na lesnictwa wprowadzono na wniosek nadlesnictwa po uzgodnieniu

z RDLP w Olsztynie.
Korekty

wydzielen

taksacyjnych ~ dokonano

z wykorzystaniem pomiaréow GPS.

przy

pomocy

ortofotomapy
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6.3.2. Prace kameralne

Przy wykonywaniu opisowych prac kameralnych wykorzystano program ,, Taksator”,

aprzy pracach kartograficznych program ,arcview”, ,Leman 27, ,Raster Edit”,

JArcGIS”.

W opracowaniu kameralnym wykorzystano

Nadlesnictwo Ciechandw.

réwniez dane dostarczone przez

Liczbe 1 wielko§¢ oddziatow 1 pododdzialéow przedstawia nizej zamieszczona tabela:

Wyszczegolnienie Nadlesnictwo
1 2

Liczba oddziatow 584
Srednia powierzchnia
oddzialéw w ha 19,35
Liczba pododdzialow 4221
Srednia pow.
pododdziatéw w ha 2,68
Wydmelema liniowe 1330
nieliterowane

Prace kameralne wykonywata brygada BUL 1 GL w Olsztynie w skladzie:

inz. Rafal Zeranski

mgr inz. Jerzy Srednicki

mgr inz. Grzegorz Kaminski
technik Edward Gladkowski
technik Wiktor Stawski
technik Y.ukasz Lewicki
technik Y.ukasz Witka

mgr Adriana Stefanska

kierownik druzyny
taksator specjalista
taksator

taksator

asystent taksatora
asystent taksatora
asystent taksatora

st. asystent taksatora

Wspolprace pomiedzy personelem nadlesnictwa i RDLP a wykonawca planu

urzadzenia lasu w zakresie przeplywu informacji dotyczacych biezacej 1 przeszlej

dzialalnosci nadlesnictwa oraz obecnej inwentaryzacji lasu nalezy uzna¢ za wzorowa.
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6.3.3. Zestawienie sktadnikéw planu urzadzenia lasu

Plan wurzadzenia lasu sporzadzony dla Nadlesnictwa Ciechanéw sklada si¢

z nastepujacych czesci:

Tom 1 - Opis ogdlny laséw nadlesnictwa (elaborat).

Tom 11

Wykazy zagospodarowania lasu.

Tom III Program Ochrony Przyrody dla nadlesnictwa.
Tom IV - Opis taksacyjny lasu.

Materiaty kartograficzne

Tom I, IT 1 III sporzadzono w 3 egzemplarzach (1 egz. nadlesnictwo, 1 egz. RDLP,

1 egz. DGLP). Tom IV zostal sporzadzony w 2 egzemplarzach (1 egz. Nadlesnictwo, 1
egz. RDLP).

W sktad materialéw kartograficznych wchodza nastgpujace mapy tematyczne:
mapy przegladowe drzewostanow w skali 1 : 25 000, 3 egz. (1 egz. Nadlesnictwo,
1 egz. RDLP, 1 egz. DGLP),
mapy przegladowe siedlisk w skali 1 : 25000 , 3 egz. (1 egz. Nadle$nictwo, 1 egz.
RDLP, 1 egz. DGLP),
mapy przegladowe cig¢ rebnych w skali 1 : 25 000, 7 egz. (5 egz. Nadlesnictwo, 1 egz.
RDLP, legz. DGLP),
mapy przegladowe ochrony lasu w skali 1 : 25 000, 2 egz. (1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz.
RDLP),
mapy przegladowe nasiennictwa i selekcji w skali 1 : 25000 2 egz. (1 egz.
Nadlesnictwo, 1 egz. RDLP)
mapy przegladowe inwentaryzacji stupow oddzialowych w skali 1 : 25000 1 egz.
(1 egz. Nadlesnictwo),
mapy przegladowe zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1 : 25 000 1 egz. (1 egz.
Nadlesnictwo),
mapy przegladowe HCVFE w skali 1 : 25000 2 egz. (1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz.
RDLP),

mapy sytuacyjno - przegladowe ochrony przeciwpozarowej w skali 1 : 50 000, 2 egz.
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(1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz. RDLP ),
- mapy sytuacyjno — przegladowe obszarow chronionych i funkcji lasow w skali
1:50 000, 3 egz. (1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz. RDLP, 1 egz. DGLP),
- mapy sytuacyjne obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa w skali
1:50 000, 3 egz. (1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz. RDLP, 1 egz. DGLP),
- mapy sytuacyjno - przegladowe gospodarki towieckiej w skali 1 : 50 000, 2 egz. (1 egz.
Nadlesénictwo, 1 egz. RDLP),
- mapy sytuacyjno - przegladowe waloréw przyrodniczo — kulturowych w skali
1:50 000, 3 egz. (1 egz. Nadlesnictwo, 1 egz. RDLP, 1 egz. DGLP),
Materialy kartograficzne zostaly wykonane przez BUL i GL Oddzial w Olsztynie

w technice numerycznej, zgodnie ze standardem lesnej mapy numeryczne;j.
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7. Zataczniki

7.1. Referat Nadle$niczego

Referat Nadlesniczego
Nadlesnictwa Ciechandéw
na Narade Techniczno - Gospodarczg

Analiza gospodarki przeszitej
za okres 2004 - 13
Nadlesnictwo Ciechanow
obreb lesny Ciechanow

Ciechanow, sierpien 2013
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Wstep

W Nadlesnictwie Ciechanéw, w okresie od 01.01.2004-31.12.2013r. gospodarke
leSng prowadzono na podstawie planu urzadzenia lasu zatwierdzonego decyzjg
Ministra Srodowiska z dnia 01.07.2005 roku, znak spr. DL.lp-611-39/05.

Analiza gospodarki przesziej zostata sporzgdzona w oparciu o §76 pkt. 3 Instrukcji
Urzadzania Lasu bedacej zatgcznikiem do zarzgdzenia nr 55 Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych z dnia 21.11.2011 r.

Nadlesniczym Nadlesnictwa Ciechanéw w catym analizowanym okresie byt

mgr inz. Wojciech Kaminski.

Nadlesnictwo wg stanu na 01.01.2004 roku skfadato sie z jednego obrebu lesnego —
Ciechanow oraz 11 lesnictw rewirowych i gospodarstwa szkétkarskiego. Powyzszy
podziat na lesnictwa trwa do chwili obecnej,

Powierzchnia leSna zalesiona zostata podzielona na 3 gospodarstwa:

Gospodarstwo specjalne - 768.23 ha 151661 1m?®
Gospodarstwo zrebowe - 6612.34 ha 1442279 m®
Gospodarstwo przerebowo - zrebowe - 3436.10 ha 785852 m*®

Ogodtem - 10816.67 ha 2379792 m®
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W sktad gospodarstwa specjalnego wchodzity (pow. lesna):

1 Rezerwat czesciowy "Lekowo" o powierzchni 5,31 ha utworzony na podstawie
Zarzgdzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dn.19.04.1979 r. Plan
Ochrony Rezerwatu na okres 01.01.1994- 31.12.2013kr.

2 Rezerwat czesciowy "Modta" o powierzchni 9,09 ha utworzony na podstawie
Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dn.19.04.1979 r. Plan
Ochrony Rezerwatu na okres 01.01.1994- 31.12.2013r.

3 Woylgczone drzewostany nasienne olchy czarnej o tacznej powierzchni 27,47 ha
utworzone Zarz. Nr 1 Naczelnego Dyrektora LP z dn. 09.01.1990r. (znak: P-1/1-
713s-2/90) oraz Zarz. Nr 8 DGLP z dn. 01.02.1995 r. (znak:ZZ-713s-5-95).

4 Lasy stanowigce ostoje zwierzat chronionych na powierzchni 31,88 ha.

Lasy w miescie Glinojeck niezaliczone do laséw glebochronnych o powierzchni
12,34 ha.
6 Lasy glebochronne o fgcznej powierzchni 676,62 ha.

7 Wydmy szare niezaliczone do laséw glebochronnych powierzchni 5,55 ha.

Do gospodarstwa zrebowego zaliczono lasy gospodarcze i niektére ochronne
na siedliskach Bsw, BM$w i Ol oraz pozostate, w ktérych stosowana bedzie

rebnia zupetna.

Do gospodarstwa przerebowo — zrebowego zaliczono pozostate drzewostany
na siedliskach Bw, BMw, LMs$w, LMw, L$w, Lw i OlJ.

Obowigzywaty wieki rebnoséci dla gtdwnych gatunkéw drzew:

- Db - 140 lat
- $o - 100 lat
- Sw - 80 lat

Dla pozostatych gatunkéw wystepujacych w Nadlesnictwie Ciechandw:

- Js - 140 lat
- Md - 100 lat
- Brz, O, Gb, Lp, KI, Jw, Wz - 80 lat
-  Os, Ol odr. - 60 lat

- Tp, Olsz, Wb - 40 lat
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1. Stan posiadania

Grunty bedace w zarzadzie Nadles$nictwa Ciechanéw w catoéci zlokalizowane
sg w wojewddztwie mazowieckim.
Powierzchnia ogolna Nadlesnictwa Ciechanéw wg stanu na 31.07.2013 r. wynosi
11 301,7509 ha
Wielkos¢ powierzchni gruntéw Skarbu Panstwa w zarzadzie Nadle$nictwa

Ciechanow w uktadzie powiatéw i gmin przedstawia Tab. Nr1.

Tabela 2. Grunty Skarbu Panstwa w zarzadzie Nadlesnictwa Ciechanéw

Powiat Powierzchnia (ha) |Gmina Powierzchnia (ha)
ciechanowski 8314,9270 m.Ciechanéw 72,5766
Ciechanéw 1142,4161
m.Glinojeck 86,3359
Glinojeck 3071,0763
Gotymin-Osrodek 53,9712
Grudusk 10,4153
Ojrzen 1063,5458
Opinogora Gorna 371,3646
Regimin 1923,7803
Sonsk 519,4449
miawski 1620,8695 Strzegowo 1064,9791
Stupsk 555,8904
przasnyski 303,5617
Krasne 303,5617
ptonski 1062,3927
Racigz 1062,3927
Razem: 11301,7509

W ramach prac przygotowawczych do V rewizji planu urzadzenia lasu dokonano
poréwnania ewidencji gruntéw Nadles$nictwa z ewidencjg powszechng. W kolejnych
etapach zlecanych prac geodezyjnych przeprowadzono wykazami zmian
gruntowych:

- klasyfikacje gruntéw pod liniami energetycznymi, drogami lesnymi i osadami
lesnictw zgodng z obowigzujacymi wytycznymi;

- zlikwidowano litery w numeracji dziatek;

- rowy sklasyfikowane jako wody na nieuzytkach i w lesie wtgczono do powierzchni

tych uzytkow.
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Powierzchnia w zarzadzie Nadle$nictwa ulegta zmniejszeniu w minionym

okresie 0 1,1591 ha, przy jednoczesnym wzroscie powierzchni lesnej o 55,74 ha.

Obroét gruntami w poszczegolnych latach obrazuje ab. Nr2.

Tabela 3. Obrét gruntami

Grunty
Rok przejmowane Grunty zbywane
1,4739 Wojewoda Dukt 0,2658 sprzedaz 40a Slubowo
2004 z zamiany Sutkowo
4,2375 Borowe 0,5500 zamiana Pokrytki
aktualizacja
ewidencji Konotopa
0,9000 (Dwukoty)
Agencja
Nieruchomosci sprzedaz 40a Niedroz
8,1500 Szczepkowo 0,3097 Miody
2005 Zz zamiany Wola
3,2010 Mtocka 0,0342 Korekta Smosarz Dobki
z zamiany Kraszewo
1,0700 Rory 0,2532 droga wojewodzka Klice
rozliczenie pow.
0,0001 Oscistowo 1,7741 zamiana Garwarz Stary
0,3989 zamian Bienki Karkuty
drogi gmina
2006 |[3,0720 Ciechanow Goloty 0,3032 sprzedaz 40a Oscistowo
sprzedaz 40a Nowy
0,2393 Garwarz
0,2066 sprzedaz 40a Gototy
Agencja
Nieruchomosci Wola zwrot bylym wiascicielom
2007 |2,3237 Mtocka 9,0292 Wierzbowo
rozliczenie pow.
0,3324 Strzatkowo
rozliczenie pow.
0,0531 Dunaj
rozliczenie pow.
0,0053 Damiety Nawroty 0,0054 rozliczenie pow. Slubowo
rozliczenie pow. rozliczenie pow.
2008 |0,0003 Juliszewo 0,0001 m.Glinojeck
rozliczenie pow. rozliczenie pow.
0,0801 Klice 0,0228 Kozniewo Wielkie
0,0057 rozliczenie pow. Rumoka
rozliczenie pow.
0,0127 Srédborze
rozliczenie pow.
0,0004 Faustynowo
komunalizacja Smiecin
0,0926 Kolonia
droga powiatowa
2009 0,8800 Strzatkowo
0,3152 sprzedaz 40a Nowa
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Wies

rozliczenie pow. zwrot bylym wtascicielom
0,0001 Kraszewo 5,3400 Zychowo
2010 darowizna Gminy zwrot bylym wiascicielom
0,6273 Ojrzen Rzeszotko 0,6658 Smosarz Dobki
zwrot bylym wtascicielom
1,3590 Gogole Wielkie
0,0057 specustawa Smiecin
0,3367 specustawa Kraszewo
rozliczenie pow. specustawa kolejowa
0,0001 Juliszewo 0,4774 Slubowo
0,9080 Regulacja zasiegow
terytorialnych
2011 Nadles$nictw, specustawa kolejowa
Humiecino Koski 0,0752 Mieszki RéZKi
0,145 specustawa Gorysze
specustawa  Wojtkowa
0,0490 Wies
zwrot bylym wtascicielom
2,1580 taguny
0,2186 sprzedaz 40a Rembowo
przeliczenie pow obrebu
0,9415 Srodborze
specustawa kolejowa
2012 0,0248 Pniewo Czeruchy
sprzedaz 40a Pniewo
0,1815 Czeruchy
0,1970 sprzedaz 40a Srodborze
0,1692 sprzedaz 40a Srodborze
postepowanie
2013 0,0208 scaleniowe Marianowo
aktualizacja operatu
0,4253 Wojtkowa Wies
Do wyk. 0,2624 sprzedaz 40a Szulmierz
w 2013r. 0,2130 sprzedaz 40a Oscistowo
0,2147 sprzedaz 40a Krubin

Wg. stanu na dzien 31.12.2003 roku w Nadlesnictwie Ciechandéw byty

zatozone ksiegi wieczyste na 17% powierzchni.

Obecnie Nadles$nictwo posiada zatozone ksiegi wieczyste na pow. 10280,42 ha, co

stanowi 91 %.

W minionym okresie doprowadzono do zatozenia Kw na pow.

8358,93 ha. Pozostate 9 % to grunty rozdrobnione, pojedyncze dziatki bez

pochodzenia i dokumentow, w wiekszosci w gminie Racigz. Prace nad zatozeniem

Kw na pozostatej powierzchni sg w toku. Wspdtwtasnosci brak. Tab. Nr 3

przedstawia grunty bedace przedmiotem roszczen.
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Tabela 4. Grunty bedace przedmiotem roszczen (sporne), stan na 01.03.2013 r.

Lokalizacja Pow. (ha) Opis

obreb Zdundéwek, gm. 8,9800 Podstawg nabycia przez Lasy Panstwowe byta

Racigz (14-20-102-0057), decyzja Naczelnika Powiatu w Sierpcu z

dziatka nr 174, oddz. 26.09.1974 r. Pawet Zielinski i inni

lesne 534h, 534i. spadkobiercy prawni po bytym wiascicielu -
Janinie Usigdek wystapili o stwierdzenie
niewaznosci tej decyzji. Sprawa toczy sie od
1995 r. Obecnie spadkobiercy domagaja sie
odszkodowania.

obreb Marusy, gm. Sohsk 4,0330 Dziatka btednie przekazana Lasom

(14-02-092-0022), dziatka Panstwowym decyzjg naczelnika Gminy Sonsk

3441/2, oddz. 441f Nr 8224-3/1/87 z dnia 16.02.1987.
Przekazanie i przejecie dziatki wkasciwej nr
304. nastapi w sierpniu. Zgodnie z wyrokiem
Sadu wiascicielka pomylonej dziatki wptacita
réownowartos¢ naktadow poniesionych przez
Nadlesnictwo na zamienionej dziatce.

obreb Marusy, gm. Sonsk 6,2344 pismo Starostwa w Ciechanowie z 07.09.2012

(14-02-092-0022), dziatka r. informujace, ze na podstwie Postanowienia

3440/1, oddz. 441d, 441f, Sadu z 1991 roku dziatka stanowi wtasnos¢

441g. spadkobiercéw Wincentego Maruszewskiego.
Wystapiono o odpis postanowienia (brak
odpowiedzi), sprawe przedstawiono Radcy
Prawnemu.

obreb Wojtkowa Wies, 0,4253 Decyzja Starosty Ciechanowskiego G.7430-

gm. Ojrzen (14-02-062- 299/09-13 z 23.02.2013 r. 0 wprowadzeniu

0027), dziatka nr 3475/1, zmian w operacie ewidencji gruntow i

oddz. 475a budynkoéw (aktualizacja btedu pomiarowego na
rzecz P. Kiempczynskich). Do przedstawienia
Radcy Prawnemu.

obreb Marianowo, gm. 0,0208 Zmniejszenie powierzchni na skutek

Strzegowo (14-13-052-
0009), dziatka nr 3206/3,
oddz. 206a

postepowania scaleniowego. Wystapiono o
decyzje zatwierdzajaca projekt scalenia
G.6017-5/09/10/11.
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obreb Srédborze, gm. 0,2887 Decyzja Starosty Ciechanowskiego AB.7351-
Glinojeck (14-02-035- 498/09 z 14.10.2009 r.zatwierdzajaca projekt
0022), dziatki 3314/1-3, podziatu nieruchomosci pod budowe drogi
3315/15,17,19,21,23,25. gminnej Budy Rumockie-Huta-Dukt
(specustawa drogowa). Nie doszta do
protokodlarnego przekazania wydzielonych
nieruchomosci. Starostwo odmawia wydania
decyzji ustalajacej wysoko$¢ odszkodowania,
droge zbudowano bez naruszania
drzewostanu, byé moze bez naruszania
granic.
obreb Szczurzyn, 0,0114 |Powierzchnia pod budynkiem garazowym
gm. m.Ciechanoéw Nadle$nictwa poza granicami na dziatce 183/2
(14-02-011-0050), - wtasnos¢ SPOLEM, Ciechandw, mapa
dz. 3229/4, oddz. wstepnego projektu podziatu zatwierdzona
2290 przez Prezydenta Miasta Ciechandéw, strony
planujg dokona¢ zamiany réwnych
powierzchni i uporzadkowanie stanu
posiadania.
obreb Juliszewo, gm. 16,6092 |Wezwanie nastepcdéw prawnych Franciszkai i
Glinojeck (14-02- Apolonii tepkowskich do wydania
035-0008), dz. nieruchomosci z 14.06.2012 r. Sprawa pod
3305/4, 3302/5, nadzorem Radcy Prawnego.
3302/6, oddz 302,
305.
obreb Szczepkowo, 41,9700 |Decyzja Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi
gm. Racigz (14-20- GZrn-057-625-241/05 z 06.12.2012r. 0
102-0053), dz. 75/2 i stwierdzeniu niewaznosci orzeczen z lat 1946-
3508, oddz. 3508 48 (wtasnosc¢ spadkobiercow Stefana
Zbyszynskiego. Sprawa pod nadzorem Radcy
Prawnego.
Razem: 78,5728
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2. Lasy nadzorowane.

Nadlesnictwo Ciechandéw sprawuje nadzér nad gospodarkg lesng w lasach nie
stanowigcych wiasnosci skarbu panstwa potozonych na terenie powiatow:

ciechanowskiego - 6744,39 ha

miawskiego - 1410,28 ha

ptoninskiego - 2256,45 ha

przasnyskiego - 161,21 ha

Ogoétem — 10572,33 ha

Nadzorowane przez Nadlesnictwo Ciechandw lasy nie stanowigce wiasnosci
Skarbu Panstwa w duzej czesci posiadajg aktualne uproszczone plany
urzadzania lasu za wyjatkiem powiatu przasnyskiego, tj. na powierzchni
161,21 ha. Wykonanie prac gospodarczych w LN przedstawia Tab. Nr4.
Tabela 5.

. Wykonanie w latach 2004-2013
Rodzaj prac Jedno-
Lp stki | 2004 |2005 |2006 |2007 |2008 |2009 |2010 |[2011 |2012 |2013 |Razem
1 |Odnowieniai |, 32,13| 37,08 98,48 40,4| 306| 47,08| 4343| 48| 976| 192 493,9
zalesienia
, |Zalesienia ha 28,15 34| 9811| 404| 281 4483| 41,02| 48| 976| 192| 47937
w tym:
zalesienia 26,12 | 96,09| 404| 276 4483| 4082 48| 976 192 440,6
PROW ha
w tym:
wspomagane 24 85 2,02 - - 26,87
z innych ha
rodet.
w tym:
staraniem 33| 788 0,52 0.2 - - 11,9
whasnym h
T a
wiascicieli
3 | Poprawkii ha 2,45 39| 434 03| 006 ; 0 11,05
uzupet.
4 | Pielegnowanie | 1,67 2.3 - 0 3,97
gleby
Czyszczenia
5 | pyeere ha 581| 6024| 267| 1,43| 654| 0,58 } 0 23.27
g |Cayszczenia |, 414| 217 048| 14| 662| 059| 187 17,01
pozne
7 | Trzebieze ha 876| 2884| 173|11.92| 032| 891| 2549| 198| 326| 413| 12876
wczesne
8 ;gzzibe'eze ha 60,95 | 19,92 69,27 13,02| 42| 3003| 50,78| 87,7| 9,94| 11,7| 39529
9 g;r;rzona mb 880| 1985| 1170| 1525| 450| 900| 350| 350| 350 0 7960
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10 | Ochrona lasu | ha 136,65 117,81 | 88,37 168,8| 189 109,6] 55,31] 118] 136] 20,9] 11305
dp:)ez\,b/sgame s 1306 | 1128| 1607 | 1643 | 1374| 1052|1259,9| 1930| 1186| 524| 13010
11 |wiymTW me 124| 426 | 220,4|139,4| 3,66 72(363,18| 137| 858 20| 16114
W tym:TP m 349| 264 | 732,9|31L,1| 763| 272|62827| 677| 369| 326| 46913
12 | Inne prace

3. Poréwnanie zaplanowanych i wykonanych zadan gospodarczych.

3. 1. Pozyskanie drewna

W latach 2004-2013 (po uwzglednieniu planu 2013 r.) w Nadlesnictwie Ciechanow
pozyskano 439394 m? grubizny, co w stosunku do obligatoryjnego maksymalnego
etatu uzytkowania gtéwnego, wynoszacego zgodnie z decyzjg ministra srodowiska
zatwierdzajaca PUL 439951 m® grubizny netto, daje 99,87 % realizacji.

Ciecia rebne wykonano na powierzchni 761,61 ha, co stanowi 85,53 % etatu — Tab,
Nr 5. W ramach tych cieé pozyskano 160204,3 m° to jest 80,12% masy
planowanej. W uzytkach przygodnych rebnych pozyskano 11235,1 m?® co stanowi
7,01% masy pozyskanej w uzytkach rebnych ogétem.

Nie wykonanie planowanych cie¢ rebnych ogétem wynika z nst. przyczyn:

- konieczno$¢ prowadzenia zrebow nie objetych PUL zwigzanych z usuwaniem
zamierajacych drzewostanéw jesionowych przede wszystkim w lesnictwie Szulmierz
oraz prowadzeniem uzytkow przygodnych w drzewostanach rebnych.

- konieczno$¢ kompensacji zwiekszonego uzytkowania przedrebnego celem
utrzymania etatu migzszosciowego;

W minionym dziesiecioleciu w 12 przypadkach wykonano ciecia rebne na
powierzchniach, dla ktérych PUL nie przewidywat uzytkowania rebnego,
kazdorazowo uzyskujagc zgode dyrektora RDLP na wykonanie cieé. tacznie

uprzatnieto w ten sposéb 34,01ha powierzchni pozyskujac 5830,51 m® drewna.




162

Tabela 6. Analiza wykonania zabiegéw rebnych w latach 2004-2013

Lp. Wyszczegdlnienie Razem Nadlesnictwo
m3 148389

1 Etat na 10-lecie ha 532,45
m3 104132,52

2 Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 411,18
m3 5830,51

3 w tym nie objete planem UL ha 34,01
migzszosciowo % 70,18

4 RB | Stopien realizaciji powierzchniowo % 77,22
m3 51 271,00

5 Etat na 10-lecie ha 358,03
m3 44382,26

6 Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 350,43
m3 0

7 w tym nie objete planem UL ha 0
migzszosciowo % 86,56

8 RB II-IV | Stopien realizaciji powierzchniowo % 97,88
2 m3 291,00

9 % Etat na 10-lecie ha -
2 m3 454,42

10 E Wykonanie za lata obowigzywania planu ha -
% ma3 84,99

11 _§ w tym nie objete planem UL ha -
TN“ migzszosciowo % 156,16

12 % Stopien realizacji powierzchniowo % -
Uzytki przygodne rebne m3 11235,1

13 w tym CSS | m3 2197,92
m3 199 951,00

14 Etat na 10-lecie ha 890,48
m3 160204,3

15 g Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 761,61
g m3 6 284,93

16 % w tym nie objete planem UL ha 34,01
8 migzszosciowo % 80,12
17 Stopien realizaciji powierzchniowo % 85,53
Udziat cie¢ nie objetych migzszosciowo % 3,92

18 planem UL powierzchniowo % 4,47
19 Udziat przygodnych rebnych w uzytkach rebnych % 7,01
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Tabela 7. Analiza wykonania zabiegdéw przedrebnych w latach 2004-2013.

Tylko powierzchnie wykonywane pierwszy raz w 10-leciu.

Razem

Lp. Wyszczegdlnienie Nadlesnictwo
2 m3 240000
1 g” Etat na 10-lecie ha 8052,35
8 m3 279 189,98
2 g' Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 7 959,07
% migzszosciowo % 116,33
3 8 Stopien realizacji powierzchniowo % 98,84
m3 2183
4 Etat na 10-lecie ha 967,05
m3 5 644,13
5 Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 701,82
migzszosciowo % 258,55
6 CP-P | Stopien realizaciji powierzchniowo % 72,57
m3 78153
7 Etat na 10-lecie ha 2423,46
m3 63202,04
8 Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 2394,78
migzszosciowo % 80,87
9 TW | Stopien realizacji powierzchniowo % 98,82
m3 159664
10 Etat na 10-lecie ha 4661,84
m3 138512,58
11 Wykonanie za lata obowigzywania planu ha 4862,47
migzszosciowo % 86,75
12 TP Stopien realizaciji powierzchniowo % 104,30
13 Uzytki przygodne w przedrebnych m3 71831,23
14 % udziatu uzytkdw przygodnych w przedrebnych % 25,73
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Ciecia przedrebne wykonano na powierzchni 7959,07ha planowanych, co stanowi
98,84% etatu - Tab. Nr 6. W ramach tych cie¢ pozyskano 279189,98 m?®, to jest
116,33% masy planowanej. Uzytki przygodne stanowity 25,73% pozyskanej masy.
Realizacja cie€¢ w poszczegodlnych kategoriach zabiegow byta nastepujaca:

- czyszczenia pbézne(z masg) — rozmiar powierzchniowy zostat zrealizowany w
72,57%;

- trzebieze wczesne — rozmiar powierzchniowy zostat zrealizowany w 98,82% ;

- trzebieze p6zne — rozmiar powierzchniowy zostat zrealizowany w 104,30% .
Wykonanie etatu powierzchniowego uzytkdw przedrebnych w poszczegdinych
kategoriach cie¢ odbiega nieznacznie od 100% z powodu przesuniecia czesci
pielegnowanych drzewostanéw do wyzszych klas wiekowych. Ponadto wykonanie
powierzchniowe uzytkdw przedrebnych ogétem w 98,84% jest wynikiem zaliczenia
czesci pozycji trzebiezowych do powierzchni referencyjnych oraz braku grubizny na

czesci CP.



3.2 Analiza zadan z hodowli lasu

Tabela 8. Zadania z hodowli lasu

Odnowienia i zalesienia Pielggnowanie Melioracje
otwarte pod ostona - .
> 'S g 2
) 5 N g <
E‘ o > g =) 2
N g N S o qc"
R > Z 2 © 5 £ 3 z 2 N
5 & 3 IS = N S 2 > = 2 5 = 2
5 N o N @ S s ‘g il © = N £ S
S = = = N - Razem i~ S @ 5 g o =] S
= <= o g b = v, S = 5 2 g o =
s Ry 2 g R = = s = s o
x g § .2 S o e g =
o E 24 o c a. o I+
& 3 = > -z g &
3 S g g
8 & )
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 | 4 ] 5 ] | | 7 ] 8 | 9 0 | 1 12 13 14
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2004 94,57 10,47 0,15 105,19 9,92 0,33 200,79 | 121,43 | 153,41 72,08 4,68
2005 69,99 6,98 12,06 0,71 89,74 5,11 0,40 62,15 84,52 | 124,70 78,28
2006 60,19 6,59 7,67 0,36 74,81 10,71 8,20 39,48 90,45 | 192,77 64,99
2007 57,21 9,07 9,99 3,69 79,96 9,61 93,47 80,82 87,64 68,60 1,88
2008 62,60 511 15,45 0,64 83,80 8,57 62,57 66,58 | 117,42 64,94
2009 49,53 1,08 11,84 | 26,29 | 1,43 90,17 6,44 46,28 89,96 | 101,71 81,35 31,99
2010 56,58 15,04 0,82 72,44 5,22 75,87 76,10 88,94 53,36 31,99
2011 10,82 0,90 7,50 0,25 19,47 3,45 43,60 49,11 82,32 35,34 31,99
2012 30,20 15,81 2,90 48,91 4,92 42,50 71,87 70,10 26,18
2013 8,74 18,72 0,20 27,66 3,24 32,93 88,82 | 120,52 38,71
ogoblem 500,43 40,20 | 114,08 | 26,29 | 11,15 692,15 63,95 8,93 699,64 | 819,66 | 1139,53 583,83 [102,53
orientacyjne
zadania na
ubiegly 619,70 16,69 | 160,60 | 33,44 | 1,47 831,90 70,61 8,20 | 1079,71 | 869,95 | 977,83 697,53 | 260,37
okres
[0)
& . 80,75 240,86 | 71,03 | 78,62 | 758,50 83,20 90,56 | 108,90 | 64,80 94,22 | 116,54 83,70 39,38
wykonania

91
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Odnowienia i zalesienia.

W minionym 10-leciu wykonano tacznie 692,2 ha odnowien i zalesien, co stanowi
83,2% planu — Tab. Nr 7. Roznice w stosunku do planu UL wynikajg gtownie z
niewykonania powierzchniowego planu uzytkbw rebnych. Do wykonania za 9 lat
obowigzywania PUL dodano plan zadan 2013 roku. Wykonanie odnowien w rebniach
ztozonych (114,08ha) nie obejmuje odnowienia 41,03 / 26,20 ha powierzchni
planowanych do wyciecia w 2013 roku, a ktére bedg odnawiane w kolejnej rewizji
Urzadzania Lasu.

Zalesienia  gruntéw  nieleénych  wykonano w  240,9%  wykorzystujac
niezagospodarowane rolniczo grunty.

Podsadzenia produkcyjne wykonano w 78,62%, zas dolesienia luk i przerzedzen w
758,5% (Wyk.11,15 ha na Plan 1,47 ha). Tak duze wykonanie dolesien w stosunku
do planu wynikto z koniecznosci zagospodarowania luk powstatych w trakcie
obowigzywania pul przewaznie na skutek dziatania huby korzeniowej na gruntach

porolnych oraz zamierania drzewostanow jesionowych.

Poprawki.
W latach 2004-2013 poprawki i uzupetnienia wykonano na powierzchni 67,19 ha, co
stanowi 95,16% planu.

Podszyty.

Wprowadzanie podszytow zrealizowano w 109% .Na plan 8,2 ha wykonano 8,93 ha.

Pielegnowanie lasu.

Pielegnowanie gleby wykonano w 64,80 % ,a czyszczenia wczesne w 94,22 %.
Czyszczenia pézne wykonano w 116,54 % .Powyzsze dane dotyczg zabiegow
wykonanych po raz pierwszy. Po uwzglednieniu krotnosci zabiegow wykonanie
pielegnowania przedstawia sie w sposob nastepujacy :

- Pielegnowanie gleby - 1759 ha (163%),

-CW - 1382 ha (159%),
-CP - 1392 ha (142%).
Melioracje.

Plan melioracji agrotechnicznych zostat wykonany w 83,7% (plan 697,5 ha ,a wyk.



167

583,8 ha) z powodu niewykonania etatu powierzchniowego uzytkow rebnych ).
Ponadto na czesci pozycji nie bylo potrzeby wykonywania melioracji
agrotechnicznych.

Melioracje wodne majgce na celu odprowadzenie nadmiaru wody lub regulacje

poziomu wod powierzchniowych poprzez budowe zastawek wykonywane byty tylko w
wyjatkowych przypadkach.
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4. Odnowienia naturalne w Nadlesnictwie Ciechanéw

W minionym okresie uznano 41,74 ha odnowien naturalnych gtownie sosny i olchy
czarnej — Tab. Nr 8. Sporadycznie uznawano odnowienie naturalne brzozy oraz
jawora. Glebe przygotowywano pod obsiew naturalny zaréwno wiosng, jak i jesienig
gtébwnie ptugiem” Ipz” , frezem | oraz uznawano odnowienia olchy czarnej na
pozycjach bez przygotowania gleby. Odnowienia naturalne stanowig w skali
dziesieciolecia 6% ogdlnej powierzchni odnowien i zalesieh na powierzchniach po

cieciach rebnych.

Wykonanie w poszczegolnych latach przedstawia tabela

Tabela 9. Wykonanie odnowien naturalnych w poszczegélnych latach.

R-m w
Powierzchnia odnowien naturalnych w latach [ha] L-ctwie

Leénictwo |2004 |2005 |2006 |2007 (2008 |2009 |2010 |2011 (2012 |2013
Szulmierz 2,08 (0,59 |0,42 2,56 5,65
Dunaj
Rydzewo 1,08 (1,81 2,89
Lekowo 2,19 2,19
Pniewo 0,49 (2,11 6,66 9,26
Sojki
Bardonki
Gototy 0,18 2,53 (1,22 3,93
Oscistowo 0,95 6,05 0,1 9,05 1,36 17,51
Luszewo
Racigz 0,31 0,31
Razem 0,95 (6,36 |2,08 |2,26 (13,57 |2,53 |13,99 41,74
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Tabela 10. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

zoocny ze siiadem | 290N ol | ooy ze | B0,
Typ siedliskowy lasu pozadanym pozgdanym pozadanym Razem

przy zadrzewieniu

1.0- 0.8- 0.6- | 1.0- 0.8- 0.6- |1.0- |0.8- |0.6- 0.4 i

0.9 0.7 0.5 |09 0.7 05 [0.9 [0.7 [0.5 |mniej

powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BSW 34,10 | 3,57 |0,27 37,94
BMSW 57,74 |10,41 4,46 72,61
BMW 14,89 14,89
LMSW 41,67 |5,23 |3,56 | 22,68 | 4,32 77,46
LMW 35,17 | 8,59 |3,77|13,64|0,88 62,05
LSW 3,69 |6,54 10,23
LW 99,84 | 2,74 1,78 |3,39 107,75
oL 58,89 | 6,74 65,63
oL 26,01 | 1,94 8,55 36,50
Lt 1,43 1,43
Ogotem 372,00 | 45,76 | 7,60 | 51,11 | 10,02 486,49

Jakos¢ upraw i mtodnikow wg wykonawcy PUL zostata zestawiona w Tabeli Nr 9.

87% upraw i miodnikow w wieku do lat 10 jest zgodne ze sktadem pozgdanym.

Réwniez 87 % upraw mtodnikow w wieku do 10 lat ma pokrycie powierzchni powyzej

90%. Upraw i mtodnikéw niezgodnych ze sktadem pozgdanym nie stwierdzono.

Tabela Nr 10 przedstawia ocene upraw mitodnikdbw w rebniach ztoZzonych.

W wiekszosci sg to drzewostany po rebni .

Upraw i mtodnikéw przepadtych nie stwierdzono.
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Tabela 11. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po
rebniach ztozonych

Typ g;rt]ld}]aig Powierzchnia | Przecietny % | Przecietna
Wyszczegdlnienie Isiedliskowy miodego manipulacyjna | pokrycia o jakose
asu pokolenia w ha (zadrzewienie) | hodowlana
1 2 3 4 5
KO BMSW DB 5,18 30,0 22
LMSW DB 70,73 30,0 22
LMSW DB.B 19,07 46,3 11
LMSW DB.S 43,22 34,6 22
LMW DB 15,09 30,0 22
LSW DB 45,21 30,0 22
LSwW DB.B 11,29 30,0 22
LSwW DB.S 22,84 30,0 22
LW DB 5,97 30,0 22
LW DB.S 1,56 70,0 22
Razem 240,16 32,4 22
Uprawy i mtodniki LMSW DB 13,73 30,0 12
po rebniach LMSW DB.S 4,48 100,0 11
ztoZzonych LMSW SO 11,62 90,0 12
LMW DB 3,52 30,0 12
LMW SO 3,97 100,0 12
LSwW DB 31,87 71,2 12
LSwW SO 16,53 99,0 12
LSwW SwW 4,52 90,0 12
LW DB 9,50 53,9 12
Razem 99,74 72,5 12
Ogétem 339,90 44,2 22

Stan sanitarny lasu na koniec analizowanego okresu jest dobry. Biezgce usuwanie
drzew zasiedlonych przez szkodniki wtérne oraz usuwanie wiatrotoméw i wywrotéw
zapewnia trwatos¢ lasu na terenie Nadlesnictwa. Szkody od wiatru, podtopienia czy
szkody od zwierzyny wystepowaty na poziomie gospodarczo znosnym. Pozyskanie

uzytkdw przygodnych w poszczegolnych latach przedstawia Tabela Nr 11 .
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Tabela 12. Porzadkowanie stanu sanitarnego lasu w latach 2004-2012

Pozyskanie posuszu, wywrotéw, ztomow .
y P y . [%] udziatu
Ogodtem s
w tym pozyskanie uzytkow
Rok Wywroty przygodnych
Posusz |. Razem drewna .
i zZtomy . o [m3] W pozyskaniu
iglaste |lisciaste ogotem
2004 9356,63 |7442,36 |1914,3 |46137,2 20,28
2005 |8264,41 |2155,3 10419,7 |7838,76 |2580,9 |44281 22,05
2006 [9292,45 |2136,1 11428,6 |7311,57 |4117 457923 22,7
2007 |7301,38 |6838,2 14139,6 |9624,28 |4515,3 |44456,5 31,89
2008 |6213,37 |4237,1 10450,4 |6715,21 [3735,2 |42786,2 23,89
2009 [5316,99 |17455 7062,5 |4393,96 |2668,5 |43387,7 15,47
2010 [3161,41 |1624,3 4785,73 |2893,97 |1891,8 |42564,9 10,59
2011 [3007,95 |4468,2 7476,11 |4420,68 |30554 |42682,2 17,52
2012 [3571,8 [3236,4 6808,2 |4566,78 |2241,4 |43806,3 15,54

Tabela nr 12 przedstawia wielkosci zasobow wg najwazniejszych gatunkow drzew w

obrebie.



Tabela nr 12 Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictw o Ciechanéw , Obreb Ciechanéw (07-02-1-)

> Grunty le$ne niezalesione Drzew ostany w klasach i podklasach w ieku Razem
% do odnow ienia | Il 1] % Vv \4 \1 Vil
Przest. .
g worod. ol Ko Koo | Bud.przer. | grunty | grunty zales.
5 ptazo- winy | haliz. zreby ubocz. P 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141iwyzej zalesione i nie zales.
2
g
[U] pow ierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 5 7 1 5 1 7 1
2 3 4 6 8 9 10 1 12 13 14 1 6 1 18 9 20 21 22 23 24
Rezerw aty
Kle] 1,29 1,29 1,29
550 550 550
DB 0,78] 12,33 13,11 13,11
245 4380 4625 4625
Razem 0,78 1,29 12,33 14,40 14,40
245 550 4380 5175 5175
Lasy ochronne
SO 0,21 46,75 44,47 48,88 93,24 107,89 400,77 121,86 119,44 55,34 30,63 81,10 4,21 93,83 1248,41 1248,62
908 575 3930 17725 22680 90645 35845 37085 16675 11920 33640 1355 21495 294478 294478
MD 2,87) 2,52 5,39 5,39
5 250 225 480 480
Sw 2,08] 2,96 3,03 0,74] 1,49 0,60 0,51 11,41 11,41
2 30 180 620 180! 540 230 260 2042 2042
BK 0,68 0,68 0,68
110 110 110!
DB 2,64 22,74 82,73 47,77 24,38 34,32 15,46 7,88 9,12 6,21 0,21 250,82 253,46
999 40 950 3415 4655 9540 5100 2625 3180 3160 85 33749 33749
DB.S 29,10 1,00 30,10 30,10
107 107 107!
DB.B 0,90 0,90 0,90
KL 1,98 1,98 1,98
500 500 500
wz 0,26 0,26 0,26
95 95 95!
Js 1,20 0,95 15,28 6,73] 1,32 24,28 25,48
50 80 1550 1445 365 3440 3490
GB 0,54/ 0,54 0,54/
130! 130 130!
BRZ 5,03 33,04 4,45 10,62 38,61 32,74 33,12 11,44 6,23 2,59 1,56 2,32 181,75 181,75
8 265 2625 805 2040 7905 9290 10540 3995 1690 760 235 305 40463 40463
oL 8,85/ 10,94 70,60 90,93 24,23 17,93 31,65 18,71 29,31 66,19 74,28 27,89 16,66 468,38 488,17
105! 105 564 10 6720 2595 3055 6725 4260 8080 25640 28290 11930 7440 105309 105519
AK 1,05 1,05 1,05
270 270 270
oS 6,27 2,04] 11,24 19,55 19,55
16 1010 560 3030 4616 4616
wB 1,89 1,89 1,89
355 355 355
Razem 8,85/ 14,99 170,09 229,11 160,35 149,30 154,83 519,61 207,59 228,54 152,16 66,61 107,07 4,42 95,39 2,32 2247,39 2271,23
105! 155 2609 50 8790 13050 27870 32540 117040 60300 76485 52640 26035 45260 1440 21730 305 486144 486404

CL1



by Grunty le$ne niezalesione Drzew ostany w klasach i podklasach w ieku Razem
‘g do odnow ienia I ] v \ Vi Vil Vil
& w prod. stale mesztélr_‘a g Ko KDO Bud. przer. grunty [ grunty zales.
% plazo- winy | haliz. zrgby ubocz. pozo- sta 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 | 141iwyzej zalesione | inie zales. Procent
c
.3
o pow ierzchniaw ha / migzszo$¢ w m3
2 3 4 5 6 7 8 9 10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Lasy gospod.
Rle] 3,67 2,44 5,50 182,78 243,86 437,87 706,01 1125,81 1723,04 413,93 606,01 521,23 156,52 317,09 2,00 126,30 5,39 6567,84 6579,45 76,47
50 6 303] 4418 20 3225 46620 144695, 263040 409860 126815 204315 177795 58715 135570 630 29575 1140] 1606433 1606792 81,66
SOB 1,14 1,14 114 0,01
185 185 185 0,01
MD 0,46 12,29 4,07 1,38 18,20 18,20 0,21
26 15 1290 1010; 550 2891 2891 0,15
Sw 9,41 5,46 3,21 0,48 0,62 3,72 1,90 1,03 25,83 25,83 0,30
89 235 530 860 115 240 1975 1120 385 5549 5549 0,28
DB 233 4,67 4,11 62,69 148,40 113,58 42,25 57,91 73,46 54,14 46,14 18,34 16,92 14,91 2,34 2,52 6,82 660,42 671,53 7,80
50 ] 7 1607 2240 6435 5975 12115 16855) 14845 15935 7100 6480) 6415 980 910 1435 99327 99425 5,05
DB.S 65,43 722 72,65 72,65 0,84
844 844 844 0,04
DB.B 5,90 5,90 5,90 0,07
63 63 63 0,00
KL 0,85 5,52 6,37 6,37 0,07
35 2290 2325 2325 0,12
Jw 2,65 2,65 2,65 0,03
195 195 195 0,01
Js 0,47 4,57 2,18 0,83 1,87 6,12 12,15 21,72 28,19 0,33
3 405 385 75 400 1900 3230 6395 6398 0,33
GB 2,38 4,71 6,64 13,73 13,73 0,16
500 1610 925 3035 3035 0,15
BRZ 1,71 21,44 58,32 66,18 4547 140,62 158,84 30,72 21,89 0,49 5,01 550,69 550,69 6,40
148 1285 5675 10940 9205 29855 37410 9710 5880 110 650 110868 110868 5,63
oL 10,14/ 57,38 90,84 57,58 57,31 88,79 82,23 72,76 61,01 34,80 1,28 603,98 614,12 7,14
179 1324 70 4910 6335 10820 20185 20320 23495 22520 15560 550] 126089 126268 6,42
AK 0,71 0,71 0,71 0,01
115 115 115 0,01
0s 147 8,39 3,89 0,07 13,82 13,82 0,16
35, 290 1475 930 15 2745 2745 0,14
WB 0,14 0,14 0,14 0,00
5 5 5 0,00
Razem 6,00 711 20,22 375,89 521,63 694,64 885,67 1324,32 2028,36 710,22 759,31 600,97 175,21 338,55 2,34 4,52 144,77 5,39 8571,79 8605,12 100,00
100 47 492 8554 90; 11910 67810 175155 305850 479055 206555 257380 207945 65855 144660 980 1540 32585 1140 1967064 1967703 100,00

¢L1



Q Grunty le$ne niezalesione Drzew ostany w klasach i podklasach w ieku Razem
'g do odnow ienia Przest. nagr I 1] \ N \ Vil Vil
Q w prod. pozo- stale zél. ) KO KDO Bud. przer grunty grunty zales.
= ptazo- winy | haliz. zreby ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141iwyzej zalesione inie zales. Procent
2
2
o pow ierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
tacznie
SO 3,67 2,44 571 229,53 288,33 486,75 799,25 1233,70 2123,81 535,79 725,45/ 576,57 187,15 399,48 4,21 2,00 220,13 5,39 7817,54 7829,36 71,89
50 6 303 5326 20 3800 50550 162420 285720 500505 162660 241400 194470 70635 169760 1355 630 51070 1140 1901461 1901820 77,35
SO.B 1,14/ 1,14 1,14 0,01
185! 185 185 0,01
MD 3,33 14,81 4,07 1,38 23,59 23,59 0,22
31 265 1515 1010 550 3371 3371 0,14
SwW 11,49 8,42 6,24 1,22 0,62 5,21 2,50 1,54 37,24 37,24 0,34
91 265 710 1480 295 240 2515 1350 645 7591 7591 0,31
BK 0,68 0,68 0,68 0,01
110 110 110 0
DB 2,33 4,67 6,75 85,43 231,13 161,35 66,63 57,91 107,78 70,38 54,02 27,46 16,92 21,12 2,55 14,85 6,82 924,35 938,10 8,61
50 a1 7 2606 40 3190 9850 10630 12115 26395 20190 18560 10280 6480 9575 1065 5290 1435 137701 137799 5,6
DB.S 94,53 8,22 102,75 102,75 0,94
951 951 951 0,04
DB.B 6,80 6,80 6,80 0,06
63 63 63 0
KL 0,85 1,98 5,52 8,35 8,35 0,08
35 500 2290 2825 2825 0,11
Jw 2,65 2,65 2,65 0,02
195 195 195 0,01
74 0,26 0,26 0,26 0,00
95 95| 95 0
Js 1,67 5,52 2,18 0,83 17,15 12,85 12,15] 1,32 52,00 53,67 0,49
53! 485 385 75! 1950 3345 3230 365 9835 9888 0,4
GB 2,38 4,71 0,54 6,64 14,27 14,27 0,13
500 1610 130 925 3165 3165 0,13
BRZ 1,71 26,47 91,36 70,63 56,09 179,23 191,58 63,84 33,33 6,72 2,59 6,57 2,32 732,44 732,44 6,73
156 1550 8300 11745 11245 37760 46700 20250 9875 1800 760 885 305 151331 151331 6,15
oL 8,85 21,08 127,98 181,77 81,81 75,24 120,44 100,94 102,07 127,20 109,08 29,17 16,66 1072,36 1102,29 10,12
105 284 1888 80 11630 8930 13875 26910 24580 31575 48160 43850 12480 7440 231398 231787 9,42
AK 0,71 1,05 1,76 1,76 0,02
115 270 385 385 0,02
os 1,47 14,66 5,93 11,31 33,37 33,37 0,31
51 290 2485 1490 3045 7361 7361 0,3
'WB 0,14 1,89 2,03 2,03 0,02
5 355 360 360 0,01
Ogotem 14,85 71 35,21 545,98 750,74/ 854,99 1034,97 1479,15 2547,97 918,59 987,85 753,13 241,82 446,91 6,76 16,85 240,16 7.7 10833,58 10890,75 100!
205 47 647 11163 140 20700 80860 203025 338390 596095 267100 333865 260585 91890 190470 2420 5920 54315 1445 2458383 2459282 100
Procent 0,14 0,07 0,32 5,01 6,89 7,85 9,50 13,58 23,41 8,43 9,07 6,92 2,22 4,10 0,06 0,15 2,21 0,07 99,48 100,00 100
0,01 0,00 0,03 0,45 0,01 0,84 3,29 8,26 13,76 24,22 10,86 13,58 10,60 3,74 7,74 0,10 0,24 2,21 0,06 99,96 100,00 100
Grunty zw igzane z gospodarka lesna: 2304
Ogotem lasy: 11121,15
Pow ierzchnia ew idencyjna laséw ogétem: 111211742

VL1
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7. Uzytkowanie uboczne, gospodarka towiecka oraz szkody od zwierzyny.

Nadlesnictwo Ciechandw nie prowadzi pozyskania zywicy oraz karpiny. Coroczne

pozyskiwane jest kilkaset sztuk choinek na potrzeby miejscowej ludnosci.

Tabela 13. Wykaz obwodoéw towieckich w Nadlesnictwie Ciechanéw

Numer |Powierzchnia|Powierzchnia|%

Koto obwodu | obwodu lesna udziat
Lp Nadlesnictwo

towieckie stary/nowy obwodu pOW.

lesnej

1 2 3 4 5 6 7
1 CTE KE Nr 2 Ciechanow 45/80 8560 424 4,9
2 WKL Przepidérka | Ciechanéw 46/96 9730 1345 13,8
3 WKL Tumak Ciechanow 58/105 7371 197 2,6
4 OHz Ciechanow 60/117 4352 1877 43,1
5 Kt Paszkot Ciechanow 61/97 4418 1014 22,9
6 Kt Sokot Ciechanow 62/118 6031 1437 23,8
7 WKL 320 Ciechanow 64/134 6144 826 134
8 Kt Tur Ciechanow 71/131 6876 202 2,9
9 KL Nr 1 Dzik Ciechanow 72/116 7019 358 51
10 KL Nr 3 Los Ciechanow 73/132 5680 1195 21
11 WKt 318 | Ciechandéw

Uroczysko 74/133 7530 2872 38,1
12 Kt Nr 32 przy | Ciechanéw

Min. Rolnictwa 75/161 4921 1030 20,9
13 KL Sw. Huberta | Ciechanéw 76/162 5027 1248 24,8
14 Kt Koziebrody Ptock 78/136 7623 1768 23,2
15 Kt Basior Ciechanéw 81/158 5582 432 7,7
16 Kt Warta Ciechanow 82/159 4039 310 7,6
17 WKL Wkra Ciechanow 83/146 4253 633 14,8
18 Kt Tygrys Ciechanow 84/147 5589 995 17,8
19 WKL Daniel Ciechanow 85/160 5023 1421 28,2
20 Kt Nr 1 Dzik Ciechanow 89/173 6542 733 11,2
21 CTL KL Nr 2 Ciechanow 90/174 6697 1680 25,08
22 Kt Jarzgbek Ciechanow 57/115 6444 348 54

Razem dla Nadlesnictwa
135451 22345 16,5
Ciechanéw
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Tabela 14. Stany townej zwierzyny grubej w Nadlesnictwie Ciechanéw w
poszczegdlnych latach obowigzywania PUL 2004-2013

Stan na 15 Jeleni na 1 000 Saren na 100 ha
marca tosie | Jelenie | ha pow. lesnej Daniele | Sarny [ pow.lesnej obwodu Dziki
2004 23 69 3,1 79 1520 |6,8 345
2005 25 62 2,8 86 1420 6,4 314
2006 34 75 3,4 88 1501 |6,7 341
2007 32 71 3,2 84 1568 |7 338
2008 41 106 4,7 96 1700 |7,6 400
2009 50 129 5,8 120 1925 |8,6 510
2010 57 149 6,7 120 2031 |9,1 505
2011 68 172 7,7 150 2165 |9,7 601
2012 98 199 8,9 163 2255 (10,1 621
2013 100 |[220 9,8 150 2397 [10,7 756
Stany docelowe

wg WEPH 58 100 4,5 95 2708 |12,1 430

Tabela 15. Analiza planéw pozyskania i uzytkowania populacji fownej zwierzyny
ptowej w Nadlesnictwie Ciechanéw w sezonach 2007/2008 — 2012/2013

Jelenie Sarny Daniele
Plan [ Wykonanie | % Plan % %
wykona- Wykonanie [ wykona- | Plan | Wykonanie | wykona-

Sezony szt. |szt. nia szt. | szt nia szt. | szt nia
2007/2008 (21 |18 86 281 (259 92 15 15 100
2008/2009 (28 |14 50 305 (280 92 18 15 84
2009/2010 (38 |24 64 354 (316 90 24 23 96
2010/2011 (38 |27 72 367 (319 87 35 32 92
2011/2012 |38 |27 72 408 (340 84 40 38 95
2012/2013 [53 |41 78 438 [428 98 44 45 102

Nadlesnictwo Ciechanéw wraz z Nadle$nictwem Dwukoty zostato zaliczone do Rejonu

Hodowlanego nr 5 ,Potnocne Mazowsze”. Role koordynatora petni Nadlesniczy
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Nadlesnictwa Ciechanow. Wieloletni towiecki Plan Hodowlany zostat zatwierdzony na
okres od 1 kwietnia 2007 do 31 marca 2017roku. Nadlesnictwa Ciechanéw nadzoruje
gospodarke towieckg w 21 obwodach towieckich - Tab. Nr 13. Jedyny obwdd le$ny to
obw. Nr 117 — OHZ przy Nadlesnictwie Ciechanéw. Pozostate obwody to obwody polne.
Stany poszczegodlnych gatunkéw w kolejnych latach dziesieciolecia (Tab. Nr 14)
wykazujg tendencje wzrostowg populacji tosia, jelenia oraz sarny. Sytuacje tg wydaje
sie potwierdza¢ przeprowadzona, przy aktywnym udziale wszystkich przedstawicieli
dzierzawcéw, inwentaryzacja zwierzyny fownej w roku 2012 oraz 2013 metodg pedzen
na powierzchniach taksacyjnych obejmujacych obszar catego Nadlesnictwa.

Poréwnujac wyniki ostatniej inwentaryzacji z zatozonymi stanami docelowymi mozna
zauwazy¢ wzrost liczby jeleni i tosi. W odniesieniu do fosi (objetych moratorium),
ktérych zwiekszajgca sie liczebnos¢ powoduje zauwazalne szkody w lesie.
Nadlesnictwo nie jest w stanie regulowac jego liczebnosci. Notowana jest zwiekszona
liczba zdarzen drogowych z udziatem tosia. W stosunku do jeleni, ktérych liczebnosc
jest wieksza o 120 % w stosunku do WELPH nadlesnictwo systematycznie zwieksza
plany odstrzatu, oraz juz od sezonu 2013/2014 uzytkuje populacje powyzej 100%

rocznego przyrostu.

Tabela 16. Uszkodzenia gatunkéw giéwnych

Uszkodzenie gatunkow gtdéwnych

Rok do 20% 21-40% pow. 40% Razem
2004 163,04 10,63 _ 173,67
2005 257,16 6,54 1,42 265,12
2006 228,47 22,3 1,42 252,19
2007 250,4 32,08 1,42 283,9

2008 193,36 24,91 4,15 222,42
2009 240,08 11,52 6,63 258,23
2010 252,9 15,7 4,32 272,92
2011 300,39 34,25 10,55 345,19
2012 - 101,1 24,95 126,05
2013 - 206,26 35,45 241,71
Razem 1885,8 465,29 90,31 2441,4
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Wspotpraca z dzierzawcami uktada sie dobrze. Plany odstrzatow zwierzyny townej
realizowane byty na nst. poziomie, tj. Srednio w ostatnich 6 sezonach towieckich: jelenie
71,5 %, sarny 90,5 %, daniele 94,8% - Tab. Nr 15.

W Nadlesnictwie Ciechandéw planowane jest docelowe zageszczenie jeleni w ilosci 4,5
sztuk na 1 000 ha powierzchni lesnej. Obecnie jest to 9,8 szt. jeleni na 1 000 ha
powierzchni leSnej. Zageszczenie sarny wynosi srednio 10,7 szt. na 100 ha powierzchni
lesnej obwodu. Docelowo w WEPH- 12.1 szt. na 100 ha pow. lesnej obwodu lub 2 szt.
na 100 ha pow. ogdlnej obwodu .Stan docelowy sarny wynikajacy z WLPH nie zostat
jeszcze osiggniety. Poziom szkod od zwierzyny dzikiej systematycznie rosnie — Tab. Nr
16. Jest to wynikiem ciggle rosnacych szkdd od tosia oraz bobra. W stosunku do jelenia
uzytkowanie populacji powyzej przyrostu rocznego przez kilka kolejnych sezondw
powinno zahamowac wzrost populacji tego gatunku.

W celu ochrony upraw i mtodnikéw stosowane rézne metody zabezpieczen upraw i
miodnikéw — Tab. Nr 17.

Tabela 17. Stosowane sposoby zabezpieczania upraw od zwierzyny w latach 2004

- 2013
Metody zabezpieczania [ha]
Rok mechaniczne
chemiczne (ostonki, kolce Razem
palikowanie grodzenia itp,)
2004 20,91 4,64 1,56 6,56 33,67
2005 64,42 1,84 1,85 0 68,11
2006 39,64 2,75 2,43 0,66 45,48
2007 30,68 1,85 2,25 35,36 70,14
2008 5,57 2,74 0 61,4 69,71
2009 0 0,94 0 61,06 62
2010 0 156,6 0 42,78 199,38
2011 0 1,41 8,5 19,22 29,13
2012 2,75 1,25 0,18 19,97 24,15
2013 -prognoza 0 2,01 0,8 17,44 20,25
Razem 163,97 176,03 17,57 264,45 622,02
Srednio/rok 16,4 17,6 1,76 26,44 62,2

Zimg w okresie najwiekszego zapotrzebowania na karme, wyktadane sg drzewa
zgryzowe W trzebiezach wczesnych i czyszczeniach péznych. Grodzone sg  tylko

szczegOlnie narazone na wydeptywanie i zgryzanie gniazda z debem w rebniach
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gniazdowych. Po kilku latach ogrodzenia sg przektadane w inne ,bardziej zagrozone
miejsca. Aktualnie w Nadlesnictwie Ciechanow ogrodzone jest jedynie 7,12 ha upraw.
Repelenty stosowne sg do zabezpieczania sosny przed zgryzaniem. Inna metoda
ochrony od zwierzyny stosowana w Nadlesnictwie to palikowanie modrzewia,
stosowanie ostonek z siatki umocowanej do palika, stosowanie ,jezy” swierkowych.
Zbiorcze zestawienie szkod od zwierzyny przedstawia Tabela Nr 16.

Coraz wieksze szkody w lasach powoduje bébr europejski. Ten chroniony gatunek
rozprzestrzenit sie na terenie catego Nadlesnictwa. Budowane tamy spietrzajgce wode
powodujg podtopienia upraw i drzewostandw. Bobry takze powodujg istotne szkody w
uprawach, mtodnikach i drzewostanach przez zgryzanie.

Nadlesnictwo prowadzi gospodarke towieckg w Osrodku Hodowli Zwierzyny —
obw. Nr 117. Stany zwierzyny grubej przedstawia Tabela Nr 19 . Realizacje planéw
pozyskania przedstawia Tabela Nr 18. Ponadto w OHZ Nadlesnictwo prowadzi od
2006 r. zagrodowg hodowle zajgca szaraka. Wynik ekonomiczny OHZ w ostatnich
latach przedstawia sie nastepujgco.:

2009 r. —(+ 3030 z),2010 r. —(+ 4377 zt), 2011r. —(+ 8220,17 zt), 2012 r.-(+ 1132 zt).

Tabela 18. Analiza planéw pozyskania i uzytkowania populacji fownej zwierzyny
ptowej w Nadlesnictwie Ciechanéw w OHZ- obwéd towiecki nr 117 w sezonach
2007/2008 — 2012/2013

Jelenie Sarny Daniele
% % %

Plan Wykonanie | wykonania | Plan Wykonanie | wykonania | Plan Wykonanie | wykonania
Sezony Szt. Szt. % Szt. Szt. % Szt. Szt. %
2007/2008 7 6 86 24 24 100 15 15 100
2008/2009 7 4 57 24 24 100 18 17 95
2009/2010 8 4 50 22 24 109 24 26 108
2010/2011 5 4 80 24 24 100 35 34 97
2011/2012 6 4 67 23 23 100 40 38 95
2012/2013 9 8 89 26 26 100 44 45 103

Tabelal9. Stany townej zwierzyny grubej w Nadlesnictwie Ciechanéw w OHZ —
obwdd towiecki nr 117 w poszczegdlnych latach obowigzywania PUL 2004-2013

Jeleni na 1 Saren  na
Stan na 15 tosie Jelenie 000 ha pow. | Daniele Sarny 100 ha Dziki
marca lesnei pow.

esnej

obwodu

2004 - 20 10,6 79 110 59 40
2005 - 18 9,6 82 110 59 40
2006 - 22 11,7 88 104 55 42
2007 - 20 10.6 84 106 5,6 52
2008 - 25 13,3 96 110 59 66
2009 - 28 14,9 120 114 6,1 70
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2010 - 28 14,9 120 110 59 55
2011 - 30 16,0 150 110 59 55
2012 - 36 19,2 160 116 6,2 60
2013 - 34 18,1 150 120 6,4 60
Stany

docelowe wg |- 20 10,5 85 120 6,4 35
WLPH

6. Pozary

Analiza pozaréw w latach 2004 — 2013.

W latach 2004-2013 (do dn. 31.07.2013) Nadlesnictwo Ciechanéw byto
zakwalifikowane do Il kategorii zagrozenia pozarowego lasu. W tym okresie
zanotowano 33 pozary lasu o powierzchni 13,86 ha, w tym 3 pozary wierzchotkowe o
powierzchni 1,45 ha. Pozostate 30 pozaréw dotyczyto pokrywy gleby — powierzchnia
12,41 ha. W zaleznos$ci od wielkosci powierzchni objetej pozarem, 14 pozaréw nalezato
do grupy ugaszonych w zarodku, 17 matych i 2 $rednie. Srednia powierzchnia pozaru
wyniosta 0,42 ha. Szczegdétowe dane znajdujg sie w Tabeli nr 20 . W omawianym
dziesiecioleciu infrastruktura stuzgca ochronie przeciwpozarowej lasu wzbogacita sie o
zakup w 2004 roku samochodu terenowego z modutem gasniczym oraz wybudowanie
w roku 2010 dostrzegalni pozarowej w lesnictwie Sojki — oddziat 208 g.

Tabela 20. Nadlesnictwo Ciechanow - pozary w latach 2004-2013

Powierzchnia
Lp |Rok rL)g:zz:r%w pozaréwx ") | oddziat | rodzaj \[’gvci)ezl:roéév(\;’/- grupa
ogoétem tym:
1 2 3 4 5 6 7 8
1 2004 |2 3.65 0,15 [403 pokrywa gleby mate |
3,50 |549a pokrywa gleby srednie
0,12 |382a pokrywa gleby mate
0,25 |558c pokrywa gleby mate
2 2005 |5 0,94 |0550 |521b pokrywa gleby mate
0,05 |529d pokrywa gleby ugaszone w zarodku
0,02 |427f pokrywa gleby ugaszone w zarodku
0,25 |425b pokrywa gleby mate
3 2006 |3 55 5,00 |506,508 |1ha wierzchotkowy $rednie
0,25 |[462] wierzchotkowy (mtodnik) | mate
0,18 |510a pokrywa gleby mate
4 2007 |3 0,38 |0,18 |550b pokrywa gleby mate
0,02 |316h pokrywa gleby ugaszone w zarodku
0,01 |[297p pokrywa gleby ugaszone w zarodku
5 2008 (4 1,06 [0,04 [541a pokrywa gleby ugaszone w zarodku
1,00 |515k pokrywa gleby mate
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0,01 |[78c pokrywa gleby ugaszone w zarodku

0,04 |557a pokrywa gleby ugaszone w zarodku
6 2009 |4 0.32 0,02 |248a pokrywa gleby ugaszone w zarodku

0,25 |475b pokrywa gleby mate

0,01 |457a pokrywa gleby ugaszone w zarodku
v 2010 |2 013 0,12 |78b pokrywa gleby mate

0,01 |123k pokrywa gleby ugaszone w zarodku

0,03 |78b pokrywa gleby ugaszone w zarodku

0,01 |545b pokrywa gleby ugaszone w zarodku
3 2011 |6 071 0,10 |403k pokrywa gleby mate

0,12 |513c pokrywa gleby mate

0,30 |507b,c |0,20 wierzchotkowy mate

0,15 |30%9h pokrywa gleby mate

0,03 |39%4a pokrywa gleby ugaszone w zarodku
9 2012 |3 0,27 |0,20 |453a pokrywa gleby mate

0,04 |374d pokrywa gleby ugaszone w zarodku
10 |2013 |1 0,90 0,90 |536b pokrywa gleby mate
Razem: 33 13,86

8. Szkodliwe owady, zanieczyszczenie srodowiska, czynniki klimatyczne.

W minionym dziesiecioleciu nie stwierdzono istotnego zagrozenia od foliofagéow
sosny, ktore zagrazatyby trwatosci lasu. Zagrozenie okredlane na podstawie jesiennych
poszukiwan szkodnikdw pierwotnych sosny oraz scinka drzew na ptachte w sezonie
wegetacyjnym, nie dawato podstaw do wykonywania zabiegow ratowniczych.

Sposréd szkodnikow wtérnych najwieksze zagrozenie stanowit cetyniec, przyptaszczek
granatek oraz kornik drukarz. Ograniczanie populacji cetynca i kornika drukarza
prowadzono gtdwnie przez wyznaczanie i usuwanie drzew trocinowych, wyktadanie
drzew putapkowych i putapek feromonowych. Zasiedlone gatezie $wierkowe
zrebkowano. Surowiec zasiedlony wywozony byt terminowo z lasu. W sytuacji braku
zbytu drewno zasiedlone bylo korowane. Ponadto w drzewostanach debowych
obserwowano szkody od opietka dwuplamkowego.

Na przelegujgcych przynajmniej 2 lata zrebach inicjowano odnowienie naturalne sosny
dlatego tez szkody od szeliniaka praktycznie nie wystepuja. Na brak zagrozenia od
owaddw wptywa przede wszystkim: duze rozdrobnienie drzewostanow, brak duzych

powierzchni monolitdw sosnowych i Swierkowych, preferowanie naturalnego odnowienia
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lasu, , wprowadzanie gatunkow lisciastych, pozostawianie kep starego drzewostanu,

ksztattowanie ekotonow, pozostawianie drzew dziuplastych i martwego drewna.

Zanieczyszczenie srodowiska na terenie Nadlesnictwa nie odgrywa istotnej roli ze

wzgledu na brak ucigzliwych zaktadoéw przemystowych.

Waznym czynnikiem

zaktécajacym planowe realizowanie planu urzgdzania lasu byty w minionym okresie

huba korzeniowa oraz huraganowe wiatry .

W minionym 10-cioletnim okresie nie wystgpity szkody abiotyczne wymagajace

uprzatniecia jednorazowo ponad 1000 m3 drewna niemniej jednak szkody takie

wystepowaty w mniejszym rozmiarze. Pozyskanie posuszu, wywrotow i ztomow

przedstawia Tabela Nr 11.

Zatozono 34,01 ha zrebow sanitarnych z powodu gtéwnie zamierania jesionu.

Kazdorazowo Nadlesnictwo uzyskiwato zgode Dyrektora RDLP w Olsztynie.

9. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych

Poroéwnanie zasobow drzewnych Nadlesnictwa w poszczegolnych okresach

planistycznych (Tabela Nr 21) wskazuje na ciggly wzrost zasobnosci w poszczegdlnych

klasach wieku oraz na systematyczny wzrost przecietnego wieku drzewostanow.

planach urzadzenia lasu i w prognozie

Tabela 21. Potéwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych w kolejnych

L Stan na Stan na Stan na Stan na Stan na
Lp Wskazniki Jedn 1y %1969 | 111982 | 111994 | 1.1.2004 | 1.1.2014
1 2 3 4 5 6 7 3
1. Powierzchnia lesna zal.. i niezal.. ha 7431 9362 10 567 10 817 10 891
2. Zasoby miazszosci m?3 859 1602 2037 2 380 2459
3 Przecietna zasobno$¢ drzewostandéw
’ na 1 ha w klasach wieku
Ha m’ 84 121 122 123 95
1Ib m3 146 186 170 202 196
1IIa m3 193 243 233 237 229
IIIb m3 222 262 276 265 234
IVa m3 262 293 313 309 291
IVb m3 326 333 318 329 338
Va m3 318 380 334 331 346
Vb m3 259 417 374 357 380
VI m3 262 348 382 419 426
VII i starsze m3 347 392 410 348 353
KO m3 170 - - 277 226
KDO m3 - - 516 - 187
BP m?3 - - - - -
4 Przecigtna zasobnos$¢ na 1 ha ( pow. - 116 171 193 291 296

lesnej zal. 1 niezal).
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Przecigtny wiek drzewostanow

lat 34

40 43 48

55

Spodziewany biezacy roczny
przyrost drzewostanéw na 1 ha —
tablicowy

m3 -

- 6,98 7,02

5,75

Przecigtna miazszos$é uzytkdw
rebnych na 1 ha (za okres ubiegly)

0,78 0,74 1,56

2,20

Przecigtna miazszos$¢ uzytkow
przedrebnych na 1 ha
(za okres ubiegly)

m3 -

1,42 2,17 2,09

3,51

Uzyskany w ubieglym okresie
biezacy roczny przyrost
drzewostanéw na 1 ha

6,78 474 5,71

5,80

10. Nasiennictwo i selekcja.

Nadlesnictwo Ciechanéw posiada zarejestrowang baze nasienng LMP od

07.03.2005r. W jej sktad wchodzg wytgczone drzewostany nasienne, drzewa mateczne,

gospodarcze drzewostany nasienne oraz zrodta nasion.

Wytgczone drzewostany nasienne olszowe znajdujg sie w le$nictwie Szulmierz w
Uroczysku Wierzbowo. Zostaty uznane w latach 1985 (25f,25¢,22¢,-10,98 ha,) i
1995(21c,20d,-16,49 ha) — Tab. Nr 22, 23.

Tabela 22. Wylaczone drzewostany nasienne olszowe

Gatunek Stan WDN na 01.01.2004 Stan na 31.12.2012
oL 27,47 ha(20d - 8.72 ha,21c- | 27,47 ha(20d - 8.72 ha,21c -
3.57 ha,22c- 4.20 ha,25c-|3.57 ha,22c- 4.20 ha,25¢c -
2.36 ha, 25f- 8.62 ha) 2.36 ha,25f - 8.62 ha)
Gatunek Powierzchnia Region Adres le$ny Nr w KRLMP
oL 16,49 451 07-02-1-01-22-c- MP/2/31309/05
00
07-02-1-01-21-c-
00
07-02-1-01-20-d-
00
oL 10,98 451 07-02-1-01-25-c- MP/2/31310/05
00
07-02-1-01-25-f-
00




W 2012 roku caty wytgczony drzewostan nasienny zostat przerejestrowany pod jeden
numer w KRLMP.

Tabela 23. Potaczenie drzewostanu nasiennego
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Aktualny numer w | Byto Jest
KRLMP
MP/2/31309/05 16,49 ha 07-02-1-01-20-d 27,47 ha 07-02-1-01-20-d

07-02-1-01-21-c

07-02-1-01-22-c

07-02-1-01-21-c
07-02-1-01-22-c
07-02-1-01-25-c

07-02-1-01-25-f

W wytgczonym drzewostanie nasiennym olszowym
zbierane nasiona olszy czarnej — Tab. Nr 24. Pozyskane nasiona sg wysiewane

w catosci we wiasnej szkotce lesnej. Wyhodowane sadzonki sg przeznaczane

na potrzeby wiasne oraz dla odbiorcow zewnetrznych.

w latach urodzaju sg

Tabela 24. Pozyskanie nasion w olszy czarnej WDN w latach 2004-2012

Gatunek Rok pozyskania llos¢ kg
OL cz 2006 2.40
OL cz 2008 4.50
OL cz 2010 0.50
OL cz 2012 0.80
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Tabela 25. Drzewa mateczne olszowe znajdujace si¢ w lesnictwie Szulmierz w

Uroczysku Wierzbowo.

Gatunek llo$¢ sztuk Adres lesny Nr w KRLMP

OLcz 3 07-02-1-01-22-c-00 MP/3/35708/05
MP/3/35709/05

MP/3/35710/05

OLcz 5 07-02-1-01-21-c-00 MP/3/35711/05
MP/3/35712/05
MP/3/35714/05
MP/3/35715/05

MP/3/35716/05

OL cz 11 07-02-1-01-25-f-00 MP/3/35717/05
MP/3/35718/05
MP/3/35717/05
MP/3/35718/05
MP/3/35719/05
MP/3/35720/05
MP/3/35721/05
MP/3/35722/05
MP/3/35723/05
MP/3/35724/05
MP/3/35726/05
MP/3/35727/05
MP/3/35728/05

OLcz 2 07-02-1-01-20-d-00 MP/3/35729/05
MP/3/35730/05

Co kilka lat pozyskuje sie z drzew matecznych — Tab. Nr 25 zrazy do szczepien na

plantacje nasienne w innych nadle$nictwach. W 2012 roku pobrano 420 sztuk zrazéw



z 21 drzew matecznych. Gospodarcze drzewostany nasienne — Tab. Nr 26 skfadajg sie
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z drzewostanow sosnowych, olszowych, debowych i brzozowych .

Tabela 26. Gospodarcze Drzewostany Nasienne

Gatunek Rodzaj Stan na Stan na
drzewostanu 01.01.2004 31.12.2012

SO GDN 269,11 281,53

OL GDN 54,26 26,08

DB GDN 39,35

BRZ GDN 3,96

W latach urodzaju zbierane sg nasiona z gospodarczych drzewostandw nasiennych
przede wszystkim na potrzeby wtasne.

W latach 2004-2012 nie zbierano szyszek sosny oraz nasion olchy czarnej z
gospodarczych drzewostandw nasiennych. Zbiér nasion deba oraz brzozy z

drzewostanow gospodarczych przedstawia Tab. Nr 27 i 28.

Tabela 27. Zbiér nasion deba :

Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
DBB 2005 3972
2007 600
2009 500
2011 730
2012 717
Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
DBS 2005 4691
2007 400
2009 500
2011 2200
2012 3810
Tabela 28. Zbiér nasion brzozy
Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
BRZ 2006 6
2008 3.6
2009 3.6
2011 5.4
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| 2012

5.4

Na terenie nadlesnictwa w 2005 zarejestrowane zostaty cztery zrédta nasion. Znajdujg

sie w lesnictwie Bardonki — Tab. Nr 29 .

Tabela 29. Zrédta nasion w Le$nictwie Bardonki

Gatunek Rodzaj LMP | Adres lesny | Powierzchnia | Numer w
[ha] KRLMP

Klon Zrodto 07-02-01-07- | 2,67 MP/1/42758/05

zwyczajny nasion 399-i

Klon jawor Zrodto 07-02-01-07- | 2,67 MP/1/42757/05
nasion 399-i

Lipa Zrodto 07-02-01-07- | 8,34 MP/1/42759/05

drobnolistna | nasion 401-h

Jesion Zrbdto 07-02-01-07- | 1,32 MP/1/42756/05

wyniosty nasion 399-c

W latach urodzaju ze zrédet nasion sg zbierane nasiona na potrzeby wtasne —

Tab. Nr 30.

Tabela 30. Zbiér nasion na potrzeby wiasne.

Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
Klon zwyczajny 2006 18

2012 3.25
Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
Klon jawor 2006 3.3

2011 4.9
Gatunek Rok zbioru llos¢ kg
Lipa drobnolistna 2006 10

2007 18

2008 5

2009 5

2011 2

2013 3
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Nadlesnictwo corocznie zaktada uprawy pochodne - sosnowe i olszowe — Tab.
Nr 31.
Sadzonki ol produkowane sg z nasion pozyskanych we wtasnym WDN.

Sadzonki so produkowane sg z nasion zakupionych w wytuszczarni.

Tabela 31. Uprawy pochodne

Gatunek 01.01.2004 31.12.2012
SO 128.97 247.88
OL 30.55 81.02

11. Szkétkarstwo lesne

Nadlesnictwo Ciechandéw prowadzi wlasng produkcje materiatu
szkétkarskiego .Szkotka lesna znajduje sie w Sulerzyzu. Cata produkcja jest
prowadzona w gruncie z odkrytym systemem korzeniowym. W styczniu 2004
roku powierzchnia produkcyjna szkotki wynosita  3.99 ha i sktadata sie z V
kwater. W nastepnych latach zmniejszono ilos¢ kwater. Zlikwidowano kwatere
IV. Na 31.12.2013 pozostaty nastepujgce kwatery : | , Il Il i V o tacznej
powierzchni 3.34 ha . Szkdtka jest ogrodzona, zelektryfikowana, wyposazona w
deszczownie poistatg wraz ze zbiornikiem na wode oraz niezbedne zaplecze
gospodarcze: budynek biurowo-socjalny i wiate gospodarczg. Posiada niezbedny

sprzet do produkcji firmy Egedal. Prace na szkdtce sg w petni sprywatyzowane.
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Szkétka produkuje sadzonki drzew i krzewdw iglastych i lisciastych. Ze wzgledu
na duze powierzchnie odnowienia debem w latach urodzaju obsiewa sie do 1 ha
powierzchni . Srednio roczna produkcja sadzonek wynosi :
Gatunki lisciaste :

1.25min (db- 0.8 min,ol- 0.4 min, brz- 0.05 min
oraz gatunki dom. | bioc.)
Gatunki iglaste :

0.25mIin ( so-0.2min, sw—-0.03, md -0.01)

Nasiona do obsiewu szkotki pochodzg z wtasnych drzewostandow. Olsze
pozyskuje sie w WDN, zotedzie i nasiona brz w GDN, gatunki domieszkowe w
zrédtach nasion ,biocenoze w NN. Jedynie nasiona so, sw i md pochodzg z
wytuszczarni. Najwieksza czeSC sadzonek przeznaczana jest na potrzeby
wiasne. Pozostate sadzonki pokrywajg zapotrzebowanie do wykonania zalesien
z programu PROW oraz odbiorcow detalicznych. W 2003 i 2010 roku zostaty
opracowane ,Analizy zapotrzebowania gleby szkotki na sktadniki mineralne i
zgodnie z tym jest stosowane nawozenie organiczne i mineralne dolistne.
Corocznie utrzymuje sie stan kompostu na poziomie 250 mp. Kompost
przygotowuje sie z nastepujacych sktadnikow : torf kwasny ,obornik, $ciotka
lesna i masa zielona .Nawozenie organiczne kompostem stosuje w zaleznosSci
od potrzeb raz na 3-4 lata w iloSci ok. 3 mp/ar . Stan ugoréw utrzymuje sie
przecietnie na poziomie 20-30 % rocznie .Przede wszystkim stosuje sie
nawozenie mineralne dolisthe za pomocg opryskiwacza ciggnikowego.
Szkétkowanie sadzonek stosuje sie sporadycznie. Dgzy sie do maksymalnego
skrécenia cyklu produkcyjnego sadzonek od 1 roku do 3 w zaleznosci od
gatunku i jego przeznaczenia. Ze wzgledu na ochrone srodowiska zmniejszono
do minimum stosowanie srodkdéw ochrony roslin . Stosuje sie tylko zabieqgi
ochronne przeciwko osutce sosny, mgczniakowi deba oraz opadzinie modrzewia.

Nie stosuje sie herbicydow.
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12. Realizacja programu ochrony przyrody

Program ochrony przyrody stanowi zatgcznik do PUL dla Nadlesnictwa Ciechanow i nie
zawierat zadnych wytycznych do realizacji. Nadlesnictwo Ciechanéw nie posiada
obszarow Natura 2000.

W kronice w/w planu dokonano wpisow o nst .tematyce:

-2005-2006 gradacja opietka dwuplamkowego w drzewostanach z debem. Wystgpienie
do Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody o zaakceptowanie usuniecia 300m?
posuszu czynnego w rezerwatach przyrody Lekowo i Modta. Decyzja z dnia 27 marca
2006r dajaca mozliwos¢ usuniecia posuszu wzdtuz szlakow komunikacyjnych w w/w
rezerwatach,
- 2006-2007 inwentaryzacja przyrodnicza przeprowadzona zgodnie z Decyzjg nr 61
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 25 lipca 2006r. w trakcie
inwentaryzacji stwierdzono stanowiska:

¢ Bielik (okolice oddz. 505 poza terenem LP), bocian czarny (okolice oddz. 437)

e Traszka grzebieniasta, kumak nizinny

e Czerwonczyk nieparek

e Tygrzyk paskowany

e Wilzyna bezbronna

e Sasanka tgkowa

e Centuria pospolita
-Przeprowadzono  szczegdtowg inwentaryzacje  stanowiska  zurawia, bobra
europejskiego, wydry. Wyodrebniono siedliska w oparciu o Dyrektywe Siedliskowa.
- 2008-szczegodtowa inwentaryzacja miejsc dziedzictwa historycznego i kulturowego.
- Wpisanie do rejestru zabytkéw Zespotu Podworskiego w Osieku Aleksandrowie oddz.
430b (otulina).
- Remont zabytkowej lesniczowki ,Bardonki’.
- 2009r.ldentyfikacja i wyznaczenie wybranych ekosystemdéw lesnych jako ostoi
organizmow zwigzanych z rozkfadajgcym sie drewnem — Zarzadzenie Nr 5/09 z dnia 15
kwietnia 2009r. Nadlesniczego Nadle$nictwa Ciechanow.
- ldentyfikacja i wyznaczenie drzewostanow o szczegdlnych walorach przyrodniczych
(HCVF) zgodnie ze standardami FSC adoptowanymi do warunkéw polskich — Decyzja
Nr 78 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji LP w Olsztynie z dnia 25.08.20009r.
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2010r.

- Prowadzono coroczny monitoring roslin chronionych, zagrozonych, rzadkich
regionalnie i lokalnie. Sporzadzono ,karty stanowiskowe gatunku”.

- ldentyfikacja i wyznaczenie ekosystemoéw lesnych jako pow. referencyjnych zgodnie z
pismem RDLP w Olsztynie ZO-732-17/11 z dnia 22.03.2011r. fgczna pow. 581,69ha
(przeprowadzono konsultacje).

13. Edukacja lesna

Na podstawie Zarzadzenia Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych nr 57 z dnia
09.05.2003r. w Lasach Panstwowych, a tym samym w Nadlesnictwie Ciechanow,
prowadzona jest edukacja lesna spoteczenstwa. W Nadlesnictwie obowigzuje ,Program
edukacji lesnej spoteczenstwa na lata 2004-2013” ktory okresla zakres planowanych
dziatan czy inwestycji dotyczacych edukacji. Plan ten uwzglednia zaréwno prowadzenie
edukaciji jak i promocje.

Obecnie edukacja leSna prowadzona jest:

—na 1 $ciezce edukacyjnej w Lt. Oscistowo;

— w wiacie edukacyjnej przy towieckiej lesniczowce ,,Bogdanka”;

— w Sali edukacyjnej zabytkowej lesniczéwki w Bardonkach;

— w szkotach i innych miejscach edukacji formalne.

Edukacja skierowana jest gtownie do dzieci i miodziezy szkdét podstawowych,
gimnazjalnych z terenu Nadlesnictwa Ciechandw .

Akcje edukacyjne corocznie realizowane we wspotpracy ze szkotami potgczone z
pogadankami i zajeciami terenowymi w lesie, w ktorych udziat biorg pracownicy
terenowi Nadlesnictwa m.in. sprzatanie $wiata, sadzenia drzew, ,rajd rowerowy
organizowany wspoélnie z LOP oraz organizowany wspolnie z ,Tygodnikiem
Ciechanowskim” konkurs — ,Porzadkujemy lasy”.

Frekwencje w poszczegdlnych latach w réznych zajeciach organizowanych przez

Nadlesnictwo obrazuje Tabela Nr 32

Tabela 32. Liczba uczestnikéw zajeé¢ edukacyjnych w Nadlesnictwie Ciechanéw

Ogotem w tym
Formy edukacji Liczba | Liczba Dzieci Dzieci  szkot | Miodziez szkot | MiodzieZ o
L o ) . szkot Dorosli
zajec uczestnikéw | przedszkolne podstawowych gimnazjalnych srednich




Lekcje

terenowe, w tym

na
sciezce

edukacyjnej
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lesnej | 336 13107 1615 6773 2991 662 1066

Lekcje

edukacyjnej

w sali

Spotkania z
lesnikiem w|171 |6365 1163 4282 860 60
szkotach

Prelekcje,

pogada

wyktady (poza

szkota)

nki

Konkursy 40 20633 2741 10956 5959 977

Akcje,

okolicznosciowe

IMPrezy ., |8306 671 4204 2677 153 601

Wystawy 1 135 35 60 30 10

RM

596 48646 6225 26320 12522 1852 1727

14. Inwestycje, remonty i zakupy.

W minionym dziesiecioleciu w ramach zadan inwestycyjno-modernizacyjnych wykonano
nastepujgce zadania i obiekty:

1.2005-2008 Remont odtworzeniowy lesniczowki zabytkowej Bardonki (nr inw.
110/161). Lokalizacja: Bardonki 1, 06-400 Ciechanéw, gm. Ciechandw (dziatka
ewidencyjna nr 3398/1), powiat ciechanowski, woj. mazowieckie.

2.

ook w

7.
8.

2006 - Droga Szulmierz Krasne 1580m,

2006 - Gaz Ptocka osady,

2004-2011 - 8 szt. przydomowych oczyszczalni sciekdédw Sotralentz,

2007 - Docieplenie i wymian pokrycia lesniczéwki Gototy,

2007 - zastawka pietrzaca o konstrukcji drewnianej w Lesnictwie Gofoty, grunty
wsi Skarzynek, oddz. 426 d, gmina Ojrzen, powiat ciechanowski, woj.
mazowieckie.

2010- budowa dostrzegalni ppoz. w Sojkach,

2011-2013 Modernizacja biura

9.2012 - Przebudowa drogi do wywozu drewna w lesnictwie Lekowo w oddz. 147a,b

o dhug

o8ci 920 mb, zlokalizowana w obrebie Pniewo Czeruchy, gm. Regimin, woj.

mazowieckie.

10.

2013 - Budowa drogi do wywozu drewna w lesnictwie Szulmierz w oddziatach

lesnych 28 b,c,f,g, 29 b na odcinku od km 0+000,00 do km 1+044,76 zlokalizowana w
obrebie Wierzbowo, gm. Opinogéra Goérna, woj. mazowieckie,

11.

W ram

Wodociagi — 7 budynkow.

ach remontéw wykonano nastepujgce zadania:

— wymiana pokry¢ eternitowych na 15 budynkach;
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— docieplenie 7 budynkow lesniczowek i podlesniczéwek;
— remont ogrodzenia siedziby Nadlesnictwa;
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Tabela 33. Zestawienie inwestycji w latach 2004-2013

Aktualny
. uzytkownik
1.1 Opis osady /budynku Opis lokali mieszkalnych | (uprawniony  do .
(adres, rok  budowy) . . : ! : Budynki gospodarcze

L.p. 1.2 Powierzchnia dziatki (pow!erzchma, liczba m|eszk.an|a na pow. zwigzanej
= . koi) funkcyjnego, POW. zWia; J
zwigzana z obiektem. po

pustostan,
nieuprawniony)

1 Budynek biurowy z|Budynek biurowy o pow. | Budynek Budynek garazowy
lokalem zamiennym |uzytk. 624,6 m2 z|administracyjno- |(102/043) - pow. cat.
(105/045), ul. Ptocka 21 c, | wydzielonym biurowy 949 m2 (rok bud.
06-400 Ciechandéw, rok | mieszkaniem funkcyjnym 1980), Dozorcowka
bud. 1986, pow. zw.|o pow. 1051 m2 - ((109/065) - pow. cat.
0,9410 ha (razem z poz. |docieplenie i wymiana 18 m2 (rok bud. 1994)
19,20,21) pokrycia dachu w 2004 r.,

planowana przebudowa
w 2012r.

2 Lesniczéwka zabytkowa | Budynek bylej | Nadlesniczéwka |Budynek
Bardonki (110/161), | lesniczéwki, obiekt w | (1 lokal) + emeryt | gospodarczy z
Mieszki R6zki, 06-400 | rejestrze zabytkow, | (1 lokal) + sala|drewutnia
Ciechanow wydzielone mieszkanie o |edukacyjna (108/171/319) - pow.

pow. 92 m2, pow. uzytk. ca. 68 m2 (1960,
budynku 268 m2, remont 2007)

inst. elektr.w 2004 r., Bydynek

budynek po remoncie gospodarczy
odtworzeniowym (roboty (108/365) - pow. 30,41
bud.-konserwatorskie) w m2 drewniany - 2009 r.
2008 roku.

3 Lesniczowka Szulmierz | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/117), Szulmierz 103, | remont kapitalny z | funkcyjne - | gospodarczy z
06-406 Szulmierz, gm.|oczyszczinig $ciekéw w |Lesniczy kancelarig (108/121) -
Regimin, rok bud. 1970,|1998 r., remont bydynku | le$nictwa pow. cat. 92,3 m2 (rok
pow. zw. 0,3024 ha gosp.(kancelaria) w 2000 | Szulmierz bud. 1970), kancelaria

r., ogrodzenie 2007 r., 12,5 m2
remont tazienek i kottowni

w 2012 r., pow. uzytk. 90

m2, 4 pokoje

4 Lesniczéwka Dunaj | Budynek jednorodzinny z | Mieszkanie Budynek
(110/104), Dunaj 36, 06-|wydzielonym lokalem | funkcyjne - | gospodarczy
560 Konopki, gm. Stupsk, | ptatnym, remont kapitalny | Le$niczy (108/105),
rok bud. 1966, pow. zw.|w 1996 r., oczyszczalnia | le$nictwa Dunaj + | uszczenienie, rynny,
0,6800 ha Sciekéw 2006 r., wymiana | emeryt Sniegotapy w 2012 r. -

pokrycia dachu 2008 r., | (wydzielona pow. cat.104 m2 (rok
docieplenie w 2012 r.|cze$¢) bud. 1969)

pow. uzytk. 161 m2, w

sumie 5 pokoi

5 Lesniczéwka Rydzewo |Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/090), Sulerzyz, 06-|remont kapitalny w 1996 | funkcyjne - | gospodarczy
452  Oscistowo,  gm. |r., oczyszczalnia sciekow | Lesniczy (108/091) - wymiana
Glinojeck, rok bud. 1950, | 2006 r. wymiana | lesnictwa pokrycia dachu,
pow. zw. 0,3811 ha pokrycia dachu, elewacja | Rydzewo elewacja w 2012 r.,

2011 r., pow. uzytk. 116 pow. cat. 96 m2 (rok

m2, 5 pokoi bud. 1970), Budynek
garazowy (102/383) -
pow. cat. 19,5 m2

6 Lesniczéwka Lekowo | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/093), Pniewo | remont kapitalny w 1997 | funkcyjne - | gospodarczy
Czeruchy, 06-461 | r., remont bydynku gosp. i [ Le$niczy (108/100), elewacja
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Regimin, gm. Regimin,
rok bud. 1970, pow. zw.
0,1753 ha

ogrodz. w 2000 r.,
docieplenie i elewacja w
2004 r., pow. uzytk. 124
m2, 5 pokoi

le$nictwa Lekowo

2004 r., - pow. cat.
130,3 m2 (rok bud.
1970)

7 Lesniczowka Bogdanka | Budynek jednorodzinny z | Mieszkanie Budynek
(110/141), Pniewo | cze$cig administracyjnag, | funkcyjne - | gospodarczy
Czeruchy, 06-461 | remont modernizacyjny z | Lesniczy (108/142) - pow. cat.
Regimin, gm. Regimin, |rozbudowg i oczyszczlnig | lesnictwa Pniewo |101 m2 (rok bud.
rok bud. 1961, pow. zw. |$ciekow w 2000 r., 1980), Budynek
0,3133 ha remont bydynku gosp. | garazowy (102/250) -

ogrodz. w 2001 r, pow. cat. 58 m2 (rok
wymiana kotta w 2010 r., bud. 1984), Stodota
pow. uzytk. 194 m2, 8 (108/143) - pow. cat.
pokoi 108 m2 (rok bud. 1961)

8 Lesniczéwka Sojki | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/070), Sujki, 06-445 | remont modernizacyjny w | funkcyjne - | gospodarczy
Strzegowo, gm. 2003 r., oczyszczania|LlLes$niczy (108/072) - pow. cat.
Strzegowo, rok bud. | sciekdw w 2004 r., pow. | lesnictwa Sojki 143,4 m2 (rok bud.
1950, pow. zw. 0,3504 ha | uzytk. 141 m2, 5 pokoi 1961), remont 2011 r.,

Budynek garazowy
(102/380) - pow. cat.
19,6 m2

9 Lesniczowka Bardonki|Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/160), Bardonki 2, 06- | remont modernizacyjny i | funkcyjne - | gospodarczy
400 Ciechanoéw, rok bud. | oczyszczania sciekdw w | Lesniczy (108/256) - pow. cat.
1964, pow. zw. 0,2367 ha | 2002 r.,budowa budynku | le$nictwa 485 m2 (rok bud.

gosp. w 2003, zagosp. |Bardonki 2003)
placu pow. uzytk. 106
m2, 4 pokoje

10 |Lesniczowka Gototy | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/149), Kraszewo 72, |remont kapitalny w 1994 | funkcyjne - | gospodarczy
06-456 Ojrzen, gm. | r., kontynuacja w 2001 r., | Le$niczy (108/154) - pow. cat.
Ojrzen, rok bud. 1957, | oczyszczalnia Sciekéw | le$nictwa Gototy (62,2 m2 (rok bud.
pow. zw. 0,4088 ha 2006 ., w 2007 1995)

termomodernizacja i
wymiana pokrycia dachu,
pow. uzytk. 186 m2, 5
pokoi

11 |Lesniczéwka Oscistowo | Budynek jednorodzinny z | Mieszkanie Budynek
(110/197), Oscistowo 2, | oczyszczinig sciekéw, | funkcyjne - | gospodarczy
06-452 OQOscistowo, gm.|wymiana pokrycia dachu |Lesniczy (108/107) - pow. cat.
Glinojeck, rok bud. 1998, |w 2011 r., pow. uzytk. |lesSnictwa 81,5 m2 (rok bud.
pow. zw. 0,2507 ha 214 m2, 5 pokoi Oscistowo 1961)

12 |Lesniczowka Budynek jednorodzinny z | Mieszkanie Budynek
Faustynowo (110/231), | oczyszczinig Sciekéw, | funkcyjne - | gospodarczy
Faustynowo 53, 06-450 | nowy, pow. uzytk. 120 |Les$niczy (108/183) - remont
Glinojeck, gm. Glinojeck, | m2, 5 pokoi lesnictwa kapitalny w 2011 roku,
rok bud. 2000, pow. zw. Luszewo pow. cat. 54,9 m2 (rok
0,3533 ha bud. 1961), Budynek

garazowy (102/380) -
elewacja w 2011 .
pow. cat. 18 m2

13 | Lesniczéwka Bielany | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
(110/076), Bielany, 09-|w w 2005 roku | funkcyjne - | gospodarczy
138 Koziebrody, gm.|wymieniono pokrycie | lesniczy le$nictwa | (108/080) - remont
Racigz, rok bud. 1958, |dachu., pow. uzytk. 56 | Racigz kapitalny w 2011 .
pow. zw. 0,3214 ha m2, 2 pokoje, w 2009 r. pow. cat. 43,9 m2 (rok

dobudowano kancelarie bud. 1947)
12,86 m2., remont

kapitalny w 2010 r.,
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adaptacja poddasza i
oczyszczalnia Sciekow w
2011 r., remont
ogrodzenia 2012 r

14 |Podlesniczéwka Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie - | Budynek
Szulmierz (110/116), | remont w 1999, wymiana | Podlesniczy gospodarczy
Szulmierz 101, 06-406 |pokrycia w 2004 r.,|lesnictwa (108/123) - pow. cat.
Szulmierz, gm. Regimin, | oczyszczalnai Sciekéw | Szulmierz 100,8 m2 (rok bud.
rok bud. 1961, pow. zw. |2008 r., pow. uzytk. 104 1961), Stodota
0,2425 ha m2, 4 pokoje (108/143) - pow. cat.
128 m2 (rok bud. 1961)
15 |Podlesniczowka Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie Budynek
Kanigowek (110/088), |w osadzie wydzielony | zamienne gospodarczy
Kanigéwek, 06-452 | lokal pfatny (29 m2),| - Specjalista (108/089) - z
Oscistowo, gm. | remont modernizacyjny z wydzielonym
Ciechandéw, rok bud.|oczyszczlnig $ciekow w mieszkaniem (29 m2)
1958, pow. zw. 0,1626 ha | 2001 r., pow. uzytk. 77 pow. cat. 118 m2 (rok
m2, 3 pokoje bud. 1958)
16 |Podlesniczéwka Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie - | Budynek
Kamionka (110/112), | remont modernizacyjny w | Podle$niczy gospodarczy
Oscistowo 1, 06-452(1995 r., w 2007 r.|lesnictwa S¢éjki (108/114) - pow. cat.
Oscistowo, gm. Glinojeck, | wymiana pokrycia dachu, 37,4 m2 (rok bud.
rok bud. 1910, pow. zw. |2008 izolacja 1961)
0,1732 ha fyndamentu, pow. uzytk.
125 m2, 4 pokoje
Podlesniczéwka Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie - | Budynek
Bardonki (110/158), ul.|w latach  2003-2007 | Podle$niczy gospodarczy
Sonska 114,  06-400 | wykonano lesnictwa (108/163) - pow. cat.
Ciechanow, rok bud. | termomodernizacje, Bardonki 42,1 m2 (rok bud.
1926, pow. zw. 0,2283 ha |wymiana konstrukcji i 1961), Stodota
pokrycia dachu, remont (108/162) - pow. cat.
Wew. pomieszczen, pow. 69,5 m2 (rok bud.
uzytk. 76 m2, 4 pokoje 1961), Budynek
gospodarczy
(108/384) - pow. cat.
77,7 m2 (rok bud.
1961)
18 |Podlesniczéwka Wola | Budynek jednorodzinny, | Mieszkanie - | Budynek
Miocka (110/176),Wola | remont modernizacyjny z | Podle$niczy gospodarczy
Mtocka, 06-455 Wola | oczyszczlnia $ciekow w | lesnictwa (108/182) - pow. cat.
Mtocka, gm. Glinojeck, 1999 r., pow. uzytk. 91 |Luszewo 93,1 m2 (rok bud.
rok bud. 1962, pow. zw. | m2, 3 pokoje 1963), Budynek
0,1379 ha gospodarczy
(108/381) - pow. cat. 17
m2
19 |Budynek mieszkalny | Budynek  dwurodzinny, | 2 x emeryt
(110/047), ul. Ptocka 21b, | modernizacja inst. c.o - 1
06-400 Ciechandw, rok | mieszk., zewnetrz. roboty
bud. 1961, pow. zw.|remont. w 2001 -
0,9353 ha (razem z poz.|r.,przylacze gazowe w
1,20, 21) 2005 r., pow. uzytk. 131
m2, 6 pokoi
20 |Budynek mieszkalny | Budynek  dwurodzinny, | Gtdwny Ksiegowy | Budynek  garazowy
(110/046), ul. Ptocka 21a, | remont kapitalny 1|+ emeryt (102/378) - pow. cat.
06-400 Ciechanow, rok | mieszk. w 1998 69,3 m2 (rok bud.
bud. 1961, pow. zw.|r.,zewnetrz. roboty 1961)
0,9353 ha (razem z poz. |remont. w 2001 r.,

1, 19,21)

przytacze gazowe w 2005
r., pow. uzytk. 131 m2, 6
pokoi
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21 |Budynek mieszkalny | Budynek trzyrodzinny, | Spec.  biuro  +|Budynek
(110/048), ul. Ptocka 21, | zewnetrz. roboty remont. | pracownik gospodarczy
06-400 Ciechanéw, rok|w 2001 r., przylacze |Nadlesnictwa (108/379) - pow. cat.
bud. 1962, pow. zw.|gazowe w 2005 | (kierowca) +142,9 m2 (rok bud.
0,9353 ha (razem z poz. |r.,potaczenie 2 lokali w|podlesniczy 1962)
1, 19,20) mieszkanie funkcyjne w
2008 r., pow. uzytk.
ogotem 179,45 m2.
22 |Budynek gospodarczy |Budynek gospodarczo- | Budynek Budynek gosp.wiata
szkotka (108/036) | administracyjny. o pow. | gospodarczo- szkotka, wzmocnienie
Sulerzyz, 06-452 | uzytk. 48,37 m2. administracyjny konstrukcji w 2012 .

Oscistowo, gm. Glinojeck,
rok bud. 1989, pow. zw.
0,1640 ha

(109/038) - pow. cat.

192 m2
1994).

(rok  bud.
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7.2. Koreferat Wykonawcy Planu

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Olsztynie

KOREFERAT

Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddzial w Olsztynie

do analizy gospodarki lesne;

Nadlesnictwa CIECHANOW

w latach 2004 - 2013

'Wykonato:

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji LesSnej
Oddziat w Olsztynie
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I. Wstep

Koreferat do analizy gospodarki lesnej opracowano za lata 2004 — 2013.

IL. Stan posiadania
Powierzchnia ogélna Nadlesnictwa Ciechandéw wg stanu na 01.01.2014 r. wynosi

11 301,7510 ha. i jest zgodna z powierzchnig wykazywana przez nadlesnictwo.

III.  Analiza realizacji cig¢ rebnych i pielegnacyjnych.
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Analiz¢ uzytkowania zasobow drzewnych wykonano w oparciu o sprawozdania roczne z
lat 2004 — 2013.

Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej nie wnosi zastrzezen do zamieszczonych danych
dotyczacych uzytkowania lasu 1 zwiazanych z tym wyliczen oraz porownan z etatem
wynikajacym z planem urzadzenia lasu.

Zestawienie zbiorcze uzytkowania rebnego 1 przedrebnego w poréwnaniu z etatem

wedlug kategorii cig¢ przedstawiono ponize;.

Uzytki
Okres rebne przedrebne
5t
8Osp- przygodne | razem czyszczenia trzebieze przygodne razem 0go fm
ha m3 2 m?
m3 m3 ha m3 ha m3 m3 m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

wykonanie za ubiegly okres

Ogolem 761,61 | 148969,20 | 11235,10 | 160204,30 | 701,82 | 5644,13 | 7257,25 | 201714,62 71831,23 279189,98 | 439394,28

Etat za

ubiegly 890,48 | 199951,00 - 199951,00 | 967,05 | 2183,00 | 7085,30 | 237817,00 - 240000,00 | 439951,00
okres

[

/o . 85,53 74,50 - 80,12 72,57 | 258,55 | 102,43 84,82 - 116,33 99,87
wykonania

W referacie nadlesniczego szczegblowo omoéwiono zagadnienia dotyczace uzytkowania
zasobow drzewnych zaréwno w czesci opisowej jak 1 tabelarycznej.

W analizowanym okresie nadlesnictwo pozyskiwalo przecigtnie 43 939,43 m® netto
rocznie i1 rozlozone bylo w miar¢ rownomiernie. Najnizsze pozyskanie miato miejsce w 2010
roku 1 wynosito 42 564,94 m?, co stanowilo 96,9% przeci¢tnego pozyskania. Najwigcej, bo
45 637,95 m? pozyskano w roku 2004. Stanowi to okoto 106,1% przeci¢tnego rocznego
pozyskania. Wyzsze pozyskanie wynikalo z faktu iz byl to pierwszy rok obowiazywania
planu i nie byly znane jeszcze wielkosci etatéw.

Masowy etat cie¢ uzytkow rebnych zrealizowano w 80,12%, natomiast etat
powierzchniowy ksztaltowal si¢ na poziomie 85,53%.

Czyszczenia z pozyskaniem masy wykonano na powierzchni 701,82 ha, co stanowti
72,57% w stosunku do powierzchni projektowanej. Cz¢$¢ wykonanych cie¢ pielegnacyjnych
gdzie nie pozyskano masy zostala odnotowana w wykonaniu planu hodowli.

Trzebieze ogétem (I nawroét) wykonano na powierzchni 7 257,25 ha, co stanowi 102,43%

w stosunku do planowanej w wysokosci 7 085,30 ha.
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3

W uzytkowaniu przygodnym, w kategorii uzytkéw przedrebnych pozyskano 71 831,23 m
drewna. Ogélem uzytki przygodne w rozmiarze 83 066,33 m? stanowily okoto 18,9%
catkowitego pozyskania. Na ten procent zlozyly si¢ niekorzystne warunki klimatyczne 1
w konsekwenciji dziatanie szkodnikéw wtérnych.

Pozyskanie masy w uzytkowaniu r¢bnym i przedrebnym w ubieglym 10-leciu stanowito
nieco ponad 73,1% przyrostu tablicowego.

W trakcie prac taksacyjnych nie stwierdzono widocznych zmian w drzewostanach pod
wzgledem zwarcia (z wyjatkiem drzewostanéw pokleskowych). Nie stwierdzono takze

zaniedban w wykonywaniu czyszczen.
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IV. Analiza realizacji zadan z hodowli lasu.
Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu oraz poréwnanie ich z planowanymi

zadaniami przedstawia ponizsza tabela.

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie
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Powierzchnia zredukowana - ha
1 > | s a5 e | 7 s ] 9o | 0] 2] 5] n
Wykonanie za ubiegly okres
Ogolem 500,43 | 40,20 | 114,08 26,29 | 11,15 | 67,19 | 8,93 | 699,64 | 819,66 | 1139,53 | - | 583,83 | 102,53
Orientacyjne
zadaniana | 619,70 | 16,69 | 160,60 | 3344 | 1,47 | 70,61 | 8,20 |1079,71 | 869,75 | 977,83 | - | 697,53 | 260,37
ubiegly okres

% wykonania | 80,75 |240,86 | 71,03 | 78,62 | 758,50 | 95,16 | 108,90 | 64,80 94,22 | 116,54 | - 83,70 | 39,38

Ocen¢ wykonanych prac z zakresu hodowli lasu przeprowadzono w oparciu o rozliczenie
powierzchni drzewostanéw w KO, KDO oraz powierzchni lesnych niezalesionych
zaewidencjonowanych wg stanu na 1.01.2014 r.

Zreby zalegle zostaly w trakcie planu odnowione, a drzewostany zle produkujace
uproduktywnione i wedlug stanu na 1.01.2014 r. stanowia uprawy na powierzchniach
otwartych. KO i KDO na dzien 1.01.2004 r. byly zainwentaryzowane na powierzchni 132,47
ha. Wedlug stanu na 1.01.2014 r. drzewostany w KO i KDO wystepuja na 247,87 ha.
Wzrost ten $wiadczy o szerokim zastosowaniu rebni ztozonych.

Planowany rozmiar prac odnowieniowych zostal wykonany proporcjonalnie do
wykonanych zr¢béw zupelnych. Wykonanie na poziomie 80,75% wynika z zamiany rebni
zupelnych na rebnie zlozone jak tez z nie zrealizowania planu cie¢ uzytkow rebnych. Na
niewykonanie odnowien na powierzchniach otwartych wplyw ma takze mozliwosé

pozostawienia powierzchni zr¢bowych celem przelegiwania.
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Z ubieglego okresu pozostalo do odnowienia 14,85 ha zr¢bow zaleglych. Halizn ani
plazowin podczas prac inwentaryzacyjnych nie stwierdzono.

Zalesienia gruntéw porolnych wykonano na 40,20 ha wykonujac w ten sposéb 240,86%
zalozen na dziesieciolecie.

Odnowienia i zalesienia wykonano zgodnie z typami drzewostanéw na danych siedliskach,
a na gruntach porolnych zwigckszono udzial gatunkéw lisciastych zgodnie z obowiazujacymi
wytycznymi.

Podsadzenia produkcyjne wykonano na powierzchni 26,29 ha, co przy planowanym 33,44
ha daje nam 78,62%.

Znacznie przekroczona zostala powierzchnia dolesionych luk i przerzedzen z 1,47 ha do
11,15 ha., co stanowi 758,50%. Jest to wynik odnowienia powierzchni pokleskowych.

Poprawki i uzupelnienia wykonano na powierzchni 67,19 ha, co w stosunku do
planowanej powierzchni dalo nam 95,16%, oraz niecate 12,42% w stosunku do powierzchni
odnowien otwartych i zalesien wykonanych w dziesi¢cioleciu.

Pielegnowanie gleby wykonano wedlug potrzeb na 699,64 ha, co wzgledem planowanej
powierzchni dato nam 64,80%.

Pielegnowanie upraw to rzad wielkosci 819,66 ha (94,22%). Mniejsze wykonanie to
rezultat nie wykonania planowanych zrebéw zupelnych, oraz przelegiwania powierzchni
zrebowych.

Pielegnacje mtodnikéw wykonano na powierzchni 1 139,53 ha i zostalo wykonane w
116,54%.

Specjalne zabiegi agrotechniczne zrealizowano w 83,70% na powierzchni 583,83 ha.

Z powodu braku takiej koniecznosci zabiegdw nawozenia nie wykonywano.

Lokalna regulacja stosunkéw wodnych zostala wykonana na powierzchni 102,53 ha., co
przy planowanej 260,37ha. daje nam 39,38%.

V. Ocena wptywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu.

Szczegolowa analize stanu upraw na powierzchniach otwartych i upraw podokapowych
omoéwiono w pkt. 5 analizy gospodarki lesnej.

Przeci¢tne zadrzewienie upraw 1 mlodnikéw na powierzchniach otwartych
w nadlesnictwie wynosi 0,92 (w ubieglym okresie 0,88). Podczas inwentaryzacji zauwazono
wzrost zadrzewienia w uprawach 1 mtodnikach do lat 10. Poprawa takze nastapita w aspekcie

zgodnosci upraw ze skladem gatunkowym. Upraw zgodnych ze skiadem jest 70,66%
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(ubiegly okres 50,2%). Nie stwierdzono upraw przypadlych oraz niezgodnych ze sktadem
gatunkowym.

Uprawy podokapowe wystepuja na powierzchni manipulacyjnej 240,16 ha
w drzewostanach KO z przecigtnym zadrzewieniem 0,32 i jakoscig hodowlang 22. Uprawy i
mlodniki po rebniach czeSciowych zajmuja powierzchnie 99,74 ha o przecietnym
zadrzewieniu 0,73 1 jakosci 12.

VI. Nasiennictwo i selekcja

Na terenie Nadlesnictwa Ciechanéw zainwentaryzowano wylaczone drzewostany
nasienne na powierzchni 27,47 ha. Gospodarcze drzewostany nasienne zajmuja
powierzchni¢ 311,20 ha.

Uprawy pochodne wystepuja poza blokami. Réznice w powierzchni GDN-6w miedzy
referatem nadle$niczego a koreferatem wykonawcy wynikaja z korekty wydzielen
taksacyjnych, ponownego rozliczenia powierzchni oraz likwidacji czesci z nich z powodu
wycigcia do konca 2013 roku.

VII. Szkotkarstwo
Powierzchnia ogdlna szkélek lesnych wynosi 5,85 ha, z czego 3,34 ha zajmujq

powierzchnie produkceyjne.

VIII. Ochrona lasu

Zagrozenia, szkody oraz ich zwalczanie zostaly szczegélowo omoéwione w pkt.8 analizy
nadles$nictwa oraz informacji Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie.

W trakcie prac urzadzeniowych zainwentaryzowano 4 956,76 ha drzewostanéw na
gruntach porolnych. Drzewostany te stanowia w wigkszosci monolity sosnowe, ktore sa
szczegblnie narazone na niekorzystne dzialanie czynnikéw biotycznych i abiotycznych 1 w
konsekwencji w najblizszym 10-leciu moga stanowi¢ powazny problem pod wzgledem
poprawnego utrzymania stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu.

IX. Ochrona przeciwpozarowa

Wedlug aktualnych wyliczent Nadlesnictwo Ciechanéw ponownie zostato zaliczone do 11

kategorii zagrozenia pozarowego.

X. Uzytkowanie uboczne
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Stan zwierzyny lownej sprawia, ze szkody przez nig wyrzadzane sa gospodarczo znosne.
Powierzchnia przez nig uszkodzona to 447,66 ha, z czego uszkodzenia w pierwszym stopniu
stanowig az 92%.

Pozyskanie choinek w ilosci kilkuset sztuk rocznie odbywato si¢ tylko celem zaspokojenia
rynku lokalnego.

XI. Ocena wykonania zadan wynikajacych z POP

Zagadnienia ochrony przyrody zostaly szczegétowo oméwione w Programie Ochrony

Przyrody dla nadle$nictwa oraz w pkt. 12 analizy gospodarki lesne;.
XII. Infrastruktura techniczna
Budownictwo 1 remonty s prowadzone na miar¢ potrzeb 1 mozliwosci. Omoéwiono je

szczegolowo w analizie gospodarki le§nej nadlesnictwa w punkcie 14.
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XIII. Edukacja lesna
Zagadnienia z tego zakresu wyczerpujaco przedstawiono w analizie gospodarki lesnej
nadles$nictwa.
XIV. Poréwnanie pow. lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach u.l.
Analizujac tabele XIII przedstawiona w analizie warto podkresli¢ pozytywny fakt
zwigkszania si¢ powierzchni lesnej, przecigtnej zasobnosci drzewostandw oraz przecigtnego

wieku w poszczegdlnych rewizjach urzadzania lasu.

Koreferat opracowal: Sprawdzil:
Kierownik Z-ca Dyrektora
Pracowni Urzadzeniowe; BUL i GL Oddzial w Olsztynie

inz. Rafal Zeraniski mgr inz. Lucjan Szuniewicz
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7.3. Informacja ZOL

Zespot Ochrony Lasu

10 - 309 Qlsztyn ul. Marii Zientary Malewskiej 51/53
tel. (089) 5327 -314 lub 315

www: Zolsztyn.republika.pl
e-mail: zololsztyn@lasy.gov.pl

REFERAT KIEROWNIKA

Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie

na NARADE
TECHNICZNO - GOSPODARCZA

Nadlesnictwa
CIECHANOW

29. 08. 2013 .
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Zespo6t Ochrony Lasu w Olsztynie ponizej przedktada informacje na Narade Techniczno-

- Gospodarcza, dotyczace wystepowania w latach 2000-2012 w Nadlesnictwie Ciechandw:

- szkodnikéw owadzich,

- chorob grzybowych,

- szkdd powodowanych przez zwierzyne,

- szkdd spowodowanych przez emisje przemystowe, czynniki klimatyczne, zaktécenia
stosunkéw wodnych,

- innych uszkodzen,

oraz kierunki dziatah dotyczacych ochrony lasu i oceny zagrozenia.

Lasy Nadlesnictwa cechuje bardzo duze rozdrobnienie oraz rozbicie na duzo matych enklaw.
Ze wzgledu na brak duzych, ucigzliwych zakladéw przemystowych wpltyw czynnikow
antropogenicznych, takich jak: pyty czy gazy przemystowe na stan zdrowotny drzewostanéw nie
jest znaczacy.

Pewien rodzaj zagrozenia mogg stanowi¢ zakfadane w ostatnich latach fermy hodowlane
zwierzat (np. drobiu, trzody chlewnej) zwlaszcza usytuowane w bezposrednim sgsiedztwie
drzewostanow N-ctwa. Mogg mie¢ one wplyw na kondycje aparatu asymilacyjnego drzew
(przebarwienia, przedwczesny opad), co bedzie warunkowato kondycje drzewostanéw i ich stan
zdrowotny.

Znaczenie czynnikow abiotycznych, to przede wszystkim wptyw warunkéw pogodowych

i zwigzane z tym wystepowanie lat upalnych, z matg iloscig opadoéw atmosferycznych,
bezsnieznych zim (2006-2008), co w konsekwencji miato wptyw na opad i wahanie poziomu
wod gruntowych, a co za tym idzie wptyw na stan zdrowotny i odpornos¢ drzewostandw.

ZOL nie prowadzit bezposrednio monitoringu tych zjawisk, ale obserwacje wiasne oraz
Nadlesnictwa potwierdzaty niski stan wody w sSrédpolnych i leSnych ciekach lub wrecz brak
wody w rowach melioracyjnych, czy wysychanie matych stawdw, oczek wodnych itp.

Taki stan rzeczy miat zdecydowany wptyw na kondycje drzew, obserwowany gtéwnie

w latach 2006-2010.

ZOL wspdlnie z Nadlesnictwem prowadzi od szeregu lat obserwacje (monitoring) rozwoju
owadow, majacych wplyw i znaczenie na stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.
Sa to przede wszystkim:

- coroczne jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny zimujacych w Sciole,
co pozwala na biezgcg kontrole rozwoju i okreslenia ewentualnego stopnia
zagrozenia drzewostandw przez szkodniki pierwotne sosny,

- dodatkowo corocznie prowadzona jest kontrola wystepowania i zagrozenia ze strony
najgrozniejszego owada dla laséw — brudnicy mniszki przy pomocy putapek
feromonowych i obserwacji drzewostanéw poprzez liczenie siedzacych samic
motyli na drzewach, tzw. , transekt”,

- kontrola gleby i ocena zagrozenia przez pedraki chrabgszczowatych
tzw. ,zapedraczenia gleby”,

- wieloletnie obserwacje potwierdzajg wystepowanie grzybow pasozytniczych, jak opienki,
korzeniowiec wieloletni, powodujgce zamieranie drzew w drzewostanach oraz
miodych drzewek na uprawach i w mtodnikach,

- Nadlesnictwo ewidencjonuje wszelkie inne zjawiska szkodotworcze,
m.in. poprzez form. 3, 4, karty sygnalizacyjne 1.0.L., zaréwno powodowane przez
przyrode ozywiong jak i nieozywiona, ktére wystepujg w lesie, a przede wszystkim majg
wptyw na stanu lasu.
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Ponizej ZOL przedstawia informacje (od 2000 roku) o wystepowaniu, zagrozeniu

i ewentualnych skutkach wystepowania znaczacych dla lasu szkodnikow owadzich, choréb
grzybowych i innych czynnikow majacych wptyw na stan lasu.

I. Szkodniki owadzie (wg kart meldunkowych)

Powierzchnia (ha)

Gatunek Rok wystepow. ograniczania

1. Korowiec sosnowy 2000 50 -
2001 50 -

2002 50 -

2. Zwojki i miernikowce 2003 500 3
debowe 2004 123 -

3. Chrabgszcz (owad 2008 0,4 -
doskonalty) 2009 0,06 -

4. Boreczniki sosnowe 2006 9,2 -

Il. Szkodniki upraw i szkétek
Powierzchnia (ha)

Gatunek Rok wystepow. _ograniczania
a) pedraki chrabgszczy 2000 0,13 0,13
2001 1,28 1,28
2002 0,4 0,13
2003 0,7 0,4
2007 0,23 -
b) szeliniaki 2000 50 50
2001 43,6 43,6
2002 42 42
2003 31 31
2004 34 34
2005 247 24,7
2006 5,7 5,7
2007 12,4 12,4
2008 3,8 3,8
c) sieciech niegtebek 2001 1,8 1,8
d) smolik znaczony 2000 0,5 0,5
2001 0,7 0,7
e) hurmak olchowiec 2009 3,5 -
f) zwdjki sosnowe 2000 105 20
2001 136 25
2002 119 20
2003 114 50

2004 152 50
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lll. Choroby lasu powodowane grzybami pasozytniczymi
Powierzchnia wystepow.(w ha)

Nazwa grzyba Rok do 20 lat powyzej 20 |la
a) osutka sosnowa 2000 8 -
2002 2 -
b) opienka miodowa 2000 54 105
2001 64 -
2002 46 150
2003 36 150
2004 39 150
2005 49 150
2006 86 150
2007 86 150
2008 38 -
2010 - 4620
2011 - 3791
¢) korzeniowiec wielolet. 2000 - 4 820
2001 - 4820
2002 - 4820
2003 - 4 820
2004 - 4 820
2005 - 4 200
2006 - 4 200
2007 - 4 200
2008 - 4 200
2009 - 4 200
2011 - 4661
d) zamieranie jesionéw 2000 - 10
2001 45 59
2002 45 59
2003 45 59
2004 45 59
2005 45 59
2006 45 59
2007 1 51
2008 - 50
2009 - 50

Przyczyn zamierania jesiondéw nie udato sie jak na razie jednoznacznie okresli¢. Ostatnie badania
potwierdzajg wystepowanie grzyba Hymenoscyphus pseudoalbidus i jego formy bezpiciowej pod nazwg
Chalara fraxinea przyczyniajgce sie do silnego ostabienia drzew i ich zamierania.

Proces, cho¢ zdecydowanie w mniejszym stopniu, nadal jest obserwowany.

IV. Szkody powodowane przez bobry (od 2012roku szkody powodowane przez bobry w postaci podtopien
i zalan wykazywane sg w pkt. V - Podtopienia i zalania (formularz nr 4 I0OL))

Rok Powierzchnia wystepow. (ha)
2005 5

2006 17

2010 54

2011 46,2
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V. Podtopienia i zalania
Rok Powierzchnia (ha)
do 20 lat powyzej 20 lat

2008 14 -
2012 - 34,4 (takze te powodowane przez bobry)

Powstate szkody w drzewostanie, to przede wszystkim powierzchniowe zamieranie drzew
wskutek zalania czesci powierzchni le$nych, a takze straty ekonomiczne, poniewaz zamartych
drzew nie pozyskuje sie.

V1. Szkodniki wtorne

llos¢ pozyskanego posuszu iglastego i wywrotdw iglastych ogétem wynosi:

2000r. - 5207 m° 2011r. - 4302 m?,
2001r. - 7372m° 2012r. - 4567 md.
2002r. - 6572m°

2003r. - 10961 m°,

2004r. -  7497Tm°

2005r. -  7933m°,

2006r. - 6946 m°

2007r. - 9995 m3

2008r. - 6629m,°

2009r. -  3691md,.

2010r. -  3137m°,

llo$¢ pozyskanego posuszu Swierkowego ogétem wynosi:

2001r.- 55md 2007 r. - 520 m?,
2002r. - 138 m®, 2008 r.- 381 m?,
2003r.- 355 m°, 2009 r. - 160 m?,
2004 r. - 252 m°, 2010r. - 113 m?,
20057r.- 279 m®, 2011r. - 65m?
2006 1. - 206 m®, 2012 r. - 274 m®,

VII. Wnioski:

- Nadlesnictwo nie jest potozone w strefie statych ognisk gradacyjnych szkodnikéw
pierwotnych sosny, a zatem nie jest bezposrednio narazone na wystapienie oraz szkody
w pierwszym okresie gradacyjnego wystepowania szkodliwych owadéw,

- powierzchniowg defoliacje koron drzew gatunkow lasotwérczych obserwowano w drzewostanach
debowych na powierzchniach objetych gradacjg opietkow i miernikowcow,

- coraz wieksze znaczenie i wptyw na Srodowisko majg bobry, poprzez zalewanie
(podtapianie) obszaréw lesnych. Obszary te prawie kazdego roku zwigkszajqg sie.
Dodatkowo sg to takze straty ekonomiczne,

- rokrocznie obserwowane jest narastanie szkod ze strony tosi,

- znaczny udziat zalesionych gruntéw porolnych ma istotny wptywu na stan zdrowotny
i sanitarny lasu,
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- prowadzony dotychczas sposéb kontroli zagrozenh bedzie nadal kontynuowany, nie koliduje
on w zadnym zakresie, czy stopniu z obszarami NATURA 2000 i nie ma negatywnego
wptywu na srodowisko. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w sytuacji silnego gradacyjnego
wystepowania szkodnikéw pierwotnych, moze zajs¢ koniecznos¢ wykonywania zabiegéw
ratowniczych przy uzyciu srodkéw chemicznych,

- w drzewostanach starszych klas wieku nalezy pozostawia¢ drzewa dziuplaste oraz
pojedynczy posusz do naturalnego rozpadu (rozktadu).

Zdaniem ZOL nalezy unika¢ ,celowego” pozostawiania zasiedlonego swierka jako posuszu.

Pozostawiac tylko posusz tzw. ,jatowy” — czyli opuszczony przez szkodniki wtorne.

- w nowotworzonych strefach ekotonowych ze wzgledoéw bezpieczenstwa nalezy usuwac
wszystkie drzewa w odlegtosci jednej wysokosci drzew od skraju drogi,

- w miejscach statych przej$¢ zwierzyny grubej przez drogi publiczne nalezy zostawia¢
strefy kilkudziesieciu metrow bez drzew, podrostow i podszytow. Poprawi to widocznosc¢
i zmniejszy niebezpieczenstwo kolizji z przechodzacymi przez jezdnie zwierzetami,

- nalezy przyjac, ze drzewostany Nadlesnictwa sg w dobrej kondycji, jednak stale sg
zagrozone przez szkodniki owadzie, gtdwnie Swierk przez korniki oraz deby przez
miernikowce i zwdjki,

- nalezy zwréci¢ szczegolng uwage (takze przy budowach oraz modernizacjach drég) na
stan oraz droznos$c¢ przepustow i sprawnos¢ rowow melioracyjnych w celu nie dopuszczenia
do stagnowania wody i podtapiania drzewostanow.

Kontynuacja kontroli i monitoringu, przede wszystkim bedzie opiera¢ sie na obserwacjach,
kontroli, analizie i ocenie stopnia zagrozenia:
- zapedraczenia gleby,
- szkodnikéw pierwotnych sosny, tgcznie z brudnicg mniszka,
- szkodnikéw wtdrnych, gtoéwnie kornikow swierka oraz ewentualnie innych owadéw,
ktére moga zagrazac powstawaniu szkdd lub utrzymaniu trwatosci lasu.

Ponadto ZOL prosi:

- uwzgledni¢ w kronice operatu panujgcg na poczatku pierwszej dekady lat dwutysugcznych

susze i obnizenie poziomu wod gruntowych, co miato istotny wptyw na stan sanitarny
zdrowotny lasu w latach nastepnych,

- nanie$¢ na mapy ochrony lasu drzewostany, w ktoérych wystgpity znaczace szkody ze strony

zwierzyny, z wyraznym zaznaczeniem (np. innym kolorem) szkdd wyrzadzanych przez bobry,

Powierzchnie podtopione nalezy zainwentaryzowac¢, zaewidencjonowa¢ i nanies¢ na mapy
ochrony lasu (poniewaz sg to czesto potencjalne zrodta rozmnozy szkodliwych owadéw).
Ewidencja powierzchni zalanych przez bobry winna obejmowac wszystkie powierzchnie, nawet
te z poprzednich lat, jesli szkody nadal wystepuja. Pozwoli to na petne zobrazowanie wielkosci

(w ha) podtopionej powierzchni w N-ctwie,

- nanies¢ na mapy ochrony lasu strefy gniazdowania ptakéw chronionych. Ma to duze
znaczenie szczegOlnie tam, gdzie ich potozenie, w przypadku wystapienia kornikow Swierka,

moze bezposrednio zagraza¢ drzewostanom z udziatem Swierka,

- naniesienie na mapy ochrony lasu lokalizacji kopalni zwiru, szczegdélnie w bezpo$rednim
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sgsiedztwie lasu, najlepiej w promieniu do 500m od granicy lasu. Miejsca te mogg by¢
potencjalnym obszarem zwiekszonego wydzielania sie posuszu,

- nanie$¢ na mapy ochrony lasu drzewostany rosngce na gruntach porolnych oraz na ubogich
siedliskach, ktére moga byc¢ pierwotnymi ogniskami gradacyjnymi szkodnikéw pierwotnych,

- odnotowac w kronice operatu zjawisko zamierania w ostatnich latach jesionow.
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7.4. Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnuch i Leénictwa z

dnia 9 listopada 1993 r. w sprawie uznania laséw za ochronne.
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ZARZADZENIE Nr 85
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i LeSnictwa
zdnia 9 listopada 1993r.

w sprawie uznania za ochronne laséw stanowigcych wiasno§& Skarbu PafAstwe
@ bedgcych w zarzgdzie Laséw Pafistwowych NadleSnictwa Ciechandw.

Na podstawie art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzednia 1991 r.
© lasach {D7.U. Nr 101, poz. 444, zm. Dz.U. z 1992 r. Nr 21 poz. 85
i Nr 34 poz. 254) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1
1. Uzraje sig za ochronne lasy stanowigce wiasnodé Skarbu Pafistwa
© powlerzchni 1gcznej okoto 2272 ha, wchodzace w skiad NadleSnictwa
Ciechandw w Regionalnej Dyrekcji Laséw Pafistwowych w Olsztynie,
poloione wediug stanu na dzieA 1.01.1982 . Jak nizeJ:
- w obrgbie leSnym Ciechandw o powierzchni tgcznej okoto 2272 ha,
a. lasy glebochronne o powierzchni okoto 677 ha w oddziatach:
153, 158-159, 226-235, 321, 336 cze8&, 338 cz., 339 A, 347,
348 cz., 349-353, 387, 387 A, 388, 405-409, 411, 413, 414,
b. lasy wodochronne o powierzchni okolo 1357 ha w oddziatach:
4-10, 28, 29, 31, 32, 71, 72, 182, 183, 185-187, 189, 192-194,
158, 200-204 cz., 206-209 cz., 214-216, 222-224, 236, 253-273,
28C, 397, 399, 410,
€. lasy w granicach administracyjnych miast i w odlegtodci do
10 km od granic administracyjnych miast liczgcych ponad 50 tys.
mieszkahcdw o powierzchni okolo 238 ha w oddziatach:
160, 162-163, 243, 244, 244 A, 245-252.
2. Szczegliowg pewierzchnig laséw ochronnych okredla plan urzadzenia
lasu dla Nadlagnictwa Ciechandw na ckres od 1.01.19%4 r. do
31.12.2003 r

§ 2
Pozcstalte lasy tego radlednictwa, ktdre dotychczas byly uznane
2a ocrronre, a nie wymienione w § 1 - pozbawia sie charakteru
ochrorrego.
§ 3 v L T
Zarzadzenie dchodzl

E R

MIN leS

»x@h)uski’

Stanistan 2.
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7.5. Protokot z Posiedzenia Komisji Zatozen Planu

REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH

W OLSZTYNIE

PROTOKOL

Z POSIEDZENIA KOMISJI ZALOZEN PLANU

DLA NADLESNICTWA CIECHANOW NA LATA 2014-2023

W CELU USTALENIA WYTYCZNYCH DLA PRZEPROWADZENIA TERENOWYCH PRAC
URZADZENIOWYCH I UZGODNIENIA OGOLNYCH ZASAD
DO OPRACOWANIA PLANU URZADZENIA LASU
Obre¢b: Ciechanow
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Na podstawie ustawy o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 r., w lasach Skarbu Panstwa,
nadzorowanych przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe: trwale zréwnowazong
gospodarke lesna prowadzi si¢ w oparciu o plan urzadzenia lasu. Oprécz ustawy o lasach, plan
bedzie uwzglednial réwniez zapisy innych ustaw m.in.: prawo ochrony $rodowiska z dnia 27
kwietnia 2001; o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r., o dostepie do informacji publiczne;j
dnia 6 wrzesnia 2001; o ochronie baz danych z dnia 27 lipca 2001 r.; o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko z dnia 3 pazdziernika 2008 r.; o planowaniu przestrzennym z dnia 27

marca 2003 r.; o lesnym materiale rozmnozeniowym z dnia 7 czerwca 2001 r. i innych.

Na podstawie Zarzadzenia nr 12 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
9 lutego 2009 r. Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Olsztynie zwolal
posiedzenie Komisji Zalozen Planu, majacej na celu ustalenie i przyjecie wytycznych do prac

terenowych nowego planu urzadzenia lasu, na lata 1.01.2014 do 31.12.2023.

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ w dniu 12.05.2011 r. w siedzibie Nadlesnictwa Ciechan6w.

Sktad Komisiji:

Przewodniczacy: Pawel Artych - Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP w Olsztynie

1) Przedstawiciele RDLP w Olsztynie

Zbigniew Kara$ - Naczelnik Wydziatu Zasobéw i Urzadzania Lasu
Tomasz Jarczyk - Starszy Specjalista SL
Mieszko Godlewski - Starszy Specjalista SL

2) Przedstawiciele DGLP
Jacek Przypasniak - Naczelnik Wydziatu Urzadzania Lasu i Geoinformatyki
Wojciech Wolcendorf Starszy Specjalista SL.
Janusz Szwalkiewicz - Kierownik Zespotu Ochrony Lasu

3) Przedstawiciele Nadle$nictwa Ciechanow
Wojciech Kaminski - Nadlesniczy

Tomasz Drézdz - Zastepca Nadlesniczego
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W wyniku dyskusji nad referatem Nadle$niczego oraz koreferatem Naczelnika Wydzialu
Zasobow 1 Urzadzania Lasu przedlozonymi na posiedzeniu Komisji Zalozen Planu, przyjeto

nastepujace ustalenia:

1. Wstep

Nadlesnictwo Ciechanéw istnieje od stycznia 1945 roku. Obowiazujacy plan urzadzania lasu
na lata 2004-2013 wykonato Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej w Olsztynie.

Zgodnie z regionizacja przyrodniczo-lesng obszar Nadlesnictwa znajduje sic w IV Krainie
Mazowiecko-Podlaskiej w Dzielnicy I Niziny Pétnocno Mazowieckiej .

Teren w calym zasiegu Nadlesnictwa przynalezy do regionu nasiennego 451.

W lasach Nadle$nictwa mozna wyrézni¢ 12 typéw siedliskowych. Udzial przedstawia si¢
nastepujaco: Bs - 1,0%, Bsw - 18,0%, BMs$w - 37,9%, BMw - 1,5%, LMéw - 20,1%, LMw - 4,1%,
Lsw - 6,3%, Lw - 3,4%, Ol - 6,4%. Powyzsze dane podane s3 na podstawie dotychczas
funkcjonujacego operatu.

Procentowy udzial gatunkéw panujacych jest nastepujacy: So — 76,7%, Db — 5,2%,
Brz — 6,6%, Ol — 9,9% i inne — 1,5%,

Nadles$nictwo Ciechanéw prowadzi gospodarke lesna zgodna z zasadami i kryteriami FSC.

Potwierdza to certyfikat SW-FM/COC-003430 z 12.09.2008 .
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2. Zagadnienia geodezyjne, stan posiadania

Nadles$nictwo ma zalozone ksiegi wieczyste na 79 % powierzchni gruntu w zarzadzie.
Nie stwierdzono niezgodnosci pomiedzy powszechng ewidencja gruntow, a stanem w

bazie SILP.

Aktualna powierzchnia wg stanu na dzien 1.01.2011 r. wynosi: 11 305,9262 ha.
Przebieg granic jest zgodny z zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych

ustalajacego granice zasiggu administracyjnego Nadlesnictwa.

Nadleénictwo polozone jest w wojewddztwie mazowieckim, czterech powiatach i

czternastu gminach.

Podzial zarzadzanych gruntéw obrazuje nastgpujaca tabela:

Wojewddztwo| Powiat Gmina Pow. [bha]
Miasto Ciechanéw 72,5766
Ciechanéw 1143,0385
Miasto Glinojeck 86,3359
Glinojeck 3072,3839
Ciechanowski | Golymin 53,9712
Grudusk 9,5073
Mazowieckie Ojrzen 1064,0201
Opinogoéra Gorna | 373,7413
Regimin 1923,9866
Sonisk 519,5201
Strzegowo 1064,9999
Mtawski
Stupsk 555,8904
Przasnyski | Krasne 303,5617
Plonski Raciaz 1062,3927
11305,9262
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Baza programu ,,Taksator” zostanie przekazana wykonawcy do dnia 29.02.2012 r.
Jednoczesnie Nadlesnictwo przekaze wykonawcy zaktualizowane warstwy ,,Lesnej Mapy
Numerycznej”. Aktualizacje bazy SILP 1 SLMN za 9 rok planu wykona Nadlesnictwo i
wyniki przekaze wykonawcy planu. Nalezy zwroci¢ uwage na termin wykonania
aktualizacji bazy SILP 1 LMN, kt6ry jest krotszy niz terminy ustalone na podstawie

corocznych pism dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Pafstwowych.

Od 1.07.2013 r. nalezy, w miar¢ mozliwos$ci, wstrzymac obrot gruntami w celu

zapewnienia zgodno$ci planu urzadzenia lasu z ewidencja powszechna.

Nadlesnictwo do 31.06.2013 r. zadeklaruje przewidywane wykonanie obowigzujacego

planu urzadzenia lasu w celu opracowania analizy ubieglego okresu gospodarczego.

. Klasyfikacja gruntéw lesnych i nielesnych

Przed zakonczeniem prac urzadzeniowych nalezy, w miar¢ mozliwosci, uporzadkowaé

istniejace zaszlosci ewidencyjne w stanie posiadania Nadle$nictwa np. Wp, Lz, itp.

Podczas prac terenowych Wykonawca na biezaco bedzie sporzadzal wykaz
rozbiezno$ci pomigdzy stanem ewidencyjnym, a faktycznym na gruncie. Protokoél

rozbieznosci zostanie uzgodniony z Nadlesnictwem i przekazany do wiadomosci RDLP.

W celu m.in. zapewnienia zgodnosci ewidenciji 1 zaprzestania cigglych nowelizacji
konturéow uzytkéw gruntowych srédlesne ekosystemy zaklasyfikowane dotychczas jako N
przeklasyfikowac na Ls jako kategori¢ z punktu widzenia prawnego i przyrodniczego

bardziej prawidtowsg (do sukcesji naturalnej oraz objgte szczegdlng ochrona). Sa to
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niewielkie: bagna, oczka wodne, rozlewiska; nierozerwalnie zwiazane z ekosystemami
lesnymi, o stosunkowo tatwo zmiennych granicach, cz¢sto zmieniajacych si¢ w zaleznosci
od iloéci opadéw atmosferycznych

w ciagu roku, odgrywajace olbrzymia role w regulacji stosunkéw wodnych, a stanowigce

w ewidencji gruntéw i budynkéw osobne uzytki gruntowe.

. Podzial administracyjny

Nadlesnictwo posiada jeden obreb lesny. W wyniku procesu optymalizacji ulegnie
zmianie ilo$¢ lesnictw. W nowym planie urzadzenia lasu przewiduje si¢ podziat
Nadlesnictwa na 9 lesnictw rewirowych. Numeracja oddzialéw lesnych pozostaje bez
zmian. W razie koniecznosci utworzenia nowego oddzialu proponuje si¢ nada¢ mu numer
najblizszego oddziatu z dodaniem duzej litery alfabetu. Nalezy dazy¢ do zamykania

granicy oddzialu w ramach jednego obrebu ewidencyjnego.

Przy tworzeniu odrebnych wydzielen nalezy kierowac si¢ potrzeba odmiennego
postepowania gospodarczego z uwzglednieniem kryteriéw powierzchniowych

okreslonych w § 15 - 16 Instrukeji Urzadzania Lasu.

Granice wylaczen taksacyjnych, zostana oznaczone w terenie poprzez wykonanie
obraczek
1 znakéw kierunkowych na korze na wylotach 1 skrzyzowaniach. Wykonawca prac odstapi

od oznaczania granic pododdzialéw w rezerwatach przyrody.

Wykonawca zainwentaryzuje stupki oddzialowe podzialu powierzchniowego. Wyniki
inwentaryzacji zostana przedstawione na mapie przegladowej obrebéw przy

uwzglednieniu nastepujacych kryteriow:
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- istniejacy slupek oddziatowy,
- uszkodzony stupek oddziatowy,

- brak slupka oddzialowego.

Prace z zakresu uzupelniania i konserwacji znakéw oddzialowych, podobnie jak 1
zapewnienie odpowiedniej widocznosci linii podzialu powierzchniowego, zostang

wykonane przez Nadlesnictwo (wg potrzeb) we wlasnym zakresie.

5. Stan prac glebowo-siedliskowych

W celu rozpoznania i sklasyfikowania warunkow siedliskowych na powierzchniach
lesnych
1 przewidzianych do zalesien trwaja prace nad opracowaniem operatu glebowo-
siedliskowego. Opracowanie to wykonuje Pracownia Siedliskowa Biura Urzadzania Lasu i
Geodezji Lesnej Oddzial w Warszawie. Jest ono zgodne z Siedliskowymi Podstawami
Hodowli Lasu i umozliwia racjonalne postepowanie hodowlane zbiezne z naturalnymi
mozliwosciami gleb. Dane zawarte w operacie, dotyczace typow 1 wariantéw siedlisk oraz
opisu elementéw glebowych zastang wykorzystane w trakcie prac terenowych, zgodnie z

§ 16 Instrukeji Urzadzania Lasu.

6. Podziat lasow ze wzgledu na dominujace funkcje oraz zasi¢gi obszaréow

chronionych

Komisja podejmuje decyzje o niezmienianie obowiazujacego zarzadzenia Ministra
Srodowiska, Ochrony Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa w sprawie uznania laséw za

ochronne, z dnia 9 listopada 1993 r. Zasi¢gi obszaréw chronionych (rezerwaty, obszary
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chronionego krajobrazu itp.) lezy przyjac zgodnie z lokalizacja podana w aktach je
powolujacych, a powierzchni¢ zgodnie

z powszechng ewidencja gruntéw.

W razie koniecznosci stwierdzonej podczas prac terenowych istnieje mozliwosé
sporzadzenia decyzji uzupelniajacej liste laséw uznanych za ochronne.

Na terenie Nadlesnictwa Ciechanow znajdujq si¢:
1. Rezerwaty przyrody:
- ,Modla” o powierzchni - 9,36 ha
- ,,Lelkowo” o powierzchni - 5,31 ha.
Obydwa rezerwaty posiadaja plan ochrony na lata 1999-2013.
2. Obszary chronionego krajobrazu:
- Kro$nicko-Kosmowski
- Nadwkrzanski.
3. Zespol przyrodniczo-krajobrazowy - ,,Dolina Rzeki Lydyni”.
4. Pomniki przyrody:
- pojedyncze drzewa — 11 szt.
- grupy drzew 1 krzewow — 4 szt.
- glazy — 1 szt.
5. Strefy ochronne wokét gniazd ptakéw podlegajacych ochronie strefowej.
6. Pomniki przyrody:
- pojedyncze drzewa — 11 szt.
- grupy drzew 1 krzewow — 4 szt.

- glazy — 1 szt.
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7. Ustalanie i uwzglednienie cech drzewostanow

Zgodnie z § 26 Instrukcji Urzadzania Lasu, wykazy drzewostanéw wg wybranych cech (uprawy
pochodne, gospodarcze drzewostany nasienne, zachowawcze itp.) zostana uzgodnione
z Nadlesnictwem. Na t¢ okoliczno$¢ zostanie spisana notatka dotyczaca uzgodnien. Przy
kwalifikowaniu drzewostanow ze wzgledu na powyzsze cechy, nalezy uwzgledni¢ wymogi zawarte w
przepisach prawnych oraz w Zasadach Hodowli Lasu.

Obowiazek prowadzenia takiej ewidencji jest zdefiniowany w ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o
lesnym materiale rozmnozeniowym i zgodny z dyrektywa unii europejskiej 1999/105/EC. Akty te
zabezpieczaja  najbardziej  wartoSciowy  genetycznie — material  rozmnozeniowy  przed
niekontrolowanym przenoszeniem, co ma podstawowe znaczenie dla zachowania zmiennosci
genetycznej 1 popierania lokalnych proweniencji. Wyznaczaja réwniez regiony pochodzenia dla
materialu podstawowego 1 nakazuja prowadzi¢ Krajowy Rejestr Lesnego Materialu Podstawowego.
Wszystkie te dzialania sluza ulepszaniu cech jakosciowych i iloSciowych drzewostanéw oraz
zwigckszeniu odpornosci drzew na czynniki biotyczne i abiotyczne.

W wydzieleniach, ktore figuruja w Krajowym Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego nie
nalezy zmienia¢ granic i przypisanej powierzchni (poza przypadkami ewidentnych bledow).

Ceche ,,drzewostany na gruntach porolnych” przypisywa¢ nalezy pierwszemu pokoleniu
drzewostanu, na glebach porolnych.

Ceche ,,drzewostany z odnowienia naturalnego” wpisa¢ tylko w potwierdzonych wypadkach.
Domyslnie przyjmujemy, ze brak powyzszego zapisu oznacza drzewostan pochodzenia sztucznego.

W elaboracie nalezy umiesci¢ jednoznaczny komentarz.
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8. Podzial lasu na gospodarstwa

Nalezy przyja¢ podzial na gospodarstwa na podstawie dominujacych funkcji pelnionych przez
lasy oraz przyjetego sposobu zagospodarowania:
1) gospodarstwo specjalne (S)

2) gospodarstwo lasow ochronnych (O)

3) gospodarstwo zrebowe w lasach gospodarczych (Z)

4) gospodarstwo przer¢bowo - zrgbowe w lasach gospodarczych (PZ)

5) gospodarstwo przerebowe (P)

6) gospodarstwo przebudowy (R) - jezeli zaistnieje koniecznos$¢ utworzenia takiego gospodarstwa

1 prace beda prowadzone na podstawie dotychczas obowiazujacej instrukciji.

Ad. 1 Gospodarstwo specjalne obejmuje:
a) rezerwaty wraz z otulinami

b) wylaczone drzewostany nasienne wraz z otulinami

¢) lasy glebochronne

d) lasy na siedliskach tegowych i bagiennych - Lt, Bb, BMb, LMb oraz na siedlisku Bs

f) lasy stanowigce ostoje zwierzat chronionych

) lasy stanowigce otuling szkotki lesnej

h) lasy w miastach i wokot miast

1) miejsca pamigci 1 zabytki wpisane do rejestru

j) powierzchnie referencyjne stanowiace osobne wydzielenia. Sg to lasy wyznaczone wedlug

Zasad, Kryteriow 1 Wskaznikéw Dobrej Gospodarki Lesnej systemu FSC w Polsce majace

wplyw na zwickszenie waloréw ekologicznych laséw poprzez ochrong drewna martwego

zréznicowanego pod wzgledem formy i gatunku. (sa to lasy wyznaczone na podstawie

zarzadzenia nr 23 Dyrektora RDLP, z dnia 18.08.2008 r.)

k) lasy bedace kluczowe dla tozsamosci kulturowej lokalnych spolecznosci stanowiace
osobne wydzielenia. Sa to lasy wyznaczone wedtug Zasad, Kryteriéw i Wskaznikéw Dobrej
Gospodarki Lesnej systemu FSC w Polsce majace na celu ochrong lasow o szczegélnych
warto$ciach ochronnych. (zarzadzenie nr 24 Dyrektora RDLP, z dnia 26.08.2008 r.)

Ad. 2 Gospodarstwo lasow ochronnych obejmuje wszystkie lasy ochronne z wyjatkiem zaliczonych
do gospodarstwa specjalnego, przebudowy i przergbowego.
Ad. 3 Do gospodarstwa zrebowego zaliczone zostana te drzewostany w lasach gospodarczych (nie

ujete w gospodarstwie specjalnym i przebudowy), w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy
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lasu oraz TD 1 aktualny skiad gatunkowy, przyjmuje si¢ zrebowy sposob zagospodarowania
(rebnia zupelna).

Ad. 4 Do gospodarstwa przergbowo - zregbowego (GPZ) zaliczone zostana drzewostany w lasach
gospodarczych (nie ujete w gospodarstwie specjalnym i przebudowy), w ktorych ze wzgledu
na typ siedliskowy lasu oraz TD i aktualny sklad gatunkowy, stosuje si¢ przergbowo -
zrebowy sposéb zagospodarowania (rebnia czesciowa, gniazdowa lub stopniowa).

Ad.5 Do gospodarstwa przerebowego (P) zaliczone zostana drzewostany (nie ujete
w gospodarstwie specjalnym i przebudowy), w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu
oraz TD 1 aktualny sklad gatunkowy, stosuje si¢ przer¢bowy sposoéb zagospodarowania
(rgbnia przer¢bowa).

Ad. 6 Do gospodarstwa przebudowy (R) zaliczone zostana drzewostany o niskich zadrzewieniach
1 miernej jako$ci technicznej, uszkodzone w stopniu 3 oraz o niezgodnym skladzie
gatunkowym wymagajace przebudowy.

Ostateczna ilos¢ i ksztalt gospodarstw zostanie ustalona w oparciu o wyniki prac terenowych
przed przystapieniem do budowy planu cie¢ 1 zaakceptowana przez Wydzial Zasobow

1 Urzadzania Lasu RDLP w Olsztynie.

9. Sposoby wykonywania inwentaryzacji lasu do planu urzadzenia lasu

Inwentaryzacja zasoboéw drzewnych nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z § 48 Instrukcji Urzadzania
Lasu. Zostanie zastosowana statystyczna metoda reprezentacyjna, z zastosowaniem warstw
gatunkowo-wiekowych oraz z wyréwnaniem migzszosci oszacowanej w drzewostanach do
migzszosci obliczonej na podstawie pomiaréw przeprowadzonych na kolowych powierzchniach
probnych.

Komisja ustala obowigzek zakupienia przez Nadlesnictwo ortofotomapy z Powiatowego Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej 1 udostepnieniu jej wykonawcy planu przed
rozpoczeciem prac terenowych. Ortofotomapa powinna by¢ jak najbardziej aktualna.

Przy tworzeniu nowych wylaczen taksacyjnych nalezy kierowacé si¢ wytycznymi §§ 15-16
Instrukeji ul. z uwzglednieniem sugestii nadlesnictwa (wykaz zostanie przekazany wykonawcy na
poczatku prac terenowych).

Nalezy odstapi¢ od pomiaru miazszosci podrostu na powierzchniach kotowych (§ 31 ust. 14
Instrukcji ul). W przypadku wystapienia grubizny w podroscie zostanie ona uwzgledniona w opisie
taksacyjnym dla danego wylaczenia.

Przy tworzeniu wylaczen taksacyjnych nalezy kierowaé si¢ wytycznymi §§ 15-16 Instrukcji
Urzadzania Lasu. W przypadku nowelizacji instrukcji urzadzania lasu przed 31.03.2013, sposéb

inwentaryzacji oraz wszystkie opracowania beda przyjete 1 wykonane zgodnie z nowelizacja.
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Przyczyny i stopien uszkodzen, biotycznych i abiotycznych, poszczegdlnych
drzewostandéw nalezy — w trakcie prac taksacyjnych — nalezy ewidencjonowaé zgodnie z §

39 Instrukeji Urzadzania Lasu.

W przypadku nowelizacji instrukcji urzadzania lasu przed 29.02.2012 sposéb inwentaryzacji oraz

wszystkie opracowania beda przyjete 1 wykonane zgodnie z nowelizacja.

10. Wieki rebnosci dla gléwnych gatunkéw lasotwoérczych

Komisja przyjmuje wieki rebnosci dla poszczegdlnych gatunkéw drzew, obowiazujace

w zarzadzeniu nr 36 DGLP z dnia 19maja 2004 r. Wartosci sa roéwniez zgodne z lokalnymi cechami

gatunkowymi.
Db - 140 lat
So - 100 lat
Sw - 80lat

Dla pozostalych gatunkéw lasotwérezych przyjeto nastepujace wieki rebnosci:

Md, Dg, Jd - 100 lat
Js - 140 lat
Gb, Lp, K1, Jw, Brz, Ol - 80 lat
Ol odr. - 60 lat
(OF - 50 lat

bl

Tp, Wh, Ol sz. - 40 lat
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11. Aktualizacja Programu ochrony przyrody

Program Ochrony Przyrody obejmuje kompleksowy opis stanu ochrony przyrody
w Nadlesnictwie, w tym cele i zasady trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej w lasach
wielofunkcyjnych oraz przewidziane sposoby ich realizacji. Zgodnie z § 110 1 111 Instrukeji
Urzadzania Lasu z 2011 r. wykonawca dokona aktualizacji, istniejacego juz w Nadlesnictwie
opracowania Programu Ochrony Przyrody.

Program Ochrony Przyrody obejmie powierzchnie zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa
Ciechanéw. Bedzie si¢ skladal z czesci opisowej oraz mapy sytuacyjno-przegladowej walorow
przyrodniczo-kulturowych, wykonanej na bazie mapy sytuacyjno-przegladowej funkcji lasu w skali
1:50 000.

Cz¢s¢ opisowa programu bedzie zawiera¢ dane dotyczace form ochrony wymienionych w ustawie
o ochronie przyrody z 2004 r., istniejacych i projektowanych: rezerwatéow przyrody, parkéw
krajobrazowych, obszaréw chronionego krajobrazu, obszaréw Natura 2000, pomnikéw przyrody,
stanowisk dokumentacyjnych przyrody nieozywionej, stanowisk i ostoi zwierzat objetych ochrong
gatunkowna, stanowisk archeologicznych.

W programie zostang uaktualnione granice zasiegu poszczegdlnych form ochrony przyrody
oraz powierzchnia gruntéw nadlesnictwa w ramach poszczegolnych obszaréw. Zrédlem informadii
do Programu Ochrony Przyrody beda dane zawarte w planach ochrony poszczegélnych rezerwatow
oraz informacje uzyskane od pracownikéw Nadlesnictwa, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, Konserwatora Zabytkéw, z Biura Planowania Przestrzennego, z Urzedéw Gmin, ze
srodowisk naukowych, przyrodniczych i organizacji spolecznych oraz dane pozyskane w trakcie
inwentaryzacji lasu.

Nalezy sporzadzi¢ liste gatunkéw chronionych icennych w warunkach przyrodniczych
Nadlesnictwa Ciechanéw z podaniem zrédla informacji. W czesci opisowej jak réwniez na mapie
nalezy uzywaé nazw lokalnych dla uzytkéw ekologicznych.

Elementy ujete w Programie Ochrony Przyrody nalezy umieéci¢ na odpowiednich warstwach
Lesnej Mapy Numeryczne;j.

POP nalezy sporzadzi¢ w dwdch wersjach: pelnej z przeznaczeniem dla LP oraz przeznaczone]
do publikacji (bedzie pozbawiona danych podlegajacych ochronie na podstawie art. 16 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko). Réwniez

w dwoch wersjach nalezy sporzadzi¢ kompozycje mapowe dotyczace POP.
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12. Projektowanie uzytkowania rebnego i przedrebnego

a)  Uzytkowanie rebne

Uzytkowanie rebne nalezy projektowaé zgodnie z Zasadami Hodowli Lasu z 2002 r. (§§ 80-91).
W cigciach uprzatajacych oraz na zregbach zupelnych nalezy projektowaé pozostawienie fragmentéw
starodrzewu, nie mniej jak 5% powierzchni starodrzewu wystepujacego na powierzchni
manipulacyjnej. Nalezy réwniez zwrocic szczegolng uwage na ksztaltowanie stref ekotonowych przy
ciekach 1 zbiornikach wodnych, granicy polno-lesnej, otulinach rezerwatéw oraz wzdluz
utwardzonych i szerokich drég. (§ 84 Zasad Hodowli Lasu - w przypadku zmian zasad strefy
ckotonowe wejda w sktad powierzchni manipulacyjnej).

Przy planowaniu nalezy:

- dazy¢ do maksymalnego wykorzystania odnowien naturalnych

- kontynuowacé rozpoczete formy przebudowy,

- dopusci¢ w rebni I11a stosowanie gniazd o powierzchni ok. 30 arow,

- odstepstwem od pozostawienia minimum 5% powierzchni starodrzewu beda zreby
prowadzone w blokach upraw pochodnych,

- dopusci¢ w blokach upraw pochodnych, do modyfikacji gospodarczego typu
drzewostanu
z uwzglednieniem, jako nadrzednych, celow selekeji nasiennej,

- dopusci¢ stosowanie, poza gospodarstwem zr¢gbowym, jako zastgpczej rebni I, na matych
powierzchniach (do 1 ha), w przypadku waskich i1 nieregularnych wydzielen oraz przy
wystepujacej mozaice siedlisk borowych ilasowych. Pozycje takie nalezy uzgodnic
z Nadlesnictwem 1 RDLP, przed budows planu cigc.

- dopuszcza sig, poza gospodarstwem zrgbowym, stosowanie r¢bni I w przypadku wystapienia
znacznych uszkodzen drzewostanéw przez czynniki biotyczne i abiotyczne,

- w gospodarstwie przergbowym-zrebowo przyja¢ do wyliczenia etatu, $redni okres odnowienia
15 lat,

- w gospodarstwie laséw ochronnych przyja¢ do wyliczenia etatu, sredni okres odnowienia 17
lat,

- nalezy stosowac¢ nastepujace nawroty cigé: w gospodarstwie Z — 5 - 6 lat, a w gospodarstwie

O-6-7lat
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Projektowanie uzytkowania niezaliczonego na etat, w tym uprzatanie przestoi, zostanie

uzgodnione z nadlesnictwem przed odbiorem prac terenowych.

Wykonawca uzgodni plan cig¢ z Nadlesnictwem i Wydzialem Zasobow i Urzadzania

Lasu RDLP w Olsztynie, przed Narada Techniczno-Gospodarcza.

Nalezy przyja¢ dotychczasowy podzial na ostepy i obowiazujacy kierunek cigc.

Doboru rebni nalezy dokonaé w oparciu o ponizsza tabele:

e dﬁszl;y asu Gospodarstwo | Rebnia zasadnicza Rebnia zastepcza
Bs S . )
Bsw z I 11, IV
Bw z I 1L, IV
Bb S : i
BMSw Z I 1I- 1V
BMsw - il LIL 1V
BMw - 11 LIL IV
BMb ] ]
LMsw P-Z 11 L 1L, IV
LMw P-Z 11 LIL IV
LMb S ; i
LSw P-Z 11 L 1L, IV
Lw P-Z 11 L 1L, IV
Lt ] ]
Ol Z I _
Ol P-Z 111 LI, IV

b)  Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy etat ci¢¢ uzytkowania przedrebnego nalezy

gospodarczych opisow taksacyjnych poszczegolnych wydzielen.

ustali¢ na podstawie wskazan
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Orientacyjna miazszo$¢ grubizny, planowana do pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym nalezy
okresli¢ - zgodnie z § 94 Instrukcji Urzadzania Lasu. Wielko$¢ ostateczng zatwierdzi Narada
Techniczno-Gospodarcza.

W drzewostanach o niskim zadrzewieniu, na malych powierzchniach potozonych wéréd gruntow
innej wlasnodci oraz tam gdzie nie wystgpuja potrzeby hodowlane odstapi¢ od planowania
wskazowek gospodarczych. Liste wydzielen bez wskazéwek nalezy uzgodni¢ z Nadle$nictwem.

W bliskorebnych gospodarczych drzewostanach nasiennych zaplanowac¢ wskazowke trzebiez
pozna (jako cigcia sanitarno-selekcyjne).

W uzytkowaniu przedrebnym nalezy projektowac jeden nawrét cied, uwzgledniajacy aktualne
potrzeby drzewostanu.

Projektowanym na gruncie rodzajom cig¢, nie podawac terminu wykonania (poczatek,
srodek lub koniec okresu gospodarczego), lecz przyporzadkowac ewentualng pilnos§é
zabiegu pielegnacyjnego.

13. Planowanie hodowlane z uwzglednieniem lokalnych warunkéw produkc;ji lesnej

Po badaniach glebowo-siedliskowych lista projektowanych skladéw odnowieniowych

zostanie zweryfikowana i uzgodniona z RDLP. Dane zostana dostarczone wykonawcy do

30.04.2012 r.
TSL typ drzewostanu Proponowane sklaf)ly gatunkowe
upraw [%o]
Bs So So 90%, Brz i inne 10%
Bsw So So 80%, Brz i inne 20%
So So 80%, Brz i inne 20%
Bw >
So So 70%, Sw, Brz i inne 30%
BMéw So So 70%, Db i inne 30%
Db-So So 60%, Db 30%, Brz iinne 10%
BMw So So 60%, Db, Sw i inne 40%
BMb So So 80%, Brz i inne 20%
Db-So So 50%, Db 40%, Gb i inne 10%
LMs$w Gb-Tp - Db %]3/50%, Lp 20%, Gb 20% So i inne
So - Db Db 40%, So 30%, Js, Ol 1 inne 30%
LMw So - Db - Ol Ol 40%, Db 40%, So i inne 20%
LMb Ol O1 70%, Brz, So i inne 30%
Léw Db Db 80%, Gb i inne 20%
Gb-Lp-Db Db 50%, Lp 20%, Gb 20% So i inne
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10%
I Db Db 80%, Js 1 inne 20%
W Ol-Db Db 60%, Ol, Swiinne 40%
Ol Ol O190%, Js i inne 10%
OL Ol-Js Js 60%, Ol 30%, Brz iinne 10%
J Db - Ol Ol 60%, Db 30%, Brz iinne 10%

Db - Wz - Js Js 50%, Wz 20%, Db 20%, Jw, Tp i

11 inne 10%

0 0 0 11

Wb - Tp - Ol 1001020 Yo, Tp 20%,Wb 20%, Jw iinne

Do planu zalesien zostang przyjete jedynie te grunty, ktoére w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego lub w decyzjach o warunkach zabudowy 1

zagospodarowania terenu zostaly przeznaczone do zalesienia.

W istniejacych strefach ekotonowych nalezy zaprojektowac wskazania gospodarcze

umozliwiajace ich ksztaltowanie.

Wskaznik poprawek nowych zalesien i odnowien na powierzchni otwartej 1 pod okapem ustala
sie do 10 %.

Podczas prac terenowych zostang zinwentaryzowane wszystkie odnowienia naturalne i
sztuczne oraz ich jako$¢, stopien uszkodzenia i zgodnos¢ zalozonych upraw z

obowigzujacym w poprzednim okresie gospodarczym typem drzewostanu.

Lokalizacja powierzchni projektowanych do wprowadzania podszytéw, podsadzen
produkcyjnych, II pigtra, luk do odnowienia, powierzchni przewidzianych do sukces;ji
naturalnej, zalesienia, klas odnowienia, klas do odnowienia, halizn 1 ptazowin zostanie

uzgodniona w trakcie prac terenowych i potwierdzona notatka z uzgodnien.
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14. Rekreacyjne zagospodarowanie lasu

Po zapoznaniu si¢ ze specyfika przedstawiona w referacie Nadle$niczego komisja zaleca
zainwentaryzowanie  wszelkich elementéw  rekreacyjno-turystycznych na terenach lasow
Nadlesnictwa Ciechanéw. Zagadnienia powyzsze omoéwione zostana w elaboracie 1 Programie
Ochrony Przyrody. Wykonawca wykorzysta materialy dostgpne w Nadlesnictwie, a takze
pochodzace z innych Zrodel, a dotyczace tych zagadnien. Wykonawca naniesie na Lesna Mape
Numeryczng oraz na ,map¢ sytuacyjno — przegladows zagospodarowania —turystycznego
1 waloréw przyrodniczo-kulturowych wg kryteriow HCVE” wszystkie zainwentaryzowane obiekty
zwigzane z rekreacyjnym zagospodarowaniem lasu w réwniez liniowe elementy zagospodarowania
turystycznego (np. Sciezki konne, rowerowe, szlaki kajakowe, szlaki turystyczne itp.). Dodatkowo w
opisie taksacyjnym ,,w informacjach réznych” wprowadzona zostanie informacja o dodatkowym

przeznaczeniu gruntow.

15. Ochrona lasu, w tym ochrona przeciwpozarowa

Wykonawca szczegdlowo przedstawi zagadnienia ochrony i réznorodnosci
biologicznej oraz zagrozenia ze strony szkodliwych czynnikéw biotycznych i abiotycznych
w elaboracie 1 Programie Ochrony Przyrody. Materialy dotyczace historii wystgpowania
szkodnikow 1 grzybow z ostatnich 10 lat s3 w posiadaniu Zespotu Ochrony Lasu i

wykonawca jest zobowiazany do ich wykorzystania.

W trakcie prac terenowych, rozpoznany zostanie aktualny stan zdrowotny i sanitarny
laséw w aspekcie uszkodzen ze strony czynnikow biotycznych — grzybéw, owadow,
zwierzyny oraz czynnikéw abiotycznych — przymrozkéw, okisci, wiatru a takze czynnikow

antropogenicznych.
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Dane inwentaryzacyjne wykazuja wzrost populacii tosia i bobra na terenie
Nadlesnictwa. Nastgpstwem tego zjawiska jest zwickszony udzial uszkodzen od
zwierzyny, zwlaszcza

w uprawach 1 mtodnikach.

Sprawy zagrozenia pozarowego zostang przeanalizowane podczas prac terenowych i
opisane w oddzielnym rozdziale elaboratu. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. Nadlesnictwo zostanie zakwalifikowane do
odpowiedniej kategorii zagrozenia pozarowego. Plan ochrony przeciwpozarowej zostanie
sporzadzony w oparciu o sposoby postgpowania w razie pozaru, instrukcje
przeciwpozarowsa i w/w rozporzadzenie. Plan zostanie uzgodniony
z odpowiednig terytorialnie Komenda Wojewodzka Panstwowej Strazy Pozarnej, przed

opracowaniem prognozy oddzialywania na srodowisko.

Wykonawca podczas prac terenowych zainwentaryzuje istniejaca infrastrukture
przeciwpozarows oraz sporzadzi mapeg sytuacyjno — przegladowa uwzgledniajacq
elementy zwiazane z zabezpieczeniem przeciwpozarowym. Elementy te nalezy rowniez

nanie$¢ na odpowiednie warstwy Lesnej Mapy Numerycznej.
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16. Uzytkowanie uboczne i zagospodarowanie fowieckie

Wykonawca uzgodni z nadlesnictwem lokalizacj¢ poletek towieckich, plantacji
choinkowych

1 powierzchni spelniajacych role baz roslin runa lesnego.

W elaboracie nalezy doktadnie opisa¢ prowadzong przez Nadlesnictwo gospodarke
towiecky

w Osrodkach Hodowli Zwierzyny.

17. Lasy niepanstwowe nadzorowane przez Nadlesnictwo

Nadzér nad gospodarka lesng w lasach nie stanowigcych wlasnosci Skarbu Panstwa
pelniony jest na podstawie zawartych porozumien ze starostwami:
- ciechanowskim (5881,63 ha),
- miawskim (1394,66 ha),
- ploniskim (1784,00 ha),
- przasnyskim (159,18 ha)

18. Infrastruktura.

Plan urzadzenia lasu jest dokumentem opisujacym aktualny stan lasu 1 infrastruktury
lesnej. Okresla braki, badz potrzeby, ale nie planuje konkretnych dzialan dotyczacych

budowy infrastruktury.

19. Sprawy organizacyjne

Biezaca wspolpraca wykonawcy z nadlesnictwem bedzie polegala na:
- cyklicznych konsultacjach prac taksacyjnych na spotkaniach taksatoréw i lesniczych, przy
udziale nadzoru nadlesnictwa zgodnie z Zarzadzeniem Dyrektora RDLP w Olsztynie nr

1/2008 z dnia 3 stycznia 2008 t. (protokoly uzgodnien),
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- cyklicznych kontrolach prac urzadzeniowych zgodnie z Zarzadzeniem nr 63 DGLP z dnia
13 sierpnia 2002 r., w sprawie kontroli 1 odbioru robét urzadzeniowych zlecanych przez
regionalne dyrekcje Laséw Panstwowych,

- protokolarnym uzgodnieniu takich danych, jak: halizny, plazowiny, zreby zalegle,
drzewostany do przebudowy itp.

- uzgodnieniu opiséw taksacyjnych po ich przetworzeniu, uwzgledniajacym korekte
szacowania migzszosci przez taksatoréw na podstawie zalozonych powierzchni kolowych,

- udostepnieniu wykonawcy calej posiadanej dokumentacji, niezbednej do sporzadzenia
planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Ciechanéw,

- po zakoficzeniu prac terenowych i wprowadzeniu danych do programu TAKSATOR

wykonawca przedlozy wstepne, probne wydruki opiséw taksacyjnych celem akceptacji

przez administracje Nadle$nictwa.

20. Zataczniki:

e korespondencja w sprawie uzgodnienia zakresu 1 stopnia szczegélowosci informacii
wymaganych do sporzadzenia prognozy oddzialywania na §rodowisko planu urzadzenia
lasu pomiedzy RDLP w Olsztynie, a Regionalnag Dyrekcja Ochrony Srodowiska

w Warszawie oraz Wojewodzkim Panstwowym Inspektorem Sanitarnym w Warszawie.

e zalozenia do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Protokoét opracowat
ZATWIERDZAM

DYREKTOR

Olsztyn dn. 19.05.2011 r. A\
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7.6. Protokot z Posiedzenia Narady Techniczno — Gospodarczej wraz z oceng

koncowg gospodarki le§nej dokonang przez Dyrektora RDLP

PROTOKOL. Z POSIEDZENIA
NARADY TECHNICZNO - GOSPODARCZE]
W SPRAWIE SPORZADZENIA PLANU URZADZENIA LASU
NA OKRES 1.01.2014 r. — 31.12.2023 r.
DILA NADLESNICTWA CIECHANOW

CIECHANOW

10 wrzesien 2013 r.
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Sktad Narady:

Przewodniczacy:  Zastgpca Dyrektora Regionalnej Dyrekeji Lasow  Panstwowych

w Olsztynie - Pawel Artych
Przedstawiciele DGLP w Warszawie

- Wydzial Prognozowania i Planowania Zasobéw Les$nych — Tomasz Grzegorzewicz
- Kierownik Zespotu Ochrony Lasu - Janusz Szwalkiewicz

Przedstawiciele RDLP w Olsztynie:

- Naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Le$nymi - Zbigniew Karas

- Naczelnik Wydzialu Gospodarowania Ekosystemami — Piotr Mioduszewski

- Naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosysteméw — Mariusz Goérski-Klodzinski

- Naczelnik Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego — Adam Kedziora

- Specjalista Wydziatu Zarzadzania Zasobami Lesnymi — Aleksander Sydoruk
Przedstawiciele Nadlesnictwa Ciechanéw:

— Nadlesniczy — Wojciech Kaminski

— Z - ca Nadlesniczego — Tomasz Dr6zdz
- Inzynier nadzoru — Zbigniew F.ukasiak
- Specjalista SL. — Mariusz Opas

- Specjalista SL. — Maja Dygul-Nastaszyc

Przedstawiciele wykonawcy projektu planu u. 1. - Biura Urzadzania Lasu i Geodezji

Les$nej:

- Dyrektor Oddziatu - Wlodzimierz Serwiniski
- Kierownik Pracowni u. 1. — Rafal Zeradski
— Starszy Inspektor Nadzoru Zarzadu BULIGL— Andrzej Leonowicz

Zaproszeni Goscie:

— Starszy specjalista RDOS w Warszawie - Emilia Nawrocka
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CZESC A: Koncowe ustalenia Narady Techniczno — Gospodarczej

I. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych

W trakcie narady przyjeto proponowany zasicg obszaréw chronionych, obejmujacych
swym zasi¢giem teren nadlesnictwa.
Znajdujace si¢ na terenie Nadle$nictwa rezerwaty przyrody nie posiadaja aktualnych

planéw ochrony.

II. Podstawowe zatozenia polityki przestrzennego zagospodarowania regionu

Zapoznano si¢ z podstawowymi zatozeniami polityki zagospodarowania regionu. Sa one
uwzglednione w projekcie planu urzadzenia lasu.
W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa, 86% lasow prywatnych (3 powiaty) posiada aktualne,

uproszczone plany urzadzenia lasu.

III. Wykaz rozbieznos$ci w stanie posiadania

W toku prac urzadzeniowych wszelkie rozbieznosci pomiedzy zapisami Ewidencji
Gruntéw 1 Budynkow, a stanem na gruncie zostaly skorygowane.

W stanie posiadania Nadlesnictwa istnieje 78,5728 ha gruntéw spornych, na ktérych
nie zaprojektowano wskazan gospodarczych. Powyzsze grunty, w ilosci 9 dziatek, nie
stanowig zwartej powierzchni, ale sg rozrzucone w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa. Sa
to grunty objete roszczeniami spadkobiercow bylych wlascicieli, badZz przekazane LP na
podstawie decyzji administracyjnych, ktérych legalnosc¢ jest obecnie kwestionowana. Trwaja
prace nad wyjasnieniem ich stanu prawnego.

IV. Podziat powierzchniowy

Podstawa podzialu powierzchniowego jest podzial dotychczasowy, uzupelniony
o zmiany wynikajace z przejecia badz przekazania gruntéw. Zachowano dotychczasowa

numeracj¢ oddzialéw, a grunty nowoprzyjete zostaly wiaczone do sasiednich oddziatow.
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Nowy podzial na le$nictwa zostal przyjety zgodnie z podzialem przekazanym przez
nadlesniczego.
W trakcie prac terenowych zainwentaryzowano znaki podziatlu powierzchniowego

(stupki oddziatowe) 1 sporzadzono mapg ich lokalizaciji.

V. Wskazniki spodziewanego przyrostu biezacego

Z wyliczen wykonawcy, przedstawionych w referacie, wartos¢ tablicowego spodziewanego

przyrostu biezacego wynosi — 5,80 m3/ha.

VI. Test pomiaru miazszo$ci na powierzchniach prébnych

Odbiér poprawnosci zalozenia powierzchni probnych zostal dokonany w dniach 7-
8.03.2013 r. Skontrolowano 48 sztuk powierzchni. Bledow grubych nie stwierdzono i prace
zostaly przyjete bez zastrzezen. Protokét odbiorczy zostanie zamieszczony w elaboracie.

VII. Ocena gospodarki przesztej

Oceng przeprowadzono na podstawie analizy gospodarki przesztej przedstawionej przez
Nadlesniczego, koreferatu Wykonawcy oraz referatu Kierownika ZOL, a takze sprawozdan
okresowych 1 wynikow kontroli przeprowadzonych w nadlesnictwie.

Ocena w szczegdlnosci dotyczyla realizacji zadan 2z zakresu cig¢ rebnych
1 przedrebnych oraz prac wykonanych w ramach pielegnowania lasu. Analizie poddano
réowniez inne zadania gospodarcze wynikajace z dzialalno$ci nadles$nictwa, a nie planowane w
planie ul.

Z przedstawionych materiatow wynika, ze Nadlesnictwo Ciechanéw zrealizowato
zaplanowany w planie urzadzenia lasu etat uzytkoéw gléwnych na poziomie 99,9%.

Cigcia r¢bne wykonano na powierzchni 761,61 ha, co stanowi 85,53 % etatu.
W ramach tych ci¢¢ pozyskano 160 204,3 m?, to jest 80,23% masy planowanej. Uzytki
przygodne rebne stanowia 7,01% masy pozyskanej w uzytkach rebnych ogédtem. Cigcia

przedrebne wykonano na powierzchni 7 959,07 ha, co stanowi 98,84% etatu.
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W ramach tych cig¢ pozyskano 279 189,98 m3, to jest 116,33% masy planowanej. Uzytki
przygodne stanowily 25,73% pozyskanej masy (ogélnie uzytki przygodne stanowia 17 %
pozyskanej masy).

lo$¢ prac gospodarczych z dzialu hodowli lasu wynikata z biezacych potrzeb
drzewostanu. Pielegnowanie lasu zostalo wykonane na powierzchni 10 587,90 ha
(planowano 8 933,08 ha). Poprawno$¢ wykonania zabiegéw hodowlanych byla przedmiotem
kontroli kompleksowej. Nie wykazata ona brakéw i uchybienn w w/w zakresie. Odnowienia i
zalesienia wykonano w 83%, poprawki - w 95%, wprowadzanie podszytow - w 109%,
melioracje - w 84%.

Na szczegolng uwage zastuguje: zwickszenie powierzchni lesnej (zalesienia gruntéw
nielesnych 240% planu) oraz dobry stan sanitarny lasu pomimo znaczacych szkoéd od
wiatrow.

Rowniez zadania gospodarcze zwiazane z ochrong przeciwpozarows, ochrong przyrody,
gospodarka lowiecka a takze zagospodarowaniem turystycznym i realizacja programu
edukacji lesnej spoleczenistwa wykonane zostaly prawidlowo.

W przysztym okresie nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage: na obnizenie wysokich stanéw
zwierzyny plowe;.

W zakresie polepszania infrastruktury technicznej wykonano szereg remontéw osad
stuzbowych, wykonywano niezbgdne remonty i konserwacje drog lesnych.

Ocena koncowa gospodarki lesnej

Dyrektor Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w  Olsztynie na podstawie
przeprowadzonej analizy gospodarki przeszlej przedstawionej w referacie Nadlesniczego,
koreferacie Wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu oraz referacie Kierownika ZOL,
uznaje:

- gospodarke zasobami lesnymi w wymiarze masowym, powierzchniowym
1 przestrzennym;

- wykonane zadania z zakresu hodowli i ochrony lasu, ochrony przeciwpozarowej i
ochrony przyrody, edukacji ekologicznej spoleczenstwa, gospodarki fowieckiej, uzytkowania
ubocznego;

- realizacjc zadan w zakresie infrastruktury technicznej 1 zagospodarowania
turystycznego lasow

za prowadzone i wykonane prawidlowo, zgodnie 2z zasadami zawartymi
w artykule 8 Ustawy o Lasach z dnia 28 wrze$nia 1991r. i zalozZeniami



obowigzujacego w minionym okresie planu urzadzenia lasu a takze faktycznymi

potrzebami gospodarki lesne;j.

VIII. Ochrona lasu
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W czasie trwania narady przyjeto dane zawarte w referacie Kierownika Zespotu
Ochrony Lasu oraz Wykonawcy projektu planu.

Postanowiono o dopuszczeniu mozliwosci zwalczania chemicznego owadéw na terenie

calego Nadlesnictwa, w razie pojawienia si¢ gradacijt.

szkody:

W trakcie prac terenowych, w drzewostanach, zostaly zainwentaryzowane nastepujace

Stopien uszkodzenia

Rodzaj uszkodzenia 1(10-20%) 2 (2150%) 3 (pow.50%) hacznie
Powierzchnia uszkodzent ha
7 2 3 4 5

Grzyby 450,03 49,49 19,27 518,79
Owady 1,01 173 : 3.64
Pozar 10.89 - - 10,89
Wodne 938 110 2,59 13,07
Zwierzyna 412,03 35,63 - 447,66
Eacznie 884,24 87,95 21,86 994,05
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Zgodnie z Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu z 2011 r.  oraz
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 09.07.2010 r. Nadlesnictwo Ciechanéw

zaliczone zostalo do II kategorii zagrozenia pozarowego (23 pkt.).

Zagadnienia dotyczace ochrony przeciwpozarowej zostang szerzej omowione
w elaboracie 1 uzgodnione z Wojewddzka Komenda Panstwowej Strazy Pozarnej. Integralng
czg¢dcig planu ochrony przeciwpozarowej jest mapa przegladowa ochrony przeciwpozarowej
dla nadles$nictwa, na ktéra zostang naniesione mig¢dzy innymi nastepujace szczegoly:
- bazy sprzetu przeciwpozarowego,
- osady z telefonami i radiotelefonami,
- punkty czerpania wody,
- zbiorniki przeciwpozarowe,
- dostrzegalnie przeciwpozarowe,
- sie¢ pasOw przeciwpozarowych,
- hydranty pozarowe istniejace na terenie lasoéw 1 w ich sasiedztwie,
- drogi o nawierzchni utwardzonej umozliwiajace przejazd cigzkiego sprzetu gasniczego,

- siedziby ochotniczych i zawodowych strazy pozarnych.

IX. Zgodno$¢ projektu planu urzadzenia lasu z przepisami prawnymi
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Stwierdzono, ze prace nad projektem urzadzenia lasu, programem ochrony przyrody
oraz prognoza oddzialywania na srodowisko wykonane zostaly zgodnie z:

- Ustawa o Lasach z dnia 28.09.1991 r. (Dz.U. Nr 101 pow. 444 z dnia 8.11.1991 r.)

- obwieszczeniem MS z dnia 27.06.2000 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
ustawy o lasach (Dz.U. Nr 56 poz. 679),

- Rozporzadzeniem MS z 20.12.2005 r. w sprawie szczegélowych warunkéw i trybu
sporzadzania planow urzadzenia laséw,

- Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r.,

- Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r.,

- Instrukcja Ochrony Lasu z 2011 r.,

- Instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych z 2011 r.

- Zarzadzeniami wprowadzonymi przez Ministra Srodowiska i Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych,

- wytycznymi KZP,

- biezacymi ustaleniami z RDLP oraz Nadlesnictwem.

X. Ustalenia koficowe

e Zapisy o potrzebie remontéw osad sluzbowych, infrastruktury drogowej i melioracyjne;
ujeto kierunkowo, na podstawie dokonanej oceny, uzalezniajac ich ogélng wielkosé¢ od
potrzeb 1 mozliwosci finansowych nadlesnictwa.

e Nadlesnictwo widzi potrzebe dalszej rozbudowy urzadzen turystycznych, szczegdlnie w
poblizu Miasta Ciechanow. Cze$¢ obiektow turystycznych znajduje sie poza lasami lub w
ich poblizu. Wszystkie elementy z tego zakresu (szlaki turystyczne, konne, Sciezki
dydaktyczne i rowerowe, miejsca postoju itp.) zostaly zainwentaryzowane i naniesione
na mape sytuacyjno - przegladows funkcji lasow. W wydzieleniach spetniajacych funkcje
rekreacyjne, w polu ,,Informacje ré6zne” wykonawca odnotuje ten fakt.

e Wykonawca dokonal aktualizacji Programu ochrony przyrody zgodnie z wytycznymi §§
110, 111 instrukcji u. L 1 sporzadzil mape waloréw przyrodniczo-kulturowych oraz
przedstawil Program edukacji lesnej spoleczenstwa. Uczestnicy narady nie wniesli
zastrzezen do wyzej przedstawionych programéw.

e Materialy kartograficzne wykonane zostang zgodnie z {1 umowy do projektu planu u.l.

e Uczestnicy narady zaakceptowali ustalenia Prognozy oddzialywania na $rodowisko.
Wynika z niej jasno, iz realizacja czynnosci gospodarczych zapisanych w projekcie planu
urzadzenia lasu ,,...nie wplynie naczaco negatywnie na wystgpujace ekosystemy, nie Jaburgy tez
Spojnosci cxynnikow strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych rownowazgone trvanie populacy
gatunkdw i siedlisk pryrodniczych.”



246

CZESC B: Projekt planu urzadzenia lasu

» Projekt planu urzadzenia lasu” zawiera wszystkie dane koncowe dotyczace planu
urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody w szczegodlnosci dane liczbowe
dotyczace zadan gospodarczych zatwierdzanych przez ministra wtasciwego do
spraw §rodowiska, z uwzglednieniem projektu decyzji o lasach ochronnych,

prognozy oddziatywania na srodowisko oraz planu ochrony rezerwatu.
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I. Stan posiadania

Stan posiadania Nadlesnictwa Ciechanéw na dzien 01.01.2014 1. - czyli na poczatek
okresu gospodarczego 2014 - 2023 przedstawia si¢ nast¢pujaco:

Powierzchnia ogélna 11 301,7510 | ha
L Lasy - razem 11 121,1738 | ha
1. | Grunty les$ne zalesione 1 niezalesione 10 890,7895 | ha

a) grunty zalesione 10 833,6235 | ha
wtym: | - drzewostany 10 833,6235 | ha

- plantacje drzew - | ha

b) grunty le$ne niezalesione 57,1660 | ha

w tym: | - w produkcji ubocznej 7,1287 | ha

- do odnowienia 14,8453 | ha

- pozostale lesne niezalesione 35,1920 | ha

2. | Grunty zwiazane z gospodarkq lesna 230,3843 | ha
II. | Grunty niezaliczone do laséw 180,5772 | ha
1. | Grunty zadrzewione i zakrzewione 5,2486 | ha

2. | Uzytki rolne 144,8102 | ha

3. | Grunty pod wodami 0,6228 | ha

4. | Uzytki ekologiczne - | ha

0. | Tereny rézne 0,5764 | ha

7. | Grunty zabudowane i zurbanizowane 4,2121 | ha

8. | Nieuzytki 25,1071 | ha
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II. Podziat lasu na gospodarstwa

Przyjeto nastepujacy podzial powierzchni lesnej na gospodarstwa:

Nadlesnictwo
Gospodarstwo

pow. lesna-ha %

1 2 3
Specjalne (S) 150191 13,86
Ochronne (O) 1170,48 10,80
Lasow gospodarczych (G) 8 161,19 75,34

w tym wg sposobu zagospodarowania:

Zrebowe (GZ) 3 954,36 36,50
Przer¢bowo - zrgbowe (GPZ) 4 206,83 38,84
Ogoétem 10 833,58 100,00

I1I. Podziat lasu na lasy ochronne i kategorie ochronnosci oraz lasy gospodarcze

Lp. Kategoria lasu N-ctwo %

1 2 3 4
1 |REZERWATY 14,40 0,14
2 | Lasy glebochronne 677,02 29,81
3 | Lasy wodochronne 1 356,15 59,71
4 |Lasy w miastach i woko6t miast 238,06 10,48
5 |LASY OCHRONNE - RAZEM 2 271,23 20,85
6 |LASY GOSPODARCZE 8 605,12 79,01
Razem 10 890,75 | 100,00
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IV. Wieki rebnosci

Przeci¢tne wieki regbnosci dla gtéwnych gatunkéw drzew (dab, sosna, swierk) przyjeto
zgodnie z Zarzadzeniem Nr 36 Dyrektora Generalnego lLaséw Panstwowych z dn.
19.05.2004 r. (znak sprawy ZU 7019 - 16/2004), a dla pozostalych gatunkéw zgodnie z
decyzja KZP.

Gatunek Wiek rebnosci

dab, jesion 140
sosna, modrzew, daglezja, jodla 100
swierk 80
brzoza, grab, jawor, klon, lipa, olsza, %0
wigz

olsza odfr. 60
osika 50
topola, wierzba, olsza szara 40

V. Uzytkowanie lasu

a. Uzytki rebne

Przyjeto  wielko$¢  przewidzianego do pozyskania drewna w m3  brutto
1 netto uzytkéw rebnych w nastgpujacych wysokosciach (wg projektowanego wykazu cigc -
wzor nr 6):

Gospodarstwo Etat w m? brutto Etat w m? netto
Specjalne 16 762 13 552
Laséw ochronnych 40 024 32795
Laséw gospodarczych 163 474 135510
Ogoétem Nadlesnictwo 220 260 181 857

Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu stanowia:
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Tresé Pow./Masa netto

Uprzatnigcie ptazowin -~ L

Uprzatniecie nasiennikéw i przestojéw |

345

5,13
Uprzatniecie drzew z lini projektowanych 1 zadrzewied | .___..__..__________

590

5,13
tacznie L

935

Etat uzytkéw rebnych z 5% przyrostem stanowi 191 885 m? netto.

b. Uzytki przedrebne

Do planu urzadzenia lasu przyjeto nastepujace wielko$ci w uzytkowaniu przedrebnym:
306 115 m3 grubizny netto (382 644 m? brutto) na powierzchni 6 596,34 ha, co stanowi
54,9% spodziewanego przyrostu biezacego drzewostandéw niezaliczonych do uzytkowania
rebnego.

Proponowany laczny etat na lata 2014 - 2023 dla Nadle$nictwa Ciechanéw

przedstawiony jest w tabeli.

Nadlesnictwo
Rodzaj cigcia
brutto netto
1 2 3
Rebne 232 385 191 885
Przedrebne 382 644 306 115
Razem 615 029 498 000
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Etat ogétem uzytkéw gléownych (z 5% przyrostem uzytkéow rebnych) dla
Nadlesnictwa Ciechanéw wynosi¢ bedzie w przyszlym dziesi¢cioleciu

498 000 m3 netto, co stanowi 99,89 % ogdlnego przyrostu w nadlesnictwie.

VI. Hodowla lasu

Zatwierdzono TD oraz orientacyjne sklady gatunkowe upraw.

Nadlesnictwo Ciechanow (Kraina IV)

Typ
siedliskowy Typ drzewostanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw - %
lasu
7 2 3
Bs So So 90, Brz i inne 10
Bsw So So 80, Brz i inne 20
B S So 80, Brz i inne20
W © So 70, $w, Brz i inne 30
BMz So So 70, Db i inne 30
W Db So So 60, Db 30, Brz i inne 10
BM So So 80, Brz i inne 20
W Brz So So 60, Btz 30, Sw i inne 10
BMb So So 80, Brz i inne 20
LM Db So So 50, Db 40, Gb i inne 10
W Gb Lp Db Db 50, Lp 20, Gb 20, So i inne 10
IM So Db Db 40, So 30 Js, Ol i inne 30
W So Db Ol Ol 40, Db 30, So 20, Brz i inne 10
LMb ol 0170, Brz, So i inne 30,
L Db Db 80, Gb i inne 20
W Gb Lp Db Db 50, Lp 20, Gb 20, So i inne 10
L Db Db 80, Js i inne 20
W Ol Db Db 60, O1 30, Sw i inne 10
Ol* Ol \ 0190, Js i inne 10
ol Ol Js Js 60, O1 30, Brz i inne 10
J Db Ol Ol 60, Db 30, Brz i inne 10
L1+ Db Wz Js Js 50, Wz 20, Db 20, Jw i inne 10
Wb Tp Ol Ol 50, Tp 20, Wb 20, Jw i inne 10
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*Do czasu ustqpienia jawiska amierania jesionn mogna astapic go w skladzie gatunkowym uprawy gatunkiem o blizonych

wymaganiach siedliskowych.
Wskaznik poprawek nowozaktadanych upraw przyjeto w wysokosci do 10%.

Zestawienie powierzchni przewidzianej do zabiegéw hodowlanych:

Wskazanie Nadlesnictwo
Powierzchnia
1 2

Odnowienia i zalesienia halizn, ptazowin, zrebow 14,85
Zalesienia gruntéw nielesnych 3,62
Odnowienie zr¢béw projektowanych 211,01
Odnowienia przy rebniach ztozonych 381,83
Podsadzenia produkcyjne -
Dolesienia luk i przerzedzen 1,98
Poprawki i uzupetnienia w uprawach i mtodnikach 3,81
Poprawki i uzuPelnierﬁa na gruntach projekt. do odnowienia i zalesienia w wys. 10% 61.13
ich powierzchni. ’

Wprowadzanie podszytéw -
Pielegnowanie gleby w uprawach istniejacych 101,21
Pielegnowanie gleby w uprawach projektowanych 444,63
Pielegnowanie upraw istniejacych (CW) 291,51
Pielegnowanie upraw projektowanych (CW) 296,42
Pielegnowanie mlodnikéw (CP+CPP) 912,33
w tym (CP-P) 164,08
Nawozenie -
Lokalna regulacja stosunkéw wodnych -
Specjalne zabiegi agrotechniczne 620,46

VIII. Uzytkowanie uboczne

Pozyskanie choinek nalezy projektowacé zgodnie z mozliwosciami i potrzebami

nadlesnictwa oraz chlonnoscia rynku lokalnego. W prowadzeniu gospodarki towieckiej

wielko§¢ populacji zwierzyny plowej utrzymywac¢ na poziomie zapewniajacym realizacje

celow hodowli lasu. Z wicksza uwaga nalezy egzekwowa¢ wykonanie planéw lowieckich.

Dane z inwentaryzacji wyraznie pokazuja przekroczenie standw zwierzyny plowe;.
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IX. Infrastruktura

Remonty osad sluzbowych, infrastruktury drogowej i melioracyjnej wykonywac

wedlug potrzeb 1 mozliwosci finansowych nadlesnictwa.

Protokot sporzadzit: Przewodniczacy:

SPECJALISTA
ds. Urzac ant Lasu

+

mar iz, Ated “Sydoruk
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7.7. Protokot z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszos$ci na

powierzchniach prébnych kofowych

PROTOKOL
z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach prébnych
kolowych w Nadlesnictwie Ciechanéw w dniach 7-8.03.2013 r.

Zespot w skladzie:

I. Aleksander Sydoruk - Specjalista Wydziatu Zasobéw i Urzadzania Lasu;
2. Tomasz Jarczyk — Starszy Specjalista Wydziatu Zasobéw i Urzadzania Lasu;

dokonat kontroli pomiaru miazszosci na wylosowanych powierzchniach prébnych w
obrebie lesnym Ciechandéw w ilosci 48 sztuk, zgodnie z metodyka opisana w § 62 Instrukcji
Urzadzania Lasu.

W wyniku poréwnania danych z pomiaru pierwszego i pomiaru kontrolnego Zespot
nie stwierdzil przekroczenia krytycznej liczby bledow grubych i bezwzglednej wartosci
statystyki, ktéra dla pola przekroju pierSnicowego wynosi 0,019, a dla wysokosci 0,023.

DECYZJA ZESPOLU

Przyja¢ calo$¢ pierwszych pomiaréw wykonanych na powierzchniach prébnych
w Nadlesnictwie Ciechanow.

Data sporzadzenia protokotu: Podpisy Zespotu:
SPECJ
12.03.2013 1. 1. et i
mgr inz. fo nddr Sydoruk

ST. SPECJALISTA
ds. Urzadzenia agu i Geomatyk
4 £

mgr inz, ,Ta{nasz Jarczyk

o]

Zalacznik:
Wykaz kontrolowanych powierzchni probnych.
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Kontrola powierzchni probnych

Obreb: 07-02-1
Nr pow. PlatsiL pole et pois Wysokosé z 1 WysokoS€z  |\yuoi 21 pomiaru|  Wielk. z pom.
Dro?)nej przekr.z 1 przekr. z pom. nfmiavu ml pomiaru [ar]po Korikr: l‘::;n Uwagi
pomiaru [m kw.] kontr. [m kw.] kontrolnego [m]

13 1,76 1,76 7.0 7.0 5,00 5,00

33 1,83 1,83 24,0 240 5,00 5,00

53 1,81 1,78 21,0 21,0 5,00 5,00

73 0,87 0,87 29,0 30,0 3,00 3,00

93 0,18 0,18 13,0 14,0 0,50 0,50
113 0,46 0.46 26,0 26.0 2,00 2,00
133 1,33 1,30 18,0 18,0 3,00 3,00
153 1,14 1,14 35,0 35,0 5,00 5,00
173 1,01 1,01 25,0 25,0 3,00 3.00
193 2,66 2,66 26,0 26,0 5,00 5,00
21 2,45 245 30,0 30,0 5,00 5,00
23 2,81 2,81 24,0 240 5,00 5,00
253 2,00 2,00 12,0! 12,0 5,00 5,00
273 0,60 0,60 14.0 14,0 2,00 2,00
293 0,37 0,37 17.0 16.5 2,00 .00
313 0,78 0,78 21,0 21,0 3.00 .00
333 0,48 0,48 10,0 10,0, 4,00 4,00
353 1,40 1,40 23,0 23,0 5,00 5,00
373 0,88 0,88 32,0 32,0 5,00 5,00
393 0,75 0,75 0 8,0 2,00 2,00
413 1,33 1,33 18,0 18,0 4,00 4,00
433 1,30 1,30 25,0 25,0 3,00 3,00
45 1,76 1,76 7.0 7,0 5,00 5,00
473 1,44 1,44 17,0 17,0 4,00 4,00
49 1,70 1,70 38,0 38.0 5,00 5,00
513 2,25 2,25 5.0 5.0 5,00 5,00
533 1,22 1,22 5,0 15,0 5,00 5,00
55 2,17 217! 26,0 26,0 5,00 5,00
57 0,87 0,87 29,0 30,0 3,00 3,00
593 1,59 1,59 8.0 18,0 5,00 5,00
613 1,68, 1,68 21,0 21,0 4,00 4,00
63! 1,67 1,67 17.0 17.0 5,00 5,00
65! 1,77 1,77 250 250 5,00 5,00
67 1,17 1,17 19.0 19,0 4,00 4,00
693 1.76 76! 27.0 27,0 4,00 4,00
713 2,25 2,25 32,0 32,0 5,00 5,00
734 1,47 A7 9.0 19,0 5,00 5,00
755 1,83 1,83 240 240 5,00 5,00
776, 1,26 1,26/ 22,0 22,0 4,00 4,00
796 0,76 0,70 13.0 13,0 2,00 2,00
816 1,02 1,06 25,0 250 3,00 3,00
836, 1,45 1.45 24.0 240 4,00 4,00
856 1,56 1.56 17.0 17,0 5,00 5,00
876 1,92 1,92 240 240 4,00 4.00
897 1,81 1,78 210 21,0 5,00 5,00
917 0.74 0,74 8,0 8.0 2,00 2,00
937, 1,98 1,98 10,0, 10,0 5,00 5,00
957 1,79 1,79 20,0 20,0 5,00 5,00

Liczba bledéw grubych: 0
Bezwzgledna wartos¢ statystyki (pole przekroju piersnicowego): 0,019
Bezwzgledna wartos¢ statystyki (wysokosé): 0,023
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8. Tabele i wykazy

Tabela nr I
Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Rodzaj uz'ytku Ogodlem

1. Lasy - razem 11121,1738
1.1. Grunty leéne zalesione - razem 10833,6235
1) drzewostany 10833,6235
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

1.2. Grunty les$ne niezalesione - razem 57,1660
1) w produkcji ubocznej - razem 7,1287
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 7,1287
2) do odnowienia - razem 14,8453
w tym:

- halizny

- zr¢by 14,8453
- plazowiny

3) pozostale lesne niezalesione - razem 35,1920
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 34,1998
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do malej retencji 0,9922
- wylesienia na gruntach wylaczonych z produkeji

1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 230,3843
w tym:

1) budynki i budowle 6,9586
2) urzadzenia melioracji wodnych 19,2089
3) linie podziatu przestrzennego lasu 37,6529
4) drogi lesne 138,8664
5) tereny pod liniami energetycznymi 21,3420
6) szkotki lesne 5,8416
7) miejsca sktadowania drewna 0,3527
8) parkingi lesne 0,1612
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 5,2486
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 11126,4224
3. Uzytki rolne - razem 144,8102
3.1. Grunty orne - razem 76,8631
w tym:

1) role 76,8631

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szko6tki na gruntach ornych

3) ugory, odlogi
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Tabela nr I — c.d.

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania

i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadle$nictwo Ciechanéw (07-02)

Rodzaj uzytku

Ogolem

1

2

3.2. Sady

3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwale
3.5. Grunty rolne zabudowane

3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

32,2829
27,2686
49325

3,4631

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

0,6228

0,6228

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kolowego
3) grunty wylaczone z produkeji (poza gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

0,5764

0,5764

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

42121

0,4754

0,1307

3,6060

3,0244
0,5816

8. Nieuzytki - razem

w tyn:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacii

25,1071

24,5577

0,5494
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Tabela nr I — c.d.
Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Rodzaj uzytku Ogolem
1 2
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 180,5772
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 3,6200
OGOLEM (1-8) 11301,7510

Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajaca z sumy opiséw taksacyjnych:
lesna: 11121,15
nielesna: 180,56
Ogotem: 11301,7100




Tabela nr 1T

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Bonitaca | SO |soB | MD | sw [ B | DB | DBs [pBB| KL | jw [wz| Js [ 6B [ BRz | oL [AK| os [ws | Razem
Typ siedliskowy lasu
Powierzchnia w ha %
1 2 3 5 8 10 | 11 | 12 | 13 14 15 16 17 18 19 | 20 18 19
IA
I
BS II 1,82 1,82 477
1 2,00 3,74 574 | 15,04
v 27,53 3,08 30,61 | 80,19
ha 31,35 6,82 38,17 | 100,00
Razem 5
%o 82,13 17,87 100,00 | 100,00
IA 33,59 33,59 | 2,18
I 537,58 4,32 541,90 | 35,21
BSW 11 768,55 19,86 788,41 | 51,23
111 160,66 4,72 165,38 | 10,74
v 9,51 0,37 988 | 0,64
ha 1509,89 29,27 1539,16 | 100,00
Razem 5
/0 98,10 1,90 100,00 | 100,00
IA
1 0,71 0,71 | 2336
BW II 2,33 233 | 76,64
1
v
ha 3,04 3,04 | 100,00
Razem S
/o 100,00 100,00 | 100,00
IA 770,44 770,44 | 23,61
I 1815,49 2,29 1,93 52,75 1872,46 | 57,37
BMSW I 562,00 0,46 11,38 15,29 589,13 | 18,05
1 30,26 1,30 0,07 31,63 | 0,97
v
ha 3178,19 2,75 13,31 69,34 0,07 3263,66 | 100,00
Razem 5
/0 97,39 0,08 0,41 2,12 0,00 100,00 | 100,00

6S¢



Tabela nt 1T — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

- Bonitaa | 5O |[soB| Mp | $w | Bk | DB | DBs |DBB| KL [Jw [wz [ 55 [ 6B | BRZz | oL |AK [ os | ws | Razem
Typ siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 s | 7 8 9 w0 ||z ] e | s 16 17 18| 19 | 20 18 19
IA 4314 4314 ] 17,50
I 129,08 041] 108 11,54 142,11 | 57,64
BMW 1 25,06 5,19 18,11 4836 | 19,61
11 2,32 9,96 0,66 1294 525
v
e ha 199,60 041] 108 5,19 39,61 0,66 246,55 | 100,00
% 80,94 017] 044 2,11 16,07 0,27 100,00 | 100,00
1A
I 1,24 124 ] 59,90
BMB 1 0,83 0,83 | 40,10
11
v
ha 124 0,83 2,07 [ 100,00
Razem o 59,90 40,10 100,00 | 100,00
1A 904,88 904,88 | 37,15
I 1096,83 780 | 3,66 5020 | 741 95,36 2,16 126351 | 51,87
LMSW I 123,01 1,03 8112 731 3,87 1,05 21739 | 893
11 0,75 068] 4324 346 1,08 | 0,71 4992] 205
v
e ha 212547 780 | 469] 068] 17465] 1472 346] 9923 108 1,76 216 2435,70 | 100,00
% 87,28 032 o019] 003] 717|000 014] 407 004] 007] 009 100,00 | 100,00
IA 86,23 86,23 | 15,67
I 85,8 089] 7,23 15,99 145,23 3,01 014] 25838 46,95
LMW 1 23,65 0,51 2398 7,01 260 76,67 1,10 156,52 | 2844
111 368| 4057 4425|804
v 0,22 4,74 496 090
ha 195,77 089] 7,74 3997 7,01 172,73 | 124,99 1,10] 014 550,34 ] 100,00
Razem % 35,57 016] 141 726 127 3139 2271 020] 003 100,00 | 100,00

09¢



Tabela nr 1T — c.d.
Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

19¢

- Bonitaa | 5O |[soB| Mp | $w | Bk | DB | DBs |DBB| KL [Jw [wz [ 55 [ 6B | BRZz | oL |AK [ os | ws | Razem
Typ siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 s | 7 8 9 w0 ||z ] e | s 16 17 18| 19 | 20 18 19
IA
I 1,51 0,48 199 | 41,63
LMB 1 0,85 085 17,78
11 0,81 1,13 1,94 40,59
v
e ha 1,51 0,81 2,46 4,78 [ 100,00
% 31,59 16,95 51,46 100,00 | 100,00
1A 122,00 122,00 | 12,68
I 374,17 405 ] 1492 14365 6,78 1,87 107,16 045 653,05 | 67,87
LSW 1 22,36 105,69 | 1,43 0,79 709] 1486 1,82 15404 | 16,01
11 20,88 3,72 1,52 2612] 271
v 7,02 702|073
ha 518,53 405 | 1492 27724 821 0,79 1,87 ] 1081 ] 122,02 3,79 962,23 | 100,00
Razem % 53,91 042] 155 2881 0,85 0,08 019 112] 1268 0,39 100,00 | 100,00
1A 28,04 2804 | 2,68
I 17,33 6,18] 665 28781 2302 1,19 | 2,65 33,48 167,88 | 3241 17,58 596,18 | 56,94
LW I 6,85 1,14 0,60 10992 | 4288 | 6,80 637 15,57 1028 | 152,99 961] 1,89 36490 3484
11 1049 | 235 41,12 5396 | 515
v 0,95 3,18 413 | 039
e ha 5222 1,04] 618] 725 40822 6920 680] 7,56 2,65 49,05 178,16 | 229,70 27,09 | 1,89 1047,21 | 100,00
% 499 o011| 059 069 3899 661] 065|072 025 4,68 1701 2193 260 048] 100,00 | 100,00
IA 0,46 046 | 0,09
I 246] 2345 2591 535
OL 1 1,56 099 28384 286,39 | 59,15
111 166,64 166,64 | 3441
v 485 485 1,00
ha 0,46 1,56 345| 47878 484,25 | 100,00
Razem o 0,09 0,32 0,71 98,88 100,00 | 100,00




Tabela nt 1T — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

- Bonitaa | 5O |[soB| Mp | $w | Bk | DB | DBs |DBB| KL [Jw [wz [ 55 [ 6B | BRZz | oL |AK [ os | ws | Razem
Typ siedliskowy lasu - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 s | 7 8 9 w0 ||z ] e | s 16 17 18| 19 | 20 18 19
IA
I 0,49 1,61 1,08 281 2657 2,85 3541 | 14,32
o1 1 2,85 0.26 278 14217 148,06 | 59,86
11 63,10 63,10 | 2551
v 0,76 076 031
e ha 0,49 161 361 026] 108 559 | 231,84 2,85 247,33 | 100,00
% 0,20 065] 146 011] 044 226 9373 1,15 100,00 | 100,00
1A
I 1,29 1,08 2,93 530 | 5831
LL 1 227 1,52 3,79 | 41,69
11
v
ha 1,29 3,35 293 1,52 9,09 | 100,00
Razem % 14,19 36,86 223 1672 100,00 | 100,00
1A 1988,78 1988,78 | 18,36
I 4060,10 2313 | 3354 502,36 | 37,21 1,19 | 2,65 36,43 592,02 8589 259 | 014 | 539815 | 49,83
Lacznie I 153563 | 114 046 3,70 33955 | 6148] 680 7,16 026] 1557 700] 11132 65901 | 105| 1071 | 1,89 276282 2550
11 195,99 068] 7542 235 718| 2453| 31460 071 007 621,62 | 574
v 37,04 702|171 367 1277 6221 | 057
Ousten ha 7817,54 | 1,14 | 2359 | 3724 | 0,68 | 92435| 10275 | 6,80 | 835| 265| 026] 5200 1427 73244 | 107236 | 1,76 | 3337 203 | 1083358 | 100,00
% 7216 001 022] 034] 001] 853 095] 006] 008| 002] 000| 048] 013] 676 990 002 031] 002 100,00 | 100,00

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 108336235

c9¢



Tabela nr 11T

Powierzchniowa i migzszosSciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

é: Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia Przest. 1 11 111 v A% VI VII | VIII Bud
Q. w pozo- | DA 8t KO | KDO - r grunty grunty
m plazo- | haliz. | prod- |\ 1zl |y 40 | 00 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 [o1100 | 100 | 121 | 141 P alesione | 41|
& winy | zreby | ubocz. | ) B - o B B B B - - 120 140 | wyzej nie zales. | Procent
5
g
Q powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
1 2 | s ] 4] 5] s 7l s | 9| w0 2 s e s s | i T o] 20| 2| 2] 2 24 25
Rezerwaty
SO 1,29 1,29 1,29 8,96
550 550 550 | 10,63
DB 0,78 12,33 13,11 1311 91,04
245 4380 4625 4625 | 8937
Razem 0,78 1,29 12,33 14,40 14,40 | 100,00
245 550 4380 5175 5175 | 100,00
Lasy ochronne
SO 0,21 46,75 | 4447 | 4888 | 9324| 107,89 | 400,77 | 121,86 | 11944 | 5534 | 30,63 | 81,10 4,21 93,83 124841 | 1248,62| 54,98
908 575| 3930 | 17725 | 22680 | 90645 | 35845 | 37085 | 16675 | 11920 | 33640 | 1355 21495 294478 | 294478 | 60,54
MD 287 252 5,39 5,39 0,24
5 250 | 225 480 480| 0,10
SW 208| 296| 3,03 0,74 149 0,60 0,51 11,41 11,41 0,50
2 30| 180 620 180 540 | 230 260 2042 2042|042
BK 0,68 0,68 0,68 0,03
110 110 10| 0,02
DB 2,64 22,74 | 82,73 | 47,77| 2438 3432| 1546| 7.88| 9,12 621 021 250,82 | 25346 | 11,16
999 40| 950 3415| 4655 9540 | 5100| 2625| 3180 3160 | 85 33749 | 33749 6,94
DB.S 2910 | 1,00 30,10 | 30,10 1,33
107 107 107 0,02
DB.B 0,90 0,90 0,90 0,04

€9¢



Tabela nr TIT — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

L;g Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia Przest. 11 11 v v Vi | v | vl Bud.
& ] V| pozo- | PA8r | KO |KDO prrer. | grunty grunty
= plazo- | haliz. | prod- o\ zal |y 4o | q100 | 2130 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 8190 |o1-100| 0L | 121 141 zalesione | 2451 b e
E winy | zreby | ubocz. 120 140 | wyzej nie zales.
5 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
i 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 1s | 19| 20 | 21 | 22 23 24 25
KL 1,98 1,98 198] 0,09
500 500 500 0,10
Wz 0,26 0,26 026 0,01
95 95 95| 0,02
Js 1,20 0,95 1528 | 6,73 1,32 2428 | 2548 1,12
50 80 1550 | 1445 365 3440 3490 | 0,72
GB 0,54 0,54 054 002
130 130 130 0,03
BRZ 503| 3304 |  445| 1062 3861 | 3274| 3312| 1144| 623| 259 1,56 | 2,32 181,75 | 181,75| 8,00
8 265 | 2625 805| 2040 | 7905| 9290 | 10540| 3995| 1690| 760 235|305 40463 | 40463 | 832
OL 8,85 10,94 70,60 | 90,93 | 2423| 1793| 31,65| 1871| 2931| 6619| 7428 | 27,89 | 16,66 46838 | 48817| 2149
105 105 | 564 10| 6720 2595| 3055| 6725 4260 | 8080 | 25640 | 28290 | 11930 | 7440 105309 | 105519 | 21,69
AR 1,05 1,05 105 005
270 270 270 | 0,06
0s 627  204| 11,24 1955 | 1955|086
16 1010 560 | 3030 4616 4616 | 0,95
WB 1,89 1,89 18| 008
355 355 355| 0,07
Razem 8,85 14,99 170,09 | 229,11 | 160,35 | 149,30 | 154,83 | 519,61 | 207,59 | 228,54 | 152,16 | 66,61 | 107,07 | 4,42 9539 | 2,32 224739 | 2271,23 | 100,00
105 155 | 2609 50| 8790 | 13050 | 27870 | 32540 | 117040 | 60300 | 76485 | 52640 | 26035 | 45260 | 1440 21730 | 305 486144 | 486404 | 100,00

¥9¢



Tabela nr III — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosSciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

é: Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia Przest. 1 11 111 I\% A% VI VII | VIII Bud
) . o
a ‘ } Wd pozo- nja ar. | KO |KDO przer. | grunty g;m y
% plazo- | haliz.  PrOc | “epe |zl |40 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 |o1-100 | 0 |12l 1L zalesione | %" | p
g winy | zreby | ubocz. - ’ 120 | 140 | wyzej nie zales. | Procent
=3 ’ ’
g
Q powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
1 2 5 | 4« ] 5] 6 7 | s o | o | on | 2] ] e | 5 ] s | 7 s 9] 20 210 ] 2] 25 24 25
Lasy gospod.
SO 367 244| 550 182,78 | 243,86 | 437,87 | 706,01 | 1125,81 | 1723,04 | 413,93 | 606,01 | 521,23 | 156,52 | 317,09 2,00 | 126,30 | 5,39 6567,84 | 657945 | 76,47
50 6| 334 4418 20| 3225 | 46620 | 144695 | 263040 | 409860 | 126815 | 204315 | 177795 | 58715 | 135570 630 | 29575 | 1140 1606433 | 1606823 | 81,66
SO.B 1,14 1,14 1,14] 0,01
185 185 185| 0,01
MD 0,46 | 12,29 4,07 1,38 18,20 1820 021
26 15| 1290 1010 550 2891 2891 0,15
SW 9.41| 546| 321 048 | 062] 372 19 1,03 2583 | 2583 0,30
89 235|530 860 115 240 | 1975| 1120 385 5549 5549 | 0,28
DB 233 467| 411 62,69 | 148,40 | 113,58 | 4225| 5791 | 73.46| 5414| 4614| 1834| 1692 | 1491 | 234| 252| 682 66042 | 671,53 7,80
50 4 7| 1607 2240 | 6435| 5975| 12115| 16855 | 14845| 15935| 7100| 6480 | 06415| 980| 910| 1435 99327 | 99425 | 505
DB.S 6543 | 7,22 72,65 72,65 0,84
844 844 844 | 0,04
DB.B 5,90 5,90 590| 007
63 63 63| 0,00
KL 0,85 5,52 6,37 6,37 0,07
35 2290 2325 2325|012
W 2,65 2,65 2,65 0,03
195 195 195| 0,01
JS 0,47 457 218 083 187| 12| 1215 27,72 2819 033
3 405 385 75 400 | 1900|3230 6395 6398 | 0,33

S9¢



Tabela nr TIT — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

L;g Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é do odnowienia Przest. 11 111 v Vv VI VII | VIII Bud.
a, . w pozo- | 08t A KO | KDO prrer. | grunty grunty
3 plazo- | haliz. | prod- 15001 zal |y 4o | 1900 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81.90 |91-100 | 0L | 121 | 141i zalesione | 75T pyocent
£ winy | zteby | ubocz. 120 | 140 | wysej nic zales.
5 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 18| 19| 20 | 21 | 22 23 24 25
GB 2,38 471 6,64 1373 1373| 0,16
500 1610 925 3035 3035 0,15
BRZ 1,71 2144 5832| 6618 | 4547 14062 | 15884 | 3072| 21,89| 049 5,01 550,69 | 550,69 | 6,40
148 1285 | 5675 | 10940 | 9205 | 29855| 37410| 9710 | 5880 | 110 650 110868 | 110868 | 5,63
OL 10,14 5738 | 90,84 | 5758 | 5731| 8879| 8223| 7276| 61,01| 3480 | 128 60398 | 61412| 14
179 | 1324 70| 4910| 6335| 10820 | 20185| 20320 | 23495| 22520 | 15560 | 550 126089 | 126268 | 6,42
AK 0.71 0,71 0,71 0,01
115 115 15| 00
08 147 839 38| 007 1382  1382] 0,16
35 290 | 1475 930 15 2745 2745 | 0,14
WB 0,14 0,14 0,14 0,00
5 5 50 000
Razem 600 | 7,11 2022 375,89 | 521,63 | 694,64 | 885,67 | 1324,32 | 202836 | 710,22 | 759,31 | 600,97 | 17521 | 338,55 | 2,34 | 452 |144,77 | 539 8571,79 | 8605,12 | 100,00
100 47| 523| 8554 90 | 11910 | 67810 | 175155 | 305850 | 479055 | 206555 | 257380 | 207945 | 65855 | 144660 | 980 | 1540 | 32585 | 1140 1967064 | 1967734 | 100,00
T.acznie
SO 367| 244| 571 229,53 | 288,33 | 486,75 | 799,25 | 1233,70 | 2123,81 | 535,79 | 72545 | 576,57 | 187,15 | 399,48 | 421 | 2,00]220,13 | 5,39 7817,54 | 782936 | 71,89
50 6| 334] 5326 20| 3800 | 50550 | 162420 | 285720 | 500505 | 162660 | 241400 | 194470 | 70635 | 169760 | 1355 | 630 | 51070 | 1140 1901461 | 1901851 | 77,35
SO.B 1,14 1,14 1,14 0,01
185 185 185 0,01
MD 333 | 14,81 4,07 1,38 2359 | 2359 022
31 265 | 1515 1010 550 3371 3371 0,14

99¢



Tabela nr TIT — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

L;g Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
2 do odnowienia Przest. il 111 v v VI | VII | VIII Bud.
& ' V| poso- | nagr | KO {KPO| T gy | B
= plazo- | haliz. | prod- G\ zal |y 4o | 4100 | 2130 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 190 |o1-100| MOb | 121|141 zalesione | 2451 b e
£ winy | zreby | ubocz. 120 | 140 | wyzej nie zales.
5 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
i 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 1s | 19| 20 | 21 | 22 23 24 25
SW 1149 | 842| 624 122| 062 521| 250 1,54 3724 | 3724 034
91 265  710| 1480 295 240 | 2515|1350 645 7591 7591 | 031
BK 0,68 0,68 0,68 001
110 110 110 0
DB 233| 467| 675 8543 | 231,13 [ 161,35 | 66,63 | 57,91 | 107,78 | 7038| 5402| 2746| 1692| 21,12| 255|1485| 6,82 92435 | 93810| 801
50 41 7| 2606 40| 3190 | 9850 | 10630 | 12115| 26395| 20190 | 18560 | 10280 | 6480 | 9575|1065 | 5290 | 1435 137701 | 137799 5,6
DB.S 9453 | 8,22 102,75 | 10275| 094
951 951 951 | 0,04
bB.B 6,80 6,80 680 0,06
63 63 63 0
KL 0,85 1,98 5,52 8,35 835| 008
35 500 2290 2825 2825 | 0,11
JW 2,65 2,65 265 0,02
195 195 195 0,01
Wz 0,26 0,26 026| 0,00
95 95 95 0
JS 1,67 552 218|  083] 17,15| 1285 1215 1,32 5200 53,67 049
53 485 385 75| 1950 | 3345|3230 365 9835 9888 04
GB 2,38 471|054 6,64 1427 1427|013
500 1610 130 925 3165 3165| 0,13

L9¢



Tabela nr TIT — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

L;g Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
5 do odnowienia Przest. 11 111 v \ VI VII | VIIL Bud.
& T ¥ | pozo- | nasr _ _ | KO |KDO| | grunty f;;l;tyl
% plazo- | haliz. .} proc. 1°g e | 7al 1y g | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 |o1-100| 'Ob | 121 1411 zalesione | L5 . | Procent
g winy | zreby | ubocz. 120 140 | wyzej nie zales.
5 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
BRZ 1,71 26,47 | 91,36 70,63 56,09 | 179,23 | 191,58 | 063,84 | 33,33 6,72 2,59 6,57 | 2,32 732,44 732,44 6,73
156 1550 | 8300 | 11745| 11245| 37760 | 46700 | 20250 9875 1800 760 885 305 151331 | 151331 6,15
OL 8,85 21,08 127,98 | 181,77 | 81,81 75,24 | 120,44 | 100,94 | 102,07 | 127,20 | 109,08 | 29,17 | 16,66 1072,36 | 1102,29 10,12
105 284 | 1888 80 | 11630 | 8930 | 13875| 26910 | 24580 | 31575| 48160 | 43850 | 12480 7440 231398 | 231787 9,42
AK 071] 1,05 1,76 176 | 002
115 270 385 385 0,02
Os 1,47 14,66 5,93 11,31 33,37 33,37 0,31
51 290 2485 1490 3045 73061 7361 0,3
WB 0,14 1,89 2,03 2,03 0,02
5 355 360 360 0,01
Ogolem 14,85 7,11 | 35,21 545,98 | 750,74 | 854,99 | 1034,97 | 1479,15 | 2547,97 | 918,59 | 987,85 | 753,13 | 241,82 | 446,91 | 6,76 | 16,85 | 240,16 | 7,71 10833,58 | 10890,75 100
205 47 678 | 11163 140 | 20700 | 80860 | 203025 | 338390 | 596095 | 267100 | 333865 | 260585 | 91890 | 190470 | 2420 | 5920 | 54315 | 1445 2458383 | 2459313 100
Procent 0,14 0,07 0,32 5,01 6,89 7,85 9,50 13,58 23,41 8,43 9,07 6,92 2,22 4,10 0,06 | 0,15 2211 0,07 99,48 100,00 100
0,01 0,00 | 0,03 0,45 0,01 0,84 3,29 8,26 13,76 24221 10,86 | 13,58 | 10,60 3,74 7,74 0,10 | 0,24 2211 0,06 99,96 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 230,4
Ogolem lasy: 11121,15
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem: 111211738

89¢



Tabela nr IV

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)
a. g Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
5 ¢ [doodnowienia [ Procst. I i} v v Vi VIl vill i sy
55 o . pozo- | nagr. . KO | KDO : grunty .
o2 220- : . _ . . les. P
2 L | plazo- | haliz.prod i S Tl 4 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | st60 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121-140 | 411 PIZEE | dlesione | 7S 1| Procent
& ] winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
.2 =
IS 5 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BS SO 13,06 391 1,09 13,29 31,35 31,35 82,13
600 345 170 1450 2565 2565 91,28
BRZ 6,82 0,82 0,82 17,87
245 245 245 8,72
Razem 1988 | 301 09| 1329 3817 38,17 100
845 345 170 1450 2810 2810 100
BSW SO 2,51 37,94 | 39,84 66,51 | 111,82 | 268,62 623,20 | 129,63 | 121,18 67,93 31,39 11,83 1509,89 1512,40 98,1
35 656 405 6550 18135 53630 | 134895 | 35635 | 32745 | 18615 | 10065 3430 314761 314796 98,78
BRZ 3,42 | 10,02 .64 341 972| 1,06 29,27 2927 1.9
20 175 970 235 415 1890 185 3890 3890 1,22
Razem 251 3704 | 4326 | 7653 | 111,82 | 27026 | 62661 | 139,35 | 12224 | 67,93 | 31,39 11,83 153916 | 1541,67 100
35 676 580 7520 18135 53865 | 135310 | 37525 | 32930 | 18615 | 10065 3430 318651 318686 100
BW SO 0,71 2,33 3,04 3,04 100
170 775 945 945 100
Razem 0,71 233 3,04 3,04 100
170 775 945 945 100
BMSW | SO 0,35 0,95 70,00 | 102,27 | 244,26 | 405,13 | 600,01 985,70 | 171,74 | 233,80 | 197,75 92,36 69,99 5,18 3178,19 3179,49 97,39
41 1671 1670 | 25630 85745 | 137225 | 231935 | 49395 | 74850 | 64535 | 34245 25590 1035 733526 733567 98,43
MD 0,46 | 2,29 2,75 2,75 0,08
8 15 240 263 263 0,04
DB 261 005| 535 530 13,31 13,31 0,41
10 365 1010 1385 1385 0,19
BRZ 4,37 29,11 2,09 2,34 20,81 9,80 0,82 69,34 69,34 2,12
59 280 2550 295 460 4225 1970 145 9984 9984 1,34
0S 0,07 0,07 0,07 0
15 15 15 0
Razem 0,35 0,95 72,61 | 107,15 | 281,01 | 407,22 | 602,35 | 1011,88 | 181,54 | 233,80 | 198,57 92,36 69,99 5,18 3263,66 3264,96 100
41 1748 1965 | 28785 86040 | 137685 [ 237185 | 51365 | 74850 | 64680 | 34245 25590 1035 745173 745214 100

69¢



Tabela nr IV — c.d.
Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

0LC

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
e 'S | do odnowienia Prrest. 1 il il v v V1 VII [ VI
%‘ z - plazo- | haliz pr“c;d. pozo- | nagr. ) 1411 KO | kDO :i:i. ey iﬁfnsql Procent
i = : ’ stale zal. 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 [ 91-100 101-120 121-140 . zalesione .
% § winy | zr¢by | ubocz. wyzej nie zales.
2 @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 s 1 9 1 10 | 11 2 | B | ] 5] 16 17 18 19 | 20 | 21 22 23 24 25 26
BMW SO 1,01 10,80 13,31 2,85 20,74 6,35 15,22 36,33 25,11 48,89 | 20,00 199,60 200,61 81,02
112 215 325 4025 1620 3950 | 12900 8295 | 17410 | 7715 56567 56567 90,16
MD 0,41 0,41 0,41 0,17
60 60 60 0,1
SW 1,08 1,08 1,08 0,44
25 20 45 45 0,07
DB 4,00 1,10 5,19 5,19 21
7 195 202 202 0,32
BRZ 11,13 6,52 3,54 9,96 2,62 2,39 3,45 39,61 39,61 16
7 1205 930 670 1030 475 520 940 5777 5777 9,21
OL 0,66 0,66 0,66 0,27
90 90 90 0,14
Razem 1,01 14,89 | 14,39 | 14,39 27,92 9,89 25,18 | 40,05| 27,50 | 52,34 | 20,00 246,55 247,56 100
151 235 1590 5045 2290 4980 | 13570 8815 | 18350 | 7715 62741 62741 100
BMB SO 1,24 1,24 1,24 59,9
10 215 225 225 54,22
BRZ 0,83 0,83 0,83 40,1
190 190 190 45,78
Razem 1,24 0,83 2,07 2,07 100
10 215 190 415 415 100
LMSW | SO 3,67 1,08 | 225 65,61 | 101,93 | 126,29 | 229,84 | 323,73 | 437,09 | 153,12 | 188,02 | 134,18 | 29,53 202,90 2,00 | 129,56 1,67 212547 | 213247 87,29
50 6 258 2326 20 | 1175 | 14050 | 48035 | 85050 | 113875 | 48995 | 67820 | 47245 | 11445 88485 630 | 29110 400 558661 558975 93,04
MD 5,94 1,86 7,80 7,80 0,32
14 630 390 1034 1034 0,17
Sw 0,63 2,55 0,48 1,03 4,69 4,69 0,19
2 45 705 115 385 1252 1252 0,21
BK 0,68 0,68 0,68 0,03
110 110 110 0,02




Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

v

o %) Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
= ‘2 [ do odnowienia Przest. il 111 v N VI VI [ VI
E 5 & . w pozo- | nagr. . KO | KDO Bud. grunty grunty
G 3 L | plazo- | haliz | prod 1S T 0 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | o1-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 Pre€t | alesione | Z4es:i | Procent
% § winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
@ @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 3] 4 15 ] 16 17 18 19 [ 20 ] 21 ] 22 [ 2] 24 25 26
DB 0,50 1323 59,79 [ 4580 11,48 258 1558 1490 [ 730 1,80 2,19 174,65 175,15 7,17
5 999 895 | 2210 [ 1400 300 3580 | 3770 | 2340 690 1005 17189 17194 2,86
DB.S 14,72 14,72 14,72 0,6
184 184 184 0,03
GB 3,46 3,46 3,46 0,14
475 475 475 0,08
BRZ 470 | 1094 | 1082 1613 ] 2390 2635| 3,96 2,43 99,23 99,23 4,06
9 460 | 1230 | 1930 | 3455 5130 | 6510 | 1310 685 20719 20719 3,45
OL 1,08 1,08 1,08 0,04
AK 0,71 1,05 1,76 1,76 0,07
115 270 385 385 0,06
oS 1,51 0,65 2,16 2,16 0,09
325 180 505 505 0,08
Razem 367 1,58 225 93,56 | 167,50 | 189,60 | 256,20 | 342,92 | 479,76 | 195,08 | 20033 | 138,41 | 29,53 | 206,12 2,00 | 133,02 1,67 243570 | 2443,20 100
50 11| 258 3534 20 | 2530 | 18165 | 52395 | 88920 | 123265 | 59390 | 71740 | 48620 | 11445 89875 630 | 29585 | 400 600514 | 600833 100
LMW | SO 28,65 | 17,98 | 1290 689 | 2056 2617 1421 1815 1333 21,84 15,09 195,77 19577 | 3537
233 35| 1300 | 1410 | 4820 7590 | 4995 | 6860 | 4825 9030 3290 44388 44388 | 40,79
MD 0,89 0,89 0,89 0,16
115 115 115 0,11
SW 251 1,63 0,57 0,62 1,90 0,51 7,74 7,74 1,4
45 55 170 135 240 1120 260 2025 2025 1,86
DB 074 097 10,70 [ 1549 593 3,01 300 1,53 031 39,97 41,68 7,53
247 60 315 580 605 470 85 2362 2362 2,17
DB.S 6,02 099 7,01 7,01 1,27
31 31 31 0,03
BRZ 088 424 404| 1051 9,81 62,02 6745 11,75 154 049 172,73 172,73 | 31,21
22 135 395 1715 2170 | 14290 | 16450 | 3245 325 110 38857 38857 357

1LC



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
& El do odnowienia Przest. 11 111 v N VI VII VIII
E '3 = tazo- | haliz :Zd pozo- | nagr. 141 RO KDO :i:i. panty fﬁl;t}l Procent
2{5 = —?_:’ Pwin(; zreby: uli)ocz'. stale zal. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 Wy zalesione nie zaies.
g
&% @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 | 20 | 21 22 23 24 25 26
OL 1,35 19,77 | 15,39 | 14,05 12,46 16,36 32,59 4,11 8,85 0,04 1,37 124,99 126,34 22,83
76 181 70 890 1490 2165 3790 7775 970 2925 10 445 20711 20787 19,1
os 1,10 1,10 1,10 0,2
265 265 265 0,24
WB 0,14 0,14 0,14 0,03
5 5 5 0
Razem 0,74 2,32 66,02 | 56,60 | 39,44 30,57 49,74 | 12550 | 87,30 | 40,96 14,91 1,86 22,35 15,09 550,34 553,40 100
76 759 70 1175 3785 5430 | 11360 [ 30765 | 22885 | 14235 5160 555 9290 3290 108759 108835 100
LMB MD 1,51 1,51 1,51 31,59
160 160 160 30,02
DB 0,81 0,81 0,81 16,95
35 35 35 6,57
BRZ 0,85 0,48 1,13 2,46 2,46 51,46
3 70 80 185 338 338 63,41
Razem 1,51 1,66 0,48 1,13 4,78 4,78 100
3 160 105 80 185 533 533 100
LSW SO 16,53 559 1493 18,73 4,04 20,60 | 28,13 | 124,55 | 113,65 | 13,14 90,59 64,33 3,72 518,53 518,53 53,7
233 1560 4350 1030 6090 9780 | 45290 | 41535 | 6815 42450 16180 740 176053 176053 67,39
MD 1,84 2,21 4,05 4,05 0,42
235 620 855 855 0,33
Sw 6,42 4,60 2,46 0,74 0,70 14,92 14,92 1,54
19 175 435 510 180 280 1599 1599 0,61
DB 3,43 0,24 2390 | 42,82 | 2853 24,39 5,42 49,75 | 28,84 | 1840 1211 11,82 9,38 0,21 | 14,85 6,82 277,24 280,91 29,08
36 321 40 220 | 2225 3435 1015 12220 8490 5920 3810 | 4225 3795 85| 5290 1435 52526 52562 20,11
DB.S 6,78 1,43 8,21 8,21 0,85
1 1 1 0
KL 0,79 0,79 0,79 0,08
245 245 245 0,09

LT



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
f 2 [Ldo odnowienia R Przest. i i} v v VI VI | VI - v
Z 7 = i pozo- | nagr. | xo |xpo grunty | &Y
G & L | plazo- | haliz | prod- Sl | 0 | 1120 | 2130 | 3140 | #4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81200 | 91100 | 1014120 | 1210140 | P41 Pt | dlesione | Z4les:1 | Procent
% § winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
@ @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
7 2 3 4 5 6 7 8 9 70 11 12 13 14 15 16 17 18 79 | 20 | 21 22 | 23 24 25 26
TS 1,87 187 187 0,19
400 400 400 0,15
GB 238 471 0,54 318 10,81 10,81 112
500 1610 130 450 2690 2690 1,03
BRZ 5,66 3475 | 1329 | 2419 2626| 12,86 5,01 122,02 | 12202 | 12,63
30 310 5875 2515 5140 7180 4230 650 25930 25930 9,92
OL 1,52 0,45 1,82 3,79 3,79 0,39
20 50 105 800 975 975 0,37
Razem 343 | 024 4721 | 6344 | 4990 | 8078 | 2349 | 101,00| 8393 ] 157,63 | 131,26 | 2550 99,97 021 | 1485 | 7934 3,72 96223 | 96590 100
36 624 40 755 4455 14275 4740 24970 | 25730 [ 56240 47200 | 11170 46245 85| 5290 [ 18715 740 261274 261310 100
LW SO 7,41 5,95 8,59 2,54 2,03 13,35 0,84 0,73 4,21 597 52,22 52,22 4,95
85 300 535 2005 720 960 5085 305 350 1355 1455 13155 13155 6,73
SOB 114 114 14| o1l
185 185 185 0,09
MD 1,36 3,44 1,38 6,18 6,18 0,59
9 90 235 550 884 884 0,45
W 148 0,66 451 0,60 7.5 725] 0,69
15 130 2235 230 2610 2610 1,34
DB 233 554 2047 | 112,98 | 73,01 | 3076 | 4690 | 34,15 | 2401 ] 2640| 1355| 510 9,55 2,54 40822 | 416,09 | 3942
50 7 1022 2015 4620 5795 10220 8980 7265 9720 5780 2255 4775 980 63427 63484 32,5
DB.S 64,16 5,04 69,20 69,20 6,56
655 655 655 0,34
DB.B 6,80 6,80 680 | 0,64
63 63 63 0,03
KL 0,85 1,19 5,52 7,56 7,56 0,72
35 255 2290 2580 2580 1,32
W 2,65 2,65 265 | 025
195 195 195 0,1

¢LT



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
f 2 [[do odnowienia . Prrest. i il v v VI VI | VIl - v
£ & ) pozo- | nagr. | ko |kpoO grungy | SO
54 L | plazo- | haliz fprod 4 SGn b al  10 | 11-20 | 2130 | 3140 | 41550 | 51:60 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 1010120 | 121-140 | M41E Preet. | lesione | ZAes:i | Procent
% § winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
@ @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 | 13 14 | 15 | 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
IS 5,52 2,18 083 1528] 1L,77] 12,15 132 49,05 2905 [ 465
485 385 75 1550 3085 3230 365 9175 9175 4,7
BRZ 083 | 358]| 17,93 497 418 | 31,66 | 4623 | 3182| 2426| 623 2,59 156 | 232 178,16 | 17816 | 16,89
6 190 1590 860 865 6865 | 11505 10760 7590 1690 760 235 305 43221 43221 22,13
OL 8,93 51,98 | 33,78 8,94 19,92 13,81 27,71 24,42 40,21 229,70 229,70 21,77
382 3500 3970 1705 4590 3535 8170 9780 17235 52867 52867 27,06
[ON] 1,47 10,30 5,93 9,49 27,19 27,19 2,58
35 290 1515 1490 2585 5915 5915 3,03
WB 1,89 1,89 189 | 018
355 355 355 0,18
Razem 2,33 5,54 110,19 | 183,83 | 144,60 57,81 89,38 100,93 | 116,86 | 110,12 80,05 13,38 17,66 6,55 7,53 2,32 1047,21 1055,08 100
50 7 2257 6110 | 11955 10390 19785 24235 | 33220 | 39355 31165 4660 7825 2335 1690 305 195287 195344 100
O SO 0,46 0,46 046 | 0,00
80 80 80 0,08
SwW 1,56 1,56 1,56 0,31
60 60 60 0,06
BRZ 050 | 0,52 0,49 0,72 122 3,45 345|068
45 60 130 245 480 480 0,45
oL 6,59 14.26 6563 | 67,04 | 2145 | 3523 | 6697 | 3865 | 3584 | 5497 | 5435| 2343 1432 47878 | 499,63 | 9892
60 143 560 10 3710 2165 6110 14715 9355 | 11240 | 20540 | 20570 | 10035 6745 105755 105958 99,41
Razem 6,59 14,26 65,03 | 68,44 | 23,53 36,18 67,69 39,87 35,84 54,97 54,35 23,43 14,32 484,25 505,10 100
60 143 560 10 3710 2270 6250 14845 9600 11240 20540 20570 | 10035 6745 106375 106578 100
o1 SO 0,49 0,49 0,49 | 019
80 80 80 0,15
DB 1,01 1,61 1,61 0,63
495 495 495 0,93
DBS 285] 076 3,61 361 142
80 80 80 0,15

vLC



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o g Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
e 'S [ do odnowienia Prrest. i il v v V1 VII | VII
%‘ z i ptazo- | haliz pr“c;d pozo- | nagr. ) ) 14114 KO | KDO Iilzli» ey iﬁfnsql Procent
=< = ¢ X : stale zal. 1-10 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 101-120 121-140 . zalesione .
% g winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
@ E powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 | 4 5 6 7 s 9 w0 | 1 2 | o 1 14 1 15 16 7 18 19 20 21 22 23 24 25 26
WZ 0,26 0,26 0,26 0,1
95 95 95 0,18
Js 1,08 1,08 1,08 0,42
260 260 260 0,49
BRZ 4,44 1,15 5,59 5,59 2,19
745 260 1005 1005 1,89
OL 2,26 547 33,65 | 43,86 | 12,53 17,50 17,19 15,89 | 34,41 35,62 14,48 4,37 2,34 231,84 239,57 | 93,93
45 65 745 3480 1305 3700 3815 3915 | 11195 | 13560 6035 | 2000 695 50445 50555 | 94,97
[N} 2,85 2,85 2,85 1,12
16 645 661 661 1,24
Razem 2,26 547 36,50 | 44,62 | 12,53 20,84 21,63 15,89 | 36,64 | 37,49 14,48 4,37 2,34 247,33 255,06 100
45 65 841 3480 1305 4425 4560 3915 | 11715 | 14150 6035 | 2000 695 53121 53231 100
LL SO 1,29 1,29 1,29 | 11,99
455 455 455 | 24776
DB 1,43 1,92 3,35 335| 31,13
80 80 80 4,35
IS 1,67 1,67 | 1552
53 53 2,88
BRZ 2,06 0,87 2,93 2,93 2723
420 275 695 695 | 3781
OL 1,52 1,52 1,52 14,13
555 555 555 30,2
Razem 1,67 1,43 1,02 2,06 0,87 2,81 9,09 10,76 100
53 80 420 275 1010 1785 1838 100
Lacznie | SO 3,67 2,441 571 229,53 | 288,33 | 486,75 | 799,25 | 1233,70 | 2123,81 | 535,79 | 72545 | 576,57 | 187,15 399,48 421 2,00 | 220,13 | 5,39 7817,54 | 7829,36 | 71,89
50 6 334 | 5326 20 | 3800 [ 50550 [ 162420 | 285720 | 500505 | 162660 | 241400 | 194470 | 70635 169760 1355 630 | 51070 | 1140 1901461 | 1901851 | 77,35
SOB 1,14 1,14 114|001
185 185 185 0,01

GLT



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
= 'Z | do odnowienia Przest. il 111 v N VI VII [ Vil
E 5 & _ Y | pozo- | nagr. | ko |[kpo | Bud |y | s
G & L | plazo- | haliz | prod- 05 0 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91100 | 101120 | 121-140 | 14LE PH2€E | alesione | Zales:1 | Procent
% § winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
@ @g powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 [ 4 5 6 7 s 9 | 10 | 11 2 | ] 4 | 15 16 7 18 19 20 21 22 23 24 25 26
MD 333 14,81 4,07 1,38 23,59 2359 [ 0,22
31 265 | 1515 1010 550 3371 3371 0,14
SW 11,49 | 842 6,24 1,22 0,62 5,21 2,50 1,54 37,24 3724 | 034
91 265 710 1480 295 240 | 2515 | 1350 645 7591 7591 0,31
BK 0,68 0,68 0,68 ] 001
110 110 110 0
DB 2,33 467 6,75 8543 | 231,13 | 161,35 | 66,63 | 57,91 | 107,78 7038 | 5402 27,46 | 16,92 21,12 255 | 1485 6,82 92435 938,10 | 8,61
50 41 71 2606 40| 3190 9850 | 10630 | 12115 | 26395 20190 [ 18560 | 10280 | 6480 9575 1065 | 5290 | 1435 137701 | 137799 5,6
DB.S 9453 | 822 102,75 | 10275 0,94
951 951 951 0,04
DB.B 6,80 6,80 6,80 | 0,06
63 63 63 0
KL 0,85 1,98 5,52 8,35 835 0,08
35 500 2290 2825 2825 | 0,11
W 2,65 2,65 2,65 0,02
195 195 195 001
WZ 0,26 0,26 0,26 0
95 95 95 0
IS 1,67 5,52 2,18 083 17,15 1285] 12,15 1,32 52,00 53,67 | 0,49
53 485 385 75 1950 [ 3345 [ 3230 365 9835 9888 0.4
GB 2,38 4,71 0,54 6,64 14,27 1427 013
500 1610 130 925 3165 3165 | 0,13
BRZ L71| 2647 9136 | 70,63 | 5609 | 17923 | 191,58 | 6384 | 3333 | 6,72 2,59 657 232 732,44 | 73244 | 6,73
156 1550 | 8300 | 11745 | 11245 | 37760 | 46700 | 20250 | 9875 | 1800 760 885 | 305 151331 | 151331 6,15
OL 8,85 21,08 12798 | 181,77 | 81,81 | 7524 | 120,44 | 100,94 | 102,07 | 127,20 | 109,08 | 29,17 16,66 107236 | 110229 [ 10,12
105 284 1888 80 | 11630 | 8930 | 13875 | 26910 | 24580 | 31575 | 48160 | 43850 | 12480 7440 231398 | 231787 [ 9,42
AK 0,71 1,05 1,76 1,76 | 0,02
115 270 385 385 0,02

9LC



Tabela nr IV — c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

o ‘:‘« Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
= 2 [do odnowienia , Prrest. 1 i il v v V1 VII | VII - 7
g 5 o . bl w 4 | pozo- | magr. ai KO | KDO rze1: grunty grimq_ P .
2% o | Prazom | halz | POt Sepe | zal | 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1*1E PEZEE | alesione | 74¢S: 1| Frocen
E g winy zr¢by | ubocz. wyzej nie zales.
g 2
» 6 powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 35 | 4 5 6 7 s 1 9 1 10 1 11 12 B | 1 ] 5] 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oS 147 1466 503 | 1131 33,37 3337 031
51 290 2485 1490 3045 7361 7361 0,3
WB 0,14 1,89 2,03 2,03 0,02
5 355 360 360 0,01
Ogotem 14,85 7,11 | 35,21 545,98 | 750,74 | 854,99 | 1034,97 | 1479,15 | 2547,97 | 918,59 | 987,85 | 753,13 | 241,82 446,91 6,76 | 16,85 | 240,16 | 7,71 10833,58 | 10890,75 100
s
205 47 678 | 11163 140 | 20700 [ 80860 | 203025 | 338390 | 596095 | 267100 | 333865 | 260585 | 91890 190470 2420 | 5920 | 54315 | 1445 2458383 | 2459313 100
. . 230,4
Grunty zwigzane z gospodarka lesna:
. 11121,15
Ogolem lasy:
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogélem:
y 111211738

LLT



Tabelanr V a

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 I il v v VI VI VI <O KDo | Bud Ravem
Sledthk(’Wy e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121140 | M41E preet
asu < wyzej
5 Powierzchnia zalesiona w ha %
7 2 B 4 5 6 7 8 9 10 17 2 3 14 5 16 7 78 9 20
BS SO 12,29 3,51 1,09 13,29 30,18 | 79,07
BRZ 7,59 0,40 799 | 2093
Razem ha 19,88 391 1,00 13,29 38,17 | 100,00
% 52,08 | 10,24 286 34382 100,00 | 100,00
BSW SO 2049 | 3123 | 57,38 10511 | 25811 | 59085| 12517 | 11921 | 67,93| 31,21 11,83 142752 | 92,75
SO.B 0,48 048] 003
MD 052 066] 075 1,93 013
Sw 0,42 0,42 0,03
DB 013 082] 062 157|010
DB.S 0,20 020 001
DB.C 024 054 078 005
BRZ 780 10,11 | 1681 6,71 1215 3570 1359| 2,69 0,18 10574 | 6,87
oL 006 011 034 051 003
0s 0,01 001 | 000
Razem ha 3794 4326| 7653| 111,82 27026| 62661 | 139,35 | 12224 | 67,93 | 31,39 11,83 1539,16 | 100,00
% 246 | 281 497 727 1756|  40,72|  905| 794| 441 2,04 0,77 100,00 | 100,00
BW SO 0,57 2,10 267| 87,83
BRZ 0,14 0,23 037] 1217
Razem ha 0,71 233 3,04 | 100,00
% 23,36 76,64 100,00 | 100,00
BMSW SO 4822 69,79 | 18247 38845| 55348| 90636 | 16322 | 22298 186,60 | 8893 66,65 3,03 2880,18 | 88,25
MD 507 554|660 1,37 1858 | 057
SW 096 | 239 342 0,92 018] 1,10| 046 943 | 029
DG 0,12 012] 000

8LC



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 i i} v v VI VI VI <O KDo | Bud Ravem
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
7 2 3 4 5 5 7 s 9 10 11 2 3 14 5 16 17 18 9 20
BK 061 018 0,75 0,24 178 005
DB 749 | 7.86| 19,10 3,45 1,60 392 1,64 162 404 1,91 5263 1,61
DBS 215 0,08 223|007
DB.C 149 | 424 0,05 2,04 782 024
GB 1,49 149 005
BRZ 697| 1981 6429 1387 4645 9893 | 1556| 771| 598 0,64 334 28355 | 8,69
OL 0,12 0,42 0,25 064| 015 158 005
AK 0,56 0,14 0,10 080 | 002
08 0,13 0,06 0,43 108 030 024 224|007
LP 114|009 123 004
Razem ha 72,61 | 10715 281,01 | 407,22| 602,35 | 1011,88| 181,54 | 233,80 | 198,57 | 92,36 69,99 518 3263,66 | 100,00
% 222 328|861 12,48 1846 | 31,02 55| 716|608 2,83 2,14 0,16 100,00 | 100,00
BMW SO 76| 7,79 409 15,23 5,55 1335| 31,86| 2140 4283 | 17,90 167,16 | 67,80
MD 078 022] 040 140 057
SwW 172] 216 030 0,99 095 1,48 760 | 3,08
DB 333 1,60 041 0,64 0,88 68| 278
DB.C 0,05 005 002
W 0,09 0,09 004
BRZ 153 216 828 9,43 3,63 11,8 613 610| 782 2,10 5901 | 2393
OL 037| 037|086 1,58 0,62 0,21 4,01 1,63
08 0,05 0,09 023 037 015
Razem ha 1480 | 1439|1439 27,92 989|  2518| 4005| 2750| 5234| 20,00 246,55 | 100,00
% 604| 58| 58| 1132 4,01 1021 1624 | 11,15 2124 8,11 100,00 | 100,00

6LC



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 1 111 v v VI VII VI <O KDo | Bud Ravem
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 71 2 3 14 75 16 17 18 19 20
BMB SO 1,12 0,16 128 61,84
BRZ 0,12 0,67 0,79 | 3816
Razem ha 1,24 0,83 2,07 | 100,00
% 59,90 40,10 100,00 | 100,00
LMSW SO 38,14 | 7294 | 91,59 | 201,92| 26829| 36550 | 14842| 160,12 | 127,82| 23,06| 159,18 1,80 68,34 1,67 1728,79 | 70,98
MD 845 1246 1840 2,13 0,10 6,29 47,83 1,96
N 219 422 909 3,41 0,82 106 087 0,90 457 0,30 27,43 1,13
BK 025 0,24 0,68 1,01 5,42 1,24 0,81 9,65 040
DB 2658 | 6137 40,97 13,65 8,18 1643 | 1074| 2058| 3,78 0,53 32,14 0,20 34,51 269,66 | 11,07
DBS 13,91 1,59 18,98 34,48 142
DB.B 254 1,19 8,15 11,88 049
DB.C 056 | 429 485 020
KL 0,52 0,56 1,08 004
W 052 011 0,44 0,64 204 143 0,38 556|023
]S 0,08 0,11 019 001
GB 014 0,09 0,23 7,54 1,43 943| 039
BRZ 038 | 1061| 2420 30,78 64,27 8522| 2824| 1825| 347 0,36 1,45 0,50 267,73 | 10,99
OL 1,61 0,13 1,28 0,35 050 036| 020 040 0,16 49| 020
AK 0,39 139] 071 094 0,09 352 0,14
08 008| 0,08 1,66 0,91 065 345 024 707 029
LP 0,08 054| 008 0,86 156|006
Razem ha 93,56 | 167,50 | 189,60 | 256,20 | 342,92 | 47976 | 19508 | 20033 | 13841 | 2953 | 206,12 2,00 133,02 1,67 243570 | 100,00
% 384| 688|778 10,52 14,08 19,71 8,01 822 568 1,21 8,46 0,08 5,46 0,07 100,00 | 100,00

08¢



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ 3 il il v v VI VI VI <O KDo | Bud Ragern
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu ) wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 3 14 s 16 7 18 19 20
LMW SO 1869 11,76| 7,37 500  1581|  2328| 1549| 1650| 867| 0,10 18,13 8,63 15033 | 27,32
MD 261 08| 139 1,10 593| 1,08
SW 363 626] 450 2,23 0,09 230 164 29| 1,75 2,71 28,10 511
BK 04| 019 033| 006
DB 1479 | 1528| 4,05 0,57 1,55 808| 376 271 0,10 1,31 6,13 5833 | 10,60
DB.S 536 0,69 6,05| 1,10
DB.B 0,82 082 0,15
DB.C 010 026 0,57 093] 017
KL 0,20 0,04 024 004
JW 0,87 087 016
Iy 066 | 041 0,35 142 026
BRZ 317|585 1070| 11,70 | 1487|5486 | 5027| 1045 312| 0,19 0,05 033 165,56 | 30,07
OL 1655 14,78| 948 875| 1647|  3246| 1244| 78| 050 147 0,15 12093 | 21,97
OLS 0,36 0,19 055] 0,10
0s 020] 1,28 0,75 0,59 307 351 043 983 1,79
WB 0,06 006 | 001
LP 0,06 006 | 001
Razem ha 66,02 5660 | 3944| 3057 4974| 12550 | 87,30 | 40,96 | 14,91 1,86 2235 15,09 550,34 | 100,00
% 1200 1028| 7,17 5,55 904 2281| 1586| 744|271 0,34 4,06 2,74 100,00 | 100,00
LMB SO 0,24 024 502
MD 0,76 0,76 | 15,90
Sw 0,25 0,25 5,23
DB 0,42 042] 879
BRZ 0,60 | 0,66 0,43 0,79 248 | 51,88

18¢



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 i i} v v VI VII VI <O KDo | Bud Ravem
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 3 74 3 16 17 18 9 20
oL 0,09 0,34 043| 9,00
0s 0,15 0,05 020 4,18
Razem ha 1,51 1,66 0,48 1,13 478 | 100,00
% 31,59 | 3473 10,04 23,64 100,00 | 100,00
LSW SO 9,83 8,46 | 11,59 22,18 3,84 2559 | 2476| 9579| 8234 7,98 63,73 2,14 32,74 3,72 394,69 | 41,04
sO.C 0,14 0,27 0,41 0,04
MD 243 523 732 0,56 3,78 1932] 201
SW 610|641 6,62 0,67 017| o042| 068] 1,86 2,09 2502 2,60
JD 0,16 016| 002
BK 1,27 2,16 0,24 367|038
DB 2563 | 3242 1652 19,81 6,18 3795 | 2282 3662| 17,02| 11,16 17,76 021 1201 24,21 280,30 | 29,13
DB.S 464|071 7,29 1264 | 131
DB.B 3,40 402 742|077
DB.C 056| 1,17 173 018
KL 0,16 056] 092 0,27 1,11 302|031
W 015| 029 0,05 330 295 1,05 7,79 081
IS 012 108] 0,60 1,68 185 022 555|058
GB 016 213] 1,09 6,54 1,56 806| 228 1,65| 2250 6,09 10,31 0,70 7,22 7029 | 7,30
BRZ 366| 403 23,38 11,12 268 2799 1456| 457 2,90 2,35 117,24 | 12,18
OL 073 121 0,78 142 0,12 019 127 297 052 9,21 0,96
AK 0,17 0,26 043| 0,04
0s 0,23 0,05 092] 095 215 022
WB 032 032 003
Lp 0,12 0,75 087 0,09

¢8¢



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
‘ Typ —‘3 1 11 111 v N VI VII VIII KO KDO Bud. Razem
SledthkOWy —“é 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 14} i, praet
asu ! wyzej
'3 Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 15 16 17 18 19 20
Razem ha 47,21 63,44 49,90 80,78 23,49 101,00 83,93 | 157,63 | 131,26 25,50 99,97 0,21 14,85 79,34 3,72 962,23 | 100,00
% 491 6,59 5,19 8,40 2,44 10,50 8,72 16,37 13,04 2,65 10,39 0,02 1,54 8,25 0,39 100,00 | 100,00
Lw SO 1,67 7,03 6,38 0,34 5,19 5,46 2,01 11,32 0,59 0,44 0,26 3,18 3,08 47,55 4,54
SO.B 0,58 0,58 0,06
MD 6,17 6,28 7,17 0,24 2,24 0,31 2,28 24,69 2,36
Sw 3,22 10,00 4,42 0,59 0,82 0,14 3,60 0,88 0,07 0,07 0,35 24,16 2,31
BK 0,14 0,19 0,33 0,03
DB 22,29 80,82 53,68 15,57 41,65 26,66 24,81 23,73 14,07 3,69 9,55 1,78 2,59 320,89 30,63
DB.S 43,86 3,81 0,62 0,79 49,08 4,69
DB.B 5,20 5,20 0,50
KL 0,31 1,56 3,18 2,21 0,26 0,92 0,12 0,35 4,97 13,88 1,33
JwW 1,02 1,93 0,80 0,27 0,92 0,66 0,15 0,46 6,21 0,59
W. 0,86 1,36 0,26 0,21 2,69 0,26
JS 0,37 6,05 9,34 4,99 2,26 11,92 7,82 16,64 1,76 3,36 0,06 65,17 6,22
GB 0,24 0,41 0,77 0,09 0,11 4,54 0,90 0,47 7,53 0,72
BRZ 1,70 8,42 20,43 10,11 9,25 29,38 35,87 25,24 21,53 5,20 1,55 0,65 0,28 1,40 171,01 16,33
OL 22,10 54,65 33,22 9,46 23,99 19,27 31,94 26,59 41,68 0,62 0,78 0,47 0,17 0,46 265,40 25,34
OLS 0,13 0,25 0,38 0,04
AK 0,20 0,10 0,30 0,03
TP 0,20 0,06 0,26 0,02
oS 0,24 0,82 2,66 13,20 4,38 11,01 3,52 1,56 37,39 3,57
WB 0,75 0,75 0,07
LP 1,82 0,81 0,34 0,11 0,13 0,55 3,76 0,36
Razem ha 110,19 | 183,83 | 144,60 57,81 89,38 106,93 | 116,86 | 110,12 80,05 13,38 17,66 6,55 7,53 2,32 1047,21 | 100,00
% 10,52 17,54 13,81 5,52 8,54 10,21 11,16 10,52 7,64 1,28 1,69 0,63 0,72 0,22 100,00 | 100,00

€8¢



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 Il il v v VI VI VI <O KDo | Bud Ravem
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 3 14 s 16 7 18 19 20
OL SO 049 | 023 0,67 0,52 2,43 0,05 439 091
SW 060 1,69 1,11 0,18 358 074
DB 013 126] 024 0,13 176 | 036
DB.S 1,28 128 026
DB.B 0,10 00| 002
W 0,32 032| 007
Wz 067 058 125 026
]S 1,51 0,34 1,85 038
BRZ 300 037] 254 322 1516 422 086| 39| 095 3428 | 7,08
OL 5921 | 6254 1941  3211|  51,57|  3322| 3451 5096| 5340| 2343 14,32 434,68 | 89,76
0s 0,44 044 | 0,09
LP 0,32 032| 007
Razem ha 6563 | 6844 2353 | 3618|  6769| 39.87| 3584 5497| 5435| 2343 14,32 484,25 | 100,00
% 1355 1414|486 747 1398 823 740| 1135| 1122 484 2,96 100,00 | 100,00
oh SO 0,49 049 | 020
MD 0,20 020| 008
SW 048 092 0,28 1,68 0,68
DB 137 1,24 0,28 006| 097 059 451 1,82
DB.S 185 053 238| 096
DB.B 1,64 1,64 0,66
JW 0,18 018 007
Wz 0,44 0,18 062| 025
]S 025| 040| 0,64 1,08 1,50 387 1,56
BRZ 078 215 1,20 6,25 161 268 087 040 1594 | 644
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Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 T 1 il v v VI VI VI <O KDo | Bud Ravem
“edll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
é Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 3 14 s 16 7 18 19 20
OL 2087 | 3944 | 977| 1864 | 1538|  1422| 3282| 3397| 1349| 437 2,34 21431 | 86,67
0s 1,15 0,06 121 049
LP 0,30 030 012
Razem ha 3650 | 44,62 | 1253|2084 |  21,63| 1580 | 3664 | 3749| 1448| 437 2,34 24733 | 100,00
% 1476 | 1803| 507 8,43 8,75 642| 1481 1516 585 1,77 0,95 100,00 | 100,00
LE SO 0,19 0,26 1,16 1,61 17,71
MD 0,08 008| 088
DB 1,29 1,46 026| 0,15 316 34,77
Iy 0,30 030 330
BRZ 0,14 0,08 206 035|043 3,06 | 33,66
OL 0,11 0,77 088 | 9,68
Razem ha 1,43 1,92 206| 087|281 9,09 | 100,00
% 15,73 21,12 22,66 | 957 3092 100,00 | 100,00
Lacznie SO 15320 | 20949 | 373,82 | 74492 | 111245| 194611 | 511,79 | 648,53 | 51694 | 16962 | 321,88 318| 394 11582 539 6837,08 | 63,12
SO.B 0,58 0,48 1,06| 0,01
SO.C 0,14 0,27 041 0,00
MD 2603 | 3218 42,11 2,93 010 1478|031 228 12072 1,11
S\ 1232 3330| 3084| 1522 2,40 367 766|565 652|007 9,37 0,65 127,67 1,18
JD 0,16 016| 0,00
DG 0,12 012| 000
BK L4 183 024 0,68 01| 617 3,40 1,29 1576 | 0,15
DB 103,03 | 202,67 | 13747 | 5397 | 59,16|  93,02| 6510| 8638| 3950 | 1548| 60,76 199 | 12,21 69,35 1000,09 | 9,23
DBS | 7305| 753| 070 27,06 10834 | 1,00
DBB | 1370 1,19 12,17 27,06 025

G8¢



Tabelanr Va—c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ 3 1l il v v VI VI VIII <O KDo | Bud Ravem
Siedll“k(’“’y e 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121140 | M1 preer
asu g wyzej
5“ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 3 14 s 16 7 18 19 20

DB.C 295| 1055 0,62 2,04 1616 | 0,15

KL 1,03 1,56 334 2,25 026 092 068 183 027 497 1,11 1822 017

W 099 169|237 1,49 0,27 204|565 361 230 015| 046 21,02 0,19

Wz 197 1,94 026 0,21 0,18 456 | 004

N 074 | 1038] 10,99 5,10 226 1395|924 2029 198|336 0,06 7835 | 0,72

GB 040 268] 1,95 6,86 1,67 806| 682| 255 2399 609 17,85 047 0,70 8,65 88,74 | 0,82

BRZ 2547|6374 | 16081 | 110,15 18329 | 346,49 | 18233 | 9026| 4851 8,67 9,52 0,65 346|140 123475 | 11,40

OL 128,83 | 17460 | 7397 | 7366 10875|  99,92| 11443 | 12383 | 11020 30,05| 17,59 0,47 017| 046 1056,93 | 9,76

OLS 0,49 025 0,19 093] 001

AK 0,76 0,66 0,14 149 071 094|035 505 0,05

TP 0,20 0,06 026| 0,00

08 024 125  439| 1697 684 1679|1196 | 247 6091 | 0,56

WB 0,32 0,06 0,75 L13| 001

LP 384 144|042 0,11 013 086 1,30 810| 0,07

Ogolem ha 545,98 | 750,74 | 85499 | 103497 | 147915 | 254797 | 918,59 | 987,85 | 753,13 | 241,82 446,91 6,76| 1685 240,16 | 7,71 10833,58 | 100,00
% 504 693 7,89 955  13,65| 2352| 848| 912| 695 223 413 006| 0,16 222|007 100,00 | 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 108336235

98¢



Tabelanr Vb

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
- <
Typ siedliskowy lasu % § I - - T - T T - - E1H1 KO KDO frjjr Razem
’ &5 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 5 16 17 18 19 20

BS SO 490 305 170 1450 2415 85,94
BRZ 355 40 395 14,06

Razem m3 845 345 170 1450 2810 100
% 30,07 12,28 6,05 51,60 100,00 100

BSW SO 180 | 5700 17120 51960 | 128895 34755 32360 18615 | 10015 3430 303030 95,3
SO.B 50 50 0,02
MD 15 75 90 0,03
SW 25 25 0,01
DB 15 15 0
DB.C 5 5 0
BRZ 380 | 1705 1015 1905 6400 2685 485 50 14625 4,6
OL 15 35 85 135 0,04
0s

Razem m3 580 7520 18135 53865 | 135310 37525 32930 18615 | 10065 3430 317975 100
% 0,18 2,36 5,70 16,94 42,56 11,80 10,36 5,85 3,17 1,08 100,00 100

BW SO 145 705 850 89,95
BRZ 25 70 95 10,05

Razem m? 170 775 945 100
% 17,99 82,01 100,00 100

BMSW SO 555 | 20450 83180 | 128725 | 217275 47090 71640 61190 | 33415 24815 1035 689370 92,74
MD 200 815 340 1355 0,18
SwW 60 155 150 70 610 220 110 1375 0,18
DG 55 55 0,01
BK 195 195 0,03
DB 40 630 325 260 725 415 500 1430 40 4365 0,59
DB.S
DB.C 10 90 285 385 0,05
GB 250 250 0,03
BRZ 1100 | 6565 2275 8540 18485 3450 2025 1525 200 775 44940 6,04
OL 15 95 45 275 30 460 0,06
AK 55 20 15 90 0,01

L8TC



Tabelant Vb —cd.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 <
Typ siedliskowy lasu %) § - _ T _ T T - - ?21111 KO KDO p'i‘zgr Razem
’ ’ 5 S | 1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 .
Miazszo$¢ w m? %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 15 16 17 18 19 20
(0N} 10 15 95 290 65 45 520 0,07
LP 65 065 0,01
Razem m> 1965 | 28785 86040 | 137685 | 237185 51365 74850 64680 34245 25590 1035 743425 100
% 0,26 3,87 11,57 18,52 31,91 6,91 10,07 8,70 4,61 3,44 0,14 100,00 100
BMW SO 105 465 3070 1465 3490 11400 7305 15290 7085 49675 79,38
MD 5 60 65 0,1
Sw 15 135 570 710 1430 2,28
DB 20 65 180 265 0,42
BRZ 100 925 1555 710 1490 1360 1510 2285 630 10565 16,88
OL 25 105 215 105 65 515 0,82
(O 5 10 60 75 0,12
Razem m3 235 1590 5045 2290 4980 13570 8815 18350 7715 62590 100
% 0,38 2,54 8,06 3,66 7,96 21,68 14,08 29,31 12,33 100,00 100
BMB SO 195 45 240 59,26
BRZ 20 145 165 40,74
Razem m> 215 190 405 100
% 53,09 46,91 100,00 100
LMSW SO 835 | 11390 43640 73445 98095 47855 58675 44920 9140 70515 560 | 25350 400 484820 81,23
MD 5 520 | 2245 475 25 1650 4920 0,82
SW 105 450 815 240 280 460 470 2735 180 5735 0,96
BK 110 470 1960 135 190 2865 0,48
DB 65| 1130 1315 1195 3630 2680 7165 1215 195 14390 70 3400 36450 6,11
DB.C 10 130 140 0,02
KL 25 175 200 0,03
JW 100 320 200 115 735 0,12
]S 15 15 0
GB 5 20 1540 315 1880 0,31
BRZ 15 920 | 2785 5345 13690 18560 7160 5485 1055 95 560 150 55820 9,35
OL 55 15 245 100 115 90 85 185 55 945 0,16
AK 50 325 90 240 15 720 0,12
(0N} 10 15 375 225 180 725 90 1620 0,27
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Tabelant Vb —cd.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 <
Typ siedliskowy lasu %) § - _ T _ T T - - ?21111 KO KDO p'i‘zgr Razem
’ ’ 5 S| 1-10 | 1120 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 121-140 .
Migzszo$¢ w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LP 10 105 115 0,02

Razem m? 20 | 2530 | 18165 52395 88920 | 123265 59390 71740 48620 11445 89875 630 | 29585 400 596980 100
% 0,00 0,42 3,04 8,78 14,89 20,65 9,95 12,02 8,14 1,92 15,05 0,11 4,96 0,07 100,00 100

LMW SO 25 845 1255 4010 6845 5285 6305 2935 25 7520 2940 37990 35,18
MD 145 270 415 0,38
SW 20 265 450 30 725 700 1490 1075 1125 5880 5,44
DB 5 170 80 280 1865 1025 855 20 560 250 5110 4,73
DB.C 10 30 40 0,04
KL
JW 225 225 0,21
]S 35 60 95 0,09
BRZ 245 1060 1975 2920 11840 11170 2825 810 40 20 100 33005 30,56
OL 70 860 1185 1475 3900 8360 3825 2685 115 470 65 23010 21,31
OL.S 75 45 120 0,11
(0N} 20 70 160 145 800 835 75 2105 1,95
WB 5 5 0

Razem m3 70 1175 | 3785 5430 11360 30765 22885 14235 5160 555 9290 3290 108000 100
% 0,06 1,09 3,50 5,03 10,52 28,49 21,19 13,18 4,78 0,51 8,60 3,05 100,00 100

LMB SO 15 15 2,83
MD 75 75 14,15
SW 15 15 2,83
DB 5 5 0,94
BRZ 60 65 70 110 305 57,56
OL 5 75 80 15,09
(0N} 25 10 35 6,6

Razem m? 160 105 80 185 530 100
% 30,19 | 19,81 15,09 3491 100,00 100

LSW SO 60 1455 5310 1035 7510 8840 34155 33835 4110 31180 650 | 13155 740 142035 54,5
SO.C 45 95 140 0,05
MD 135 985 120 1080 2320 0,89
SW 50 395 1160 165 75 200 370 925 1025 4365 1,67
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Tabelant Vb —cd.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 <
Typ siedliskowy lasu %) § - _ T _ T T - - ?21111 KO KDO p'i‘zgr Razem
’ ’ 5 S | 1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 .
Miazszo$¢ w m? %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 15 16 17 18 19 20
BK 670 670 0,26
DB 35 770 2410 1040 9105 6930 13350 6190 4925 8440 85 4480 2665 60425 23,18
DB.C 15 45 60 0,02
KL 20 180 265 60 460 985 0,38
JwW 5 1070 890 285 2250 0,86
]S 65 345 1005 60 1475 0,57
GB 20 55 675 205 1405 440 480 3745 2075 3515 160 1825 14600 5,6
BRZ 325 505 4270 2265 5055 7660 4540 1635 850 610 27715 10,63
OL 40 85 120 295 30 55 270 1270 195 2360 0,91
AK 20 65 85 0,03
(O 40 10 340 275 665 0,26
WB 30 30 0,01
Lp 470 470 0,18
Razem m? 40 755 | 4455 14275 4740 24970 25730 56240 47200 11170 46245 85 5290 | 18715 740 260650 100
% 0,02 0,29 1,71 5,48 1,82 9,58 9,87 21,57 18,11 4,29 17,74 0,03 2,03 7,18 0,28 100,00 100
LW SO 310 760 75 1340 1490 965 4205 220 210 115 1030 1265 11985 6,21
SO.B 90 90 0,05
MD 300 755 55 520 100 850 2580 1,34
SW 50 150 110 220 55 1870 420 45 55 65 3040 1,57
DB 240 | 2505 2165 9115 6780 8025 9095 5925 1685 4775 755 65 51130 26,49
KL 25 180 370 65 235 45 90 2055 3065 1,59
JwW 10 80 140 50 200 290 60 60 890 0,46
WZ 20 50 70 0,04
JS 80 575 780 365 1345 1935 4760 580 1145 20 11585 6
GB 20 5 10 870 285 160 1350 0,7
BRZ 610 | 2115 1680 1775 5950 8590 8040 6460 1360 365 190 110 175 37420 19,39
OL 4390 | 4275 2080 5485 5100 9630 10805 17845 205 280 200 80 70 60445 31,3
OL.S 30 40 70 0,04
AK 30 15 45 0,02
P 75 25 100 0,05
(O 70 505 2900 1155 2810 800 485 8725 4,52
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Tabelant Vb —cd.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

=4 <
Typ siedliskowy lasu %) § - _ T _ T T - - ?21111 KO KDO p'i‘zgr Razem
’ ’ &35 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyie]
Migzszosé w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
WB 150 150 0,08
LP 5 5 15 30 235 290 0,15
Razem m’ 6110 | 11955| 10390 | 19785 | 24235 | 33220| 39355 | 31165 4660 7825 2335 1690 305 193030 100
% 317 6,19 5,38 10,25 12,56 17,21 20,38 16,15 2,41 4,05 1,21 0,88 0,16 100,00 100
OL SO 10 10 120 140 565 15 860 0,81
SW 25 10 35 0,03
DB 5 35 40 0,04
IS 35 70 105 0,1
BRZ 5 265 490 2735 885 205 1220 210 6015 5,68
OL 10| 3635| 1990 5630 | 11895 8150 | 10930 | 19305 | 20360 | 10035 6745 98685 93,27
oS 75 75 0,07
Razem m’ 10| 3710 2270 6250 | 14845 9600 | 11240 | 20540 | 20570 | 10035 6745 105815 100
% 001| 351| 215 591 14,03 9,07 10,62 19,41 19,44 9,48 6,37 100,00 100
OLJ SO 80 80 0,15
SW 5 25 55 85 0,16
DB 45 5 320 170 540 1,03
W7 60 60 0,11
s 15 260 505 780 1,49
BRZ 150 140 1040 330 635 245 110 2650 5,07
OL 3325 | 1125 3950 3520 3575 | 10815| 13020 5755 2000 695 47780 91,41
oS 295 10 305 0,58
Razem m? 3480 | 1305 4425 4560 3915 | 11715 14150 6035 2000 695 52280 100
% 6,66 | 2,50 8,46 8,72 7,49 22,41 27,06 11,54 3,83 1,33 100,00 100
LL SO 15 80 415 510 28,57
MD 10 10 0,56
DB 40 85 55 180 10,08
JS 100 100 5.6
BRZ 5 420 110 135 670 37,54
OL 10 305 315 17,65
Razem m’ 80 420 275 1010 1785 100
% 448 23,53 1541 56,58 100,00 100

16¢



Tabelant Vb —cd.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 <
Typ siedliskowy lasu %) § - _ T _ T T - - ?21111 KO KDO p'i‘zgr Razem
’ ’ 5 S | 1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 .
Miazszo$¢ w m? %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 15 16 17 18 19 20

Lacznie SO 2080 | 41595 | 154350 | 262435 | 465615 | 156270 [ 215075 | 177050 64000 138280 1030 1210 | 43745 1140 1723875 70,42
SO.B 90 50 140 0,01
SO.C 45 95 140 0,01
MD 5 1250 5090 650 25 3860 100 850 11830 0,48
SW 315 | 1495 2885 655 1135 3870 2890 3445 165 4885 245 21985 0,9
DG 55 55 0
BK 110 470 2155 805 190 3730 0,15
DB 385 | 5290 6405 11890 22105 19380 31340 14930 6865 28165 840 4550 6380 158525 6,48
DB.S
DB.C 40 275 30 285 630 0,03
KL 25 200 370 65 260 225 530 60 2055 460 4250 0,17
JW 10 80 245 50 320 1470 1180 625 60 60 4100 0,17
wz 20 50 60 130 0,01
]S 115 690 795 365 1750 2265 6370 640 1145 20 14155 0,58
GB 20 80 700 215 1405 1310 765 3995 2075 5055 160 160 2140 18080 0,74
BRZ 15| 3895| 16490 18735 35605 69415 43135 26510 14235 2375 2640 190 970 175 234385 9,58
OL 120 | 12375 | 8845 13985 25080 25370 35945 47590 44520 12765 7785 200 80 70 234730 9,59
OL.S 105 40 45 190 0,01
AK 85 85 20 340 90 240 80 940 0,04
TP 75 25 100 0
(O 125 640 3770 1705 4430 2760 695 14125 0,58
WB 30 5 150 185 0,01
LP 15 5 15 30 105 65 705 940 0,04

Ogotem m? 140 | 20700 | 80860 | 203025 | 338390 | 596095 | 267100 | 333865 | 260585 91890 190470 2420 5920 | 54315 1445 2447220 100
% 0,01 0,85 3,30 8,30 13,83 24,36 10,91 13,64 10,65 3,75 7,78 0,10 0,24 2,22 0,06 100,00 100,00
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Tabela nr VI

Powierzchniowa i migzszosSciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Drzewostany w klasach i podklasach wicku
Wick | Gat. il 111 v v VI VII | VIl | KO | KDO | Bud. Razem
Gospodarstwo reba 1 opan |y g | 1100 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 14\;{2 preer. | pow. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m3 =
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 71 2 13 14 5 6 17 18 19 20
SPECJALNE (§) 100 | SO 1,78 | 14,46 | 54,88 63,94 | 10920 | 32458 | 79,82| 104,75 4262 1116|3412 2,00| 2356 866,87
400 | 4310 11105| 22480 | 69675 | 21710 | 30350 11190 | 3800 | 13200 630 | 6080 194930
100 | MD 1,51 1,63 3,14
160 110 270
80 | SW 0,60 0,53 0,74 1,49 3,36
15 75 180 540 810
140 | DB 545| 2383 | 24,89 3,26 2327 11,56 3,34 1,57 021 14,85 112,23
40 285 | 1775 330 6080 2965 905 390 85| 5290 18145
140 | DB.S 9,93 9,93
140 | DBB 0,90 0,90
80 | KL 1,98 1,98
500 500
80 | Wz 0,26 0,26
95 95
140 | JS 0,83 1,32 2,15
75 365 440
80 | GB 0,54 0,54
130 130
80 | BRZ 1,66 | 19,65 8,10 6,53 19,83 | 2993| 17,05 591 156 | 2,32 112,54
75| 1480 1195 1090 3690 8195 5160 1975 235 305 23400
80 | OL 588 | 12,10 29,85 37,42 59,92 3338 | 42,64 | 50,88 82,66 | 2343 5,31 383,47
970 | 2740 7020 | 12475 8355 | 13990 | 18700 33175 | 10035 2560 110020
80 | AK 1,05 1,05
270 270
50 | OS 1,60 1,60
360 360
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Tabela nr VI —c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku r¢bnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wick | Gat. 11 111 v v VI VII | VIl | KO | KDO | Bud | Razem
Gospodarstwo O P g | 120 | 2130 | 3140 | 4150 | si60 | 6170 | 7180 | 8190 [ 91100 | 101120 | 121140 | 1T przer. | pow. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§é w m? =
1 2 3 4 5 6 7 B 9 10 11 2 3 14 15 16 17 78 79 20
40 | WB 1,89 1,89
355 355
Ra- 2394 | 5416| 13090 | 114,85| 179,11| 401,06 | 16544 | 177,33 13474 | 3645| 39,43 021 1685| 2512 2,32 1501,91
zem 40| 1905 | 10415| 20085 | 36655 | 87800 | 47400 | 55480 47230 | 14330 | 15760 85| 5920| 6315| 305 349725
LASOW 100 | SO 46,75 | 3338 12,10 45,73 25,28 8546 | 5797 | 40,05 29,75 | 20,88 | 54,86 4,21 70,27 526,69
OCHRONNYCH (0) 410 1210 9570 6170 | 23345 | 18225| 14985 10415 | 8410 | 22840 1355 15415 132350
100 | MD 136 | 089 2,25
90 115 205
80 | $W 148 296 2,50 0,60 0,51 8,05
15 180 545 230 260 1230
110 | BK 0,68 0,68
110 110
140 | DB 1729 | 5985| 2545| 21,57 1320 1336 6,27 9,12 6,21 172,32
665 | 1685 4390 3850 | 4390 | 2130 3180 3160 23450
140 | DB.S 1917 1,00 20,17
140 | JS 0,95 15,28 6,73 22,96
80 1550 | 1445 3075
80 | BRZ 357| 14,16 3,39 750 21,13 1169|1819 792 623 2,59 96,37
200 1210 630 1525 4690 | 3295 5840 2705 | 1690 760 22545
80 | OL 64,72 8583 | 1924 11,47 15,30 1738 | 2353 | 36,19 13,57 | 446| 1135 303,04
10| 6315| 2170 2085 3270 4010 | 5925| 14665 5820 | 1895 | 4880 51045
50 | OS 4,67 204 1124 17,95
650 560 3030 4240
Ra- 147,93 | 186,47 | 7575 89,33 50,12 | 164,37 | 113,28 101,30 6036 | 31,57 | 7552| 421 70,27 1170,48
zem 10| 7695| 6650 | 17870 | 11525| 40585 | 33280 | 37850 22120 | 11995 | 31900 | 1355 15415 238250
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Tabela nr VI —c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku r¢bnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wick | Gat. 11 111 v i VI VII | VIl | KO | KDO | Bud. Razem
Gospodarstwo O P g | 120 | 2130 | 3140 | 4150 | si60 | 6170 | 7180 | 8190 [ 91100 | 101120 | 121140 | 1T przer. | pow. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§¢ w m? =
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LASOW 100 | SO 9410 | 109,79 | 273,24 | 45537 | 752,06 | 1251,62| 211,73 | 26234 166,41 | 108,31 57,39 3742,36
GOSPODARCZYCH
G2) 1255 | 28935 | 92450 | 166655 | 286445 | 61040 | 80940 52190 | 38760 | 19035 827705
100 | MD 0,46 2,29 2,75
15 240 255
80 | SW 0,70 1,90 1,03 3,63
280 1120 385 1785
140 | DB 2,61 5,23 3,37 11,21
365 660 1025
140 | JS 3,28 1,87 7,54 12,69
350 400 1965 2715
80 | BRZ 6,83 | 27,70 2,09 234 19,10 | 14,48 2,83 2,38 0,49 78,24
390 | 2400 295 460 3860 2925 875 550 110 11865
80 | OL 1511 18,68 9,66 8,59 20,58 7,51 11,29 12,01 0,11 103,54
705 | 1015 1565 5250 1520 3480 4010 30 17575
50 | OS 1,16 0,07 1,23
300 15 315
Ra- 111,82 | 13576 | 321,40 | 466,05 | 776,14 | 128354 | 23820 | 286,62 168,90 | 108,80 | 5842 3955,65
zem 2365 | 33305| 94310 | 172665 | 292900 | 67725| 88910 52770 | 38870 | 19420 863240
(GPZ) 100 | SO 86,90 | 130,70 | 146,53 | 23421 | 347,16| 462,15| 186,27 | 31831 337,79 | 46,80 | 253,11 126,30 | 5,39 2681,62
20| 1735| 16095 | 49295 | 90415 | 121040 | 61685 | 115125 120675 | 19665 | 114685 29575 | 1140 741150
40 | SO.B 1,14 1,14
185 185
100 | MD 10,00 4,07 1,38 15,45
1050 1010 550 2610
80 | SW 9,41 5,46 3,21 0,48 0,62 3,02 22,20
235 530 860 115 240 1695 3675
140 | DB 60,08 | 14745 | 105,78 41,80 57,91 67,94 | 4546 | 4441 1677 1692| 14,91 2,34 6,82 628,59
2240 | 6025 5910 | 12115| 15805 | 12835| 15525 6710 | 6480 6415 980 1435 92475
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Tabela nr VI —c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku r¢bnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat, il I v v VI | VI [ VI | KO |KDO | Bud | Razem
Gospodarstwo PR P g | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | steo | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121140 | 1T przer. | pow. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§é w m? =
7 2 | 3 7 5 5 7 g 9 10 1 12 3 Z A A A I 9 20
140 | DBS | 6543 722 72,65
140 [DBB | 590 5,90
80 | KL 0,85 5,52 6,37
35 2290 2325
80 | Jw 2,65 2,65
195 195
140 | Js 120 218 12| 46l 14,20
55 385 1900 | 1265 3605
80| GB 2,38 471 6,64 13,73
500 1610 925 3035
80 | BRZ 71| 1as| 2085|5705 3072 11917 13s48| 2577 1712 5,01 445,20
885| 3210 9625 |  8170| 25520| 32285| 8375 4645 650 93365
60| or 282 282
80| oL 3045 | 6516 2306| 1776| 2464| 4267| o2461| 2812| 1274 128 279,49
70 3640| 3005| 3205 5915 10605| s1s0| 10785 4825 550 50870
80 | AK 071 071
115 115
50| 0s 147 83| 273 12,59
200 1475 630 2395
40| wB 0,14 0,14
5 5
Ra- 26229 | 37435 | 32604 | 36474| 47378| 699,00 401,67| 42260| 38913 6500 27354 234 14477 539 4205,54
zem 90| 8735| 30400 70760 | 117545| 174810 118695 | 151625| 138465 | 26695| 123390 980 32585 [ 1140 996005
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Tabela nr VI —c.d.

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku r¢bnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. 11 111 v vV VI VII | VIII | KO | KDO | Bud. Razem
Gospodarstwo rebn | Pan g o | 100 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121-140 14\3];2 przer. | pow. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
OGOLEM GOSP. (G) 37411 | 510,11 | 64834 | 830,79 | 1249,92| 198254 | 639,87 | 709,22 558,03 | 173,80 | 331,96 2,34 271,07 | 10,78 8161,19
90 | 11100 | 63795 | 165070 | 290210 | 467710 | 186420 | 240535 191235 | 65565 | 142810 980 32585 | 1140 1859245
Lacznie 54598 | 750,74 | 854,99 | 103497 | 1479,15| 254797 | 918,59 | 987,85 753,13 | 241,82 | 446,91 6,76 | 16,85 | 240,16 | 7,71 10833,58
140 | 20700 | 80860 | 203025 | 338390 | 596095 | 267100 | 333865| 260585 | 91890 | 190470 | 2420 | 5920 | 54315| 1445 2447220
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 108336235
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Tabela nr VIII a
Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

; Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1 11 111 v N VI VII VHI' KO KDO B}ld. Razem

@ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 ::161] prver Procent

g y

@g Biezacy roczny przyrost miazszosci w m?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 5 16 17 18 19
SO 25 1460 3900 7365 9025 12560 3400 4155 3100 975 2055 15 5 620 15 48675 78,11
SO.B 5 5 0,01
MD 25 105 15 5 150 0,24
Sw 55 65 85 15 10 65 30 5 330 0,53
BK 5 5 0,01
DB 20 670 1025 520 405 620 385 295 155 95 105 10 30 10 4345 6,97
DB.S 20 20 0,03
DB.B
KL 40 40 0,06
Jw 15 15 0,02
Wz
JS 35 15 45 55 35 185 0,3
GB 10 20 15 45 0,07
BRZ 135 500 480 275 690 710 250 75 10 5 3130 5,02
OL 300 1140 435 435 625 430 455 620 520 135 75 5170 8,3
AK
oS 10 90 30 65 195 0,31
WB 10 10 0,02
Razem 365 3485 6090 8990 | 10390 14450 5070 5390 3870 1215 2280 25 35 650 15 62320 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 55780m3/1rok = 557800m3/10 lat = 90% calosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego

Przyrost uzyteczny w drzewostanach nicobjetych uzytkowaniem rebnym = 0m3/1rok = 0m3/10 lat = 0% catosci spodziewanego przyrostu okresowego uzytecznego
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Tabela nr VIII b

Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszoéci wg gatunkoéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost zredukowany
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

g Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1 1 I v v VI VI VIH. <O KDO Bud. Raern

4 140 | 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 5160 | 6170 | 7180 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 \}:\‘lel] prver Procent

=1 J

5 Biezacy roczny przyrost miazszosci w m?

7 7 7 7 5 5 7 3 G 10 77 2 73 7 73 7% 77 78 79
SO 25|  1460| 3000 7365| 9025| 12560| 3400| 4155| 3100 975| 2055 15 5 620 15 48675 78,11
SO.B 5 5 0,01
MD 25 105 15 5 150 0,24
SW 55 65 85 15 10 65 30 5 330 0,53
BK 5 5 0,01
DB 20 60| 1025 520 405 620 385 295 155 95 105 10 30 10 4345 6,97
DB.S 20 20 0,03
DB.B
KL 40 40 0,06
W 15 15 0,02
Wz
IS 35 15 45 55 35 185 03
GB 10 20 15 45 0,07
BRZ 135 500 480 275 690 710 250 75 10 5 3130 5,02
oL 300| 1140 435 435 625 430 455 620 520 135 75 5170 83
AK
0s 10 90 30 65 195 0,31
WB 10 10 0,02
Razem 365| 3485| 6090| 8990| 10390| 14450| s070| s300| 3870 1215] 2280 25 35 650 15 62320 100
W tym:
0S.U.
SO 25| 1460 | 3900 7365| 9025| 12560 | 3400|  4155| 3100 975 | 2055 15 5 620 15 48675 78,11
SO.B 5 5 0,01
MD 25 105 15 5 150 0,24
SW 55 65 85 15 10 65 30 5 330 0,53

66¢



Tabela nr VIII b — c.d.
Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost zredukowany

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

'g Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% 1 11 111 v \% VI VI VIII KO KDO Btld. Razem

3 1410 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 i;:lel] preer Procent

j=3

S Biezacy roczny przyrost miazszosci w m?

7 2 3 7 5 5 7 3 9 10 77 2 73 74 75 G 7 78 79
BK 5 5 0,01
DB 20 670 1025 520 405 620 385 295 155 95 105 10 30 10 4345 6,97
DB.S 20 20 0,03
DB.B
KL 40 40 0,06
W 15 15 0,02
WZ
1S 35 15 45 55 35 185 03
GB 10 20 15 45 0,07
BRZ 135 500 480 275 690 710 250 75 10 5 3130 5,02
OL 300 1140 435 435 625 430 455 620 520 135 75 5170 8,3
AK
0s 10 9 30 65 195 0,31
WB 10 10 0,02
Razem 365|  3485| 6090 | 8990 | 10390 | 14450] 5070| 5300| 3870 1215| 2280 25 35 650 15 62320 100

W tym spodziewany przyrost w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego: 55780 m3

00¢
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Tabela nr XI
Ocena upraw i mfodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Uprawy
zgodny ze skladem czesciowo zgodny ze niezgodny ze sktadem przepadle

Typ siedliskowy lasu pozadanym skladem pozadanym pozadanym Razem

przy zadrzewieniu

1.0-09 | 0807 | 0605 | 1009 | 0807 [ 0605 | 1009 [ 0807 [ 0605 | 0.4 mnicj

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

BSW 34,10 3,57 0,27 37,94
BMSW 59,59 | 10,41 2,61 72,61
BMW 14,89 14,89
LMSW 46,06 5,23 356 | 1829 432 77,46
LMW 3517 8,59 377 | 13,64 0,88 62,05
LSW 3,69 6,54 10,23
LW 99,84 2,74 1,78 3,39 107,75
OL 58,89 6,74 65,63
oLJ 26,01 1,94 8,55 36,50
93 1,43 1,43
Ogdtem 37824 | 4576 7,60 | 4487| 10,02 486,49
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Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mfodnikéw po rebniach ztozonych
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Gatunek panujacy

Powierzchnia

Przecietny % pokrycia

Przecigtna jakosc

Wyszezegblnienie Typ siedliskowy lasu mlodego pokolenia | manipulacyjna w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5
KO BMSW DB 5,18 30,0 22
LMSW DB 70,73 30,0 22
LMSW DB.B 19,07 46,3 11
LMSW DB.S 4322 34,6 22
LMW DB 15,09 30,0 22
LSW DB 45,21 30,0 22
LSW DB.B 11,29 30,0 22
LSW DB.S 22,84 30,0 22
LW DB 5,97 30,0 22
LW DB.S 1,56 70,0 22
Razem 240,16 32,4 22
Uprawy i mlodniki po rgbniach | LMSW DB 13,73 30,0 12
zlozonych LMSW DB.S 4,48 100,0 1
LMSW SO 11,62 90,0 12
LMW DB 3,52 30,0 12
LMW SO 3,97 100,0 12
LSW DB 31,87 71,2 12
LSW SO 16,53 99,0 12
LSW Sw 452 90,0 12
LW DB 9,50 53,9 12
Razem 99,74 72,5 12
Ogolem 339,90 442 22
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Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

T Stan na Stan na Stan na Stan na Stan na
Lp Wikazniki Jeda. 1.X.1969 1.1.1982 1.1.1994 1.1.2004 11.2014
1 2 3 4 5 6 7 8
1. Powierzchnia lesna zal.. i niezal.. ha 7431 9362 10 567 10 817 10 891
2. Zasoby miazszosci tys.m? 859 1602 2037 2380 2459
Przecietna zasobno$é drzewostanéw na 1 ha w
3. .
klasach wicku
ITa m? 84 121 122 123 95
1Ib m? 146 186 170 202 196
1I1a m? 193 243 233 237 229
1IIb m? 222 262 276 265 234
IVa m> 262 293 313 309 291
IVb m? 326 333 318 329 338
Va m? 318 380 334 331 346
Vb m> 259 417 374 357 380
VI m? 262 348 382 419 426
VII i starsze m> 347 392 410 348 353
KO m? 170 - - 277 226
KDO m> - - 516 - 187
BP m? - - - - -
4 Przecietna zasobnosé na 1 ha ( pow. lesnej zal. i . 116 17 193 21 296
niezal).
5. Przecietny wiek drzewostanow lat 34 40 43 48 55
6. Spodzle\vany/blezqcy roczny przyrost . ) ) 698 7,02 575
drzewostanéw na 1 ha — tablicowy
7 Przecigtna miazszosé uzytkpw rebnych na 1 ha . i 078 074 156 220
(za okres ubiegly)
Przeci¢tna miazszo$¢ uzytkéw przedrebnych na 1
8. ha e - 1,42 217 2,09 3,51
(za okres ubiegly)
Jzy , ieo cresie biezacy uzy ,
9. Uzyskany w ubieglym okresie biezacy uzyteczny 3 ) 678 474 571 5,80

roczny przyrost drzewostanéw na 1 ha
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Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszo$ciowych etatéw uzytkowania regbnego

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)

etaty wg dojrzalosci

Etat z potrzeb
hodowlanych i

Etat przyjety

drzewostanéw ctat wg etat wg ochronnych na na okres _
Srownania ctat etat z okreséw okres obowiazywania
Gospodarstwo z z dwoéch | 7 ;V . comalny potrzeb uprzatniecia | obowiazywania planu
Sposéb 7agos ostatniej | ostatnich Ste 4n]1:g0 optymainy przebudowy w KO i planu
P 8OSP- Kklasy klas wieku KDO
wieku wieku
m?3brutto
7 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 663 16762 16762
)

LASOW
OCHRONNYCH 3927 3575 4038 3927 0 1542 40024 40024
©)
LASOW

GOSPODARCZYCH 6220 6953 13616 6953 X X 65375
(GZ) 19,09 22,68 41,69 22,68 0 209,42
LASOW

GOSPODARCZYCH 13280 13054 15900 13280 0 3371 X 98099
(GPZ)
LASOW

GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)

RAZEM GOSPODARSTWO (G) 19500 20007 29516 20233 0 3371 0 163474
OGOLEM OBREB 23427 23582 33554 24160 0 5576 56786 220260
OGOLEM NADLESNICTWO 23427 23582 33554 24160 0 5576 56786 220260

Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych w lasach wielofunkeyjnych nadlesnictwa: 33554 m? brutto
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Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wg rodzajéow rebni w gospodarstwach

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Rebnie czesciowe, gniazdowe i

stopniowe

Rebnie Rebnia ,
Ine rzer¢bowa 1) Ogolem
Gospodarstwo “upe cigcia cigcia razem p
Sposdb zagosp. uprat pozost.
ha
7 2 3 4 5 6 7
SPECJALNE 23,63 27,44 9,74 37,18 60,81
®
LASOW OCHRONNYCH 19,53 70,27 153,81 224,08 243,61
©)
LASOW GOSPODARCZYCH 209,42 209,42
(GZ)
LASOW GOSPODARCZYCH 151,77 516,99 668,76 668,76
(GPZ)
[LASOW GOSPODARCZYCH

(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 209,42 151,77 516,99 668,76 878,18
OGOLEM OBREB 462,00 401,25 1197,53 1598,78 2060,78
OGOLEM NADLESNICTWO 462,00 401,25 1197,53 1598,78 2060,78

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalona z okresem odnowienia ponad 40 lat
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Tabela nr XVI
Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostan6éw zaprojektowanych do uzytkowania przedr¢gbnego we wskazaniach gospodarczych opisu
taksacyjnego wg rodzajow cigc i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
Rodza cicca Gatunek I 11 111 v \Y VI VII
panujacy 121 | Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 wyie
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pozne [0 26,68 26,68
(CPP) SW 0,60 0,60
DB 51,18 51,18
IBRZ 6,76 6,76
OL 6,01 72,85 78,80
Razem 6,01 158,07 164,08
Trzebieze wezesne  |SO 40,76| 464,30 492,13 1,08 998,27
(%) MD 333 14,81 18,14
SwW 824 842 1,17 17,83
DB 3505 159,31] 43,01 237,37
KI 0,85 0,85
W 2,65 2,65
IS 2,24 2,24
BRZ 16,31] 87,05 39,30 142,66
OL 0,500 69,31] 4590 10,76 126,47
Razem 0,50 173,00 785,53 586,37, 1,08 1546,48
Trzebieze poZne SO 284,55 1188,55 2070,15 48595 221,56| 1523 4,30 4270,29
() IMD 4,07 1,38 5,45
SwW 5,07 1,22 0,62 1,49 8,40
BK 0,68 0,68
DB 0,30) 2317 55,88 99,05 5840 5027 2258 12,20 3,60) 325,45
IS 2,18 2,18
GB 2,38 2,38
BRZ 269 20,32 4349 71,67 1231 150,48
OL 1,70 22,68 52,72 33,04 0,90 111,04
0S 1,47 7,96 9,43]
Razem 0300 586 36593 1341,86| 2281,66| 558,15 274,11 37,81| 16,50) 3,60) 4885,78
Razem trzebieze SO 40,76| 464,30 776,68 1189,63| 2070,15 48595 221,56| 1523 4,30 526850,
IMD 333 14,81 4,07, 1,38 23,59
SwW 8,24 842 624 1,22 0,62 1,49 26,23
BK 0,68 0,68
DB 3535 159,31] 66,18] 5588 99,05 5840 50,27| 22,58 12,20 3,60) 562,82
K1 0,85 0,85
W 2,65 2,65
IS 224 2,18 4,42
GB 2,38 2,38
BRZ 16,31| 89,74 59,62 4349 71,67 1231 293,14
OL 0,500 6931 47,600 3344 5272 33,04 0,90 237,51
0S 1,47 7,96 9,43]
Razem 0,500 173,30| 791,39 952,30] 1342,94| 2281,66| 558,15 274,11 37,81 16,50 3,60) 6432,20
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu
taksacyjnego wg rodzajow cig¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek 11 11 v v V1 VII
cigcia panujacy 121i | Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 —
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
F.acznie SO 67,44 464,30 776,68 1189,63] 2070,15 485,95 221,56 15,23 4,3 5295,24
MD 3,33 14,81 4,07, 1,38 23,59
SW 8,84 8,42 6,24 1,22 0,62 1,49 26,83
BK 0,68 0,68
DB 86,53 159,31| 66,18 55,88 99,05 58,40 50,27| 22,58 12,20 3,60) 614,00
KL 0,85 0,85
N4 2,65 2,65
IS 2,24 2,18 4,42
GB 2,38 2,38
BRZ 23,071 89,74 59,62 43,49 71,67 12,31 299,90
OL 6,51 142,16 47,60 33,44 52,72 33,04 0,90 316,37
OS 1,47 7,96 9,43
Ogotem 6,51 331,37 791,39 952,30 1342,94] 2281,66| 558,15 274,11 37,81 16,50] 3,60 6596,34

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10- leciu
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Zestawienie taczne etatu uzytkow gtéwnych wedtug kategorii cig¢

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Powierzchnia Miazszo$¢ grubizny
ha w m?
<
c
Kategoria cig¢ i‘; g
B z
g g brutto netto
£ k]
* Q
.8 jas]
O
7 2 3 4 5
1. Uzytki rebne: 1182,60 568,76 220260 181857
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% miazszosci uzytkow 11013 9093
rebnych
Lacznie uzytki rebe ze 1182,60 568,76 231273 190950
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie plazowin
2. uprzatnigcie nasien- 408 345
nikéw i przestojow
3. pozostale 5,13 704 590
Razem nie zaliczone 513 1112 935
Razem uzytld rebne 1187,73 568,76 232385 191885
1L Uzytki przedrebne 164,08 1641 1313
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 6432,26 381003 304802
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjct. ctatu) 6596,34 382644 306115
Ogodlem uzytki glowne 7784,07 568,76 615029 498000
(I+1)

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzent (nawrotéw) w 10-leciu

Orientacyjna poréwnawcza wielko$é uzytkowania ogélem z uwzglednieniem etatu

wg pozadanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych = 49 800 m? grubizny netto/1 rok

(obliczenie brutto » netto z zastosowaniem odpowiednich proporcji)




Tabela nr XVIII
Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opis6w taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Odnowienia i zalesienia . Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong 8 2 5 \%
g 92 £ g
= = g <= & g
TVp N o 5 8 - o S K & . c
’ 2 k= B S s g g g2 o & 9 g
siedliskowy £ k7] ] < g 28 g 5 B o k= = g = g
5 g = N g PR g = g2 g g s E g z 5
= £ a. ‘2 2 3 N g ° 8-' z S8 g ¢ g &
g & 2 2 < A & £ & g & 5o 38 &
: ) 3 : 3 S5 2| 2 x
S g & S & = [ 3
= o o) o o
< o
Powierzchnia zredukowana - ha
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BS
BSW 42,44 42,44 42,44 14,33 56,65 70,98 37,27
BW 2,33 2,33 2,33 2,33
BMSW 2,86 9591 15,32 0,60 114,69 0,19 | 114,88 3,48 26,92 119,92 150,32 136,45
BMW 12,58 12,58 12,58 1,74 23,72 25,46 15,06
BMB
LMSW 3,67 10,60 150,21 0,07 164,55 1,07 | 165,62 22,30 83,24 166,61 272,15 170,30
LMW 8,45 36,01 0,66 45,12 1,35 46,47 7,25 25,68 84,26 117,19 42,00
LMB
LSW 1,99 97,88 0,30 100,17 100,17 21,80 42,64 69,39 133,83 81,74
LW 2,33 0,76 27,96 60,08 0,35 91,48 1,20 92,68 28,07 65,57 127,53 221,17 100,98
OL 6,59 21,33 27,92 27,92 11,84 18,48 66,74 97,06 24,58
OLJ 2,26 9,75 12,01 12,01 6,47 11,48 33,43 51,38 9,75
LL 1,43 1,43
OGOLEM 14,85 3,62 211,01 381,83 1,98 613,29 3,81 617,10 101,21 291,51 748,25 | 1140,97 620,46
Poprawki i uzupelnienia na gruntach projektowanych do odnowienia i zalesienia 61,13 61,13
Pielegnacja gleby na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 447,34
Pielegnacja upraw na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 298,23
Razem 14,85 3,62 211,01 381,83 1,98 613,29 64,94 | 678,23 548,55 589,74 748,25 | 1140,97 620,46

Ogolna powierzchnia pielegnowania mlodnikéw (CP+CP-P) wynosi 912,33 ha.

60¢




Tabela nr XXI

Nadlesnictwo Ciechanéw (07-02)

Zestawienie migzszo$ci drewna martwego

Typ siedliskowy lasu

Powierzchnia w ha

Migzszo$¢ drewna martwego

Drewno martwych drzew stojacych i

Drewno drzew lezacych i fragmentéw drzew

zloméw martwych Razem
m3/ha m? m?/ha m3 m3/ha m3
BMB 2,07 0,34 0,71 0,00 0,00 0,34 0,71
BMSW 3083,90 0,38 1175,28 0,05 160,32 0,43 1335,60
BMW 217,27 0,28 60,30 0,21 40,34 0,49 106,64
BS 25,84 0,15 3,86 0,00 0,00 0,15 3,86
BSW 1457,96 0,32 468,06 0,04 59,10 0,36 527,16
BW 3,04 0,33 1,00 0,24 0,73 0,57 1,73
Ly 7,66 0,98 7,47 0,35 2,66 1,33 10,13
LMB 3,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LMSW 217464 0,33 710,83 0,09 199,32 0,42 910,15
LMW 427,72 1,21 518,78 131 561,83 2,52 1080,61
LSW 851,58 0,30 257,29 0,21 180,36 0,51 437,65
LW 752,34 1,23 928,30 1,31 986,32 2,54 1914,63
OL 350,18 3,52 1232,85 5,09 1781,38 8,01 3014,23
oL 166,21 2,95 490,37 3,08 512,64 6,03 1003,01
Razem obreb 952368 0,61 5855,00 0,47 449101 10346,10
Ogdlem n-ctwo 9523,68 5855,09 4491,01 10346,10

01¢
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Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia | Rodzaj obiektu
pododdziat pododdziatu wg rejestru Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha LMP* drzewa drzew** w ha
7 2 3 4 5 6 7

20 -c 8,72 D OL 2872
20 - NAS WYL OL 8,72
21 3,57 D OL 63,57
21 - NAS WYL OL 3,57
22 d 42 D OL 342
22 d NAS WYL OL 4,2
25 - 2,36 NAS WYL OL 2,36
25 -f 8,02 D OL 12 | 8,62
25 -f NAS WYL OL 8,62
114 -a 14,21 NAS GOSP SO 14,21
114 -b 1,27 NAS GOSP SO 1,27
115 d 6,13 NAS GOSP DB.S 6,13
115 -d NAS GOSP SO 6,13
115 -f 4,77 NAS GOSP DB.S 4,77
115 -f NAS GOSP SO 4,77
115 -g 7,17 NAS GOSP DB.S 7,17
115 ¢ NAS GOSP SO 7,17
116 -a 5,11 NAS GOSP DB.S 5,11
116 -b 15,92 NAS GOSP DB.S 15,92
117 - 15,38 NAS GOSP SO 15,38
124 -b 7,01 NAS GOSP SO 7,01
124 ¢ 2,03 NAS GOSP SO 2,03
124 -g 1,89 NAS GOSP SO 1,89
132 d 4,48 NAS GOSP SO 4,48
134 -a 4,46 NAS GOSP SO 4,46
134 b 3,72 NAS GOSP SO 3,72
134 ¢ 4,04 NAS GOSP SO 4,04
134 d 1,67 NAS GOSP SO 1,67
134 -f 1,72 NAS GOSP SO 1,72
135 -c 6,16 NAS GOSP SO 6,16
135 -f 4,34 NAS GOSP SO 4,34
135 - 8,91 NAS GOSP SO 8,91
136 -c 7,24 NAS GOSP SO 7,24
136 -d 5,35 NAS GOSP SO 5,35
136 -f 6,11 NAS GOSP SO 6,11
136 -i 4,7 NAS GOSP SO 47
137 d 8,99 NAS GOSP SO 8,99
141 -a 1,61 NAS GOSP SO 1,61
141 4 4,19 NAS GOSP SO 4,19
141 -k 3,29 NAS GOSP SO 3,29
142 -a 1,74 NAS GOSP SO 1,74
142 -c 3,81 NAS GOSP SO 3,81
142 d 5,8 NAS GOSP SO 5,8
142 -f 3,064 NAS GOSP SO 3,64
142 -i 4,33 NAS GOSP SO 4,33
142 4 3,53 NAS GOSP SO 3,53
143 -b 9,01 NAS GOSP SO 9,01
144 -b 6,01 NAS GOSP SO 6,01
144 -1 2,99 NAS GOSP SO 2,99
158 -¢ 6,22 NAS GOSP SO 6,22
158 -d 10,67 NAS GOSP SO 10,67
159 b 538 NAS GOSP | SO 5.8
159 -¢ 13,06 NAS GOSP SO 13,06
165 -a 5,49 NAS GOSP DB.B 5,49
165 -b 6,34 NAS GOSP DB.B 6,84
256 - 10,59 NAS GOSP OL 10,59
264 -b 3,45 NAS GOSP OL 3,45
264 -c 1,05 NAS GOSP OL 1,05
276 -g 4,78 NAS GOSP SO 4,78
277 £ 2,34 NAS GOSP OL 2,34
277 _-p 0,74 NAS GOSP OL 0,74
286 -c 5,38 NAS GOSP SO 5,38
289 - 5,02 NAS GOSP SO 5,02
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Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia | Rodzaj obiektu
pododdziat pododdziatu wg rejestru Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha LMP* drzewa drzew** w ha

7 2 3 4 5 6 7
280 d 421 NASGOSP | SO 421
291 ¢ 3,05 NAS GOSP SO 3,05
291 4 2,38 NAS GOSP OL 2,38
399 d 1,32 ZR NAS ]S 1,32
399 4 2,58 ZR NAS JW 2,58
399 - ZR NAS KL 2,58
401 -h 8,71 ZR NAS LP 8,71
426 -d 3,06 NAS GOSP OL 3,06
481 -b 4,04 NAS GOSP BRZ 4,04
483 -g 3,27 NAS GOSP SO 3,27
483 - 1,05 NAS GOSP OL 1,05

Razem X D X X 25,11 X

X NAS GOSP X X 323,29 X

X NAS WYL X X 27,47 X

X ZR NAS X X 15,19 X
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