REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

OP.670.215.2022.PN.2 Krakow, 12 sierpnia 2022 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 118 ust. 6 pkt 1 oraz ust. 8 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 84 ) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm.), po
rozpoznaniu zgloszenia znak MZ/GL719/13072022 z dnia 13.07.2022 r. (data wplywu:
14.07.2022 r.) dotyczacego zamiaru wykonania robdt w ramach prac pn: ,, Odmulenie dna rzeki
Dunajec ponizej MEW Zabrzez” dokonanego w oparciu o art. 118 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody przez EKO-Energia Mata Elektrownia Wodna Sp. z o0.0. sp. komandytowa, ul.
Sktadowa 1B, 34-400 Nowy Targ w imieniu, ktérych dziata pelnomocnik Pan Fukasz Golab,
przedstawiciel firmy Enerko Energy Sp. z 0.0., ul. Skrajna 41a, 25-650 Kielce

Orzekam

1. Sktadam sprzeciw w sprawie przystgpienia do prowadzenia dziatan planowanych
w ramach prac pn. ,, Odmulenie dna rzeki Dunajec ponizej MEW Zabrzez.”

2. Naktadam na Zglaszajacego obowigzek uzyskania decyzji o warunkach prowadzenia
dziatan w ramach prac pn. ,, Odmulenie dna rzeki Dunajec ponizejf MEW Zabrzez.”

3. Stwierdzam obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia pn.
,,Odmulenie dna rzeki Dunajec ponizef MEW Zabrzez” na obszar Natura 2000
Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088.

4. Nakladam na Zglaszajacego obowigzek przedtozenia, w dwoch egzemplarzach wraz
z ich zapisem w formie elektronicznej na informatycznych no$nikach danych, raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia pn. ,,Odmulenie dna rzeki Dunajec ponizej MEW
Zabrzez” na obszar Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088
1 okres$lam zakres tego raportu. Raport powinien zawiera¢ elementy wymienione w art.
66 ust. 1 (z wyjatkiem pkt 3, 10-11, 12 1 15) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1029), ograniczone do okreslenia oddziatywania przedsigwzigcia na obszar Natura
2000 Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088 w szczegdlnosci:

a) informacje o wystepowaniu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw stanowigcych
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami
PLH120088 zlokalizowanych w miejscu planowanego przedsigwzigcia 1w
zasiegu jego oddziatywania, oraz o wykorzystaniu tego terenu jako korytarz
migracyjny,

b) analize istotnosci oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na cele
i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami
PLH120088,

c¢) raport powinien uwzgledniaé¢ nast¢pujace oddziatywania:
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— wplyw na hydromorfologi¢ koryta Dunajca w zakresie: naturalnego
charakteru brzegdw i dna, geometrii i mobilno$ci koryta, mozliwosci
tworzenia si¢ form akumulacyjnych (fach, odsypisk),

— niszczenie siedlisk 1 zabijanie gatunkow stanowigcych przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami
PLH120088 w trakcie realizacji przedsigwzigcia,

—  wplyw zamulenia wod Dunajca na organizmy wodne;

d) w przypadku znaczacego negatywnego oddzialywania na obszar Natura 2000
Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088 badZ na spdjno$é sieci Natura
2000 zbadania wymaga istnienie wariantow alternatywnych.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 13.07.2022 r. (data wptywu: 14.07.2022 r.) Pan Lukasz Golab, zgtosit
zamiar przystapienia do robot ziemnych mogacych zmieni¢ warunki wodne lub wodno-
glebowe dotyczace wykonania prac pn. ,, Odmulenie dna rzeki Dunajec ponizejf MEW Zabrzez.”

W dniu 20.07.2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie wezwat
Zglaszajacego, pismem znak OP.670.215.2022.PN do wyjasnienia i uzupeknienia watpliwosci
powstatych podczas analizy zgloszenia w terminie 10 dni od dnia otrzymania wezwania.

Pismem znak MZ/GL719/04082022 z dnia 04.08.2022 r. (data wptywu 04.08.2022 r.)
Zglaszajacy wyjasnil watpliwosci oraz przestal przekroje podtuzne i poprzeczne koryta rzeki
Dunajec.

Do zgloszenia zalaczono kopi¢ petlnomocnictwa z dnia 25.09.2021 r. do
reprezentowania EKO-Energia Mata Elektrownia Wodna spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotka komandytowa, potwierdzenia uiszczenia optaty skarbowej za
wydanie za§wiadczenia oraz petnomocnictwa oraz ekspertyze przyrodnicza.

W art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody okreslony zostat
katalog dziatan, ktore podlegaja zgtoszeniu regionalnemu dyrektorowi ochrony srodowiska,
jesli prowadzone begda na obszarach form ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-5 1 7-9 cyt. ustawy, w obrebach ochronnych wyznaczonych na podstawie ustawy
o rybactwie $rodladowym!, a takze w obrebie ciekow naturalnych. Do dziatan tych naleza
m.in. roboty utrzymaniowe na S$rodladowych wodach powierzchniowych (wymienione
w art. 227 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne z wylqczeniem dziatan
wskazanych w art. 118b pkt 4 ustawy o ochronie przyrody), w tym: roboty ziemne mogace
zmieni¢ warunki wodne lub wodno-glebowe.

Planowane prace zlokalizowane sg na czg¢sci dziatki ewidencyjnej nr 7306 obrgb 0003
Tylmanowa, gmina Ochotnica Dolna, powiat nowotarski oraz na czg¢$ci dziatki ewidencyjne;j
nr 374 obreb 0009 Zabrzez, gmina Lacko, powiat nowosadecki.

Zasadniczym celem powyzszych prac jest konieczno$¢ zapewnienia odpowiedniej
glebokosci koryta Dunajca, w celu zachowania sprawnosci Matej Elektrowni Wodnej
w Zabrzezu. W tym celu Zglaszajacy zaplanowal odmulenie fragmentow koryta Dunajca
ponizej MEW.

Planowany zakres prac obejmuje fragment koryta Dunajca ponizej ujscia wody z kanatu
wyptywowego do Dunajca, a takze koryto rzeki po obu stronach wyspy usytuowanej ok. 970 m
ponizej kanatu wyptywowego. Udroznienie koryta po obu stronach wyspy odbywac si¢ bedzie
na dlugosci okoto 630 m. Jak podaje Zglaszajacy, udroznienie koryta ponizej kanalu
wyplywowego jest konieczne, gdyz zebrala si¢ tam znaczna ilo$¢ rumoszu, co powoduje

I ' Ustawa z dnia 18 kwietnia 1985 r. — tekst jednolity ustawy zostat ogtoszony w Dz. U. z 2019 r. poz. 2168.



utrudnienia w odprowadzaniu wody z MEW, a takze spowalnia jej przeptyw, co rzutuje na
prace MEW. W przypadku prac w poblizu wyspy, takze tam osadzita si¢ znaczna ilo$¢ rumoszu,
co powoduje podwyzszenie poziomu wody, a tym samym niekorzystny wplyw na prace
elektrowni.

Prowadzone dziatania wykonywane beda za pomoca koparki. Bedzie ona wydobywaé
nadmiar zalegajagcego na dnie rumoszu, a nastgpnie umieszcza¢ go W innym miejScu.
Najprawdopodobniej bedzie on deponowany na obrzezach wyspy, przy ktorej prowadzone
bedzie wydobycie rumoszu, tak aby nie zniszczy¢ znaczaco roslinnos$ci na wyspie, przez co
pozostanie on w korycie rzecznym. Rumosz znajdujacy si¢ w okolicach kanalu odptywowego
zostanie umiejscowiony wzdtuz skarpy brzegowej badz w korycie rzeki, aby moc pehié np.
funkcje tarlisk.

W przestanej ekspertyzie przyrodniczej Zgtaszajacy zaproponowat nastepujace dziatania
minimalizujagce m.in.: podczas wykonywania prac, na terenie inwestycji prowadzony bedzie
nadzor przyrodniczy majacy wiedze 1 odpowiednie doswiadczenie. Bedzie on kontrolowat
m.in. zmacenie wody i zalecal np. chwilowe wstrzymanie prac, sprawdzatl i eliminowat na
biezaco ewentualne zagrozenia/pulapki dla zwierzat, kontrolowat miejsca ingerencji w koryto
rzeki. Podczas prowadzenia prac nie dojdzie do wygrodzen koryta $ciankami szczelnymi,
dzigki czemu ryby bedace w ewentualnej sytuacji pogorszenia chwilowych warunkow
siedliskowych, stresu spowodowanego halasem maszyn beda mogly swobodnie migrowac
w korycie. Jak wskazuje Zglaszajacy najwazniejszym dzialaniem minimalizujgcym jest
wykonanie przedmiotowych prac w etapach. Dzigki temu dojdzie do zredukowania wptywu
prac, nie stworzy jednoczesnego skumulowanego oddzialywania na catym obszarze inwestycji.
W przestanym uzupelnieniu Zglaszajacy wskazuje rowniez, ze deponowanie wydobytego
rumoszu odbywac¢ si¢ bedzie w miejscach wyznaczonych po konsultacjach z PGW Wody
Polskie i PZW Nowy Sacz. Deponowany rumosz bedzie w taki sposob, aby jak najbardziej
przyczyni¢ si¢ pozytywnie do rozwoju bytujacej w omawianej lokalizacji flory 1 fauny,
z uwzglednieniem ryb.

W dniu 04.08.2022 r. wptyngto do tut. Dyrekcji pismo z wyjasnieniami watpliwosci,
ktore powstaly podczas analizy zgloszenia. Zglaszajacy w powyzszym pismie przedstawil
technologi¢ prowadzenia prac, doprecyzowat termin prowadzenia robot, przedstawit profile
podtuzne i poprzeczne oraz przedstawil ustalenia Uchwaty Uchwaty nr XX/274/20 Sejmiku
Wojewddztwa Malopolskiego z dnia 22 maja 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2020 r. poz.
3482) dotyczacej Potudniowomalopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Wedhug informacji zawartych w zgloszeniu prace odbywac¢ si¢ beda w okresie 1 sierpnia
— 15 wrzeénia 2022 r badZz w okresie 1 sierpnia — 15 wrze$nia 2023 r. Zglaszajacy wskazuje, ze
powyzsze terminy zostaly skorygowane i dopasowane do zapiséw Planu Zadan Ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088. Zgodnie z art. 118 ust.
6 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody do prowadzenia dziatan mozna przystapi¢ nie poézniej niz
po uplywie 2 lat od okreslonego w zgtoszeniu terminu ich rozpoczecia.

Planowane prace sg zlokalizowane na obszarach form ochrony przyrody, o ktéorych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5 1 7-9 cyt. Ustawy. Przedsigwzigcie jest zlokalizowane w granicach
Potudniowomatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz w obszarze Natura 2000
Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088.

Potudniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu objety jest ochrong na podstawie
Uchwaty nr XX/274/20 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 22 maja 2020 r. (Dz. Urz.
Woj. Matop. z 2020 r. poz. 3482). Po przeanalizowaniu zapiséw Uchwaty stwierdzono, ze
powyzsza inwestycja nie narusza zakazéw ani ustalen dotyczacych czynnej ochrony
ekosysteméw dla tego Obszaru. Realizacja planowanych dziatan nie przyczyni si¢ do
pogorszenia waloréw krajobrazowych Poludniowomatopolskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.



Zgodnie z Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
z dnia 8 stycznia 2018 roku w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088 (Dz.U. Woj. Matop. z 2018 poz.
461) przedmiotami ochrony w obszarze sg siedliska przyrodnicze takie jak: pionierska
ro$linno$¢ na kamiencach gorskich potokow, zarosla wrzesni na kamiencach i zwirowiskach
gorskich potokdw, zarosla wierzby siwej na kamiencach 1 zwirowiskach gorskich potokoéw oraz
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe. Ponadto w obszarze
chronione sg gatunki z zatgcznika II Dyrektywy Siedliskowej, takie jak: Brzanka Barbus
meridionalis Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio oraz Kumak goérski Bombina variegata. Do
gléwnych zagrozen dla przedmiotoéw ochrony obszaru naleza m.in. pozyskiwanie zwiru
z koryta rzeki 1 kamiencow, regulowanie koryt rzecznych, niewtasciwe realizowane dziatania
ochronne lub ich brak, zaburzenie warunkéw niezbednych dla wiasciwego funkcjonowania
siedliska przyrodniczego poprzez progi regulacyjne oraz zabudowe¢ podluzng rzek, a tym
samym do zaburzenia warunkow ksztattowania si¢ siedliska przyrodniczego.

W akcie prawa miejscowego jakim jest Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000
Srodkowy Dunajec z doptywami, w zataczniku nr 3 zidentyfikowano nastepujace zagrozenia
istniejace dla zachowania wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
zwierzat 1 ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony: C01.01. Wydobywanie piasku i Zwiru,
J03.01. Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska czy tez zagrozenie K01.02.
Zamulenie. Powyzsze przyklady wymienionych zagrozen skutkuja utratg siedlisk
1 zmniejszeniem ich réznorodnos$ci a tym samym do pogorszenia warunkéw siedliskowych dla
ryb bytujacych w Dunajcu.

W zalaczniku nr 5 do PZO zapisano dziatania ochronne nr B1 — [...] Przy prowadzeniu
prac hydrotechnicznych (rowniez w przypadku realizacji nowych budowli zwigzanych
z ochrong przeciwpowodziowqg i popowodziowym usuwaniem szkod) niezbednych dla
zabezpieczenia infrastruktury technicznej (np. drogi, mosty, kanalizacja, sieci teletechniczne)
lub zabudowan zlokalizowanych na terenach przylegtych do rzeki oraz dziatanie ochronne nr
B2 — Utrzymanie naturalnego zroznicowania substratu dennego nalezy uwzglednic
koniecznosé:

— ograniczenia zasiegu ingerencji do minimum gwarantujgcego zabezpieczenie
zagrozonego mienia,

— zachowania zasad dobrej praktyki utrzymania i regulacji rzek i potokow gorskich,

— Sstosowania rozwigzan o mozliwie najmniejszym wplywie na jakos¢
hydromorfologiczng ciekow;

— prowadzenia robot poza okresem od 1 marca do 31 lipca, za wyjgtkiem sytuacji
naglych zwigzanych z bezpieczenstwem ludzi i mienia.

Zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zabrania si¢
z zastrzezeniem art. 34 podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w polaczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywac¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci:
1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat,
dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;
2) wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000;
3) pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami.
Zgodnie z art. 118 ust. 8 ustawy o ochronie przyrody wnoszac sprzeciw regionalny
dyrektor ochrony s$rodowiska moze natozy¢ obowigzek uzyskania decyzji o warunkach
prowadzenia dziatan, jezeli prowadzenie zgtoszonych dziatan, moze:



1) naruszaé przepisy dotyczace form ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-5 1 7-9 ustawy o ochronie przyrody, lub obrgboéw ochronnych wyznaczonych
na podstawie ustawy o rybactwie §rodladowym:;

2) spowodowac pogorszenie stanu Srodowiska, a w szczegdlnosci moze znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszarow chronionych, narusza¢ zakazy w nich
obowigzujace, lub znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na siedliska przyrodnicze,
chronione gatunki roslin, zwierzat lub grzybow, lub ich siedliska.

Powyzsza inwestycja moze wplyna¢ negatywnie na chronione gatunki zwierzat
W zwigzku z tym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zobowigzany jest do
zgloszenia sprzeciwu i natozenia obowigzku uzyskania decyzji o warunkach prowadzenia
dzialan. Dla przedmiotowej sprawy istotne bedzie dokonanie analizy aktualnych danych
przyrodniczych dla przedmiotowego odcinka rzeki Dunajec oraz sposobu 1 zakresu
prowadzonych prac. Ponadto konieczne bedzie okreslenie warunkéw prowadzenia dziatan jak
najmniej ingerujacych w przyrode i chronione gatunki, tak aby odtworzy¢ poprzedni profil
ostrogi 1 szypotu. W przypadku braku takich rozwigzan uzyskanie derogacji dla czynnos$ci
podlegajacym zakazom zgodnie z art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody.

W zwigzku z tym uznano, iz w przedmiotowym przypadku niezbedne jest wykonanie
oceny oddzialywania na obszar Natura 2000 Srodkowy Dunajec z doptywami PLH120088,
ktora powinna wykaza¢ jaka bedzie skala oddziatywania, czy mozliwe jest zastosowanie
dzialan minimalizujacych lub kompensujacych, a tym samym czy mozliwa jest realizacja
przedmiotowego dzialania.

Zgodnie z art. 118 ust. 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody jezeli
prowadzenie dziatan, o ktorych mowa w ust. 1, moze znaczaco oddzialywa¢ na obszar Natura
2000, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, wydajac decyzje, o ktorej mowa w ust. 6
pkt.1, w ktoérej natozyl obowiazek uzyskania decyzji o warunkach prowadzenia dzialan,
stwierdza obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na obszar Natura
2000 oraz naktada obowiazek przedtozenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na obszar
Natura 2000. Przepisy art. 97 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 poz. 1029) stosuje si¢ odpowiednio.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na obszar Natura
2000 powinien by¢ ograniczony do okreslenia oddziatywania przedsigwzigcia na obszar Natura
2000.

Zgodnie z art. 118a ustawy o ochronie przyrody wniosek o wydanie decyzji o warunkach
prowadzenia dziatan sktada si¢ do wlasciwego regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska.
Whniosek powinien zawiera¢ w szczegolnos$ci:

1) miejsce prowadzenia dziatan;

2) rodzaj, zakres oraz sposob prowadzenia dzialan;

3) termin prowadzenia dziatan;

4) propozycje warunkoéw prowadzenia dziatan;

5) uzasadnienie prowadzenia dziatan;

6) w przypadku prowadzenia dziatah w obwodzie rybackim — wskazanie uzytkownika tego
obwodu.



Ponadto zgodnie z art. 118a ust. 4 ww. ustawy do wniosku nalezy dotaczy¢ poswiadczong
przez wlasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej oraz wypis z rejestru gruntOw obejmujace
przewidywany teren, na ktorym prowadzone beda przedmiotowe dziatania, a takze raport o
oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na obszar Natura 2000.

Jezeli zakres dziatafh, obejmuje czynnosci podlegajace zakazom okreslonym w art. 51
ust. 1 lub art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, wniosek powinien
zawiera¢ takze informacje okreslone w art. 56 ust. 6 tej ustawy.

Co do zasady przytoczone przepisy wskazuja na konieczno$¢ zapewnienia
bezpieczenstwa zwierzgtom objetym ochrong gatunkowa, zarowno ich formom rozwojowym,
siedliskom czy miejscom, ktore sg ich obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku,
migracji lub Zerowania poprzez wprowadzenie odpowiednich zakazéw. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w §cisle okreslonych przepisami przypadkach (precyzuje je art. 56 pkt 1
1 2 ustawy o ochronie przyrody) na obszarze swojego dziatania moze zezwoli¢ na odstgpstwa
od wyzej wymienionych zakazow. Mozliwos¢ wydania zezwolenia jest uwarunkowana
wystapieniem istotnych przestanek. W przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli leza
w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, s3 niezbedne w realizacji badan
naukowych, dziatan edukacyjnych czy wynikajg ze slusznego interesu strony lub koniecznych
wymogow nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogdow o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska. Zezwolenie wydawane jest na podstawie wypetnionego wniosku (sktada
go instytucja/osoba, ktora wnosi o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do gatunkow objetych ochrong gatunkowg), oraz uwarunkowane
jest dotaczong ekspertyza przyrodnicza wykonang przez eksperta majacego odpowiednie
doswiadczenie. W przypadku gdy przestanki dotyczace wydania zezwolenia nie bedg spetnione
organy ochrony przyrody nie wydadza stosownego zezwolenia. Istotng kwestig jest rowniez to,
ze przygotowanie wilasciwego wniosku i potwierdzajacej go ekspertyzy przyrodniczej lezy
po stronie podmiotu planujacego dokona¢ ztamania zakazé6w (np. niszczenia tarlisk, zimowisk
lub innych schronien).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa), za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie (ul. Mogilska 25, 31-543 Krakéw), w terminie
14 dni od daty jej doreczenia.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie

mgr Malgorzata Mordarska-Duda

Zastepca Regionalnego Dyrektora

Regionalny Konserwator Przyrody
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:
1. Adresat;

2. OP aa.



INFORMACJA W ZAKRESIE PRZETWARZANIA DANYCH OSOBOWYCH
Uprzejmie informujemy, ze:
1.  administratorem  danych  osobowych  jest Regionalny  Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska
z siedzibg w Krakowie ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow tel.: 12 61 98 120;
2. dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod@krakow.rdos.gov.pl;
3. Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bg¢da w celu rozpatrywania zgloszen o prowadzonych dzialajacych na
obszarze form ochrony przyrody — na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢), ) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) w zwigzku z Ustawg z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody;
4. dane osobowe sa udostgpniane nastgpujacym kategoriom odbiorcow:
- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania na mocy przepisow prawa,
- podmiotom serwisujacym i obslugujacym nasze systemy informatyczne;
5. dane osobowe begda przechowywane przez okres wynikajacy z Jednolitego Rzeczowego Wykazu Akt Generalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska tj.: wieczyscie.
6. osobie, ktorej dane dotycza przystuguje prawo do zadania od administratora dost¢pu do danych osobowych, ich
sprostowania lub ograniczenia przetwarzania, a takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa
Urzgdu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa,;
7. podanie danych jest wymogiem ustawowym wynikajacym z Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody; Konsekwencje nie podania danych osobowych okresla ustawa o ochronie przyrody.
8. Administrator nie przetwarza danych osobowych w sposdb zautomatyzowany, w tym dane osobowe nie
podlegaja profilowaniu.
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