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DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 84 ust. 1 i art. 85 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”) oraz art. 104 §1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, z pézn. zm.,
zwanej dalej ,,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku Pana i S - dnia 15 wrzesnia 2023 r.
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na zmianie
lasu na uzytek rolny, zlokalizowanego na dzialce o numerze ewidencyjnym 276, obreb 0007 Myszyniec,

I. stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwziecia;

II. okreslam istotne warunki korzystania ze $Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
teren6w sgsiednich, zgodnie z ktérymi:

1. Podczas prac nalezy stosowa¢ sprawny technicznie sprzet i maszyny.

2. Materialy i surowce nalezy sktadowa¢ w sposob uniemozliwiajacy przedostanie si¢ zanieczyszczen
do gruntu i wod.

3. W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, trzeba podja¢ natychmiastowe dziatania
w celu usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt nalezy
przekazaé¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub unieszkodliwienia.

4. Przed przystgpieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonaé¢ ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkdéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontekscie przepisow dotyczacych w szczegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkows. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody.

5. Usuwanie drzew przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakdéw (tj. z wylaczeniem okresu od
1 marca do 15 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym, po wczesniejszej opinii
ornitologicznej o braku czynnych siedlisk gatunkéw objetych ochrona.

6. Zapewni¢ ochrong pni, koron i systeméw korzeniowych drzew i krzewow, ktore nie beda usuwane.

UZASADNIENIE

W dniu 20 wrzeénia 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) wptynat wniosek Pana | SN o +ydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.



Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsigwzigcie polega na zmianie lasu,
niestanowigcego wiasnosci Skarbu Pafistwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita - wynikajaca
zart. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy 00§ - whasciwosé Regionalnego Dyrektora.

Planowane przedsigwziecie nalezy do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 0o$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c)
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z p6zn. zm.).

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zataczono zaswiadczenie
Burmistrza Myszynca z dnia 11 sierpnia 2023 r., znak: IN.GP.6727.169.2023.EK, informujace
o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki objetej przedmiotowym
wnioskiem.

Regionalny Dyrektor w dniu 21 listopada 2023 r. pismem znak: WOOS-I1.420.71.2023.CS.5 wystapit
do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Ostrotece Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(zwanego dalej ,,Dyrektorem ZZ w Ostrotece™). W dniu 8 grudnia 2023 r. Regionalny Dyrektor uzyskal
opini¢ Dyrektora ZZ w Ostrotece z dnia 6 grudnia 2023 r., znak: BI.ZZS.5 4901.331.2023.JT,
wyrazajacg stanowisko, ze nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
ze wzgledu na brak negatywnego wplywu tego przedsigwzigcia na mozliwo$é osiagniecia celéw
srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1478, z pézn. zm.) oraz wskazujaca na koniecznosé uwzglednienia wymagan, ktére to warunki
znalazly swoje odzwierciedlenie w pkt I1.1-3 sentencji niniejszej decyzji.

Zgodnie z danymi zawartymi w karcie informacyjnej przedsigwziecia planowane przedsiewziecie
polega¢ bedzie na zmianie lasu na uzytek rolny, na terenie dziatki o nr ewid. 276 obreb 0007 Myszyniec.
Teren uzytku lesnego na przedmiotowej dziatce wynosi 1,4925 ha, z czego ok. 0,70 ha to powierzchnia
przeznaczona do przeksztalcenia na uzytek rolny, co stanowi ok. 46% powierzchni catkowitej dzialki.
Zgodnie z wypisem z rejestru gruntéw na przedmiotowej dzialce znajduja si¢ tez pastwiska trwate
0 powierzchni 0,0120 ha i rowy o powierzchni 0,0281 ha. Teren przeznaczony do zmiany lasu na uzytek
rolny znajduje si¢ w sasiedztwie uzytkéw rolnych i lesnych. Od strony wschodniej graniczy z droga
krajowg DK53.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z p6zn. zm., zwanej
dalej ,,uoop™).

Teren przeznaczony pod inwestycje zlokalizowany Jest w odlegtosci okoto 8,3 km od obszaru Natura
2000 Myszynieckie Bory Sasankowe PLH140049, okoto 11,00 km od obszaru Natura 2000 Bory
Chrobotkowe Karaska PLH140047 oraz okoto 11,9 km od obszaru Natura 2000 Doliny Omulwi
i Plodownicy PLB140005.

Obszar realizacji inwestycji znajduje sie w odlegtosci ok. 2,9 km od korytarza ekologicznego Kurpie
Zachodnie.

Biorge pod uwage zakres i lokalizacje przedsiewziecia, Jego realizacja i funkcjonowanie nie bedzie
znaczaco negatywnie oddzialywac na cele, przedmioty ochrony i integralnos¢ obszaréw Natura 2000,
Jak réwniez na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ w sposob istotny do zwiekszenia wrazliwosci elementéw $rodowiska na zmiany klimatu
oraz zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu, a okreslone istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania tego przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartodci przyrodniczych, zasobéw naturalnych
1zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sgsiednich zminimalizuja negatywne
oddziatywanie planowanych do przeprowadzenia dzialaf. Tu nalezy podkresli¢, ze zgodnie z uoop oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona,
obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny
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Dyrektor Ochrony Srodowiska mogg wyda¢ decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w
trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska migdzy innymi
moze zezwolié na obszarze swojego dziatania na odstgpstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych obszarem rozrodu, wychowu mlodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw
zwierzat  podlegajacych  ochronie oraz niszczenia  gniazd ~ wstosunku  do  gatunkdéw
ptakéw objetych czesciowa i Scista ochrona. Zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku
do zwierzgt gatunk6w objetych ochrona moze by¢é wydane w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony
dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z
przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:

1. lezy w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkow roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub

2. wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkdéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub

3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub

4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz chwytanie, pozyskiwanie
lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkéw objetych ochrona S$cista, gatunkéw ptakoéw oraz gatunkéw
wymienionych w zalgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogoéw
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spolecznym lub
gospodarczym lub wymogdéw zwiazanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska, lub

7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogdéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwiazanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczeg6lnie rygorystyczne
wobec gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zalgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przeslanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art.-56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bgdacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakéw objetych ochrong gatunkowa,
zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-
5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontekscie
przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.
Jednoczesnie informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong
gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.



Usuwanie drzew poza okresem lggowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym pozwoli
unikna¢ niepokojenia gniazdujacych ptakow, a takze ograniczy ich $miertelnos$é. Zabezpieczenie drzew
i krzewow, ktore nie beda usuwane zapewni zachowanie drzewostanu i krzewéw w dobrym stanie.

Zgodnie z pismem Starosty Powiatu Ostrofeckiego z dnia 22 listopada 2023 r., znak:
BOSIR.6163.39.2023.ASZ: nadzér nad gospodarka lesng na przedmlotoweJ dzialce sprawuje
Nadlesniczy Nadlesnictwa Myszyniec. Dla przedmiotowej dziatki w ciggu 10 lat nie zostata wydana
zadna decyzja z zakresu gospodarki lesnej. Ponadto las znajdujacy sie na przedmiotowej dzialce nie
jest lasem ochronnym w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
(Dz.U. 22023 r. poz. 1356, ze zm.).

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postgpowanie zapewnil Stronom czynny udzial
w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie
si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan. W okres$lonym terminie nie
wplynetly do organu zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.
Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji i o decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach materialow, atakze bioragc pod uwage opini¢ Dyrektora
77 w Ostrotece oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00s, jak réwniez majac
na uwadze rodzaj, charakter i lokalizacj¢ planowanego przedsiewzigcia stwierdza sig, ze zmiana lasu
na uzytek rolny na dziatce nr 276 w miejscowosci Myszyniec nie bedzie miala znaczacego wplywu
na srodowisko, w tym na obszary chronione i nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko.

Z uwagi na powyzsze postanawiam jak w sentencji.
POUCZENIE

Zgodnie z art. 129 § 2 Kpa od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwolania,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

W przypadku zrzeczenia su; prawa do wniesienia odwotania od decyzp I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu admlmstracyjnego R OCH
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Zalacznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z p6Zn. zm.)

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwzigcia inwestycja dotyczy zmiany
lasu na uzytek rolny na czesci dziatki o nr ew. 276, obreb 0007 Myszyniec, gmina Myszyniec.
Przedmiotowa dziatke zgodnie z ewidencja gruntow stanowia lasy (1,4925 ha), pastwiska trwate
(0,0120 ha) oraz grunty pod rowami (0,0281 ha). Powierzchnia uzytku lesnego przeznaczona do
przeksztatcenia na uzytek rolny wynosi 0,70 ha, co stanowi 46% powierzchni calkowite] dziakki. Jest to

uzytek lesny LsVI z przewaga sosny 1 brzozy. Otoczenie inwestycji stanowia glownie tereny lesne oraz
rolne.

Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszarow podlegajacych ochronie na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z poézn. zm.).
Teren przeznaczony pod inwestycje zlokalizowany jest w odleglosci okoto 8,3 km od obszaru Natura
2000 Myszynieckie Bory Sasankowe PLH140049, okoto 11,00 km od obszaru Natura 2000 Bory
Chrobotkowe Karaska PLH140047 oraz okofo 11,9 km od obszaru Natura 2000 Doliny Omulwi
i Ptodownicy PLB140005.

Obszar realizacji inwestycji znajduje sig W odlegtosci ok. 2,9 km od korytarza ekologicznego Kurpie
Zachodnie.

Biorac pod uwage rodzaj, charakter i lokalizacj¢ planowanego przedsiewzigcia stwierdza sig, ze zmiana
lasu na uzytek rolny na dziatce nr 276 w obrebie 0007 Myszyniec, gmina Myszyniec nie bedzie znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na przedmioty ochrony 1 integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000 oraz na
spojno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni sig
w sposOb istotny do zwiekszenia wrazliwosci elementow srodowiska nazmiany klimatu oraz
zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu. o —
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