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DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”) po rozpatrzeniu wniosku z dnia

29 listopada 2023 r., Pana | o Vydanic decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach,

orzekam

o umorzeniu w calosci postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu, niestanowigcego wiasnosci
Skarbu Panstwa, na uzytek rolny, na dziatce o numerze ewidencyjnym 166, w obrebie Pietrzyk,
gmina Lutocin, z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢.

Uzasadnienie

W dniu 4 grudnia 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego

dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) wptynal wniosek z dnia 29 listopada 2023 r. Pana |
B o Vydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Przedmiotowy wniosek zostal uzupelniony w dniu 8 stycznia 2024 r.

Analiza zebranej dokumentacji wykazala, iz planowane przedsigwziecie polega na zmianie lasu
niestanowigcego wiasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzila —
wynikajacg z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg
00$”) — wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy 00§, uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych: przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko jak tez przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Zgodnie z art. 60 ustawy oos, Rada Ministrow, uwzgledniajac mozliwe oddziatywanie na

$rodowisko przedsigwzig¢ oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 008,

okreslita, w drodze rozporzadzenia:

1) rodzaje przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko;

2) rodzaje przedsigwzigé moggcych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

3) przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane jako przedsigwziecia,
o ktérych mowa w pkt 11 2.



Przedmiotowe przedsiewzigcie polega na zmianie lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny, zlokalizowanego na dzialce o nr. ew. 166, w obrebie 0015 Pietrzyk,
gminie Lutocin, powiecie zurominskim, wojew6dztwie mazowieckim. Teren przeznaczony do
zmiany, o powierzchni 0,09 ha, uzytkowany bylby jako pastwisko trwate.

Po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
i zatgczonej do niego dokumentacji stwierdzono, ze rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg
potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia nie kwalifikuja
go do grupy przedsigwzig¢ wymienianych w § 2, ani w § 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz.
U.z2019r. poz. 1839, ze zm.).

Powyzsze fakty dotyczace charakteru przedsigwzigcia pozwolily stwierdzié, ze nie posiada ono
cech ani parametréw umozliwiajacych wydanie dla niego w mysl obowiazujacych przepisow
prawa decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Brak jest zatem przedmiotu postepowania
w sprawie o wydanie takiej decyzji. W takiej sytuacji prowadzone postepowanie zmierzajace do
Jej wydania jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Regionalny Dyrektor zapewnil stronom czynny udziat w kazdym
stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢ co do
zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych zadan. W okreslonym terminie nie wptynety
do organu zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.
Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8 i 9 ustawy oo dane o wniosku o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach i o niniejszej decyzji zostaly zamieszczone w publicznie
dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego
ochronie.

Zgodnie z trescig art. 105 § 1 Kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato
si¢ bezprzedmiotowe w catoéci albo w czeéci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czescei.

Uwzgledniajac powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie
moze ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (t. j. Dz. U. z
2023 r. poz. 2111) optata skarbowa podlega zwrotowi w przypadku, jesli mimo zaptacenia optaty
nie dokonano czynnosci urzgdowej. Sposéb dokonywania zwrotu optaty skarbowej oraz tryb
przekazywania organom podatkowym dokumentéw niezbednych do dokonania jej zwrotu



okreslono w § 6 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie zaplaty
optaty skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz. 1330). Z tego wzgledu o zwrot nadptaty optaty skarbowe;j
nalezy wystapi¢ do organu, ktory pobrat ta oplate, tj. do Prezydenta m.st. Warszawy (Centrum
Obstugi Podatnika, ul. Obozowa 57, 01-161 Warszawa). Informacje w powyzszym zakresie
znajdzie Pan na stronie internetowej Centrum Obstugi Podatnika pod adresem:
https://warszawal9115.pl/-/op%C5%82ata-skarbowa-pytania.
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