WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

K-1.431.2.3.2022.6.JJ

Szczecin, dnia 26 stycznia 2023 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Przedmiot kontroli

Prawidtowos¢ realizacji zadan wiasnych organizatoréw w zakresie
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej
dofinansowanych przez doptate do ceny uslugi ze $rodkow
Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze
uzytecznos$ci publicznej, w tym prawidtowos¢ wyliczenia doptaty
w 2021 r.

Nazwa i adres organu
kontrolujacego

Wojewoda Zachodniopomorski
ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Nazwa i adres jednostki
kontrolowanej

Gmina Tuczno
ul. Wolnosci 6, 78-640 Tuczno

Osoba peligca funkcje
kierownika jednostki
kontrolowanej w okresie
objetym kontrola oraz
w okresie prowadzenia
kontroli

Pan Krzysztof Mikotajczyk
Burmistrz Tuczna

Okres objety kontrola 2021 r.
- Aleksandra Komincz — starszy inspektor wojewodzki
(kierownik zespotu kontrolnego),
Kontrolujacy - Malgorzata Konarska — starszy inspektor wojewodzki,

z  Wydzialu  Kontroli ~ Zachodniopomorskiego  Urzgdu

Wojewddzkiego w Szczecinie.

Nr upowaznienia

Upowaznienie nr 30/22 z dnia 21 kwietnia 2022 r.

Podstawy prawne do
przeprowadzenia kontroli

— art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzagdowej (Dz.U. z 2020 r., poz. 224),

— art. 18 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 16 maja 2019 r. o Funduszu
rozwoju przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci
publicznej (Dz.U. z 2021 r., poz. 717 ze zm.).

Kryteria prowadzenia
kontroli

legalnos¢, gospodarnos$é, rzetelnosé, celowosé

Termin kontroli

4 - 13 maja2022r.

Rodzaj kontroli

Pozaplanowa, tryb zwykty!

Majac na wzgledzie obowigzujacy na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stan epidemii (rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r., Dz. U. z 2022 r. poz. 340) przedmiotowe czynnos$ci, na podstawie art. 21 ustawy

Zachodniopomorski Urzqd Wojewddzki w Szczecinie

Wydziat Kontroli
Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
tel. 91 43 03 554
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— Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 869 ze zm., Dz.U. z 2021 r. poz. 305 ze
zm.), zwana dalej ustawg o finansach publicznych.

— Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. z 2019 r. poz. 351 ze zm., Dz.U. z 2021 r. poz. 217 ze
zm.), zwana dalej ustawg o rachunkowosci.

— Ustawa z dnia 16 maja 2019 r. o Funduszu rozwoju przewozow
autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej (Dz. U. z
2019 r. poz. 1123 ze zm., Dz.U. z 2021 r. poz. 717 ze zm.),
zwana dalej ustawa o Funduszu rozwoju przewozow
autobusowych o charakterze uzytecznos$ci publiczne;.

— Ustawa z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie
zbiorowym (Dz. U z 2020 r. poz. 1944 ze zm., Dz.U. z 2021 r.
poz. 1371), zwana dalej ustawg o publicznym transporcie
zbiorowym.

— Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia
9 sierpnia 2019 r. w sprawie wnioskow o objecie w danym roku
budzetowym doptata z Funduszu rozwoju przewozoéw
autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej (Dz.U.
z 2019 r. poz. 1514, Dz.U. z 2021 r. poz. 582) zwane dalej
rozporzadzeniem w sprawie wnioskow o objecie w danym roku
budzetowym doplata z Funduszu rozwoju przewozow
autobusowych o charakterze uzytecznosci publiczne;.

— Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 2 marca 2010 r.
w sprawie szczegodtowej klasyfikacji dochodow, wydatkow,
przychoddw i rozchoddéw oraz srodkoéw pochodzacych ze zrodet
zagranicznych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1053 ze zm.), zwane dalej
rozporzadzeniem w sprawie szczegotowe] klasyfikacji
dochodow, wydatkow, przychoddéw i1 rozchodéw oraz srodkow
pochodzacych ze zrodet zagranicznych.

— Rozporzadzenie (WE) 1370/2007 Parlamentu Europejskiego
1 Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug
publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu
pasazerskiego oraz uchylajagcym rozporzadzenie Rady (EWG)
nr 1191/69 i (EWG) nr 1107/70, zwane dalej rozporzadzeniem
Parlamentu  Europejskiego 1 Rady dotyczacym ustug
publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu
pasazerskiego.

Podstawa prawna

o kontroli w administracji rzagdowej, przeprowadzone zostaly poza siedziba podmiotu kontrolowanego, o czym Burmistrz
Tuczna zostal poinformowany w zawiadomieniu okontroli z dnia 21 kwietnia 2022 r. (znak:
K-1.431.2.3.2022.1.AK).
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Osoba udzielajaca

e re s . . | Pan Krzysztof Mikotajczyk — Burmistrz Tuczna
wyjasnien w trakcie kontroli

USTALENIA KONTROLI

Zgodnie z art. 1 oraz art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 16 maja 2019 r. o Funduszu rozwoju przewozow
autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej, sSrodki Funduszu stuzq realizacji zadan
wlasnych organizatorow dotyczgcych zapewnienia funkcjonowania publicznego transportu
zbiorowego w zakresie przewozow o charakterze uzytecznosci publicznej przez doptate do ceny ustugi
za wyjqtkiem komunikacji miejskiej.

1. Whniosek o objecie doplatg

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy o Funduszu rozwoju przewozoéw autobusowych
o charakterze uzytecznos$ci publicznej, doptacie ze $rodkow Funduszu rozwoju przewozow
autobusowych o charakterze uzyteczno$ci publicznej (dalej: Fundusz), podlegaja linie
komunikacyjne niefunkcjonujace co najmniej 3 miesigce przed dniem wejscia w zycie ustawy,
tj. 18 lipca 2019 r. oraz linie, na ktére umowa o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego zostanie zawarta po jej wejsciu w zycie.

Gmina Tuczno ztozyta do Wojewody Zachodniopomorskiego dwa wnioski o objgcie doptata

w ramach ustawy o funduszu przewozow autobusowych o charakterze uzyteczno$ci publicznej
w2021 r.

Jak poinformowat Burmistrz Tuczna ,,(...) linie autobusowe (...) relacji Tuczno-Wrzosy-
Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Waleckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno oraz (...)
Tuczno (...)-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko sq to nowe linie uruchomione w 2021 r. (...)".

., (...) linie (...) zostaly uruchomione na prosbe mieszkancow Gminy Tuczno dojezdzajgcych do
pracy, szkoty, sklepow, urzedu, ktorzy osobiscie przyjezdzali do Urzedu Miejskiego w Tucznie na
spotkania z Burmistrzem Tuczna”.

(dowdd: akta kontroli od str. 47 do str. 52)

IV nabdér

Whniosek o objecie doptata do linii komunikacyjnej Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki
Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno ztozono w dniu 30 lipca
2021 r., zgodnie z wymaganym terminem, tj. w okresie od 14 do 30 lipca 2021 r.

(dowdd: akta kontroli od str. 303 do str. 312)

Po przeprowadzeniu weryfikacji wniosku Wydzial Infrastruktury, Rolnictwa 1 Rozwoju
Regionalnego ZUW w dniu 4 sierpnia 2021 r. zwrdcit si¢ do Jednostki o dokonanie jego korekty.
Gmina Tuczno przekazata korekte wniosku w dniu 9 sierpnia 2021 r.

(dowdd: akta kontroli od str. 313 do str. 320)




Do wniosku Jednostka zalaczyla rozktad jazdy, kalkulacje/wyliczenia planowanej kwoty
deficytu dla linii komunikacyjnej, planowanej wielko$ci pracy eksploatacyjnej oraz planowane;j
kwoty doptaty, projekt uchwaty organu stanowigcego w sprawie organizacji publicznego transportu
zbiorowego na terenie Gminy Tuczno oraz o$wiadczenie Burmistrza Tuczna o braku, w odlegtosci
500 m od przystankéw komunikacyjnych 1 dworcéw na liniach komunikacyjnych, obiektow
wymienionych w §3 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie wnioskéw o objecie w danym roku budzetowym
doptatg z Funduszu rozwoju przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publiczne;.

(dowdd: akta kontroli od str. 303 do str. 312 oraz od str. 315 do str. 320)

Ponadto Burmistrz Tuczna poinformowat, ze ,, We wniosku o objecie doptatg Gmina wskazata
dtugos¢ kursu 30 km tak jak uzgodniono z przewoznikiem o takiej ilosci km byta mowa podczas
rozmow. Diugosé kursu jest usredniona: diuzsza petla ma dtugosc¢ 38 km, krotsza 22 km co daje nam

sume 60 km a usredniona wartos¢ to 30 km”’. Wyjasnienie przyj¢to.
(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Jednoczesnie w powyzszym zakresie stwierdzono, ze:
- do wniosku o objecie doptata nie przedtozono zalacznika nr 6, tj. mapy pogladowej/
poczatkowej
i koncowej linii komunikacyjnej wraz z podaniem miejscowosci w ktorych s3
zlokalizowane,
- w korekcie wniosku blednie wskazano liczbe zatrzyman autobusu na przystankach
komunikacyjnych.
Szczegolowy opis uchybien zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych

schematu potaczen komunikacyjnych, przystankéw, miejscowosci

uchybien.

Whioskiem objeto 1 lini¢ komunikacyjng o tacznej dlugosci 120 km (tam i1 z powrotem
dziennie). We wniosku wykazano rowniez m.in., ze planowana liczba dni pracy dla linii wyniesie 86
dni, planowana tgczna wielko$¢ pracy eksploatacyjnej wyniesie 10 320 wkm, planowany deficyt linii
wyniesie 31 992,00 zt, natomiast kwote doptaty okreslono w wysokosci 28 792,80 zt. Szczegdtowe
dane w tym zakresie zawarto w ponizszej tabeli.

Dhugos¢ linii | | . . Planowana Planowana .
- . . - Liczba dni wielko$¢ pracy . Whnioskowana
Linia komunikacyjna dziennie - -7 | kwota deficytu
pracy dla linii | eksploatacyjnej g kwota doplaty
(w wkm) linii
(w wkm)
Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki
Jz?ierill‘l\i,féiij‘eﬁ?:g‘fa 120 86 10 320 31992,00 7t | 28 792,80 zt
Wrzosy-Tuczno

(dowdd: akta kontroli od str. 315 do str. 318)

Planowang kwote deficytu linii komunikacyjnej stanowita roznica pomi¢dzy planowang kwota
przychodow linii komunikacyjnej, a planowanym kosztem funkcjonowania linii.

Koszt funkcjonowania linii oszacowano na kwote 47 472,00 zt (tj. iloczyn planowanej tacznej
wielkosci pracy eksploatacyjnej [10 320 wkm] oraz kosztu jednostkowego wozokilometra
[4,60 zt/wkm)]).

(dowdd: akta kontroli str. 311 oraz str. 319)




W zakresie przyjetej stawki kosztu za 1 wozokilometr Jednostka przedtozyta wyjasnienie PKS
Walcz Sp. z 0.0., ktére byto odpowiedzialne za przygotowanie kalkulacji deficytu dla linii ,, (...) Przy
szacowaniu kosztu jednostkowego na 1 km w wysokosci 4,60 zt bazowano na naszych kosztach
jednostkowych za rok 2019, ktory byl ostatnim rokiem, w ktorym elementy kosztu
1 kilometra mozna bylo oszacowaé w miare rzetelnie i prawidtowo. Rok 2020 i 2021 byt rokiem
pandemii, zawieszania komunikacji publicznej zwigzanej z wprowadzeniem nauki zdalnej
i hybrydowej, gdzie koszty jednostkowe nie byly adekwatne do planowanych kosztow w m-cu IX, X,
XI, XII 2021 r. Koszty jednostkowe za rok 2019 byly minimalnie korygowane w oparciu
0 posiadang wiedze w zakresie wzrostu kosztow paliw, energii, wynagrodzen i innych. (...)
Planowany koszt w roku 2019 zostaf wykonany na poziomie 4,16 zI. Zatozono Sredni wzrost na IX, X,
XI, XII 2021 w stosunku do roku 2019 okoto 110,58% przyjmujgc koszt jednostkowy
4,60 zt/km”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Planowang kwote przychodow okreslono na kwote 15 480,00 zt (tj. iloczyn planowanej tacznej
wielkosci pracy eksploatacyjnej [10 320 wkm] oraz przychodu na 1 wozokilometr
[1,50 zt]). Z informacji przedtozonej w tym zakresie wynika, ze ,, (...) Planujgc kwote przychodu do
kalkulacji nie opierano si¢ na danych z innej juz funkcjonujgcej linii przyjmujgc kwote przychodow
w wysokosci 15480,00 zt ktory to wynika z kalkulacji planowanej kwoty deficytu linii komunikacyjnej
w okresie 1.09.2021 r do 31.12.2021 r na linii Tuczno-Plociczno. Kwote przyjeto szacunkowo na
podstawie wniosku mieszkancow tych miejscowosci, ktore zostaly zgloszone do Urzedu Miasta
i Gminy w Tucznie-informacje od pracownikow UMiG w Tucznie. Nie planowano przychodow
w rozbiciu na bilety jednorazowe, miesigczne i dopftaty. (...)".

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

V nabor

Whiosek o objecie doptatg do linii komunikacyjnej Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko
ztozono w dniu 10 wrzesnia 2021 r., zgodnie z wymaganym terminem, tj. w okresie od 3 do 10
wrzesnia 2021 r.

(dowdd: akta kontroli od str. 321 do str. 330)

Po przeprowadzeniu weryfikacji wniosku Wydzial Infrastruktury, Rolnictwa 1 Rozwoju
Regionalnego ZUW w dniu 10 wrzes$nia 2021 r. zwrdcit si¢ do Jednostki o jego uzupeknienie. Gmina
Tuczno przekazata korekte ww. wniosku w dniu 13 wrze$nia 2021 r. W dniu 21 wrze$nia Wydziat
Infrastruktury, Rolnictwa i Rozwoju Regionalnego ZUW ponownie zwrocit si¢ do Gminy z prosba
o kolejna korekte wniosku. Wniosek zostal przestany przez Jednostke w dniu 21 wrzes$nia 2021 r.

(dowod: akta kontroli od str. 331 do str. 349)

Do wniosku Jednostka zataczyta rozklad jazdy, kalkulacje/wyliczenia planowanej kwoty
deficytu dla linii komunikacyjnej, planowanej wielko$ci pracy eksploatacyjnej oraz planowanej
kwoty doptaty, uchwate nr XXX/230/2021 Rady Miejskiej w Tucznie z dnia 28 lipca 2021 r.
w sprawie organizacji publicznego transportu zbiorowego na terenie Gminy Tuczno oraz
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o$wiadczenie Burmistrza Tuczna o braku, w odleglosci 500 m od przystankow komunikacyjnych
i dworcéw na liniach komunikacyjnych, obiektow wymienionych w §3 pkt 6 rozporzadzenia
w sprawie wnioskOw o objecie w danym roku budzetowym doptatg z Funduszu rozwoju przewozow

autobusowych o charakterze uzytecznos$ci publiczne;.
(dowod: akta kontroli od str. 331 do str. 349)

W powyzszym zakresie stwierdzono, ze:
- do wniosku o objecie doptata nie przedtozono zalacznika nr 6, tj. mapy pogladowej/
schematu potaczen komunikacyjnych, przystankow, miejscowosci poczatkowej
i koncowej linii komunikacyjnej wraz z podaniem miejscowosci w ktorych s3
zlokalizowane,
- w korekcie wniosku blednie wskazano liczbe zatrzyman autobusu na przystankach
komunikacyjnych.
Szczegolowy opis uchybien zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych
uchybien.

Whioskiem objeto 1 lini¢ komunikacyjng o tacznej dtugosci 88 km (tam i z powrotem dziennie).
We wniosku wykazano m.in., ze planowana liczba dni pracy dla linii wyniesie 64 dni, planowana
taczna wielko$¢ pracy eksploatacyjnej wyniesie 5 632 wkm, planowany deficyt linii wyniesie
19 148,80 zl, natomiast kwot¢ doptaty okreslono w wysokosci 16 896,00 zt. Szczegdtowe dane
w tym zakresie zawarto w ponizszej tabeli.

Dlugos¢ linii Liczba dni wizllir;cs?\évarr]:c Planowana Whnioskowana
Linia komunikacyjna dziennie - Pracy 1 ywota deficytu
pracy dla linii | eksploatacyjnej S kwota doplaty
(w wkm) linii
(W wkm)
T“CZ”O'LUS’;‘;S]E':@C'”ko""'ce' 88 64 5632 19 148,80zt | 16 896,00 zk

(dowod: akta kontroli od str. 346 do str. 349)

Planowang kwote deficytu linii komunikacyjnej stanowita roznica pomig¢dzy planowang kwotg
przychodow linii komunikacyjnej, a planowanym kosztem funkcjonowania linii.

Koszt funkcjonowania linii oszacowano na kwote 25 907,20 zt (tj. iloczyn planowanej tacznej
wielkosci pracy eksploatacyjnej [5632 wkm] oraz kosztu jednostkowego wozokilometra
[4,60 zt/wkm)]).

(dowdd: akta kontroli str. 327)

W zakresie przyjetej stawki kosztu 1 wozokilometra Jednostka przedlozyta wyjasnienie PKS
Walcz Sp. z o.0., ktore byto odpowiedzialne za przygotowanie kalkulacji deficytu dla linii ,,(...)
Szacujgc poszczegolne kwoty elementow sktadowych kosztu jednostkowego 1 km w wysokosci
4,60 zi, ktory to wynika z planowanej kwoty deficytu linii komunikacyjnej w okresie od 1.10.2021 do
31.12.2021r na linii Tuczno-Jamienko opierano sie na danych bazowych tak jak na linii Tuczno-
Plociczno z catego roku 2019. Majqgc szerszq wiedzeg o ewemtualnych kosztach (umowa byta zawarta
pozniej) zmianie ulegly tylko koszty jednostkowe 1 km: (...) Ogolny koszt jednostkowy byt taki sam
jak na linii Tuczno-Plociczno i wyniost 4,60 zt/km. (...)".

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)
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Planowang kwotg przychodow okreslono na kwote 6 758,40 zt (tj. iloczyn planowanej laczne;j
wielkosci pracy eksploatacyjnej [5632 wkm] oraz przychodu na 1 wozokilometr [1,20 zl]).
W powyzszym zakresie Jednostka przedlozyta nastepujace wyjasnienia PKS Sp. z 0.0. w Walczu
(operatora), z ktorych wynika, ze ,,(...) Planujgc kwote przychodu do kalkulacji nie opierano si¢ na
danych z innej juz funkcjonujgcej linii szacujgc kwote przychodow w wysokosci 6758,40 zi
wynikajgcej z kalkulacji kwoty deficytu linii komunikacyjnej w okresie od 1.10.-31.12.2021r (umowa
zaczeta funkcjonowac od 20.10.2021r). Kwoty przyjeto szacunkowo na podstawie informacji Urzedu
Miasta i Gminy Tuczno pochodzqcych z wnioskow zgtoszonych do tego urzedu. Nie planowano
przychodow z rozbiciem na bilety jednorazowe, miesieczne i doptaty. (...)".

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Ponadto na dzien kontroli Burmistrz Tuczna przedtozyl nastepujace wyjasnienie w zakresie
sposobu okreslenia planowanej kwoty przychoddéw przy obliczaniu deficytu dla obu linii (IV i V
nabor). ,, Stawka przychodow z linii autobusowej w kwocie 1,50 jest to planowana stawka przychodu
wskazana przez przewoznika na linii relacji Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Walteckie-Krepa
Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno oraz stawka w kwocie 1,20 jest to rowniez
stawka planowana wskazana przez przewoznika na linii relacji Tuczno ul. 1 Maja-Tuczno ul.
Wolnosci-Tuczno ul. Wolnosci (osiedle)-Tuczno ul. Dworcowa-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko. Do
wyliczenia stawek przychodow z poszczegolnych linii uwzgledniono planowang sprzedaz biletow
miesiecznych,  jednorazowych  oraz doplate do  biletow  miesigcznych  uzyskiwang
z Urzedu Marszatkowskiego, uzyskana wartos¢ dzielona jest przez ilos¢ km na poszczegolnych
liniach. Dane do wyliczenia stawek przychodow wzieto na podstawie innych linii o podobnym
przebiegu”.

(dowod: akta kontroli str. 54)

Ponadto kontrolujacy zwrocili si¢ z prosba o wyjasnienie, czy na dzien dokonywania kalkulacji
planowanej kwoty deficytu dla obu linii komunikacyjnych (nabor IV 1 V) przewoznik posiadat
informacje o innych przychodach, ktére nalezatoby uwzgledni¢ dokonujac tej kalkulacji. Gmina
poinformowata, ze , Na dzien dokonywania kalkulacji planowanej kwoty deficytu dla obu linii
komunikacyjnych przewoznik nie posiadat informacji o innych przychodach, ktore nalezatoby
uwzgledni¢ przy dokonywaniu kalkulacji™.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)
Umowy o doptate w 2021 r. ze srodkoéw Funduszu

Wojewoda Zachodniopomorski zawart z Gming Tuczno dwie umowy o doptate w roku 2021
ze $rodkéw Funduszu do finansowania realizacji zadan wiasnych organizatorow w zakresie
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej. W dniu 24 sierpnia 2021 r. zawarto
umowe nr 45/IR/FRPA/2021 (IV nabdr), natomiast w dniu 8 pazdziernika 2021 r. zawarto umowe nr
52/IR/FRPA/2021 (V nabdr). Zgodnie z umowami maksymalna kwota doptat zostata okreslona
w wysoko$ci odpowiednio 28 792,80 z1 oraz 16 896,00 zi.

Doptaty miaty zosta¢ wykorzystane na uruchomienie 1 linii komunikacyjnej o tacznej dtugosci
30 km i wielkos$ci pracy eksploatacyjnej 10 320 wozokilometrow (umowa nr 45/IR/FRPA/2021) oraz




na uruchomienie 1 linii komunikacyjnej o facznej dtugosci 22 km i wielkos$ci pracy eksploatacyjnej
5 632 wozokilometrow (umowa nr 52/IR/FRPA/2021). W umowach okreslono takze m.in., ze
Organizator dokonuje wyboru operatora publicznego transportu zbiorowego na zasadach okreslonych
w ustawie o publicznym transporcie zbiorowym oraz zawiera z operatorem umowe¢ o $wiadczenie
uslug w zakresie publicznego transportu zbiorowego po uzyskaniu zgody organu stanowigcego na jej
zawarcie. Ponadto wskazano, ze warunkiem uzyskania dopfat jest m.in. zawarcie przez Organizatora
umowy o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego.

(dowod: akta kontroli od str. 350 do str. 375)

Umowy o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zhiorowego

Uchwata nr XXX/230/2021 Rady Miejskiej w Tucznie z dnia 28 lipca 2021 r. w sprawie
organizacji publicznego transportu zbiorowego na terenie Gminy Tuczno organ upowaznit
Burmistrza Tuczna do zawarcia umowy o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego na zasadach okre$lonych w art. 22 ust. 1 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym

na 2 nowe linie komunikacyjne (IV 1 V nabor).
(dowod: akta kontroli od str. 329 do str. 330)

W dniu 20 wrzesnia 2021 r. Gmina Tuczno zawarla z Przedsi¢biorstwem Komunikacji
Samochodowej Sp. z 0.0. z siedzibg w Walczu umowg o $Swiadczenie ustug w zakresie transportu
zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej na terenie Gminy Tuczno — linia komunikacyjna
nr 68049 relacji Tuczno-Ptociczno-Tuczno. Umowa obowigzywata w okresie od dnia 1 wrze$nia do
31 grudnia 2021 r. Wynagrodzenie dla Operatora ustalono jako iloczyn wozokilometrow w okresie
rozrachunkowym 1 stawki za 1 wozokilometr w wysokosci 4,60 zi. Maksymalna kwota
wynagrodzenia za okres obowigzywania umowy zostata ustalona w wysokosci 47 472,00 zt.

(dowdd: akta kontroli od str. 376 do str. 391)

W dniu 20 pazdziernika 2021 r. Gmina Tuczno zawarla z ww. Wykonawcg kolejng umowe
o $wiadczenie ustlug w zakresie transportu zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej na
terenie Gminy Tuczno — linia komunikacyjna nr 68060 relacji Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-
Tuczno. Umowa obowiazywata w okresie od dnia 20 pazdziernika do 31 grudnia 2021 r.
Wynagrodzenie dla Operatora ustalono jako iloczyn wozokilometrow w okresie rozrachunkowym
1 stawki za 1 wozokilometr w wysoko$ci 4,60 zi. Maksymalna kwota wynagrodzenia za okres
obowigzywania umowy zostala ustalona w wysokos$ci 25 907,20 zi.

W przypadku ww. umowy stwierdzono, ze przewoznik rozpoczat kursy od dnia
18 pazdziernika 2021 r. W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna poinformowal, ze ,, Przewoznik
w miesigcu pazdzierniku 202 1r. rozpoczgt kursowanie dwa dni wczesniej tj. 18.10.2021r. gdyz zaczgl
prace od poniedziatku a nie jak mowita umowa od srody 20.10.2021r. (niedopatrzenie pracownika
PKS) ”. Wyjasnienie przyj¢to majac na uwadze, ze nie przekroczono maksymalnej wielkosci pracy
eksploatacyjnej okre§lonej w umowie z Wojewoda. Jednoczes$nie stwierdzono, ze Jednostka nie
dokonata stosownej zmiany w zapisach umowy z przewoznikiem. Szczegélowy opis uchybienia
zawarto w czesci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.




(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201 oraz od str. 396 do str. 404)

Kontrolujacy dokonali analizy uméw zawartych przez Gming z Operatorem pod wzgledem ich
zgodno$ci z wymogami okreSlonymi w art. 25 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.
W powyzszym zakresie stwierdzono, ze przepisy ww. artykutu nie znajduja w peini odzwierciedlenia
w tresci przedmiotowych umow. Szczegélowy opis nieprawidlowosci zawarto w czesci: Zakres,
przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci.

(dowod: akta kontroli od str. 392 do str. 395 oraz od str. 405 do str. 408)

2. Realizacja zadania

Zgodnie z §3 ust. 1 uméw o doptate nr 45/IR/IFRPA/2021 oraz 52/IR/FRPA/2021 Gmina
Tuczno (Organizator) zobowigzana zostata do sktadania wnioskow o doptatg. Jednostka ztozyta do
Wojewody Zachodniopomorskiego nastepujace wnioski w ramach ustawy o Funduszu przewozow
autobusowych o charakterze uzytecznos$ci publicznej:

IV nabér
o zaIIl kwartat 2021 r.: wniosek przekazano w dniu 6 pazdziernika 2021 r.,
o za IV kwartat 2021 r: wniosek przekazano w dniu 30 listopada 2021 r. (korekty wniosku
dokonano w dniu 3 grudnia 2021 r.).
(dowdd: akta kontroli od str. 409 do str. 429)

V nabdr
o za IV kwartal 2021 r: wniosek przekazano w dniu 30 listopada 2021 r. (korekty wniosku
dokonano w dniu 3 grudnia 2021 r.).
(dowdd: akta kontroli od str. 430 do str. 443)

Stwierdzono, ze wnioski o doptate za IV kwartat 2021 r. zostaty ztozone zgodnie z terminem
okreslonym w umowach z Wojewoda, natomiast wniosek za III kwartat 2021 r. zlozono
nieterminowo. Skladajagc wniosek Zastgpca Burmistrza Tuczna wyjasnita, ze ,,(...) Prosze
o rozpatrzenie wniosku, ktory zostal ztoZony po terminie z uwagi na diugotrwalq nieobecnos¢
pracownika odpowiedzialnego za obstuge wnioskow o doplate z funduszu przewozow autobusowych.
Burmistrz przekazat zalatwienie sprawy innemu pracownikowi, ktory nigdy nie zajmowat sie takimi
sprawami i nie zauwazyl terminu zlozenia wniosku oczekujgc na przestanie danych od przewoznika.
Po dostarczeniu pracownikowi umowy i przeanalizowaniu jej, wniosek sktadamy niezwlocznie
i zobowiqzujemy si¢ do przestrzegania w przysziosci terminow skladania wnioskow wskazanych
W umowie. (...)".

(dowdd: akta kontroli od str. 409 do str. 415)

Whnioskami o doplate objeto linie komunikacyjne pierwotnie wskazane we wnioskach
o objecie doptata. Do wnioskéw zalaczano zestawienia dokumentujgce m.in. wykonanie pracy
przewozowej przez Operatora za dany okres rozliczeniowy oraz wysoko$¢ poniesionego wkiadu
wlasnego Organizatora czg$ci ceny uslugi w wysoko$ci nie mniejszej niz 10%, zgodnie
z wymogiem §3 ust. 3 uméw o doptatg.




(dowod: akta kontroli od str. 409 do str. 443)

Na podstawie ztozonych wnioskow o doptate Wojewoda Zachodniopomorski przekazat Gminie
Tuczno $rodki z Funduszu rozwoju przewozoéw autobusowych w  tacznej kwocie
32 260,54 zL. Dane w tym zakresie zawarto w ponizszej tabeli.

Data
Whiosek Data_1 wplywu Whioskowana pr;ekazgma Data wptywu Kwota .
7a kwartal: wniosku do kwota doplaty srodkow doptaty do przekazanej
’ ZUW z budzetu Organizatora doptaty
panstwa
IV nabér (umowa nr 45/IR/FRPA/2021)
Il 06-10-2021 7365,60zt| 18-10-2021 18-10-2021 7 365,60 zt
v 03-12-2021 13 806,94 zt | 20-12-2021 20-12-2021 13 806,94 7t
RAZEM 21 172,54 7k RAZEM 21 172,54 7k
V nabor (umowa nr 52/IR/FRPA/2021)
v 03-12-2021 11088,00 zt | 20-12-2021 ‘ 20-12-2021 11 088,00 zt
RAZEM 11 088,00 zi RAZEM 11 088,00 zi
LACZNIE 32 260,54 zt LACZNIE 32 260,54 zt

(dowod: akta kontroli od str. 451 do str. 455)

W wyniku analizy wnioskéw o doptate stwierdzono, ze we wniosku za okres rozliczeniowy

IV kwartat 2021 r. (IV nabdr) biednie wykazano kwote niewykorzystanych s$rodkow

z poprzedniego okresu rozliczeniowego. Szczegolowy opis uchybienia zawarto w czesci: Zakres,
przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.

(dowdd: akta kontroli od str. 424 do str. 429)

Na podstawie dokumentacji przedtozonej przez Gming kontrolujacy zweryfikowali sposob
realizacji przedmiotowego zadania.

Praca eksploatacyjna

W wyniku analizy przedstawionych w toku kontroli dokumentéw oraz ztozonych wyjasnien
stwierdzono rozbiezno$¢ pomigdzy faktycznie wykonang pracg eksploatacyjng, a ta wykazywang
w dokumentacji sktadanej do Wojewody. Powyzsze dotyczy:

- wnioskow o doptatg (wraz z zatacznikami) za IV kwartat do umow nr 45/IR/FRPA/2021
oraz 52/IR/FRPA/2021),
- kwartalnych sprawozdan rozliczajacych doptate za IV kwartal do uméw nr
45/IR/FRPA/2021 oraz 52/IR/FRPA/2021 oraz zalacznika do sprawozdania za
IV kwartat do umowy 52/IR/FRPA/2021,
- rocznego sprawozdania rozliczajacego doptate do umowy 52/IR/FRPA/2021.
Szczegolowy opis uchybienia zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych
uchybien.

10




Ustalono, ze maksymalna tgczna wielko$¢ pracy eksploatacyjnej okreSlona w umowach
o doptat¢ nie zostata przekroczona, a dofinasowanie dotyczy przewozoéw wykonanych w 2021 r.
Stwierdzono takze, ze doptata zostata wykorzystana na uruchomienie linii komunikacjach o dtugosci
1 dziennej pracy eksploatacyjnej okreslonej w zalacznikach nr 1 do umow nr 45/IR/FRPA/2021 oraz
52/IR/FRPA/2021, zawartych pomiedzy Wojewoda a Gming Tuczno, niefunkcjonujacych co
najmniej 3 miesigce przed dniem wejscia w zycie ustawy o Funduszu rozwoju przewozoéw
autobusowych o charakterze uzytecznos$ci publiczne;.
(dowdd: akta kontroli od str. 350 do str. 375 oraz str. 599)

Deficyt linii komunikacyjnej

Majac na uwadze fakt, ze w §3 ust. 10 umoéw o doptate okreslono, iz: ,,W przypadku, gdy
w okresie rozliczeniowym dla pojedynczej linii komunikacyjnej w przewozach autobusowych
o charakterze uzytecznos$ci publicznej wystapi dodatni wynik finansowy, pomimo pomniejszenia go
o kwote rozsadnego zysku, Organizator nie wystepuje z wnioskiem o doptate do tej linii (...)”
dokonano analizy faktycznej wysokosci deficytu dla poszczegolnych linii komunikacyjnych.

Kontrolujacy ustalili, ze we wnioskach o doptate i kwartalnych sprawozdaniach rozliczajacych
doptate wykazywano planowang kwote deficytu. W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna wyjasnit,
ze ,,Dane ujete we wnioskach o doplate dot. linii Tuczno Plociczno opieraly sie na wielkosciach
planowanych. Ustalenie wartosci byto po stronie przewoznika a na czas ztoZenia wniosku Gmina nie
posiadata rzeczywistych danych. Dane ujete we wnioskach o doptate dot. linii Tuczno — Jamienko
opieraty si¢ na wielkosciach planowanych. Ustalenie wartosci byto po stronie przewoznika a na czas
ztozenia wniosku Gmina nie posiadata rzeczywistych danych”. , Dane ujete w kwartalnym
sprawozdaniu rozliczajgcym doplate na linii Tuczno — Plociczno zostaly naliczone na podstawie kwot
planowanych gdyz na dzien sktadania sprawozdania nie posiadata wszystkich potrzebnych danych,
za  ktorych  podanie  odpowiedzialny byl  przewoznik PKS  Walcz. Dane  ujete
w kwartalnym sprawozdaniu rozliczajgcym doplate na linii Tuczno — Jamienko zostaly naliczone na
podstawie kwot planowanych gdyz na dzien skiadania sprawozdania nie posiadata wszystkich
potrzebnych danych, za ktorych podanie odpowiedzialny byt przewoznik PKS Walcz”.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Zgodnie z zawartymi z przewoznikiem umowami o §wiadczenie ustug w zakresie publicznego
transportu zbiorowego maksymalng kwote rekompensaty (wynagrodzenia) ustalono jako iloczyn
wozokilometrow w okresie rozrachunkowym i stawki za 1 wozokilometr, tj. 4,60 zt brutto.
Maksymalng kwot¢ wynagrodzenia okre§lono w wysokosci 47 472,00 zI (IV nabdr) oraz
25 907,20 zt (V nabor).

(dowod: akta kontroli od str. 382 do str. 391 oraz od str. 396 do str. 404)

W oparciu o zapisy umow Operator comiesieczne wystawiat faktury. Zgodnie z wyjasnieniem
Burmistrza Tuczna ,, W wyliczeniu rzeczywistego deficytu linii komunikacyjnych nie uwzgledniono
rozsqdnego zysku”.
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(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

W wyniku analizy ww. faktur wraz z zalgcznikami kontrolujacy stwierdzili, ze:

- do obliczenia deficytu przyjeto nieprawidtowe kwoty przychodow. Powyzsze dotyczy
linii Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-
Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno w miesigcu wrze$niu i grudniu 2021 r. oraz linii Tuczno-
Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko w miesigcu grudniu 2021 r.

Szczegolowy opis nieprawidlowosci zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki
stwierdzonych nieprawidlowosci.
(dowod: akta kontroli od str. 445 do str. 450 oraz od str. 464 do str. 507)

Podsumowanie dokonanej przez kontrolujacych analizy faktycznie wykonanej pracy
eksploatacyjnej i1 rzeczywistego deficytu linii komunikacyjnej zawarto ponizszej w tabeli.

Okres Dtugos¢ linii Liczba dni Wielkos¢ pracy Wkiad wiasn
. - komunikacyjnej pracy eksploatacyjnej | Kwota deficytu | Kwota doptaty . Y
rozliczeniowy - Organizatora
(w wkm) eksploatacyjnej (w wkm)
IV nab6r (umowa nr 45/IR/FRPA/2021)
IIT kwartat 120 22 2 640 5086,31 zt 4 488,17 zt 498,69 zt
IV kwartat 63 7 560 19 320,03 zt 14 954,95 zt 4 419,96 zt
RAZEM 85 10 200 24 406,34 z1 19 443,12 z1 4 918,65 z1
V nabor (umowa nr 52/IR/FRPA/2021)
IV kwartat 88 52 4576 21 049,60 zt 11 068,64 zt 9 980,96 zt
RAZEM 52 4576 21 049,60 z1 11 068,64 zi 9 980,96 zi
LACZNIE 137 14776 45 455,94 71 30 511,76 zt 14 899,61 zi

Kontrolujacy ustalili, Ze taczna wielkos¢ wykonanej pracy eksploatacyjnej dla linii
komunikacyjnych wyniosta 14 776 wkm, w tym 10 200 wkm (IV nabor) oraz 4 576 wkm
(V nabdr). Natomiast rzeczywisty deficyt linii komunikacyjnych stanowil kwotg 45 455,94 zi,
w tym 24 406,34 zt (IV nabor) oraz 21 049,60 zt (V nabor).

(dowod: akta kontroli od str. 447 do str. 450 oraz str. 599)

Nadzor Organizatora nad realizacja zadania

W trakcie czynnosci kontrolnych Burmistrz Tuczna oswiadczyt, ze , (...) w dniu 28.10.
2021r.,16.11.2021 r., oraz w dniach 21-21.12.2021 r. zostala przeprowadzona kontrola przejazdow
autobusu na linii relacji Tuczno ul. 1 Maja-Tuczno ul. Wolnosci (osiedle)-Tuczno
ul. Dworcowa-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko realizowana przez przewoznika Watcz spotka z o.o.
zgodnie z zawartq umowg w dniu 20.10.2021 r. o Swiadczenie ustug w zakresie transportu zbiorowego
o charakterze uzytecznosci publicznej. Kontrola dotyczyta informacji czy przejazdy kursow odbywaty
si¢ zgodnie z rozkladem jazdy, osobq kontrolujgcq byt Burmistrz Tuczna. Kontrola wykazata, ze kursy
odbywaly sie zgodnie z rozkladem jazdy lecz liczebnos¢ pasazerow podczas kursow byta znikoma. Po
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kontroli podjeto decyzje ze po zakonczeniu obowigzywania umowy kurs zostanie zlikwidowany.
Kontrola odbywata sie w zwigzku z otrzymanymi sygnatami od przewoznika o znikomej frekwencji
pasazerow na powyzszej linii. (...)".

(dowod: akta kontroli str. 55)

Majac na uwadze powyzsze oswiadczenie oraz fakt, ze na podstawie zatacznikow do faktur
wystawionych przez przewoznika za realizacje przewozow na linii Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-
Jamienko stwierdzono, ze liczba ogotem pasazerow korzystajacych z przejazdéw autobusowych
w pazdzierniku wyniosta 1, listopadzie 5, a w grudniu 0, zapytano czy i w jaki sposob Gmina
dokonata analizy celowosci uruchomienia tej linii na 4 kursach dziennie. Poproszono réwniez
0 wyjasnienie przyczyny nieskorzystania z mozliwosci wskazanej w §1 ust. 6 umowy zawartej
z Wojewoda Zachodniopomorskim, tj. mozliwosci, w szczegodlnie uzasadnionych przypadkach, po
uzyskaniu pisemnej zgody Wojewody, zmiany w zakresie czgstotliwosci polaczen oraz wielkoS$ci
pracy eksploatacyjnej dla linii komunikacyjnej. Z informacji udzielonej przez Burmistrza Tuczna
wynika, ze ,,Analizy celowosci uruchomienia linii Tuczno — Jamienko dokonano na podstawie
spotkan mieszkancow z Burmistrzem na ich prosbe, po trzech miesigcach od uruchomienia linii i po
analizie faktur z trzech miesiecy podjeto decyzje o natychmiastowym zaprzestaniu kursow na danej
linii. Kursy byly organizowane przez Gming po raz pierwszy. Ponadto analiza celowosci nie byla
wymagana Urzqd Wojewodzki na zadnym etapie starania si¢ o doplate do przewozow
autobusowych”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201 oraz od str. 489 do str. 507)

Ponadto na podstawie udzielonych przez Gming wyjasnien stwierdzono, ze:
1. nie przeprowadzono kontroli funkcjonowania linii relacji Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-
Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno,
2. nie weryfikowano, czy na liniach komunikacyjnych objetych doptata wystapit dodatni
wynik finansowy,
3. nie dokonywano analizy prawidlowosci wykazanego deficytu oraz faktycznie
zrealizowanej pracy eksploatacyjnej przez przewoznika.
Szczegolowy opis uchybien zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych
uchybien.

Majac na uwadze powyzsze oraz stwierdzone przez kontrolujacych nieprawidlowosci
/uchybienia w odniesieniu do wykazanych kwot deficytu oraz zrealizowanej pracy przewozowej,
ktore opisano w czesci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci/uchybien —
Ad 2. Realizacja zadania nalezy stwierdzié, ze nadzor prowadzony przez Gming w tym zakresie byt
niewystarczajacy.

Kontrolujacy zwrdcili si¢ rowniez z zapytaniem, czy do Gminy wplynety skargi lub wnioski
dotyczace funkcjonowania linii komunikacyjnych. Burmistrz Tuczna o$wiadczyt, ze ,(...)
w okresie funkcjonowania linii autobusowych relacji Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-
Krepa Krajenska-Jeziorki Waleckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno oraz relacji Tuczno ul. Maja-Tuczno
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ul. Wolnosci-Tuczno ul. Wolnosci (osiedle)-Tuczno ul. Dworcowa-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko
(od 01-09-2021r. do 31.12-2021r.) nie wplynely do Urzedu Miejskiego w Tucznie Zadne skargi
i wnioski dotyczqce zastrzezen co do funkcjonowania linii autobusowych”.

(dowod: akta kontroli str. 56)

Ponadto Gmina przedilozyta wyjasnienie PKS Walcz Sp. z o.0., z ktéorego wynika, ze ,,(...)

w okresach realizacji przewozéw w linii (...) relacji Tuczno-Plociczno-Tuczno oraz linii (...) relacji
Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko nie odnotowano skarg na ich funkcjonowanie”.

(dowdd: akta kontroli od str. 58 do str. 60)

3. Dokumentacja finansowo-ksiegowa zadania

Zgodnie z §7 ust. 1 umow nr 45/IR/FRPA/2021 z dnia 24 sierpnia 2021 r. oraz
nr 52/IR/FRPA/2021 z dnia 8 pazdziernika 2021 r. Gmina zostata zobowigzana do prowadzenia
wyodrebnionej ewidencji ksiegowej otrzymanych doptat oraz wydatkéw objetych doptata, zgodnie
z zasadami wynikajagcymi z ustawy o rachunkowos$ci, w sposdb umozliwiajacy identyfikacje
poszczegblnych operacji ksiegowych.

Wptyw $rodkéw z doptaty wyodrgbniono na koncie 130 w kwocie ogotem 32 260,54 zi,

w tym w ramach umowy nr:
o 45/IR/FRPA/2021 z dnia 24 sierpnia 2021 r. w wysokosci 21 172,54 zt,
o 52/IR/FRPA/2021 z dnia 8 pazdziernika 2021 r. w wysokos$ci 11 088,00 zt.

W powyzszym zakresie stwierdzono, ze Gmina zaksiegowala wptyw srodkéw doptaty na
nieprawidlowym paragrafie klasyfikacji budzetowej. Szczegolowy opis nieprawidlowosci zawarto
w czesci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci.

(dowdd: akta kontroli str. 451)

Wydatki z doptaty zaksiggowano na koncie 130-002-60004-4300-02000, w sposob
umozliwiajacy ich identyfikacje.
(dowod: akta kontroli od str. 458 do str. 459 oraz od str. 462 do str. 463)

Na fakturach dokumentujacych wydatki dotyczace realizowanych przewozéw autobusowych
Gmina zawarla opisy stwierdzajace, ze zostaly one sprawdzone pod wzgledem merytorycznym
i formalno-rachunkowym oraz zatwierdzone do wyplaty przez osoby upowaznione, co byto zgodne
z art. 21 ustawy o rachunkowosci. Ponadto w zalacznikach do faktur zawarto m.in. informacje,
z ktorych wynika jaka kwota zostata sfinansowana ze srodkoéw doptaty, a jaka z srodkow wlasnych.

(dowod: akta kontroli od str. 464 do str. 507)

4. Sprawozdawczosé

Kontrolujacy dokonali weryfikacji terminowosci ztoZenia kwartalnych i rocznych sprawozdan
rozliczajacych doptate (IV 1 V nabdr). W powyzszym zakresie stwierdzono, ze:
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e sprawozdanie za III kwartat 2021 r. ztozono w dniu 15 pazdziernika 2021 r. (termin do
dnia 14 pazdziernika 2021 r.). Szczegélowy opis uchybienia zawarto w cze$ci: Zakres,
przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien. Korekte ww. sprawozdania przekazano
takze dnia 15 pazdziernika 2021 r.

(dowdd: akta kontroli od str. 508 do str. 520)

e sprawozdanie za IV kwartal 2021 r. (IV 1 V nabor) zlozono w dniu 14 stycznia
2022 r. (termin do dnia 14 stycznia 2022 r.). Ponadto w dniu 17 stycznia 2022 r. dokonano
korekty sprawozdania dotyczacego IV naboru.

(dowod: akta kontroli od str. 521 do str. 540)

W wyniku analizy kwartalnych sprawozdan (IV i V naboér) stwierdzono, ze w przypadku
sprawozdan za IV kwartat 2021 r. nieprawidlowo wykazano w nich wielko$¢ zrealizowanej pracy
eksploatacyjnej. Szczegdty zawarto w czg$ci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien Ad
2. Realizacja zadania — Praca eksploatacyjna.

(dowdd: akta kontroli od str. 531 do str. 533 oraz od str. 534 do str. 537)

Ponadto w sprawozdaniach za III i IV kwartat 2021 r. (IV nab6r) Gmina nieprawidtowo
wykazata kwote otrzymanych srodkéw z doptaty. Szczegolowy opis uchybienia zawarto w czesci:
Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.

(dowod: akta kontroli od str. 517 do str. 520 oraz od str. 531 do str. 533)

W odniesieniu do rocznych sprawozdan rozliczajacych doptate za 2021 r. (IV i V nabor)
ustalono, ze zostaty one przestane do ZUW w dniu 23 lutego 2022 r., co bylo niezgodne z terminem
okreslonym w umowach o doptate nr 45/IR/FRPA/2021 oraz nr 52/IR/FRPA/2021. Sktadajac
sprawozdania Burmistrz Tuczna poinformowal, ze ,, (...) Prosze o przyjecie sprawozdania rocznego,
ktore zostalo ztoZone po terminie z uwagi na nieobecnos¢ pracownika odpowiedzialnego za wystanie
sprawozdania”.

(dowdd: akta kontroli od str. 542 do str. 545 oraz od str. 551 do str. 554)

Analiza rocznych sprawozdan rozliczajagcych doptate (IV 1 V nabor) wykazala, ze

w przypadku sprawozdania dotyczacego IV naboru Jednostka prawidtlowo wykazata wielko$¢

zrealizowanej pracy eksploatacyjnej, tj. 10 200 wkm. Natomiast w odniesieniu do sprawozdania

dotyczacego V naboru wykazano nieprawidtowg wielko$¢ pracy przewozowej, tj. 5124 wkm,

zamiast 4 576. Szczegbdty zawarto w czgséci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien
Ad 2. Realizacja zadania — Praca eksploatacyjna.

(dowdd: akta kontroli od str. 542 do str. 545 oraz od str. 551 do str. 554)

Majac na wzgledzie nieprawidlowosci/uchybienia, ktdre zostaly opisane w czeg$ci: Zakres,
przyczyny 1 skutki stwierdzonych nieprawidtowosci/uchybien Ad 2. Realizacja zadania stwierdzono,
ze przedtozone przez Gming zatgczniki do rocznych sprawozdan rozliczajacych doptate nie zawieraja
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prawidtowych danych w zakresie pracy eksploatacyjnej (V nabdr), deficytéw linii komunikacyjnych
(IV 1 V nabdr) oraz osiaggnigtych przychodéw na liniach (IV i V nabdr).

Ponadto w zalacznikach do rocznych sprawozdan rozliczajacych doptate (IV nabdr) biednie
wykazano kwote wktadu wlasnego oraz kwote wykorzystanej doptaty. Szczegolowy opis uchybienia
zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien.

(dowod: akta kontroli od str. 546 do str. 549, od str. 555 do str. 557,
od str. 445 do str. 450 oraz od str. 599)

Ustalono rowniez, ze dane uj¢te w rocznych sprawozdaniach rozliczajacych doptate za 2021 r.

w zakresie otrzymanej kwoty doptaty oraz srodkoéw doptaty zwroconych przez Gming sa zgodne
przedtozona dokumentacja finansowo-ksiegow3.

(dowod: akta kontroli od str. 542 do str. 545 oraz od str. 551 do str. 554

oraz od str. 451 do str. 455)

W sprawozdaniu budzetowym Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2021 r., Gmina wykazata doptate
z funduszu w tacznej wysokosci 31 416,17 zt (rozdzial 60004, §2710), co znajduje odzwierciedlenie
w ewidencji ksiegowej konta 130-001-6004-2710-02000. Dochody w ww. sprawozdaniu zostaty
ujete na nieprawidlowym paragrafie klasyfikacji budzetowej, tj. jak w ewidencji ksiegowej, w §2710.
Szczegoty nieprawidtowos$ci zawarto w czeSci: Zakres, przyczyny 1 skutki stwierdzonych
nieprawidlowosci Ad. 3 Dokumentacja finansowo-ksiggowa zadania.

(dowod: akta kontroli od str. 558 do str. 570 oraz od str. 451 do str. 452)

W sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wydatkow budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego za 2021 r. zaewidencjonowano w rozdziale 60004, §4300 wydatki wykonane
w kwocie 26 756,90 zt oraz zobowigzania na koniec okresu sprawozdawczego dot. przewozow
autobusowych realizowanych w 2021 r. (zobowigzania do uregulowania w 2022 r.) w kwocie
18 645,47 zt. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w ewidencji ksiegowej kont 130.

(dowdd: akta kontroli od str. 571 do str. 598 oraz od str. 456 do str. 463)

5. Rozliczenie zadania
W umowach o doptatg okreslono m.in. tgczng wielko$¢ pracy eksploatacyjnej w liczbie
15 952 wkm, w tym:
— w ramach umowy nr 45/IR/FRPA/2021 (IV nabér): 10 320 wozokilometrow,
— w ramach umowy nr 52/IR/FRPA/2021 (V nabor): 5 632 wozokilometrow.
Kontrolujacy ustalili, ze we wnioskach o doptate Gmina wykazata wielkos$¢ pracy przewozowe;j
w lacznej wysokosci 14 984 wkm [tj. 10 320 wkm (IV nabdr) oraz 4 664 wkm
(V nabor)]. Szczegdtowe dane w tym zakresie, wraz z faktyczng wielkoscig pracy eksploatacyjnej
w wozokilometrach, w podziale na poszczegélne linie komunikacyjne, przedstawiono w ponizszej
tabeli.
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Wielkos¢ pracy
eksploatacyjnej Rzeczywista
- . . wykazanawe | wielko$¢ pracy Roznica
Linia komunikacyjna whnioskach eksploatacyjnej (w wkm)
o doptate (w wkm)
(w wkm)
1 2 3 4(2-3)
IV nab6r (umowa nr 45/IR/FRPA/2021)
Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-
Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno 10320 10200 120
V nab6r (umowa nr 52/IR/FRPA/2021)
Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko 4 664 4 576 88
RAZEM 14 984 14776 208

Stwierdzono, ze rzeczywista wielkos¢ wykonanej pracy eksploatacyjnej jest niezgodna

z danymi wykazanymi we wnioskach o doptate, co szczegélowo opisano w czg$ci: Zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych uchybien — Ad 2. Realizacja zadania — Praca eksploatacyjna.

(dowdd: akta kontroli od str. 409 do str. 415, od str. 424 do str. 429,

od str. 438 do str. 443, str. 599)

Na podstawie dokumentacji przedtozonej przez Jednostke ustalono wykorzystanie srodkow
doptaty 1 srodkéw wlasnych na realizacj¢ zadania.

Linia komunikacyjna Doptata Srodki wiasne Razem
1 2 3 4(2+3)
IV nabér (umowa nr 45/IR/FRPA/2021)
Tuczno-Wrz_osy-_Rzeczycg-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska- 19 443,12 71 4918,65 71 2436177 2t
Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
V nabér (umowa nr 52/IR/FRPA/2021)
Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko 11 068,64 zt 9 980,96 zt 21 049,60 zt
RAZEM 30 511,76 zt 14 899,61 zi 45 411,37 z1

Laczny koszt zadania wyniost 45 411,37 zt, w tym ze Srodkow doptlaty poniesiono wydatki
w kwocie 30 511,76 zt, natomiast $rodki whasne stanowily kwote 14 899,61 zt.
(dowdd: akta kontroli od str. 456 do str. 463)

Kontrolujacy dokonali szczegdtowe) weryfikacji prawidlowosci 1 wysokosci wykorzystanych
srodkow z doptaty na liniach komunikacyjnych. Dane w tym zakresie zawarto w ponizszej tabeli.

Kwota doptaty Laczna
kwota
Otrzymana Nalezna Roéznica | Wykorzystana | Niewykorzystana | Zwrocona | Niezwrocona ddOP*atB;
0 zwrotu
1 2 3(1-2) 4 5(1-4) 6 7(5-6) 8

Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno

21172,54 zt | 19443,12 zt 172942zt | 19443,12 zt 1 729,42 zt 825,01 zt 904,41 zt 904,41 zt
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Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko

11 088,00zt | 11 068,64 zt 19,36zt | 11 068,64 zt 19,36 19,36 zt 0,00 zt 0,00 zt

32260,54zt | 30511,76zt | 1748,78zt| 30511,76zt 1748,78 zt 844,37 z1 904,41 zi 904,41 z1

Gmina na realizacj¢ zadania w 2021 r. otrzymata doptat¢ w tacznej wysokosci 32 260,54 zt,
natomiast wykonanie wydatkow wyniosto 30 511,76 zt. W zwiazku z powyzszym zwrot doptaty
powinien stanowi¢ kwote 1 748,78 zt (32 260,54 zt — 30511,76 zt = 1748,78 zt). W dniu
14 stycznia 2022 r. Jednostka dokonata jedynie zwrotu §rodkéw z doptaty w wysokosci 844,37 zt.
Szczegolowy opis nieprawidlowosci zawarto w czesci: Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych
nieprawidlowosci.

(dowdd: akta kontroli str. 451 do str. 463)

Kontrolujacy zweryfikowali takze, czy Gmina zrealizowala zapis §2 ust. 2 pkt 1 umow
zawartych z Wojewoda Zachodniopomorskim, w ktorych okre$lono, ze warunkiem uzyskania
dopfaty jest sfinansowanie ze srodkéw wiasnych Organizatora czgsci ceny ushugi, w wysokosci nie
mniejszej niz 10%. Analizie podano rowniez czy kwota doptaty udzielona z Funduszu rozwoju
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej nie przekroczyta maksymalnej
dopuszczalnej kwoty wynoszacej do 90% deficytu (ceny ustugi) na danej linii komunikacyjnej objete;j
dofinansowaniem w poszczego6lnych miesigcach. Dane w tym zakresie zawarto w ponizszej tabeli.

. o Wydatkowane $rodki wtasne Wydatkowane $rodki doptaty
Okres Deficyt linii 10% kwoty 90% kwoty
rozliczeniowy | komunikacyjnej deficytu udziat % do deficytu udzial % do
kwota . kwota -
deficytu deficytu
1 2 3(2x0,) 4 5(4/2) 6(2x0,9) 7 8(7/2)

Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajeniska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno

wrzesien 5 086,31 zt 508,63 zt 498,69 zt 9,80% 4 577,68 zt 4 488,17 zt 88,24%
IIT kwartat 5 086,31 zt 508,63 zt 498,69 zt 9,80% 4 577,68 zt 4 488,17 zt 88,24%
pazdziernik 5418,09 zt 541,81 zt 541,81 zt 10,00% 4 876,28 zt 4 876,28 zt 90,00%

listopad 4 621,75 zt 462,18 zt 904,28 zt 19,57% 4 159,58 zt 371747 zt 80,43%

grudzien 9 280,19 zt 928,02 zt 2 973,87 zt 32,05% 8 352,17 zt 6 361,20 zt 68,55%

IV kwartatl 19 320,03 zt 1 932,00 zt 4 419,96 zt 22,88% 17 388,03 zt 14 954,95 zt 77,41%
Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko

pazdziernik 4 048,00 zt 404,30 zt 404,80 z 10,00% 3 643,20 zt 3 643,20 z 90,00%

listopad 7 691,20 z 769,12 zt 2 411,20 z 31,35% 6 922,08 zt 5 280,00 zt 68,65%

grudzien 9310,40 zt 931,04 zt 7 164,96 z 76,96% 8379,36 zt 2 145,44 7t 23,04%
IV kwartal 21 049,60 zt 2 104,96 zt 9 980,96 zt 47,42% 18 944,64 z1 11 068,64 zt 52,58%

RAZEM 45 455,94 71 454559zt | 14 899,61 z1 32,78% | 4091035zt | 30511,76 zt 67,12%

(dowod: akta kontroli od str. 447 do str. 450 oraz od str. 456 do str. 463)

W zwigzku ze stwierdzonymi w trakcie kontroli nieprawidtowo$ciami w zakresie kwot
osiggnigtych przychoddéw zmianie ulegly kwoty deficytu linii komunikacyjnej Tuczno-Wrzosy-
Rzeczyca-Jeziorki  Waleckie-Krepa  Krajenska-Jeziorki ~ Waleckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
w miesigcach wrzesien i grudzien 2021 r.
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Powyzsze spowodowato zmiang udzialu % $srodkéw wlasnych w stosunku do kwoty deficytu
na linii Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krgpa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-
Wrzosy-Tuczno w miesigcu wrzesniu (9,80%), natomiast nie miato wptywu na % udziat srodkoéw
wlasnych i doptaty w stosunku do deficytu za miesigc grudzien 2021 r. na linii Tuczno-Wrzosy-
Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno.

Dochody uzyskane przy realizacji zadania

W zwigzku zapisem § 4 ust. 1 zawartych umoéw z Wojewoda, kontrolujacy zwrdcili si¢

o wyjasnienie czy Gmina przy realizacji umow uzyskata dochody, ktérych nie mozna bylo

przewidzie¢, w szczegdlnosci z kar umownych i odsetek od $§rodkéw Funduszu zgromadzonych na

rachunku Organizatora. Burmistrz Tuczna poinformowat, ze ,, Gmina Tuczno nie uzyskata zadnych
dochodow przy realizacji umowy ™.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci

Ad 1. Wniosek o objecie doplata

Niekompletne zapisy w tre$ci umow zawartych z operatorem pod wzgledem zgodnos$ci z art. 25

ustawy o publicznym transporcie zbiorowym (IV i V nabdr)

Analiza umowy zawartej w dniu 20 wrze$nia 2021 r. o $wiadczenie ustug w zakresie transportu
zbiorowego o charakterze uzytecznosci publicznej na terenie Gminy Tuczno — linia komunikacyjna
relacji  Tuczno-Plociczno-Tuczno oraz umowy z dnia 20 pazdziernika 2021 r.
o $wiadczenie tych ushug na linii relacji Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko wykazata, ze
przepisy art. 25 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym nie znajduja w petni odzwierciedlenia
w tresci przedmiotowych umow. W umowach nie okreslono bowiem:

— wymagan w stosunku do $rodkoéw transportu dotyczacych wprowadzania nowoczesnych
rozwigzan technicznych,

— warunkow zmiany optat za przewoz oraz innych oplat, o ktéorych mowa
w ustawie Prawo przewozowe, za ustuge swiadczong w zakresie publicznego transportu
zbiorowego oraz zapisOw okreslajacych stron¢ umowy, ktdérej przystuguja wplywy
z oplat innych, niz optaty za przewoz,

— zasad rozliczen, z uwzglednieniem stosowania przez operatora ulg ustawowych oraz ulg
ustanowionych na obszarze wtasciwosci danego Organizatora,

— zasad rozliczen za realizacj¢ ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego,
w przypadku wystgpienia okolicznosci uniemozliwiajagcych wykonywanie tych ushug
z przyczyn niezaleznych od operatora,

— strony umowy, ktdra jest zobowigzana do wykonania obowigzku umieszczenia na dworcu
dostepnego do wgladu pasazerow regulaminu przewozu 0osob w publicznym transporcie
zbiorowym,

19




— strony umowy, ktéra jest zobowigzana do wykonania obowigzku umieszczenia
w kazdym $rodku transportu wykonujacym przewozy w transporcie drogowym wyciggu
z cennika oplat lub taryfy, przy czym cennik oplat w przewozach
o charakterze uzyteczno$ci publicznej powinien takze zawiera¢ ceny biletow ulgowych,
— sposobu dystrybucji biletow,
— warunkow wykorzystywania $rodkéw transportu w zalezno$ci od natezenia ruchu
pasazerow.
(dowod: akta kontroli od str. 382 do str. 408)

Kontrolujacy poprosili o podanie przyczyny braku ww. zapisow w umowie. Jednostka
wyjasnita, ze ,, W umowach z operatorem na swiadczenie ustug przewozowych nie zostaty zawarte
zapisy okreslone w ustawie z dnia 16 grudnia 2010 z uwagi na fakt iz Umowa byla przygotowana
przez Prawnika Urzedu Miejskiego w Tucznie, pracownik merytoryczny nie bratl udziatu
W konstruowaniu mowy a na dzien dzisiejszy od stycznia 2022 r. nastgpita zmiana prawnika i nie
jestesmy w stanie odpowiedzie¢ dlaczego dane zapisy nie znalazly sie w umowie. Umowy byly
dostarczone w terminie do Urzedu Wojewoddzkiego a ich tres¢ nie zostala w Zaden sposob
zakwestionowana we wczesniejszych etapach realizacji programu”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Majac na uwadze powyzsza odpowiedZz nalezy zauwazyé, ze art. 25 ust. 3 ustawy
0 publicznym transporcie zbiorowym normuje podstawowe zapisy jakie obligatoryjnie powinny
znalez¢ si¢ w umowie o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego. Gmina
sporzadzajac umowy z operatorem byla zatem zobowigzana zawrze¢ w nich wszystkie elementy
wymagane ww. zapisami.

Zgodnie z wyjasnieniem Jednostki nie jest ona w stanie okres$li¢ przyczyny niezawarcia
w umowach kompletnych zapisow pod wzgledem zgodnosci z art. 25 ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym z uwagi na to, ze osoba sporzadzajagca ww. umowy nie §wiadczy juz ustug
na rzecz Gminy. Dziatanie to spowodowato, ze w umowach tych brak jest czgsci zapisow
wymaganych przez art. 25 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.

Ad 2. Realizacja zadania

Deficyt linii komunikacyjnej

Przyjecie nieprawidlowej kwoty przychodéw do obliczenia deficytu linii komunikacyjnych

Kontrolujacy ustalili, ze deficyt linii komunikacyjnych byt ustalany przez przewoznika na
podstawie poniesionych kosztéw i osiggnigtych przychodéw. Dane w tym zakresie przedkladane
byty w formie zalacznikoéw do wystawianych przez PKS Walcz Sp. z o.0. faktur. W wyniku analizy
ww. zalgcznikow oraz ewidencji sprzedazy biletéw przedtozonej w toku kontroli (pismo PKS Walcz
Sp. z 0.0. z dnia 9 maja 2022 r.) stwierdzono rozbieznosci w wysokosci przychodéw, ktére zostaly
przyjete przez przewoznika do obliczen.
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(dowod: akta kontroli od str. 464 do str. 507, od str. 61 do str. 173
oraz od str. 183 do str. 184)

Majac na uwadze powyzsze zwrocono si¢ do Gminy o ich wyjasnienie. Jednostka do
udzielonych w dniu 27 maja 2022 r. odpowiedzi zatgczyta dodatkowe zestawienia sprzedazy biletow
(. IV nabor: przedlozono zestawienia sprzedazy biletow za okres wrzesien — grudzien 2021 r., V
nabor — przedtozono zestawienia sprzedazy biletow za miesiac listopad 2021 r. na kursach 435 oraz
217 oraz za miesigc grudzien 2021 r. na kursach 286, 237 1 217) oraz otrzymanych doptat do biletow
ulgowych, ktore takze poddano weryfikacji.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 302, od str. 445 do str. 446 oraz od str. 464 do str. 507)

Ustalone rozbiezno$ci przedstawiono w ponizszych tabelach.

Linia Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
(wrzesien 2021 r.)

Zatyn do Sheury SPUTSHOO2L | R Gringdowydtins i |
nr kursu 27.05.2022 r. (netto) roznica
sprzedaz biletow doptaty razem sprzedaz biletow doptaty razem

1 2 3(1+2) 4 5 6(4+5) 7(3-6)
321 556,17 zt 534,39 zt 1 090,56 zt 556,17 z 534,39 zt 1 090,56 zt 0,00 zt
234 56,28 zt 54,06 zt 110,34 zt 56,28 zt 54,06 zt 110,34 zt 0,00 zt
356 2 074,89 zt 2213,22 7 4 288,11 z 2213,22 7zt 1 982,80 zt 4 196,02 zt 92,09 zt
156 56,27 zt 54,06 zt 110,33 zt 56,27 zt 54,06 zt 110,33 zt 0,00 zt
razem 2743,61zt| 285573271 559934zt 288194zt 262531z 5507252k 92,09zt

Stwierdzono, ze w miesigcu wrzesniu 2021 r. kwota przychodéw na ww. linii zostata zawyzona
092,09 zt. Do obliczenia deficytu przyjeto bowiem 5 599,34 zt, podczas gdy z analizy dokumentacji
przedlozonej przez Gming wynika kwota 5 507,25 zt.

(dowod: akta kontroli str. 446)

W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna przedtozyt wyjasnienie PKS Watcz Sp. z o.0. ,,(...)

W informacji przekazanej Panstwu wkradlt si¢ blqd. Na linii 356 w pozycji doptaty podano sprzedaz
biletow, zas doplaty powinny wynosi¢ 1982,80 zt. Za blqd przepraszamy (...)".

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Linia Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
(grudzien 2021 r.)

ewidencja biletéw PKS Walcz Sp. z o.0.
przedltozona przez Gming do wyjasnien z dnia
27.05.2022 r. (netto)

Zatacznik do faktury SP1/110/12/2021

nr kursu (pismo PKS Walcz) (netto)

réznica
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sprzedaz biletow doptaty razem sprzedaz biletow doptaty razem
1 2 3 (1+2) 4 5 6 (4+5) 7(3-6)
321 556,17 zt 534,39 zt 1 090,56 zt 556,17 zt 534,39 zt 1 090,56 zt 0,00 zt
234 126,56 zt 121,59 zt 248,15 zt 126,56 zt 121,59 z 248,15 zt 0,00 zt
356 220225zt 211581zt 4318,06zt 2253,07zt| 211581zt 436888zt -50,82 zt
156 153,02 z 147,02 z 300,04 zt 153,02 zt 147,02 zt 300,04 zt 0,00 zt
razem 3038,00zt| 291881zt 5956,81z1 308882zt 291881z 6 007,63 zt -50,82 zt

Stwierdzono, ze w miesigcu grudniu 2021 r. kwota przychodéw na ww. linii zostata zanizona

0 50,82 z1. Do obliczenia deficytu przyjeto bowiem 5 956,81 zt, podczas gdy z analizy dokumentacji
przedlozonej przez Gmin¢ wynika kwota 6 007,63 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 446)

W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna przedtozyt wyjasnienie PKS Watcz Sp. z 0.0. ,,(...)

W informacji przekazanej Panstwu za grudzien w pozycji przychody ze sprzedazy na kursie nr 356

blednie podano przychody ze sprzedazy biletow. Powinny wynosi¢ 2 253,07 zI. (podano 2 202 ,25
tylko za bilety ulgowe). Za blqd przepraszamy (...) .

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Linia Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko (grudzien 2021 r.)

Zalacznik do faktury SP1/111/12/2021 ewidencja biletéw przedlozona przez
(pismo PKS Watcz) (netto) PKS Watcz Sp. z 0.0. r67nica
nr kursu
sprzedaz biletow doptaty razem sprzedaz biletow | doplaty razem

1 2 3 (1+2) 4 5 6 (4+5) 7(3-6)
218 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
286 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 9,54 zt * 0,00 zt 9,54 zt * -9,54 zt
237 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 9,54 zt * 0,00 zt 9,54 zt * -9,54 zt
438 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
435 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
439 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
217 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 9,54 zt * 0,00 zt 9,54 zt * -9,54 7t
440 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
razem 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 28,62 z1 0,00 zt 28,62 z1 -28,62 z1

* Ustalone na podstawie ewidencji biletow PKS Walcz Sp. z o0.0. przedlozonej przez Gming do wyjasnien z dnia
27.05.2022 r. Pozostate warto$ci ustalone na podstawie ewidencji biletow przedtozonej w trakcie czynnosci kontrolnych
(pismo PKS Watcz Sp. z 0.0. z dnia 9 maja 2022 r.).

Stwierdzono, ze w miesigcu grudniu 2021 r. kwota przychodéw na ww. linii zostata zanizona

0 28,62 zt. Do obliczenia deficytu przyjeto bowiem 0,00 zt, podczas gdy z analizy dokumentacji
przedtozonej przez Gmin¢ wynika kwota 28,62 zl.

(dowod: akta kontroli str. 445)
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W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna przedtozyt wyjasnienie PKS Watcz Sp. z o.0., ktore
potwierdza dane zawarte w ww. zestawieniu.
(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Powyzsze rozbieznosci w wysokos$ci przychodow miaty wplyw na obliczenie kwoty deficytu
linii  komunikacyjnej Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki
Waleckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno w miesigcach wrzesien i grudzien 2021 r. Dane w tym zakresie
przedstawiono w ponizszych tabelach.

Linia Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
(wrzesien 2021 r.)

. . . - . . Zatacznik do Obliczony przez
Wyliczenie deficytu linii komunikacyjnej faktury Kontrolujacych
SP1/79/09/2021

1 | przychod netto 5599,34 zt 5507,25 zt
2 |ilo$¢ wkm 2 640 2 640
3 | przychod na 1 wkm (1/2) 2,12 zt 2,09 zt
4 | koszt rzeczywisty poniesiony przez PKS Sp. z 0.0. na 1 wkm 3,87 zk 3,87 zt
5 | koszt rzeczywisty ogdtem (2 x 4) 10 216,80 zt 10 216,80 zt
6 | kwota deficytu netto (1 - 5) 4 617,46 zt 4 709,55 zt
7 | kwota deficytu brutto (6 x 1,08) 4 986,86 zt 5 086,31 zt

Kontrolujacy ustalili, ze deficyt ww. linii komunikacyjnej w miesigcu wrzesniu 2021 r., przy
uwzglednieniu prawidlowej kwoty przychoddéw, powinien wynies¢ 5 086,31 zt (brutto).
(dowod: akta kontroli str. 447)

Linia Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno
(grudzien 2021 r.)

o o Zatacznik do Obliczony przez
Woyliczenie deficytu linii komunikacyjnej faktury Kontrolujacych
SP1/110/12/2021

1 | przychod netto 5956,81 zt 6 007,63 zt
2 | ilo$¢ wkm 2760 2760
3 | przychodna 1 wkm (1/2) 2,16 zt 2,18 zt
4 | koszt rzeczywisty poniesiony przez PKS Sp. z 0.0. na 1 wkm 5,29 zt 5,29 zt
5 | koszt rzeczywisty ogdtem (2 x 4) 14 600,40 zt 14 600,40 zt
6 | kwota deficytu netto (1 - 5) 8 643,58 zt 8 592,77 zt
7 | kwota deficytu brutto (6 x 1,08) 9335,07 z 9 280,19 zt

Kontrolujacy ustalili, Ze deficyt ww. linii komunikacyjnej w miesigcu grudniu 2021 r., przy
uwzglednieniu prawidtowej kwoty przychodow, powinien wynie$¢ 9 280,19 zt (brutto).
(dowod: akta kontroli str. 448)
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Ponadto stwierdzono, ze przyjecie nieprawidiowej kwoty przychodow do obliczen deficytu na
linii Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko nie wplyneto na jego wysoko$¢. Ponizej tabela
w tym zakresie.

Linia Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Jamienko (grudzieh 2021 r.)

o - L Zatacznik do Obliczony przez
Wyliczenie deficytu linii komunikacyjnej faktury Kontrolujacych
SP1/111/12/2021

1 | przychéd netto 0,00 zt 28,62 zt
2 |ilo$¢ wkm 2024 2024
3 | przychdéd na 1 wkm (1/2) 0,00 zt 0,01 zt
4 | stawka doptaty z umowy 4,60 zt 4,60 zt
5 koszt rzeczywisty poniesiony przez PKS Sp. z 0.0. na 1 wkm 5,29 zt 5,29 zt
6 | koszt rzeczywisty ogotem (2 x 5) 10 706,96 zt 10 706,96 zt
7 | kwota deficytu netto (1-5) 10 706,96 zt 10 678,34 zt
8 | maksymalna kwota deficytu wynikajaca z umowy zawartej z PKS* 9310,40 zt 9 310,40 zt

* obliczone jako iloczyn wozokilometrow w okresie rozrachunkowym (2 024) i stawki za 1 wkm na linii (4,60 zt
brutto)

(dowod: akta kontroli str. 450)

Jak wynika z wyjasnien przedstawionych przez Gming, przyczyna stwierdzonej
nieprawidlowosci byly bledy w wykazywaniu kwot przychoddéw. Dzialanie to skutkowato
przyjeciem nieprawidtowych wartosci do obliczenia deficytu linii komunikacyjnych, jednakze nie
niosto skutkow finansowych.

Ad 3. Dokumentacja finansowo-ksiegowa zadania

Zakwalifikowanie wplywu doplaty na nieprawidlowym paragrafie klasyfikacji budzetowej

W wyniku analizy ewidencji ksiggowej kontrolujacy stwierdzili, ze wplyw $rodkow

z doptaty zakwalifikowano do nieprawidlowego paragrafu klasyfikacji budzetowej. Zostaty one

ujete w §2710 — Dotacja celowa otrzymana z tytulu pomocy finansowej udzielanej migdzy
jednostkami samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wtasnych zadan biezacych.

(dowdd: akta kontroli od str. 451 do str. 452)

Na powyzsza okoliczno$¢ wyjasnien udzielit Burmistrz Tuczna ,,W paragrafie klasyfikacji
budzetowej w 2021 r. nastgpila pomytka pisarska, ktora nie wphyneta na wlasciwe wydatkowanie
srodkow finansowych, zgodnie z przeznaczonym celem”.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

W mys$l art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych dochody publiczne, wydatki
publiczne 1 przychody (...), klasyfikuje si¢ wedlug: dzialow i rozdziatow — okreslajacych rodzaj
dzialalno$ci: paragraféw — okreslajacych rodzaj dochodu, przychodu lub wydatku (...).
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W powyzszym przypadku Jednostka otrzymata doplate ze srodkow Funduszu rozwoju
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej — funduszu celowego, a nie
dotacji, zatem bledem byto jej zaksiegowanie w §2710 — Dotacja celowa otrzymana z tytutu pomocy
finansowej udzielanej miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wtasnych
zadan biezacych. Wiasciwym paragrafem na ujecie wptywu $rodkow z doplaty jest §2170 — Srodki
otrzymane z panstwowych funduszy celowych na realizacje zadan biezacych jednostek sektora
finansow publicznych.

Zgodnie z wyjasnieniem przyczyng stwierdzonej nieprawidtowosci byla pomyltka pisarska.
Skutkiem powyzszej nieprawidtowosci byto wykazanie w ewidencji ksiggowej danych w zakresie
wpltywu srodkéw z Funduszu w niewtasciwym paragrafie klasyfikacji budzetowej. Powyzsze miato
rowniez wplyw na sprawozdanie Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego.

Ad 5. Rozliczenie zadania

Brak zwrotu czgéci niewykorzystanych srodkéw doptaty

Kontrolujacy ustalili, Ze Gmina na realizacj¢ zadania w 2021 r. otrzymata doptat¢ w facznej
wysokosci 32 260,54 zt, natomiast wykonanie wydatkow wyniosto 30 511,76 zt. W zwigzku
z powyzszym zwrot doptaty powinien stanowi¢ kwote 1 748,78 zt (32 260,54 zt — 30 511,76 zt =
1748,78 zt). W dniu 14 stycznia 2022 r. Jednostka dokonata jedynie zwrotu srodkéw z doptaty

w wysokosci 844,37 zt, natomiast nie zwrdcono srodkow w kwocie 904,41 zt.
(dowdd: akta kontroli od str. 451 do str. 455, od str. 458 do str. 459,
od str. 462 do str. 463)

W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna wyjasnit, ze ,, Gmina blednie obliczyta kwote zwrotu
srodkow z doptaty”.
(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Zgodnie z §4 ust. 2 uméw o doptate zawartych z Wojewoda Zachodniopomorskim
niewykorzystane srodki z doplaty w kwocie 904,41 zt Jednostka powinna byla zwroci¢ w terminie
do 15 stycznia 2022 r.

Niezwrocenie niewykorzystanych $rodkéw doplaty w terminie okreslonym w umowie
z Wojewoda Zachodniopomorskim (§4 ust. 2) stanowi naruszenie jej zapisoOw. Ponadto nalezy
stwierdzi¢, ze do kwot niewykorzystanych i zwrdconych po terminie nalezy naliczy¢ odsetki
w wysokosci jak dla zaleglosci podatkowych (tj. od dnia 16 stycznia 2022 r.).

Zgodnie z art. 54 §1 pkt 5 ustawy Ordynacja podatkowa odsetek od doptaty nie nalicza si¢
W sytuacji, gdy ich wysokos$¢ przed zaokragleniem do peilnych ztotych nie przekracza 8,70 zt.

Kwota Srodkow doplaty podlegajacych zwrotowi do budzetu panstwa wynosi 904.41 zl.

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych uchybien

Ad 1. Whniosek o objecie doplata
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Nieprzedlozenie wymaganego zalacznika do wniosku o objecie doptata (IV 1 V nabdr)

W wyniku analizy korekt wnioskow o objecie doptata wraz z zatgcznikami (IV 1 V nabor)
stwierdzono, ze Gmina w obu przypadkach nie przedtozyla zalacznika nr 6, tj. mapy pogladowej/
schematu potaczen komunikacyjnych, przystankdéw, miejscowosci poczatkowej i koncowej linii
komunikacyjnej wraz z podaniem miejscowosci, w ktorych sa zlokalizowane.

(dowod: akta kontroli od str. 303 do str. 349)

W zwiagzku z powyzszym Jednostka wyjasnita, ze ,, Gmina do wniosku o objecie doptatg nie
dotqczyta mapy poglgdowej/schematu polgczen komunikacyjnych przez niedopatrzenie pracownika,
ponadto Urzqd Wojewodzki nie domagat si¢ jej uzupetnienia ™.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Majac na uwadze powyzsza odpowiedz nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 24 ust. 7 ustawy
o Funduszu rozwoju przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej, do wniosku,
o ktorym mowa w ust. 4, Organizator dotgcza dokumenty potwierdzajac dane i informacje zawarte
we wniosku. Gmina byta zatem zobowigzana przedtozy¢ do sktadanego wniosku ww. mapg¢ lub
schemat.

Zgodnie z wyjasnieniem Jednostki przyczyna stwierdzonego uchybienia byto niedopatrzenie
pracownika. Skutkowato to brakiem przedlozenia wymaganych zatacznikow do wnioskow, tj. mapy
pogladowej/ schematu polaczen komunikacyjnych, przystankow, miejscowosci poczatkowej
1 koncowej linii komunikacyjnej wraz z podaniem miejscowosci, w ktorych sg zlokalizowane.

Niezgodne dane w zakresie liczby zatrzyman autobusu na przystankach (IV i V nabdr)

W wyniku analizy wnioskow o objegcie doplata stwierdzono, ze Gmina wykazala
nieprawidlowg liczbe zatrzyman autobusu na przystankach komunikacyjnych.

Z danych ujetych w korekcie wniosku o objecie doptata (IV nabdr) wynika, ze liczba
zatrzyman wynosi 10. Z rozktadu jazdy zataczonego do wniosku wynika natomiast 12 zatrzyman na
krotkim kursie oraz 16 na dlugim kursie.

(dowdd: akta kontroli str. 308, od str. 315 do str. 318)

W zwiazku z powyzszym Burmistrz Tuczna wyjasnit, ze ,, Gmina w pkt 16 wniosku o objecie
doptatq wykazata liczbe zatrzyman autobusu jako 10, gdyz policzono przystanki na krotszej petli bez
pierwszego i ostatniego przystanku ”.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Nalezy zauwazy¢, ze w dniu 4 sierpnia 2021 r. Wydzial Infrastruktury, Rolnictwa
1 Rozwoju Regionalnego ZUW zwrdcit si¢ do Jednostki o poprawe wniosku przestanego w dniu
30 lipca 2021 r., w czg$ci dotyczacej ilosci zatrzyman autobusu na przystankach, wskazujac, ze ,,(...)
podano we Wniosku tgczng liczbe — prosze podaé w ujeciu dla pojedynczego kursu (...)”. Majac na
uwadze powyzsze, we wniosku o objecie doptata Gmina powinna wykazaé liczbe zatrzyman
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autobusu na przystankach komunikacyjnych z uwzglednieniem faktu, ze autobus bedzie jezdzit na
dwoch rodzajach kursow, tj. dlugim i krotkim.
(dowod: akta kontroli od str. 313 do str. 314)

Z przedtozonego do wniosku rozktadu jazdy wynika, ze liczba przystankow ogodtem na linii
wynosi 17. Przy dtugim kursie (godz. 6:50, 14:35) autobus przejezdza/nie zatrzymuje si¢ na jednym
przystanku, tj. Tuczno ul. Wolno$ci, zatem na tym kursie Gmina powinna wykazaé
16 przystankdw. Natomiast w przypadku krétkiego kursu (godz. 5:45, 16:10) autobus przejezdza/nie
zatrzymuje si¢ na 5 przystankach, tj. Tuczno ul. Wolnosci, Jeziorki Wateckie (x 2), Krgpa Krajenska,
Rzeczyca, zatem na tym kursie Gmina powinna wykaza¢ 12 przystankow.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze przystanek poczatkowy i koncowy, tj. Tuczno ul. 1 Maja powinien
by¢ liczony jako dwa przystanki. Gmina natomiast pomingla te przystanki przy obliczaniu liczby

zatrzyman autobusu.
(dowdd: akta kontroli str. 308)

W korekcie wniosku o objecie doptata (V nabdr) Gmina wykazata, ze liczba zatrzyman
autobusu na przystankach wynosi 7. Z przedtozonego do ww. wniosku rozktadu jazdy wynika

natomiast 13 przystankow.
(dowod: akta kontroli str. 326, od str. 339 do str. 343)

Majac na uwadze stwierdzong rozbiezno$¢ Burmistrz Tuczna poinformowal, ze ,, Gmina we
wniosku o objecie doplatq wskazala liczbe zatrzyman autobusu na przystankach komunikacyjnych
jako 7, gdyz policzono przystanki tylko w jedng strong bez pierwszego przystanku”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Jak wynika z udzielonych wyjasnien Gmina we wniosku o objecie doptata wykazata liczbe
zatrzyman autobusu tylko w jedna strong (tj. Tuczno ul. 1 Maja, Tuczno ul. Wolnos$ci, Tuczno ul.
Wolnosci (osiedle), Tuczno ul. Dworcowa, Lubiesz, Marcinkowice, Jamienko — 7 przystankoéw). Jak
wynika natomiast z przedtozonego rozktadu jazdy jeden kurs autobusu na linii powinien by¢ liczony
w obie strony (np. kurs rozpoczynajacy si¢ o 8:30 w Tucznie ul. 1 Maja o godz. 08:46 przyjezdza do
miejscowosci Jamienko 1 rusza w droge powrotng do Tuczna). Majac na wzgledzie powyzsze
przystanek w miejscowosci Jamienko nalezy liczy¢ tylko raz, zatem liczba zatrzyman autobusu na
tej linii wynosi 13.

(dowdd: akta kontroli str. 326)

Zgodnie z wyjasnieniami Gminy przyczyng stwierdzonego uchybienia byto wykazanie jedynie
przystankéw na krotszej petli bez pierwszego 1 ostatniego przystanku (IV nabodr) oraz policzenie
przystankéw tylko w jedna stron¢ bez pierwszego przystanku (V nabdr). Powyzsze skutkowalo
wykazaniem we wnioskach o objecie doptata w IV 1 V naborze nieprawidtowej liczby przystankéw
na linii.

Niedokonanie zmian w tre$ci zapisOw umowy zawartej z przewoznikiem

27




W dniu 20 pazdziernika 2021 r. Gmina Tuczno zawarta z Przedsiebiorstwem Komunikacji
Samochodowej Sp. z 0.0. w Walczu umowe o $wiadczenie ustug w zakresie transportu zbiorowego
o charakterze uzyteczno$ci publicznej na terenie Gminy Tuczno — linia komunikacyjna nr 68060
relacji Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-Tuczno. Umowe zawarto na okres od dnia 20 pazdziernika
do 31 grudnia 2021 r., natomiast przewoznik rozpoczal kursy od 18 pazdziernika 2021 r.
Kontrolujacy ustalili, ze Jednostka nie dokonata stosownych zmian zapisow umowy dot. okresu jej
obowigzywania.

(dowod: akta kontroli od str. 396 do str. 404)

Jak wyjasnil Burmistrz Tuczna ,, Przewoznik w miesigcu pazdzierniku 2021r. rozpoczgt
kursowanie dwa dni wczesniej tj. 18.10.2021r. gdyz zaczqt prace od poniedziatku a nie jak mowita
umowa od srody 20.10.2021r. (niedopatrzenie pracownika PKS).” PowyzZsze znajduje rowniez
potwierdzenie w zataczniku do faktury SP1/92/10/2021, z ktérego wynika, ze w miesigcu
pazdzierniku na trasie zrealizowano tacznie 880 km, tj. 10 dni roboczych (88 km [dzienna dlugos¢
trasy] x 10 dni = 880 km). Przedmiotowa faktura zostala przez Gmin¢ optacona w dniu
30 listopada 2021 r.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Nalezy zauwazy¢, ze Gmina nie zakwestionowata treSci ww. faktury i uregulowala ja
w wymaganym terminie, co potwierdza, iz Jednostka posiadata wiedz¢ o wykonaniu przez PKS
Sp. z 0.0. w Walczu wigkszej liczby dni pracy niz pierwotnie zalozono w umowie. Z uwagi na ten
fakt Gmina zobowigzana byta do dokonania zmian w umowie zawartej z przewoznikiem, tak aby jej
zapisy prawidtowo odzwierciedlaty termin i sposob realizacji zadania.

Ad 2. Realizacja zadania

Praca eksploatacyjna

Rozbieznos¢ pomiedzy faktycznie wykonana praca eksploatacyjna, a ta wykazywana

w dokumentach przekazywanych do Wojewody

W wyniku analizy przedstawionych w toku kontroli dokumentéw oraz ztozonych wyjasnien
stwierdzono, ze Gmina we wnioskach o dopfate, kwartalnych 1 rocznych sprawozdaniach
rozliczajacych doptate oraz zatgcznikach do tych dokumentéw nieprawidtowo wykazata liczbg dni
pracy oraz wielko$¢ pracy eksploatacyjnej na liniach komunikacyjnych. Dane w tym zakresie
przedstawiono w ponizszej tabeli.

Faktyczna
. Faktyczna wielko$¢ pracy
D}Ililr%ﬁsc Liczbadni | .0 oo pracy liczba dni eksploatacyjnej
Okres_ rozlicze- Zrédio danych Komuni- pracy eksploatacyjnej pracy usta_lona ustalon_a
niowy kacvinei eksploata- (w wkm) w trakcie w trakcie
w V)\/I{(mj) cyjnej czynnos$ci czynnosci
kontrolnych kontrolnych
(w wkm)
1 2 3 4 5 6 7 (3x6)
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IV nabor (umowa nr 45/IR/FRPA/2021)

Whiosek o doptate 22 2640
Zatacznik do wniosku X 2640
1T kwartat 22 2640
Kwartalne sprawozdanie X 2640
Zatacznik do sprawozdania 22 2 640
Whiosek o doptate 120 64 7 680
Zatacznik do wniosku 64 7 680
IV kwartat 63 7 560
Kwartalne sprawozdanie X 7 680
Zatacznik do sprawozdania X 7 560
Sprawozdanie roczne X 10 200
2021r. 85 10 200
Zalacznik do sprawozdania X 10 200

V nabér (umowa nr 52/IR/FRPA/2021)

Whniosek o doptate 53 4 664
Zalacznik do wniosku 53 4 664
IV kwartat 52 4 576
Kwartalne sprawozdanie X 5124
88
Zatacznik do sprawozdania X 5124
Sprawozdanie roczne X 5124
2021r. 52 4 576
Zatacznik do sprawozdania X 5124

(dowod: akta kontroli od str. 409 do str. 415, od str. 424 do str. 429, od str. 438 do str. 444, str. 599,
od str. 514 do str. 520, 527 do str. 530, str. 525, od str. 534 do str. 537 od str. 542 do str. 545,
od str. 548 do str. 549, od str. 551 do str. 554, str. 557, str. 599)

W odniesieniu do IV kwartatu 2021 r. (IV nabdr) Gmina we wniosku o doptate¢ 1 zalaczonym
zestawieniu wykonania pracy przewozowe] wykazala, ze liczba dni pracy w okresie wyniosta
64 dni, a wielko$¢ pracy przewozowej to 7 680 wkm. W kwartalnym sprawozdaniu rozliczajacym
doptate rowniez wykazano wielko$¢ pracy przewozowej w wysokosci 7 680 wkm. Natomiast
w rocznym sprawozdaniu rozliczajacym doptate wykazano dane zgodne ze stanem faktycznym.

(dowdd: akta kontroli od str. 424 do str. 429 oraz od str. 531 do str. 533)

Z analizy przedtozonego przez Gming zestawienia ilosci przepracowanych dni na liniach
kontrolujacy ustalili, Ze w dniu 12 listopada 2021 r. kursy na linii nie odbyly si¢. Z uwagi na ten fakt,
w IV kwartale 2021 r. faktycznie zrealizowano 63 dni pracy przewozowej (tj. X — 21 dni, X1 — 19
dni, X1l — 23 dni), a jej taczna wielko$¢ wyniosta 7 560 wkm (tj. X — 2 520 wkm, XI — 2280 wkm,
X1 —2 760 wkm).

(dowdd: akta kontroli str. 444)

W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna wyjasnil, ze: ,, We wniosku za IV kwartat omytkowo
wykazano wielkos¢ pracy przewozowej i ujeto kursy z 12 listopada 2021r. W sprawozdaniu za 1V
kwartat 2021r. omytkowo podano wielkos¢ pracy przewozowej na linii Tuczno — Plociczno. (blgd
pracownika)”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)
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W odniesieniu do IV kwartatu 2021 r. (V nabér) Gmina we wniosku o doptate i zatagczonym
zestawieniu wykonania pracy przewozowe] wykazala, ze liczba dni pracy w okresie wyniosta
53 dni, a wielko$¢ pracy przewozowej to 4 664 wkm. Natomiast w kwartalnym i rocznym
sprawozdaniu rozliczajagcym doptat¢ oraz zatacznikach do tych dokumentéw wykazano wielkos$¢
pracy przewozowej w wysokosci 5 124 wkm.

(dowdd: akta kontroli od str. 438 do str. 443, od str. 534 do str. 537, od str. 551 do str. 554
oraz str. 557)

Kontrolujacy ustalili, ze w dniu 12 listopada 2021 r. kursy na linii nie odbyly si¢. Z uwagi na
powyzsze w IV kwartale 2021 r. liczba dni pracy przewozowej powinna wynies¢ 52 (. X —
10 dni, XI — 19 dni, XII — 23 dni), a jej taczna wielkos¢ 4 576 wkm (tj. X — 880 wkm, XI — 1 672
wkm, XII -2 024 wkm).

(dowod: akta kontroli od str. 396 do str. 404 oraz str. 444)

Burmistrz Tuczna poinformowat, ze ,, We wniosku o doptate za IV kwartal wykazano 53 dni
pracy przez przeoczenie. Dane w sprawozdaniu za IV kwartat 2021r. dot. Linii Tuczno — Jamienko
omytkowo wykazano wielkos¢ pracy przewozowej. W sprawozdaniu za 2021r. omytkowo podano
wielkos¢ pracy przewozowej na linii Tuczno — Jamienko. (blgd pracownika) ™.

Jak wynika z udzielonych wyjasnien przyczyng stwierdzonej nieprawidtowosci byly omytki
i bledy pracownika Urzedu Gminy Tuczno. Skutkowato to wykazywaniem przez Gming
w dokumentacji przekazywanej do Wojewody danych niezgodnych ze stanem faktycznym
w zakresie liczby dni pracy oraz wielkosSci pracy eksploatacyjnej na liniach, jednakze nie miato
skutkow finansowych.

Wykazanie we wniosku o doplate za okres rozliczeniowy IV kwartal 2021 r. (IV nabor)
nieprawidlowej kwoty niewykorzystanych srodkow z poprzedniego okresu rozliczeniowego
Kontrolujacy stwierdzili, ze we wniosku o doptate za IV kwartat 2021 r. (IV nabor) Gmina

nieprawidlowo wykazata, ze kwota niewykorzystanych $rodkow =z poprzedniego okresu
rozliczeniowego wynosi 5 104,53 zt.
(dowod: akta kontroli od str. 424 do str. 429)

W powyzszym zakresie Burmistrz Tuczna poinformowal, ze ,, We wniosku o doplate za
1V kwartal dot. linii Tuczno — Plociczno wykazano omytkowo kwote niewykorzystanych srodkow
winno by¢ 0,0

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Nalezy zauwazy¢, ze w III kwartale 2021 r. Gmina nie otrzymata srodkéw doptaty, bowiem
pierwszg transze¢ przekazano w dniu 18 pazdziernika 2021 r. tj. w IV kwartale 2021 r. Z uwagi na
ten fakt, we wniosku o doptate nalezalo wykazaé, ze kwota niewykorzystanych s$rodkéw
z poprzedniego okresu rozliczeniowego wynosi 0,00 zt.

(dowod: akta kontroli od str. 451 do str. 452 oraz str. 454)
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Jak wynika z udzielonych wyjasnien przyczyng stwierdzonego uchybienia byta omytka, ktora
skutkowata wykazaniem btednych danych w zakresie kwoty pozostalej do wykorzystania
z poprzedniego okresu rozliczeniowego we wniosku o doptate za I'V kwartat 2021 r.

Brak dostatecznego nadzoru Organizatora nad realizacja zadania

Na podstawie udzielonych przez Gming wyjasnien kontrolujacy stwierdzili, ze:

1. Nie przeprowadzono kontroli funkcjonowania linii relacji Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-
Jeziorki Wateckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Wateckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno.

Burmistrz Tuczna oswiadczyl, ze ,,Kontrola na linii relacji Tuczno-Wrzosy-Rzeczyca-Jeziorki
Waleckie-Krepa Krajenska-Jeziorki Waleckie-Rzeczyca-Wrzosy-Tuczno nie byla przeprowadzona ™.
(dowod: akta kontroli str. 55)

Kontrolujacy zapytali jaka byta przyczyna braku nadzoru nad realizacja przewozow na tej linii.
Uzyskano nastepujace wyjasnienie ,, Gmina Tuczno nie przeprowadzita kontroli na linii Tuczno-
Plociczno, gdyz nie byto Zadnych skarg ani innych niepokojgcych informacji w zwiqzku
z przewozami na tej linii komunikacyjnej”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Nalezy zauwazy¢, ze brak skarg oraz niepokojacych informacji nie oznacza, ze Gmina nie
powinna prowadzi¢ nadzoru nad przewozami autobusowymi wykonywanymi przez podmiot
zewnetrzny. Srodki, ktore Wojewoda przekazat na funkcjonowanie linii sa $rodkami publicznymi,
dlatego Jednostka powinna przeprowadza¢ kontrole prawidlowosci wykonania przewozéw na tej
linii.

Z udzielonych wyjas$nien wynika, ze Gmina nie przeprowadzita kontroli linii z uwagi na to, ze
nie wptynely do niej Zadne skargi 1 wnioski na jej funkcjonowanie. Powyzsze skutkowato brakiem
nadzoru nad przewozami autobusowymi finansowanymi ze srodkéw publicznych na tej linii.

2. Nie weryfikowano czy na liniach objetych doptatg wystapit dodatni wynik finansowy.

Jednostka poinformowata, ze ,,Gmina nie weryfikowata czy na liniach objetych doptatq nie
wystgpit dodatni wynik finansowy, gdyz nie ma wymogow do przeprowadzania takich kontroli”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Jak wynika z zapisow art. 14 ust. 3 ustawy o funduszu rozwoju przewozow autobusowych
o charakterze uzytecznosci publicznej oraz §3 ust. 10 umow zawartych z Wojewoda
Zachodniopomorskim w przypadku, gdy w okresie rozliczeniowym dla pojedynczej linii
komunikacyjnej w przewozach autobusowych o charakterze uzyteczno$ci publiczne] wystapi
dodatni wynik finansowy, pomimo pomniejszenia go o kwote rozsadnego zysku, Organizator nie
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wystepuje z wnioskiem o doptlate do tej linii. (...)”. Powyzsze zapisy obligowaly Gmin¢ do
dokonywania ustalen w zakresie wystgpienia ewentualnego dodatniego wyniku finansowego na
kazdej pojedynczej linii komunikacyjnej, a w przypadku jego stwierdzenia nie wystgpowania
z wnioskiem o doptate na dang linig.

Zgodnie z wyjasnieniem Jednostki, przyczyna nieweryfikowania czy na liniach objetych
doptata wystapit dodatni wynik finansowy, byt brak wymogu, co do koniecznosci przeprowadzania
takich kontroli. Powyzsze skutkowato ryzykiem pobrania doplaty, pomimo uzyskania dodatniego
wyniku finansowego na linii komunikacyjnej.

3. Nie dokonywano analizy prawidlowosci wykazanego deficytu oraz faktycznie
zrealizowanej pracy eksploatacyjnej przez przewoznika.

W  powyzszym zakresie wyjasniono, ze ,, Gmina nie dokonywala prawidtowosci
wykazywanego deficytu na liniach komunikacyjnych za poszczegolne okresy rozliczeniowe, gdyz na
danym stanowisku pracy nie bylo zatrudnionej osoby a pracownik zajmujgcy si¢ w danej chwili
powyiszym zadaniem nie miatl wiedzy jak nalezy tego dokona¢ (brak doswiadczenia) poza tym inne
obowiqzki na danym stanowisku uniemozliwily mu wglebienie si¢ w zadanie. Ponadto nie ma
wytycznych, ktore obligowaty by Gmine to przeprowadzania takich kontroli”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Natomiast odnoszac si¢ do sprawdzania wykonanej pracy eksploatacyjnej poinformowano, ze
,Gmina nie weryfikowata wielkosci faktycznie realizowanej pracy eksploatacyjnej przez
przewoznika w danym okresie rozliczeniowym, gdyz nie dysponuje fizycznie personelem, ktory
mogtby sie zajgc tylko i wylqcznie kontrolg i realizacjg danego programu ™.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy stwierdzi¢, ze Gmina jako beneficjent Srodkow
publicznych z Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzyteczno$ci publicznej
zobligowana byla do weryfikowania danych w zakresie deficytu linii, ktory ustalany byt przez
przewoznika, a takze do sprawdzania wielkosci wykonanej przez niego pracy eksploatacyjnej.
Podkreslenia wymaga fakt, ze nieprawidlowe dane w tym zakresie byly przedktadane Wojewodzie
m.in. we wnioskach o doptate 1 sprawozdaniach, co spowodowato brak wartosci informacyjnej tych
dokumentow. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zwigkszony nadzoér w zakresie deficytu linii
komunikacyjnej oraz wykonanej pracy eksploatacyjnej pozwolitby na zminimalizowanie ryzyka
wystapienia stwierdzonych btedow.

Jak wynika z wyjasnien Jednostki nie dokonywala ona analizy prawidlowosci wykazanego
deficytu oraz zrealizowanej pracy eksploatacyjnej z uwagi na brak personelu, ktory mogtby sie zajac
weryfikacjg tych danych. Ponadto wskazano na brak wytycznych, ktore obligowalyby Gmine do
przeprowadzania takich kontroli. Powyzsze skutkowato przekazywaniem do Wojewody
Zachodniopomorskiego niezweryfikowanych danych w dokumentacji zadania.
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Ad 4. Sprawozdawczos$¢

Nieterminowe zlozenie kwartalnego sprawozdania rozliczajacego doplate (IV nabdr)

Ustalono, ze Jednostka przedlozyta sprawozdanie rozliczajace doptate za III kwartat
2021 r. w dniu 15 pazdziernika 2021 r. (termin do dnia 14 pazdziernika 2021 r.).
(dowod: akta kontroli od str. 508 do str. 514)

W zwiazku z powyzszym Burmistrz Tuczna wyjasnit, ze ,, Sprawozdanie za 1V [sic!] kwartat

2021 r. dot. Linii Tuczno — Plociczno zostato ztoZone nieterminowo z uwagi na chorobe
pracownika”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Majac na uwadze wyjasnienia Jednostki nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z §5 ust. 1 pkt 1 umowy
nr 45/IR/FRPA/2021 Organizator zobowigzany byt przedlozy¢ ww. sprawozdanie do dnia 14
pazdziernika 2021 r.

Zgodnie z wyjasnieniem Jednostki przyczyna stwierdzonego uchybienia byta choroba
pracownika odpowiedzialnego za terminowe przestanie sprawozdania. Skutkowalo to
nieprzestrzeganiem zapisOw zawartych w umowie z Wojewoda i1 nieterminowym zlozeniem
dokumentu.

Nieprawidlowe wykazanie kwot otrzymanvych $rodkéw z doptaty w sprawozdaniach kwartalnych

(IV nabdr)

W sprawozdaniu za I11 1 IV kwartat 2021 r. (IV nabor) Gmina nieprawidlowo wykazata kwotg
otrzymanych srodkow z doptaty. Ponizej tabela w tym zakresie.

Otrzymana kwota doptaty na dzien sktadania

Sprawozdanie sprawozdania:
7a lowartal sprawozdanie - dokumentcha
finansowo-ksiegowa
11 7 365,60 zt 0,00 zt
v 13 806,94 zt 21 172,54 z

(dowdd: akta kontroli od str. 515 do str. 520, od str. 527 do str. 529 oraz od str. 451 do str. 452)

Majac na uwadze powyzsze kontrolujacy zapytali, dlaczego w sprawozdaniu za
III kwartat (data przekazania korekty do ZUW w dniu 15 pazdziernika 2021 r.) wykazano, ze
otrzymana kwota doptaty w tym kwartale wyniosta 7 365,60 zi, jezeli z dokumentacji finansowo-
ksiegowej wynika, ze Jednostka otrzymata ww. kwote 18 pazdziernika 2021 r., tj. w IV kwartale.
Uzyskano nastepujace wyjasnienie ,, W sprawozdaniu za 11l kwartat dot. linii Tuczno — Plociczno
wykazano omytkowo bledng kwote doptaty. (btqd pracownika)”.
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(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Ponadto poproszono o wyjasnienie przyczyny wykazania w sprawozdaniu rozliczajagcym
doptate w IV kwartale, ze otrzymana kwota doptaty w tym kwartale wyniosta 13 806,94 zi, jezeli
Jednostka otrzymata lacznie 21 172,54 zt (7 365,60 zt + 13 806,94 zt). Burmistrz Tuczna
poinformowatl, ze ,, W sprawozdaniu za 1V kwartat dot. Linii Tuczno — Plociczno blednie wykazano
kwote doplaty w danym kwartale. (blqd pracownika)”.

(dowdd: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Majac na uwadze powyzsze nalezy zauwazy¢, ze Gmina przedktadajac kwartalne
sprawozdania rozliczajace doptate powinna w nich zamieszcza¢ prawidtowe 1 zweryfikowane dane.

Zgodnie z wyjasnieniami Jednostki przyczyna stwierdzonych uchybien byt blad pracownika,
co skutkowato przekazaniem do Wojewody Zachodniopomorskiego sprawozdan za III i IV kwartat
z nieprawidtowymi danymi w zakresie otrzymanych kwot doptaty.

Bledne wykazanie kwot wkladu wlasnego i wykorzystanej doplaty w zalacznikach do rocznych
sprawozdan rozliczajacych doplate (IV nabor)

Kontrolujacy stwierdzili, ze Jednostka do sprawozdania rocznego rozliczajacego doptate (IV
nabor) dotaczyta zalacznik, w ktorym bitednie wykazano kwote wkladu wiasnego oraz kwote
wykorzystanej doptaty. Ponizej tabele w tym zakresie.

Wkiad wiasn
Wkiad wlasny wykazany w:
miesigc zatgczniku do ewidencji Roéznica
sprawozdania . .
ksiggowej
rocznego
1 2 3 4(2-3)

wrzesien 608,69 zt 498,69 zt 110,00 zt
pazdziernik 561,81 zt 541,81 zt 20,00 zt
listopad 904,28 zt 904,28 z1 0,00 zt
grudzien 2 973,87 zt 2 973,87 zt 0,00 zt
Razem 5 048,65 z1 4 918,65 zi 130,00 z1

Zgodnie z danymi zawartymi w powyzszej tabeli, Gmina w zalaczniku do sprawozdania
rocznego rozliczajacego doptate wykazala zawyzong kwote wktadu wiasnego o 130,00 zt.
(dowdd: akta kontroli od str. 547 do str. 549, od str. 456 do str. 457 oraz od str. 460 do str. 461)

Doplata
Kwota doplaty wykazana w:
miesigc zatgczniku do ewidencji Réznica
sprawozdania . .
ksiggowej
rocznego
1 2 3 4(2-3)
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wrzesien 4 488,27 zt 4 488,17 zt 0,10 zt
pazdziernik 4 876,28 71 4 876,28 zt 0,00 zt
listopad 4 621,78 zt 3717,47 zt 904,31 zt
grudzien 6 361,20 zt 6 361,20 zt 0,00 zt
Razem 20347,53 z¥ | 19 443,12 z} 904,41 z1

Zgodnie z danymi zawartymi w powyzsze] tabeli, Gmina w zataczniku do sprawozdania
rocznego rozliczajacego doptate wykazata zawyzong kwote doplaty o 904,41 zt.

(dowod: akta kontroli od str. 547 do str. 549, od str. 458 do str. 459 oraz od str. 462 do str. 463)

Majac na uwadze stwierdzone rozbieznosci Jednostka udzielila nastgpujacego wyjasnienia
,,Zestawienie wykonania pracy przewozowej przez Operatora w 2021 r. dot. linii Tuczno- Plociczno
zostalo blednie przeliczone z uwagi na przyjetqg ztg metodologie obliczen z powodu ktorych pojawity
sie bledy rachunkowe”.

(dowod: akta kontroli od str. 174 do str. 201)

Nalezy zaznaczy¢, ze Gmina przekazujac do ZUW zalacznik do rocznego sprawozdania
rozliczajacego doptate zobowigzana byta przedstawi¢ w nim zweryfikowane i zgodne z ewidencja
ksiggowa dane w zakresie wydatkowanych §rodkéw wiasnych oraz srodkow z doptaty. Ponadto
podkreslenia wymaga, ze poprawne sporzadzenie sprawozdania pozwoliloby uniknaé
nieprawidlowosci w zakresie braku zwrotu niewykorzystanych §rodkow dopfaty.

Zgodnie z wyjasnieniem Jednostki, przyczyna stwierdzonego uchybienia byla bledna
metodologia obliczen oraz btedy rachunkowe. Powyzsze skutkowato wykazaniem danych
niezgodnych ze stanem faktycznym w zakresie wydatkowanej kwoty srodkéw wtasnych 1 doptaty.

1. Informacja Burmistrza Tuczna z dnia 9 maja 2022 r.
Oswiadczenia Burmistrza Tuczna z dnia 4 maja 2022 r.
Oswiadczenie Burmistrza Tuczna z dnia 9 maja 2022 r.
Oswiadczenia Burmistrza Tuczna z dnia 10 maja 2022 r.
Wyjasnienia Burmistrza Tuczna z dnia 27 maja 2022 r.

Wyjasnienia, protokoly,
oSwiadczenia

oA~ wWwN

Wyjasnienie Burmistrza Tuczna z dnia 9 maja 2022 r.

Prawidtowos¢ realizacji zadan wiasnych organizatorow w zakresie
przewozow autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej
Ocena obszaru kontroli dofinansowanych . przez dopl,ate; do ceny ustugi ze s$rodkow
Funduszu rozwoju przewozow autobusowych o charakterze
uzytecznos$ci publicznej, w tym prawidtowos¢ wyliczenia doptaty w
2021 r. ocenia si¢ pozytywnie z nieprawidlowosciami.

Whioski dotyczace W wyniku naboréw ogtoszonych w 2021 roku przez Wojewode
uzyskanych efektéw Zachodniopomorskiego Gmina Tuczno zlozyla dwa wnioski
zrealizowanego zadania 0 objecie doptatg na utworzenie potaczen autobusowych na terenie

Gminy. Podpisane umowy z Wojewoda stworzyly mozliwos¢
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uruchomienia dwoch linii komunikacyjnych o dlugosci 120
1 88 kilometréw. Uruchomione dzigki srodkom z doptaty polaczenia
komunikacyjne pozwolilty —usprawni¢ przemieszczanie  si¢
spotecznosci lokalnej po terenie Gminy.

Dofinansowanie z Funduszu pozwolito mieszkancom Gminy
Tuczno na dopasowanie polgczen komunikacyjnych do ich potrzeb,
w zakresie dostepu do pracy, osrodkow zdrowia, urzedow. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze z uwagi na malg liczbe pasazerow
korzystajacych z linii relacji Tuczno-Lubiesz-Marcinkowice-
Jamienko (w okresie 3 miesigcy liczba osob, ktore skorzystaty z
przejazdéw wyniosta 6) Gmina podjeta decyzje, ze nie bedzie
wnioskowata o $rodki z doptaty w kolejnych naborach na tg linig.
Ocena pozytywna z nieprawidlowosciami wynika m.in. z braku
dokonania zwrotu niewykorzystanych $rodkéw doptaty w kwocie
904,41 =z, przyjecia nieprawidlowej kwoty przychodow do
obliczenia deficytu linii komunikacyjnych oraz niekompletnych
zapisoOw w tresci umow zawartych z operatorem pod wzgledem
zgodnosci z art. 25 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym (IV

1 V nabor).
Whpis do ksiazki kontroli Nr 8
1. Dokonaé zwrotu niewykorzystanej doplaty
w kwocie 904,41 zt wraz z naleznymi odsetkami
w wysokosci okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych
liczonymi poczawszy od dnia 16 stycznia 2022 r.
W przypadku realizacji tego rodzaju zadan w przysztosci zalecam:
2. W umowie z operatorem zawiera¢ wszystkie zapisy
okres§lone w art. 25 ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym.
3. Do obliczania deficytu linii komunikacyjnej przyjmowaé
prawidtowe kwoty przychodow.
Zalecenia 4. Wplyw s$rodkow doptaty ujmowaé na prawidtowym

paragrafie klasyfikacji budzetowe;.

5. Do wniosku o objecie doptatg zatagcza¢ wszystkie wymagane
zalaczniki, ktére zostaly zweryfikowane 1 w sposob
prawidlowy potwierdzaja dane zawarte w tym wniosku.

6. We wnioskach o objecie doptata wykazywaé prawidtowe
dane w zakresie liczby zatrzyman autobusu na przystankach.

7. Dokonywa¢ stosownych zmian w umowie zawartej
Z przewoznikiem, tak aby jej zapisy prawidlowo
odzwierciedlaly termin i sposob realizacji zadania.
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8. We wnioskach o doptate, kwartalnych 1 rocznych
sprawozdaniach oraz zalacznikach do tych dokumentéw
wykazywa¢ prawidtowe dane w zakresie liczby dni pracy
oraz wielkosci pracy eksploatacyjne;.

9. W kwartalnych wnioskach o doptate wykazywa¢ prawidtowe
kwoty niewykorzystanych srodkow z doptaty z poprzedniego
okresu rozliczeniowego.

10. Prowadzi¢ nadzor nad realizacja zadania,
tj. prawidtowosci funkcjonowania linii komunikacyjnych,
weryfikowa¢ czy na liniach objetych doptata wystgpit
dodatni wynik finansowy, przeprowadza¢ analizg
prawidtowos$ci wykazanego deficytu oraz faktycznie
zrealizowanej pracy eksploatacyjnej przez przewoznika.

11. Terminowo  przedkladaé  kwartalne  sprawozdania
rozliczajace doptate.

12. W kwartalnych sprawozdaniach rozliczajacych doptate
prawidlowo wykazywa¢ kwote otrzymanych $rodkow
Z dopfaty.

13. W zalacznikach do rocznych sprawozdan rozliczajacych
doptate prawidtlowo wykazywaé kwoty wktadu wiasnego
i wykorzystanej doptaty.

Pouczenia

O sposobie wykonania zalecen albo o innym sposobie usunigcia
stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci, prosze powiadomié
mnie za posrednictwem Wydzialu Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie
w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.
Zwroty prosze kierowa¢ na wiasciwe rachunki bankowe
Wojewody Zachodniopomorskiego, tj.:

nr 41 1010 1599 0056 3013 9130 0000 — dla doptaty,

nr 41 1010 1599 0056 3013 9130 0000 — dla odsetek.

Opis dokonywanego przelewu powinien zawiera¢ pelng
klasyfikacj¢ budzetowa, rok, w ktorym uzyskano zwracang
doptate, wskazanie czy jest to zwrot doptaty wykorzystanej
niezgodnie z przeznaczeniem (dopisek: dot. WNzP), pobranej
w nadmiernej wysokosci (dot. PWNW) czy tez nienaleznie
pobranej (dot. NP), a takze odniesienie do numeru pisma i daty
wystapienia pokontrolnego.

Odsetki nalezy naliczy¢ poczawszy od dnia wskazanego
W zaleceniu, tj. razem z odsetkami za ten dzien, a nie liczonymi
dopiero od nastgpnego dnia.

Odsetek od doptaty nie nalicza si¢ w sytuacji, gdy ich wysoko$¢
przed zaokragleniem do pelnych ztotych nie przekracza 8,70 zt.
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[Art. 54 §1 pkt 5) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz.U. z 2021 r., poz. 1540 ze zm.)].

Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli
W administracji rzadowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 224) od
wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.

PODPIS KIEROWNIKA
JEDNOSTKI
KONTROLUJACEJ

Z upowaznienia
WOJEWODY ZACHODNIOPOMORSKIEGO

Mateusz Wagemann
I WICEWOJEWODA ZACHODNIOPOMORSKI
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