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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.10.2024.JK.10 Gdansk, dnia 02 lipca 2024 r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), w zwigzku z 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094
zpoin. zm.), dalej ustawa o008, § 3 ust. 1 pkt 88 ppkt ¢ Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzednia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. poz. 1839 z péZn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku Pana Roberta Szortyki
zdnia 24.01.2024 r. (wplyw 29.01.2024 r) w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajgcego na ,,zmianie lasu niestanowigcego wfasnosci
Skarbu Panstwa o powierzchni 0,98 ha na czesci dziatki nr 802, obreb Rytel, gmina Czersk,
powiat chojnicki — na uzytek rolny”, dziatajgc w oparciu ¢ opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd
Polskich w Chojnicach znak GC.ZZ$.4901.77.2024.KB z dnia 08.05.2024 r.,

orzekam

I.  Stwierdzié brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia polegajgcego na ,zmianie lasu niestanowigcego wiasnosci Skarbu Panstwa
o powierzchni 0,98 ha na czesci dziatki nr 802, obreb Rytel, gmina Czersk, powiat chojnicki
— na uzytek rolny”.

ll.  Okresli¢ nastepujace warunki realizacji przedsigwziecia:
1. etap realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia:
- na etapie realizacji inwestycii:

a) wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowanie sprzetu prowadzi¢ tylko w wyznaczonych
miejscach, poza wykopami;

b) w sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjgé
natychmiastowe dziatania zwigzane z usunieciem skutkéw awarii wplywajgcych na jakosé
Srodowiska gruntowo-wodnego;

c) wszystkie drzewa i krzewy, znajdujace sie na terenie inwestycji przeznaczone do adaptaciji oraz
drzewa znajdujgce sie poza granicami inwestycji, ktére mogg by¢ narazone na uszkodzenia w
wyniku prac prowadzonych na terenie inwestycji, zabezpieczyé przed mechanicznymi
uszkodzeniami;

d) prace le$ne zwigzane z przywréceniem gruntu do uzytkowania rolnego prowadzi¢ poza
okresem legowym ptakéw przypadajgcym od 1 marca do 15 pazdziernika.

lll. Uczynié¢ charakterystyke przedsiewziecia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji.
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UZASADNIENIE

W dniu 29.01.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku wplynat
wniosek Pana Roberta Szortyki z dnia 24.01.2024 r., o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia jw.

Do wniosku o wydanie decyzji $rodowiskowej dotgczono m.in.:

1) karte informacyjng przedsiewziecia (2 egzemplarze + 2 wersja CD);

2) wypisy z rejestru gruntow wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkow
ocbejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
obejmujgcej obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

3) poswiadczong przez witasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujacej obszar, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

4) mape z =zaznaczonym przewidywanym terenem na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, oraz z =zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsiewziecie;

5) informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wnioskowanego
terenu;

6) dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji (205 zb).

Dla przedmiotowego przedsiewziecia Wnioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla celéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 9
ustawy 008§, tj. decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie ustawy z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 530).

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00S, dla planowanych ,przedsiewzieé mogacych
potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy 008, z uwagi na fakt, iz przedmiotowy
uzytek lesny na terenie dziatki nr 802 obreb ewidencyjny Rytel nie stanowi wtasnosci Skarbu Paristwa,
organem wiasciwym do rozpoznania sprawy jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdarisku.

Planowana inwestycja zostata wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na $Srodowisko
(dz. U. 2 2019 r. poz. 1839 ze zm.), w grupie inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 pkt ¢ cytowanego wyzej rozporzgdzenia Rady Ministréw,
przedsiewziecie zostato zakwalifikowane jako: ,zmiane lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni
co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnoscig le$ng — drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub
nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu:
¢) na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktoérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy’”.

O zilozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaly powiadomione pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.10.2024.JK.1-2 z dnia 07.02.2024 r., Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00$,
zawiadomienie znak RDOS-Gd-W00.420.10.2024.JK.2 o wszczeciu postepowania upublicznione
zostato w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdarnsku oraz w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie internetowej organu [https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk].
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Ponadto informacje o powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym w wykazie
danych Ekoportal (http://www.ekoportal.pl) pod numerem 252/2024, prowadzonym na podstawie art.
22 ww. ustawy 00S.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy 00§ realizacja planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie
art. 63 ust. 1 ustawy 00S$.

W my$l przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 i ust. 1a ustawy 008, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach:

— uwzgledniajgc tacznie kryteria okreslone w art. 63 ust.1;

- po zasiggnigciu opinii organu paristwowej inspekcji sanitarnej, w przypadku przedsiewzie¢
wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-28 oraz uchwaly,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b;

— po zasiggnigciu opinii dyrektora urzedu morskiego, w przypadku gdy przedsiewziecie jest
realizowane na obszarze morskim;

- po zasiegnieciu opinii organu witasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego
na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, jezeli planowane
przedsigwzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

— organu wlasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktorej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Zgodnie z art. 6 ustawy 008 wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli organ
prowadzgcy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym. W niniejszej
sprawie nie majgq zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i uzgadniania przez RDOS.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy organem wiasciwym w sprawie opiniowania jest Dyrektor
Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Chojnicach.

Postanowienie wydaje sie roéwniez, jezeli organ nie stwierdzi potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ, dziatajac na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust.
1i 2 ustawy OOS, pismem znak RDOS-Gd-W0Q0.420.10.2024.JK.4 z dnia 18.04.2024 r., zwrécit sie
do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Chojnicach z prosbg o opinie w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Chojnicach pismem z dnia 08.05.2024 r., znak
GC.ZZS.4901.77.2024 KB ,nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
ww. przedsiewzigcia na stan zasobow wodnych i zagroZenie osiggniecia przez nie celow
Srodowiskowych i wskazat na konieczno$é uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagarn:
1. Nalezy uzywac tylko sprawnego i sprawdzonego sprzetu w celu unikniecia wycieku substancji
ropopochodnych do Srodowiska gruntowo-wodnego.
2. Wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowaniem sprzetu powinno odbywaé sie tylko
w wyznaczonych miejscach.
3. W sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjaé
natychmiastowe dziatania zwigzane z usunieciem skutkéw awarii wplywajgcych na jakos$c
S$rodowiska gruntowo-wodnego.
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4. Prace zwigzane z przeksztafceniem gruntu leSnego na uzytek rolny nie powinny wpfywaé
na stosunki wodne na przedmiotowym terenie oraz na stan i jako$¢ wéd powierzchniowych
i podziemnych bedacych w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia.

Ponadto Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Chojnicach stwierdzit, ze ,...uwzgledniajgc
charakter i skale przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania chroniace $rodowisko, nie przewiduje
sig¢ negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych cze$ci wod oraz
na realizacje celow $rodowiskowych, okreslonych w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty”.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku nie uwzglednit w osnowie niniejszej decyzji
warunkéw podanych przez Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Chojnicach, ktére dotycza
zagadnien bezposrednio regulowanych w obowigzujacych przepisach prawa:
— pkt 1 pokrywa sie z przepisami rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r.
w sprawie bezpieczeristwa i higieny pracy podczas wykonywania robét budowlanych (Dz. U.
nr 47 poz. 401), w zakresie dotyczagcym wymagar dla maszyn i innych urzgdzen technicznych
stosowanych podczas prac budowlanych;
— pkt 4 oraz 5 ma charakter informacyjny lub pouczenia.

Proponowane w ww. pi$mie warunki i wymagania, ktére nie wynikaly wprost z mocy prawa

tj. pkt 2 oraz 3, zawarte zostaty w pkt Il sentencji niniejszej decyz;ji.

Analizujgc, czy przedsigwziecie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku uwzglednit tacznie kryteria, o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 ustawy o0s§:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsiewziecie,

b) powigzah z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsigwzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dila ktérych zostata wydana decyzja

o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie

realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewzigcia lub ktorych

oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie,

w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym

przedsiewzieciem,

c¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci,

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substanciji i stosowanych technologii,

w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu, '

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko,

w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisiji;

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dia s$rodowiska,
w szczeg6lnosci  przy istniejagcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie S$rodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-blotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i Srodowisko morskie,

c) obszary goérskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikow wod
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Srodlgdowych,

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow
i zwierzgt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci s$rodowiska zostaty przekroczone Ilub istnieje
prawdopodobieristwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestosé zaludnienia,

i) obszary przylegajace do jezior,

i) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j,

k) wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe;

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow
wymienionych w pkt 1i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnoéci, na ktérg przedsiewziecie moze
oddziatywac,

b) transgranicznego charakieru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze,

c¢) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania,

d) prawdopodobieristwa oddzialywania,

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczeg6lnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania,

i zwazyt co nastepuije.

Planowane przedsiewziecie polega na zmianie lasu, niestanowigcego wtasnos$ci Skarbu
Paristwa, na uzytek rolny, na czesci dziatki ewidencyjnej nr 802 potozonej w obrebie ewidencyjnym
Rytel, gmina Czersk, powiat chojnicki, wojewo6dztwo pomorskie. Catkowita powierzchnia
wnioskowanej dziatki, na ktérej planowane jest przedsiewziecie wynosi 3,86 ha i sktada sie z uzytku
leSnego oznaczonego w ewidencji gruntéw konturem LsVI o powierzchni 2,87 ha i uzytku rolnego
oznaczonego w ewidencji gruntéw konturem RVI o powierzchni 0,99 ha. Aktualnie dziatka w czesci
le$nej jest gruntem pozbawionym drzew po nawatnicy, ktéra przeszta w sierpniu 2017r. na terenie
powiatu chojnickiego. Dziatka po nawatnicy zostata oczyszczona z wytamanych i powalonych drzew
i przeorana. Realizacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z wycinkg drzew i zadnymi innymi
dziataniami ziemnymi (w rozumieniu prawa budowlanego) na gruncie, poza wydzieleniem
geodezyjnym z czesci le$nej dziatki nr 802, obreb Rytel - obszaru o pow. o 0,98 ha. Po zmianie
whnioskowanej powierzchni na uzytek rolny — na dziatce pozostanie nadal 1,89 ha lasu, a tacznie
z lasem na sgsiadujgcej dziatce nr 804, obreb Rytel, ktéra stanowi rowniez wtasno$¢ wnioskodawcy
— na gruncie pozostanie kompleks lesny o pow. 9,46 ha. Teren na ktérym zaplanowano
przedsiewzigcie nie posiada decyzji o warunkach zabudowy wydanej w trybie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Dziatka 802 nie jest objeta obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

Bezposrednie otoczenie terenu miejsca objetego przedsiewzieciem stanowig dziatki
o nastepujgcych numerach ewidencyjnych:
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- bezposrednia granica pétnocho wschodnia — dziatka nr 801, obreb Rytel — stanowigca gminng
droge gruntowa, za nig kompleks lesny (do zalesienia do 2025, stan po nawatnicy z 08.2017r.);

- bezposrednia granica potudniowo wschodnia — dziatka nr 912/1, obreb Rytel — stanowigca
gminng droge gruntowa, za nig kompleks le$ny (do zalesienia do 2025, stan po nawatnicy);

- bezpo$rednia granica pétnocno zachodnia — dziatka nr 803, obreb Rytel — stanowigca gminng
droge gruntowa, za nig zabudowa mieszkaniowo — przemystowa (tartak, i zaktad zajmujgcy
sie produkcjg domow z drewna);

- bezposrednia granica pétnocno wschodnia — dziatka nr 803 i 806, obreb Rytel — stanowiagca
gminng droge gruntows, za nig dziatka nr 804 stanowigca wtasno$é¢ Wnioskodawcy, dziatka
lesna (w catosci do zalesienia, stan po nawatnicy z 08.2017r.);

- na pétnoc od przedsiewzigcia dziatki rolne z zabudowa mieszkaniowa (zagrodowsg) -
(dz. nr 787/4, 807/6, obreb Rytel);

- na potudnie od przedsiewziecia — granica z gming wigjskg Chojnice — dziatka nr 3090, obreb
Lotyn, dziatka le$na (do zalesienia, stan po nawainicy).

W skiad dziatki nr 82 obreb ewidencyjny Rytel zgodnie z projektem Uproszczonego Planu
Urzadzania Lasu dla laséw niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa wchodzi wydzielenie le$ne
13-jx, na ktérym przewidziano m.in. melioracje agrotechniczne oraz odnowienie zrebu. Wskazane
wydzielenie stanowito typ siedliskowy lasu bor $wiezy(BSW) w wieku ok. 61 lat. Obszar, na ktérym
zlokalizowane jest przedmiotowe wydzielenie le$ne zostat objety rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministrow z dnia 17 sierpnia 2017r. w sprawie gmin poszkodowanych w wyniki dziatania zywiotu
z sierpnia 2017r., w kiérych stosuje sie szczegéine zasady odbudowy, remontéw i rozbiérek
budowlanych.

Rozpatrywany obszar jest terenem po nawatnicy — jest on catkowicie przeksztatcony
wykonywanymi w poprzednich latach pracami porzgdkowymi zwigzanymi z uprzgtaniem skutkéw tej
kleski naturalnej. Poniewaz proces uprzgtania terenu w gtéwnej mierze polegat na wywozie
wiatrotoméw, usuwaniem pozostatych wywrotéw i ztoméw - teren prac zostat catkowicie
przeksztatcony. Pracujgcy na terenie ciezki sprzet spowodowal rozjechanie gruntu i catkowite
zniszczenie istniejacej $ciétki lesnej, runa lesnego i podszytu. Wobec powyzszego obecnie teren
objety wnioskiem porosniety jest gatunkami flory naczyniowej, a obszar ten budujg wytacznie gatunki
synantropijne, segetalne i ruderalne, przedstawiajgce matg warto$¢ przyrodnicza, a jednoczesnie
gatunki o szerokim spektrum wystepowania i duzych zdolnosciach adaptacyjnych.

Na obszarze zidentyfikowano niewielkie kepy lesne, ktérych przedstawicielami byty samosiejki
takich gatunkéw: brzoza brodakowata Betula pendula, buk zwyczajny Fagus sylvatica, bez czarny
Sambucus nigra, dab szyputkowy Quercus robur, glég dwuszyjkowy Crataegus laevigata, klon
zwyczajny Acer platanoides, lipa drobnolistna Tilia cordata, leszczyna pospolita Corylus avellana,
olsza czarna Alnus glutinosa, sosna pospolita Pinus sylvestris.

Wiekszosé gatunkéw wystepujgeych na terenie inwestycji to rosliny pospolite i nie podlegaja
ponizszym rozporzadzeniom: Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409) oraz Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem
zainteresowania Wspbéinoty, a takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1713) nie znajdujg sie réwniez
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin.

Na terenie planowanej inwestycji znajdujg sie dwa gatunki (Polytrichum commune, Pleurozium
schreberi), ktére podlegajg ochronie czeéciowej, wedtug Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409).

Zauwazono réwniez obecnos¢ porostdéw. Leparia sp., Lecanora sp., Hypogymnia physodes,
Parmelia sulcata, Xanthoria parietina. Sa to pospolite porosty wystepujace na terenie catego kraju.
Analiza mykologiczna terenu objetego ogledzinami nie wykazata wystepowania grzybow, ktére by byty
objete prawng ochrona gatunkowa.
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Stwierdzono obecnos¢ ptakéw przelatujgcych: myszotéow Buteo buteo, kruk Corvus corax,
wrona siwa Corvus corone oraz puszczyka Strix aluco. Na tace, w zadrzewieniach oraz na terenie
zabudowy zauwazono: skowronka Alauda arvensis, petzacza ogrodowego Certhia brachydactyla,
petzacza lesnego Certhia familiaris, grzywacza Columba palumbus, modraszke Cyanistes caeruleus,
dzieciota $Sredniego Dendrocopos medius oraz dzieciota czarnego Dryocopus martius, rudzika
Erithacus rubecula, ziebe Fringilla coelebs, sbjke Garrulus glandarius, gasiorka Lanius collurio, pliszke
siwg Motacilla alba, bogatke Parus major, wrébla Passer domesticus, mazurka Passer montanus,
sosnowke Periparus ater, sroke Pica pisa, dzieciota zielonego Picus viridis, szpaka Sturnus vulgaris,
kosa Tordus merula, kwiczota Tordus pilaris.

Wszystkie ptaki sg objete ochrong $cistg wedtug Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzagt (Dz. U. poz. 2380) — jednak planowane
przedsiewzigcie nie bedzie wigzato sie z jakimkolwiek zagrozeniem dia ptakow.

Ssaki mogace wystepowaé na terenie inwestycji sg gatunkami pospolitymi (borsuk, dzik, jez
europejski, sarna, wiewidrka, kuna lesna, kret europejski, lis, mysz polna, wiewiérka).

Nalezy stwierdzié, Ze planowana inwestycja nie narusza siedlisk gatunkéw zwierzat
zagrozonych lub chronionych zatem nie oddziatuje negatywnie na swiat fauny regionu. Badanie skiadu
gatunkowego i wystepowania zespotéw i zbiorowisk roslinnych wykazato brak wystepowania roslin
objetych prawng ochrong gatunkowg catkowitg. Rozpoznane taksony naleza w wiekszosci do typowe;j
flory segetalnej i ruderalnej. Nie dojdzie do zajecia cennych zbiorowisk roslinnych i cennych siedlisk
fauny. Nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wpltywu planowanej inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze przedmiotowego terenu, jezeli inwestor bedzie przestrzegat przepiséw dotyczacych
ochrony $rodowiska i ochrony przyrody. Poza tym nie dojdzie do zerwania ciggto$ci gospodarki lesnej.

Zakres oddziatywan inwestycji nie wptynie negatywnie na przedmioty ochrony, dla ktérych
obszary chronione zostaly powotane, pozwala prognozowa¢ brak znaczacych negatywnych
oddziatywarn mogacych zaburzy¢ integralno$é i bioréznorodnos$é najblizszych form ochrony przyrody.
Planowana zmiana sposobu uzytkowania nie wplynie znaczaco negatywnie na s$rodowisko
przyrodnicze w rejonie realizacji tej inwestycji.

Etap eksploatacji przedsiewziecia — to jest uzytkowanie rolne gruntu — bedzie wigzato sie
z przeprowadzaniem prac agrotechnicznych wpisujacych sie w kalendarz rolniczy. Prace polegaé
beda na spulchnianiu gleby w celu przygotowania do wysiewu roslin miododajnych, nastepnie
wysiewu i zakonczenie zniwami. Wszystkie te prace stanowig zwyczajna praktyke rolng i ewentualne
ucigzliwosci z nimi zwigzane ograniczajg sie do czasu prowadzenia samych prac. Zakiada sie,
Ze rocznie czas pracy maszyn rolniczych na powierzchni objetej wnioskiem nie bedzie przekraczat
4 dni w okresie wiosennym i 4 dni w okresie jesiennym. Po zakonczeniu prac polowych ucigzliwosci
catkowicie ustgpig. Gtowna uciazliwoscig zwigzang z pracami polowymi jest zjawisko pylenia.

W celu minimalizacji tej ucigzliwosci na wskazanym obszarze:
o wszystkie zabiegi agrotechniczne bedg wykonywane przy optymalnej wilgotnosci gleby;
e powierzchnie gleby uzytkowana rolniczo bedzie utrzymywana pod okrywg roslinng przez
maksymalnie dtugi okres w ciggu roku;
e ponadto wszystkie prace polowe bedg wykonywane przy uzyciu nowoczesnego i sprawnego
sprzetu;

Podkreslenia wymaga fakt, Ze z catej powierzchni stanowigcej wtasnosé inwestora — nadal odnowiony
zostanie las o tgcznej powierzchni 9,46 ha.

Na podstawie przediozonego materiatu mozna wnioskowaé, ze konieczne do wykonania prace
charakteryzowac sie beda oddziatywaniem ograniczonym, lokalnym, krétkotrwatym i przejsciowym.

Dziatka, na ktérej Wnioskodawca przewiduje przedsiewziecie, zgodnie z KIP, nie jest objeta
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Dla tego terenu nie obowigzuje decyzja
o warunkach zabudowy wydana w trybie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 503 z p6Zn. zm.).

Strona 7 z 14
RDOS-GD-W00.420.10.2024.JK.10



Rozpatrzono dwa warianty przedsiewziecia bazujgce na kryterium powierzchni oraz lokalizacji:

e Wariant wybrany przez Inwestora polegajacy na geodezyjnym wyznaczeniu z dziatki nr 802,
obreb Rytel obszaru o powierzchni ok. 0,98 ha, nastepnie usuniecie podszytéw i przeoranie w
celu przygotowania do wysiewu roélin miododajnych takich jak: facelia bfekitna i gryka oraz
posadowienie uli i urzgdzenie pasieki pszczelej, dla uzyskiwania miodu faceliowego zamiennie
Z gryczanym (z czesci rolnej) oraz miodu spadziowego, z sasiadujgcych komplekséw lesnych.

e Zalesienie gruntu do 2024 r. i prowadzenie dalej wytacznie gospodarki lesnej. Wigze sie
to réwniez z odstagpieniem od lokalizacji pasieki, co srodowiskowo nie jest tak korzystne jak
wariant wybrany przez Inwestora.

Planowane przedsiewziecie usytuowane jest poza obszarami: wybrzezy, gérskimi, szczego6inego
zagrozenia powodzig oraz osuwiskami. Stwierdzono takze, Ze teren objety wnioskiem nie jest
potozony na obszarach wodno - bfotnych, w strefie ochronnej uje¢ wéd, obszarach, na ktérych
standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone, obszarach ochrony uzdrowiskowej. Dodatkowo
uznano, ze z uwagi na rodzaj inwestycji i zakres planowanej inwestycji, wykorzystanie zasobow
naturalnych, ryzyko emisji, wystepowania innych ucigzliwosci czy wystgpienia powaznej awarii
przemystowej bedzie nieznaczne.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 s3: brodziec piskliwy Actitis
hypoleucos, wiochatka Aegolius funereus, zimorodek Alcedo atthis, cyraneczka Anas crecca, cyranka
Anas querquedula, krakwa Anas strepera, gegawa Anser anser, czapla siwa Ardea cinerea,
podgorzatka Aythya nyroca, bak Botaurus stellaris, puchacz Bubo bubo, gagot Bucephala clangula,
lelek Caprimulgus europaeus, rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias niger,
bocian biaty Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, btotniak stawowy Circus aeruginosus, siniak
Columba oenas, derkacz Crex crex, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz niemy Cygnus olor,
dzieciot czarny Dryocopus martius, kszyk Gallinago gallinago, kokoszka Gallinula chloropus, zuraw
Grus grus, bielik Haliaeetus albicilla, baczek Ixobrychus minutus, lerka Lullula arborea, nuroges
Mergus merganser, szlachar Mergus serrator, kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus,
pliszka gorska Motacilla cinerea, rybotéw Pandion haliaetus, trzmielojad Pernis apivorus, kormoran
czarny Phalacrocorax carbo sinensis, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, wodnik Rallus aquaticus,
rybitwa rzeczna Sterna hirundo, perkozek Tachybaptus ruficollis, samotnik Tringa ochropus i dudek
Upupa epops. Zagrozeniami dia obszaru sa m.in.: inne typy zabudowy, infrastruktura sportowa i
rekreacyjna, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, wycinka
lasu, osuszanie terenéw ujsciowych i bagiennych, zabudowa rozproszona, drapieznictwo, inne
rodzaje praktyk lesnych, polowanie, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych oraz drogi i autostrady.

Z danych inwentaryzacyjnych posiadanych przez organ (dokumentacja Planu Zadan
Ochronnych obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009) nie wynika, aby na przedmiotowe;j
dziatce stwierdzono stanowiska legowych gatunkéw ptakéw stanowigcych przedmiot ochrony w ww.
obszarze Natura 2000, dlatego tez przedmiotowe zamierzenie nie stanowi zagrozenia dla zachowania
ich populaciji.

Analiza Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdanisku z dnia 31 marca
2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie
PLB220009 (Pomor. z 2015 r. poz. 1161; zm.: Pomor. z 2022 r. poz. 2612) oraz sprecyzowanego
przez Whnioskodawce zakresu przedsiewziecia nie wykazuje, aby planowane zamierzenie byto
sprzeczne z ustaleniami ww. planu zadan ochronnych.
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Zatem zakres inwestycji oraz lokalizacja poza siedliskami gatunkdéw chronionych w ramach
obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wyklucza mozliwosé utraty powierzchni
i fragmentacji siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w jego granicach. Realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie wplynie na stan ochrony i zachowanie populacji ww. gatunkéw
ptakéw i ich siedlisk. W celu zminimalizowania oddziatywania na awifaune tutejszy organ natozyt
na Wnioskodawce warunek prowadzenia prac lesnych zwigzanych z przywroceniem gruntu
do uzytkowania rolnego poza okresem Ilegowym ptakéw przypadajgcym od 1 marca
do 15 pazdziernika.

Inny najblizej zlokalizowany obszar Natura 2000 Wielki Sandr Brdy PLB220001 znajduje sie
w odlegtosci ok. 8,5 km na zachdd od przedmiotowej dziatki.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach Chojnicko-Tucholskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Dla OChK w wojewddztwie pomorskim, w tym dla Chojnicko-Tucholskiego
OChK obowigzuje Uchwata Nr 259/XXIV/16 Sejmiku Wojewo6dztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016
roku w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu w wojewodztwie pomorskim (Dz. U. Woj. Pom. z
2016 r., poz. 2942 z pézn. zm.).

Zgodnie z § 5 pkt 2 ww. uchwaly na terenie Obszaréw Chronionego Krajobrazu obowigzuje
zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko. Jednakze zakaz ten zgodnie z § 7 ust. 2 ww. uchwaty ,nie dotyczy realizacji
przedsiewzieé¢ potencjalnie mogacych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko, dla ktorych organ
ochrony Srodowiska stwierdzit brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziafywania
przedsiewziecia na $rodowisko”.

Obszar przeznaczony do zmiany uzytkowania potozony jest w bezposrednim sgsiedztwie
terenéw zabudowanych. Realizacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie ze znaczng zmiang
krajobrazows terenu — a bedzie spdéjna z istniejacym uzytkowaniem. Dziatka nr 802 wraz z sgsiednig
dziatkg nr 804, obreb Rytel o powierzchni 7,54 ha - stanowig wtasnos¢ wnioskodawcy tworzgce jeden
kompleks le$ny o powierzchni catkowitej 10,41 ha. Obecnie ww. dziatki prawie w cato$ci pozbawione
sg drzew. Przez teren ten przeszta w sierpniu 2017r. nawatnica. Dziatki na przetomie 2018r./2019r.
zostaty uprzatniete z powalonych i potamanych drzew, a termin zalesienia gruntéw przypada na 2024
r. Utworzenie pasieki na danym terenie przyczyni sie do zwiekszenia bioréznorodnosci roslin i zwierzat
tym samy zwiekszajgc baze zerowg. Wykonywane zgodnie ze sztuka prace agrotechniczne wpisujace
sie w kalendarz rolniczy przyczynig sie do zwiekszenia kontroli erozji gleby. Tym samym tutejszy organ
uznat, ze ze wzgledu na zakres oraz zasieg planowanej inwestycji przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywaé na ekosystemy chronione w Chojnicko-Tucholskim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Ponadto planowane przedsiewziecie potozone jest okolo 1,2 km od granic Tucholskiego Parku
Krajobrazowego.

Planowana inwestycja potozona jest w granicach korytarza ekologicznego Bory Tucholskie
GKPn-16. Realizacja inwestycji na etapie realizacji i eksploatacji nie spowoduje zaburzen w migracji
zwierzat, dyspersji innych gatunkéw oraz nie wptynie negatywnie na droznos¢ i ciggtosé korytarza.

Majac na uwadze potozenie geograficzne oraz skale i charakter przedsiewziecia, nie ma
podstaw przypuszczac, aby jego realizacja mogta réwniez spowodowaé¢ modyfikacje warunkéw
ekologicznych ostoi, tym samym wplyngé na: pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkdéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone ww. obszary Natura 2000;
wptynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony obszary te zostaly wyznaczone; pogorszyé
integralno$¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzania z innym obszarami.
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Nie ma zatem potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania z uwzglednieniem art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Z uwagi na potozenie inwestycji poza granicami pozostatych obszaréw chronionych objetych
ochrong na podstawie przepisé6w ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru
i skali zamierzenia, przedsiewziecie nie narusza przepiséw w tym zakresie.

Obszar inwestycji znajduje sie na obszarze nastepujgcych jednolitych czes$ci wod:

— powierzchniowych (JCWP) o europejskim kodzie PLRW20001029249 — ,Racigska Struga”,
okreslonej jako silnie zmieniona cze$é wod, monitorowanej, typ PNp = potok fub strumien
nizinny piaszczysty, niezagrozonej ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych, tj.
dobrego stanu ekologicznego, zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D, zapewnienie drozno$ci cieku wedtug wymagan
gatunkoéw chronionych oraz dobrego stanu chemicznego (dla ztagodzonych wskaznikéw
[benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dia pozostatych wskaznikow — stan dobry). Stan
ww. wod okreslono jako zly, zgodnie z zatgcznikiem nr 3 do rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod
powierzchniowych a takze srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1475),

— podziemnych (JCWPd) o kodzie GW200036, zaliczonym do regionu Dolnej Wisty.
W Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie
kryteriéw i sposobu oceny stanu jednolitych cze$ci wéd podziemnych (Dz. U. z 2019 r. poz.
2148) stan ilosciowy i chemiczny okreslony zostat jako dobry. Dana JCWPd nie jest zagrozona
ryzykiem nieosiggnigcia celéw srodowiskowych, tj. co najmniej dobrego stanu ilosciowego i
chemicznego wéd podziemnych.

Biorgc pod uwage powyzsze, w zwigzku z planowang zmiang lasu na uzytek rolny nie przewiduje sie
zagrozenia dla wéd powierzchniowych i podziemnych oraz gleby.

Majgc na uwadze zakres i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane
oddziatywanie na uktad hydrologiczny obszaru inwestycji i terenéw sasiednich, nie ma podstaw
przypuszczaé aby realizacja zamierzenia:

— znaczaco oddziatywata na stan ekologiczny i chemiczny jednolitych czesci waéd
powierzchniowych oraz podziemnych;

- uniemozliwita osiggniecie celéw $rodowiskowych zawartych w planach gospodarowania
wodami w obszarach dorzeczy.

Planowane zamierzenie nie wplynie znaczgco negatywnie na pogtebianie zmian klimatycznych.
Ponadto nie przewiduje sie, aby klimat i jego zmiany mialy znaczacy wplyw na planowany sposéb
wykorzystania terenu.

Planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do zakladéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 54).

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, uwzgledniajac
kryteria okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy OOS, na podstawie informacji o planowanym
przedsiewzieciu oraz danych wlasnych organu ustalit co nastepuje:

* realizacja planowanego przedsigwzigcia nie wplynie znaczgco na zmiane funkgji
zagospodarowania przestrzennego ani na wzgledy krajobrazowe;
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* w trakcie realizacji bgdz eksploatacji inwestycji nie bedg wykorzystywane w sposéb znaczacy
ograniczone zasoby srodowiska;

* z uwagi na specyfike inwestycji nie przewiduje sie, aby zamierzenie przyczynito sie
do wystgpienia znaczgcych awarii mogacych oddziatywaé na zdrowie ludzi, badz $rodowisko;

= ewentualne oddziatywanie negatywne na $rodowisko zwigzane bedzie z emisjg hatasu
i zanieczyszczeh do powietrza z maszyn i $rodkéw transportu wykorzystywanych
w trakcie zabiegéw gospodarczych; ucigzliwosci te bedg mialy charakter krétkotrwaty,
obejmowalty jedynie czas prowadzenia prac;

= ze wzgledu na odlegtos¢ od granic Polski, charakter inwestycji i zawezenie jej oddziatywania
tylko i wylacznie do miejsca zamierzenia, przedsiewziecie nie bedzie Zrédiem
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, pochodzacego z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej;

* planowane zamierzenie zlokalizowane jest w granicach obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie
PLB220009. Z uwagi na lokalizacje, charakter przedsiewziecia - inwestycja nie bedzie
negatywnie oddziatywaé¢ na ww. obszar Natura 2000. Przedsiewzigcie nie pogorszy stanu
ochrony siedlisk gatunkéw chronionych w granicach ww. obszaru Natura 2000, nie zaburzy
integralnosci poszczeg6inych obszaréw Natura 2000 ani sieci Natura 2000 jako cato$ci;

¢ planowane przedsigwziecie zlokalizowane jest w granicach Chojnicko-Tucholskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Ze wzgledu na zakres oraz zasieg planowanej inwestyciji planowane
przedsiewzigcie nie bedzie oddziatywaé na ekosystemy chronione w Chojnicko-Tucholskim
Obszarze Chronionego Krajobrazu;

» realizacja powyzszego przedsiewziecia nie bedzie miata negatywnego wplywu na osiagniecie
celéw Srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty;

* planowane przedsiewziecie nie wplynie na pogtebienie zmian klimatu.

Po analizie dokumentac;ji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organu wspétdziatajgcego,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, dziatajac w oparciu o art. 84 ust. 1 ustawy 00$
oraz art. 1 pkt 12, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia
na srodowisko.

Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.10.2024.JK.8 z dnia 23.05.2024 r. dziatajac
na podstawie art. 10 § 1 Kpa zawiadomit strony o zakoriczeniu zbierania dowodéw w postepowaniu o
wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy
oraz wypowiedzenia sie, co do zebranego materiatu dowodowego, ze wskazaniem, iz decyzja
konczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczes$niej niz po uptywie 7 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia o zakonczeniu zbierania dowodéw w sprawie o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. W przewidzianym terminie nie
wplynety dodatkowe uwagi lub wnioski.

Realizacja inwestycji, a takze pézniejsza eksploatacja terenu nie zwalnia Inwestora z obowigzku,
niezaleznie od postanowien niniejszej decyz;ji:

—~ stosowania przepisow w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie art.

7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 725);

- uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien; ‘

- realizacji obowigzkéw wynikajacych wprost z przepisow prawa, w tym w szczeg6lnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidtowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 54) oraz gospodarki
odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t). Dz. U. z 2023 r.
poz. 1587 z pézn. zm.), obowigzki takie, jako istniejace i wigzace z mocy prawa, nie podlegaja
powtornemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.
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Zgodnie z art. 84 ustawy oo$ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko, w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

W tym stanie nalezalo orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono opfate skarbowg w wysokoéci 205 zt - zatgcznik
nr 1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.
2111).

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie
14 dni od daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 Kpa.

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron—-paostgpowania, decyzja staje sig¢ ostateczna
i prawomocna. A

Ewentualne dziatania w odnleSIenlu gd.
uzyskania odrebnego zezwolenia w trybie art. f
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z p6Zn. zm.).

3 umknw objetych ochrong prawng wymagaja
iy ‘zdma“l6 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody

Otrzymuig:
1. Pan Robert Szortyka, ul. Strzelecka 24, 89-600 Chojnice

2. Strony postepowania poprzez zawiadomienie;
3. RDOS aa sprawe prowadzi Jakub Kieczkowski nr kontaktowy 58 68 36 813.

Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Chojnicach, ul. Luzycka 1A,
89-600 Chajnice.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatgcznik Nr 1
do decyzji RDOS-Gd-W00.420.10.2024.JK.10

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie polega na zmianie lasu, niestanowigcego wilasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny, na czesci dziatki ewidencyjnej nr 802 potozonej w obrebie ewidencyjnym
Rytel, gmina Czersk, powiat chojnicki, wojewodztwo pomorskie. Catkowita powierzchnia
wnioskowanej dziatki, na ktérej planowane jest przedsiewziecie wynosi 3,86 ha i sklada sie z uzytku
le$nego oznaczonego w ewidenciji gruntéw konturem LsVI o powierzchni 2,87 ha (zmianie podlega
obszar lasu o powierzchni 0,98 ha) i uzytku rolnego oznaczonego w ewidencji gruntéw konturem RVI
o powierzchni 0,99 ha. Aktualnie dziatka w czesci le$nej jest gruntem pozbawionym drzew
po nawatnicy, ktéra przeszta w sierpniu 2017r. na terenie powiatu chojnickiego. Dziatka po nawatnicy
zostata oczyszczona z wytamanych i powalonych drzew i przeorana. Realizacja przedsiewziecia nie
bedzie wigzata sie z wycinkg drzew i Zadnymi innymi dziataniami ziemnymi (w rozumieniu prawa
budowlanego) na gruncie, poza wydzieleniem geodezyjnym z czesci leSnej dziatki nr 802, obreb Rytel
- obszaru o pow. o 0,98 ha. Po zmianie wnioskowanej powierzchni na uzytek rolny — na dziatce
pozostanie nadal 1,89 ha lasu, a facznie z lasem na sasiadujgcej dziaice nr 804, obreb Rytel, ktora
stanowi réwniez witasno$é wnioskodawcy — na gruncie pozostanie kompleks lesny o pow. 9,46 ha.
Teren na ktorym zaplanowano przedsiewziecie nie posiada decyzji o warunkach zabudowy wydanej
w trybie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym. Dziatka 802 nie jest objeta
obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Bezposrednie otoczenie terenu miejsca objetego przedsiewzieciem stanowig dziakki
o nastepujgcych numerach ewidencyjnych:

- bezposrednia granica péinocno wschodnia — dziatka nr 801, obreb Rytel — stanowigca gminna
droge gruntowa, za nig kompleks le$ny (do zalesienia do 2025, stan po nawatnicy z 08.2017r.);

- bezposrednia granica potudniowo wschodnia — dziatka nr 912/1, obreb Rytel — stanowiaca
gminna droge gruntows, za nig kompleks lesny (do zalesienia do 2025, stan po nawalnicy);

- bezposrednia granica pétnocno zachodnia — dziatka nr 803, obreb Rytel — stanowigca gminna
droge gruntowsg, za nig zabudowa mieszkaniowo — przemystowa (tartak, i zakltad zajmujacy
sie produkcjg doméw z drewna);

- bezposrednia granica pétnocno wschodnia — dziatka nr 803 i 806, obreb Rytel — stanowiaca
gminng droge gruntowa, za nig dziatka nr 804 stanowiaca wlasnos¢ Whioskodawcy, dziatka
le$na (w catosci do zalesienia, stan po nawatnicy z 08. 2017r. );

- na péinoc od przedsiewziecia dziatki rolne z zabudowa mieszkaniowg (zagrodowsa) -
(dz. nr 787/4, 807/6, obreb Rytel);

- na potudnie od przedsiewziecia — granica z gming wiejskg Chojnice — dziatka nr 3090, obreb
Lotyh, dziatka le$na (do zalesienia, stan po nawatnicy).
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W sktad dziatki nr 82 obreb ewidencyjny Rytel zgodnie z projektem Uproszczonego Planu
Urzadzania Lasu dla laséw niestanowigcych wiasnoséci Skarbu Panstwa wchodzi wydzielenie le$ne
13-jx, na ktérym przewidywani m.in. melioracje agrotechniczne oraz odnowienie zrebu. Wskazane
wydzielenie stanowito typ siedliskowy lasu bor $wiezy(BSW) w wieku ok. 61 lat. Obszar, na ktérym
zlokalizowane jest przedmiotowe wydzielenie le$ne zostat objety rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministréw z dnia 17 sierpnia 2017r. w sprawie gmin poszkodowanych w wyniki dziatania Zywiotu
z sierpnia 2017r., w kitorych stosuje sie szczegdlne zasady odbudowy, remontéw i rozbiérek
budowlanych.

Rozpatrywany obszar jest terenem po nawathicy — jest on calkowicie przeksztatcony
wykonywanymi w poprzednich latach pracami porzadkowymi zwigzanymi z uprzgtaniem skutkéw tej
kleski naturalnej. Poniewaz proces uprzatania terenu w gidwnej mierze polegat na wywozie
wiatroloméw, usuwaniem pozostatych wywrotow i zlomdw — teren prac zostat catkowicie
przeksztatcony. Pracujacy na terenie ciezki sprzet spowodowat rozjechanie gruntu i catkowite
zniszczenie istniejgcej Scidtki lesnej, runa lesnego i podszytu. Wobec powyzszego obechie teren
objetym wnioskiem porosniety jest gatunkami flory naczyniowej, a obszar ten budujg wylgcznie
gatunki synantropijne, segetalne i ruderalne, przedstawiajgce malg warto§¢ przyrodniczg,
a jednoczes$nie gatunki o szerokim spekirum wystepowania i duzych zdolnosciach adaptacyjnych.

Etap eksploatacji przedsiewziecia — to jest uzytkowanie rolne gruntu — bedzie wigzato sie
z przeprowadzaniem prac agrotechnicznych wpisujacych sie w kalendarz rolniczy. Prace polegac
beda na spulchnianiu gleby w celu przygotowania do wysiewu roslin miododajnych, nastepnie
wysiewu i zakonczenie zniwami. Wszystkie te prace stanowig zwyczajna praktyke rolng i ewentualne
ucigzliwosci z nimi zwigzane ograniczajg sie do czasu prowadzenia samych prac. Zaktada sie,
Ze rocznie czas pracy maszyn rolniczych na powierzchni objetej wnioskiem nie bedzie przekraczat
4 dni w okresie wiosennym i 4 dni w okresie jesiennym. Po zakoiczeniu prac polowych ucigzliwosci

catkowicie ustagpia.

Strona14z 14
RDOS-GD-W00.420.10.2024.JK.10



