Warszawa, dnia 15 lutego 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4222.6.2022.PT.19
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 90 ust. 1 i 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”),
w zwigzku z art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 775, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa”), w zwigzku z ponownym postepowaniem
w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na:
»Rozbudowie drogi powiatowej nr 5607W - al. Gen A. Chrusciela ,, Montera” wraz z budowq tunelu
drogowego oraz rozbudowq i przebudowg innych drog publicznych w dzielnicy Rembertow oraz
przebudowq/budowq infrastruktury technicznej w ramach zadania inwestycyjnego pn.. , Budowa tunelu
drogowego w ciggu ul. Marsa drogi wojewddzkiej nr 637 i al. gen. A. Chrusciela,, Montera” w Warszawie,
wraz z budowq ukltadu drogowego w dzielnicy Rembertow i jednoczesng likwidacjq przejazdu kolejowego
w poziomie szyn (km 11,750 linii kolejowej nr 2 Warszawa Zachodnia - Terespol)”’ i

uzgadniam realizacje¢ przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace dzialania
i dopelni¢ ponizszych warunkéw:

1.1.Zaplecze budowy i postoju maszyn budowlanych, nalezy lokalizowa¢ na terenach potozonych
w jak najwiekszej odlegtosci od terenéw z zabudowa chroniong. Nalezy zapewni¢ odpowiedni
dobo6r maszyn budowlanych, o najmniejszej mozliwej mocy akustyczne;j.

1.2. Zaplecze budowy i postoju maszyn budowlanych: zabezpieczy¢ przed dostepem o0sdb postronnych;
oznakowa¢ w zakresie informacji o zagrozeniach panujacych w poblizu i na terenie budowy;
ograniczy¢ mozliwos¢ wystapienia na jego terenie zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-
wodnego poprzez przetrzymywanie substancji podatnych na ‘lugowanie w sposob
i miejscach do tego przystosowanych, wyposazy¢ w sorbenty shuzace do neutralizacji
ewentualnych wyciekéw pltynéw eksploatacyjnych oraz w przenosne toalety badz kontenery
sanitarne.

1.3.Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw
z zakresu ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy realizowa¢ pod nadzorem specjalisty
posiadajacego wiedzg z zakresu ornitologii, teriologii, malakologii i herpetologii.

1.4.Na placu budowy, a nastgpnie podczas eksploatacji nalezy zastosowaé oswietlenie zewnetrzne
dajace tzw. ,,cieple” widmo swietlne (np. lampy typu LED), ograniczajace przywabianie owadow
noca. Obudowy lamp nalezy stosowa¢ szczelne i uniemozliwiajgce owadom kontakt z rozzarzong
zaréwka.

1.5.Do nasadzen oraz obsiania powierzchni biologicznie czynnej nalezy stosowaé gatunki roslin
rodzimych oraz dostosowanych do lokalnych warunkéw z uwzglednieniem ro$lin nektarodajnych
o zréznicowanych terminach kwitnienia.

1.6.0Odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢ selektywnie w zamknigtych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach/zbiornikach/kontenerach, zlokalizowanych w wyznaczonym,
ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem
warunkéw atmosferycznych. Dopuszcza si¢ gromadzenie odpadéw luzem w sposdb
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uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb i gruntéw, odpady przekazywac
uprawnionym odbiorcom.

1.7.Nalezy zastosowaé nawierzchnie jezdni typu SMAS8 charakteryzujaca si¢ minimalng zdolnoscia do
redukcji hatasu toczenia na poziomie 3 dB.

UZASADNIENIE

W dniu 23 lutego 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem™) wplynat wniosek Prezydenta m.st. Warszawy, znak: AM-
1L..6740.22.2021.GSA(6.GSA), o uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji dla przedsigwzigcia
polegajacego na: ,,Rozbudowie drogi powiatowej nr 5607W - al. Gen A. Chrusciela ,, Montera” wraz z
budowq tunelu drogowego oraz rozbudowq i przebudowq innych drog publicznych w dzielnicy Rembertéw
oraz przebudowg/budowq infrastruktury technicznej w ramach zadania inwestycyjnego pn.. ,, Budowa
tunelu drogowego w ciggu ul. Marsa drogi wojewddzkiej nr 637 i al. gen. A. Chrusciela ,, Montera™ w
Warszawie, wraz z budowq uktadu drogowego w dzielnicy Rembertéw i jednoczesnq likwidacjq przejazdu
kolejowego w poziomie szyn (km 11,750 linii kolejowej nr 2 Warszawa Zachodnia - Terespol)”.

Do przedmiotowego wniosku oraz jego uzupetnien zataczono:

— kopie wniosku inwestora z dnia 02 grudnia 2021 r.;

—  kopig decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora z dnia 3 kwietnia 2012
r., znak: WOOS-11.4201.3.2011.TS, zwanej dalej ,,decyzja $rodowiskows”;

— kopie postanowienia Regionalnego Dyrektora z dnia 24 czerwca 2017 r., znak: WOOS-
11.4201.3.2017.AG, uzgadniajacego wniosek o wydanie postanowienia, o ktérym mowa w art. 72
ust. 4 ustawy 005§; ,

— kopie decyzji Regionalnego Dyrektora z dnia 23 lipca 2018 r., znak: WOOS-11.420.256.2018.TR .2,
orzekajacej o przeniesieniu na rzecz Miasta Stotecznego Warszawy ww. decyzji srodowiskowej;

— 3 egzemplarze raportu o srodowiskowych uwarunkowaniach (zwanego dalej ,,raportem 00s”).

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym raportu 00§ wraz z uzupetnieniami wynika,
ze wickszo$¢ warunkéw zawartych w  decyzji Srodowiskowej zostata uwzgledniona
w projekcie budowlanym dla wnioskowanego przedsigwzigcia.

W niniejszym postanowieniu doprecyzowano poprzednie - zawarte w decyzji srodowiskowej - oraz
okreslono dodatkowe warunki realizacji inwestycji wynikajace z przeprowadzonej analizy raportu 00$
i jego uzupetien. Zdaniem Regionalnego Dyrektora uzgodnienie takich wlasnie warunkéw zapobiegnie
wystepowaniu negatywnych oddziatywan na srodowisko (w tym na zdrowie i zycie ludzi) lub ograniczy
ich skale w mozliwie najwigkszym stopniu.

Przedmiotowy wniosek zostal uzupelniony w dniu 27 kwietnia 2022 r. pismem, znak:
AM-IL.6740.22.2021.GSA(15.GSA) i w dniu 20 czerwca 2022 r. pismem, znak:
AM-IL.6740.22.2021.GSA(21.GSA).

W ramach prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 30 czerwca 2022 r., znak:
WOOS-11.4222.6.2022.PT.3, wystgpit do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie (zwanego dalej ,,Dyrektorem RZGW”) o wydanie opinii, a pismem z dnia 30 czerwca 2022
r., znak: WOOS-I1.4222.6.2022.PT.4, wystgpit do Mazowieckiego Panstwowego Wojewodzkiego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie (zwanego dalej ,, MPWIS”) o wydanie opinii.

Pismem z dnia 18 lipca 2022 r., znak: WA.RZS$.435.1.153.2022.IK, Dyrektor RZGW zaopiniowat
pozytywnie realizacje przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 02 sierpnia 2022 r., znak: ZS.7040.108.2022 PK, MPWIS zaopiniowal pozytywnie
i okreslit warunki realizacji i eksploatacji inwestycji. W pkt 1.1 — 1.2 sentencji niniejszego
postanowienia uwzgledniono w catosci wskazane w pkt 2 i 3 warunki ww. opinii MPWIS. Pkt 1 opinii
MPWIS nie zostat uwzgledniony, poniewaz znajduje swoje odzwierciedlenie w pkt 1.2.20 sentencji
decyzji srodowiskowe;.




Pismem z dnia 23 sierpnia 2022 r., znak: WOOS-I1.4222.6.2022.PT.5, Regionalny Dyrektor wezwat
Prezydenta m.st. Warszawy do uzupetnienia dokumentacji. W dniu 15 listopada 2022 r., Prezydent m.st.
Warszawy przy pismie znak: AM-IL.6740.22.2021.GSA(38.GSA) wnidst uzupelnienie w
przedmiotowej sprawie. W zwiazku z dalszymi brakami w przedlozonej dokumentacji Regionalny
Dyrektor wzywat Prezydenta m.st. Warszawy pismami: z dnia 05 grudnia 2022 r., znak: WOOS-
11.4222.6.2022.PT.6; z dnia 31 stycznia 2023 r., znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.7, z dnia 15 marca
2023 r., znak: WOOS-I1.4222.6.2022.PT.8, z dnia 21 kwietnia 2023 r., znak: WOOS-
11.4222.6.2022.PT.11, z dnia 07 czerwca 2023 r., znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.11, z dnia 16 sierpnia
2023 r., znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.12. Uzupelienia na powyzsze pisma wplynely do
Regionalnego Dyrektora w dniach: 16 stycznia 2023 r. przy piSmie, znak: AM-IL.6740.22.2021.GSA
(42.GSA), 03 marca 2023 r. przy piSmie, znak: AM-IL.6740.22.2021.GSA (48.GSA) oraz 17 marca
2023 r. przy pismie, znak: AM-IL.6740.22.2021.GSA, 01 czerwca 2023 r. przy pismie, znak: AM-
IL.6740.22.2021.GSA (57.ESZ), 18 wrzesnia 2023 r. przy pismie, znak: AM-IL.6740.22.2021.GSA
(64.GSA).

W zwiazku ze zgromadzeniem nowego materialu dowodowego tj. uzupetnien raportu oos, Regionalny
Dyrektor w dniu 09 listopada 2023 r., plsmem znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.14 wystapil do
Dyrektora RZGW o wydanie opinii oraz plsmem znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.15 wystapil do
MPWIS o wydanie opinii w przedmiotowej sprawie.

Dyrektor RZGW pismem z dnia 04 grudnia 2023 r., znak: WA. RZS.435.1.153.2022.1K.2, podtrzymat
swoja opinie z dnia 18 lipca 2022 r., znak: WA. RZS.435.1.153.2022.IK, a MPWIS pismem z dnia 08
grudnia 2023 r. r., znak: ZS.7040. 108 2022 PK, podtrzymat stanowisko wiasne zawarte w opinii z dnia
02 sierpnia 2022 r., znak: ZS.7040.108.2022 PK.

Pismem z dnia 12 grudnia 2023 r., znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.16, Regionalny Dyrektor wystapit
do Prezydenta m.st. Warszawy, jako organu wlasciwego w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla przedmiotowej inwestycji, o zapewnienie
mozliwosci udziatu spoleczefistwa w postgpowaniu w trybie art. 33-36 i 38 ustawy 00S. Prezydent m.st.
Warszawy w terminie 19 grudnia 2023 r. - 18 stycznia 2024 r. wyznaczy! udzial spoteczenstwa w tym
zapewnit mozliwos$¢ zgtoszenia uwag i mozliwos¢ sktadania wnioskéw oraz mozliwos¢ zapoznania sig
z niezbedna dokumentacja sprawy. W wyznaczonym terminie wplynety uwagi: Pani

w dniu 10.01.2024 r. (za posrednictwem maila), Pana [N v dniu 10.01.2024 r. (za

posrednictwem maila), adwokata MM reprezentujacego HNNNNNEEN v dniu
16.01.2024 r., Pana I v dniu 27.12.2023 r. (za posrednictwem maila), Pani

I v dniu 09.01.2024 r. (za poSrednictwem maila).

Tab. 1. Sposéb wykorzystania ww. uwag i wnioskow przedstawiono w tabeli umieszczonej ponizej:
Lp. | WNIOSKI I UWAGI | STANOWISKO ORGANU

. | 2l z dnia 09.01.2024 1.,

1.1. | Wniosek o jak najszybsze pozytywne | Regionalny Dyrektor dziala na podstawie prawa
zaopiniowanie budowy tunelu drogowego |1 W gramcach prawa powszechme
w ciggu ul. Marsa drogi wojewddzkiej nr | obowigzujacego i podejmuje czynnosci na
637 ial. Gen. A. Chrusciela ,,Montera”. podstawie zgromadzonego materialu
dowodowego oraz stanowisk innych organow.
Postgpowanie jest prowadzone w terminie nie
dhuzszym niz jest to niezbedne do zaltatwienia

sprawy.

2, - mail z dnia 09.01.2024 r.
2.1. | Wniosek jak w pkt 1.1. tabeli 1 | Stanowisko jak w pkt 1.1. tabeli 1

3. | Adwokat IR reprezentujacy I M - pismo z dnia 12.01.2024 .




3.1. | Wniosek o zmodyfikowanie mapy projektu | Przedmiotowe kwestie nie sa w kompetencji
zagospodarowania terenu (zwanego dalej | Regionalnego Dyrektora okreslonej przepisami
PZT”) poprzez zaprojektowanie zjazdu z | ustawy 00$ i nie sg przedmiotem rozpoznania
drogi publicznej dla dziakki o nr ewid. 4/2; | prowadzonym przez ten organ postepowaniu.
Whniosek o zmodyfikowanie mapy PZT
poprzez zaprojektowanie dodatkowego
zjazdu z drogi publicznej dla dziatki o nr
ewid. 4/1; Wniosek o zmodyfikowanie
mapy PZT poprzez rezygnacje z trawnika i
nasadzen wzdhuz ul. Marsa.

3.2 | wniosek 0 aktualizacje danych | Organ stoi na stanowisku, ze przedtozony przez
wprowadzonych do modelu obliczeniowego | Inwestora raport 00$ wraz z uzupetnieniami
oraz ich ujednolicenie i sprostowanie w | zostat sporzadzony zgodnie z wymogami art. 66
ramach catego dokumentu. i 67 ustawy 00§ i zawiera wszystkie wymagane

informacje niezbgdne do dokonania oceny
oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na srodowisko.

Dodatkowo, W toku prowadzonego
postepowania Regionalny Dyrektor uzyskat
m.in. opinic MPWIS, organu powotanego do
realizacji zadan z zakresu zdrowia publicznego,
m.in. w celu ochrony zdrowia ludzkiego przed
niekorzystnym wplywem szkodliwosci ¥
ucigzliwosci  Srodowiskowych,  ktore  to
stanowisko organu znalazto odzwierciedlenie w
sentencji niniejszego postanowienia.

Realizacja inwestycji zgodnie z nalozonymi
warunkami nie wplynie znaczaco na stan
srodowiska.

4 | - :ilzdnia 27.12.2023 1.

4.1. | Uwaga dot. braku infrastruktury rowerowej | Regionalny Dyrektor informuje, ze kwestie
umozliwiajacej sprawne i  bezpieczne | dotyczace projektowania przekraczaja
pokonanie tunelu. kompetencje organu przewidziane ustawg 00S.

Regionalny Dyrektor zwiazany jest trescia
wniosku i nie decyduje o  zakresie
przedsigwzigcia.

S | il z dnia 09.01.2024 1.

5.1 | Pismo o niezwloczne rozpoczgcie prac. Kwestie o ktorych mowa we wniosku

przekraczaja ~ kompetencje  Regionalnego
Dyrektora okre$lone przepisami ustawy 00§ w
zakresie ocen oddziatywania przedsigwzigcia na
$rodowisko i nie sg przedmiotem rozpoznania w
prowadzonym przez ten organ postgpowaniu.

Dodatkowo w dniu 15 listopada 2023 r., do Regionalnego Dyrektora wptynety pisma: Pana NN

Pana N P20 . - B Pana
, Pana [JJJll (nazwisko nieczytelne), Pani [l (nazwisko nieczytelne), Pana

. o . P:i I Pono I Pana
B (nazwisko nieczytelne), Pana [ Pano IEEEEENANREN . P EENE

Pana NS, P-ni IS P:i [ P I P-no
. - . P . - . P---
I P-n- . P> I (nazvisko nieczytelne), Pani|
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Panc I, P=n: I P> NS, (na7wisko nicczytelne), Pani
. oo I 2o BN (n2zwisko nieczytelne), Pana
. - I, P:n: I P I
Pani NN, P2n- IS P:n I, P-ni B2z wvisko
nieczytelne), Pani [ (nazwisko nieczytelne), Pani NSNS P21 NENN, P2ni
B, P-n> ISR P:n: IS, P-n. I, °2n R
Pana NSNS, Pan MENMSSMNN. Pan: NEEMN (nazwisko nieczyteinc), Pani NN
——— R Ry R
BRSNS, P:n I nozwisko nieczyteine), Pani NS, Pon: NN
B, Pon: I (nazwisko nieczytelne), Pani I (nazwisko nieczytelne), Pani N
(nazwisko nieczytelnc), Pani NSNS P I Po: I
BN, P:n: IS P:ni BB (nazwisko nicczytelne), Pani I
(nazwisko nieczytelne), Pani NS Poni NI Pni NN
BN, P:ni BEN (nozwisko nieczytelne), PanaSSSSNNNN. Poni NI (nazwisko
nicczytelne), Pana (NN, P:n: EESSENSN. Pani BRSNS, Poni SN
(nazwisko nieczytelne), Pani NN P-ri I -
B, Pano I P-ni I P-i I P I
. P:n: . Poni . Pon: I Poni
. P- i (nazwisko nieczytelne), Pana [N (nazwisko nieczytelne),
Pani S, P I P:ni M (nazwisko nieczytelne), Pana
I o0 B (nazwisko nieczytelne), NN (nazwisko nieczytelne), Pana
I P2n. I, P> I, - M. Poni
B (nazwisko nieczytelne), Pani [EESESEENSNNS. Pani NSNS P2
B (nazwisko nieczytelne), Pana [ (nazwisko nieczytelne), Pani MM (nazwisko
nieczytelne), Pani NN P=ni M (nazwisko nieczytelne), Pani IS
I, P IS Poni BN, o I, Pana
I i . P:n . - I (n22Visko
nicczytelne), Pani [NESSSSEES. Pan IS, Poi I P
BN Pni I -ni MM (nazwisko nicczytelne), Pana
I Poni I, P:: . - S Pne
I n2 . P:ri I P I P
BN Poni . P I P-n I P I
B, Pono BN (nazwisko nieczytelne), Pani | (nazwisko nieczytelne), Pani
B (nazwisko nieczytelne), Pani [N (nazwisko nieczytelne), Pana [N
RN P2n I nazwisko nieczytelne), Pani NS

Powyzsze pisma dotyczyly uzyskania informacji o terminie wydania rozstrzygniecia w przedmiotowej
sprawie oraz wskazywaly na wazny interes spoteczny.

Ponadto, w trakcie postepowania toczacego si¢ przed Regionalnym Dyrektorem wplyneto pismo
Stowarzyszenia Rembertéw Bezposrednio z dnia 29 czerwca 2022 r., podpisane przez [ ]
o wskazanie terminu zakoficzenia niniejszego postepowania, a takze pismo Ryszarda Radzikowskiego
z dnia 6 marca 2023 r., ktére zostalo przekazane zgodnie z wilasciwoscia do Prezydenta Miasta
Stolecznego Warszawy pismem z dnia 20 marca 2023 r., znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.9.

W dniu 7 wrzeénia 2023 r. wplynelo pismo z dnia 31 sierpnia 2023 r., znak: UD-
VIIL.WOD.033.2.2023.AKO, Zastepcy Burmistrza Dzielnicy Rembertéw Miasta Stotecznego
Warszawy, || I - pro$b3 o reakcie i odpowiedZ. W dniu 8 wrzesnia 2023 r. pismem,
znak: WOOS-11.4222.6.2022.PT.13, Regionalny Dyrektor udzielit odpowiedzi na ww. pismo.

W dniu 4 pazdziernika 2023 r. wptyneto pismo Dzielnicowej Komisji Dialogu Spofecznego w Dzielnicy
Rembertow Miasta Stolecznego Warszawy przekazujace wyniki ankiety dotyczacej koniecznosci
realizacji niniejszej inwestycji.



Tre$é niniejszego postanowienia przygotowano w oparciu o informacje zawarte w zgromadzonym
materiale dowodowym, opini¢ Dyrektora RZGW, opinic MPWIS, a takze wykorzystano wiedze
i doswiadczenie organu w zakresie ochrony Srodowiska.

Zgodnie z informacjami zawartymi w materiale dowodowym sprawy, teren inwestycji charakteryzuje
sie zdegradowanym krajobrazem zurbanizowanym o niewysokich walorach przyrodniczych. Otoczenie
w zasiegu oddzialywania inwestycji jest ksztaltowane przez dziatalnos¢ ustugows i realizowang
infrastrukture drogowa oraz zabudowe mieszkaniowa. Planowana inwestycja realizowana bedzie na
terenie zabudowanym w znacznym oddaleniu od obszaréw cennych przyrodniczo, istotnych dla
zachowania bioréznorodnosci. Zgodnie z danymi inwentaryzacyjnymi rolinno$¢ krzewiasta sasiedztwa
pasa drogowego i linii kolejowe]j stanowig w wigkszosci pochodzace z nasadzen roéliny ozdobne,
rodzime i obcego pochodzenia, m.in. kargana syberyjska, oliwnik, irgi i berberys. Na obszarze
opracowania i w jego sasiedztwie, zwlaszcza wzdtuz linii kolejowej wystepuje dos¢ licznie klon
jesionolistny. Wéréd krzewéw dominujg gatunki miododajne i o jadanych przez ptaki owocach.

W ramach inwestycji planuje si¢ usuniecie 37 drzew; 360,9 m* krzewéw oraz 50,7 m? SamosiewoOw.
W miejsce usunietych drzew i krzewow oraz w zwigzku z przebudowa ulicy i jej otoczenia, projekt
zakltada wprowadzenie nowego uktadu zieleni, w szczegdInosci nasadzen drzew, w sposob zwigkszajacy
tad przestrzenny oraz stanowiacy logiczng oprawe poszczegolnych ciagdw komunikacyjnych.
Roslinno$é zielna porastajaca trawniki i tereny ruderalne w rejonie opracowania jest uboga gatunkowo
i zdominowana przez trawy, takie jak kostrzewa czerwona, zycica trwata, wiechlina takowa, mietlica
pospolita. Wystepujace tu rosliny dwuliscienne to w wigkszosci powszechnie wystepujace gatunki o
szerokim spektrum ekologicznym, takie jak fiotek polny, tasznik pospolity, sporek polny. Niewielki
udziat w zbiorowiskach ruderalnych ma nawlo¢ pézna. Podczas prac terenowych na obszarze
planowanego przedsigwzigcia oraz w jego sasiedztwie nie stwierdzono stanowisk chronionych
gatunkéw roslin i zwierzat oraz ptatéw chronionych siedlisk przyrodniczych. Nie stwierdzono réwniez
stanowisk chronionych bezkregowcéw, w tym chrzaszezy ksylofilnych w starych drzewach. ObsZar
i bezpoérednie s3siedztwo planowanej inwestycji nie stanowia dogodnego siedliska dla kregowcow
wodnych i zaleznych od wody. Podczas inwentaryzacji terenowej nie stwierdzono obecnosci ryb i
plazéw ani ich dogodnych siedlisk. Tereny zabudowane Rembertowa moga by¢ siedliskiem niewielkiej
populacji ropuchy szarej (Bufo bufo), jednak w obszarze oddziatywania nie znajduja si¢ potencjalne
miejsca ich rozrodu, czy istotne trasy sezonowych migracji. Podczas inwentaryzacji terenowej nie
stwierdzono obecnosci gadéw. Dokumentacja okreslita potencjalne siedliska ptakow: dziuplaste drzewa
(mozliwe legi m.in. szpakow i sikor), korony drzew (mozliwe legi m.in. zigby i sierpowki), geste krzewy
(mozliwe legi m.in. kosa). Potozenie terenu inwestycyjnego wewnatrz zwartej zabudowy Rembertowa
ogranicza penetracje terenu przez ssaki, podczas wizji terenowej nie stwierdzono ich obecnosci.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie
na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. 22023 r. poz. 1336, ze zm.).
Jednoczesnie zaznacza sie, ze w buforze 5 km od granic inwestycji zlokalizowane sg 3 obszary Natura
2000 oddalone od granic przedsiewziecia kolejno o: ok. 2,1 km w kierunku potudniowym Las Jana III
Sobieskiego PLH140031; ok. 3,2 km w kierunku pdtnocno-wschodnim Poligon Rembertow
PLH140034 oraz o ok. 4,3 km kierunku pétnocnym Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040. Ponadto
w odlegloéci ok. 200 m na pofudniowy — zachod zlokalizowany jest rezerwat przyrody Kaweczyn,
w odleglosci ok. 200-250 m od inwestycji w kierunku potudniowo-zachodnim i ok. 860 m w kierunku
wschodnim znajduje si¢ Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, natomiast w odlegtosci
ok. 1,7 km na potudnie Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czestawa Laszka. Najblizszy korytarz
ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-10A) zlokalizowany jest
w odlegtosci ok. 5,9 km w kierunku poludniowo-zachodnim od inwestycji'.

Obszar Natura 2000 Las Jana III Sobieskiego PLH140031 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 wrzesnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Las Jana III Sobieskiego PLH140031 (Dz. U. z 2023 r. poz. 2108). Obszar pokrywa si¢ swym
zasiggiem z rezerwatem przyrody ,,Rezerwat im. Kréla Jana Sobieskiego”, ktory posiada plan ochrony

! http://mapa.korytarze.pl/



rezerwatu ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 5 lipca 2018 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Rezerwat im.
Krola Jana Sobieskiego” (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2018 r. poz. 6896, ze zm.) uwzgledniajacy zakres planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Las Jana III Sobieskiego PLH140031.

Obszar stanowi fragment uroczyska Las Sobieskiego, bedacego drugim co do wielkosci kompleksem
lesnym potozonym w granicach Warszawy i najwigkszym na jej prawym brzegu Wisty. W przesztosci
nalezal do Débr Wilanowskich. W chwili obecnej stanowi wlasno$¢ komunalna miasta stotecznego.
Obszar znajduje si¢ w pasie tarasu wydmowego Wisly. Rzezba terenu jest urozmaicona. W centralnej
jego czgsci wystgpuje wal wydmowy, stanowigcy wyrazny lokalny wododziat. Deniwelacje terenu
dochodza do 20 m. Gleby sa urozmaicone, obok bielic wystepuja tu gleby plowe i brunatne. Teren ten
byl objety ochrona juz w 1934 r. jako rezerwat ,Las Wawerski”. Prawdopodobnie w tym nalezy
upatrywac jego wysokich waloréw przyrodniczych. Cechujg go zachowane w bardzo dobrym i dobrym
stanie grady subkontynentalne (9170) zréznicowane na dwa podzespoty: typowy Tilio-Carpinetum
tipicum i trzcinnikowy Tilio-Carpinetum calamagrostietosum. W wilgotnych zaglebieniach pojawiaja
si¢ platy z runem reprezentatywnym dla gradéw wilgotnych czysécowych Tilio-Carpinetum
stachyetosum. Pojawia si¢ tu rdwniez podrost wigzow: szyputkowego Ulmus laevis i pospolitego U.
minor. Lokalne wyniesienia w obrgbie gradéw porosniete sa przez rdznej wielkosci ptaty cieptolubnej
dabrowy Potentillo albae-Quercetum (9110*). Cechg charakterystyczng wystepujacych tu zbiorowisk
lesnych jest obecno$¢ ponad 150 letnich debow szypulkowych Quercus robur oraz oryginalnie
wygladajace, rosngce w tzw. wiankach, odroslowe, okoto 100 letnie lipy drobnolistne Tilia cordata.
Olbrzymie znaczenie ekologiczne, ze wzgledu na obecno$¢ zréznicowanych mikrosiedlisk, ma znaczna
ilos¢ martwego drewna. O kondycji wystepujacych tu siedlisk przyrodniczych swiadczy fauna ptakow.
Sposrod grup ekologicznych ptakéw najwigkszy udzial maja dziuplaki (59% awifauny obszaru) co
wynika z obecnosci starych drzew. Swiadczy o tym bardzo wysokie zageszczenie dzieciotow: duzego
Dendrocopos major (2,5 pary/10ha), sredniego D. medius (1,6 pary/10ha) i dzieciotka D. minor (0,7
pary/10ha). Wysokie zaggszczenia kosa Turdus merula (26,9 par/10ha) oraz drozda $piewaka T.
philomelos (9,1 par/10ha) zwiazane jest z wysoka trofig siedlisk i wlasciwym gradom i dgbrowom
rozwojem dolnych pigter roslinnosci. Potwierdza to stosunkowo duze jak na grady zageszczenie
kapturki Sylvia articapilla (3,4 par/10ha) oraz liczne populacje - szpaka Sturnus vulgaris (280-320 par),
zigby Fringilla coelebs (120-140 par) oraz muchotéwki zatobnej Ficedula hypoleuca (55-65 par).
Sposrod 40 wystepujacych tu gatunkow ptakow warto jeszcze wymienié legowego bociana czarnego
Ciconia nigra. Z pozostatej fauny kregowcow warto wymieni¢ wystepowanie na omawianym terenie
kuny lesnej Martes martes. Obszar z uwagi na swoje powigzania przestrzenno-funkcjonalne z innym
kompleksami leSnym na prawym brzegu Wisly spetnia role jednego z najwazniejszych regionalnych
korytarzy ekologicznych. Laczy bowiem rozlegte Lasy Rembertowsko-Okuniewskie na pétocy z
Lasami Celestynowskimi i Garwolifiskimi na potudniu.

Jednym z najwazniejszych zagrozen jest obecnos$é na obrzezach obszaru gatunkéw synantropijnych:
debu czerwonego Quercus rubra, robinii akacjowej Robinia pseudacaccia i czeremchy amerykanskiej
Padus serotina. Brak podjecia odpowiednich dziatan moze spowodowaé zwigkszenie ich udziatu
w strukturze zbiorowisk roslinnych. Polozenie w obrebie aglomeracji miejskiej stwarza potencjalng
mozliwos¢ nadmiernej penetracji przez okolicznych mieszkaicéw. W chwili obecnej jest ona znaczaco
ograniczana i kontrolowana przez stuzby odpowiedzialne za ochrone przyrody w miescie.

Grad subkontynentalny zajmuje w rezerwacie powierzchni¢ ok. 107 ha, jednak pewna cze$¢ platow
z lasami gradowymi wykazuje pewien stopien znieksztalcenia oraz wyksztalcenie si¢ lesnych
zbiorowisk zastgpczych. Wyraza si¢ to odmiennym od naturalnego sktadem i strukturg drzewostanu
oraz znacznym zubozeniem skladu gatunkowego runa. Na terenie obiektu odnotowano 2 formy
degeneracji lasow gradowych: pinetyzacj¢ oraz neofityzacje. Wyzej wymienione fragmenty gradow
znajduja si¢ jednak w stanie uprzywilejowanym, rokujgc na regeneracje w kierunku fitocenoz
naturalnych. Majac powyzsze na uwadze, mimo wlasciwej oceny (FV) parametru powierzchni siedliska,
Jjest ogdlny stan zachowania oceniono jako zty (U2).

Przedmiotem ochrony zlokalizowanym najblizej planowanej inwestycji jest 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) oddalony od niej
o ok. 2,1 km w kierunku poludniowym.



Zidentyfikowanymi zagrozeniami dla gradu srodkowoeuropejskiego i subkontynentalnego sg m.in.:
obce gatunki inwazyjne, biotyczne i abiotyczne procesy naturalne, wydeptywanie i nadmierne
uzytkowanie, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, zabudowa miejska.

Zdefiniowanymi celami dziatan ochronnych zaktualizowanymi zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 6 wrzesnia 2023 r. zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Rezerwat im. Kréla Jana Sobieskiego” (Dz. Urz.
Woj. Maz. 22023 r. poz. 10040) dla ww. siedliska sg: utrzymanie niezmiennej powierzchni siedliska na
wigkszej czgSci obszaru wynoszacej 105,16 ha (stan wlasciwy — FV); utrzymanie kombinacji
florystycznej znieksztatconej w stosunku do typowej dla siedliska w danym regionie, z dwu pietrowym
drzewostanem o udziale w pierwszym pigtrze drzewostanu co najmniej 60 % gatunkéw lisciastych, w
szczegblnosci takich jak dab szyputkowy Quercus robur, dab bezszyputkowy Quercus petraea, lipa
drobnolistna Tilia cordata z domieszka, brzozy Betula pendula, grab Carpinus betulus
i klonu zwyczajnego Acer platanoides oraz pokryciem warstwy zielnej siegajacym 80 %,
w szczegolnosci takimi gatunkami jak zawilec gajowy Anemone nemorosa, pertdéwka zwista Melica
nutans, wiechlina gajowa Poa nemoralis (stan zly - U2); niedopuszczenie do zwickszenia
dotychczasowego udziatu inwazyjnych gatunkéw obcych, ktorych liczebnosé przekracza 2 % pokrycia
powierzchni badawczej, w szczegdlnosci takich gatunkéw jak niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora w runie oraz klon jesionolistny Acer negundo, dab czerwony Quercus rubra i robinia
akacjowa Robinia pseudoacacia w wyzszych partiach drzewostanu (stan zty - U2); utrzymanie
pojedynczego wystepowania rodzimych gatunkéw nitrofilnych o liczebnosci nie wiekszej niz 5%
pokrycia powierzchni badawczej (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie zréznicowanej struktury
pionowej i przestrzennej, w ktorej od 10 do 50 % powierzchni pokrywa zwarty stary drzewostan
z lukami i przeswietleniami powstalymi w wyniku naturalnego wydzielania si¢ drzew, wystepujacymi
wszystkimi fazami rozwojowymi, gdzie pierwsze i drugie pietro drzewostanu stanowi gatunek gtdwny
dab szyputkowy Quercus robur, dab bezszypulkowy Quercus petraea, grab Carpinus betulus, lipa
drobnolistna Tilia cordata; gatunki domieszkowe: klon pospolity Acer platanoides, brzoza Betula
pendula, podszyt: klon pospolity Acer platanoides, kruszyna pospolita Frangula alnus, lipa drobnolistna
Tilia cordata, (stan niezadowalajacy - U1); utrzymanie ponizej 10 % udziatu drzew starszych niz 100
lat, przy jednoczesnym stopniowym zwigkszaniu ich udzialu i powyzej 50 % udziatu drzew starszych
niz 50 lat (stan niezadowalajacy - U1) poprzez utrzymanie spontanicznych proceséw, bazujacych na
sekwencji faz rozwojowych drzewostanéw, zmierzajacych do uzyskania zblizonej do naturalnej
struktury wiekowej drzew; utrzymanie naturalnych procesow regeneracyjnych zapewniajacych
wystepowanie w drzewostanach luk i przeswietlen dogodnych do naturalnego odnawiania si¢ gatunkéw
liciastych, takich jak dab szypulkowy Quercus robur, dab bezszyputkowy Quercus petraea, grab
Carpinus betulus, lipa drobnolistna Tilia cordata (stan whasciwy — FV); zmniejszenie udziatu sosny
zwyczajnej Pinus sylvestris w skladzie gatunkowym drzewostandw na rzecz gatunkéw lisciasty poprzez
utrzymanie procesu naturalnego obumierania tego gatunku. Utrzymanie udzialu tego gatunku na
poziomie nie wyzszym niz 10 % (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie zapasu martwego drewna
(faczne zasoby) na poziomie powyzej 20 m*ha (stan wlasciwy — FV); utrzymanie zapasu martwego
drewna wielkowymiarowego na poziomie od 3 do 5 szt./ha (stan niezadowalajacy - U1); zachowanie
naturalnych cech, niezniszczonego runa i gleby, poprzez utrzymanie dotychczasowego sposobu
uzytkowania wylaczonego z pozyskania drewna (stan wiasciwy — FV).

Obszar Natura 2000 Poligon Rembertéw PLH140034 ustanow1ony zostat Rozporzadzeniem Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 11 wrzesnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Poligon Rembertow PLH140034 (Dz. U. z 2023 r. poz. 2287). Obszar posiada plan zadan ochronnych
ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
17 grudnia 2019 r. w sprawie ustanowienia planu zadafi ochronnych dla obszaru Natura 2000 Poligon
Rembertow PLH140034 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 15516).

Obszar polozony jest w obrebie rozlegtego kompleksu Laséw Rembertowsko-Okuniewskich
porastajacych wschodnig czg$¢ Kotliny Warszawskiej (mezoregion Réwniny Wolominskiej. Zgodnie
z podziatem geobotanicznym (Matuszkiewicz, 2008) obszar pofozony jest w Okregu Réwniny
Wotominskiej, Podokreg Okuniewski. Ostoja graniczy z aglomeracja warszawskg. Od II polowy
XIX w. teren ten wykorzystywany byt jako poligon wojsk ladowych. Obszar stanowi bardzo ciekawy



przyklad rzezby polodowcowej o specyficznej budowie geologicznej i zréznicowanym
geomorfologicznie krajobrazie. Wérdéd utworéw powierzchniowych dominuja holocenskie eoliczne
wydmy paraboliczne i pola piaskéw przewianych. W centralnej i pétnocnej czesci obszaru rozciggajace
sie piaszczyste wydmy zréznicowane sa pod wzglgdem form morfologicznych. Do rozpowszechnionych
naleza niewielkie wydmy paraboliczne o zréznicowanej wysokosci i ramionach otwartych w kierunku
zachodnim lub pétnocno-zachodnim. Znacznie rzadsze, ale jednocze$nie wyraznie wyeksponowane w
krajobrazie s3 wydmy o ksztalcie tukow i watéw. Te ostatnie przekraczajg 25 m wysokosci wzgledne;.
Piaszczystym wzgérzom towarzysza owalne, ptaskodenne, bezodptywowe obnizenia, tzw. misy
deflacyjne oraz lokalne zaglebienia terenu wypetnione osadami mineralnymi, organicznymi lub woda.
Jedno z najwiekszych takich zaglebien, wypetnione torfem, znajduje si¢ w czgsci potudniowej i nosi
nazwe Bagna Jacka. Ponad 60% obszaru porastaja zbiorowiska lesne. Sa to gtéwnie bory sosnowe, ktore
reprezentuja niemal petna skale wilgotnosciowa siedlisk, od skrajnie suchych po wilgotne. W granicach
obszaru Natura 2000 polozony jest rezerwat przyrody ,.Bagno Jacka” o powierzchni 19,76 ha,
utworzony Zarzadzeniem Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 21 wrzesnia 1981 r. (MP
Nr 26, poz. 231).

Przedmiotem ochrony zlokalizowanym najblizej planowanej inwestycji, w odleglosci ok 3,2 km
na pétnocny-wschdd jest plat siedliska 4030 Suche wrzosowiska (Calluno- Genistion, Pohlio Callunion,
Calluno- Arctostaphylion). Zagrozenia istniejace dla ww. przedmiotu ochrony to: odpady, $cieki;
nierodzime gatunki zaborcze; problematyczne gatunki rodzime; zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja);
eutofizacja (naturalna), natomiast wsréd zagrozen potencjalnych wymieniono: zanieczyszczenie gleby
i odpady state (z wylaczeniem zrzutéw; zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska.

Szczegdtowe cele dziatan ochronnych dla ww. siedliska, zdefiniowane w procedurze dotyczacej zmiany
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Poligon Rembertéw PLH140034, sa nastepujace:
utrzymanie minimum 19,9 ha powierzchni siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow,
powierzchnia nie zmniejsza si¢ (stan wlasciwy — FV); utrzymanie udzialu wrzosu zwyczajnego
(ewentualnie wrzosu i macznicy) na poziomie minimum 30 % (stan niezadowalajacy — U1); utrzymanie
udziatu traw na poziomie nie wigkszym niz 10% (stan wlasciwy — FV); stopniowa poprawa oceny
wskaznika zmierzajagca do utrzymania udziatu drzew na poziomie < 10% (stopniowa poprawa
niezadowalajgcego stanu zachowania — U1 do stanu wlasciwego - FV); utrzymanie niewielkiego udzialu
gatunkow obcych geograficznie, na poziomie nieprzekraczajacym < 10% (stan niezadowalajacy — U1);
utrzymanie niewielkiego udzialu ekspansywnych gatunkéw rodzimych, na poziomie
nieprzekraczajagcym 10% (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie wystgpowania wszystkich faz
rozwojowych, przy jednoczesnej skapej reprezentacji osobnikow juwenilnych (stan niezadowalajgcy —
U1); stopniowa poprawa oceny wskaznika poprzez eliminacje wystepowania znieksztalcen (stopniowa
poprawa stanu niezadowalajacego — U1 do stanu wiasciwego - FV).

W odleglosci ok 3,6 km na poéinocny-wschod od inwestycji wystepuje siedlisko przedmiotu ochrony
1042 zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis. Zagrozenia potencjalne dla ww. przedmiotu ochrony to:
sukcesja — zbiorniki podlegaja naturalnej sukcesji roslinnej, co stopniowo prowadzi¢ moze do
zmniejszenia dostepnosci siedliska (lustra wody zbiornika) dla zalotki wigkszej; wyschnigcie — niektore
zbiorniki w obszarze okresowo wysychaja co najmniej czeSciowo, co ogranicza dostgpnos¢ siedlisk dla
gatunku, a takze wptywa na ich jako$¢. Czynnik ten (w przypadku powtarzajacych si¢ lat suchych) moze
wplywac na stan siedliska gatunku.

Szczegblowe cele dziatan ochronnych dla ww. gatunku, zdefiniowane w procedurze dotyczacej zmiany
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Poligon Rembertéw PLH140034 sa nastepujace:
utrzymanie wystepowania populacji gatunku w obszarze, w stanie niepogorszonym, na poziomie
minimum 9 samcow (stan niezadowalajgcy — U1); utrzymanie wystgpowania minimum umiarkowanego
zageszczenia wylinek na poziomie minimum 5 przypadajacych na 10 m? (stan niezadowalajacy — Ul);
utrzymanie wystepowania siedliska dogodnego dla gatunku na poziomie > 2 (stan wiasciwy— FV);
utrzymanie wystepowania gatunkéw ro$lin poprzez wystepowanie > 75 % dlugosci roslinnosci

przybrzeznej lub > 50 % calej powierzchni zbiornika (stan wlasciwy— FV); utrzymanie znikomego
udziatu intensywnie uzytkowanych, w tym udziat naturalnego otoczenia > 25 % (stan wlasciwy — FV).



Obszar Natura 2000 Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040 ustanowiony zostat Rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040 (Dz. U. z 2021 r. poz. 354). Obszar posiada plan zadan
ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z
dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2015 r. poz. 3955, ze zm.).

Obszar Natura 2000 Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040 zlokalizowany jest na terenie le$nictwa
Zielonka (Nadlesnictwo Drewnica, RDLP Warszawa) w wydzieleniu lesnym 150i. Wedhug
regionalizacji fizyczno-geograficznej Polski (Kondracki, 2002) pofozony jest w obrebie mezoregionu
Réwniny Wotomifiskiej. Wedtug regionalizacji geobotanicznej Polski (Matuszkiewicz, 2008) znajduje
si¢. w obrgbie Krainy Pofudniowomazowiecko-Podlaskiej, Podkrainy Poludniowomazowieckiej,
Okregu Rowniny Wolominskiej, Podokregu Okuniewskim. Obszar jest stanowiskiem priorytetowego
gatunku ryby karpiowatej 6236* Eupallasella percnurus — strzebli blotnej znalezionym tu w 2006 roku
w ramach realizacji wieloletniego projektu ochrony populacji tego gatunku na obszarze Mazowsza.
Stanowisko to, jest $rédlesnym, izolowanym, matym i ptytkim zbiornikiem wodnym powstatym w
latach 70-tych ubieglego stulecia jako zbiornik przeciwpozarowy, lezacym okoto 150 m na pétocny
wschdd od bardzo ruchliwego skrzyzowania (rondo) drég nr 631 i 634. Zbiornik ten nadal ma status
zbiornika przeciwpozarowego, chociaz od dawna jego kubatura jest znikoma wskutek bardzo silnego
wyplycenia i wynikajacego z tego zaro$nigcia juz okoto 80% jego powierzchni przez trzcing pospolita
Phragmites australis. W okresie suszy powierzchnia lustra wody zbiornika zmniejsza sie do zaledwie
200 — 300 m* W tym stosunkowo glebokim miejscu znajdujacym si¢ w potudniowym ramieniu
zbiornika minimalna glebokos¢ wody nie spada ponizej 0,5 m.

Stanowisko ww. gatunku zlokalizowane jest w odlegtosci ok. 4,3 km na pétnoc od przedmiotowej
inwestycji. Do zidentyfikowanych istniejacych zagrozen zaliczy¢ nalezy: drogi, autostrady; pozbywanie
si¢ odpadow z gospodarstw domowych; wedkarstwo; inne formy pozyskiwania zwierzat; wyschniecie.
Do zagrozen potencjalnych zaliczy¢ nalezy: rozproszone zanieczyszczenie wéd powierzchniowych
z powodu transportu i infrastruktury niezwigzanych z kanalami/zamiatarkami; spowodowane przez
czlowieka zmiany stosunkéw wodnych; drapieznictwo.

Zdefiniowanymi celami dziatai ochronnych zaktualizowanymi zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 11 grudnia 2023 r. zmieniajacym zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2023 r. poz. 14309) dla ww. gatunku sa: utrzymanie wystepowania sumy
osobnikéw w wieku 1+ i starszych zlowionych w jednorazowym potowie, przeprowadzonym
w czerweu, przy uzyciu 10 standardowych putapek siatkowych z przyneta, eksponowanych w tym
samym czasie przez okres od 0,5 do 1 godziny na poziomie >50 (stan whasciwy — FV), utrzymanie
udziatu samic w populacji wsréd osobnikoéw dojrzatych plciowo na poziomie >50 % (stan wiasciwy —
FV), utrzymanie udzialu w populacji osobnikéw mtodych (niedojrzatych piciowo), to jest o dhugosci
catkowitej ponizej 50 mm na poziomie >10% (stan wiaciwy — FV), utrzymanie glebokosci zbiornika
na poziomie > 0,8 m (stan wlasciwy — FV), utrzymanie powierzchni lustra wody na poziomie minimum
0,02 ha (stan niezadowalajacy — U1), utrzymanie udziatu powierzchni czeéci zbiornika zarosnigtej przez
roslinno$¢ szuwarowa w jego powierzchni catkowitej na poziomie nieprzekraczajacym 70% (stan
niezadowalajagcy — U1).

Rezerwat przyrody Kaweczyn, dla ktérego obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 30 marca 2021 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu
przyrody Kawgczyn (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2021 r. poz. 2854). Do istniejacych i potencjalnych zagrozen
wewnetrznych i zewnetrznych naleza za$miecanie rezerwatu; przeksztatcenie siedlisk rezerwatu przez
gatunki obce geograficznie i ekologicznie; wzrost antropopresji na rezerwat i zwiazane z tym ploszenie
zwierzat, wydeptywanie runa, tworzenie obozowisk, palenie ognisk; presja urbanistyczna na sgsiadujace
z rezerwatem tereny; zmiana stosunkéw wodnych w rezerwacie i jego zlewni prowadzaca do zaburzenia
warunkéw hydrologicznych; sukcesja drzew i krzewéw w obrebie stanowisk roslin cieplolubnych.
Zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody na terenie rezerwatu przyrody
Kaweczyn obowigzuje szereg zakazéw, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje
ich naruszenia.
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Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czestawa Laszka, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym
dajacym podstawe prawng do funkcjonowania Mazowieckiego Parku Krajobrazowego jest
rozporzadzenie Nr 13 Wojewody Mazowieckiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie Mazowieckiego
Parku Krajobrazowego im. Czestawa Laszka (Dz. Urz. Nr 75 poz. 1982, ze zm.). Zgodnie z ustawa
7z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Nr 13 na terenie Mazowieckiego
Parku Krajobrazowego im. Czestawa Laszka obowiazuje szereg zakazow, jednakze realizacja
przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, obowiazujacym aktem prawnym dajacym podstawe
prawng do funkcjonowania Warszawskiego OChK jest rozporzadzenie Nr 3 Wojewody Mazowieckiego
z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Nr 42
poz. 870, ze zm.). Zgodnie zustawg Zz dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz
rozporzadzeniem Nr 3 na terenie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowigzuje szereg
zakazéw, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia.

Biorac pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje,
dokumentacje sprawy, a takze posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych)
oraz wiedze wiasng organu, przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia
na przedmioty ochrony i cele ochrony obszaréw Natura 2000: Las Jana III Sobieskiego PLH140031,
Poligon Rembertow PLH140034, Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040, w stopniu umozliwiajacym
okreslenie, czy mozliwe jest wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania jego realizacji na
osiagniecie ustalonych zatozen. W omawianym przypadku, m.in. z uwagi na odlegtos¢ inwestycji od
obszaréw, nie nastapia oddziatywania o charakterze znaczaco negatywnym na ich przedmioty ochrony.
Przedsigwziecie pozostaje bez wplywu na realizacje celéw ochrony i dziatan ochronnych (brak dziatan
ochronnych na terenie realizacji zamierzenia i jego oddzialywania). Realizacja inwestycji nie spowoduje
réwniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planami zadaf ochronnych zagrozen. ’

Ze wzgledu na skalg, charakter 1 lokalizacje zamierzenia nalezy stwierdzi¢, ze nie bedzie ono znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na cele i przedmioty ochrony obszar6w Natura 2000: Las Jana III Sobieskiego
PLH140031, Poligon Rembertéw PLH140034, Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040, Przywotane
powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie do wskazanych przedmiotéw ochrony oraz utrzymania ich
stanu ochrony w stanie niepogorszonym. Inwestycja nie bedzie rowniez narusza¢ zakazdw
obowigzujacych na terenie form ochrony przyrody, takich jak: rezerwat przyrody Kaweczyn,
Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czestawa Laszka, Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu.

W ramach przedmiotowej inwestycji zaplanowano wycinke drzew i krzewow oraz rozbiorke
zabudowan, ktére moga stanowi¢ siedliska wystgpowania gatunkéw podlegajacych ochronie. Zgodnie
z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (tj. Dz. U. 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony
$rodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony $rodowiska moga wydaé decyzje
zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych
ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze
swojego dzialania na odstepstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu,
wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkow zwierzat _podlegajacych
ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciowa i Scisl ochrona.

Podkre$lenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwiazan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych
w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz.
1336 z p6zn. zm., zwanej dalej ,,uoop”), tj.:

1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub

2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub
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3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub

4, jest niezbgdne w realizacji badafi naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwiazanych
z odbudowsa populacji, reintrodukcja gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

5. umozliwia, w §cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbidr,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roélin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie
lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrona w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkow objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakow oraz gatunkow
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow
nadrzednego interesu publicznego, w ftym wymogéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogow zwiagzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla $rodowiska, lub

7. w przypadku gatunkow innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogow zwiazanych z korzystnymi skutkami o
podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrécié uwage, ze przywotane wyzej przepisy sa szczegblnie rygorystyczne
wobec gatunkow objetych ochrona Scisla, gatunkow ptakow oraz gatunkow wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przesfanki indywidualn¢
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkow ptakéw dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mlodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schroniefi ptakow objetych ochrong gatunkowa,
zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-
5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekécie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczes$nie informuje
sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do roélin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowa podlega karze aresztu

lub grzywny.

W zwiazku z powyzszym Regionalny Dyrektor natozony warunek w pkt 1.3 sentencji niniejszego
postanowienia.

7Zastosowanie odpowiednio dobranego oSwietlenia zewnetrznego ograniczy przywabianie owadoéw
nocnych i ograniczy ich émiertelnosci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzong zarowka.

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor natozony warunek w pkt 1.4 sentencji niniejszego
postanowienia.

Natozony warunek w pkt. 1.5 sentencji niniejszego postanowienia umozliwia ochrone bioréznorodnosci
terenu inwestycji oraz terenow sgsiednich. Stworzenie nowych miejsc mogacych w przysztosci stanowi
potencjalnie siedliska (miejsca schronienia, serowania, rozrodu) dla lokalnej drobnej fauny przyczyni
si¢ do utrzymania lub zwigkszenia r6znorodnoscei biologicznej.

W pkt 1.6 sentencji niniejszego postanowienia zaproponowano warunek dotyczacy postgpowania z
odpadami innymi niz niebezpieczne. Przy zastosowaniu ww. warunku prowadzona bedzie wiasciwa
gospodarka odpadowa.
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Przy zastosowaniu odpowiedniej nawierzchni jezdni okreslonej w pkt 1.7 sentencji niniejszego
postanowienia nie wystapia przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku na zabudowie
chronionej akustycznie.

Z uwagi na fakt, ze organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej uwzglednia
warunki realizacji przedsigwzigecia okreslone zar6wno w decyzji S$rodowiskowej, jak
i w niniejszym postanowieniu, Regionalny Dyrektor postanowieniem uzupetit oraz sformutowat nowe
warunki konieczne do zastosowania przy realizacji inwestycji.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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Otrzymuja:
1. Prezydent m.st. Warszawy
ul. Marszatkowska 77/79, 00-683 Warszawa,
2. Pelnomocnik Dariusz Mosak
p.o. Zastepca Dyrektora Zarzadu Miejskich Inwestycji Drogowych
Stoleczny Zarzad Rozbudowy Miasta
Senatorska 29/31, 00-099 Warszawa;
3. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
4. Aa.

Do wiadomoféci:

1) Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79, 00 — 875 Warszawa;

2) Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
ul. Zarzecze 13 B, 03-194 Warszawa.
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