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1. WSTEP

Gospodarka lesna w Polsce realizowana jest zgodnie z Ustawg o lasach z 28 wrze$nia
1991 r. (Dz. U. z 1991 r. nr 101 poz. 444, z pdzn. zm.). Na poziomie nadlesnictwa prowadzona
jest wedtug planu urzadzenia lasu (PUL - podstawowy dokument gospodarki lesnej). Wszelkie
zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane w lasach, moga w mniejszym lub wigkszym
stopniu wptywa¢ na srodowisko. Zgodnie z ustawg zdnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.2008 nr 199, poz. 1227 z p6zn.
zm.), zwanej dalej ustawa OOS, organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej
ustawy, sa zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego
projektu na srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy
Panstwowe do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu na §rodowisko
dla danego nadlesnictwa, dla ktorego wykonano PUL.



2. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Niniejsza Prognoza Oddziatywania na Srodowisko Planu Urzadzenia Lasu
Nadle$nictwa Elk na lata 2023 — 2032, zwanych dalej odpowiednio Prognozg i Planem,
opracowana zostala na podstawie umowy zawartej przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Les$nej Oddziat w Biatymstoku, a Regionalng Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku.
Prognoze wykonano zgodnie z ramowymi wytycznymi w sprawie zakresu i stopnia
szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu, opracowanymi
w 2013 roku przez zesp6t powotany przez Ministra Srodowiska pod kierownictwem Edwarda
Lenarta oraz uzgodnieniem z Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie
(Zatacznik 1).

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, w tym
opracowania Prognozy oddziatywania na srodowisko dla Planu, wynika z przepisow prawa.
Podstawa prawng wykonania Prognozy jest Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska, oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Art. 46). Wynikajacy z ustawy obowigzek uzgodnienia
zakresu i stopnia szczegotowosci Prognozy zostat okre§lony przez:

e Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie w uzgodnieniu

z dnia 25 stycznia 2021 r. (znak: WOPN.611.1.2021.KP),

Nadlesnictwo obejmuje powierzchnig 21789,14 ha gruntow Skarbu Panstwa ze
wspotwlasnosciami. Administracyjnie lasy nadlesnictwa polozone sg we wschodniej czesci
wojewodztwa warminsko-mazurskiego w powiatach: etckim (gminy: Elk miasto, Elk,
Kalinowo, Prostki, Stare Juchy), gizyckim (gmina Wydminy), piskim (gmina Orzysz), oraz
oleckim (gmina Olecko).

Klimat regionu cechuje krotki okres wegetacji, dlugi okres zalegania pokrywy $nieznej,
pézne wiosenne i wczesne jesienne przymrozki, maksimum opadoéw przypadajace na okres
letni oraz dominacja wiatrow z sektora zachodniego.

Srednia lesisto$¢ dla gmin nadlesnictwa wynosi 25%. Lasy ochronne nadle$nictwa
zajmujg ponad 69% powierzchni ogolnej laséw, niecaty 1% to rezerwaty przyrody, zas lasy
gospodarcze zajmuja 30% powierzchni nadle$nictwa. Drzewostany nadlesnictwa tworzy pigé
podstawowych gatunkow: sosna z udziatem ok. 63%, swierk ok. 11%, brzoza ok. 8%, dab ok. 8%
i olsza ok. 8% (wedtug gatunkoéw panujgcych). Na terenie nadlesnictwa przewazajg gleby rdzawe
(ok. 58%), a gtownymi typami siedliskowymi lasu sg las mieszany swiezy (32%), bor mieszany
swiezy (26%) oraz las swiezy (20%)

Formami ochrony przyrody w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa sa: jeden rezerwat
przyrody (Bartosze), pie¢ obszarow chronionego krajobrazu (Doliny Legi, Jezior Orzyskich,
Jezior Rajgrodzkich, Pojezierza Etckiego, Wzgoérz Dybowskich), obszary Natura 2000:
PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz, PLH280034 Jezioro Woszczelskie, PLH280037
Torfowisko Zocie, PLH280041 Murawy na Pojezierzu Etckim oraz PLH280058 Sikory Juski,
22 pomniki przyrody oraz 8 stref ochrony gatunkowej zwierzat.

Na terenie zarzadzanym przez nadle$nictwo wystepuje 10 siedlisk przyrodniczych,
(4 siedliska lesne i 6 niele$nych). Nielesne siedliska przyrodnicze zajmuja 241,86 ha.
W miejscach wystepowania tych siedlisk nie zaprojektowano zabiegdéw, ktore mogtyby
naruszy¢ ich stan lub spowodowaé ich zanik. Les$ne siedliska przyrodnicze zajmuja



w nadlesnictwie powierzchni¢ 1482,23 ha. Cz¢$¢ powierzchni tych siedlisk planowana jest do
uzytkowania (przebudowy) i zabiegdéw pielegnacyjnych.

Powierzchnia starodrzewow stanowi 6,67% powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa.

Plan jest powigzany z innymi dokumentami obejmujacymi obszar nadle$nictwa,
a mianowicie planami ochrony i strategiami rozwoju na szczeblu wojewoddztwa, powiatu
| gminy, planami zadan ochronnych obszaréw Natura 2000, studium zagospodarowania
przestrzennego gmin, a takze planami urzadzenia lasu sasiednich nadles$nictw. W toku analizy
nie stwierdzono, aby byt mozliwy do wykazania negatywny taczny wptyw na srodowisko ww.
plan6éw z ustaleniami Planu Nadle$nictwa Etk.

Do glownych problemow ochrony $rodowiska na tym terenie zaliczono: brak
inwentaryzacji przyrodniczych dla czgéci gatunkow ro$lin 1 zwierzat (w szczegodlnosci
z Zatacznika 1 i1l DS i DP), brak aktualnego planu ochrony lub zadan ochronnych dla
rezerwatu przyrody Bartosze, wystepowanie duzej powierzchni monokultur sosny i $wierka na
glebach porolnych.

Brak realizacji Planu niesie za soba skutki spoteczne, ekonomiczne i przyrodnicze.
Przede wszystkim sporzadzanie Planu jest wymogiem ustawowym, z ktérego nie mozna
zrezygnowac. Brak realizacji Planu moze spowodowaé niekontrolowane uzytkowanie zasobow
drzewnych, pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych, zniszczenie stanowisk chronionych
gatunkow roslin 1 zwierzat, ograniczenie dostarczania na rynek odnawialnego surowca, jakim
jest drewno, op6znienie w procesach przebudowy drzewostanow, zarastanie siedlisk nielesnych
I inne.

Przy sporzadzaniu Prognozy zastosowano zasadniczo dwie metody oceny. Pierwsza
metoda, analiz przestrzennych, polegajaca na analizie danych zamieszczonych w Planie,
w szczegblnosci w opisach taksacyjnych, bazach danych i na warstwach numerycznych. Dane
0 wystepowaniu gatunkow roslin, grzybow 1 zwierzat uzyskano z nadle$nictwa (podstawa § 8
pkt 1.1-1.3 IUL), RDOS, organizacji pozarzadowych zajmujacych sie ochrong przyrody,
inwentaryzacji LP, inwentaryzacji BULIGL, inwentaryzacji przyrodniczych w obszarach
Natura 2000, oraz materiatow publikowanych 1 niepublikowanych. Ocene wynikow analiz
oparto na wiedzy eksperckiej oraz informacjach zawartych w stosownych publikacjach
naukowych. Przyjeto zasadg, ze prezentacja wynikOw analiz ma forme macierzy.

Druga metoda — analiz eksperckich, polegajaca na ocenie wptywu zapisow Planu na
potencjalne siedliska gatunkéw zwierzat. Ten rodzaj analizy stosowano dla gatunkéw zwierzat
wystepujacych na terenie nadlesnictwa, ale niezinwentaryzowanych dostatecznie (brak danych
przestrzennych). Metoda ta pozwala na ocen¢ wptywu Planu na siedliska zwierzat, a poprzez
wyniki tej oceny na populacje zwierzat, o ktorych wiemy, ze bytujg na danym terenie, natomiast
nie znamy ich rozmieszczenia w Srodowisku. Zasadniczo oceny dokonano dla siedlisk
optymalnych. Siedliska suboptymalne oceniano pod katem mozliwo$ci migracji gatunkow.

W ramach oddzialywania ustalen Planu na srodowisko przeanalizowano:

e oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng na 3 poziomach: populacji, gatunkowym

i ekosystemowym - wptyw Planu uznano za obojetny. W Planie zamieszczono zapisy

pozwalajgce zminimalizowa¢ ryzyko obnizenia roznorodnosci biologicznej,

e oddziatywanie na ludzi - wptyw Planu uznano za dodatni,
e oddzialywanie na ro$liny, grzyby i zwierzeta - przeprowadzono analizy dla grup
gatunkow: a) bedace przedmiotem zainteresowania wspdlnoty, b) chronione.



Po uwzglednieniu zapisoéw Programu Ochrony Przyrody i realizowaniu planow zadan

ochronnych dla obszaréw Natura 2000, realizacja Planu bedzie miata wptyw obojetny,

e oddzialywanie na wodg - ustalenia Planu nie wplywaja negatywnie na wody znajdujace
si¢ na terenie nadlesnictwa,

e oddzialywanie na powietrze - stwierdzono dodatni wptywu Planu na powietrze
atmosferyczne,

e oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi - oddzialywanie krotkoterminowe Planu moze
by¢ negatywne, jednak tagczne ma wplyw obojetny,

e oddziatywanie na krajobraz - stwierdzono obojetny wplyw Planu na krajobraz.
W ochronie krajobrazu maja pomoéc zaplanowane w Programie Ochrony Przyrody
wskazania,

e oddziatywanie na klimat - gospodarka lesna poprzez promowanie trwatego rozwoju
lasow w Polsce sprzyja zachowaniu korzystnego wplywu lasow na klimat, akumulacje
CO: oraz zapobieganie powstawaniu pozaréw (jako czynnika uwalniajagcego CO2) -
wptyw Planu uznano za dodatni,

e oddziatywanie na zasoby naturalne - gldwnym celem planowania urzadzeniowego jest
zapewnienie trwato$ci 1 cigglosci lasu z mozliwoscia uzytkowania zasobow
przyrodniczych, w tym odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Nie stwierdzono,
aby ustalenia Planu mogty oddziatywaé negatywnie na zasoby naturalne,

e oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej - lokalizacja obiektow znana jest
administracji LP 1 zaznaczona jest na odpowiednich mapach tematycznych, bedacych
zalgcznikiem Planu. Nie stwierdzono negatywnego wpltywu na te elementy.

Nie stwierdzono, aby Plan mogt oddzialywaé negatywnie transgranicznie na
srodowisko. Nie stwierdzono, aby dziatania zapisane w Planie miaty negatywny wptyw na cele
ochrony rezerwatu przyrody, obszaréw chronionego krajobrazu, uzytku ekologicznego, zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego oraz na pomniki przyrody.

Osobnym analizowanym i ocenianym zagadnieniem jest wplyw ustalen Planu na
gatunki 1 siedliska przyrodnicze bgdace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000. Majac
na wzgledzie potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych w catym ich zasiggu wystgpowania
(rowniez poza obszarami Natura 2000), dokonano rdéwniez analizy wptywu Planu na
zachowanie tych siedlisk. Wykazano brak znaczacego wplywu na siedliska nielesne oraz
dodatni wptyw na lesne siedliska przyrodnicze, zarbwno w obszarach jak i poza obszarami
Natura 2000.

W odniesieniu do powierzchni projektowanych do odnowienia, a uznanych jako lesne
siedliska przyrodnicze, przeanalizowano réwniez zgodno$¢ projektowanych sktadow
gatunkowych odnowien i typéw drzewostanow wg Planu ze sktadami gatunkowymi
drzewostanow naturalnych fitocenoz lesnych. Po przeprowadzonych analizach nie stwierdzono
rozbiezno$ci, migdzy projektowanymi sktadami odnowien oraz gospodarczymi typami
drzewostanow, a naturalnymi sktadami gatunkowymi lasu na tych siedliskach. W zwigzku
Z powyzszym uznano, ze Plan w zakresie projektowanych sktadéw gatunkowych odnowien nie
wplywa negatywnie na siedliska przyrodnicze z Zatacznika I DS.

Zaplanowane dzialania hodowlano-ochronne poddano analizie pod katem zgodnos$ci
Z dziataniami ochronnymi 1 celami dziatan ochronnych zawartymi w planach zadan ochronnych
obszaréw Natura 2000. Zatozenia Planu sg zgodne z dzialaniami ochronnymi ustalonymi
w PZO.
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Generalnym wnioskiem wynikajgcym z niniejszej Prognozy jest stwierdzenie, ze
projekt Planu Urzgdzenia Lasu Nadlesnictwa Etk nie wplywa negatywnie na srodowisko,
w tym rowniez na cele ochrony i integralnos¢ obszarow Natura 2000 wystepujacych na
obszarze realizacji Planu. Realizacja projektu Planu nie spowoduje rowniez negatywnego
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

11



3. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW I POJEC

Baza danych Baza w formacie mdb (MS Access) zawierajaca szczegétowe dane opisu lasu wykonanego
w trakcie prac nad planem urzadzenia lasu, zawierajagca rowniez planowane zabiegi
gospodarcze. Baza ta jest po zatwierdzeniu planu importowana do bazy SILP
w nadlesnictwie.

Ccw Czyszczenia wczesne — zabiegi pielegnacyjne wykonywane w  uprawach
w celu regulacji sktadu gatunkowego i poprawy jakos$ci rosnacego drzewostanu.

CP Czyszczenia pozne — zabiegi wykonywane zasadniczo w  drzewostanach
w wieku migdzy 10 a 20 lat (okres mtodnika) w celu polepszenia warunkow rozwoju drzew
o dobrej jakosci hodowlanej, poprzez usunigcie z nich niekorzystnych sktadnikow.

DP Dyrektywa Ptasia - Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30
listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Drzewostan Fragment lasu o w miar¢ jednolitych cechach takich jak wiek, sktad gatunkowy, struktura,
siedlisko itp.

DS Dyrektywa Siedliskowa (habitatowa) - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992
r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

DSz Dyrektywa Szkodowa.

DW Ramowa Dyrektywa Wodna.

GIS System Informacji Geograficznej (ang. Geographic Information System).

GDOS Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

GIOS Generalny Inspektorat Ochrony Srodowiska.

GPS (ang. Global Positioning System), system nawigacji satelitarne;j.

IBL Instytut Badawczy Les$nictwa.

IUL Instrukcja Urzadzania Lasu. Dokument branzowy wprowadzony zarzadzeniem Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych, okre$lajacy sposob wykonania oraz zawarto$¢ planu
urzadzenia lasu dla nadles$nictwa a takze sposob przeprowadzania konsultacji spolecznych.

IOL Instrukcja Ochrony Lasu. Wytyczne i zasady wykonywania ochrony drzewostanéow przed
dziataniem szkodliwych czynnikéw. Opisuje metody zapobiegania, wykrywania
i zwalczania gradacji owadow, zagrozen powodowanych przez grzyby itp.

JCW Jednolite Czegsci Wod.

JCWP Jednolite czesci wod powierzchniowych. Jednostki podziatu wod powierzchniowych, jezior
lub inny naturalnych lub sztucznych zbiornikow wodnych, strug, strumieni, potokow, rzek,
kanatéw lub ich czgéci, morskie wody przejsciowe lub wody przybrzezne.

JCWPd Jednolite czgéci wod podziemnych. Jednostki hydrogeologiczne wytypowane w celu
ustalenia zasobow odnawialnych i zasobow dyspozycyjnych wod podziemnych, wraz
Z oceng stopnia ich zagospodarowania

KE Komisja Europejska.

Kepa Fragment drzewostanu pozostawiony do naturalnego rozkladu w drzewostanach

ekologiczna uzytkowanych rebniami.

KPzZK Koncepcja przestrzennego zagospodarowania Kraju.

KPZL Krajowy program zwigkszania lesistosci.

KO Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sg drzewostany, w ktorych rozpoczeto
proces przebudowy rebnig ztozong i w ktorych wystepuje odnowienie, na co najmniej 30%
powierzchni.

KDO Klasa do odnowienia. Zaliczane sa tu drzewostany, w ktérych rozpoczegto proces
przebudowy rebnig ztozona, ale nie spetniaja kryteriow KO, tzn. wymagaja uprzedniego
odnowienia.

KZP Komisja Zatozen Planu. Narada organizowana przez Regionalng Dyrekcje Lasow
Panstwowych przed rozpoczeciem prac nad planem, majaca na celu ustalenie wytycznych
do sporzadzania planu.

LMN Le$na mapa numeryczna.

LP Lasy Panstwowe.
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Miazszos¢ Jest to objetos¢ drzewa (drewna) mierzona w m3. Okresla si¢ ogélng migzszo$é

(zasobno$¢) drzewostanéw w catym nadle$nictwie, czyli tzw. zapas drzewostanow, oraz przecictng
migzszos¢ na 1 ha, zwang zasobnoscig.

MKiS Ministerstwo Klimatu i Srodowiska

MS Ministerstwo Srodowiska.

NFOSIiGW Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

NTG Narada Techniczno-Gospodarcza. Kolejna narada majaca na celu oceng gospodarki
nadle$nictwa w ubieglym 10-leciu oraz przyjecie zaproponowanych ustalen planu
urzgdzenia lasu odno$nie gospodarki na biezace 10-lecie.

Odnawianie Ponowne wprowadzenie roslinnosci lesnej (drzewa) na powierzchni¢ lesna, uprzednio

(odnowienie)

objeta uzytkowaniem rebnym, czyli wycinka drzew. Moze mie¢ charakter odnowienia
naturalnego lub sztucznego.

008 Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

0SsO Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw i ich
siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

OChK Obszar chronionego krajobrazu.

PCzK Polska Czerwona Ksigga.

PPWIS Podlaski Panstwowy Wojewodzki Inspektorat Sanitarny

PTOP Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.

POIiS Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko.

Plan Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej, sporzadzany dla kazdego

[PUL] nadle$nictwa na okres 10 lat, okreslajacy calo$¢ zadan zwigzanych z prowadzeniem
gospodarki lesnej w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu jest obowiazkiem
wynikajacym z Ustawy o lasach.

Program Program Ochrony Przyrody.

[POP]

Prognoza Jest to cze$¢ postgpowania w sprawie przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko (SOOS). Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktorego
dokonuje si¢ oceny przewidywanego wplywu ustalen ocenianego dokumentu na
srodowisko.

PROW Program Rozwoju Obszarow Wiejskich.

Przedmiot Gatunek lub siedlisko, dla ktorego ochrony utworzony zostal dany obszar Natura 2000.

ochrony Gatunki lub siedliska, ktéore w SDF majg oceng ogolng A, B lub C. Gatunki
wyszczegblnione, w SDF z oceng D nie sg przedmiotem ochrony.

PZO Plan Zadan Ochronnych.

Rb 1 Rebnia zupelna. Polega na jednorazowym usunigciu z okreslonej powierzchni catego
drzewostanu w celu wprowadzenia gatunkéw swiattozadnych, zgodnych z siedliskiem.

Rb 1l Rebnia czgéciowa. Zaklada odnowienie naturalne w oparciu o obsiew gorny w warunkach
ostony drzewostanu macierzystego. Warunki wzrostu odnowienia sa modyfikowane przez
raczej rownomierne usuwanie czgsci drzew z catosci odnawianej powierzchni.

Rb 111 Rebnia gniazdowa. Jest to sposob zagospodarowania lasu polegajacy na wycinaniu
drzewostanu w formie gniazd, w celu wprowadzenia na nie gatunkoéw cieniozno$nych oraz
usuwaniu po pewnym okresie czasu reszty drzewostanu w celu wprowadzenia gatunkow
$wiattozadnych.

Rb IV Rebnia stopniowa. Polega na stosowaniu w drzewostanie réznego rodzaju cig¢, zaleznie od
wewngetrznego zréznicowania siedliskowego, wystgpujacych gatunkéw drzew a takze
obecnosci i wieku mtodego pokolenia. Rebnia ma na celu otrzymanie w efekcie lasu
o zroznicowanej strukturze wiekowej, przestrzennej i gatunkowe;.

RV Rebnia przergbowa (ciagla). Polega na prowadzeniu cie¢ w catym drzewostanie

jednoczesnie co 5 — 10 lat, w taki sposdb, aby zapewni¢ warunki wzrostu dla nalotéw i
podrostéw
o r6znym wieku.
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RDLP

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych.

RDOS Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

RZGW Regionalny Zarzad Gospodarki Wodne;j.

SDF Standardowy formularz danych obszaru Natura 2000.

Siedliska Siedliska i gatunki wymienione w Zataczniku I lub II Dyrektywy Siedliskowej, a takze
i gatunki Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej, dla ktorych ochrony tworzy si¢ obszary Natura 2000.
,,haturowe”

Siedlisko Obszar ladowy lub wodny, naturalny, polnaturalny lub antropogeniczny, wyodrebniony

przyrodnicze

w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne.

SILP

System Informatyczny Lasow Pafistwowych — baza danych i oprogramowanie stuzace
biezacej pracy, planowaniu i kontroli w nadle$nictwie.

SO0S

Strategiczna ocena oddziatywania na $rodowisko — postgpowanie w sprawie ustalenia
wplywu projektow, programow, strategii na Srodowisko a w szczego6lnosci na obszary
Natura 2000.

SO0

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat (poza ptakami).

Starodrzew

Drzewostan, w ktérym gatunek panujacy (zapisany na pierwszym miejscu
w opisie taksacyjnym lasu) ma 101 i wiecej lat.

TD

Typ drzewostanu — okresla przyszty (w wieku dojrzatosci drzewostanu) sktad gatunkowy.
Zapisywany jest np. w postaci So-Db, co oznacza, ze dojrzaty drzewostan powinien sktadaé
si¢ gtownie z dgboéw z udziatem sosny.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie badan
gleby, runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkcji siedliska
w zalezno$ci od trzech czynnikow: zyzno$ci gleby, wilgotnosci oraz potozenia w terenie
(wysoko$¢ n.p.m. makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory, bory mieszane, lasy mieszane
i lasy a w ramach tych grup na suche, swieze, wilgotne, bagienne i tggowe.

™

Trzebieze wczesne sg to cigeia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanie w wieku okoto
20—50 lat, ktorych celem jest zabezpieczenie najwartosciowszych sktadnikow drzewostanu
przez popieranie drzew dorodnych i usuwanie niepozadanych; trzebiez wczesna polepsza
jako$¢ surowca drzewnego, zwigksza odpornos¢ drzewostanu na czynniki abiotyczne (np.
$niegotomy 1 wiatrolomy), poprawia stan sanitarny lasu i przyspiesza dojrzewanie
drzewostanu.

TP

Trzebieze poézne wykonywane w drzewostanach starszych, w celu poprawy ich jakosci,
usuwaniu elementéw szkodliwych i poprawianiu warunkéw wzrostu cennych sktadnikoéw
drzewostanow.

WZS

Wojewodzkie Zespoty Specjalistyczne.

Udziat
wg gatunkoéw
panujacych

Drzewostan tworza drzewa jednego, dwu, trzech lub wigkszej liczby gatunkow drzew.
Jezeli do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie, (czyli ten
o najwiekszym udziale) to wtedy powierzchnia catego drzewostanu jest traktowana, jako
powierzchnia, na ktorej rosnie tylko gatunek panujacy.

Udziat
wg gatunkow
rzeczywistych

Drzewostan tworza drzewa jednego, dwu, trzech lub wickszej liczby gatunkéw drzew.
Jezeli do analiz przyjmuje si¢ faktyczny udzial gatunku w skladzie drzewostanu, to
gatunkowi temu przypisywana jest powierzchnia adekwatna do udzialu w powierzchni
wydzielenia le$nego.

ZHL

Zasady hodowli lasu. Zestaw wytycznych dla lesnictwa, w randze instrukcji zatwierdzonej
zarzagdzeniem Dyrektora Generalnego LP, zawierajacy opis czynno$ci i sposobow
postegpowania w roéznych aspektach gospodarki le$nej. Zawiera opis sposobow
zagospodarowania lasu, rgbni oraz kryteriow ich stosowania, Sposoby prowadzenia
pielegnacji lasu, zasady postgpowania przy odnawianiu lasu itp.
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4. INFORMACJE OGOLNE
4.1. Podstawy formalno-prawne, zakres i cel prognozy

Prognoze oddziatywania na $rodowisko - zwang dalej Prognozg - sporzadzono na
podstawie umowy nr Z1.271.15.2021 zawartej w dniu 5 maja 2021 r. w Bialymstoku, pomiedzy
Regionalng Dyrekcja Lasow Panstowych w Bialymstoku, a Biurem Urzadzania Lasu
I Geodezji Lesnej Odziatl w Bialymstoku. Przedmiotem Prognozy jest projekt Planu Urzadzenia
Lasu dla Nadlesnictwa Etk — zwany dalej Planem.

Plan jest podstawowym dokumentem regulujgcym prowadzenie gospodarki lesnej na
terenie nadle$nictwa. Obowigzek sporzadzania Planu wynika wprost z Ustawy o lasach
z 28 wrzesnia 1991 r. (Dz. U. 1991 nr 101 poz. 444 z pdzn. zm.), ktora w art. 7.1. stwierdza:
,, Trwale zrownowazong gospodarke lesng prowadzi si¢ wedlug planu urzgdzenia lasu”. Plan
urzgdzenia lasu wg art. 6.1.6. wspomnianej ustawy jest to: ,, Podstawowy dokument gospodarki
lesnej opracowywany dla okreslonego obiektu, zwierajgcy opis i ocene stanu lasu oraz cele,
zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesnej”.

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
projektow ,polityki, strategii, planu i programu w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywany lub przyjmowany przez orgamy administracji, wyznaczajgcy ramy dla
poziniejszej realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywaé na srodowisko”, ub
planow ,ktérych realizacja moZe spowodowaé znaczgce oddzialywanie na obszar Natura
2000” wynika z ustawy OOS (Art. 46, Dz. U. 2008 nr 199 poz. 1227 z pézn. zm.).

Z Art. 51 ustawy OOS, wynika, ze organ sporzadzajacy Plan wykonuje Prognoze
zawierajacg elementy:

a) informacje o zawartosci, gldownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy,

€) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym.

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan $rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

C) istniejace problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdélnosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym

i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby,

w jakich te cele 1 inne problemy s$rodowiska zostaly uwzglednione podczas

opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krdotkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state

I chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura

2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a W szczego6lnosci na:
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e rdznorodnos¢ biologiczna,
e ludzi,
e zwierzeta,

e rosliny,
e wode,
e powietrze,

e powierzchni¢ ziemi,
e krajobraz,

e Kklimat,
e zasoby naturalne,
e zabytki,

o dobra materialne,
z uwzglednieniem zaleznos$ci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy
oddzialywaniami na te elementy.

Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczeg6lnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,

b) biorac pod uwagg cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych
Z niedostatkow techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

Art. 53. ustawy OOS stwierdza, ze zakres i stopien szczegdtowosci informacji
wymaganych w Prognozie zostaje uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska.
Uzgodnienie takie zostalo przeprowadzone. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie okreslit zakres i stopien szczegotowosci Prognozy w pismie z dnia 25 stycznia
2021 r. (znak: WOPN.611.1.2021.KP).

Podstawa prawng opracowania niniejszego dokumentu s3:

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko (Dz. U. 2008 nr 199 poz. 1227 z pdzn. zm.).

Opracowanie Prognozy opiera si¢ rOwniez o nast¢pujace akty prawne:

e Ustawa Prawo geodezyjne i kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r. (Dz. U. 1989 nr 30
poz. 163 z p6zn. zm.),

e Ustawa o ochronie przeciwpozarowe]j z dnia 24 sierpnia 1991 r. (Dz. U. 1991 nr 81
poz. 351 z p6zn. zm.),

e Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. (Dz.U. 1991 nr 101 poz. 444
Z podzniejszymi zmianami),

e Ustawa o ochronie gruntow rolnych i le$nych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U. 1995 nr 16
poz. 98 z pdzn. zm.),
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Ustawa Prawo towieckie z dnia 13 pazdziernika 1995 r. (Dz. U. 1995 nr 147 poz. 713
Z pézn. zm.),

Ustawa Prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. 2001 nr 62
poz. 627 z p6zn. zm.),

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
(Dz. U. 2003 nr 80 poz. 717 z p6zn. zm.),

Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.
(Dz. U. 2003 nr 162 poz. 1586 z p6zn. zm.),

Ustawa o0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2004 nr poz. 880 z p6zn.
zm.),

Ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $srodowisku i ich naprawie
(Dz. U. 2007 nr 75 poz. 493 z p6zn. zm.),

Ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $srodowisku i ich naprawie
(Dz. U. 2007 nr 75 poz. 493 z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. 2021 poz. 1718);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow oceny
wystepowania szkody w $srodowisku (Dz. U. 2008 nr 82 poz. 501),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. 2010 nr 34, poz.
186),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkoéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia,
jako obszary Natura 2000 (Dz. U. 2010 nr 77 poz. 510 z pdzniejszymi zmianami),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 nr 25 poz. 133),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 poz. 2183),

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. 2019 poz. 1712
z pOzniejszymi zmianami),

Uwzgledniono tez nastgpujace akty:

prawa krajowego:

Polityka Le$na Panstwa z dnia 22 kwietnia 1997 r;

Polityka Ekologiczna Panstwa 2030;

prawa wspolnotowego:

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk dzikiej
fauny 1 flory (z p6Zniejszymi zmianami);

Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca
ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;.
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e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
W sprawie oceny wptywu niektorych planow i programow na srodowisko;

e Dyrektywa Rady 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za $rodowisko w odniesieniu do
zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzgdzanym $rodowisku naturalnemu;

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektore przedsiewzigcia publiczne
I prywatne na §rodowisko;
porozumien mi¢dzynarodowych:

e Konwencja 0 obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie migdzynarodowe,
zwlaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego (podpisana 2 lutego 1971 r.
w Ramsar);

e Konwencja w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
(przyjeta 16 listopada 1972 r. w Paryzu).

e Konwencja Bonska - konwencja o ochronie gatunkéw wedrownych dzikich zwierzat
(sporzadzona 29 czerwca 1979r. w Bonn - w Polsce weszla w zycie
w 1995 r.);

e Konwencja Bernenska - konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny
europejskiej oraz ich siedlisk (sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie);

e Konwencja o roznorodnosci biologicznej - przyjeta 5 czerwca 1992r.
w Rio de Janeiro (ratyfikowana przez Polske 18 stycznia 1996 r.);

4.2. Metody zastosowane przy sporzadzeniu prognozy

Sporzadzanie Prognozy wymaga zastosowania wielu metod analiz i ocen. Podstawowa
metoda jest zbiér dostepnych informacji o terenie. Zgodnie z art. 51. ust. 1 ustawy OOS,
winformacje zawarte w prognozie oddzialywania na srodowisko powinny by¢ opracowane
stosownie do stanu wspolczesne] wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do zawartosci
| stopnia szczegolowosci projektowanego dokumentu”. Pierwszym krokiem byto zebranie
informacji o dostepnych danych na temat wystgpowania i lokalizacji gatunkéw i siedlisk
chronionych (w tym bedacych przedmiotem ochrony na obszarach Natura 2000), potozonych
w granicach nadles$nictwa oraz innych danych opisujacych stan srodowiska przyrodniczego.

Poniewaz decydujacym czynnikiem wptywu na $rodowisko sg zaplanowane dziatania
zapisane w Planie, w formie szczegétowych wskazan, co i gdzie powinno by¢ wykonane,
podstawowa metoda analizy ich wpltywu na S$rodowisko jest poroOwnanie w uktadzie
przestrzennym rozmieszczenia zaplanowanych dziatan z danymi o elementach srodowiska
przyrodniczego. Analiz¢ t¢ przeprowadzono w dwoch postaciach:

e porownanie przestrzenne za pomoca technik GIS,
e zestawienie danych w tabelach informacji o planowanych dziataniach.

Techniki GIS umozliwity wykonanie przestrzennych analiz rozmieszczenia
zaplanowanych dziatah w odniesieniu do lokalizacji wybranych obiektow przyrodniczych
takich jak: miejsca wystepowania gatunkéw ptakow, siedliska przyrodnicze, obiekty chronione
itd. W pierwszej kolejnosci dokonano wytypowania obszaré6w zainteresowania, czyli znanych
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stanowisk wystepowania gatunkow bedacych celem ochrony obszaru Natura 2000, siedlisk
przyrodniczych, stanowisk rzadkich gatunkéw roslin 1 zwierzat, obszarow bedacych
potencjalnymi siedliskami bytowania gatunkow zwierzat. Na tak wytypowane obszary zostaty
natozone mapy (warstwy) zaplanowanych zabiegdw. W ten sposob zostaly wytypowane
potencjalne obszary konfliktowe (dla tej analizy), ktore zostaly nastgpnie szczegodtowo
przeanalizowane pod katem wykonywanych dziatan i stopnia ich wplywu na okreslony gatunek
(siedlisko gatunku), siedlisko przyrodnicze.

Dla wytypowanych obszaréw konfliktowych zostaly wykonane tabele pomocnicze.
Zawieraly one wykazy wydzielen lesnych w ramach okreslonych obszaréw konfliktowych
z wyszczegblnionymi rodzajami zabiegow w grupach dzialan oraz powierzchnig tych
zabiegow. Uzyskane wykazy i zestawienia byly analizowane i oceniane, a wyniki tych analiz
zostaly wyszczeg6lnione w macierzach danych.

Zabiegi pogrupowano nastgpujaco: rebnie (z podziatem na formy rebni), pielegnowanie
drzewostanow (TP, TW, CW, CP i CP-P) i odnowienia. Ponadto wyszczegdlniono pozycje bez
wskazan gospodarczych. Nadlesnictwo nie planuje zalesien wobec czego nie bylo potrzeby
zamieszczania tego zabiegu w zestawieniach.

Oceny poszczeg6lnych parametrow Srodowiska oraz wplywu dziatan na te parametry
polegaty gtéwnie na ocenie eksperckiej, opartej na analizach, o ktéorych mowa powyzej. Proces
oceny eksperckiej byt podzielony na trzy etapy. W pierwszej kolejnosci przeprowadzono studia
literaturowe, nastepnie analiz¢ zebranych danych, co ostatecznie prowadzito do wnioskowania.
Niezbedne bylo zebranie informacji o stanie $rodowiska przyrodniczego (m.in. jego
podstawowych elementach, ekosystemach, zachodzacych procesach), stopnia antropopresji na
srodowisko (z uwzglednieniem jego rodzaju, intensywnos$ci, rozmieszczenia w uktadzie
przestrzennym i czasowym) oraz mozliwos$ci zastosowania dziatan ochronnych. W odniesieniu
do elementow o istotnym znaczeniu (przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000) postuzono
si¢ kategorig wag uwypuklajaca parametry szczegodlnie wazne.

Dla gatunkéw zwierzat wystepujacych na terenie nadlesnictwa, dla ktorych brak danych
przestrzennych, przeprowadzono analizy eksperckie polegajace na ocenie wptywu zapisow
PUL na potencjalne siedliska (optymalne) gatunkéw zwierzat. W tym wariancie
prognozowania positkowano si¢ analizami przestrzennymi i ilo§ciowymi (na poczatek i koniec
obowigzywania planu) wystgpowania starodrzewow, udziatu poszczegélnych gatunkéw
lasotworczych, struktury wiekowej drzewostanow (analiza klas wiekow) oraz rozmieszczeniem
rebni III 1 IV. Zestawienia, ktore postuzyly do analizy znajduja si¢ w rozdziatach 6.14. oraz
6.16. Prognozy. Metoda ta pozwala ustali¢ prognoze oceny wptywu PUL na populacje zwierzat,
o ktorych wiemy, ze bytuja na danym terenie, natomiast nie znamy ich rozmieszczenia w
srodowisku.

W przypadku ptakow z zalgcznika I DP wystepujacych na terenie nadles$nictwa,
W granicach obszaréw ochrony ptakoéw Natura 2000, dokonano analizy wplywu zabiegow
gospodarczych na ich siedliska zdefiniowane zinwentaryzowanymi stanowiskami
wystgpowania, a dla gatunkdw wymagajacych ustanowienia ochrony strefowej réwniez
obszarem stref.

Wptyw na elementy srodowiska, ktorych nie dato si¢ uja¢ w macierze przedstawiono
w formie opisowej.

Przy okreslaniu wymagan ekologicznych oraz zagrozen dla poszczeg6lnych gatunkow
i siedlisk korzystano z publikacji MS ,, Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw - przewodnik
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metodyczny” oraz raportow GIOS z monitoringu $rodowiska. W przypadku ustalania sktadow
gatunkowych upraw w ramach zbiorowisk reprezentujacych poszczegoélne typy siedlisk Natura
2000 oparto si¢ na pracach: ,,Lasy podinocno-wschodniej Polski” (Sokotowski 2006),

,, Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk lesnych w wybranych
regionach Polski” (Matuszkiewicz 2007), opracowania siedliskowego (BULIGL 2021) oraz
Poradnikach ochrony siedlisk Natura 2000.

4.3. Plan Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa EIk - zawarto$¢

Zawarto$¢ Planu okre$la Instrukcja Urzgdzania Lasu (IUL). Ogoélne wytyczne

zamieszczone w IUL mogg by¢ nastepnie uszczegdtawiane i modyfikowane w trakcie KZP.

ok e

10.

Plan sktada si¢ z nastepujacych czgsci sktadowych:

dane z inwentaryzacji lasu,

analiza gospodarki lesnej w minionym okresie,

program ochrony przyrody,

cze$¢ planistyczna,

materialy kartograficzne.

Czesci te zawarte sg w nastepujacych tomach:

Tom | — Elaborat zawierajacy:

opis ogolny nadlesnictwa,

zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (raporty w formie tabel
1 wykazow),

analize gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym,

podstawy gospodarki przysztego okresu, w tym cele i zasady trwale zrownowazone;j
gospodarki lesnej w lasach wielofunkcyjnych, oraz przewidywane sposoby ich
realizacji,

okreslenie etatow cig¢ uzytkowania gléwnego,

zestawienie 1 opisanie zadan =z zakresu uzytkowania gléwnego (r¢bnego
i przedrgbnego),

zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym =zalesien gruntow
przeznaczonych do zalesienia, odnowienia lasu oraz pielegnowania upraw i mtodnikow,
okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej,

okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckie;,

okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki
i rekreacji.

Tom | — Program ochrony przyrody nadle$nictwa obejmujacy:

kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie, z uwzglednieniem lasow innych
form wlasnos$ci w zasiggu terytorialnym nadlesnictwa,

podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan,
map¢ walorow przyrodniczo-kulturowych.

Tom Il — szczegdtowe dane inwentaryzacyjne zebrane dla kazdego obr¢gbu w oddzielny

tom, w sktad ktérego wchodza:

1.
2.

opis taksacyjny lasu,
zestawienia i tabele zbiorcze:
- wykaz projektowanych cie¢ rebnych,
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- wykaz projektowanych cie¢ przedrebnych,
- wykaz wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.
Ostatnim elementem sktadowym Planu sg mapy tematyczne w roznej skali.

4.4. Stopien szczegotowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen Planu

Najbardziej istotnym elementem Planu, podlegajacemu ocenie wptywu na srodowisko,
sa zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sa wynikiem
podsumowania wszystkich zaprojektowanych prac z danego zakresu iich zestawienie jest
elementem wyszczegolnionym w decyzji Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu Planu.
Zatwierdzone zadania gospodarcze s3 elementem obligatoryjnym do wykonania, lub
wielkos$cig nie do przekroczenia w 10-letnim okresie gospodarczym. Natomiast wskazania
gospodarcze sa propozycja wykonania pewnych czynno$ci w kazdym konkretnym
wydzieleniu, w celu osiggnigcia zatozen 1 celow Planu. Poziom szczegdélowosci
zaprojektowanych czynnos$ci jest r6zny. Prawidlowa ocen¢ wplywu na $rodowisko mozna
przeprowadzi¢, znajac poziom szczegodtowosci kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaty one
zapisane w Planie oraz ich sumaryczne oddziatywanie.

Tabela 1. Przedstawienie stopnia szczegotowosci wskazan gospodarczych, zadar i innych ustaler Planu

Rodzaj zabiegu lub Szczegblowose Mozliwe negatywne -
zapisu w Planie informacji oddziatywanie Opis
P zapisana w Planie
1 2 3 7
Mozliwe do stwierdzenia
w przypadku zatwierdzenia
Ftat cieé uzytkéw Dla catego etatu znacznie Okresla maksymalng mozliwa do pozyskania

przekraczajacego mozliwos$ci | migzszo$¢ drewna w catym okresie
przyrostowe drzewostanow - | obowigzywania Planu

oznaczatoby to negatywny
wplyw na zasoby przyrody

rgbnych i przedrgbnych | nadlesnictwa

Wydzielenia bez

wskazaf Do konkretnego

Brak Brak wskazania gospodarczego dla danego

gospodarczych wydzielenia wydzielenia

Tylko w przypadku Odnawianie drzewostanow wigze si¢ z ich
Odnawianie Do konkretnego stosowania sktadow uprzednim uzytkowaniem. Grunt le$ny,

wydzielenia gatunkowych niezgodnych w mysl ustawy o lasach powinien by¢

z typem lasu. W ciggu 5 lat od wyciecia, odnowiony
Pielegnowanie Do konkretnego W przypadku preferowania | Okresla powierzchnie przewidziang do
drzewostanow (CW, dzielenia gatunkow niezgodnych pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie
CP, CP-P, TW, TP) Wy z typem lasu wykona¢ w trakcie obowigzywania Planu

Znaczaco negatywne —

Do konkretnego w przypadku zalesienia

Zalesienia Nie dotyczy nadlesnictwa

wydzielenia siedlisk nielesnych
z zatacznika I DS
Uzytkowanie r¢bnig I wigze si¢ z usunigciem
Znaczaco negatyrwne W ok. 95-100% powierzchni drzewostanu
Do konkretnego przypadku nickt6rych (maksymalnie do 6 ha). Sposob
Rebnia | siedlisk i gatunkow, zaleznie )

wydzielenia zagospodarowania zostat przyjety ze
wzgledu na typ siedliskowy lasu oraz typ

drzewostanu i aktualny skfad gatunkowy

od liczby stanowisk oraz
terminu realizacji

Moga, ale nie musza

Do konkretnego oddziatywaé negatywnie Rebnia czg$ciowa, gniazdowa i stopniowa —

Rebnia I1, 1T 1 IV odnowienie pod ostong drzewostanu;

wydzielenia w Za.lleZI.l.OSCI od terminu odnowienie sztuczne badz naturalne
realizacji
Zapis odnoszacy
sie nie do Tylko w przypadku Zaplanowane dla kazdego zespotu
Sktady gatunkowe konkretnego stosowania sktadow ro$linnego w ramach typu siedliskowego
upraw wydzielenia, ale gatunkowych niezgodnych lasu; sktady gatunkowe sa realizowane
do typoéw z typem lasu w terenie podczas odnawiania lasu

siedliskowych lasu
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Szczegdtowosé
informacji
zapisana w Planie
2

Rodzaj zabiegu lub
zapisu w Planie

Mozliwe negatywne

oddziatywanie Opis

1 3 4

Zasadniczo ogdlne

zapisy; W pewnych Nie wystepuje, poniewaz

Zalecenia . :
zapisy z Programu maja na

Zapisy réznego typu: pozostawianie

zamieszczone przypadkach | . martwego drewna, ochrona stanowisk roslin
w Programie Ochrony | odniesienie do celu tagodzenic wplywu przed przypadkowym zniszczeniem
gospodarki lesnej na T N
Przyrody konkretnych Srodowisko pozostawianie kep drzewostanu itp.
wydzielen

Tabela 2. Powierzchnia zadan z podzialem na obligatoryjne i okreslone kierunkowo

Wykaz zadan Powierzchnia ha
1 2
ZADANIA OBLIGATORYJNE
POZYSKANIE DREWNA
w tym:
a) powierzchniowy etat cig¢ w uzytkowaniu rebnym 3079,01
b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrgbnym 9879,88
PIELEGNOWANIE LASU
w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw 751,02
b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow 1544,63
¢) trzebieze 9278,16
POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO
Zadania dotyczace zalesien i odnowien:
a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia 0
b) odnowienie halizn, ptazowin i zrgbow 203,77
c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania 1889 58
rgbnego '
w tym zrgbami zupelnymi 678,57
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien 23,14
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetien 1,49
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow 0
g) orientacyjna powierzchnia melioracji 2024,17
w tym wodnych 0
Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) )
przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych
Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz na mapie )
przegladowej
Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo -

4.5. Gloéwne cele Planu Urzadzenia Lasu

Wg IUL do gléwnych celow i zadan urzadzania lasu naleza:

1) Inwentaryzacja oraz ocena stanu lasu, w tym siedlisk i drzewostanow, wraz ze

sporzadzeniem syntetycznego opisu

taksacyjnego poszczegdlnych wylaczen

taksacyjnych, a takze wykonaniem odpowiednich zestawien zbiorczych;

2) Rozpoznanie walorow przyrodniczych w

lasach oraz okre$lenie

sposobow

postepowania gospodarczego z uwzglednieniem potrzeb z zakresu ochrony przyrody;
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3) Rozpoznanie podstawowych zalozen polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczacych gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programow ochrony $rodowiska;

4) Zebranie informacji w sprawie programu ochrony przyrody, w tym dotyczacych
obszaru Natura 2000, wraz z aktualizacja 1 weryfikacja dotychczasowego programu
ochrony przyrody;

5) Sformutowanie celow, zasad i sposobdéw realizacji trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej;

6) Przeprowadzenie strategicznej oceny oddzialywania ustalen planu urzadzenia lasu na
srodowisko wraz z opracowaniem wymaganej prognozy;

7) Rozpoznania ekonomicznych warunkéw gospodarki leSnej oraz okreSlenia
spodziewanych efektow ekonomicznych tej gospodarki w urzagdzanym nadle$nictwie;

8) Okreslenie dlugo- oraz S$redniookresowych hodowlanych i technicznych celow
gospodarki lesnej dla urzadzanego obiektu, umozliwiajagcych formutowanie celow
doraznych w poszczegdlnych drzewostanach;

9) Projektowanie pozadanych typéw drzewostanéw oraz mozliwie zréznicowanej budowy
lasu (wiekowej i przestrzennej);

10) Ustalenia etatow cie¢ glownego uzytkowania lasu (r¢bnego oraz przedrgbnego);

11) Projektowanie odnowien, zalesien oraz zadan z zakresu pielegnowania lasu;

12) Okreslenie kierunkowych zadan z =zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowe;j;

13) Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckiej w lasach;

14) Okreslenie potrzeb w zakresie remontow oraz budowy infrastruktury technicznej,
w tym dotyczacych turystyki i rekreacji;

15) Zobrazowania przestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych
0 urzadzanym obiekcie, dotyczacych szczegdlnie: obszarow chronionych i funkcji lasu,
wynikoéw inwentaryzacji oraz wybranych zadan gospodarki lesne;j;

16) Sporzadzenia ogdlnego opisu laséw, zawierajgcego m.in.: ogdlng charakterystyke
urzagdzanego obiektu, analize¢ gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego planu urzadzenia lasu, analiz¢ Stanu zasobow drzewnych wraz
z okresleniem kierunku ich rozwoju oraz pozadanego stanu, cele gospodarki przyszte;j,
program ochrony przyrody, zestawienia przewidywanych zadan (obligatoryjnych oraz
fakultatywnych, zwanych dalej wskazaniami) oraz prognozg¢ stanu zasobéw drzewnych
na koniec planowanego okresu gospodarczego.

Realizacja trwale zrobwnowazonej gospodarki lesnej na poziomie planu urzadzenia lasu

dotyczy okreslenia dlugo- 1 Sredniookresowych celow. Celem dtugookresowym jest utrzymanie

ekosystemu lesnego w stanie dynamicznej rownowagi, stabilnego 1 spetniajacego mozliwie
wiele funkcji. Jest to realizowane przez okreslenie typow drzewostanow (celu hodowlanego),

jako podstawowego wyznacznika dalszego planowania oraz przez doboér wtasciwych sposobow
zagospodarowania lasu.

Cele $redniookresowe to osigganie przez drzewostany kolejnych faz rozwojowych

najbardziej zgodnych z naturalnym cyklem rozwoju ekosystemu lesnego i z jednoczesnym
zapewnieniem jak najlepszej jakosci drzewostanu. Jest to realizowane poprzez ustalenie

wskazan 1 wytycznych dla poszczegdlnych gospodarstw, lasow ochronnych, zapewnienie
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pozadanego tadu czasowego i1 przestrzennego, ustalenie wskazan dotyczacych przebudowy
drzewostanow oraz okre$lenie zadan z zakresu hodowli lasu, ochrony lasu i ochrony przyrody.

Glownym celem opracowania projektu planu urzadzenia lasu jest umozliwienie
prowadzenia trwale zrdwnowazonej gospodarki lesnej przy mozliwie jak najwigkszym
zrdznicowaniu biologicznym oraz zapewnienie réwnowagi miedzy wszystkimi koniecznymi
funkcjami lasu. Realizacja tego celu w specyfice Nadle$nictwa Etk bedzie polega¢ m. in. na
podnoszeniu odporno$ci drzewostandw, na dziatanie czynnikow abiotycznych i biotycznych,
poprzez stopniowg przebudowe litych drzewostanow jednogeneracyjnych, na wielogatunkowe
z udzialem drzew lisciastych o zréznicowanej strukturze wiekowe;.

Pod wzgledem prawnym gospodarowanie lasem i jego zasobami moze odbywaé si¢
tylko wedlug waznego planu urzadzenia lasu.

4.6. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia Planu Urzadzenia Lasu

Szczebel miedzynarodowy

Najwyzszy z poziomoéw, to poziom mi¢dzynarodowy, na ktéorym uzgodnienia
1 porozumienia w zakresie m.in. ochrony $rodowiska zapadaja w postaci konwencji.
Konwencje te s3 nastepnie ratyfikowane przez poszczegdlne kraje. Konwencjami istotnymi
z punktu widzenia realizacji Planu sa:

Konwencja z Rio
Zasadniczym jej celem jest ochrona roznorodnosci biologicznej, zréwnowazone
uzytkowanie jej elementow oraz sprawiedliwy podziat korzysci wynikajacych z wykorzystania

zasobow genetycznych.

Konwencja Bernenska
Celem konwencji jest ochrona gatunkéw dzikiej fauny i flory wraz z ich siedliskami.

Konwencja Bonska
Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkow ssakow, ptakow, ryb, gadow

1 owadow.

Europejska Konwencja Krajobrazowa

Celem konwencji jest promowanie ochrony, gospodarki i planowania krajobrazu oraz
organizowanie wspolpracy europejskiej w tym zakresie, opartej na wymianie doswiadczen,
specjalistow i tworzeniu dobrej praktyki krajobrazowe;.

Powyzsze Konwencje zawierajg sformutowania ogolne, zobowigzujace panstwa
ratyfikujgce do uwzgledniania ich w swoich politykach, planach oraz strategiach ochronnych.

Cele oraz problemy srodowiskowe, ujete w powyzszych dokumentach, uwzgledniono
poprzez spetnienie wymogow zawartych w dokumentach nizszej rangi, zgodnych z wymogami
Konwencji.

Szczebel wspolnotowy

Szczegdlnym rodzajem zobowigzan wynikajacych z prawa miedzynarodowego sa
uregulowania prawne obowigzujace Rzeczpospolita Polska w zwigzku z jej przystgpieniem do
Unii Europejskiej. Na poziomie Wspolnoty Europejskiej brak jest szczegdtowych wytycznych
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dotyczacych prowadzenia gospodarki lesnej. Unia Europejska okresla natomiast zasady
postepowania w dziedzinie ochrony przyrody.

Podstawowym aktem prawnym, w ktorym przywolano konieczno$¢ ,, wysokiego
poziomu ochrony i poprawy jakosci srodowiska naturalnego”, jest Traktat ustanawiajgcy
Wspaolnote Europejskg. W dokumencie tym w Art. 6 jest mowa o tym, ze: ,, Przy ustalaniu
i realizacji polityk i dziatan Wspolnoty, o ktorych mowa w artykule 3, w szczegolnosci w celu
wspierania stalego rozwoju, muszqg by¢ brane pod uwage wymogi ochrony srodowiska
naturalnego ”.

Aktami prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa Dyrektywy.
W zakresie ochrony przyrody, na terenie nadle$nictwa majg zastosowanie glownie cztery
Dyrektywy. Sa to wspomniane juz poprzednio Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa Siedliskowa
(DS), Ramowa Dyrektywa Wodna (DW) oraz Dyrektywa Szkodowa (DSZ).

Dyrektywa Ptasia

Celem Dyrektywy Ptasiej jest zapewnienie ochrony gatunkom ptakoéw legowych oraz
migrujacych na terenie Wspolnoty Europejskiej. W Dyrektywie wyszczegdlnione sg gatunki,
dla ktorych ochrony tworzone sg obszary specjalnej ochrony (OSO). Na terenie Nadle$nictwa
Etk wystepuje jeden obszaru Natura 2000 OSO: PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz.

Dyrektywa siedliskowa

Celem Dyrektywy Siedliskowej (Habitatowej) jest zapewnienie ochrony waznym
w skali Europy gatunkom roslin i zwierzat oraz siedliskom przyrodniczym. Dla tych gatunkéw
1 siedlisk tworzy si¢ obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty (OZW), zatwierdzone w drodze
decyzji przez Komisje Europejska, a po wydaniu aktu prawa krajowego jako specjalne obszary
ochrony (SOO).

Na terenie Nadles$nictwa Elk wystepuje cztery obszary Natura 2000 OZW: PLH280034
Jezioro Woszczelskie, PLH280037 Torofowisko Zocie, PLH280041 Murawy na Pojezierzu
Efckim, PLH280058 Sikory Juskie. W granicach nadle$nictwa znajduja si¢ zinwentaryzowane
siedliska przyrodnicze oraz gatunki wymienione w zataczniku I 1 I DS oraz zataczniku I DP.
Gatunki i siedliska te zostaly uwzglednione w niniejszej Prognozie.

Dyrektywa Szkodowa
Okresla sposoby postgpowania oraz zapobiegania skutkom szkody w srodowisku.

W zakresie ujetym Planem, Dyrektywa odnosi si¢ do szkody jako , mierzalnej, negatywnej
zmiany w zasobach naturalnych Ilub mierzalnego ostabienia uZytecznosci zasobow
naturalnych”. Szkoda oznacza réwniez ,szkode wyrzqdzong gatunkom chronionym
i w siedliskach przyrodniczych, ktore stanowig dowolng szkode majgcg znaczgcy negatywny
wphw na osiggniecie lub utrzymanie wilasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkow”.

Ramowa Dyrektywa Wodna
Ustanawia ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;.
Zapisy zawarte w Planie nie naruszajg celow jakie wynikajg z powyzszych dyrektyw.

W przypadku dzialah w obszarze wystgpowania gatunku lub siedliska obje¢tego ochrona,
przeanalizowano ich wplyw oraz podano sposdéb zminimalizowania ewentualnych
negatywnych oddziatywan.
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Sporzadzanie Prognozy jako elementu procedury oceny oddzialywania na srodowisko,
jest jedng z metod, ktora ma zbadacd, czy i w jaki sposob Plan moze narusza¢ krajowe przepisy,
ktére powinny odzwierciedla¢ zapisy z dyrektyw.

Szczebel krajowy
Dokumentami krajowymi, w ktorych okreslono cele ochrony s$rodowiska istotne
z punktu widzenia Planu sa:

Polityvka ekologiczna Panstwa 2030
Jest do dokument okreslajagcy ogolne cele prowadzenia polityki panstwa w zakresie

ochrony przyrody i wdrazania idei zrOwnowazonego rozwoju.
W ustaleniach w zakresie gospodarki lesnej Polityka odnosi si¢ gtdéwnie do:

1) wspierania wielofunkcyjnej i trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej;

2) prowadzenia gospodarki lesnej, tak by byta narzedziem ochrony réznorodnosci
biologicznej;

3) lasy jako narzedzie adaptacyjne do zmian klimatu;

4) modyfikacja gospodarki lesnej w celu zwigkszenia potencjatu laséow do
pochtaniania dwutlenku wegla — program Le$ne Gospodarstwa Weglowe;

5) zalesiania gruntow zgodnie z Krajowym programem zwigkszania lesistosci, przy
uwzglednieniu wymogoéw ochrony przyrody oraz pozyskiwanie nowych gruntéw
prez Lasy Panstwowe do zalesien;

6) utrzymania lub przywracanie zdolnosci retencyjnych laséw;

7) dostosowania sktadow gatunkowych drzewostanow do siedliska;

8) zwigkszania r6znorodno$ci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych;

9) kontynuacja i tworzenie nowych programoéw ochrony gatunkow, zwigkszania
udziatlu ré6znych typoéw martwego drewna;

10) podniesiono rowniez wyceny pozaprodukcyjnych funkcji lasow.

Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z Planem
dziatan na lata 2015-2020.

Dokument zostal opracowany z mys$lg o zasobach przyrodniczych catego kraju.
Wigkszo$¢ dziatan zostata zaprojektowano do realizacji w obszarach chronionych i tzw.
zielonej infrastrukturze, ktorej czescia sa korytarze ekologiczne taczace przestrzennie system

obszarow chronionych. Gtéwnym celem dokumentu jest poprawa stanu i réznorodnosci
biologicznej i petniejsze powigzanie jej ochrony z rozwojem spotecznym i gospodarczym kraju.
Polityka Lesna Panstwa z 1997 1.

Dokument wyznaczajacy ogélne ramy prowadzenia gospodarki lesnej a szczegdlnie

w okresie jej przechodzenia z modelu surowcowego na model ,proekologicznej
| zrownowazonej ekonomicznie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej”. Jest to realizowane

przez szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze to:
1) zwigkszanie zasobow drzewnych, w tym lesisto$ci;
2) poprawe stanu i ochrong lasu tak, aby mogly one w szerszy sposob spetniac
réznorodne funkcje;
3) zwigkszanie roznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz le$nych oraz
réznorodnos$ci ekosystemow w kompleksach lesnych;
4) opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retencji wodnej;
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5)

6)

uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu niezagrazajacego celom hodowli
i ochrony lasu;

zapewnienia w oparciu o ustaw¢ o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe
o ochronie gruntow rolnych i le$nych, ochrony wszystkim lasom a szczegolnie

najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz

lesnych.

4.7. Powigzanie PUL z innymi dokumentami

Zgodnie z Ustawa OOS Art. 51. Pkt. 2. 1. a. Prognoza ma okre$li¢ powiazania
projektowanego dokumentu z innymi dokumentami. Ustalenia Planu wykazujg powigzanie
Z nastepujgcymi dokumentami:

na szczeblu wojewddztwa:

Plan  Zagospodarowania  Przestrzennego  Wojewddztwa  Warminsko-
Mazurskiego,

Strategia Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego do roku 2030,

Strategia Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku
2025,

Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku
2030;

na szczeblu powiatu:

Program Ochrony Srodowiska Powiatu Efckiego na lata 2021-2025
Z perspektywa do roku 2029,

Program Ochrony Srodowiska Powiatu Gizyckiego na lata 2021-2024
Z perspektywa do roku 2028,

Program Ochrony Srodowiska Powiatu Piskiego na lata 2017-2020
Z perspektywa do roku 2024,

Program Ochrony Srodowiska Powiatu Oleckiego na lata 2018-2022
Z perspektywa do roku 2026,

Zintegrowana Strategia Rozwoju Elckiego Obszaru Funkcjonalnego na lata
2016-2025

Strategia zintegrowanego Rozwoju Powiatoéw Wielkich Jezior Mazurskich na
lata 2014-2022,

Strategia Rozwoju Powiatu Oleckiego na lata 2016-2025;

na szczeblu gminy:

strategie rozwoju gmin, programy ochrony srodowiska, studium uwarunkowan.

W powyzszych dokumentach, posiadajacych opracowane prognozy odzialywania na
srodowisko, opisano kompleksowy stan Srodowiska na terenie poszczegodlnych jednostek
administracyjnych. W sposdb ogolny rowniez opracowane prognozy odnoszg si¢ do
oddzialtywania zapisow powyzszych dokumentow na $rodowisko. Kazdy z wymienionych

powyzej dokumentéw odnosi si¢ do racjonalnego wykorzystania zasobow przyrody,
zrownowazonego 1 dlugotrwatego rozwoju regionalnego oraz ochrony $rodowiska
przyrodniczego poprzez okreslenie kierunkéw 1 zadan w danych aspektach. W zwigzku z tym
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nicktore cele okreslone w tych dokumentach sg powigzane z ustaleniami Planu, jednak sg to
sformutowania wylacznie na poziomie ogdlnym.

Plan moze wykazywa¢ powigzanie z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego (MPZP) 1 studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego (SUIKZP), w ktérych okreslono polityke przestrzenng miasta czy gminy,
ogolny planowany sposob zagospodarowania calego terytorium gminy (badz konkretnej
miejscowosci), a takze zawarto informacje o potozeniu lasow, obszardw przeznaczonych pod
zabudowg, do zalesien, o przebiegu gtownych szlakéw komunikacyjnych, terenow chronionych
itp.. Studium stanowi podstawe¢ do opracowania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla poszczegélnych jednostek wchodzacych w sktad gminy. Plan nie
przewiduje przeksztalcenia terenéw le$nych na inny rodzaj gruntow oraz zalesiania gruntow
stanowigcych wlasnos¢ skarbu Panstwa w zarzadzie Nadlesnictwa Etk, wobec tego ustalenia
planow zagospodarowania nie majg odniesienia do zapisow Planu.

Dokumentami planistycznymi powigzanymi z Planem sg rowniez plany ochrony dla
powierzchniowych form ochrony przyrody wynikajace z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego,
rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony
zasobow, tworow i sktadnikow przyrody (Dz.U. 2005 nr 94 poz. 794). Na gruntach w zarzadzie
Nadlesnictwa Etk wystepuja formy ochrony przyrody ujete powyzszym rozporzadzeniem, do
ktorych nalezy rezerwaty przyrody Bartosze. Obecnie nie posiada on planu ochrony jak
rowniez planu zadan ochronnych.

Innymi dokumentami planistycznymi powigzanymi z Planem sg plany zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 wynikajace z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
Z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura
2000 (Dz.U. 2010 nr 64 poz. 401 z p6zn. zm.). Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Elk
znajduja sie¢ trzy obszary Natura 2000: PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz (PZ0O), PLH280034
Jezioro Woszczelskie (PZO), PLH280037 Tofowisko Zocie (dokumentacja w trakcie
przygotowania). Ponadto w zasiegu nadlesnistwa, poza gruntami W jego zarzadzie znajdujg si¢
PLH280041 Murawy na Pojezierzu Etckim (PZO) oraz PLH280058 Sikory Juskie. Powyzsze
obszary, z dopiskiem (PZO), posiadajg ustanowione plan zadan ochronnych. Ustalenia w nich
zawarte zostaly uwzglednione przy konstruowaniu Planu. Dla pozostaltych obszarow plany
zadan ochronnych sg w trakcie wykonania.

Dokumentami powigzanymi z Planem sg rowniez plany urzadzenia lasu dla nadlesnictw
bezposrednio z nim sasiadujacych, tj. Augustow, Borki, Drygaly, , Gizycko, Olecko, Rajgrod i
Szczebra. Powigzanie to dotyczy ustalenia granic pomie¢dzy nadle$nictwami oraz lgcznego
oddziatywania zapisow tych dokumentéw na integralno$¢ obszarow Natura 2000. Zapisy PUL
Nadles$nictwa Etk w Zaden sposob nie odnoszg si¢ do sgsiednich nadle$nictw, jak 1 réwniez
zapisy planéw innych nadles$nictw nie odnoszg si¢ wprost do Nadlesnictwa Elk. Wszystkie
sasiadujace nadlesnictwa posiadaja prognozy OOS.

Ponadto przez obszar Nadlesnictwa Elk przebiega droga szybkiego ruchu S61 ,,Via
Baltica” jej budowa na odcinku Elckim dobiega konca. Jednym z elementéw dokumentacji
projektowej jest inwnetaryzacja przyrodnicza oraz ocena oddzialywania na obszary Natura
2000. W celu realizacji inwestycji konieczne byto wylesieni cz¢éci gruntow Nadlesnictwa Etk
oraz ich przekazanie w zarzagd GDDKIiA, czynno$ci te miaty miejsca w trakcie obowigzywania
poprzedniego Planu.
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Przez teren Nadlesnictwa Elk planuje si¢ przebieg miedzynarodowej drogi kolejowe;j
»Rail Baltica”. Obecnie prace w tym zakresie tocza si¢ jedynie na odcinku miasta Elk i
zwigzane sg z przebudowa dworca kolejowego. Dalsze etapy inwestycji, w tym przebudowa
linii kolejowej w sasiedztwie lasow zarzadzie Nadlesnictw Elk jest na etapie planowania.

4.8. Metody analizy skutkow realizacji postanowien PUL oraz czestotliwos¢ jej
przeprowadzania

Skutki realizacji postanowien Planu powinny by¢ monitorowane (raportowane) w cyklu
pigcioletnim. Organem monitorujacym realizacje obligatoryjnych zadan gospodarczych
I skutkow ich realizacji (w tym przyrodniczych), jest organ sporzadzajacy Plan, czyli Dyrektor
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych. Monitorowanie $§rodowiska przyrodniczego
powinno obejmowac i raportowac:

e stan istniejacych form ochrony przyrody,

e zmian¢ powierzchni laséw wg pelnionych funkcji,

e zmiany powierzchni lasoéw wg kategorii uzytkowania,

e pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w wymiarze
powierzchniowym,

e pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w wymiarze
migzszosciowym,

e powierzchni¢ pielegnowania lasu wedtug kategorii zabiegu.

Zarzadzeniem Nr 40 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Biatymstoku z dnia 21 pazdziernika 2020 roku, na terenie RDLP w Bialymstoku zostata
wprowadzona ,,Procedura monitoringu przyrodniczego oraz oceny wplywu zabiegow
gospodarczych na roznorodno$¢ biologiczng w lasach”. Nalezy wykorzysta¢ zalecenia
i procedury zawarte w w/w dokumencie w lasach Nadle$nictwa Elk.

4.9. Informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko

Nadles$nictwo Etk nie jest potozone w bezposrednim sasiedztwie innego panstwa.
Odlegto$¢ do najblizszej granicy z Federacja Rosyjska wynosi okoto 37 km, z Republika
Litewska ok. 47 km, a z Republikg Bialorusi ok. 48 km. Ze wzgledu na lokalny i miejscowy
charakter dziatan zapisanych w Planie oraz odleglos¢ tych dziatan od granicy panstwa, nie
stwierdza si¢, aby mozliwe bylo transgraniczne oddziatywanie Planu na srodowisko.
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5. OPIS, ANALIZA I OCENA STANU SRODOWISKA

Szczegdtowe opisanie ekosystemow lesnych 1 ich sktadowych na terenie nadle$nictwa
znajduje si¢ w programie ochrony przyrody, elaboracie oraz w charakterystyce siedlisk.
W Prognozie przytoczono jedynie najbardziej istotne informacje dotyczace analizowanego
obiektu.

5.1. Ogolna charakterystyka obszaru nadlesnictwa
5.1.1. Polozenie nadleSnictwa

Nadlesnictwo Etk potozone jest we wschodniej czgSci wojewddztwa warminsko -
mazurskiego. Nadle$nictwo znajduje si¢ w powiecie Etckim (gminy Etk miasto, Etk, Kalinowo,
Prostki i Stare Juchy), gizyckim (gmina Wydminy), oleckim (gmina Olecko) oraz piskim
(gmina Orzysz). Graniczy z nastgpujacymi nadlesnictwami (od wschodu i zgodnie z ruchem
wskazowek zegara): Augustow, Rajgrod, Drygaty, Gizycko, Borki, Olecko, Szczebra.
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Tabela 3. Charakterystyka regionu’

Powierzchnia Powierzchnia
Gmina (cata gmina) Powierzchnia w km? Ludnos¢ lasow ogdlem lasow Lesistos¢ %
& (2021 r.) (2021r.) 3 nadlenictwa (2021 r.)
w ha (2021 r.)
' W ha?
1 2 3 4 5 6
Powiat etcki
Elk miasto 21 60248 79,80 49,80 38
Elk 380 12108 10125,95 8918,16 26,7
Kalinowo 284 6242 5400,52 452254 19,0
Prostki 231 6792 5513,29 3390,08 239
Stare Juchy 197 3381 3576,24 2602,08 18,0
Powiat gizycki
Wydminy ] 233 | 5903 | s3397 | 4604 | 228
Powiat piski
Orzysz ] 363 | sae6 | 1458657 | 5661 | 402
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Powierzchnia Powierzchnia
Gmina (cala gmina) Powierzchnia w km? Ludnos¢ lasow ogdlem laséw Lesistos¢ %
& (2021 r.) (2021r.) W o8 nadlenictwa (2021 r.)

w ha (2021 r.) ,

W ha
1 2 3 4 5 6
Powiat olecki
Olecko | 267 | 21256 | 484582 | 271 | 182

'zrodto: Glowny Urzad Statystyczny — Statystyczne Vademecum Samorzadowca (http://svs.stat.gov.pl).
2Baza SILP Nadlesnictwa Etk stan na 1.03.2023 r. (Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych,
kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju).

W sktad Nadle$nictwa Etk wchodza trzy obreby lesne: Etk, Jucha II, i Pisanica,
podzielone na 16 le$nictw.

Powierzchnia nadlesnictwa wg stanu na 01.01.2023 r. to 21789,14 ha, ewidencyjna
21788,4321 ha. Podana powierzchnia ogoélna nadlesnictwa z doktadno$cia do 1 m? rozni si¢ od
powierzchni ogdlnej zaokraglonej do 1 ara. Roznice w powierzchni wynikajg z matematycznej
zasady zaokraglania przy przeliczaniu z m? na ary, oddzielnie dla kazdego wydzielenia.

Regionalizacja przyrodniczo-lesna, fizyko-geograficzna i geobotaniczna
Obszar, na ktorym potozone jest Nadlesnictwo Elk, zgodnie z ,Regionalizacja
przyrodniczo-lesna Polski 2010” (Zielony, Kliczkowska 2012) lezy w:
Krainie przyrodniczo-lesnej Mazursko-Podlaskiej (I1);
Mezoregionie Wielkich Jezior Mazurskich (11.3);
Mezoregionie Puszczy Mazurskich (11.4);
Mezoregionie Wysoczyzny Kolnenskiej (11.5);
Mezoregionie Pojezierza Elckiego (11.6);
Mezoregionie Kotliny Biebrzanskiej (I1.13).
W podziale fizyczno-geograficznym Polski (Richling i inni 2021) Nadlesnictwo Etk
znajduje si¢ w nastepujacych jednostkach:
Megaregion: Niz Wschodnioeuropejski (8);
Prowincja: Niz Wschodniobattycko-Biatoruski (84);
Podprowincja: Pojezierze Wschodniobattyckie (842);
Makroregion: Pojezierze Mazurskie (842.8);
Mezoregion: Kraina Wielkich Jezior Mazurskich (842.83);
Mezoregion: Pojezierze Eickie (842.86);
Mezoregion: Rownina Mazurska (842.87);
Wedhug regionalizacji geobotanicznej (Matuszkiewicz 2008) lasy nadle$nictwa naleza
do nastgpujacych jednostek:
Dziat Potnocny Mazursko-Biatoruski (F.);
Kraina Mazurska (F.1.);
Podkraina Wschodniomazurska (F.1b);
Okreg Pojezierza Péinocnoelckiego (F.1b.7);
Podokrgg Wydminski (F.1b.7.d);
Podokrgg Gawlicki (F.1b.7.e);
Podokreg Sajzynski (F.1b.7.1);
Podokreg Olecko-Dunajecki (F.1b.7g).
Okreg Pojezierza Poludniowoetcki (F.1b.9);
Podokreg Efcki (F.1b.9.a);
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Podokreg Grajewski (F.1b.9.b);

Podokreg Chechlecki (F.1b.9.c);

Podokreg Prostecki (F.1b.9.d);

Podokreg Pisanicki (F.1b.9.¢);

Podokreg Kopijski (F.1b.9.1);

Podokreg Stacki (F.1b.9.g);

Podokreg Rajgordzko-Kalinowski (F.1b.9.h).

5.1.2. Lesisto$¢

W pokryciu powierzchni zdecydowanie dominujg role, na drugim miejscu sg lasy.
Lesistos¢ w granicach nadle$nictwa wynosi 25,0% i waha si¢ w gminach od 3,8% w gminie
miejskiej Etk do 40,2 w gminie Orzysz. Jej udziat w gminach Nadle$nictwa Etk przedstawia
ponizsza rycina.

60,0
50,0 -
40,0 +

30,0 -

20,0
10,0 +

3,8
0,0

Eik miasto Kalinowo Prostki Stare Juchy Wydminy Orzysz Olecko

Ryc. 3. Lesistos¢ gmin (%) w zasiggu Nadlesnictwa Etk

5.1.3. Dominujace funkcje laséw

W gospodarce lesnej wyrdznia si¢ zasadniczo trzy grupy laséw o odmiennych
funkcjach. Sa to:
1. lasy rezerwatowe, polozone na terenie rezerwatow przyrody,
2. lasy ochronne - o dominujacej funkcji ochronnej, ale z dopuszczeniem racjonalnego
uzytkowania,
3. lasy gospodarcze, dostarczajace surowiec drzewny, przy zachowaniu ciggtosci
spetniania pozostatych funkcji.
W  ponizszej tabeli przedstawiono zestawienie dominujacych funkcji lasu
I dominujacych kategorii ochronnosci wedtug stanu na 1.01.2023 r.
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Tabela 4. Zestawienie dominujqcych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb Nadlesnictwo
Kategoria lasu Etk Pisanica Jucha ll Etk

Powierzchnia lesna [ha]
1 2 3 4 5

Rezerwaty 178,50 - - 178,50
Lasy ochronne, w tym:

- lasy glebochronne 0,43 9,57 37,17 47,17
- lasy wodochronne 1195,57 1967,96 1268,24 4431,77
- lasy stanowigce cenne fragmenty przyrody 61,52 64,78 73,59 199,89
éaltisgszt\?/r;owiqce ostoje zwierzat objetych ochrona 177,76 110,64 101,22 389,62
- lasy w miastach i wokot miast 3866,84 2228,98 2064,90 8160,72
Razem lasy ochronne 5302,12 4381,93 3545,12 13229,17
Lasy gospodarcze 1139,04 3149,35 1486,14 5774,53
Lacznie 6619,66 7531,28 5031,26 19182,20

5.2. Walory przyrodniczo-lesne nadlesnictwa
5.2.1. Rzezba terenu i typy gleb

Obszar Nadles$nictwa Etk, prawie w catosci potozony jest w mezoregionie Pojezierze
Eickie, we wschodniej czesci megaregionu Pojezierze Mazurskie.

Jest to pagorkowaty i falisty obszar wysoczyzny morenowej z licznymi fragmentami
ciggéw pagdérow moren czotowych, czgsto przekraczajacych 200 m n.p.m. Formy morenowe
stanowig pozostatos¢ kolejnych faz najmtodszego zlodowacenia. Wysoczyzna jest rozcigta
przez potudnikowe rynny lodowcowe, ktoére w przesztosci odprowadzaly wody topniejacego
ladolodu do pradoliny Biebrzy. W budowie geologicznej wysoczyzny przewazaja gliny
zwalowe. Pagdéry moren spigtrzonych i akumulacyjnych zbudowane sa z glin zwalowych oraz
piaskow, zwirdw 1 gltazow. W rynnach lodowcowych wystepuja gltdwnie piaski 1 zwiry
wodnolodowcowe, w dolinach rzecznych piaski, mutki i torfy. Mozaikowy charakter pokrywy
glebowej wykazuje duzg zgodnos$¢ z budowa podtoza. Wystepuja tam gleby brunatne, ptowe
oraz rdzawe, a w obnizeniach czarne ziemie, gleby inicjalne i torfowe (Richling i in. 2021).

Obszar nadlesnictwa jest mocno zréznicowany pod wzgledem hipsometrycznym.
Znaczng jego czeS$¢ zajmuja rowniez doliny, czgsto rozlegte. Glownymi rzekami ptyngcymi
w kierunku potudniowego wschodu sg: Etk i Lega (Jegrznia). Cecha charakterystyczng tego
terenu jest duza ilo$¢ jezior. Licznie na tym terenie wystepuja takze obszary podmokte
i torfowiska, ktore powstaty w zaglebieniach, w wyniku zarastania jezior i wzdtuz ciekow.
Najwieksze rowniny torfowe utworzyly si¢ w dolnym biegu rzeki Etk.

Kulminacja wysokos$ci obszaru w zasiggu Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ w potnocno-
zachodniej jego czesci. Jest to Plowiecka Gora, osiggajaca wysokos¢ 204,5 m n.p.m. i potozona
po zachodniej stronie jeziora Garbas. Najnizej potozonym punktem terenu jest lustro wody
rzeki Etk w potudniowo-wschodnim krancu nadlesnictwa - 113,5 m n.p.m. Deniwelacja
bezwzgledna powierzchni obszaru wynosi wigc 91,0 m. (BULIGL 2021)

W  krajobrazie Nadle$nictwa FEtk mozna wyr6zni¢ dwie gltéwne jednostki
geomorfologiczne: wysoczyzne morenowa i réwning sandrowa. W obrgbie morenowych
wysoczyzn polodowcowych udokumentowano formy akumulacji szczelinowej, kemy i moreny
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martwego lodu. Na rowninie sandrowej poza formami lodowcowymi i wodnolodowcowymi,
wystepuja formy utworzone w strefie martwego lodu, eoliczne, rzeczne, jeziorne, utworzone
przez ro$linno$¢ i antropogeniczne.

Dominujace w krajobrazie wysoczyzny morenowe charakteryzuja si¢ wystgpowaniem
glin zwatowych. W zdecydowanej wiekszosci sa to wysoczyzny faliste, czgsto poprzecinane
réwninami sandrowymi. (BULIGL 2021).

W poéinocno-zachodniej cze¢sci nadlesnictwa duza czgs¢ terenu zajmuje falista
wysoczyzna morenowa, o deniwelacjach ponad 5 m. Lokalnie wystepuje wysoczyzna
morenowa plaska, o deniwelacjach ponizej 5 m (Lisicki, Rychel 2006). Na potnoc od Etku,
w okolicach jeziora Przytulskiego powierzchnia wysoczyzny wznosi si¢ od okoto 140 do okoto
165 m n.p.m., natomiast w Le$nictwie Mleczno obniza si¢ do okoto 130 m n.p.m. Wysoczyzna
morenowa jest rozcigta glebokimi rynnami subglacjalnymi, wypelionymi obecnie wodami
jezior (Mirostaw-Grabowska, Grabowski 2006).

W pdnocno-wschodniej czesci Nadlesnictwa Elk wysoczyzna morenowa falista
zajmuje praktycznie caly obszar. W jej obrebie wystgpuja formy marginalne, ktore stanowig
przewaznie waly i wzgorza moren spigtrzonych, przedzielone rozlegtymi zaglebieniami
wytopiskowymi, wypelionymi osadami sandrowymi oraz kemy i moreny martwego lodu.
Pomigdzy formami martwego lodu wystepuja liczne zaglebienia wytopiskowe, przewaznie
zatorfione, izolowane lub wtaczone w odptyw powierzchniowy przez rzeke Lege i drobne cieki
(Ber 2008).

Prawie cata powierzchni¢ w zasiegu Lesnictwa Bajtkowo zajmuje wysoczyzna
morenowa falista. Jej charakterystyczng cechg jest duza liczba zaglebien powstatych po
martwym lodzie, szczegdlnie w zachodniej cz¢sci. Na powierzchni wysoczyzny znajduja si¢
liczne glazy narzutowe, miejscami tworzace skupiska. W wysoczyznie, na poinoc i péinocny
zachod od najwigkszego wzgdrza plateau kemowego, znajduje si¢ wysoka (do 18,0 m
wysokosci) krawedz wysoczyzny, powstata w wyniku podparcia lodowego (Lisicki,
Nizicka 2014).

Na potudnie od jeziora Selmet Wielki rozcigga si¢ wysoczyzna morenowa falista.
Wzgorza 1 lezace miedzy nimi obnizenia maja tu niewielkie srednice, od okoto 100 do 250 m.
Brak jest dobrze rozwinigtej sieci rzecznej, lecz wystepuje tu wiele zaglebien wytopiskowych
(Krzywicki 2002).

W grupie form wodnolodowcowych na obszarze nadle$nictwa spotyka si¢: réwniny
sandrowe, rowniny wodnomorenowe, rowniny zastoiskowe, formy akumulacji szczelinowej
i ozy, kemy, doliny wod roztopowych oraz zaglgbienia powstate po martwym lodzie. W tej
grupie, na terenie Nadlesnictwa Etk, dominujg rowniny sandrowe.

W okolicach wsi Swidry i Czaple rozposciera sic stozek roéwniny sandrowej,
rozciagajacy si¢ dalej w kierunku Elku i na potudnie. Wyzsza jej cze¢$¢ (135-150 m n.p.m.),
rozcigga si¢ bezposrednio przed strefag moren czotowych. Ma charakter stozka sandrowego,
obnizajacego si¢ tagodnie ku potudniu. W obrgbie tej czgsci sandru wystepuja zdenudowane,
pojedyncze wzgorza moren martwego lodu (Mirostaw-Grabowska, Grabowski 2006).

Sandr efcki tworzg rowniny sandrowe poziomu wyzszego i poziomu nizszego. Roéwniny
sandrowe poziomu wyzszego wystepuja: na potudnie od jeziora Sunowo, na potudniowy
wschod od jeziora Elckiego, a takze w rejonie jeziora Dybowskiego. Sg one w wigkszosci
porosniete lasami. ROwniny poziomu wyzszego potozone na potudniowy wschod od jeziora
Eickiego. Otoczone s3 roéwninami sandrowymi poziomu nizszego, z ktorymi granicza
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wysokimi (miejscami nawet 15 m) krawedziami réwnin sandrowych poziomu wyzszego.
Pozostate sgsiadujg z wysoczyznami morenowymi.

Maksymalne wysokosci powierzchni tych réwnin dochodza do okoto 163 m n.p.m.
w rejonie jeziora Dybowskiego i do 148,0 m n.p.m. na potudnie od jeziora Sunowo oraz do
136,0 m n.p.m. na potudniowy wschdd od jeziora Efckiego. Powierzchnia réwnin sandrowych
poziomu wyzszego ma charakter sandru dziurawego (z licznymi zaglebieniami po wytopieniu
bryl martwego lodu). Rowniny sandrowe poziomu nizszego maja niemal ptaskie powierzchnie
(Lisicki, Nizicka 2014).

W pohocno-zachodniej czesci nadlesnictwa, wzdtuz rynien jezior: Jedzelewo, Rekaty,
Sawina Mata, Sawina Wielka, Woszczelskiego do jeziora Sunowo przebiega rdéwnina
sandrowa. Tworzy ona szlak o szerokos$ci 3,5 km (wysoko$¢ 130-145 m n.p.m.) na péinocnym
zachodzie do 2,5 km (wysoko$¢ 125-140 m n.p.m.) na potudniowym wschodzie. W rejonie
Starych Juch szeroko$¢ tej formy wynosi miejscami okoto 1 km (Lisicki, Rychel 2006).

Mnigjszy obszar sandrowy ciggnie si¢ pasem o szeroko$ci 1,0-2,5 km, w sasiedztwie
rynien jezior: Lasmiady 1 Stradunskiego az do jeziora Haleckiego. Jest to rownina
(akumulacyjna) wod roztopowych, wykorzystywana obecnie przez rzeke Etk (Mirostaw-
Grabowska, Grabowski 2006). Niewielkie rowniny sandrowe wystepuja rowniez w okolicy
PGR Pigtki i wsi Milewo (Ber 2008).

Na zapleczu srodkowej strefy marginalnej wystepuje rozlegta glacidepresja (okolice
wsi: Dorsze, PGR Wierzbowo, Szeszki, Sobole i Niedzwiedzkie), ktorag wypelniaja znacznej
migzszosci utwory Sandrowe. Przykrywaja one miejscami moreny spigtrzone strefy
marginalnej srodkowej. Dno omawianej glacidepresji urozmaicaja wzgorza moren martwego
lodu. Wystepujace w obrebie sandrow rozlegle obnizenia powierzchni, 0 przebiegu prawie
réwnoleznikowym i potozone na wysokos$ci okoto 155-157 m n.p.m., wypetniaja torfy i inne
osady organiczne. Wspomniane wyzej osady sandrowe, wypetniajace glacidepresj¢ Sobole—
Dorsze, na linii Niedzwiedzkie—Wilkasy—Sobole, wyznaczaja jednocze$nie maksymalny zasi¢g
strefy marginalnej potnocnej, utozsamianej ze strefa marginalng fazy pomorskiej zlodowacenia
Wisty (Ber 2008). Réwniny sandrowe, przewaznie o do$¢ ptaskiej powierzchni i szerokosci 1—
2 km, ciagng si¢ w kierunku potudniowym do jeziora Rajgrodzkiego. Na pdinoc od jeziora
Lipinskiego rozpoczyna si¢ rozlegta rownina sandrowa, ktora biegnie w kierunku potudniowo-
zachodnim.

W Nadlesnictwie Etk dominujaca grupa gleb, jesli chodzi o zajmowang powierzchnig,
jest typ gleb rdzawych (11311,44 ha i 57,6%). Zauwazalny udzial majg gleby torfowe
(1963,14 ha, 10,0%), ptowe (1636,30 ha i 8,4%) oraz brunatne (1296,22

Tabela 5. Powierzchniowe zroznicowanie gleb nadlesnictwa (BULIGL 2021)

- leb Powierzchnia Podtvb aleb Powierzchnia
e 0 e
yp gleby ha % yp gleby ha %
1 2 3 4 5 6
Arenosole wlasciwe (ARw) 9,50 0,0
Arenosole (AR) 29,41 0,1 —
Arenosole bielicowane (Arb) 19,91 0,1
) Parar¢dziny wlasciwe (PRw) 64,11 0,3
Parar¢dziny (PR) 345,51 1,8 -
Parar¢dziny brunatne (PRbr) 281,40 15
Czarne ziemie murszaste (CZms) 23,56 0,1
L Czarne ziemie wlasciwe (CZw) 71,19 0,4
Czarne ziemie (CZ) 108,87 0,6 —
Czarne ziemie wylugowane (CZwy) 2,08 0,0
Czarne ziemie brunatne (CZbr) 12,04 0,1
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Powierzchnia

Powierzchnia

Typ gleby - % Podtyp gleby - %
1 2 3 4 5 6
Brunatne wlasciwe (BRw) 963,91 4,9
Szarobrunatne (BRs) 18,24 0,1
Brunatne (BR) 1296,22 6,6
Brunatne wytugowane (BRwy) 275,44 14
Brunatne kwasne (BRk) 38,63 0,2
Plowe wlasciwe (Pw) 636,81 3,2
Plowe brunatne (Pbr) 917,18 47
Plowe (P) 1636,30 8,4 —
Plowe bielicowe (Pb) 30,75 0,2
Plowe opadowoglejowe (Pog) 51,56 0,3
Rdzawe wiasciwe (RDw) 6913,17 35,2
Rdzawe (RD) 11311,44 57,6 | Rdzawe brunatne (RDbr) 3042,85 15,5
Rdzawe bielicowe (RDb) 1355,42 6,9
Ochrowe (OC) 1,20 0,0 | Ochrowe (OC) 1,20 0,0
Bielicowe wiasciwe (Bw) 135,34 0,7
L Glejo-bielicowe wiasciwe (Bgw) 89,79 0,5
Bielicowe (B) 264,75 1,4 ———
Glejo-bielicowe murszaste (Bgms) 24,48 0,1
Glejo-bielicowe torfiaste (Bgts) 15,14 0,1
Gruntowoglejowe wlasciwe (Gw) 532,03 2,7
Gruntowoglejowe prochniczne (Gp) 46,76 0,2
Gruntowoglejowe (G) 704,73 3,6 | Gruntowoglejowe torfowe (Gt) 11,21 0,1
Gruntowoglejowe murszowe (Gm) 33,19 0,2
Gruntowoglejowe murszaste (Gms) 81,54 04
Opadowoglejowe whasciwe (OGw) 398,65 2,0
Opadowoglejowe bielicowane(OGb) 10,27 0,1
. Stagnoglejowe wlasciwe (OGSw) 5,13 0,0
Opadowoglejowe (OG) 494,05 2,5 -
Stagnoglejowe torfowe (OGSt) 14,89 0,1
Stagnoglejowe torfiaste (OGSts) 2,14 0,0
Amfiglejowe (OGam) 62,97 0,3
Mutowe (ML) 1,73 0,0 | Gytiowe (MLgy) 1,73 0,0
Torfowe torfowisk niskich (Tn) 1351,24 6,9
Torfowe (T) 1963,14 10,0 | Torfowe torfowisk przejsciowych (Tp) 294,49 15
Torfowe torfowisk wysokich (Tw) 317,41 1,6
Torfowo-murszowe (Mt) 866,26 4.4
Murszowe (M) 890,71 4,5 | Gytiowo-murszowe (Mgy) 21,09 0,1
Namurszowe (Mn) 3,36 0,0
Mineralno-murszowe (MRm) 148,71 0,8
Murszowate (MR) 346,56 1,8 | Murszowate wiasciwe (MRw) 100,44 0,5
Murszowate murszaste (MRms) 97,41 0,5
. Deluwialne wtasciwe (Dw) 67,12 0,3
Deluwialne (D) 87,47 0,4 -
Deluwialne brunatne (Dbr) 20,35 0,1
. Rigosole (AKrs) 0,51 0,0
Kulturoziemne (AK) 3,22 0,0 - -
Kulturoziemy pobagienne (AKb) 2,71 0,0
Razem 19557,19 99,7 | - 19557,19 99,7
Grunty inne 67,47 0,3 | Grunty inne (drogi, budynki i inne) 67,47 0,3
Ogélem 19624,66 100 | - 19624,66 100
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5.2.2. Wody

W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Etk wystepuje dobrze rozwinigta sie¢ rzeczna,
sktadajaca si¢ przewaznie z niewielkich ciekow. Wraz z jeziorami przez ktére przeplywaja
tworzg spojng sie¢ hydrologiczna.

Rzeki

Rzeki w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Elk naleza do dorzecza Biebrzy i Pisy.
Ponizej przedstwiono Krotka charaktrystyke najwigkszych rzek w zasiggu Nadlesnictwa Etk.

Elk ma swoj poczatek w okolicach miejscowosci Siedliska, na potudnie od Goldapi.
W poczatkowym biegu nosi nazwe Lazna Struga (Czarna Struga). Od wypltywu z jeziora
Stradunskiego rzeka nosi nazwe¢ Etk. Jej dlugos¢ wynosi 125 km, a powierzchnia dorzecza
1555,8 km?. Sredni przeptyw ksztattuje si¢ na poziomie 16 m3/s, za§ odptyw jednostkowy na
1 km2 dorzecza wynosi 6,06 I/s.

Jegrznia jest prawobrzeznym doptywem Biebrzy (niegdy$ rzeki Etk). Jej zrodia
znajdujg si¢ na pétnocny zachod od wsi Szarejki, niedaleko od Kowali Oleckich. Od zrodet do
Jeziora Rajgrodzkiego nazywana jest Lega, od wyplywu z jeziora — Jegrznig, a ponizej
miejscowosci Kuligi — Kanalem Woznawiejskim. Pomiedzy jeziorem Selmet Wielki
a Jeziorem Rajgrodzkim nosi nazwe Matkin. Jej dlugos¢ wynosi 135,7 km, a powierzchnia
dorzecza 1061,7 km?,

Pietraszka jest lewobrzeznym doplywem Jegrzni, powyzej jeziora Skometno nosi
nazwe Kalinka. Jej dlugo$¢ wynosi 26 km, a powierzchnia dorzecza 78,4 km?,

Przepiorka o dlugosci 11,7 km i powierzchni dorzecza 55,1 km2, wpada do Jeziora
Rajgrodzkiego.

Gawlik jest prawobrzeznym doptywem Etku. Rzeka wyptywa z jeziora Wolisko
w Puszczy Boreckiej, ptynie w kierunku Starych Juch dalej poprzez jezioro Utowki i wpada do
jeziora Lasmiady. Jej dtugo$¢ wynosi 39,1 km, a powierzchnia dorzecza 215,3 km?.

Orzysza, nazywana roéwniez Orzyska Struga, jest rzeka IV rzedu, lewostronnym
doptywem Pisy. Jej dlugo$§¢ wynosi 42,1 km, ponad potowa przebiega przez jeziora,
a powierzchnia dorzecza 376,7 km2. Wyplywa z Jeziora Bajtkowskiego potozonego na
potudniowy zachod od Etku. Poczatkowo ptynie w kierunku potnocno-zachodnim, mija po
drodze jeziora: Zdedy, Jezioro Lipinskie, Kraksztyn, Kalen, Rostki, Orzysz, Jezioro
Wierzbianskie, Tyrklo, a nastepnie uchodzi do jeziora Sniardwy.

Jeziora

Jeziora Pojezierza Eickiego sa pochodzenia lodowcowego. W zalezno$ci od genezy ich
powstania, rozrdznia si¢ jeziora morenowe, rynnowe oraz Wytopiskowe. Na terenie w zasiggu
Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ okoto 80 wigkszych i mniejszych jezior. Skupiaja si¢ one
gléwnie w §rodkowej czesci nadle$nictwa, maja w wiekszosci charakterystyczny wydluzony
ksztatt z pétnocnego zachodu na potudniowy wschod. W czesci wschodniej 1 potudniowe;j
liczba jezior maleje. Ponizej przedstawiona charakterystyke najwigkszych jezior regionu.

Jezioro Rajgrodzkie lezy w potudniowo-wschodniej czgs$ci nadlesnictwa. Jest jednym
z wigkszych jezior w Polsce. Srednia glebokosé wynosi 9,4 metra, a maksymalna to 52 metry.
Jego brzegi w znacznej cze$ci porastajg lasy sosnowe. Jezioro to jest rozcztonkowane:
potnocno-wschodnia odnoga to Jezioro Przepidrka, zachodnia Jezioro Stackie a potudniowa
Jezioro Czarnowiejskie. Przeptywa przez nie rzeka Jegrznia, powyzej jeziora nazywana Lega.
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W zlewni jeziora przewazaja gliny zwatowe a rzezba terenu jest pagoérkowata. Zbocza mis
jeziornych sa przewaznie urwiste (5-10 m).

Selment Wielki polozone jest w $rodkowej czeSci nadlesnictwa migdzy
miejscowosciami: Makosieje, Laski Wielkie, Sedki, Szeligi, Mrozy Wielkie i Sordachy.
Ma ksztatt zblizony do litery L o bokach o dlugosci 5 1 7 kilometrow. W najszerszym miejscu
ma 3,5 kilometra. Na jeziorze znajduja si¢ dwie wyspy, a wigksza z nich ma 2 hektary
powierzchni. Maksymalna gleboko$¢ wynosi 22 metry. Przez jezioro przeptywa rzeka Jegrznia
(Lega). Brzegi jeziora otoczone sg wsiami, polami i tgkami z niewielkim udzialem lasu
Sosnowego.

Lasmiady znajdujace si¢ w poinocno-zachodniej czgsci nadle$nictwa i potaczone
w jeden szlak wodny z wydtuzonym jeziorem Ulowki. Zlewnia ich jest zbudowana z gliny
zwatowe] 1 czeSciowo zpiaskéw akumulacji wodnolodowcowej i piaskow sandrowych.
Srednia glebokos¢ wynosi tu 9,6 metra, a maksymalna 43,7 metra. Glownym ciekiem
wpadajacym jest Lazna Struga, czyli gérny odcinek rzeki Efk, a odptywem — Etk. Na potudniu
jezioro laczy si¢ krotkim odcinkiem tej rzeki z Jeziorem Stradunskim. Na jeziorze sa dwie
wyspy o lacznej powierzchni 3,2 hektara.

Széstak potozone jest na poélnocno-zachodnim krancu nadle$nictwa migdzy
Szczecinowem a Orzechowem. Srednia gleboko$¢ wynosi 9 metréow, a maksymalna to
28,5 metra. Jest to jezioro rynnowe z silnie rozwini¢tg linig brzegowa. Znajduje si¢ na nim kilka
wysp, najwigksza o powierzchni 10,6 ha. Dno w przewazajacej czes$ci piaszczysto-zwirowe
0 bardzo urozmaiconej rzezbie.

Druglin potozone w zachodniej cze$ci nadle$nictwa ilaczace si¢ z wydhuzonymi
jeziorami Kraksztyn i Lipinskie. Srednia gleboko$¢ wynosi 2,4 metra, a maksymalna 6,4 metra.
Na jeziorze znajduje si¢ kilkanascie wysp. Linia brzegowa jest rozwinigta, brzegi nieznacznie
wzniesione 1 pagorkowate, tagodnie schodzace do wody. Otoczenie jeziora to przewaznie pola
i taki. Na potnocnym-zachodzie brzegi sa podmokte i bagniste, na potudniu zalesione.

Elckie potozone jest w sasiedztwie Etku, po zachodniej stronie miasta, ma ksztatt
bumerangu. Jezioro jest glebokie, $rednia gleboko$¢ wynosi 15,0 metra, a maksymalna
55,8 metra. Brzegi jeziora sg urozmaicone, na ogot niskie, otoczone przez zabudowania, drogi
a takze pola uprawne 1 tgki. Przez jezioro przepltywa rzeka Etk, ktora wpada do jego srodkowe;j
czesci i wyptywa z plosa potudniowo-zachodniego.

Na terenie Nadlesnictw Etk wystepuje tez wiele mniejszych jezior. Niektore z nich
ulegaja powolnemu zarastaniu tworzac torfowiska. Przyktadem moga by¢ potozone w poblizu
Etku Jezioro Tatarskie, Jezioro Lesne, a takze wigksze, ale plytkie Jezioro Szarek.

Wody podziemne

Powiat efcki lezy w obrgbie Jednolitych Czesci Wod Podziemnych:

e nr 31 (pokrywa si¢ ze zlewnig III rzedu Pisy);
e nr 32 (pokrywa si¢ ze zlewnig Il rzedu Biebrzy).

W obrgbie JCWPd 31 wystepuje przewaznie jeden lub dwa (lokalnie trzy)
czwartorzgdowe poziomy wodonosne. Miejscami wyksztalcony jest rowniez poziom
paleogenski, a lokalnie paleogensko-neogenski. Natomiast w obrebie jednolitej czesci wod
podziemnych nr 32 w czwartorzedzie wystepuje jeden lub dwa poziomy wodonos$ne nie bedace
W tacznosci z poziomem paleogenskim. Pojedynczy poziom paleogenski wystepuje na obszarze
calej JCWPd bez kontaktu z wodami w utworach kredy (IZR 2014).
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Zasoby wod podziemnych na terenie powiatu etckiego nalezg do 4 udokumentowanych
zbiornikow wod podziemnych: GZWP nr 206 - ,,Wielkie Jeziora Mazurskie”, GZWP nr 213 -
,wZbiornik miedzymorenowy Olsztyn”, GZWP nr 216 - ,Sandr Kurpie”, GZWP nr 217 -
,Pradolina rzeki Biebrzy”. Stopien wykorzystania dostepnych do zagospodarowania zasobow
wod podziemnych w obrebie powiatu oceniany jest na bardzo niski, natomiast rezerwy zasoboéw
- na bardzo wysokie (1ZR 2014).

Pod wzgledem hydrologicznym gmina Etk znajduje si¢ w zasiggu gldownego zbiornika
wod podziemnych - Pradolina rzeki Biebrzy (GZWP - 217). Jego szacunkowe zasoby
dyspozycyjne wynosza 13150 m®/dobe, a $rednia glebokosé ujecia 45 m. Catkowita
powierzchnia zbiornika wynosi 1295 km?, na obszarze gminy Etk znajduje sie jego niewielki
fragment. Pigtro czwartorzedowe jest bardzo zrdéznicowane pod wzgledem migzszosci
I wodonosnosci. Pierwszy poziom wody podziemnej nie tworzy na wysoczyznie cigglego
zwierciadta. Zaréwno stan chemiczny jak i iloSciowy wod podziemnych oceniany jest na dobry
(Gmina E1k 2018).

Na terenie ujecia wody w Etku znajduje si¢ 26 studni glgbinowych podtaczonych do
wsp6lnego rurociagu. Sa to studnie wiercone o glebokosci od 16 do 40 m. Srednia wydajnosé
studni wynosi ok. 70 m%h (pwik.elk.com.pl).

W obszarze ujecia wody pitnej w Etku ustanowiono strefy ochronne. Sg to obszary, na
ktorym obowigzuja zakazy, nakazy i ograniczenia w zakresie uzytkowania gruntéw oraz
korzystania z wody.

Na terenie nadle$nictwa obserwuje si¢ znaczne obnizenie poziomu wod gruntowych.
Przejawia si¢ to rowniez w obnizeniu si¢ poziomu wod w oczkach wodnych. Jest to skutkiem
m.in. spadku wod gruntowych w wyniku prowadzonych prac melioracyjnych. Przyktadem
moga tu by¢ osuszone tereny w poblizu Nowej Wsi Efckiej.

5.2.3. Typy siedliskowe lasu

W trakcie prac taksacyjnych VI rewizji urzadzania lasu, siedliskowe typy lasu okreslono
na podstawie opracowania siedliskowego (BULIGL 2021) kierujac si¢ generalnie zasada,
ze W wylaczeniu  drzewostanowym  przyjmowano typ o najwigkszym  udziale
powierzchniowym.

W nadle$nictwie dominujg zdecydowanie siedliska $wieze (80,65% powierzchni),
mniej jest siedlisk bagiennych (14,41%), a siedliska wilgotne zajmuja 4,94% powierzchni
lesnej zalesionej i niezalesionej.

Laczny udzial procentowy najzyzniejszych siedlisk lasow (las §wiezy, las wilgotny, ols,
ols jesionowy), wynosi 30,56%, najwiecej jest ich w obrgbie Jucha Il — 49,77%, najmniej
w obrebie Etk — 20,30%, zas w obrgbie Pisanica — 26,73%.

Tabela 6. Typy siedliskowe lasu w ujeciu powierzchniowym i procentowym, w rozbiciu na obreby

Obreb
. Typ - Q Nadles$nictwo Etk
siedliskowy Etk Pisanica Jucha Il
lasu ha % ha % ha % ha %
1 2 8 4 5) 6 7 8 9
Bsw 304,10 4,59 119,59 1,59 131,72 2,62 555,41 2,90
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Typ Obreb Nadleéni
siedliskowy Etk Pisanica Jucha Il adlesnictwo Elk

lasu ha % ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Bb 14,42 0,22 76,68 1,02 12,99 0,26 104,09 0,54
BMsw 2508,35 37,89 2020,82 26,83 483,79 9,62 5012,96 26,13
BMw 50,23 0,76 20,62 0,27 1,84 0,04 72,69 0,38
BMb 165,60 2,50 165,61 2,20 7,68 0,15 338,89 1,77
LMs$w 1799,23 27,18 2657,54 35,29 1625,73 32,31 6082,50 31,71
LMw 145,74 2,20 124,02 1,65 74,27 1,48 344,03 1,79
LMb 288,02 4,35 333,38 4,43 189,00 3,76 810,40 4,22
Léw 784,77 11,86 1169,66 15,53 1864,78 37,06 3819,21 19,91
Lw 65,57 0,99 302,32 4,01 163,09 3,24 530,98 2,77
ol 461,84 6,98 492,96 6,55 431,52 8,58 1386,32 7,23
ol 31,79 0,48 48,08 0,64 44,85 0,89 124,72 0,65
Ogélem 6619,66 100 7531,28 100 5031,26 100| 19182,20 100

5.2.4. Drzewostany

Wedtug stanu na 01.03.2023 r. gtéwnym gatunkiem panujacy w drzewostanach
nadlesnictwa jest sosna (63,46% powierzchni le$nej zalesionej), ktory wyraznie dominuje na
borach i borach mieszancyh oraz w lesie mieszanym $wiezym. Drugim istotnym gatunkiem
panujacym jest swierk (11,08% powierzchni lesnej zalesionej), ktory ma najwickszy swoj
udzial borze mieszanym bagiennym, lesie mieszanym wilgotnym oraz, lesie §wiezym. Trzecim
najliczniej reprezentowanym gatunkiem panujgcym jest brzoza (8,29% powierzchni), ktora
dominuje na siedlisku lasu mieszanego bagiennego. Grunty lesne z panujacym gatunkiem
iglastym zajmuja tacznie 13560,81 ha (74,69% powierzchni lesnej), lisciaste 4595,98 ha

(25,31%).

Tabela 7. Powierzchnia drzewostanéw wg gatunkéw panujgcych w nadlesnictwie

Gatunek Powierzchnia [ha] POWif(;:]C hnia
1 2 3
Sosna 11522,67 63,46
Modrzew 26,13 0,14
Swierk 2010,96 11,08
Daglezja 1,05 0,01
Dab 1393,06 7,67
Dab czerwony 1,84 0,01
Klon 14,42 0,08
Jawor 5,90 0,03
Jesion 2,69 0,01
Grab 124,32 0,68
Brzoza 1505,21 8,29
Olsza 144407 7,95
Robina akacjowa 0,14 0,00
Osika 39,95 0,22
Wierzba 0,54 0,00
Lipa 63,84 0,36
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Gatunek

Powierzchnia [ha]

Powierzchnia
[%]
3

1

2

Ogoélem

18156,79

100

Jezeli wezmiemy pod uwage udzial gatunkow rzeczywistych, to najwigkszy udzial
w lasach nadlesnictwa majg: sosna (52,50% powierzchni lesnej zalesionej), swierk (15,63%)
wystepujace we wszystkich typach siedliskowych, brzoza (10,38%) dab (9,25%) oraz olsza
(8,09%). Sosna jest dominujacym gatunkiem boru $wiezego (93,40%), boru bagiennego
(90,24%), boru mieszanego $wiezego (79,09%), boru mieszanego wilgotnego (50,68%) oraz
lasu mieszanego $wiezego (71,33%), ma tez najwickszy udzial w borze mieszanym bagiennym
(46,24%). Swierk najwickszy udzial ma w lesie mieszanym wilgotnym (33,02%), borze
mieszanym wilgotnym (32,65%) i borze mieszanym bagiennym (31,42%). Dab ma najwigkszy
udziat w lesie $wiezym (28,57%). Olsza jest glownym gatunkiem olsu (75,47), olsu
jesionowego (78,21%) oraz lasu wilgotnego (42,40%), za$ brzoza najwickszy udziat ma w lesie
mieszanym bagiennym (48,05%). Gatunki takie jak klon, jawor, jesion, lipa, osika iinne

zajmuja tacznie 4,15% powierzchni.

= Sosna = Swierk

Ryc. 4. Udzial procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa

= Dab

Brzoza =Olsza = pozostate
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Ryc. 5. Udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w siedliskowych typach lasu

W nadle$nictwie przewazaja drzewostany trzygatunkowe — 30,95% powierzchni lesnej
zalesionej. Kolejng pozycje zajmuja drzewostany cztero- i wigcej gatunkowe (28,65%),
nastepnie dwugatunkowe (26,56%), a najmniej jest drzewostanéw jednogatunkowych
(13,84%). Zauwazalny jest wyrazny wzrost udziatu drzewostandw trzy- i wigcej gatunkowych
w mtodszych klasach wieku w stosunku do starszych drzewostanow.

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% -

1 czter- i wiecej
gatunkowe
H trzygatunkowe

= dwugatunkowe

u jednogatunkowe

do 40 lat 41-80 lat pow. 80 lat

Ryc. 6. Udzial powierzchni [ha] drzewostanow wg bogactwa gatunkowego i wieku

Istotng cechg lasow nadlesnictwa jest ich zroznicowanie wiekowe. Na ogot przyjelo sie,
aby okresla¢ je na podstawie wieku gatunku panujacego pod wzgledem udziatu
w drzewostanie, zestawiajac powierzchni¢ takich drzewostanow wg tzw. ,klas i podklas
wieku”. Jedna klasa to 20 letni przedziat a podklasa - 10 letni.
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Ryc. 7. Powierzchnia [ha] drzewostanow w poszczegolnych klasach i podklasach wieku

Zréznicowanie wiekowe lasow nadle$nictwa jest znaczne. Najwickszy udzial maja
drzewostany IVa klasy wieku (61-70 lat), a nastepnie drzewostany IVb (71-80 lat) i Illb (51-
60). Stanowig one odpowiednio 14,24%, 13,78% oraz 10,78% powierzchni le$nej zalesione;j
i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat (uprawy, mtodniki i dragowiny), zajmuja
29,50% powierzchni. Udziat drzewostanow w klasie odnowienia i klasie do odnowienia wynosi
7,87%, jest umiarkowany w stosunku do powierzchni innych podklas, ale bardzo duzy
w stosunku do przecietnej w innych nadlesnictwach RDLP w Bialymstoku, §wiadczy to
0 intensywnej przebudowie drzewostanow. Udzial drzewostanow starszych, powyzej V klasy
wieku, starodrzewow wynosi 6,31%, jest to stosunkowo niewielka liczba, co odzwierciedla
charakter nadlesnictwa, w ktorych duzy udzial maja drzeowstany na gruntach porolnych,
zasadzone po II wojnie swiatowej. W kategorii niezalesione (zajmujacej 5,35% powierzchni)
zgrupowano plazowiny, halizny, zreby, grunty w produkcji ubocznej oraz pozostate.

Cenne drzewostany na terenie nadle$nictwa to przede wszystkim:
e Starodrzewy
Catkowita powierzchnia starodrzewow! na terenie nadle$nictwa wynosi 1211,07 ha,
stanowi to 6,30% powierzchni le$nej. Dodatkowo, wystepuje tu roéwniez 1514,91 ha
drzewostanow o strukturze KO i KDO. Sag to drzewostany takze starszych klas wieku,
w ktorych rozpoczat si¢ juz proces przebudowy rebniami ztozonymi. Pod wzgledem bogactwa

przyrodniczego niewiele ustgpuja one starodrzewom.

Tabela 8. Powierzchnia starodrzewow, KO i KDO wedtug gatunkow panujgcych

Powierzchnia drzewostanéw w ha
Gatunek panujacy -
starodrzewy KO i KDO razem
1 2 3 4
Sosna 979,29 564,52 1543,81
Modrzew 0,00 2,30 2,30
Swierk 128,94 420,29 549,23

! Drzewostany powyzej V klasy wieku
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Powierzchnia drzewostanéw w ha
Gatunek panujacy -
starodrzewy KO i KDO razem
1 2 3 4
Dab 53,03 134,77 187,80
Jesion 0,00 1,57 1,57
Grab 0,00 74,90 74,90
Brzoza 15,20 186,10 201,30
Olsza 29,67 96,19 125,86
Osika 0,00 17,22 17,22
Lipa 4,94 10,85 15,79
Razem 1211,07 1508,71 2719,78

Dominujacym gatunkiem w starodrzewach Nadle$nictwa EIk jest sosna, ktora zajmuje
80,86% ich powierzchni, pozostate najliczniej reprezentowane gatunki w starodrzewach to
$wierk 1 dgb zajmujace odpowiednio 10,65%, oraz 4,38% ich powierzchni.

1200

1000 979,29

800

600

400

powierzchnia [ha]

200 128,94

53,03 152 29,67 4,94

Sosna Swierk Dab Brzoza Olsza Lipa

Ryc. 8. Udzial powierzchniowy [ha] wg gatunkow panujgcych w starodrzewach

e Drzewostany nasienne

Drzewostany te zostaty wyznaczone ze wzgledu na wysoka warto$¢ cech wzrostowych,
a takze naturalne (lokalne) pochodzenie. Drzewostan taki daje gwarancje, ze pozyskane z niego
nasiona zapewnig trwalg, wartosciowg genetycznie 1 zadowalajaca produkcje lesna.

Zidentyfikowane zrddta nasion (dawne GDN, WDN) zajmuja aczng powierzchnie
422,40 ha. Sg to drzewostany brzozowe (4,57 ha), debowe (46,80 ha), olszowe (3,39 ha),
sosnowe (354,25 ha) i swierkowe (3,29 ha). Drzewostany tworzace wyselekcjonowane Zrodta
nasion ro6znig si¢ od drzewostanow tworzacych zidentyfikowane Zrédla nasion tym, ze te
pierwsze nie sg uzytkowane r¢bnie, natomiast drugie stuza, jako Zrédto nasion, do momentu
uzyskania przez nie dojrzatosci r¢gbne;.

5.2.5. Siedliska przyrodnicze z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej

Siedlisko przyrodnicze to ,,obszar lgdowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.
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Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady 92/43/[EWG
(dyrektywa siedliskowa).

Omawiane siedliska przyrodnicze to siedliska, ktére — zgodnie z definicja zawarta
w ustawie 0 ochronie przyrody - na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j:

e 53 zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasiegu lub

e maja niewielki zasigg naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego
obszaru wystepowania wynikajacego z jego wewnetrznych, przyrodniczych wlasciwosci, lub

e stanowig reprezentatywny przyktad typowych cech regionu biogeograficznego
wystepujacego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;.

Ich pelny wykaz zawarty jest w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, a na gruncie
prawa krajowego zostaly one uwzglednione w zalaczniku 1 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujgcych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z2010 r. Nr
77, poz. 510, ze zm.).
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Ryc. 9. Rozmieszczenie siedlisk Natura 2000 na gruntach nadlesnictwa

Siedliska przyrodnicze w PUL Nadle$nictwa Elk na lata 2023-2032 zostaly uj¢te na
podstawie weryfikacji terenowej w trakcie prac taksacyjnych z wykorzystaniem:
inwentaryzacji z 2007, danych przekazanych przez RDOS, ekspertyz zleconych przez
Nadles$nictwo Elk oraz prac siedliskowych (BULiGL 2021).
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Podczas prac nad projektem Planu dokonano uszczegotowienia granic i ich powierzchni
polegajacego gtownie (w zakresie przewidzianym IUL) na dostosowaniu granic wydzielen
lesnych do granic siedlisk przyrodniczych. Dokonano takze weryfikacji stanu siedlisk, zgodnie
z metodyka inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Lasach Panstwowych.

W niektorych przypadkach siedlisko przyrodnicze przypisywano do pododdziatu,
tworzac swoistg mozaike ze zbiorowiskami roslinnymi niekwalifikujacymi si¢ do siedlisk
Natura 2000. W takich przypadkach powierzchnia wynikajaca z PUL bedzie wicksza, niz
zinwentaryzowana w 2007 roku.

Zinwentaryzowane siedliska przyrodnicze z Zatgcznika I Dyrektywy Siedliskowej
zajmujg okoto 7,91% powierzchni ogdlnej nadlesnictwa. Wérdd nich najwicksza powierzchnig
zajmuja bory 1 lasy bagienne, ktory zajmuja 48,08% powierzchni siedlisk. Grady
subkontynetalne zajmujg 33,75%, legi olszowo-jesionowe, wierzbowe i topolowe 3,79%, zas
tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe 0,36% powierzchni siedlisk. Nielesne siedliska
wystepuja na 14,03% powierzchni siedlisk.

Najcenniejsze siedliska: 6120, 7110, 91DO0 i 91EOQ (zagrozone zanikiem na terytorium
panstw cztonkowskich Unii) wystepuja w nadlesnictwie na powierzchni 915,96 ha. Sa to
siedliska priorytetowe (siedlisko przyrodnicze Europejskiej).

Wigksza cze$¢ z siedlisk przyrodniczych zostata zaliczona do stanu B (47,52%), czyli
0 niezadowalajacym stanie, niewiele mniej siedlisk (43,51%) zaliczono do stanu C, czyli
w ztym stanie. Jedynie 8,96% siedlisk oceniono, ze znajduja si¢ we wlasciwym stanie (A).
Siedliska lesne w stanie A zajmujg 6,77%, w stanie B 48,72%, a w stanie C 44,51% ich ogélne;j
powierzchni.

Tabela 9. Siedliska przyrodnicze z Zalgcznika I Dyrektywy Siedliskowej wystepujgce na gruntach
nadlesnictwa w rozbiciu na stan zachowania siedliska przyrodniczego

Kod typu o ) Pow Stan zachowania**
Lp. siedliska Typ siedlisk przyrodniczych [ha]'
przyrodniczego A B C
1 2 3 4 5) 6 7
1 3150 Starorzecza i naturalne _ zb|0r0W|s!<a eutroficzne ze 1227| 1158 0,69 0,00
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
2 *6120 Cieptolubne murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) 6,00 0,00 0,00 6,00

Nizowe i gorskie §wieze gki uzytkowane ekstensywnie

8 6510 (Arrhenatherion elatioris) 129,31 26,06 61,52 L7

4 *7110 Torfowiska wysokie z ro§linnoscia torfotworcza (zywe) 15,77 4,09 1,91 9,77

7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 77,40 11,33 | 33,13 32,94

7 9170 Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum) 581,82 26,23 | 278,31 | 277,28
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum

8 *91D0 pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Ledo- 828,89 6578 | 41570 | 347.41

Sphagnetum,  Sphagno  girgensohnii-Piceetum i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
9 *91E0 (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Fraxino- 65,30 3,86 28,08 33,36
Alnetum, olsy zrodliskowe)
Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum)

RAZEM 1724,09| 154,54 | 819,34 | 750,21

10 91F0

6,22 4,50 0,00 1,72

* Siedliska priorytetowe
** Klasyfikacja wg ,,Metodyka inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w Lasach Panstwowych” wykonana metoda ekspercka
(w przyblizeniu stan A odpowiada ocenie FV, stan B — U1, stan C — U2 wg skali ocen stosowanej w Panstwowym Monitoringu Srodowiska)
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5.2.6. Martwe drewno

Podczas prac taksacyjnych ewidencjonowano martwe drewno na 362 powierzchniach
kotowych. Inwentaryzacje wykonano na 10% migzszosciowych powierzchni probnych wg.
IUL. Zestawienie wynikow przedstawiono na wykresie.

Srednia migzszo§¢ martwego drewna w drzewostanach nadle$nictwa wynosi
13,05 m¥ha. Najwiecej wystepuje na siedliskach boréow i lasow bagiennych (35,02 m®/ha),
apoza siedliskami przyrodniczymi 11,68 m3/ha. Ilo§¢ drewna martwego opracowano na
podstawie pomiaréw na kotowych powierzchniach probnych. Dane dla Polski zaczerpnigto
Z publikacji podsumowujacej wielkoobszarowg inwentaryzacje stanu lasu (BULIGL 2022).
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Ryc. 10. Migzszos¢ drewna martwego w siedliskach przyrodniczych (m3/ha) *

* Martwe drewno bylo mierzone podczas prac taksacyjnych na co dziesiatej losowo wybranej powierzchni kotowej, w zwigzku z tym
nie wszystkie typy lesnych siedlisk Natura 2000 byly reprezentowane w probie.Nie mierzono migzszosci pniakow, drzewostanow w pierwszej
klasie wieku oraz powierzchni przewidzianych do sukcesji naturalnej.

5.2.7. Korytarze ekologiczne

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostata przez Zaktad
Badania Ssakéw PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) pod kierownictwem
prof. dr hab. Wtodzimierza Jedrzejewskiego. Opracowanie powstawato w dwoch etapach:

e etap | - w 2005 r. na zlecenie Ministerstwa Srodowiska opracowano mape sieci
korytarzy dla obszarow Natura 2000 z uwzglednieniem potrzeb ochrony kluczowych
gatunkow duzych ssakow;

o cetap Il - w 2011 r. we wspoétpracy z Pracownia na rzecz Wszystkich Istot (w ramach
projektu ze srodkow EEA/EOG) opracowano kompletng mapg korytarzy istotnych dla
populacji duzych ssakow lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-blotnych
w skali krajowej i kontynentalnej

Gtéwne cele 1 zadania funkcjonowania korytarzy ekologicznych:

e przeciwdzialanie izolacji obszaréw cennych pod wzgledem przyrodniczym,

e umozliwienie migracji zwierzat i roslin w skali Polski i Europy,

e ochrona i odbudowa bior6znorodnosci zar6wno na obszarach Natura 2000, jak i na
innych terenach o duzej warto$ci przyrodnicze;,
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e przeciwdzialanie zagrozeniom zwigzanym z gwaltownym rozwojem zabudowy

i infrastruktury.

W granicach administracyjnych Nadlesnictwa Etk, wedtug danych GDOS, znajduje si¢
nastepujgce korytarze ekologiczne: Puszcza Borecka — Puszcza Piska, Dolina Biebrzy —
Puszcza Borecka, Puszcza Piska — Dolina Biebrzy Potnocny (fragment w zachodniej czesci
nadlesnictwa).

5.3. Formy ochrony przyrody wystepujace na gruntach nadlesnictwa

Wystepujace na terenie Nadle$nictwa Etk formy ochrony przyrody obrazuje zestawienie
zamieszczone ponize;.

Tabela 10. Zestawienie form ochrony przyrody w zarzqdzie nadlesnictwa

o | e, | P s
1 2 3 4

Rezerwaty przyrody 1 1 190,49
Obszary chronionego krajobrazu 5 4 17038,34
Obszary Natura 2000 — OSO (PLB) 1 1 212,32
Obszary Natura 2000 — SOO (PLH) 4 2 84,14
Pomniki przyrody 22 1
Uzytki ekologiczne 1 0
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 1 1 259,15
Ochrona gatunkowa zwierzat - strefy ochrony 8 8 471,80

5.3.1. Rezerwat przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ jeden rezerwat przyrody.

Rezerwat Bartosze powotany Zarzadzeniem MLiPD z dnia 30 czerwca 1964 r.
W sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. Nr 45, poz. 220) pod pierwotng nazwa ,,Ostoja
bobrow Bartosze” jako rezerwat faunistyczny, w celu ochrony miejsca wystgpowania bobrow.
Obecnie obowigzujacym aktem prawnym jest Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Bartosze”
(Dz. Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego z 2018 r., poz. 267). Celem ochronnym rezerwatu jest
zachowanie i ochrona procesow ekologicznych w siedliskach bagiennych.

Potozony jest w calosci na gruntach nadlesnictwa, na terenie gminy Elk, nad pétnocnym
brzegiem jeziora Szarek. Teren ten jest w wigkszosci trudnodostepny. Porosnigty podmoktymi
lasami w typie lasu mieszanego bagiennego, lasu wilgotnego, lasu mieszanego swiezego, lasu
$wiezego i olsu. Poprzecinany jest gesta siecig rowow melioracyjnych, przez co notowany jest
do$¢ wysoki poziom wody a penetracja terenu rezerwatu jest bardzo utrudniona.

Rezerwat potozony jest w obrebie Elk. Powierzchnia rezerwatu wynosi 190,49 ha
(wg zarzadzenia 190,15 ha).

Rezerwat nie posiada aktualnego plan ochrony ani ustanowionych zadan ochronnych.
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Ryc. 11. Rozmieszczenie rezerwatow przyrody na tle gruntow Nadlesnictwa Etk

5.3.2. Obszary chronionego krajobrazu

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Elk wystepuje 5 obszarow chronionego
krajobrazu.

Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Elckiego ustanowiony Uchwalg
Nr VII/126/11 Sejmiku Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 24 maja 2011 r.
W sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Etckiego (Dz. Urz. Woj.
Warm. — Maz. z 2011 r. Nr 74, poz. 1295). Niewielkie zmiany wprowadzila Uchwata nr
XXXVI1/754/14 Sejmiku Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 maja 2014 r.
zmieniajgca Uchwate Nr VI1/126/11 z dnia 24 maja 2011 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru
Chronionego Krajobrazu Pojezierza Eickiego (Dz. Urz. Woj. Warm. — Maz. z 2014 r. poz.
2257).

Obszar obejmuje powierzchnie 49 297,20 ha. Potozony jest w wojewodztwie
warminsko-mazurskim, w powiecie etckim na terenie gmin: Stare Juchy, Kalinowo, Prostki,
Etk 1 miasta Etk, w powiecie gizyckim na terenie gmin: Wydminy, Gizycko, oraz w powiecie
oleckim na terenie gmin: Swigtajno, Olecko.

W zasiggu Nadle$nictwa Etk znajduje si¢ 32619,80 ha obszaru. W sktad obszaru
wchodzi 10980,61 ha gruntéw Nadlesnictwa Etk.
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Ryc. 12. Polozenie obszarow chronionego krajobrazu na tle gruntow Nadlesnictwa Etk

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Orzyskich ustanowiony Rozporzadzeniem
Nr 152 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 13 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezior Orzyskich (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 179, poz.
2637).

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Orzyskich o powierzchni 21 153,00 ha.
Potozony jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie piskim na terenie gmin:
Biata Piska i Orzysz, w powiecie gizyckim na terenie gmin: Mitki, Wydminy oraz w powiecie
elckim na terenie gmin: Etk 1 Stare Juchy.

W zasiggu Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ 6388,94 ha obszaru. W sktad obszaru wchodzi
1891,62 ha gruntow Nadlesnictwa Etk.

Obszar  Chronionego  Krajobrazu Jezior  Rajgrodzkich  ustanowiony
Rozporzadzeniem Nr 156 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 grudnia 2008 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Rajgrodzkich (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz.
z 2008 r. Nr 198, poz. 3107).

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Rajgrodzkich o powierzchni 7 423,00 ha
potozony jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie etckim na terenie gmin:
Kalinowo i Prostki.

W zasiegu Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ 7149,71 ha obszaru. W sktad obszaru wchodzi

2855,04 ha gruntow Nadle$nictwa Etk.
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Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Legi ustanowiony Rozporzadzeniem Nr 155
Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 grudnia 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Legi (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 198, poz. 3106).

Obszar obejmuje powierzchnig 8579,80 ha. Potozony jest w wojewodztwie warminsko-
mazurskim, powiecie oleckim na terenie gmin: Wieliczki i Olecko oraz w powiecie etckim na
terenie gmin: Kalinowo 1 Eik.

W zasiegu Nadlesnictwa Etk znajduje si¢ 3838,16 ha obszaru. W sktad obszaru wchodzi
1311,07 ha gruntéw Nadles$nictwa Elk.

Obszar  Chronionego  Krajobrazu  Wzgorz  Dybowskich  ustanowiony
Rozporzadzeniem Nr 134 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w
sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wzgorz Dybowskich (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz.
Nr 178, poz. 2616). Funkcjonowanie Obszaru precyzuje Uchwata Nr XXVI1I1/437/21 Sejmiku
Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Wzgoérz Dybowskich. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2021 r. poz.
2977).

Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgorz Dybowskich, o powierzchni 10 791,7 ha
polozony jest w wojewodztwie warminsko-mazurskim, w powiecie etckim na terenie gminy
Prostki oraz w powiecie piskim na terenie gminy Biata Piska.

Obszar nie obejmuje swoim zasiegiem gruntow w zarzadzie Nadle$nictwa, wchodzi
jedynie w zasigg terytorialny Nadlesnictwa od potudnia na pow. 166,99 ha.

5.3.3. Obszary Natura 2000

Grunty nadles$nictwa wchodza w sktad:
e 0bszaru specjalnej ochrony ptakow (OSO) PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz;
e obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty (OZW) Jezioro Woszczelskie PLH280034;
e obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty (OZW) Torfowisko Zocie PLH280037.
Ponadto w zasiggu administracyjnym nadlesnictwa znajduje sig:
e obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (OZW) Murawy na Pojezierzu Elckim
PLH280041,;
e obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) Sikory Juskie PLH280058.
Zamieszczone ponizej opisy zaczerpnigto z SDF-ow.

0OSO PL.B280014 Ostoja Poligon Orzysz

Powierzchnia obszaru wynosi 21207,98 ha. W zasiggu Nadlesnictwa Etk znajduje si¢
566,02 ha obszaru, natomiast 212,32 ha gruntow znajduje si¢ w zarzadzie nadle$nictwa.

Ostoja potozona jest na RoOwninie Mazurskiej. Znaczna cz¢$¢ ostoi wchodzi w sklad
czynnego poligonu wojskowego Orzysz (poza grutnami Nadlesnictwa Elk). Teren ostoi
to lekko falista rownina sandrowa 0 dos¢ wyrdéwnanej powierzchni. Ponad powierzchnig
piaszczystego sandru wyniesione sa pagorki morenowe (SDF PLB280014). Utwory te sa
najczestszymi powierzchniowymi utworami na tym terenie. Jedynie w miejscach zabagnionych
i pod statym wplywem wod gruntowych wystepuja bagienne i pobagienne utwory holocenskie
w postaci torfow 1 murszow.

Na obszarze ostoi przewazaja gleby bielicoziemne, w tym gleby rdzawe, arenosole
i gleby bielicowe. W obnizeniach terenu wystepuja gleby hydrogeniczne, w tym gleby torfowe
I murszowe.
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Na obszarze Ostoja Poligon Orzysz w zasiegu Nadles$nictwa Etk znajduja si¢ jeziora:
Lipinskie oraz Kociotek. W niektorych rejonach zachowaty si¢ duze powierzchnie torfowisk
niskich porosnigtych zbiorowiskami turzycowisk czy szuwarami trzcinowymi. Lasy zajmuja
znaczng czeg$¢ ostoi. Na gruntach Nadlesnictwa Etk sg to gtownie lasy mieszane swieze oraz
lasy $§wieze.

Obszar Ostoja Poligon Orzysz posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia 31 grudnia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Warmifsko-
Mazurskiego z 2015 poz. 79), zmieniony zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia 25 kwietnia
2016 r. (Dz. Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego z 2016 poz. 1889). PZO jest aktem prawa
miejscowego 1 jego zapisy uwzgledniono w PUL.
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Ryc. 13. Zasieg obszarow NATURA 2000 w granicach Nadlesnictwa Etk

OZW PL.H280034 Jezioro Woszczelskie

Obszar zajmuje powierzchni¢ 313,67 ha, ktory w cato$ci znajduje si¢ w zasiggu
terytorialnym Nadles$nictwa Etk, za$ 18,39 ha gruntéw znajduje si¢ w zarzadzie nadlesnictwa.

Gltéwnymi elementami obszaru Natura 2000 Jezioro Woszczelskie sa: mezotroficzne
jezioro, niewielkie powierzchnie lgkowe (wilgotna taka trzeslicowa 1 ptat $wiezych tak
uzytkowanych ekstensywnie) oraz niewielki fragment nizowego t¢gu jesionowo-olszowego,
ktory rozwija si¢ wzdhuz cieku taczacego jeziora Sawinda Wielka z jeziorem Woszczelskim
(SDF PL280034).

Jezioro Woszczelskie powstato w wyniku wytapinia si¢ wérdd piaskow bryt martwego
lodu, ma ono 172,60 ha powierzchni, 5849,2 tys. m* obje¢tosci, 3,3 m $redniej glgbokosci oraz
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10,6 m gl¢bokosci maksymalnej. Jego wody nalezg do II klasy czystosci (Choinski 2006).
W pdinocnej czesci jeziora znajduja si¢ dwa doplywy z jezior Le$nego i Sawinda Wielka. Przy
poludniowo-wschodnim brzego znajduje si¢ odptyw do jeziora Sunowo. W poludniowej czgsci
jeziora znajduje si¢ wyspa o powierzchni 8,50 ha.

Jezioro Woszczelskie stanowi siedlisko wystepowania zbiorowisk ramienic oraz
rzadkich gatunkow naczyniowych ro$lin zanurzonych. W obrgbie zbiorowisk ramienic
zidentyfikowano pie¢ gatunkoéw, ktore znajdujg sie¢ w Czerwonej Liscie glonow w Polsce.
Sposrdd nich trzy gatunki: ramienica zwyczajna Chara rudis, ramienica przeciwstawna Ch.
contraria i ramienica krucha Ch. fragilis posiadajg kategori¢ narazonych na wymarcie, a dwa
gatunki: ramienica omszona Ch. tomentosa i krynicznica tgpa Nitellopsis obtusa zaliczono do
rzadkich. Z ro$lin naczyniowych do gatunkéw objetych ochong czg$ciowa nalezy kukutka
krwista (storczyk krwisty) Dactylorhiza incarnata. Do rzadkich roslin wodnych nalezy jezierza
morska Najas marina, wywlocznik okotkowy Myriophyllum verticillatum i rdestnica
wydtuzona Potamogeton praelongus. Brzegi jeziora oraz wyptycenia obficie porasta roslinno$¢
szuwarowa. Ma ona duze znaczenia dla wystepujacej tu fauny kregowcow i bezkregowcow.
Zbiorowiska szuwarowe wykorzystywane sg jako schronienie oraz miejsca legowe i tarliskowe
(SDF PL280034).

Gléwnym istniejagcym zagrozeniem jest eutrofizacja jeziora Woszczelskiego
spowodowana brakiem kanalizacji w pobliskich miejscowosciach oraz zabudowa letniskowa
pasa nadbrzeznego jeziora. Potencjalnym zagrozeniem jest obnizenie poziomu wod
I wysychanie wyptyconych partii jeziora wskutek dziatalno$ci pobliskiej zwirowni.

Obszar Jezioro Woszczelskie posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia 31 grudnia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Warminsko-
Mazurskiego z 2015 poz. 80), zmieniony zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia 25 kwietnia
2016 r. (Dz. Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego z 2016 poz. 1890). PZO jest aktem prawa
miejscowego 1 jego zapisy uwzgledniono w PUL.

OZW PLH280037 Torfowisko Zocie

Obszar zajmuje powierzchni¢ 65,78 ha, ktory w cato$ci znajduje si¢ na gruntach
w zarzadzie Nadlesnictwa Etk (powierzchnia wg. PUL wynosi 65,75 ha).

Torfowisko Zocie potozone jest na wschodnim skraju Pojezierza Efckiego, na lokalnym
wododziale, oddzielajacym zlewnie rzeki Legi od zachodu i Rospudy od strony wschodniej.
Rejon torfowiska zostal uksztaltowany pod wptywem ostatniego zlodowacenia battyckiego.
Samo torfowisko zajmuje niecke potozona na wysokosci ok. 170 m n.p.m. Wzgbrza te
przylegajace od potudnia i wschodu, to przewaznie tereny rolnicze, ekstensywnie uzytkowane,
przewaznie jako pastwiska 1 tgki. Od strony zachodniej 1 pdinocnej torfowisko otoczone jest
nieduzym wilgotnym kompleksem lesnym. Zaréwno samo torfowisko o powierzchni 11,88 ha,
jak 1 przylegly kompleks lesny znajdujg si¢ na gruntach Nadlesnictwa Etk (SDF PLH280037).

Torfowisko jest obiektem o zroéznicowanej trofii, gdzie w czeSci jest to torfowisko

przejsciowe, a w czgsci torfowisko soligeniczne, pomimo $ladow odwadniania w postaci
zaro$nigtych juz rowow, jak i1 cze§ciowo droznego rowu okreznego na potudniowym skraju,
torfowisko jest dobrze uwodnione i tylko w okresach letnich mozna zauwazy¢ niewielkie
procesy przesuszenia na najwyzszych kepach w strefie brzeznej. Centralna czgs¢ obiektu ma
posta¢ trzgsawiska, co wskazuje, ze powstal on w miejscu nieduzego jeziora, zaniklego
w czasach nowozytnych (SDF PLH280037).
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Na obszarze odnotowano liczne gatunki flory naczyniowej i mszaki, chronione oraz
zagrozone w skali Polski. Obok kwasnych dystroficznych miejsc ze zbiorowiskami nalezagcymi
do torfowisk przejsciowych Scheuchzerietalia palustris (7140), wystepujace tu fragmenty
zaliczy¢ mozna do torfowisk alkalicznych Caricetalia davallianae o zasadowym pH (7230).
Torfowisko pokrywaja zbiorowiska: turzycy nitkowatej Caricetum lasiocarpae z domieszka
przygietki biatej Rhynchospora alba, bagnicy torfowej Scheuchzeria palustris i wetniaczki
alpejskiej Baethryon alpinum. Ponadto wyst¢puja tu fitocenozy: Eleocharitetum quinqueflorae,
Sphagno-Caricetum rostratae, Sphagnetum magellanici i Phragmitetum communis.
Na torfowisku odnotowano nieduzg ilo$¢ sosny i brzozy omszonej Betula pubescens.
Otaczajace torfowisko lasy, to przewaznie wilgotne drzewostany z przewaga sosny Pinus
silvestris z domieszkg brzozy brodawkowatej Betula pendula i olszy czarnej Alnus glutinosa
z zaglgbieniami z okr¢znicg bagienng Hottonia palustris (SDF PLH280037).

Torfowisko Zocie oraz jego najblizszy region jest jeszcze slabo rozpoznany pod
wzgledem faunistycznym. Niemniej jednak odnotowano tu gatunki zwierzat, chronione
zarbwno prawem krajowym, jak 1 wynikajacym z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej
| Z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej (bobr europejski Castor fiber i kumak nizinny
Bombina bombina) (SDF PLH280037).

Obszar Torfowisko Zocie posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony zarzadzeniem
RDOS w Olsztynie z dnia 2 grudnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego z 2022
poz. 5348). PZO jest aktem prawa miejscowego i jego zapisy uwzgledniono w PUL.

OZW PLH280041 Murawy na Pojezierzu Elckim
Obszar zajmuje powierzchni¢ 77,22 ha. Calo$¢ znajduje si¢ w zasiegu
administracyjnym Nadlesnictwa Etk, ale poza jego gruntami.

Potozony jest na potnoc od Etku, obszar obejmuje 4 pagorki o charakterze kemowym
Wraz z otaczajacymi je pastwiskami i polami uprawnymi. Znajduje si¢ on w potnocnej czesci
wsi Straduny, gminie Elk. Pagoéry kemowe o wysokosci kilkunastu metrow, szerokosci
I dlugosci do 200 metrow sa ograniczone stromymi stokami, opadajagcymi ku rowninnym
obnizeniom. Kemy utworzone s3g ze zwirdw 1 piaskow gliniastych przewaznie poziomo
warstwowanych, ktére zostaty osadzone w wyniku dziatalno$ci wod lodowcowych w obrebie
szczelin lodowcow. Na catym obszarze przewazaja gleby brunatne 1 zblizone do brunatnych,
a same wzgorza kemowe sg zasobne w weglan wapnia (SDF PLH280041).

W niniejszym obszarze wystepuje tylko jeden rodzaj siedliska z Zalacznika I oraz
1 gatunek z Zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Pierwszoplanowa wartoscig tego
obszaru sa kserotermiczne murawy z klasy Festuco-Brometea i wylacznie dla ich ochrony
zostal powotany obszar. Sg to barwne, bujne, podinaturalne zbiorowiska o charakterze
mezofilnym. Wyr6zniajg si¢ one duzym udzialem gatunkéw kserotermicznych
I wapieniolubnych. Chociaz nie ma tutaj najbardziej kserotermicznych gatunkow o charakterze
pontyjskim, ktore sa charakterystyczne dla nizszych jednostek fitosocjologicznych, to jednak
wystepuje tutaj wiele roslin z klasy Festuco-Brometea. (SDF PLH280041).

Zanotowano kilka rzadkich gatunkow w skali catego kraju, a bardzo rzadkich dla flory
lokalnej, jak np.: Anemone sylvestris, Centaurium erythraea, Gentiana cruciata, Gypsophila
fastigiata, Oxytropis pilosa, Primula veris, Trifolium montanum. Murawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea) stanowig 10,6% (8,19 ha) pokrycia terenu ostoi (SDF PLH280041).

Omawiane zbiorowiska muraw kserotermicznych wystepuja na wierzchotkach
I potudniowych oraz potudniowo-zachodnich zboczach pagoérkow kemowych. Sg to niewielkie
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powierzchnie do kilkudziesigciu arow, o charakterze barwnej, kwiecistej murawy, wykazujacej
najwigksze podobienstwo do zespotu Origano-Brachypodietum. Istnienie tych zbiorowisk jest
mozliwe tylko przy ekstensywnym wypasie. Zarzucenie wypasu powoduje powstawanie
zaro$lowych zbiorowisk murawowych i eliminacj¢ gatunkéw $wiatlolubnych. Réwnoczesnie
nadmierny wypas eliminuje wigkszo$¢ gatunkow rzadkich. (SDF PLH280041)

Grunty, na ktorych znajduje si¢ siedlisko muraw kserotermicznych nalezg do
prywatnych witascicieli. Obecnie na cze$ci siedlisk prowadzony jest wypas, pozostala czg¢sé
pozostaje nieuzytkowana. Obszar jest rowniez cenny dla wielu gatunkow ptazow, gadow
i owadoéw zamieszkujgcych fgki i murawy kserotermiczne. Na terenie muraw jest bardzo
prawdopodobne wystepowanie motyla czerwonczyka nieparka (Lycaena dispar), ktorego
znane stanowiska zanotowano w sgsiedztwie (SDF PLH280041).

Obszar Murawy na Pojezierzu Etckim posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia 30 maja 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Warminko-
Mazurskiego z 2014 poz. 2172), zmieniony zarzadzeniem RDOS w Olsztynie z dnia
24 czerwca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Warminsko-Mazuskiego z 2015 poz. 2535). PZO jest aktem
prawa miejscowego.

OZW PL.B280058 Sikory Juskie

Obszar zajmuje powierzchni¢ 77,94 ha. Cato$¢ znajduje si¢ zasiggu Nadles$nictwa Elk
ale poza jego gruntami.

Jest to rozlegte torfowisko przyjeziorne potozone w krajobrazie mtodoglacjalnym przy
poludniowym brzegu jeziora Lasmiady. Otoczenie stanowi kompleks tak, pastwisk i gruntow
ornych. Torfowisko o udziale zasilania soligenicznego. W wilgotnych latach czg¢$ciowo
zalewane wodami jeziornymi. Obszar Natura 2000 pokrywa si¢ w czeSci z uzytkiem
ekologicznym Torfowisko Sikora. Najwazniejsze zagrozenia dla waloréow przyrodniczych
obszaru zwigzane sg z: ekspansja drzew i krzewow na niele$ne torfowiska (brzozy, wierzby);

procesami acydyfikacji powierzchni torfowiska, spowodowanej zwigkszeniem roli wod
opadowych w zasilaniu oraz ekspansjg torfowcow; splywem powierzchniowym
zanieczyszczen w obreb misy jeziornej z sgsiadujgcych pol; zaprzestaniem koszenia
mechowisk i pobagiennych tagk (SDF PLB280058).

Na glebokim ztozu torfu (ok. 4 m) rozwijaja sie fitocenozy mechowiskowe. W czgsci
zachodniej sg to fitocenozy z dominacja Scorpidium scorpiodes, Campylium stellatum, Carex
lasiocarpa i C. elata (w tradycyjnym ujeciu jest to Caricetum lasiocarpae scorpidietosum
scorpioides i C.l. campylietosum stellati). W czesci wschodniej dominujg Limprichtia cossonii,
Campylium stellatum, Carex lasiocarpa i C. limosa (podzesp6t Caricetum lasiocarpae
campylietosum stellati). W obu czgéciach bardzo licznie wystepuja Menyanthes trifoliata
i Comarum palustre. Torfowisko jest najliczniejszym w wojewodztwie warminsko-mazurskim
stanowiskiem lipiennika Loesela (tutejsza populacja lipiennika jest jednocze$nie jedna
z wiekszych w skali kraju). W czgéci wschodniej obserwowana jest silna ekspansja brzozy
I wierzb, a miejscami takze trzciny (SDF PLB280058).

Stanowisko lipiennika Loesela potozone w pdtnocnej czgsci obszaru jest monitorowane
w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Populacja tego gatunku w obszarze posiada
bardzo istotne znaczenie w jego ochronie w kraju (SDF PLB280058).

Na obszarze stwierdzono wystgpowanie siedlisko przyrodniczego 7230 Gorskie
I nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, ktore wystepuje
W postaci dwoch ptatow obejmujacych obszar o tacznej powierzchni ok. 6,50 ha.
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Obszar nie posiada planu zadan ochronnych.
5.3.4. Pomniki przyrody

Lacznie w zasiegu administracyjnym Nadle$nictwa Etk znajdujg si¢ 22 pomniki
przyrody: 16 pojedynczych drzew, 1 grupa drzew (4 topole biate), 1 aleja drzew (45 lip
drobnolistnych) oraz 4 gtazy narzutowe.

W formie pomnikow przyrody chronione sg nastepujace gatunki drzew:

Brzoza brodawkowata - 1 szt.
Buk zwyczajny - 1 szt.
Dab szyputkowy - 9 szt.
Klon jawor - 1 szt.
Klon pospolity - 1 szt.
Lipa drobnolistna - 46 szt.
Topola biata - 4 szt.
Zywotnik olbrzymi - 1 szt.

Lacznie na omawianym terenie wystepuja 64 sztuk drzew uznanych za pomniki
przyrody, reprezentujgce 7 gatunkow rodzimych i 1 gatunek obcy (crfop.gdos.gov.pl).

Sposrod powyzszych pomnikéw przyrody, zgodnie z danymi GIS ze strony GDOS
(crfop.gdos.gov.pl) na terenach w zarzadzie Nadlesnictwie Etk znajduje si¢ 1 pomnik przyrody
— dab szyputkowy w le$nictwie Mleczno, oddziat 242f Konieczna jest weryfikacja lokalizacji
i stanu poszczeg6lnych obiektow w terenie.

5.3.5. Zespol przyrodniczo-krajobrazowy

W Nadlesnictwie Etk zlokalizowany jest jeden zespo6l przyrodniczo-krajobrazowy -
Torfowisko Zocie. Powotany zostal Rozporzadzeniem Nr 21 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 20 lipca 2007 r. w sprawie ustanowienia zespotu przyrodniczo-
krajobrazowego "Torfowisko Zocie" (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2007 r. Nr 109, poz. 1553).
Szczegolnym celem ochrony zespotu przyrodniczo-krajobrazowego jest zachowanie walorow
przyrodniczych i krajobrazowych terenow polodowcowych z bardzo dobrze zachowanym
torfowiskiem przejsciowym.

Potozony jest w gminie Kalinowo, w pin.-wsch. czesci nadlesnictwa, na potnoc od wsi
Zocie,. Zajmuje powierzchnig¢ 660 ha, z czego 259,15 ha to grunty nadlesnictwa w le$nictwie
Kalinowo. Obejmuje $rodlesny kompleks torfowisk wraz z otaczajacymi je terenami lesSnymi
I polnymi.
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Ryc. 14. Lokalizacja zespotu przyrodniczo-krajobrazowego na terenie Nadlesnictwa Etk

5.3.6. Uzytki ekologiczne

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Elk wystepuje jeden uzytek ekologiczny.

Uzytek ekologiczny Torfowisko Sikora o pow. 50,50 ha, zlokalizowany jest w gminie
Stare Juchy. Utworzony Rozporzadzeniem Nr 76 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
30 lipca 2009 r. w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego "Torfowisko Sikora" (Dz. Urz.
Woj. Warm.-Maz. Nr 105 poz. 1709 z 31.07.2009 r.) zmienione Uchwatg Nr LII/286/2010
Rady Gminy Stare Juchy z dnia 9 sierpnia 2010 r. w sprawie zmiany granic uzytku
ekologicznego ,,Torfowisko Sikora” ustanowionego Rozporzadzeniem nr 76 Wojewody
Warminsko-Mazurskiego z dnia 30 lipca 2009 roku ( Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 136, poz.
1839 z 6.09.2010 r.) Jest to $rodpolne torfowisko z oczkiem wodnym, bgdace stanowiskiem
wielu gatunkow roslin chronionych. Znajduje si¢ przy ptd-zach. brzegu jeziora Lasmiady.
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Ryc. 15. Lokalizacja uzytku ekologicznego na terenie Nadlesnictwa Etk

5.3.7. Ochrona gatunkowa roslin, grzybow i zwierzat

Informacje o gatunkach ro$lin, grzybow i zwierzat podlegajacych ochronie prawnej,
zebrano w oparciu o materialy bedace w posiadaniu nadles$nictwa, danych z RDOS, danych z
SDF, Programu Ochrony Przyrody oraz danych zebranych przez pracownikoéw BULiIGL
I organizacji pozarzgdowych. W zasiggu administracyjnym Nadle$nictwa Etk stwierdzono
wystepowanie nastepujacej liczby gatunkow chronionych: 115 - roélin, 10 — grzybow
zlicheniozwanych (porostow), 3 - grzybow, 169 - zwierzat.

Tych warto$ci nie nalezy traktowac jako zamknigtej listy gatunkéw chronionych na
omawianym obszarze. Czg$¢ gatunkdéw nie posiada zainwentaryzowanej wielkosci populacji
ani lokalizacji stanowisk, w zwigzku z czym ich wystgpowanie na przedmiotowym terenie
nalezy uzna¢ za potencjalne.

Wiedza o wystgpujacych gatunkach chronionych jest stale uzupelniana w wyniku
prowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych prowadzonych przez LP i organizacje
pozarzadowe.

Strefy ochrony

Zalgcznik nr 4 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
okresla gatunki zwierzat, dla ktérych wymagane jest ustalenie stref ochrony, miejsc rozrodu
i regularnego przebywania. Natomiast zatacznik nr 4 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. okresla gatunki grzybow, dla ktérych wymagane jest ustalenie
stref ochrony ich ostoi i stanowisk.
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W Nadles$nictwie Etk utworzono 8 stref obejmujacych ochrong miejsca rozrodu
I regularnego przebywania ptakow. Strefy te wyznaczono wokoét gniazd: bielika Haliaeetus
albicilla — 4, bociana czarnego Ciconia nigra — 2, cietrzewia Tetrao tetrix — 1, orlika
krzykliwego Clanga pomarina — 1. Strefy zajmuja tagcznie 471,80 ha.

5.4. Lasy bez zabiegow gospodarczych

W wyniku prac terenowych, na podstawie ustalen Komisji Zalozen Planu oraz
uzgodnieniach z uprawnionymi pracownikami nadle$nictwa, dokonano selekcji wydzielen
zakwalifikowanych w biezacym okresie gospodarczym do pozostawienia bez zabiegu. L.acznie
takim postepowaniem objeto 1749 pododdzialow (na gruntach lesnych zalesionych
I niezalesionych) o tgcznej powierzchni 3449,80 ha (co stanowi 17,98% powierzchni le$nej
zalesionej 1 niezalesionej nadlesnictwa), w tym 1276 pododdziatow drzewostandw, o lacznej
powierzchni 2628,76 ha.
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Ryc. 16. Lokalizacja wydzielen lesnych bez zaplanowanych zabiegow gospodarczych

5.5. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem

Trwale zrbwnowazona gospodarka lesna nie powinna znaczaco oddziatywac na obiekty
chronione oraz na §rodowisko. Jednakze w celu upewnienia si¢ czy dokument planistyczny
z zakresu lesnictwa, jakim jest Plan Urzqdzenia Lasu Nadle$nictwa Etk nie zawiera zapisow,
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ktorych realizacja moze znaczaco wptyna¢ na srodowisko, okreslono na jakie elementy tego
srodowiska lub na jakie obszary moze nastapic takie oddzialywanie. Po analizie Planu ustalono:
e Plan nie zawiera ustalen wyznaczajacych ramy do pdzniejszej realizacji przedsiewzigc
mogacych znaczgco oddzialywa¢ na s$rodowisko. Nie stwierdzono, aby w Planie
istnialy ~ zapisy = dotyczace  projektowania  przedsigwzig¢ ~ wymienionych
W Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r., w sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzig¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko oraz
szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzqdzenia raportu oddziatywania na srodowisko.
e W Planie zawarte sg natomiast wskazania gospodarcze dotyczace prowadzenia
gospodarki lesnej na terenach lesnych objetych ochrong w postaci obszaréw Natura
2000. Dziatania te moga, ale nie muszg istotnie wptywac na obszary Natura 2000. Aby
okresli¢ przewidywany wptyw zapiséw Planu na te obszary dokonano ponizej opisu ich
stanu na dzien 1 stycznia 2020 r.
Ponizej przeanalizowano obszary Natura 2000, na ktorych znajduja si¢ grunty
w zarzadzie Nadlesnictwa Etk.

5.5.1. Ostoja Poligon Orzysz PLB280014

Powierzchnia obszaru wedlug SDF wynosi 21207,98 ha. W zasiggu terytorialnym
nadle$nictwa znajduje si¢ 566,02 ha, w tym 212,35 ha gruntéw nadles$nictwa, co stanowi 0,97%
powierzchni nadlesnictwa. W tym areale powierzchnia le$na wystgpuje na 202,56 ha, nielesna
za$na 9,7 ha.

Za gatunki kwalifikujace obszar i stanowigce cele ochrony w jego ramach uznano
5 gatunkéw (populacja A, B, C), za$ 10 gatunkéw otrzymato ocene D (SDF PLB280004).

W celu scharakteryzowania stanu srodowiska w obrebie obszaru przedstawiono ponizej
syntetyczne dane wynikajace z informacji zamieszczonych w SDF i Planie.

Przedmioty ochrony

Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa nie stwierdzono gatunkow stanowigcych
przedmioty ochrony obszaru.

Typy siedliskowe lasu

Na gruntach nadle$nictwa wchodzacych w sklad obszaru najwigcej jest siedlisk

swiezych (87,29% powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej), wsrod ktdrych najwiecej jest
lasow mieszanych $wiezych (50,01%) oraz laséw $wiezych (37,04%). Siedliska wilgotne
zajmuja 5,91% arealu. Przewaza tu las wilgotny — 5,60% powierzchni. Wérdd siedlisk
bagiennych zajmujacych 6,80% powierzchni, najwigkszy udzial maja olsy— 5,07%
powierzchni.

Tabela 11. Typ siedliskowe lasu na obszarze PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz

Typ siedliskowy Powierzchnia
lasu ha %
1 2 3
BMsw 0,49 0,25
LMsw 99,45 50,01
LMw 0,62 0,31
Léw 73,66 37,04
Lw 11,14 5,60
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Typ siedliskowy Powierzchnia
lasu ha %
1 2 3
ol 3,44 173
ol 10,08 5,07
Razem 198,88 100

Charakterystyka drzewostanow

Powierzchniowy udziat gatunkow iglastych (wg gatunkow rzeczywistych) w granicach
obszaru na terenie nadle$nictwa wynosi 64,39%. Najwickszy udzial, wérod gatunkow iglastych
ma sosna, zajmujac 58,411% powierzchni lesnej zalesionej, ktora dominuje na siedliskach boru
mieszanego $wiezego (100%), lasu mieszanego swiezego (90,02%). Wsrod gatunkow
lisciastych najwigkszy udziat ma lipa (11,88%), ktora ma najwigkszy udziat w lesie §wiezym
(29,42%). Drugim najliczniejszym gatunkiem li§ciastym jest dab (7,04%), ktory rowniez ma
najwigkszy udziat w lesie $wiezym (15,95%). Brzoza zajmujac 6,33% powierzchni, najwigkszy
swoj udzial ma w olsie (35,47%), za$ olsza zajmujac 5,57% powierzchni dominuje w olsie
(56,39%) oraz olsie jesionowym (60,24%).

4,8%

= Sosna = Swierk ®=Dgb =Brzoza =Olsza =Lipa = pozostate

Ryc. 17. Udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa w obszarze
PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz

Struktura wiekowa

Struktura wiekowa laséw nadle$nictwa wystepujacych w granicach obszaru jest
nierownomierna. Najwiekszy udziatl maja drzewostany IVa klasy wieku (61-70 lat), nastepnie
Vb (71-80 lat) i I1lb (51-60 lat). odpowiednio 31,37%, 24,81% oraz 14,46% powierzchni lesnej
zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat (mtodniki i dragowiny), zajmujg
4,11% powierzchni, przy czym reprezentowane sg tylko przez Ila klase wieku (31-40 lat).
Udziat drzewostanéw w klasie odnowienia i do odnowienia wynosi 6,31%, a starodrzewow
2,27%.
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Ryc. 18. Powierzchnia [ha] drzewostanow nadlesnictwa w klasach wieku w obszarze
PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz
Starodrzewy

Najstarsze drzewostany w PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz zajmujg powierzchnig
4,52 ha, co stanowi 2,27% powierzchni lesnej zalesionej 1 niezalesionej w tym obszarze.
Starodrzewy reprezentowane sa przez trzy gatunki: sosn¢ (zajmujaca 38,05% powierzchni
starodrzewow), brzozg (20,13%) oraz olszg (41,81%).

5.5.2. Jezioro Woszczelskie PLH280034

Powierzchnia obszaru wedlug SDF wynosi 313,67 ha, z czego cato$¢ znajduje si¢
W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa, w tym 18,39 ha gruntdw nadle$nictwa, co stanowi
0,09% jego powierzchni. W tym areale cato$¢ stanowi powierzchnia le$na.

Za siedliska i gatunki kwalifikujgce obszar i stanowigce cele ochrony w jego ramach
uznano 4 siedliska (reprezentatywnos¢ A, B, C) oraz 5 gatunkow (populacja A, B, C), za$
3 gatunki otrzymato ocen¢ D (SDF PLH280037).

W celu scharakteryzowania stanu srodowiska w obrebie obszaru przedstawiono ponizej
syntetyczne dane wynikajace z informacji zamieszczonych w SDF i Planie.

Przedmioty ochrony

Na gruntach Nadlesnictwa Etk zgodnie z PZO stwierdzono wystgpowanie 1 siedliska
przyrodniczego bedacego przedmiotem ochrony:

Tabela 12. Siedliska przyrodnicze wystgpujgce na gruntach nadlesnictwa w obszarze PLH280034
Jezioro Woszczelskie bedgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Ocena reprezenta- | Ocena ogdlna Liczba Powierzchnia
tywnos$ci wg SDF wg SDF pododdz. | pododdz. (ha)
1 2 3 4 5 6
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i
- jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
91E0 Populetum albae, Fraxino-Alnetum, olsy c c 1 445
zZrodliskowe)
Razem 4,45

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
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Na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa nie stwierdzono gatunkéw bedacych
przedmiotem ochrony obszaru.

Typy siedliskowe lasu

Grunty nadle$nictwa wchodzace w w sktad obszaru sg mato zréznicowane, dominujg tu
siedliska bagienne (51,17% powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej), wsrdd ktorych
najwigcej jest olsow (33,17%). Siedliska $wieze (reprezentowane jedynie przez las mieszany
swiezy) zajmuja 43,28% arealu, za$ wilgotne reprezentowane tylko przez las wilgotny 5,55%
arealu.

Tabela 13. Typ siedliskowe lasu na obszarze PLH280034 Jezioro Woszczelskie

Typ siedliskowy Powierzchnia
lasu ha %
1 2 3
LMsw 7,96 43,28
LMb 331 18,00
Lw 1,02 5,55
Ol 6,10 33,17
Razem 18,39 100

Charakterystyka drzewostanow

Powierzchniowy udziat gatunkow iglastych (wg gatunkow rzeczywistych) w granicach
obszaru na terenie nadlesnictwa wynosi 39,86%. Najwickszy udzial, zajmujac 33,44%
powierzchni le$nej zalesionej, ma sosna, ktora dominuje w lesie mieszanym $wiezym (76,26%).
Olsza, najliczniej reprezentujagca gatunki liSciaste, zajmuje 30,44% powierzchni les$nej
zalesionej i dominuje w lesiw wilgotnym (67,66%) oraz olsie (60,98. Brzoza zajmujaca 28,60%
powierzchni, dominuje w lesie miesznym bagiennym (80,06%).

0,4%
= Sosha

Swierk

Klon

Brzoza

6,4%

28,6% = Olsza
0,8%

= Lipa

Ryc. 19. Udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa w obszarze
PLH280034 Jezioro Woszczelskie
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Struktura wiekowa

Struktura wiekowa laso6w nadle$nictwa wystepujacych w granicach obszaru jest
nieréwnomierna. Najwigkszy udzial maja drzewostany IVb klasy wieku (71-80 lat), nastgpnie
Ila (41-50 lat) i Il1b (51-60 lat). Stanowia one odpowiednio 43,61%, 35,07% oraz 15,44%
powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat, jak rowniez
drzewostany w klasie odnowienia lub do odnowienia nie wystepuja na obszarze. Starodrzewy
zajmuja 5,87% powierzchni lesnej obszaru na gruntach nadles$nictwa.
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Ryc. 20. Powierzchnia [ha] drzewostanow nadlesnictwa w klasach wieku w obszarze
PLH280034 Jezioro Woszczelskie
Starodrzewy

Starodrzewy zajmujg powierzchni¢ 1,08 ha, co stanowi 5,87% powierzchni lesnej
zalesionej i niezalesionej w tym obszarze. Starodrzewy na tym obszarze reprezentowane sa
przez jeden gatunek — sosng.

5.5.3. Torfowisko Zocie PLH280037

Powierzchnia obszaru wedtug SDF wynosi 65,78 ha, (wg. PUL 65,75 ha) obszar
W catos$ci znajduje si¢ na gruntach Nadle$nictwa Etk. W tym areale powierzchnia le$na
wystepuje na 52,27 ha, nielesna za$ na 13,48 ha (wg. PUL).

Za siedliska i gatunki kwalifikujace obszar i stanowiace cele ochrony w jego ramach
uznano 3 siedlisk (reprezentatywnos¢ A, B, C) oraz 1 gatunkéw (populacja A, B, C), zas
2 gatunki otrzymat ocene D (SDF PLH280037).

W celu scharakteryzowania stanu srodowiska w obrebie obszaru przedstawiono ponizej
syntetyczne dane wynikajgce z informacji zamieszczonych w SDF i Planie.

Przedmioty ochrony

Na gruntach Nadlesnictwa Etk w trakcie prac taksacyjnych potwierdzono (na podstawie
opracowania siedliskowego oraz danych z projektu PZO) wystepowanie nastepujacych siedlisk
przyrodniczych bedacych przedmiotem ochrony w obszarze:
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Tabela 14. Siedliska przyrodnicze wystepujgce na gruntach nadlesnictwa w obszarze PLH280037
Torfowisko Zocie begdgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Ocena reprezenta- | Ocena ogdlna Liczba Powierzchnia
tywnosci wg SDF wg SDF pododdz. pododdz. (ha)
1 2 3 4 5 6
7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska A B 7 15,10
Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o
7230 charakterze mtak, turzycowisk i B Cc 1 1,11
mechowisk

Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis, Vaccinio
91D0* uliginosi-Pinetum,, Sphagno B C 10 31,25
girgensohnii-Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne)

Razem 47,46

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
Oproécz powyzszych siedlisk stwierdzono rowniez siedliska niebedgce przedmiotem
ochrony w obszarze:

Tabela 15. Siedliska przyrodnicze wystepujgce na gruntach nadlesnictwa w obszarze PLH280037
Torfowisko Zocie niebedgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Ocena reprezenta- | Ocena ogo6lna Liczba Powierzchnia
tywnosci wg SDF wg SDF pododdz. pododdz. (ha)
1 2 3 4 5 6
Grad $rodkowoeuropejski i
9170 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, D - 1 2,67
Tilio-Carpinetum, Melitti-Carpinetum)
Razem 2,67

Na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa stwierdzono 1 gatunek stanowigcy przedmioty
ochrony obszaru.

Tabela 16. Gatunki bedgce przedmiotem ochrony w obszarze PLH280037 Torfowisko Zocie
wystepujgce na gruntach nadlesnictwa

Ocena Ocena : . .
Kod Nazwa reprezer_ﬂa- ogolna we Liczba Powierzchnia
tywnosci wg SDF pododdz. pododdz. (ha)
SDF
1 2 3 4 5 6
1903 Liparis loeselii (Lipennik Loesela) C Cc 1 11,95

Typy siedliskowe lasu

Na gruntach nadle$nictwa wchodzacych w sklad obszaru najwigcej jest siedlisk
bagiennych (66,48% powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej), wérod ktorych najwickszy
udzial ma bér mieszany bagienny (30,50%). Siedliska §wieze (rezprezentowane jedynie przez
las $wiezy) zajmuja 30,29% powierzchni. Siedliska wilgotne (reprezentowane jedynie przez las
wilgotny) zajmuja 3,23% powierzchni.

Tabela 17. Typ siedliskowe lasu na obszarze PLH280037 Torfowisko Zocie

Typ siedliskowy Powierzchnia
lasu ha %
1 2 3
Bb 8,42 16,47
BMb 15,59 30,50
LMb 6,23 12,19
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Typ siedliskowy Powierzchnia
lasu ha %
1 2 3
Léw 15,48 30,29
Lw 1,65 3,23
ol 3,74 7,32
Razem 51,11 100

Charakterystyka drzewostanéw

Powierzchniowy udziat gatunkow iglastych (wg gatunkoéw rzeczywistych) w granicach
obszaru na terenie nadle$nictwa wynosi 75,76%. Najwigkszy udzial, 37,88% powierzchni
le$nej zalesionej, ma sosna, ktora dominuje na siedlisku boru bagiennego (100%) oraz boru
mieszanego bagienngo (53,21%). Niewiele mniejszy udziat ma $wierk (37,48%), ktory
dominuje w lesie wilgotnym (60,61%). Najwickszy udziat wérdd gatunkéw lisciastych ma dab
(9,42%), ktory najliczniej wystepuje w lesie Swiezym (27,91%). Brzoza zajmujaca 7,50%
powierzchni, najliczniej wystepuje w lesie mieszanym bagiennym (13,48%) oraz lesie $wiezym
(12,66%). Olsza zajmujgca 6,67% powierzchni, najliczniej wystepuje w lesie mieszanym
bagiennym (26,32%) oraz lesie wilgotnym (19,39%).

1,0%

=Sosna = Swierk =Dab =Brzoza =Olsza = pozostate

Ryc. 21. Udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w lasach nadlesnictwa w obszarze
PLH280037 Torfowisko Zocie

Struktura wiekowa

Struktura wiekowa laso6w nadle$nictwa wystepujacych w granicach obszaru jest
nierownomierna. Najwiekszy udzial majg drzewostany VI klasy wieku (101-120 lat), nast¢pnie
IVa (61-70 lat) i Va (81-90 lat). Stanowig one odpowiednio 40,09%, 17,82% oraz 14,58%
powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat (uprawy,
mtodniki i dragowiny), zajmuja 5,79% powierzchni. Udzial drzewostanow w klasie odnowienia
i do odnowienia wynosi 6,98%, a starodrzewow (reprezentowanych jedynie przez VI klase
wieku) 40,11%. Znaczng powierzchnig (5,25ha i 10,27% udzialu) zajmuje kategoria nielesne,
reprezentowane tutaj przez pozostale grunty le$ne niezalesione (sukcesje).
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Ryc. 22. Powierzchnia [ha] drzewostanow nadlesnictwa w klasach wieku w obszarze
PLH280037 Torfowisko Zocie

Starodrzewy
Starodrzewy zajmuja powierzchni¢ 20,49 ha, co stanowi 40,11% powierzchni lesnej

zalesionej i niezalesionej w tym obszarze. Starodrzewy reprezentowane sa tu jedynie przez
sosne 1 S$wierk zajmujace odpowiednio 58,86% i 41,14% powierzchni wszystkich
starodrzewow.

5.6. Grunty przeznaczone do zalesienia
W Planie nie przewidziano gruntow do zalesienia.

5.7. OKkreslenie obszarow potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody
a gospodarkq lesng

Gospodarka lesna w nadle$nictwie prowadzona jest zgodnie z wymogami zachowania
trwatosci 1 rownowagi w ekosystemach lesnych. Jednak walory przyrodnicze oraz liczne
gatunki chronione roslin 1 zwierzat moga powodowac kolizje pomiedzy celami ochronnymi
I gospodarczymi.

Potencjalne miejsca lub obszary gdzie moze nastapic¢ kolizja migdzy zapisami Planu
a wymogami ochrony przyrody w odniesieniu do gldéwnych celow ochrony:

e nieuwzglednienie przy projektowaniu zabiegdw zapisow PZO odnos$nie przedmiotow
ochrony,

e zaplanowanie uzytkowania w miejscach, gdzie znajduja si¢ stanowiska gatunkow
zwierzat lub roslin, bez podania sposobow ochrony stanowiska lub siedliska gatunku
podczas zabiegow,

e zaplanowanie uzytkowania w odlegto$ci mniejszej niz zezwalaja na to przepisy prawa
odnos$nie stanowisk gatunkow zwierzat i grzybéw wymagajacych ustanowienia ochrony
strefowej,

e prowadzenie prac zwigzanych pozyskaniem w okresie legowym ptakow,
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zaplanowanie uzytkowania w sposoéb zmieniajacy wilasciwg dla danego gatunku
strukture wiekowg 1 gatunkowg drzewostanow (biotopu),

brak zapisow uszczegdlawiajacych lesnej
W miejscach szczegdlnie istotnych dla danego gatunku, bedacego przedmiotem
ochrony.

Oddziatywanie Planu na pozostate elementy Srodowiska przyrodniczego jest rowniez

sposoby prowadzenia gospodarki

rozpatrywane w zakresie:

w jaki sposob przyjete sklady gatunkowe upraw i gospodarcze typy drzewostanow
korelujg z naturalnymi sktadami drzewostanéw w ramach poszczegdlnych siedlisk
przyrodniczych z zalacznika I DS,

w jaki sposob zaplanowane zabiegi wptywaja na populacj¢ pozostatych gatunkow
ptakow, ro$lin i zwierzat, zwlaszcza gatunkow z zatgcznika I DP lub zatgcznikow 111 IV

DS,
e w jaki
przyrodniczego.

sposob zapisy Planu wplywajg na pozostale elementy S$rodowiska

Tabela 18. Obszary potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony przyrody, a gospodarkq lesng

Rodzaj zagadnienia lub
miejsce wystapienia
potencjalnego zagrozenia

Uwagi

1

2

1. Przyjety TD a naturalny
typ lasu w odniesieniu do
lesnych siedlisk
przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych rodzajoéw lesnych siedlisk przyrodniczych, dla
ktérych nie przyjeto TD odpowiadajacego naturalnemu typowi lasu. W Nadles$nictwie Etk
takie sytuacje nie wystgpuja.

2. Ochrona lasu
a konieczno$¢ pozostawiania
martwego drewna.

Konflikt wystepuje w zwigzku z brakiem jednoznacznych wartosci drewna martwego
w siedliskach przyrodniczych — potwierdzonych naukowo zaleznosci ilo$ci drewna martwego
ze stanem siedlisk przyrodniczych. Osiagniccie zakladanego przez GIOS wskaznika
zasobno$ci bedzie trudne do osiagnigcia w lasach gospodarczych i bedzie procesem
rozciggnietym w czasie. PUL zaktada staty doptyw martwego drewna w wyniku wydzielania
pojedynczych drzew a ilo§¢ drewna martwego nie powinna si¢ zmniejszac.

3. Wykonywanie prac
le$nych przez caty rok

a ochrona lggow niektorych
gatunkow ptakow.

Konflikt ten nie powinien dotyczy¢ gatunkow ptakow, dla ktorych zostaty wyznaczone strefy
ochronne - czyli orlika krzykliwego, bociana czarnego i bielika. W pozostatych przypadkach
w miar¢ mozliwoS$ci dzialania nalezy prowadzi¢ w okresie poza legowym. Nalezy realizowac
wytyczne zawarte w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;.

4. Ochrona legéw niektorych
gatunkow ptakow

a powszechna dostepnosé
lasow.

Plan nie reguluje kwestii dostepnosci lasow. Zasada powszechnej dostepnosci lasow,
uwarunkowana przez ustawe o lasach, moze przyczynia¢ si¢ do wystapienia strat w legach
chronionych gatunkow ptakow. Sposobem minimalizowania negatywnego wplywu moze by¢
np. ograniczanie dostgpu do wyznaczonych szlakéw i miejsc postoju, co jest trudne do
realizacji.

5. Wykonywanie prac
lesnych. Zrywka drewna.

Przy prowadzeniu prac lesnych zachodzi potrzeba wyznaczenia szlakow zrywkowych
udostegpniajacych las. Nalezy realizowa¢ wytyczne w sprawie wymagan dobrej praktyki w
zakresie gospodarki lesnej.

Plan nie odnosi sie do planowania i sposobu wykonania szlakéw zrywkowych. Wyznaczenie
szlakéw zrywkowych powoduje przemyslane poruszanie si¢ po drzewostanie, ograniczenie
niszczenia gleby i kaleczenia drzew. Waznym jest, aby po zakonczeniu prac szlaki zrywkowe
usytuowane na zboczach zabezpieczy¢ przed erozja gruntu i przeksztalcaniem w rynny
odprowadzajace wodg.

6. Siedliska przyrodnicze
Natura 2000 potozone na
gruntach nielesnych.

Nieuzytkowane ekstensywnie taki i murawy moga zanika¢ w wyniku sukcesji. Zabiegi na
gruntach niele$nych nalezy wykonywaé na zasadach okre§lonych w Poradnikach ochrony
oraz PZO poszczegdlnych obszardw.
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5.8. Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realizacji
Planu

Do problemoéw ochrony przyrody istotnych z punktu widzenia sporzgdzania Planu oraz
jego realizacji nalezy wymienic:
e brak doktadnej wiedzy o wystgpowaniu niektorych gatunkoéw lub brak ich szczegdtowej
lokalizacji.
e stosowanie schematycznego postgpowania, bez wlasciwego rozpoznania cennych
i wrazliwych elementow $rodowiska przyrodniczego,
e Drak aktualnego planu ochrony rezerwatu przyrody Bartosze.

5.9. Potencjalne zmiany stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji Planu

Obowiazek sporzadzenia Planu jest wymogiem ustawy o lasach. Plan Urzgdzenia Lasu,
sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktow prawnych oraz poddany odpowiednim
procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego
nadlesnictwo gospodaruje lasami. Podstawowy cel projektu Planu wynika miedzy innymi
Z ustawy o ochronie przyrody, a okreslany jest jako ,,zrownowazone uzytkowanie zasobow”.

Brak realizacji Planu moze nie$¢ za sobg wiele skutkéw. Cze¢$¢ z nich dotyczy
uwarunkowan ekonomicznych i spotecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc
pracy itp.). Nierealizowanie ustalen projektu Planu moze rowniez wplywaé niekorzystnie na
srodowisko przyrodnicze.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Bez
Planu racjonalne gospodarowanie napotkatoby trudno$ci zwigzane z prawidlowym
okreslaniem wielko$ci uzytkowania i prowadzeniem monitoringu stanu zasobow le$nych.

Jednym z zasadniczych elementow ustalanych w projekcie Planu jest taki rozmiar
uzytkowania (w aspekcie powierzchniowym i migzszosciowym), aby zapewnié¢ trwalos¢
drzewostanow. Rozmiar ten wynika ze szczegotowych obliczeh oraz analiz udzialu
drzewostanow, ich zasobnosci, przyrostu itp. Pozwala optymalnie wykorzysta¢ mozliwos$ci
produkcyjne drzewostanéw poprzez planowanie uzytkowania rebniami dostosowanymi do
siedlisk 1 celow hodowlanych.

W przypadku braku realizacji projektu Planu moze nastapi¢ znaczace zaburzenie
struktury wiekowej drzewostanow. Wynika to z faktu, Zze jesli zagospodarowany przez wiele
lat drzewostan zostalby pozostawiony bez zabiegow, zaczalby si¢ spontaniczny proces
ksztattowania struktury lasu w warunkach nienaturalnych (zaburzonych). Nalezy zdawa¢ sobie
sprawg, ze sytuacja taka nie spowodowataby zagrozenia trwatosci lasu, jako formacji roslinne;,
niemniej jednak mogtaby skutkowa¢ wzmozonym rozpadem wielu fragmentow drzewostanu,
wynikajacym z aktualnej struktury wiekowej 1 dotychczasowego zagospodarowania. W lesie
takim, zanim osiggnalby on punkt wzglednej rownowagi dynamicznej pomiedzy procesami
odnawiania, starzenia i obumierania, mogtoby dojs$¢ do sytuacji, w ktorej niektore pokolenia
bylyby reprezentowane w bardzo ograniczonym zakresie, co skutkowatoby powstaniem luki
pokoleniowej w strukturze wiekowej. Wyréwnanie tego stanu mogtoby zaja¢ nawet kilka setek
lat. Z gospodarczego punktu widzenia byloby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony
przyrodniczej, w warunkach funkcjonowania w przestrzeni le$nej ,,znieksztatconej”, jaka bez
watpienia tworzg lasy gospodarcze, sytuacja taka mogtaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza
pogodzenia z aktualnymi wzgledami prawnymi, zaroOwno na poziomie wspolnotowym, jak
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i krajowym. Wynika to z faktu, iz warunkiem utrzymania duzego zréznicowania biologicznego
jest obecnos¢ w przestrzeni przyrodniczej (ograniczonej obszarem puszczy lub nadlesnictwa)
mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zrdéznicowania. Wiele gatunkéw ptakow,
grzybdw, porostow czy bezkregowcodw zwigzanych jest ze starodrzewami i przy wzro$cie ich
powierzchni z pewnoscig bedzie zwigkszalo swoja liczebnos¢. Jednakze w okresie kiedy
drzewostany w koncu obumrg, gatunki te nie miatyby si¢ dokad przenie$¢ wlasnie ze wzgledu
na brak dorastajacych starodrzewow. Zreby 1 mlode drzewostany sg rowniez srodowiskiem
zycia wielu gatunkow roslin i zwierzat. Doprowadzenie do stanu, w ktorym tych powierzchni
by ubywato nie jest zjawiskiem korzystnym. Utrzymanie wlasciwej struktury wiekowe;j
drzewostandw jest wigc wazne z punktu widzenia ochrony przyrody, zachowania rGwnowagi
biologicznej, a jednoczes$nie jest to jedno z kluczowych zadan planowania urzadzeniowego.

Projekt Planu okresla rowniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim
typy drzewostanow i sktady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-
siedliskowych oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych sktadéw
zbiorowisk lesnych. Dziatania te sprzyjaja niwelowaniu znieksztatcen spowodowanych przez
dawng gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach majg oczywiscie wptyw na stan lesnych siedlisk
przyrodniczych oraz na ro$liny i zwierzgta. Wplyw ten niejednokrotnie trudno jednoznacznie
oceni¢, tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddziatywaé negatywnie, a na
inny pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka lesna, poprzez nasladowanie w pewien sposob
procesow naturalnie zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje znaczaco
negatywnych oddzialywan na wigkszo$¢ gatunkéw lub siedlisk. W najwigkszym zakresie moga
one potencjalnie dotyczy¢ gatunkow zwigzanych ze starodrzewami, zamierajagcymi drzewami
I martwym drewnem z uwagi na wykorzystanie surowca drzewnego, wymuszajace usuwanie
drzew zanim zacznie dochodzi¢ do jego deprecjacji zwigzanego z ich starzeniem
i obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu Ochrony Przyrody dotyczace m.in.
gospodarowania zasobami martwego drewna, czy pozostawiania kep drzewostanu do
naturalnego rozktadu pozwalajg w wystarczajacym stopniu kolizje te zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach r¢bnie ksztattuja rowniez strukturg wiekowsa
drzewostandw, a takze np. odtwarzaja warunki, jakie kiedy$ powstawaty w trakcie lokalnych
zdarzen katastroficznych w postaci wiatrolomow, pozarow itp. Nie jest to odtworzenie idealne,
ale na tyle skuteczne, ze wiele gatunkéw zwierzat korzysta z tego rodzaju pojawiajacych si¢
siedlisk. Sg to np. owady cieptolubne, Zerujace na odstonigtych pniach drzew czy korzystajace
z pojawiajacej si¢ na zrebach obficie roslinnosci porgbowej lub efemerycznych muraw
napiaskowych. Nastonecznione i1 otwarte tereny sg miejscami chetnie wykorzystywanymi przez
gady 1 niektore ptaki, ktoérych wiele zasiedla takze stref¢ ekotonowg na granicy zrebow.

W ramach rebni zlozonych wykonywane sg roznego typu cigcia przerzedzajace
drzewostan. Najczesciej sg to tak zwane gniazda, czyli niewielkie powierzchnie, na ktorych
wycina si¢ drzewostan i wprowadza mtode pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza si¢ to do
znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu wigcej $§wiatla 1 zapewnié
odpowiednie warunki wzrostu dla mtodego pokolenia powstatego z naturalnego obsiewu lub
sztucznego podsadzania. Wyciete gniazda stwarzaja substytut niewielkich polan le$nych, czy
luk (bedacych charakterystycznym elementem lasow naturalnych), ktérych istnienie zwicksza
roznorodno$¢ gatunkowa zwierzat zwigzanych ze srodowiskiem lesnym. Wiele gatunkow
ptakoéw czy nietoperzy zeruje wtasnie na granicy lasu ze zregbem czy gniazdem, a tylko niektore
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(np. muchotéwka mata) ewidentnie unikajg sgsiedztwa chocby niewielkich niecigglosci w
pokryciu koron drzew. Z kolei przerzedzanie drzewostandw, jakie wykonuje si¢ w niektorych
rebniach zlozonych a takze w trzebiezach, korzystnie wplywa na wiele cieptolubnych gatunkow
ro$lin 1 zwierzat. Wplywa takze na pojawianie si¢ naturalnego odnowienia, ktore czgsto bywa
wiaczane p6zniej w sktad mlodego drzewostanu.

Niewykonanie zadan zapisanych w projekcie PUL bedzie niosto ze sobg negatywne
skutki réwniez w odniesieniu do drzewostanow z milodszych klas wieku. Zbyt duze
zageszezenie upraw 1 mtodnikéw spowoduje nie tylko spadek kondycji zdrowotnej tych
drzewostanow i zwiekszenie ich podatnosci na choroby grzybowe, dziatanie szkodnikow
owadzich czy czynnikow abiotycznych (np. oki§¢), ale rowniez zwigkszenie zagrozenia
pozarowego.

Odstagpienie od realizacji Planu bgdzie mialo réwniez powazne skutki w zakresie
utrwalania si¢ znieksztalcen struktury drzewostanow w obrebie lesnych siedlisk
przyrodniczych. W zasigegu nadlesnictwa zlokalizowanych jest szereg siedlisk przyrodniczych,
dla ktorych w planach zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 sformutowano okreslone
zadania ochronne. Zadania te mieszcza si¢ w zakresie dziatan zwigzanych z prowadzong
gospodarkg lesng. Plan w zakresie odnoszacym si¢ do powierzchni le$nych z siedliskami
przyrodniczymi pozostaje zgodny z zapisami planéw zadan ochronnych. Wstrzymanie jego
wykonania bedzie zatem skutkowaé niewykonaniem zadan ochronnych na powierzchniach
le$nych siedlisk przyrodniczych.

Czgscig sktadowg projektu Planu jest Program Ochrony Przyrody, w ktorym opisano
modyfikacje zabiegow gospodarczych w taki sposob, aby jak najmniej szkodzity innym
elementom przyrodniczym, np. zapis o konieczno$ci pozostawiania biogrup i kep przy
wykonywaniu cie¢ rebnych co umozliwia ochrone gatunkéw, dla ktérych akurat otwarta
powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.
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6. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PLANU URZADZENIA LASU NA
SRODOWISKO | OBSZARY NATURA 2000

6.1. Oddzialywanie na roznorodnos¢ biologiczna

W nauce najczesciej przyjmuje si¢ trzy poziomy roznorodnosci biologicznej, na ktérych
powinna by¢ ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy.
Réznorodnosé genetyczna

W projekcie Planu wyszczegolnione sg obiekty bazy nasiennej, z ktorej pozyskiwany
jest material siewny do produkcji sadzonek. Sa to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem
cech jakosciowych i1 pod tym katem moga by¢ oceniane jako ograniczajace réznorodnosé
biologiczng. Nalezy jednak podkresli¢, ze projekt Planu nie jest dokumentem, ktory ustala
I definiuje te zadania. Selekcja nasienna nie jest elementem stanowionym w planach urzadzenia
lasu, a wynika z innych przepiso6w prawa krajowego (ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o leénym
materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze Ministra Srodowiska), wiec nie
moze by¢ oceniana jako element projektu Planu.

Zaprojektowane zabiegi dotycza gldwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz
wykonywania cig¢ pielggnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegaja na usuwaniu niektorych
drzew, zazwyczaj gorszych jakoSciowo, czyli o niekorzystnych z punktu widzenia hodowli lasu
cechach uzytkowych. Aby nie nastgpit w puli genowej ubytek, w Programie Ochrony Przyrody
zalecono zachowanie w drzewostanie wszelkich domieszek, zar6wno drzew jak i krzewow,
zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi nieuwzglednionymi
w sktadach gatunkowych upraw, a wiec pojawiajgcymi si¢ naturalnie.

Znajdujacy si¢ na gruntach nadle$nictwa pomnik przyrody nie jest bezposrednio
zagrozony w wyniku realizacji zaprojektowanych dziatan, poniewaz ta forma ochrony przyrody
nie moze by¢ nimi objeta.

Réznorodnosé gatunkowa

W zakresie roznorodnosci gatunkowej moga by¢ oceniane zapisy Planu dotyczace:

e wplywu projektowanych zabiegbw na roznorodno$¢ gatunkowa grzybow, roslin
| zwierzat,
e wplywu projektowanych zabiegdw na zr6znicowanie gatunkowe drzewostanow.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja Planu
moze odmiennie wptywac na rézne grupy gatunkoéw. Jedne dziatania oddziatujace pozytywnie
na jaka$ grupe organizmow moga negatywnie wplywac na inng. Na przyktad cigcia rebne w 90-
letnim borze swierkowo-sosnowym, bgda niekorzystne dla gatunkow zwigzanych z dojrzatymi
drzewostanami iglastymi (wlochatka, soweczka czy dzieciot trojpalczasty), a korzystne dla
gatunkow potrzebujgcych otwartej przestrzeni w lesie: lelek, lerka czy sasanka otwarta. Jednak
to niekorzystne oddzialywanie moze dotyczy¢ tylko pojedynczych osobnikow, natomiast dla
populacji bedzie to miato minimalne znaczenie ze wzglgdu na zasade utrzymania w Planie
trwatosci lasu (wszystkich faz rozwojowych).

Minimalizacja ryzyka, zwigzanego z ujemnym wplywem na niektore gatunki wigzac si¢
bedzie z przestrzeganiem terminéw ochronnych ustanowionych dla tych gatunkow,
wykonywania zabiegéw poza okresem legowym, czy tez w okresie zimowym przy pokrywie
$nieznej.

Odnosnie wpltywu projektowanych zabiegdbw na zrdznicowanie gatunkowe
drzewostanow, zaprojektowane w Planie dzialania zmierzaja do przebudowy drzewostanéw
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0 niedostosowanym sktadzie gatunkowym do siedliska przyrodniczego (siedliska gradowe
zdominowane przez sosn¢ i §wierk), polegaja na stopniowej, roztozonej w czasie przebudowie
przy uzyciu rebni zlozonych i zabiegach hodowlanych prowadzacych do uzyskania sktadu
gatunkowego dostosowanego do charakteru siedliska.

Kolejnym istotnym skutkiem zatozen zaplanowanych w Planie, o oddziatywaniu
jednoznacznie dodatnim, jest wylaczenie z zabiegdw gospodarczych pewnych grup
drzewostanow (min. drzewostanow na siedlisku Bb, BMb). Ponadto Plan zaktada
pozostawienie podczas wykonywania zabiegdw drzew dziuplastych, pozostawienie do
naturalnej $mierci 1 calkowitej mineralizacji pojedynczych drzew na siedliskach
przyrodniczych oraz kep starodrzewow na powierzchniach uzytkowanych rgbnie. W wyniku
takiego podejscia wytworza si¢ w lasach gospodarczych ostoje bioréznorodnosci, ktore
powicksza refugia dla gatunkéw 1 siedlisk.

Oceniajac wptyw zaprojektowanych dziatan pod katem ich wptywu na réznorodnos¢
gatunkowg drzewostanow odnie$¢ si¢ trzeba gltdéwnie do zamieszczonej w Planie tabeli
zawierajacej proponowane TD i sktady gatunkowe upraw. Dla kazdego typu siedliskowego lasu
okreslany jest optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sktady upraw z okresleniem
przedziatu procentowego udzialu kazdego gatunku. Analiza wspomnianej tabeli pozwala na
stwierdzenie, ze tacznie w nadlesnictwie w skladach gatunkowych odnowien uwzglednione
zostaty wszystkie gatunki drzew lesnych, wystepujace naturalnie na obszarze nadles$nictwa.
Gdyby w projekcie Planu uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkcji
drewna, pula stosowanych gatunkéw bylaby znacznie mniejsza. Wymogi zapewnienia
réznorodno$ci gatunkowej powoduja, ze zakres stosowanych gatunkow jest dostosowany do
naturalnych wlasciwosci siedlisk lesnych. Dodatkowo uwzgledniajac potrzebe ochrony
cennych siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zatgczniku 1 Dyrektywy Siedliskowej,
zaproponowane zostaty odmienne typy drzewostanow dla tych wtasnie siedlisk.

Réznorodnosé ekosystemowa

Wptyw Planu na r6éznorodnos$¢ wystepujacych na terenie nadlesnictwa ekosystemow

jest w zasadzie neutralny. Projektowane dziatania nie powodujg zagrozenia zmniejszenia si¢
liczby 1 powierzchni poszczegdlnych typdw ekosystemoéw, poniewaz odnoszg si¢ wytacznie do
gruntow lesnych. Jednoczesnie Plan ktadzie si¢ duzy nacisk na zachowanie $rodowisk
marginalnych, nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie. Zalesien, mogacych
czasem istotnie wptywac na roznorodnos¢ krajobrazowa, nie projektuje sie.

Charakter zabiegow zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wptywa zasadniczo na
ich przeksztatcenie, moze co najwyzej powodowa¢ pewne przejsciowe zmiany ich struktury.
Oznacza to, ze w wyniku realizacji Planu nie jest przewidywane zmniejszenie si¢
roznorodnosci biologicznej na poziomie ekosystemow.

Wptyw Planu na réznorodno$¢ biologiczng nalezy uznaé za oboj¢tny.

6.2. Oddzialywanie na ludzi

Oddziatywanie zapisow Planu na ludzi mozna rozpatrywaé w zakresie szeroko
rozumianych korzysci o charakterze spotecznym. Korzystny wptyw na ludzi uwidacznia si¢
poprzez zapewnienie pracy i dochodow, zarowno spotecznosciom lokalnym zamieszkujacym
teren nadlesnictwa, jak tez w szerszym ujeciu, grupom zawodowym zwigzanym z lesnictwem
1 branza drzewna.
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W niniejszej Prognozie, oddziatywanie projektu Planu na ludzi jest rozpatrywane
w odniesieniu do ewentualnego wptywu zapisdw na ich zdrowie i bezpieczenstwo. Z analizy
charakteru zabiegéw zamieszczonych w projekcie Planu wynika, ze jego realizacja, pod
warunkiem zachowania standardowych procedur i przepiséw BHP, w tym gltownie przepisow
i zasad pozyskania drewna, nie bgdzie miata Zadnego negatywnego wplywu na zdrowie
| bezpieczenstwo ludzi. Z wewngtrznych przepisow Lasow Panstwowych (niebedacych
przedmiotem ustalen w projekcie Planu) wynika, ze pracownicy dopuszczani do pracy w lesie
powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie 1 sprzet, a miejsca prac lesnych powinny by¢
odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢ mozliwo$¢ zaistnienia wypadku. W tym zakresie
oddziatywanie projektu Planu nalezy uzna¢ za neutralne. Ponadto Plan, dzi¢ki utrzymaniu
I ksztaltowaniu powierzchni le$nych, bedzie miat niezaprzeczalny pozytywny wplyw na
zdrowie ludzi, zaréwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen), jak
I psychiczne zwigzane z czerpaniem doznan z obcowania z przyrodg oraz tworzeniem
warunkow do wypoczynku 1 rekreacji na obszarach lesnych. Z wplywem na ludzi wiaze si¢
takze konieczno$¢ zapewnienia wtasciwego bezpieczenstwa wzdtuz szlakéw komunikacyjnych
poprzez eliminacje zagrozenia powalenia drzewa i ryzyka utraty zycia lub zdrowia ludzi.
Planowane zabiegi gospodarcze przyczyniaja si¢ do poprawy bezpieczenstwa, poprzez
eliminacj¢ zagrazajacych drzew. Drzewa martwe, dziuplaste, stare i uszkodzone pozostawiane
ze wzgledoéw przyrodniczych, nie mogg stwarza¢ zagrozenia utraty zycia lub zdrowia ludzi,
zatem nie powinny by¢ pozostawiane wzdhuiz szlakoéw komunikacyjnych. Zagadnienie to
zostato zaakcentowanie w projekcie Planu.

Wplyw zapiséw Planu na ludzi, zarowno w krotkim jak tez w dtuzszym okresie, nalezy
uzna¢ za dodatni.

6.3. Oddzialywanie na stanowiska chronionych gatunkow roslin i grzybow

W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
gatunkowej ochrony roslin wprowadzono zakaz niszczenia siedlisk ro$lin. Zakaz ten nie
dotyczy wykonywania czynno$ci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej,
jednakze, jezeli technologia prac umozliwia zachowanie stanowisk gatunkéw chronionych
nalezy ja promowac. Odstepstw od zakazow nie stosuje si¢ do gatunkéw oznaczonych
symbolem (3) w zatagczniku nr 1 1 2 do rozporzadzenia. W przypadku Nadlesnictwa Etk biorac
pod uwage takze gatunki potencjalnie wystepujace na tym terenie, nalezy wymieni¢ rosliny
takie jak: blyszcze wlosowate, lipiennik Loesela, ptywacz drobny, ramienica zwyczajna,
sasanka otwarta, storczyk trojzgbny i storczyk samiczy. Z kolei w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkowej ochrony grzybow, odstepstw
od tozsamego zakazu niszczenia siedlisk nie stosuje si¢ do gatunkow oznaczonych symbolem
(1) w zatacznikach nr 11 2 do rozporzadzenia. W przypadku Nadlesnictwa Etk nie stwierdzono
takich gatunkéw. W przypadku potwierdzenia stanowisk gatunkow grzybow, dla ktérych nie
stosuje si¢ odstepstw od zakazéw, rowniez w lasach gospodarczych, nalezy uwzgledni¢
obowigzujace przepisy o ochronie strefowe;.

Glownym zagrozeniem dla chronionych gatunkéw roslin 1 grzybow jest utrata
wlasciwosci siedlisk w wyniku prowadzenia rebni, a takze ich mechaniczne uszkodzenie
podczas prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna i pielggnacja lasu. Dla wielu
gatunkow jest to zagrozenie czasowe, gdyz szybko rekolonizuja powierzchnig, ale dla
niektorych bedzie to powazne zagrozenie. Plan wprowadza szereg czynnosci, ktore maja
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ograniczy¢ lub wyeliminowac negatywny wptyw cig¢ rebnych oraz zabiegdéw pielegnacyjnych
I sanitarnych (zawarte w Programie Ochrony Przyrody, rozdz. 8). Zastosowanie tych
wymogow, przede wszystkim pozostawienia ke¢p ekologicznych przy prowadzenieu r¢bni,
powinno zapewni¢ minimalny wptyw Planu na rosliny chronione.

Ocen¢ oddziatywania zapisow Planu na chronione gatunki przeprowadzono
z zastosowaniem analizy dost¢pnych danych o ich wystepowaniu, otrzymanych z nadle$nictwa,
RDOS, zebranych podczas prac terenowych i aktualnej wiedzy o biologii gatunkow
chronionych.

Analize wptywu zapisow Planu na gatunki ros$lin bedace przedmiotem ochrony
w obszarach Natura 2000, przeprowadzono w punkcie ,,Wplyw zabiegow gospodarczych na
gatunki roslin bedace przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000

Tabela 19. Przewidywany wplyw planowanych czynnosci gospodarczych na chronione gatunki roslin

i grzybow
Czynnosci
gospodarcze %
MEERIERR: ,
| 88 8| 8| 5| Przewidywane
2 2 s ,2 % < ddzi 1al) .
Gatunek S| 2% §|R N | oddzialywanie Uwagi
S| &gl 2|2 B
5| 235 E = m
O|2El 3|35
A~ ~© | ~
Liczba wydzielen 2 3
1 2 [ 3 [ 4] 57T s 7 8 9 10
Ochrona Scista
Rosliny
. Gatunek ros$nie najcze$ciej na torfowiskach niskich i
bagnica torfowa rzejsciowych, w zespolach dolinkowych torfowisk
Scheuzeria - | - | - | - | 1 |brak|brak | brak | PTISCIOWYC, pota Y oW
: wysokich oraz na obrzezach dystroficznych jezior.
palustris ST . ,
Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka lesna.
Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych lasow
lisciastych (ChO. Fagetalia). Przyczyng ustepowania
lilia ztotogtow gatunku s3 przeobrazenia widnych lasow mieszanych.
Lilium - 1 1 - - + + 0 | Wskazane jest przerzedzanie podszytu na wybranych
martagon powierzchniach. Gatunek wskaznikowy starych lasow.
Umiarkowane dzialania moga korzystnie wplyna¢ na
lokalne populacje.
podejzrzon Gatunek preferuje trawiaste zbocza, taki, murawy i widne
kswzycqu ) ) ) ) 1 | brak | brak | brak lagy. P?pr(?c umiarkowanie s.wmt}olubna.. thupek zanika
Botrychium najczgéciej wskutek nadmiernego ocienienia, np. w
lunaria wyniku sukcesji wtornej lub regeneracji lasu.
Gatunek preferuje torfowiska wysokie, otwarte miejsca w
borach bagiennych. Gatunek staby konkurencyjnie,
rosiczka wystepuje w miejscach o rozluznionej i niskiej darni, np.
okragtlolistna na $ciezkach  zwierzgcych. Gtéwna  przyczyna
- 1 1 - 3 + + 0 . . . ; L
Drosera ustgpowania gatunku jest sukcesja wtorna na siedliskach
rotundifolia boréw bagiennych, nadmierny rozrost krzewinek w ich
runie. Umiarkowane dziatania mogg korzystnie wptynaé
na lokalne populacije.
Wystepuje w zbiorowiskach muraw kserotermicznych,
lesnych i zaro§lowych. Rosnie na skraju boréw lub upraw
sasanka tgkowa SR . ,
. sosnowych. Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka lesng.
Pulsatilla - - 1| - - 0 0 0 o o i .
- Zabiegi gospodarcze, gdzie jest to mozliwe, nalezy
pratensis . L L
wykona¢ w okresie zimowym przy pokrywie $nieznej w
celu unikniecia fizycznego zniszczenia stanowiska.
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Czynnosci

gospodarcze 2
|22 22 &
| 88 R Q| 2| Przewidywane
2 2 s ,E % < ddzi 1al) .
Gatunek S| 23 N | & | N |oddziatywanie Uwagi
S| Hg 2| 2| B
s | 25| g g | A
O|2El 3|
AT |
Liczba wydzielen 1 2 3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Gatunek charakterystyczny dla zbiorowisk lesnych o

wyraznie zaznaczonym kontynentalno — borealnym typie

zasiggu z centrum wstgpowanie w strefie lasow
szpilkowych Europy Poéinocnej i Wschodniej (ChO.

Vaccinio-Piceetalia). Wystgpuje w borach sosnowych

. i mieszanych. Gatunek umiarkowanie cienioznosny,
tajeza . . . -
- dlatego tez jako jeden z ostatnich ustgpuje wraz ze
jednostronna - - -
Goodyera - 3 - 1 1 + 0 0 |wzrostem polgryma pquzytu w zbiorowiskach po_rowych.
renens Wymaga niezadarnionych, mszystych miejsc do
P rozmnazania generatywnego, jak i wegetatywnego. Czesé
stanowisk ginie w wyniku przeobrazenia widnych borow
sosnowych i mieszanych. Ochrona czynna taksonu polega
na przerzedzaniu podszytu i usuwanie zbyt zwartej darni
na wybranych stanowiskach. Umiarkowane dziatania
moga korzystnie wplynaé na lokalne populacje.
Ochrona cze$ciowa
Grzyby zlichenizowane
Gatunek wystgpujacy glownie w terenie otwartym,
chrobotek lesny I‘Z&d.ZleJ w luznyrch. i widnych boraf:h sosnowy.chr, na
. glebie w borze $wiezym, na obrzezach mlodnikow i
Cladonia - 3 - - - + 0 0 . o . .
arbuscula Wr_zos_owlsk_ach. Zagrozeniem dla chrobotka lesnego jest
ocienienie i zarastanie siedlisk. Umiarkowane dziatania
moga korzystnie wplynaé na lokalne populacje.

Gatunek rzadki, wystepujacy gtownie w widnych borach
chrobotek sosnowych, na glebie w borze §wiezym, na obrzezach
reniferowy ) 3 ) ) ) + 0 0 mtodnikow i wrzosowiskach. Zagrozeniem dla chrobotka
Cladonia reniferowego jest ocienienie i zarastanie siedlisk.
rangifernia Umiarkowane dzialania moga korzystnie wplynaé na

lokalne populacije.

Rodzaj obejmujacy kilk gatunkéw, z czego

najpowszechniejsze to ch. lesny, ch. najezony, ch.

reniferowy. Gatunki zwigzane z widnymi borami

chrobotek - . o I o

. . sosnowymi, obrzezami mitodnikow 1 wrzosowiskmi.
rodzaj Cladonia | - | 36 | 5 1] 2 + 0 0 . . . .

Rzadki, wystepujacy glownie w widnych borach
sp A R Lo

sosnowych. Zagrozeniem dla chrobotkow sa ocienienie i

zarastanie siedlisk. Umiarkowane dziatania moga

korzystnie wplyna¢ na lokalne populacje.

Gatunek spotykany na ubogiej piaszczystej glebie wsrod
paweznica psia mchéw lub na mchach, glownie w trawiastych
Peltigera - - - - 1 |brak | brak | brak | zbiorowiskach na poboczach drog, rowow, obrzezach lasu
canina itp. Gatunek czesto mylony z innymi przedstawicielami

rodzaju zwlaszcza z P. praetextata.
plucnica Rosnie na glebach piaszczystych i prochnicznych w
islandzka widnych lasach sosnowych i na otwartych miejscach.

- 1 1 2 1112 + 0 0 . S
Cetraria Umiarkowane dziatania mogg w tym przypadku
islandica korzystnie wplynaé na populacje.
phucnica
ke;dzwrzawa ) ) ) ) 1 | brak | brak | brak R(_)snle na glebach plaszc_zystych i proch_nl_cznych w
Cetraria widnych lasach sosnowych i na otwartych miejscach.
ericetorum

Ro$liny naczyniowe

Gatunek charakterystyczny sosnowego boru bagiennego
bagno (ChAss.  Vaccinio  uliginosi-Pinetum).  Gatunek
ZwWyczajne - 110 |1 - (111 O 0 0 |niezagrozony. Stan siedlisk wiasciwy. Nie wymaga
Ledum palustre zabiegow ochronnych. Przewidywane oddziatywanie

nalezy oceni¢ jako obojetne.
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Czynnosci

gospodarcze 2
s| 22 E[ 2] % ,
= g % § S | 2 | Przewidywane
Gatunek s 22 || & T | oddziatywanic? Uwagi
S| &Hg 2|2 B
S| 25 E S| M
I AR
A |
Liczba wydzielen 1 2 3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

bazyna czarna Gatunek zasiedla nadmorskie wydmy i wydmowe lasy

Empetrum - - 1 | brak | brak | brak | sosnowe. W gtebi ladu rzadko spotykana. Brak wptywu

nigrum na stan zachowania gatunku.

Gatunek wystepuje dos¢ rzadko na siedliskach borowych.
bielistka siwa Glowng przyczyna ustgpowania gatunku jest wkraczanie

$wierka i nadmierne ocienianie siedliska. Gatunek

Leucobryum - 5 1 - 10| + 0 0 . Lo

laucum wymaga ochrony zachowawczej; utrzymywanie siedlisk

g widnych boréow $wiezych.Umiarkowane dzialania moga
korzystnie wplyna¢ na lokalne populacje

drabik Wystepuje na obszarach podmokitych 1ak oraz

drzewkowaty 1 9 1 - l1e ! o 0 0 torfowiskach niskich w szczeg6lnosci lasach olszowych.

Climacium Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako

dendroides obojetne.

dzidbkowiec Wystepuje w wilgotnych gradach na prochnicznej ziemi.

bruzdowany i 1 i i ) 0 0 0 Gatunek atlantycki, ktérego wymagania nie kolidujg w

Eurynchium wiekszym stopniu z gospodarkg le$ng. Brak wplywu na

striatum stan zachowania gatunku.

Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych lasow
dziébkowiec lisciastych (ChO. Fagetalia). Wystepuje powszechnie
Zetterstedta 3145 |35) 2 14| o 0 0o |W gradach na prochnicznej ziemi. Gatunek, ktorego
Eurhynchium wymagania nie koliduja w wigkszym stopniu z
angustirete gospodarka lesna. Brak wplywu na stan zachowania

gatunku.

fatdownik Gatunek do$¢ powszechnie wystgpujacy w Polsce, na

nastroszony ) 1 ) ) 1 0 0 0 ziemi, w lasach lisciastych i meszanych, brzegach lasow,

Rhitidiadelphus drog. Przewidywane oddziatywanie nalezy ocenié jako

squrrosus obojetne.

tf?;di)zwg;k Gatunek powszechnie wystepujacy przewaznie w lasach

Rhiti(;?ia d‘:l};)hus 2 2 2 - 6 0 0 0 | mieszanych. Przewidywane oddzialywanie nalezy ocenic¢

triquetrus jako obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych —

borealno acydofilnych, oligo- i mezotroficznych
gajnik I$niacy zbiorowisk z przewaga szpilkowych gatunkow

Hylocomium 12| 431 | 58 |80 | 62| O 0 0 | drzewiastych, krzewinek i mezofilnych mszakow (ChCl.

splendens Vaccinio-Piceetea). Gatunek powszechnie wystepujacy
praktycznie we wszystkich typach lasu. Przewidywane
oddziatywanie nalezy oceni¢ jako oboje¢tne.

ozdzik Gatunek zwigzany z murawami napiaskowymi. Rosénie
giasko rowniez w piaszczystych miejscach w obrebie borow
pDianth\?g - 1 - - - + 0 0 | s$wiezych. Przyczyna ustgpowania gatunku jest rozwdj
arenarius podszytu i ekspansywnych bylin. Umiarkowane dziatania
moga w tym przypadku korzystnie wptynaé na populacje.

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych —

borealno acydofilnych, oligo- i mezotroficznych

ruszvezka zbiorowisk z przewaga szpilkowych gatunkow
gruszy drzewiastych, krzewinek i mezofilnych mszakéw (ChCl.

mniejsza - 1 - - - + 0 0 A .

Pyrola minor VQCCInIO-Plceetea). Dos¢ cze;stho spotykany w borach
mieszanych. Istotnym zagrozeniem dla tego taksonu sa
przeobrazenia siedlisk borowych. Umiarkowane dziatania
moga korzystnie wplynaé na lokalne populacje

gruszyczka Gatunek w Polsce do niedawna do$¢ czgsty na nizu,

okraglolistna ) 4 1 ) ) + 0 0 aktualnie obserwuje si¢ gwaltowny proces zanikania

Pyrola stanowisk zwigzany z przeobrazeniem siedlisk borowych,

rotundifolia ekspansja bylin klonalnych i podszytu zacieniajacego dno
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gospodarcze 2
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3| & g o | o N
S| &5 g =) m
O|2El 3|
ESl x| »
Liczba wydzielen 1 2 3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

lasu. Umiarkowane dzialania gospodarcze moga

korzystnie wptyna¢ na lokalne populacje

. Gatunek $wiatlolubny. Wystgpuje w zbiorowiskach
kocanki . . X

iaskowe muraw piaskowych, kserotermicznych, cieptolubnych
pHeIichr sum - - - - 1 |brak | brak | brak | zaroslach, $wietlistej dabrowie oraz acydofilnych borach

"y sosnowych. Intesnywnie pozsykiwana. Zagrozenia nie
arenarium . .

zwigzane z gospodarka lesng.
kukutka Gatunek w Polsce wystepuje najczesciej na wilgotnych
(storczyk) fakach i niele$nych torfowiskach niskich. Przyczyna
krwista - - - - 1 |brak | brak | brak | ustgpowania storczyka krwistego jest zaprzestanie
Dactylorhiza uzytkowania tgk i sukcesja wtorna. Stan siedlisk jest
incarnata niezadawalajacy lub zly.

;nodgzyxglca Gatunek charakterystyczny torfowisk wysokich (ChO.
wycza) - - - - 1 |brak | brak | brak | Sphagnetalia magellanici). Gatunek niezagrozony. Stan
Andromeda g o . o

PR siedlisk wtasciwy. Nie wymaga zabiegdw ochronnych
polifolia
mokradtoszka Gatunek czgsty w zbiorowiskach turzycowych w olsach,
zaostrzona 1 1 1 ) 5 0 0 0 mszystych tegach, Swierczynach. Gatunek powszechnie
Calliergonella wystepujacy. Przewidywane oddzialywanie nalezy oceni¢
cuspidata jako obojetne.

Gatunek wystepuje w dabrowach, lasach mieszanych i w

borach mieszanych sierpikowych. W przypadku tego

. gatunku wskazana jest ochrona czynna polegajaca na
naparstnica . . .

- przerzedzaniu podszytu na wybranych powierzchniach.
Zwyczajna 2 1 + 0 0 Zabiegi d iozeli i lez Kk .
Digitalis - - - abiegi gospodarcze, jezeli to mozliwe, nalezy wykonac

- w okresie zimowym przy pokrywie $nieznej w celu
grandiflora B . . ..
uniknigcia fizycznego zniszczenia populacji.

Umiarkowane dziatlania moga w tym przypadku

korzystnie wptyna¢ na populacje.
parzydto le$ne Wystepuje w tegach jesionowo - olszowych, niekiedy
Aruncus - - - - 1 |brak|brak | brak |takze na  wilgotnych poboczach  drég. Brak
sylvestris oddziatywania.

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych —
pidrosz borealno acydofilnych, oligo- i mezotroficznych
pierzasty >l 131 alsls 0 0 0 zbiorowisk z przewaga szpilkowych gatunkow
Ptilium crista- drzewiastych, krzewinek i mezofilnych mszakéw (ChCl.
castrensis Vaccinio-Piceetea). Przewidywane oddziatywanie nalezy

oceni¢ jako obojetne.
ptonnik
pospol_lty 21 23 1151121241 0 0 0 Gatupek p(?wszechme \.zvry.stt;pujatcy. Przewidywane
Polytrichum oddziatywanie nalezy oceni¢ jako oboje¢tne.
commune

Gatunek preferuje widne lasy liSciaste i ich obrzeza oraz

siedliska nieleSne — murawy blizniczkowe z klasy Nardo-

. Callunetea i mtaki Caricetum paniceo-lepidocarpae.
podkolan biaty . . . S

Gatunek zanika glownie w wyniku braku odpowiednich
Platanthera - - 1| - - 0 0 0 | 5. S ) S
bifolia swdhsk n}elesr.lych czemu nalezy ch\poblegac poprzez

przeciwdziatanie sukcesji wtornej — wykaszanie

wybranych powierzchni. Przewidywane oddziatywanie
nalezy oceni¢ jako obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla subkontynentalnego boru
pomocnik swiezego (ChAss. Peucedano-Pinetum). Na terenie
baldaszkowy Polski notowany w borach sosnowych, rzadziej w

- - - 3 1 - - + 0 0 L .
Chimaphila trzcinnikowo-sosnowych borach mieszanych. Przyczyna
umbellata ustepowania gatunku sa przeobrazenia widnych boréw
sosnowych i mieszanych. W przypadku tego taksonu
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wskazana jest ochrona czynna. Umiarkowane dziatania

moga w tym przypadku korzystnie wptynac na populacje.

Gatunek charakterystyczny dla holarktycznych —

—_— borealno acydofilnych, oligo- i mezotroficznych
rokietnik . . . ,
ospolity zbiorowisk z przewaga szpilkowych gatunkow
FF)’Ieu rozium 42 11297 160|168 208 | O 0 0 | drzewiastych, krzewinek i mezofilnych mszakéow (ChCl.

- Vaccinio-Piceetea). Gatunek powszechnie wystepujacy w
schreberi ) . . . Py

Polsce. Przewidywane oddziatywanie nalezy oceni¢ jako

obojetne

Wystepuje w  Polsce potudniowej 1 $rodkowe;.
$niezyczka Stanowisko na terenie nadle$nictwa ma charakter
przebisnieg ) ) 1 ) ) 0 0 0 synantropijny (zawleczenie z sasaiadujacych z lasem
Galanthus ogrodéw przydomowych). Zagozenia nie zwigzane z
nivalis gospodarka lesng. Przewidywane oddzialywanie nalezy

ocenic jako obojetne

Rodzaj liczacy wiele gatunkéw, wystepujacych na

. siedliskach silnie wilgotnych i bagiennych, dys-, mezo-
torfowiec - ; - - . o
. i eutroficznych, torfowikach wysokich, przej$ciowych
rodzaj - 1 - - (8|0 0 0 |. . Lo . 7
Sphagnum spp i ms_k1ch. Zagrozeniem jest przed? wszystkim Qbmzeme
' poziomu wod gruntowych. Przewidywane oddzialywanie
nalezy oceni¢ jako obojetne.

Gatunek  wystepuje  glownie na  torfowiskach
torfowiec przejsciowych. Zagrozeniem dla torfowca btotnego sa
blotny ) 3 1 - la ! o 0 0 zmiany sukcesyjne zwigzane ze spadkiem poziomu wod
Sphagnum gruntowych i eutrofizacjg siedlisk laséw bagiennych.
palustre Przewidywane oddzialywanie nalezy oceni¢ jako

obojetne.

Gatunek charakterystyczny dla zespolu borealnej

$wierczyny na torfie (ChAss. Sphagno girgensohnii-

Piceetum) oraz innych gornoreglowych i borealnych
torfowiec zespolow lesnych z panujacym $wierkiem (ChAll.
Girgensohna ) ) ) ) Vaccinio-Piceion). Gatunek wystepuje glownie w
Sphagnum 8 |brak | brak | brak $wierczynach borealnych i innych typach mieszanych
girgensohnii borow  bagiennych. Zagrozeniem dla torfowca

Girgensohna s3 zmiany sukcesyjne zwigzane ze spadkiem

poziomu wod gruntowych i eutrofizacjg siedlisk lasow

bagiennych.
torfowiec Gatunek do$¢ powszechnie wystepujacy. Zagrozeniem
magellanski ) ) ) ) 5 | brak | brak | brak dla torfowca magellanskiego sa zmiany sukcesyjne
Sphagnum zwigzane ze spadkiem poziomu wod gruntowych i
magellanicum eutrofizacja siedlisk lasow bagiennych.
torfowiec Gatunek charakterystyczny dla lasow z panujacg olsza
nastroszony ) ) ) - | 33 | brak | brak | brak | €z2ma lub zarodli szerokolistnych wierzb na mokrych
Sphagnum torfowych lub torfowo — mineralnych glebach.
squarrosum (ChCI/O/AII. Alnetea glutinosae).
torfowiec Gatunek charakterystyczny torfotworczych zbiorowisk
ostrolistny i i i i 2 | brak | brak | brak gatunkow torfowcow z obfitym udziatem krzewinek i
Sphagnum roslin o trawiastej fizjonomii (ChO. Sphagnetalia
capillifolium magellanici).
tujowiec Gatunek spotykany w borealnych $wierczynach
tamaryszkowaty 2 baqi h b h lasach badi h
Thuidium - 1 - 5 0 0 0 _aglglenrrllyc , sosnowo-brzozowych lasac agiennyc
tamariscinum 1 ofsach.
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Gatunek charakterystyczny mezo- i eutroficznych lasow
wawrzynek lisciastych (ChO. Fagetalia). Na terenie Nadle$nictwa
wilczetyko wystepuje powszechnie w gradach, rzadziej w fegach

- |15 |17 - (12| O 0 0 |.7: . .
Daphne jesionowo - olszowych, olsach i borach mieszanych
mezereum wilgotnych. Gatunek niezagrozony, ktorego wymagania
nie koliduja w wiekszym stopniu z gospodarka lesna.

Gatunek  charakterystyczny  acydofilnych  oligo-
widlicz i mezotroficznych zbiorowisk borowych, najczgsciej
(widlak) Z wyrazng przewagg sosny w drzewostanie i z runem na

0got krzewinkowo- lub trawiasto — mszystym (ChAll.
splaszczony 1 4 1 - - + 0 0 : . , .
Diphasiastrum Dicrano-Pinion). Giovynq _ przyczyna ustgpowania

gatunku sa przeobrazenia widnych boréw sosnowych.
complanatum . L . ;

Umiarkowane dzialania moga korzystnie wplynaé na

lokalne populacje.

Gatunek charakterystyczny pOhaturalnych

i antropogenicznych zbiorowisk wrzosowisk i muraw

blizniczkowych (ChCl. Nardo-Callunetea). Wystepuje
widtak w widnych borach sosnowych i mieszanych na
gozdzisty siedliskach §wiezych. Widtak gozdzisty spotykany jest

4 2|17 | 3169 |+ + 0 - ; . 0
Lycopodium glownie na obrzezach drzewostandw sosnowych i w ich
clavatum lukach. Do stopniowego ustgpowania  widlaka

gozdzistego przyczynia si¢ wzrost pokrycia podszytu i

zadarnienie na siedliskach borowych. Umiarkowane

dziatania mogg korzystnie wptyna¢ na lokalne populacje.

Gatunek charakterystyczny dla zbiorowisk lesnych

0 wyraznie zaznaczonym Kontynentalno — borealnym

typie zasiggu z centrum wstgpowanie w strefie lasow
widtak szpilkowych Europy Potnocnej i Wschodniej (ChO.
Ja%owcov_vaty 61 93 | 24131120 0 0 0 Vaccinio-Piceetalia). ROSHIC. w sw1e'rcz.yr.1ach
Lycopodium torfowcowych, borach mieszanych $wiezych
annotinum i wilgotnych, rzadziej w borach sosnowych wilgotnych

i borach $wierkowych czernicowych. Gatunek

niezagrozony, ktoérego wymagania nie koliduja w

wigkszym stopniu z gospodarka lesng.

Gatunek charakterystyczny dla zbiorowisk lesnych
widtozab Z przewaga sosny oraz runem (trawiasto) krzewinkowym
kedzierzawy 3 9 2 5 | 14| 0 0 0 i mszystym, czgsto ze znaczacym udzialem porostow
Dicranum (ChO. Cladonio-Vaccinietalia). Gatunek powszechnie
polysetum wystepujacy. Przewidywane oddzialywanie nalezy oceni¢

jako obojetne

Gatunek charakterystyczny dla zespolu borealnej

. $wierczyny na torfie (ChAss. Sphagno girgensohnii-
widtozab - ) i :
miotlowy Piceetum) oraz innych gor.noreglowy.ch i borealnych
Dicranum 3| 44 2 4 114 0 0 0 |zespotow lesnych z panujagcym S$wierkiem (ChAlL
. Vaccinio-Piceion). Gatunek powszechnie wystepujacy.
scoparium . . X . T

Przewidywane oddzialywanie nalezy oceni¢ jako

obojetne.

1 Objasnienia:

Symbole dotyczace okresu oddziatywania:
1. Oddzialywanie krotkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element $rodowiska;

3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddzialywanie majace wzglg¢dnie trwaty wptyw na dany element srodowiska

Symbole wptywu planowanych czynno$ci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny.

0 (zero) — wptyw obojetny.

— (minus) — wplyw ujemny, negatywny.
brak — gdy brak czynnosci w Planie.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.
*) Stanowiska poza obszarem Natura 2000, w ktorym gatunek jest przedmiotem ochrony.
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Ponadto z informacji uzyskanych z RDOS podczas wizji terenowej w Nadlesnictwa Etk
w 2020 r. stwierdzono wystepowanie zwislika wiciowatego, zwislika maczugowatego,
miechery kedzierzwej, miechery sptaszczonej, gladzysza paprociowatego, podkolanu
zielonawego kruszczyka szerokolistnego, listery jajowatejm gnieznika lesnego i centurii
pospolitej. Wizja terenowa rok pdzniej miata stwierdzi¢ brak czes$ci z wyzej wymienionych
stanowisk gatunkow chronionych roélin. RDOS w pismie nie podat doktadnej lokalizacji, a w
danych przestanych w styczniu 2023 nie wykazat tych gatunkéw. Wobec braku pewnosci na
temat aktualnego ich wystepowania oraz precyzyjnej lokalizacji, analiza wplywu zabiegow
gospodarczych na te gatunki nie byta mozliwa.

Wigkszo$¢ zabiegdw nie powinna mie¢ negatywnego odzialywania na ro$liny i grzyby
chronione. Niektore gatunki wymagaja wrecz ochrony czynnej do przynajmniej utrzymania
liczebnos$ci populacji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze pojedyncze stanowiska moga zostac
uszkodzone podczas realizacji dziatan, co jednak nie bedzie mie¢ znaczacego wptywu na stan
populacji. Stosujac zasade przezornosci nalezy dazy¢ do minimalizacji niekorzystnego
oddziatywania. Dlatego istotne sg termin i warunki ich wykonywania (okres zimowy, pokrywa
$niezna) redukujace potencjalne negatywne skutki. Do minimalizacji niekorzystnego
oddzialywania niezbedna jest przede wszystkim wiedza o lokalizacji stanowisk chronionych
gatunkow roslin i grzybow.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze realizacja dzialan nie bedzie miata znaczacego
negatywnego wpltywu na rosliny chronione na terenie nadle$nictwa.

6.4. Oddzialywanie na stanowiska chronionych gatunkow zwierzat

Analiza wptywu zapisow Planu na chronione gatunki zwierzat dotyczy gatunkow
0 znanych miejscach bytowania lub przynajmniej potwierdzonym wystepowaniu. Oceng
oddziatywania zapisoéw Planu na chronione gatunki przeprowadzono z zastosowaniem analizy
dostepnych danych o ich wystgpowaniu, otrzymanych z nadlesnictwa, RDOS, otrzymanych od
spoteczenstwa oraz zebranych podczas prac terenowych i1 aktualnej wiedzy o biologii gatunkéw
chronionych.

Analize wplywu zapisow Planu na gatunki zwierzat bedace przedmiotem ochrony
w obszarach Natura 2000, przeprowadzono w punkcie ,,Wplyw zabiegoéw gospodarczych na
gatunki zwierzat bedace przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000”. Stanowiska tych
gatunkow znajdujace si¢ poza obszarami sg przedmiotem analizy w tej cze$ci prognozy.

Tabela 20. Przewidywany wplyw planowanych dziatan na zwierzeta chronione

Czynnosci gospodarcze .
3} ;)
= 5% R —
§ | £5|2 % g EE- rZew ywa_nei)
Gatunek 2 2 8 S8 5 & X oddziatywanie Uwagi
s |35 2X| 28| 8
S |2=x =
£ S
Liczba wydzielen 1 2
1 2 | 3 [ 4 ] 5 T 6 7 8 9 10
Ochrona Scista
Plazy
kumak Preferuje nastonecznione zbiorniki z czysta
nizinny* woda 1 urozmaicong ro$lonnoscig. Unika
Bombi>r/1a - 1 1 - 7 0 0 0 | zbiornikow  zacienionych, pozbawionych
bombina ptycizn io stromych brzegach . Brak
oddziatywania na stanowisko gatunku.
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Czynnosci gospodarcze
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s | 22| £ £E| B
S |zg Y| e
£ S
Liczba wydzielen 1 2 3
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Gatunek ziemno-wodny. Preferuje zbiorniki
traszka obficie zaroénigte roslinnoscia wodna, o
grzebieniasta* i i 2 i 1 0 0 0 dobrych warunkach troficznych przy braku
Triturus ryb. Zagrozenia niezwiazane z gospodarka
cristatus lesng. Brak oddziatywania na stanowiska

gatunku.

Ptaki

Zwykle zasiedla lasy potozone w poblizu
bielilc* duzych zbiornikéw wodnych. Gniazda zaktada
Haliaeetus -l |17 | - | 20| o | o | o |nastaychwyuzymalych drzewach rosnacych
albicilla w n}ezbyt.dl}zym zwarciu, najczgéciej na

so$nie. Zabiegi zaplanowane w strefie ochrony

okresowej. Bez wplywu na stan populacji.

Zasiedla przede wszystkim dojrzate, liSciaste,

podmokte lasy w sasiedztwie lesnych rzek i
bocian bagif?n. T.akZe Qbrzeia gra}fiéw i boréw, jédnak
czanny* 1 21 9 ) 9 0 0 K sgsiadujagcymi terenami podmoktymi, _na
Ciconia nigra ktérych zdobywq pokarm. Zal_jlegl

zaplanowane w strefie ochrony okresowej bez

znaczacego oddziatywania na liczebno$é
populacji, zasi¢g i powierzchnie siedlisk.

Zwykle zasiedla podmoktle lasy w sasiedztwie

powierzchni otwartych i pototwartych oraz
cietrzew* rozleglf: obszary _podmok{ych. fak, na
Tetrao tetrix - - - - 32 | brak | brak | brak |torfowiskach wysokich oraz na nieuzytkach.

Zagrozenia nie zwigzane z gospodarka lesna.

W strefie ochrony nie zaplanowania zadnego

zabiegu gospodarczego.

Zasiedla rozne siedliska wodne: bagna, tereny
czapla biala* Zalev&{owg obrzeza jeziqr, _ stawow, rzek.
Ardea alba - - - - 2 brak | brak | brak | Legnie si¢ w zaroslach wiklinowych oraz w

trzcinowiskach. Zagrozenia nie zwigzane z

gospodarka lesna.
dzieciol Wystepuje we wszy§tkich typa(;h lasow, w
czamy* kqmpleksagh r()z.nej wielkosci. Prefem]g
Dryocopus 1 - - - - 0 0 0 | wielkopowierzchniowe Flrzewostany powyz.ej
martius 100 lat, rosngce w umiarkowanym zwarciu.

Brak oddziatywania na stanowiska gatunku.

Gatunek zasiedla pototwarte obszary tj.: skraje
gasiorek* lasow i_lasy o rozluznionym _zwarciu, luinq
Lanius ) ) ) ) 1 brak | brak | brak zadrzewmne. bagna,. Wrz.050W|ska,. uprawy i
collurio zrt—;by, a takze pqla i }gkl. .Preferuje 51edillsk.a

ubogie, zazwyczaj silnie wilgotne. Zagrozenia

nie zwigzane z godpodarka lesna.

Zasiedla przede wszystkim ubogie bory
lerka* sosnowe. Preferuje miejsca z niska
Lululla - - - - 1 brak | brak | brak | roslinnoscia, np. polany, wrzosowiska, zrgby,
arborea uprawy lesne. Unika w lasach miejsc

wilgotnych. Brak oddzialywania.

Gniazduje w obrzezach lasow lisciastych

i mieszanych, bardzo czgsto podmoktych,

w sasiedztwie odlesionych dolin rzecznych,
orlik bagien, wilgotnych 1gk i pastwisk. Do
krzykliwy* gniazdowania wymaga starych, wysokich

1 - 4 - 10 0 0 0 e
Clanga drzew w slabo dostgpnych miejscach,
pomarina nieopodal brzegu lasu. Zerowiskami s3
sasiadujace z miejscami gniazdowymi tereny
otwarte, wilgotne i $wieze laki, pastwiska,
niezbyt wysokie turzycowiska, na ktorych
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Czynnosci gospodarcze

Rebnie
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Rebnie
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oddziatywanie?

Liczba wydzielen

Uwagi

2 3 4 5 6

10

prowadzi si¢ wykaszanie lub wypas. Zabiegi
zaplanowane w strefie ochrony okresowej. Bez
wplywu na stan populacji.

zuraw*
Grus grus

Gatunek zwigzany jest z szerokim spektrum
siedlisk wodnych i podmoktych. Biotop
legowy stanowig $rodlesne mokradla oraz
zabagnione doliny rzeczne i brzegi zbiornikow
wodnych. Optymalne warunki znajduje tam,
gdzie miejsce legowe jest potozone w poblizu
fak, pastwisk iugorow, ktoére wykorzystuje
jako zerowisko w okresie wodzenia mtodych.
Brak znaczacego oddzialywania.

Ssaki

gacek
brunatny
Plecotus
auritus

brak | brak | brak

Wystepuje zard6wno w lasach, jak i w
obszarach zabudowanych. Latem kolonie
rozrodcze zasiedlaja dziuple drzew, skrzynki i
budki legowe. Zimuje w réznych kryjowkach,
np.. Przydomowych piwniczkach, jaskiniach,
fortyfikacjach i studniach. Wymaga ochrony
czynnej.

orzesznica
Muscardinus
avellanarius

Gatunek preferuje lasy z gestym podszytem
np. leszczynowym. Prowadzi nocny,
nadrzewny tryb zycia. Zabiegi pielegnacyjne
z pozostawieniem galezi, wprowadzanie w
odnowieniach drzew owocowych moga mie¢
pozytywyny wplyw na gatunek. W celu
unikniecia uszkodzen gniazd i budek prace
gospodarcze prowadzi¢ bez uzycia cigzkiego
sprzetu (harwesterow).

ry§*
Lynx lynx

Teren calego Nadle$nictwa Elk

Wystepuje wylacznie na obszarach lesnych.
Nie unika lasow w znacznym stopniu
pofragmentowanych, ale musza one by¢
odpowiednio rozlegle. Zasiedlaja tereny o
wysokiej dostepnosci bazy pokarmowe;.
Terytoria samcoOw obejmujg ok. 150-250 km2
a samic ok. 100-150 km2. Zagrozenia
niezwigzane z gospodarka lesng. Wplyw
dziatan na populacje rysia nalezy rozpatrywac
w kontekscie catego obszaru nadlesnictwa.
Dziatania skutkujace rozluznionym zwarciem,
a wiec lepszym dostgpem $wiatta do dna lasu,
tworzy¢ beda miejsca stanowigce atrakcyjna
bazeg zerowg dla sarny - podstawowej ofiary
rysia. Tym samym posrednio wptywac beda
na zwiekszenie bazy pokarmowej rysia.

wilk*
Canis lupus

Teren calego Nadle$nictwa Elk

Preferuje lasy i tereny bagienne odpowiednio
rozlegte, gdzie znajduja si¢ trudno dostgpne
ostoje oraz istnieje wysoka dostepno$¢ bazy
pokarmowej. Wielko$¢ terytorium jedne;j
watahy wilczej wynosi ok. 150-300 km?.
Zagrozenia niezwigzane z gospodarka lesna.
Wplyw dziatan na populacje wilka nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie catego obszaru
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nadle$nictwa. Obecnie gatunek nie jest
zagrozony.

Bezkregowce

czerwonczyk
nieparek*
Lycaena
dispar

O wystepowaniu gatunku decyduje obecnosé
ro§lin pokarmowych gasienic, ktorymi sa
rézne gatunki szczawiu. Rosliny te spotykane
sa w $rodowiskach otwartych i najczesciej
wilgotnych: 1aki, rowy, przydroza. Nie
stwierdzono wplywu zaplanowanych dziatan
na omawiany gatunek.

zgniotek
cynobrowy*
Cucujus
cinnaberinus

brak

brak | brak

Zasiedla $rodowisko podkorowe drzew
(zardwno iglastych jak 1 liSciastych),
zamartych w ciggu ostatnich kilku lat, w
ktorych tyko znajduje si¢ w mniej lub bardziej
zaawansowanym stadium rozktadu, a drewno
w poczatkowych fazach tego procesu.

chrona czeSciowa

Ptaki

czapla siwa*
Ardea cinerea

brak

brak | brak

Wystepuje w wielu siedliskach, na miejsca
zerowanie preferuje naturalne i sztuczne
plytkie zbiorniki wodne, zarowno z wodami
stodkimi jak i stonymi. Kolonie Iggowe
zaklada na drzewach, krzewach lub na ziemi,
rébwniez w otwartym Krajobrazie. Zagrozenia
nie zwigzane z gospodarka lesna.

kormoran*
Phalacrocorax
carbo

brak

brak | brak

Gatunek zwigzany z wodami. Preferuje duze
akweny 1 tereny, gdzie duzo jest wod
powierzchniowych. Kolonie leowe zaktada
glownie na drzewach rosnacych w réznych
typach lasow, w bezposrednim sgsiedztwie
wody. Gatunek nie zagrozony.

Owady

biegacz
skorzasty
Carabus
coriaceus

brak

brak | brak

Gatunek lesny, ktéorego wymagania nie
koliduja w wigkszym stopniu z umiarkowang
gospodarka lesna. Doroste chrzaszeze zimuja
w silnie roztozonym drewnie lezacych drzew.
Brak oddzialywania na stanowiska gatunku.

Ssaki

bobr*
Castor fiber

23 6 3

71

Preferowanym miejscem sa odpowiedniej
glebokosci  cieki i zbiorniki  wodne
zlokalizowane w lasach z przewaga
réznowiekowych drzew lisciastych, z bogatym
podszytem i runem lub w otwartych dolinach
ciekow z drzewami porastajagcymi brzeg rzeki.
Gatunek dostosowujacy si¢ do roznych
warunkéw.  Nie  stwierdzono  wplywu
zaplanowanych dzialan na omawiany gatunek.

wydra*
Lutra lutra

12 5 1

22

Optymalnym $rodowiskiem s3 jeziora o
naturalnej linii brzegowej, a takze rzeki o
nieuregulowanej linii brzegowej. Istotnym
elementem jest obecno$¢ zadrzewien i
zakrzaczen. Dodatni wplyw na obecnosé
wydry ma sgsiedztwo lasow. Nie stwierdzono
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wplywu zaplanowanych dzialah na omawiany
gatunek.

D Objasnienia:

Symbole dotyczace okresu oddziatywania:

1. Oddzialywanie krétkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;
2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element srodowiska;
3. Oddzialywanie dlugoterminowe - oddziatlywanie majace wzgl¢dnie trwaty wplyw na dany element $rodowiska
Symbole wpltywu planowanych czynno$ci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:

+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny.

0 (zero) — wptyw obojetny.

— (minus) — wplyw ujemny, negatywny.

brak — gdy brak czynno$ci w Planie.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

*) Stanowiska poza obszarem Natura 2000, w ktorym gatunek jest przedmiotem ochrony.

Ponadto z informacji uzyskanych z RDOS stwierdzono na terenie Nadlesnictwa Etk
slady bytowania séweczki, w toku pdzniejszych ogledzin nie potwierdzono wystepowania
gatunku. W przypadku potwierdzenie wystgpowania ww. gatunku nalezy powsztrzymac si¢ od
wykonania prac gospodarczych w sasiedztwie gniazda, zgltosi¢ fakt wykrycia stanowiska do
RDOS oraz przestrzega¢ wymogéw ochrony strefowej gatunku, wielko$¢ strefy wynosi 50 m.

Z dostepnych informacji wynika, ze wszelkie przedsigwzigcia, ujete do realizacji
w Planie, zostang w taki spos6b wykonane, by ograniczy¢ lub unikng¢ negatywnego wptywu
na te gatunki. Ewentualne zmniejszenie miejsc bytowania gatunkow preferujacych starsze
drzewostany, zastepowane jest w obszarach sasiednich w wyniku starzenia si¢ drzewostanow
mlodszych. Zwierzeta majg zatem mozliwo$¢ migracji na pobliskie tereny o podobnych
warunkach.

Tabela 21. Wphw dzialan na chronione gatunki zwierzqt wystepujqce pospolicie na calym obszarze

nadlesnictwa
Oedlny opis Sposoby ograniczenia
Gatunek g0y oprs negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystepowania
potrzeby ochrony
1 2 3 4
Ropucha paskowka Prowadzenie dziatan wokot

Lekkie, glownie | Zakaz ~ odwadniania  oczek

Epidalea calamita . . . ,
piaszczyste gleby, | wodnych i zmian stosunkow

Grzebiuszka ziemna

zbiornikow wodnych
w okresie zimowym,

zwirownie wodnych . .
Pelobates fuscus pozostawianie ekotonow
Ropucha szara B ] ) o Prowadzenie dziatan wokot
Bufo bufo Roézne Sl;‘-()dO\-?;l(lske.l Zal;az ) oFIwadmanlat 0(1:(z'ek Zbiornikéw wodnych
- ze zbiornikami | wodnych i zmian stosunkow i i
Ropucha zielona d . dnvch w ok!'eSI.e Zimowym,
I wodnymi wodnyc pozostawianie ekotonow
Bufo viridis
. - Prowadzenie dziatan wokot
Skraje lasow, | Zakaz ~ odwadniania  oczek s,
Rzekotka drzewna ’ . . . i zbiornikow wodnych
zaro§la, wilgotne | wodnych i zmian stosunkow . .
Hylo arborea . w okresie zimowym,
taki, bagna wodnych

pozostawianie ekotonéw

Zakaz ~ odwadniania  oczek | Prowadzenie dziatan wokot
wodnych i zmian stosunkéw | zbiornikow wodnych
wodnych
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Traszka zwyczajna Male i plytkie
Triturus vulgaris wody




Sposoby ograniczenia

Ogol i S
Gatunek gomy Opl? negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystgpowania
potrzeby ochrony
1 2 3 4
w okresie zimowym,
pozostawianie ekotonow
. . L Prowadzenie dzialan wokot
. . Male i S$rednie | Zakaz ~ odwadniania  oczek oW .Z, ? W
Zaba jeziorkowa L . . ) zbiornikow wodnych
zbiorniki  wodne, | wodnych i zmian stosunkow . .
Rana lessonae S w okresie zimowym,
rowy, glinianki wodnych L. i
pozostawianie ekotonow
Niezbyt  kwasne L. Prowadzenie dzialan wokot
. . . Zakaz  odwadniania  oczek S
Zaba moczarowa torfowiska i bagna wodnveh i . ; K zbiornikow wodnych
. . 1 mian Stosunko . .
Rana arvalis oraz  sgsiadujace Y z HIKOW 1 w okresie zimowym,
.. wodnych .. ,
taki i widne lasy pozostawianie ekotondw

Zaba trawna
Rana temporaria

Mniejsze 1 wigksze
zbiorniki wodne i
lasy

w ich poblizu

Zakaz  odwadniania  oczek
wodnych i zmian stosunkéw
wodnych

Prowadzenie dziatan wokot
zbiornikow wodnych
w okresie zimowym,
pozostawianie ekotonow

Gatunki ptakéw lesnych: Licznie Technologia wykonywania prac | Zachowanie drzew
bogatka, czarnoglowka, | wystgpujace w lesnictwie powoduje, ze sg | dziuplastych

czubatka, czyzyk, dudek, | gatunki leéne | one  rozlozone w  czasie | niezagrazajacych

dzieciol duzy, dzieciol ziclony, | w  roznorodnych | i przestrzeni, co zapewnia | bezpieczenstwu publicznemu,
dzieciotek, gil, grubodziéb, | typach zachowanie  populacji  tych | fragmentow starych
jastrzab, kapturka, kos, kowalik, | drzewostanow, na gatunkow we wlasciwej | drzewostanow, zachowanie
kretogltow, krzyzodziob | catym terenie | liczebnos$ci oraz utrzymanie ich | ciagtosci lasoéw, realizacja
$wierkowy, kukulka, kwiczot, | nadle$nictwa siedlisk wytycznych zawartych
modraszka, muchotéwka W sprawie wymagan dobrej
zatobna, mysikrolik, paszkot, praktyki w zakresie
petzacz lesny, piecuszek, gospodarki lesnej
pierwiosnek, pokrzywnica,

puszczyk, raniuszek, rudzik,

sikora uboga, sosnowka, sojka,

strzyzyk,  szpak,  $piewak,

swiergotek drzewny,

Swierszczak, Swistunka,

turkawka, uszatka zwyczajna,

wilga, zigba, zniczek

Gatunki ptakow zwigzane z | Nieliczne na | Pozostawianie ekotonow Brak

terenami rolniczymi | terenie  gruntow

i zakrzaczeniami: nadle$nictwa,

bocian  biaty, cierniowka, | zalatujace

dziwonia, dzwoniec, gajowka, | Z sasiednich

gawron, jerzyk, kawka, kobuz, | terenow

kopciuszek, kulczyk,

makolagwa, myszotow,

muchotowka szara, ortolan,

piegza, pleszka, pliszka siwa,

podroézniczek, poklaskwa,

potrzeszcz, przepiorka, pustuika,

sierpéwka, skowronek, sroka,

srokosz, szczygietl, $wiergotek

lakowy, trznadel, wrona, wrébel,

zaganiacz,

Gatunki ptakéw zwigzane ze | Gatunki  typowe | Ochrona terendw nad akwenami | Brak

$rodowiskiem wodnym: dla $rodowisk | i rzekami  polegajagca na

batalion, bak, baczek, brzeczka, | wodnych, pozostawianiu stref

cyraneczka, czajka, czapla biata, | trzcinowisk, nieuzytkowanych ~w  strefie

czapla siwa, krwawodziob, kulik | tozowisk okalajacej zbiorniki  wodne,

wielki, feczak, tozowka, perkoz cieki i bagna
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. . Sposoby ograniczenia
Ogdlny opis L
Gatunek . negatywnego wptywu Planu lub Uwagi i wnioski do Planu
wystepowania
potrzeby ochrony
1 2 3 4

rdzawoszyi, potrzos, remiz,
rokitniczka, rycyk, sieweczka
rzeczna, Swistun, trzcinniczek,
wodniczka, wodnik, zielonka,
zimorodek
Gatunki chronionych ssakéw: | Gatunki Brak stwierdzonego wptywu na | Brak
jez wschodni, lasica, gronostaj, | wystepujace  na | populacje tych gatunkow
kret, orzesznica, ryjowka | terenie calego
aksamitna, ryjowka malutka, | nadlesnictwa  —
rzesorek rzeczek, wiewiorka | szeroki  wachlarz
pospolita siedlisk

6.5. Wplyw gatunkow obcych geograficznie

W zaproponowanych w Planie sktadach gatunkowych upraw, nie wystepuja gatunki
drzew obce geograficznie dla terenu nadles$nictwa. Nie zaprojektowano rowniez wprowadzania
do drzewostanow zadnych gatunkow obcych geograficznie, jako drzewa domieszkowe czy
biocenotyczne. Brak wptywu.

6.6. Oddzialywanie na wode

Niekorzystne oddziatywanie na wod¢ oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie wod
powierzchniowych lub podziemnych, zmian¢ rezimu hydrologicznego, zmiane trofii wod lub
ograniczenie mozliwos$ci retencyjnych obszaru. Realizacja Planu dotyczy wylacznie zabiegow
w drzewostanach. Nie ma to praktycznie zadnego wptywu na stan §rodowiska wodnego. Zapisy
Planu nie przewiduja sytuacji, w ktorej mogtoby wystapi¢ wspomniane zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowigzujace zapisy ZHL, jak i wskazania Programu
Ochrony Przyrody, pozwalaja na zachowanie we wlasciwym stanie wrazliwych ekosystemow
wodnych, mokradtowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie ci¢¢ zupelnych w ich
sasiedztwie 1 ksztattowanie w tych miejscach ekotonow (stref buforowych).

Ponizej przedstawiono wielkos¢ powierzchni stref wokot jezior, rzek, ciekow oraz
torfowisk w bezposrednim sgsiedztwie tych ekosystemow, przyjeto bufor strefy w wielkosci
30 m od obiektu.

Tabela 22. Zestawienie powierzchni cigé rebnych w strefach sgsiadujqgcych z ekosystemami wodnymi
i torfowiskami

Rebnia )
. Lacznie
Rodzaj B | ma | wmAau [ mB | mBU | IvD
Powierzchnia [ha]
1 2 5] 4 5 6 7 8
Jeziora $rodlesne - siedlisko
Natura 2000: 3150 i i 0.61 i i i 0.61
Torofowiska - siedlisko Natura 2000:
7110, 7140, 7230 1,02 3,43 0,83 0,06 - - 5,34
Jeziora 0,05 8,13 3,19 3,12 0,97 6,14 21,60
Rzeki i cieki 0,66 4,44 6,99 3,91 3,54 1,83 21,37
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Analizujac powyzszg tabelg nalezy mie¢ na uwadze, ze jest to strefa potencjalnej kolizji
cig¢ rebnych z ww. eksosystemami. W praktyce zadna z powyzszych powierzchni nie bedzie
objeta cigciami r¢gbnymi, ze wzgledu na zapisang w rozdziale 8.1.11 POP konieczno$¢
pozostawienia stref ekotonowych, kep ekologicznych woko6t tychze srodowisk.

Wptyw Planu na wody powierzchniowe i podziemne jest obojetny.

Ponadto w zwigzku z kilkuletnim utrzymywaniem si¢ susz i zwigzanym z tym
obnizeniem poziomu wod gruntowych, nalezy zwroci¢ uwage na liczne wystepowania bobra
w zasiegu nadlesnictwa oraz jego dziatalno$¢. Zatrzymanie wody w lesie przez tamy bobrowe
oraz fakt oczyszcznia wody przeplywajacej przez samg tame¢, wptywa pozytywnie na wody
powierzchniowe.

6.7. Oddzialywanie na powietrze

Prace przy zabiegach hodowlano - ochronnych jak i pielegnacyjnych nie wptyng istotnie
na pogorszenie stanu powietrza atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane miejscowo,
glownie przy pomocy pilarek, kos spalinowych, ciggnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny
i narzedzia te powodujg emisj¢ spalin, niemniej jednak wielko$¢ t¢ uzna¢ nalezy za
nieznaczaca, a ponadto niwelowang przez otaczajacg roslinno$¢, ktora zatrzymuje i pochtania
zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie zachowanie i pomnazanie zasobow lesSnych ma
istotne znaczenie dla poprawy jakosci powietrza atmosferycznego.

Wplyw Planu na powietrze atmosferyczne nalezy uznac¢ za dodatni.

6.8. Oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi

W skali makro realizacja ustalen Planu w zaden sposob nie wptynie na stan powierzchni
ziemi. Zasady zrownowazonego zagospodarowania lasu, ktore sg podstawowym zatozeniem
planowania urzadzeniowego, nie przewidujg istotnych zmian w sposobie uzytkowania gruntow.
Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wigzato gtdéwnie z tagodnymi zmianami w strukturze
gatunkowo-wiekowej drzewostanow, a wigc nie bedzie miato negatywnego wplywu na
powierzchnie ziemi.

Rowniez w skali mikro, a wigc pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢
dlugotrwatego wplywu Planu na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym
oddziatywaniem na powierzchni¢ ziemi (glebe¢) bedzie zdzieranie pokrywy dna lasu, ubijanie
gleby (powstanie kolein) 1 niebezpieczenstwo zanieczyszczenia gleby wyciekajacymi olejami
I smarami. Jednakze jest to oddzialywanie krotkoterminowe i matopowierzchniowe, ktorego
negatywny wplyw jest niwelowany przez odnowienie. Aby ograniczy¢ ten wptyw w Programie
Ochrony Przyrody zamieszczono wskazanie, aby w mozliwie najwiekszym zakresie
wykonywac¢ prace w okresie zimowym (pokrywa $niezna, mr6z) oraz stosowac sie¢ szlakow
zrywkowych. Niekorzystne oddziatywanie moze rowniez by¢ spowodowane nieodpowiednim
sposobem przygotowania gleby. Sposob przygotowania gleby nie jest jednak elementem
wynikajacym z zapisow projektu Planu, cho¢ i w tym zakresie zawarto w Programie Ochrony
Przyrody wskazania stosownych modyfikacji w uzasadnionych przypadkach.

Reasumujgc oddziatywanie Planu na powierzchni¢ ziemi nalezy uznaé za oboj¢tne.
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6.9. Oddzialywanie na krajobraz

Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana i subiektywna. Zmiany
W krajobrazie mozna rozpatrywa¢ W skali makro, gdy tymczasem dziatania wynikajace
z zapisow Planu dotyczg konkretnych, pojedynczych wydzielen lesnych.

Wykonanie zabiegobw moze u pewnych grup spotecznych, oczekujacych od lasow
gospodarczych  powtarzania wzorcow  krajobrazowych  wystepujacych w  lasach
niezagospodarowanych, wywotywa¢ pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowang strukturg
przestrzeni lesnej. Podobnie efekty wykonania rebni, a zwlaszcza zrebow zupelnych moga
wywotywaé zupelnie odmienne reakcje. W opinii spotecznej z punktu widzenia atrakcyjnosci
krajobrazowej najbardziej preferowane sa drzewostany dojrzate. Jednocze$nie znaczne ilosci
posuszu oraz martwych i $cigtych drzew redukuja pigkno krajobrazu lesnego (Janeczko 2008).

Zasady ochrony i ksztaltowania krajobrazu opisano w Programie Ochrony Przyrody,
gdzie zamieszczono zadania wzbogacenia struktury krajobrazu oraz niedopuszczanie do
uproszczenia ekosystemow lesnych. Istotny jest zapis dotyczacy zachowania réznorodnosci
i bogactwa krajobrazu zalecajacy pozostawienie w stanie nienaruszonym S$rodlesnych fak,
bagienek, polan czy roéznego rodzaju nieuzytkow bedacych czgsto ostoja chronionych
gatunkéw roslin i miejscem bytowania zwierzyny.

Realizacja zatozen Planu na krajobraz nalezy uznac¢ za oboje¢tne.

6.10. Oddzialywanie na klimat

Ogolne oddziatywanie wykonania Planu na klimat oceniono jako pozytywne. Ocena ta
wynika z tego, iz jednym z podstawowych celow gospodarki lesnej jest utrzymanie powierzchni
lesnych. Wigkszos¢ czynnikéw klimatycznych moze by¢ rozpatrywana tylko w skali makro,
czyli co najmniej w skali regionéw. Natomiast dziatania podejmowane w pojedynczych
wydzieleniach nie maja wpltywu na klimat. Stwierdzenie o nieznacznie pozytywnym
oddziatywaniu realizacji zapisow Planu na klimat oparto na podstawie nastgpujacych
przestanek:

e Jlas jest Srodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na lagodzenie warunkéw
klimatycznych jest powszechnie znany. Zapisy Planu nie naruszajac ogoélnej
powierzchni lasow nie wplywaja negatywnie na to zjawisko,

e racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zatozeniem kazdego
planu urzadzenia lasu, wplywa na powigkszanie si¢ zasobow drzewnych, wymusza
odnawianie lasu po jego wycigciu oraz sprzyja przebudowie drzewostandw na pigtrowe,
zroznicowane gatunkowo i wiekowo,

e clementy planowania majg istotne znaczenie w wigzaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobéw drzewnych jest wynikiem
zwigkszonej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wigzanie w drewnie i aparacie
asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usunig¢cie z lasu czesci
biomasy, z ktorej tylko niewielka czes$¢ ulega spalaniu (i uwolnieniu wegla z powrotem
do atmosfery). Wigkszo$¢ drewna zostaje przetworzona, a wigc przynajmniej czasowo
zwigzana W postaci produktow. Po uzytkowaniu powstaje w lesie powierzchnia, na
ktorej sadzi si¢ mlody las, ktory staje si¢ kolejnym magazynem asymilowanego wegla
na kolejne kilkadziesiat lat,
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e zwigkszanie ilo$ci powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztattowanie II pigtra,
podsadzenia, odnowienia naturalne pod okapem itp.) powoduje zwigkszenie asymilacji
CO2 na tej samej powierzchni,

e dla klimatu lokalnego najwigksze znaczenie ma ochrona zlewni ciekéw poprzez
utworzenie w ramach realizacji Planu laséw wodochronnych, ochrong siedlisk bobra
I spowolnienie sptywu poprzez pozostawienie ktod drzew w korytach ciekow. Beda one
utrzymywaty znaczng ilo§¢ wody stykajaca si¢ z powietrzem atmosferycznym, co
spowoduje zwigkszenie wilgotnosci powietrza w dolinach rzecznych. Szczeg6lnie duze
znaczenie ma to w okresach susz i z malg ilo$cig opadow, gdy stala obecnos¢ wod
powierzchniowych i zwigkszona wilgotno$¢ powietrza ma korzystny wplyw na
ro$linno$¢ 1 zwierzeta, w tym szczegodlnie na chronione gatunki ptakéw w ramach
obszaru Natura 2000.

6.11. Oddzialywanie na zasoby naturalne

Jako zasoby naturalne mozna rozumie¢ kazdy element §rodowiska przyrodniczego.
Poniewaz jednak wptyw Planu na inne elementy oméwiono wczesniej, w tym miejscu jako
,»Zasoby naturalne” definiujemy zasoby surowcow materialnych. Oddziatywanie Planu na
zasoby naturalne sprowadza si¢ do wplywu jego zapiséw na stan, wielko$¢ 1 strukture zasobow
drewna w lasach nadle$nictwa.

Plan w zasadniczy sposob wplywa na stan podstawowego surowca naturalnego, jakim
sg zasoby drzewne. Drewno jest surowcem szczegdlnym, bo stosunkowo tatwo i szybko
(w poréwnaniu z innymi jak np. wegiel, inne kopaliny itp.) odnawialnym. Pozyskiwanie
drewna odbywa si¢ zazwyczaj w sposOb nieznacznie ingerujacy w srodowisko. Rowniez jego
p6zniejsza utylizacja (rozktad drewna, spalanie), poza wydzielaniem si¢ dwutlenku wegla, jest
w zasadzie procesem neutralnym. Mozna wigc stwierdzi¢, ze w nowoczesnej, trwale
zrbwnowazonej gospodarce, drewno powinno by¢é w jak najwiekszym stopniu
wykorzystywane. Jego alternatywa sa wylacznie materiaty sztucznego pochodzenia, ktorych
wytworzenie, eksploatowanie i utylizacja powodujg zanieczyszczenie srodowiska. Powinno si¢
zatem dazy¢ do takiego prowadzenia gospodarki lesnej, aby w mozliwie maksymalny sposob
korzysta¢ z zasobdéw drzewnych zapewniajac jednocze$nie ich wzrost lub co najmniej
utrzymanie na tym samym poziomie.

Niniejszy projekt Planu ma na celu wilasnie takie postgpowanie. Przeprowadzona
inwentaryzacja oraz caty cykl planowania i analiz doprowadzit do ustalenia takiego rozmiaru
uzytkowania w nadlesnictwie aby zapewni¢ trwatos¢ i1 staty rozw¢j drzewostandw (zasobow
drzewnych).

Jedng z zasad zachowania trwato$ci drzewostandw 1 trwatosci ich uzytkowania jest
utrzymanie relacji powierzchniowych migdzy wszystkim klasami wieku. Wtasciwe proporcje
miedzy drzewostanami mtodymi, §redniowiekowymi 1 starszymi, pozwala na zachowanie
trwalosci uzytkowania w dhlugim okresie. Takie podej$cie oznacza, ze S$redni wiek
drzewostanow nadle$nictwa powinien w przyblizeniu stanowi¢ potowe ustalonego wieku
rgbnosci drzewostanow. Wysokie warto$ci $rednich i starszych klas wieku drzewostanow
akceptowalne sg wowczas, gdy lasy spetniajg gtdéwnie funkcje ochronne, wiaczone sg w granice
rezerwatow przyrody, maja wybitne znaczenie przyrodnicze lub spoteczne. W innych
przypadkach nalezy dazy¢ do utrzymania Sredniego wieku drzewostanow na poziomie
znaczaco nieprzekraczajagcym polowy przecigtnego wieku rebnosci.
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Analizy przeprowadzone dla Nadle$nictwa Etk wskazaty, ze opisywana powyzej relacja
jest nieco znieksztatcona. Przecigtny wiek drzewostanow, ktory wynosi 61 lat, jest o ok. 12 lat
wyzszy od potowy $redniego wieku rebnosci drzewostanéw. Oznacza to, ze z punktu widzenia
trwalo$ci gospodarki, ale rowniez zachowania w miar¢ niezmiennego ukladu drzewostanow
w klasach wieku a co za tym idzie zapewnienia ciaglosci spelnianych przez ten las funkcji,
konieczne sg dziatania zmierzajace do uregulowania struktury wiekowe;.

Analiza proponowanego do przyjecia etatu uzytkowania, oraz spodziewanego
biezacego przyrostu, pozwala stwierdzi¢, ze planowane uzytkowanie w nadlesnictwie ksztattuje
si¢ ponizej spodziewanego przyrostu. Na koniec okresu gospodarczego spodziewane jest
zwigkszenie zasobow drzewnych ogotem o ok. 1 % w stosunku do zapasu na powierzchni lesne;j
zalesionej. Nastgpi zatem nieznaczny wzrost zapasu drzewostanéw, w poréwnaniu do stanu
wyjsciowego.

Tabela 23. Wyliczenie spodziewanego zapasu drzewostanéw na koniec okresu gospodarczego

Wskaznik Migzszo$¢ m® brutto
1 2
Miazszos$¢ na powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej wg stanu na 1.01.2023 r. 5180 547
Spodziewany przyrost 10-letni 1231 950
Etat uzytkowania brutto 1185823
Przewidywana migzszo$¢ na powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej na koniec okresu 5226 674
Zmiana zapasu na koniec okresu +46 127

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie wptynie negatywnie na ogolny
stan zasobow naturalnych.

6.12. Oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Zabytki 1 dobra kultury materialnej na terenie nadles$nictwa, ze wzgledu na ich
lokalizacj¢, mozna podzieli¢ na 2 grupy:

e znajdujace si¢ bezposrednio na gruntach Laséw Panstwowych,
e zlokalizowane w zasiggu administracyjnym nadlesnictwa.

Na podstawie danych uzyskanych w trakcie prac taksacyjnych oraz informacji
uzyskanych z nadles$nictwa, mozna stwierdzi¢, i1z zabytki oraz dobra kultury materialnej
stanowig: obiekty archeologiczne, cmentarze, mogity, krzyze 1 obeliski upamigtniajace
zdarzenia historyczne. Wszystkie obiekty cenne kulturowo znane sg gospodarzowi terenu,
zostaly zinwentaryzowane 1 s3 chronione przed zniszczeniem. Lokalizacja wymienionych
wyzej obiektow zaznaczona jest na odpowiednich mapach tematycznych, bedacych
zalgcznikiem Planu. Odpowiednie wykonanie zabiegow gospodarczych w drzewostanach nie
spowoduje zniszczenia tych obiektow. Nie stwierdzono rowniez wptywu zatozen Planu na
zabytki w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Nalezy uzna¢, Ze realizacja zapisOw
analizowanego dokumentu wykazuje obojetne oddzialywanie na zabytki i dobra kultury
materialnej.

6.13. Oddzialywanie na siedliska przyrodnicze nieb¢dace przedmiotem ochrony
w obszarach Natura2000

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen projektu Planu na siedliska przyrodnicze

majace znaczenie dla Wspoélnoty, tj. wymienione w zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej,
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a ktore zlokalizowane sg poza obszarami siedliskowymi, bagdz wg SDF obszaru maja ocen¢
reprezentatywnosci D ustalona na podstawie wytycznych GDOS, zawartych w ,,Instrukcji
wypelniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 z 2012 roku.

W zwiazku ze statusem ochronnym oznaczonych siedlisk, niezbednym elementem
Prognozy jest okreslenie czy i w jaki sposob realizacja zapisow projektu Planu moze wptywac
na stan tych siedlisk przyrodniczych, ktory charakteryzowany jest przez ich powierzchni¢ oraz
strukture 1 funkcje.

Ponizej zestawiono zabiegi gospodarcze (gtdéwne wskazowki) zaprojektowane w Planie
dla poszczegolnych wydzielen z siedliskami przyrodniczymi.

Tabela 24. Przewidywany wplyw planowanych dzialan na siedliska przyrodnicze niebedgce
przedmiotem ochrony w obszarach Natura2000

Czynnosci gospodarcze i

oddzialywanie s .3
=
o 3
= |2z 2 [2] 2 |¢:2
. c b . O ™ . .. . . . .
Kod i nazwa 5] § § 5 = oy s fé‘ Ocena oddziatywania i dziatania ograniczajace
- - b~ N . .
siedliska 3 go g N N 2 3 %‘ negatywne oddziatywanie PUL
S| 28| £ |E| 5 |73
o | 21X o Q
Ao ~ ~ [aa)
ha/%
i 2 3 Z 5 6 7 8

3150 Starorzecza
i naturalne brak | brak | brak |brak| brak | brak

zbiorniki wodne

ze biorowiskami
Nympheion,

Brak oddzialywania.

4 - - - - | 12,27 | 12,27
Potamion
- - - - 100 100
6120* brak | brak brak |brak | brak brak
Cieplolubne - - - | - [ 600 | 600 |Brak oddziatywania.
murawy
napiaskowe - - - - 100 100

6510 Nizowei | brak | brak | brak |brak | brak | brak
gorskie §wieze
taki uzytkowane - - - - 1129,31| 129,31
ekstensywnie

Brak oddzialywania.

- - - - 100 100
7110 Torfowiska | prak | brak | brak |brak| brak | brak
wysokie z

toslinnoscia - - - - | 1577 | 1577 | Brak oddziatywania.

torfotworcza ) ) ) } 100 100

(zywe)

7140 Torfowiska brak | brak | brak |[brak| brak | brak
przejsciowe i - - - - | 62,30 | 62,30 | Brak oddziatywania.

trze;sawiska _ _ _ _ 100 100

Dziatania zawarte w Planie mogg przyczyni¢ sie do
negatywnego, jednak krotkotrwatego odzialywania na
wierzchnie warstwy gleby i runo le$ne (zdzieranie
+3 +2 0 -1 | brak +2 | pokrywy, ubijanie gleby, zanieczyszczenia gleby).
Efektem dzialan w dluzszej perspektywie bedzie
jednak poprawa parametrow siedliska w tym

9170 Grad wskaznika kardynalnego ,charakterystyczna
subkontynentalny | 25 76 | 261,72 | 251,35 | 0,72 | 42,27 | 581,82 | kombinacja florystyczna”. Ksztaltowanie struktury
drzewostanéw w zabiegach pielggnacyjnych, sprzyja
rébwniez poprawie ochrony typowych gatunkow
siedliska. Zabiegi bez znaczacego negatywnego
443 | 44,98 | 4320 1012| 727 100 oddzialywania na naturalny zasi¢gg ipowierzchni¢
siedliska przyrodniczego. Zabiegi pozyskaniowe, jezeli
to mozliwe, wykonywa¢ w okresie zimowym przy
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Kod i nazwa
siedliska

Czynnosci gospodarcze i
oddzialywanie

Odnowienia

Pielggnowanie
drzewostanow

Rebnie ztozone

Rebnie zupehne

Bez zabiegow

taczna ocena
oddziatywania

=
2

%

Ocena oddzialywania i dziatania ograniczajace
negatywne oddziatywanie PUL

w

8

pokrywie $nieznej z wykorzystaniem szlakow
zrywkowych. Podczas zabiegéw pielegnacyjnych
pozostawianie  drzew martwych, pojedynczych
zamierajacych (z wylaczeniem sytuacji stanowiacych
istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego lasu) oraz
nietypowych drzew (réznorodno$¢ genetyczna), a przy
uzytkowaniu rebnym réowniez kep starodrzewow do
naturalnej $mierci i catkowitej mineralizacji (ostoje
bioréznorodnosci, refugia gatunkéw siedliska). Rebnia
IB w 1 wydzieleniu, o niewielkiej powierzchni (01-10-
3-16-246-1-00), na gruntach porolnych, z panujaca
brzoza.

91D0* Bory i
lasy bagienne

brak

brak

brak

brak

3,27

794,37

797,64

0,41

99,59

100

Zabieg w 1 wydzieleniu (01-10-1-05-49-g-00), dotyczy
fragmentu  wydzielenia - odnowionej luki o
powierzchni 0,11 ha, gdzie zaplanowano CP-P,
siedlisko w wydzieleniu w stanio B. Dziatania zawarte
w Planie moga przyczyni¢ si¢ do negatywnego, jednak
krotkotrwalego odziatywania na wierzchnie warstwy
gleby i runo lesne (zdzieranie pokrywy, ubijanie gleby,
zanieczyszczenia gleby). Ze wzgledu na niewiclka
powierzchni¢ dzialan, zabiegi bez znaczacego
oddziatywania na naturalny zasi¢g ipowierzchni¢
siedliska przyrodniczego, strukture drzewostanow i
funkcje oraz stan ochrony typowych gatunkow
siedliska przyrodniczego. Zabiegi pozyskaniowe, jezeli
to mozliwe, wykonywa¢ w okresie zimowym przy
pokrywie  $nieznej z wykorzystaniem  szlakow
zrywkowych. Podczas zabiegdw pieleghacyjnych
pozostawianie drzew martwych, pojedynczych
zamierajacych (z wylaczeniem sytuacji stanowiagcych
istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego lasu) oraz
nietypowych drzew (ré6znorodno$¢ genetyczna).

91E0* Legi

wierzbowe,
topolowe,
olszowe

i jesionowe

brak

+2

brak

brak

+1

12,32

1,00

47,53

60,85

20,25

1,64

78,11

100

Rebnia IIIB w 1 wydzieleniu (01-10-3-16-253-g-00) o
niewielkiej powierzchni, kontynuacja juz rozpoczetej
przebudowy w drzewostanie z monolitem olszowym,
ptat siedliska w stanie B.Dzialania zawarte w Planie
moga przyczyni¢ si¢ do negatywnego, jednak
krotkotrwalego odziatywania na wierzchnie warstwy
gleby i runo lesne (zdzieranie pokrywy, ubijanie gleby,
zanieczyszczenia gleby). Efektem dziatan w dtuzszej
perspektywie bedzie jednak poprawa parametrow
siedliska, w tym wskaznika kardynalnego ,,gatunki
dominujace” (stosowanie odpowiednich sktadow
odnowieniowych, eliminacja gatunkow
niepozadanych). Ksztattowanie struktury
drzewostanow w zabiegach pielggnacyjnych, sprzyja
réwniez poprawie ochrony typowych gatunkow
siedliska. Zabiegi bez znaczacego negatywnego
oddzialywania na naturalny zasi¢gg i powierzchni¢
siedliska przyrodniczego. Zabiegi pozyskaniowe, jezeli
to mozliwe, wykonywa¢ w okresie zimowym przy
pokrywie $nieznej z wykorzystaniem szlakow
zrywkowych. Podczas zabiegow pielegnacyjnych
pozostawianie  drzew martwych, pojedynczych
zamierajacych (z wyltaczeniem sytuacji stanowiacych
istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego lasu) oraz
nietypowych drzew (réznorodno$¢ genetyczna), a przy
uzytkowaniu rebnym réwniez kep starodrzewow do
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Czynnosci gospodarcze i
oddzialywanie ~.®
o [} [ 8 g
_ < |EZ| 5§ | 5| £ | 2S¢
Kod i nazwa 5] s g ° = g0 gs Ocena oddzialywania i dzialania ograniczajace
siedliska § % § 5 5 g gg negatywne oddziatywanie PUL
S L0 = =) N o
o | &8 o Q
[-DIAS} ~ ~ [aa]
ha/%
1 2 3 4 5 6 7 8
naturalnej $mierci i catkowitej mineralizacji (ostoje
bioréznorodnosci, refugia gatunkow siedliska).
Dziatania zawarte w Planie moga przyczyni¢ si¢ do
negatywnego, jednak krotkotrwalego odziatywania na
wierzchnie warstwy gleby i runo le$ne (zdzieranie
brak | +2 -1 |brak | brak 0 | pokrywy, ubijanie gleby, zanieczyszczenia gleby).
Efektem dziatan w dluzszej perspektywie bedzie
jednak poprawa parametrow siedliska, w tym
wskaznika kardynalnego ,gatunki dominujace”
- 091 | 3,77 - 1,54 | 6,22 |(stosowanie odpowiednich sktadéw odnowieniowych,
eliminacja gatunkow niepozadanych). Ksztattowanie
91F0 Legowe struktury drzewostanéw w zabiegach pielegnacyjnych
lasy dgbowo- oraz wprowadzenie jesionu i wigzu do drzewostanu,
Wi3Zowo- Sprzyja rowniez poprawie ochrony typowych gatunkow
jesionowe siedliska. Zabiegi bez znaczacego oddziatlywania na
naturalny zasi¢g i powierzchnig siedliska
przyrodniczego. Podczas zabiegéw pielegnacyjnych
) 14,63 | 60,61 | - | 24,76 | 100 pozostawianie drzew martwych, pojedynczych
zamierajacych (z wylaczeniem sytuacji stanowiacych
istotne zagrozenie dla stanu sanitarnego lasu) oraz
nietypowych drzew (r6znorodno$¢ genetyczna), a przy
uzytkowaniu rgbnym réwniez kep starodrzewow do
naturalnej $mierci i catkowitej mineralizacji (ostoje
biordznorodnosci, refugia gatunkéw siedliska).
Objasnienia:

Symbole dotyczace okresu oddziatywania:

1. Oddzialywanie krétkoterminowe - oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddzialywanie Srednioterminowe - oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wplywu na dany element $rodowiska; 3.
Oddzialywanie dlugoterminowe - oddziatywanie majace wzglednie trwaty wptyw na dany element srodowiska

Symbole wpltywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotu ochrony:

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wptyw obojetny; — (minus) — wpltyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnoéci.

Okresu oddziatywania oraz wptywu dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

*) siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym.

Oddzialywanie planowanych zabiegoéw gospodarczych ma zasadniczo charakter
miejscowy, co o0znacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego
w konkretnym ptacie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami nie majg
wptywu na siedliska wystgpujace poza miejscem wykonania zabiegu. Wyjatek od powyzszej
zasady dotyczy siedlisk mokradtowych, do ktorych zaliczajg si¢ torfowiska wysokie
zZ roslinnoscig torfotworceza (7110), torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (7140) oraz gorksich
I nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk (7230 —
analiza dla siedliska w rozdziale 6.16.1) a takze jezior i rzek (w tym siedliska starorzecza
i naturalne zbiorniki wodne — 3150). Zapisy POP zalecaja pozostawianie stref buforowych
wokot tych siedlisk, gdy na styku z siedliskiem wykonywana bylaby r¢bnia zupetna lub cigcie
uprzatajace. Stref buforowych nie ma potrzeby pozostawia¢ w przypadku rebni wykonywanych
wokot siedlisk tfgkowych i pastwiskowych. Jednym z gtownych zagrozen tych siedlisk jest ich
spontaniczne zarastanie roslinnoscig drzewiasta.

Gospodarka lesna moze wptywac na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze
»struktura 1 funkcja” siedliska, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze
przejawia¢ si¢ m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska
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procesow ekologicznych, badz w niezadowalajagcym stanie typowych dla siedliska gatunkow.
Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego sktadu
gatunkowego odnowienia. Takie niekorzystne oddziatywanie, przy zastosowaniu dzialan
minimalizujacych, ma jednak charakter krotkoterminowy, a w dluzszej perspektywie nastapi
poprawa parametrow ptatéw siedlisk, ktore obecnie sg w stanie niezadowalajacym badz ztym.

Przebudowa drzewostanéw zdominowanych przez gatunki iglaste na siedlisku 9170
(stan C) na wielogatunkowe drzewostany lisciaste z grabem w sktadzie, ma zdecydowanie
pozytywne oddziatywanie na siedlisko.

W efekcie realizacji projektu Planu nie ulegnie pogorszeniu parametr ,,powierzchnia
siedliska”, gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni siedliska. Nawet wykonanie
zrebu zupelnego na powierzchni gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie powoduje jego
zaniku, moze natomiast powodowac jego przej$ciowe znieksztalcenie. Utrata powierzchni
siedliska moze natomiast nastapi¢ w przypadku takich dzialan jak zalesienie niele$nych,
otwartych siedlisk przyrodniczych, badz w przypadku odwrotnym, np. przy wylesieniu
I przeksztalceniu fragmentu le$nego siedliska przyrodniczego w trwata powierzchni¢ otwarta.
W projekcie Planu tego rodzaju dzialania nie =zostaly zaprojektowane, stad tez
niebezpieczenstwo takie nie wystapi.

6.14. Ocena wplywu zaplanowanych zabiegow na ros$liny i zwierzeta na podstawie
analizy przewidywanych zmian struktury wiekowej i gatunkowej
drzewostanow

W przypadku gatunkow zwierzat, ktdrych areal wystgpowania jest bardzo duzy (wilk,
ry$, liczne gatunki ptakow) lub gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych nie mozna byto okresli¢
precyzyjnie miejsc wystgpowania, o wptywie zaplanowanych zabiegdéw mozna wnioskowac na
podstawie spodziewanych zmian powierzchni siedlisk ich bytowania oraz analizy zmian
wielkosci 1 jakosci siedlisk optymalnych. Bardzo waznym elementem tych siedlisk jest
drzewostan. Dla gatunkow, ktore maja $ciste preferencje siedliskowe, np. wystepuja tylko
w starych drzewostanach sosnowych (np. wlochatka, sdweczka), istotne jest by nie wystapito
znaczgce zmniejszenie powierzchni ich siedlisk oraz to by w najblizszej okolicy drzewostanu
(rewiru gatunku chronionego) przewidzianego do usunigcia, wystepowal drzewostan
0 podobnych parametrach. Ocena wptywu zaplanowanych zabiegoéw na siedliska roslin
I zwierzat jest mozliwa poprzez analiz¢ przewidywanych zmian struktury wiekowej
i gatunkowej drzewostanow.

Analiz¢ spodziewanych zmian struktury klas wieku jak rowniez udzialu gatunkéw
panujacych w wyniku realizacji cig¢ rebnych zaplanowanych w Planie, oparto o porownanie
powierzchniowej tabeli klas wieku wedlug gatunkéw panujacych w nadle$nictwie — stan na
01.01.2023 r. z docelowg przedmiotowg tabelg wedlug stanu na 31.12.2032 r. Obie tabele
zostaty zamieszczone, jako zataczniki do Prognozy.
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Tabela 25. Poréwnanie powierzchniowej tabeli klas wieku w nadlesnictwie wedtug stanu na 2020 r.,
Z docelowq tabelq wedtug stanu na 2032 r.

. Powierzchnia [ha] )
Podklasa wieku Roznica [ha]
stan na 2023 stan na 2032
1 2 3 4
niezalesione 1025,41 821,64 -203,77
la 1036,63 1544,29 507,66
Ib 1295,23 1106,51 -188,72
lla 1247,64 1471,79 224,15
b 1058,29 1348,30 290,01
Illa 1635,77 1058,29 -577,48
111b 2077,12 1619,52 -457,60
IVa 2731,85 2065,60 -666,25
Vb 2644,70 2651,61 6,91
Va 962,68 2456,32 1493,64
Vb 747,10 614,97 -132,13
VI 952,04 608,16 -343,88
Vil 228,45 344,27 115,82
VIl 30,58 81,11 50,53
KO 1248,52 1389,82 141,30
KDO 260,19 0,00 -260,19
RAZEM 19182,20 19182,20 0

Zmiana powierzchni poszczegdlnych klas wieku wynika w gldwnej mierze
Z naturalnych procesow starzenia si¢ drzewostanow. Natomiast wykonanie ci¢¢ rebnych
ujetych w Planie decyduje przede wszystkim o wielkoSci powierzchni lesnej niezalesionej,
pierwszej klasy wieku oraz powierzchni klasy odnowienia kosztem innych klas wieku.

Wykonanie zaprojektowanych w Planie zabiegow odnowieniowych na zrebach,
haliznach oraz po cigciach uprzatajacych w rgbniach zlozonych i ptazowinach, zwiekszy
tacznie powierzchni¢ Ia klasy wieku o 507,66 ha. Powierzchnia drzewostanow w klasie
odnowienia przebudowywana rgbniami ztozonymi zwigkszy si¢ o 141,30 ha. Najwigksza
redukcja powierzchni dotyczy¢ bedzie IVa klasy wieku (61 - 70 lat), zas wzrost Va klasy wieku
(81-90 lat). Udziat starodrzewow nieznacznie spadnie, 0 177,53 ha.

Spodziewane zmiany udzialu powierzchniowego w poszczegélnych klasach wieku
przedstawia wykres.
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Ryc. 23. Porownanie powierzchni klas wieku w nadlesnictwie wedtug stanu 2023 r.,
Z docelowq tabelg wedtug stanu na 2032 1.

W wyniku realizacji zalozen Planu nieznacznie zmieni si¢ rowniez struktura udziatu
gatunkéw panujacych w lasach nadles$nictwa.

Tabela 26. Spodziewana zmiana powierzchni drzewostanow wg gatunkow panujgcych

Powierzchnia wedlug stanu Powierzchnia na koniec 2032
Gatunek panujacy na 2023 Réznica [ha]
ha % ha %
1 2 3 4 5 6
Sosna 11522,67 63,46 11578,72 63,06 56,05
Modrzew 26,13 0,14 25,33 0,14 -0,80
Swierk 2010,96 11,08 1845,84 10,05 -165,12
Daglezja 1,05 0,01 1,05 0,01 0,00
Dab 1393,06 7,67 1884,71 10,26 491,65
Dab czerwony 1,84 0,01 1,84 0,01 0,00
Klon 14,42 0,08 14,42 0,08 0,00
Jawor 5,90 0,03 5,90 0,03 0,00
Jesion 2,69 0,01 1,12 0,01 -1,57
Grab 124,32 0,68 90,55 0,49 -33,77
Brzoza 1505,21 8,29 1393,96 7,59 -111,25
Olsza 144407 7,95 1420,31 7,74 -23,76
Robina akacjowa 0,14 0,00 0,14 0,00 0,00
Osika 39,95 0,22 32,35 0,18 -7,60
Wierzba 0,54 0,00 0,54 0,00 0,00
Lipa 63,84 0,35 63,78 0,35 -0,06
RAZEM 18156,79 100 18360,56 100 203,77

Prowadzenie cig¢ rebniami ztozonymi w modelowym zalozeniu nie powoduje zmiany
gatunku panujacego w wydzieleniach, chyba Ze sg to cigcia uprzatajgce. Wtedy w wyniku
odnowien na powierzchniach po rebniach ztozonych oraz istniejacych i zaktadanych zrgbach
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0 gatunku panujacym decyduje wprowadzone miode pokolenie, ktérego sktad odnowieniowy
uzalezniony jest od siedliskowego typu lasu, wariantu uwilgotnienia i zespotu roslinnego.
W efekcie planowanych prac odnowieniowych zwigkszy si¢ powierzchnia zalesiona
0 203,77 ha, a zmiany w udziale procentowym, odbeda si¢ gléwnie kosztem $wierka, olszy
siedliskach siedlisku  przyrodniczym gradu
subkontynentalnego. Najwigksza zmiang w powierzchni jako gatunek panujacy odnotuje dab
(wzrost 0 35,29% w stosunku do powierzchni z 2023 roku).

I brzozy na lasowych, w tym na

Tabela 27. Przewidywana zmiana powierzchni starodrzewow w nadlesnictwie w latach 2023-2032

Gatunck panujacy POWierZChnI;i;(‘;gdmg Stanu | po\wierzchnia na koniec 2032 Rézmica [hal
ha % ha %
1 2 3 4 5 6

Sosna 979,29 80,86 825,30 79,85 -153,99
Swierk 128,94 10,65 46,82 4,53 -82,12
Dab 53,03 4,38 33,06 3,20 -19,97
Klon 0,00 0,00 4,10 0,40 4,10
Jawor 0,00 0,00 1,61 0,16 1,61
Grab 0,00 0,00 6,50 0,63 6,50
Brzoza 15,20 1,26 13,28 1,28 -1,92
Olsza 29,67 2,45 93,09 9,01 63,42
Lipa 4,94 0,41 9,78 0,95 4,84
RAZEM 1211,07 100 1033,54 100 -177,53

W wyniku realizacji wszystkich zaprojektowanych ci¢¢ rebnych, przewidywana
powierzchnia starodrzewow, na koniec okresu gospodarczego zmniejszy si¢ o 177,53 ha.
Zwigkszy si¢ natomiast powierzchnia drzewostanéw w KO o 141,30 ha, ktore rowniez sg
w wieku dojrzalym. Jezeli weZmiemy pod uwage udzial gatunkdéw panujacych
w starodrzewach, to nastapi spadek areatu sosny, §wierka oraz nieznacznie dgba. Najwigkszy
wzrost w ujeciu powierzchniowym odnotuje olsza (o 63,42ha w stosunku do powierzchni
z 2023 roku), ktora zanotuje takze najwigkszy wzrost W ujgciu procentowym (0 267,64%).
Udziat starodrzewoéw wg prognozy powinien zmale¢ z 6,31% powierzchni lesnej wg Stanu na
2023 rok, do 5,39% na koniec okresu gospodarczego w powierzchni lesnej nadlesnictwa.
Podane liczby sg to wartosci modelowe, nieuwzgledniajace np. gradacji owadow czy innych
nieprzewidzianych zjawisk oraz przekroczenia maksymalnego wieku zycia drzew (np. klon,
osika czy lipa, jako dominant w wydzieleniu le§nym, rzadko osiagnie wiek wigkszy niz 100
lat).
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Ryc. 24. Poréwnanie powierzchni starodrzewow w powierzchni lesnej nadlesnictwa wedfug
stanu na 2023 r. i prognozy na 2032 r.
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Ryc. 25. Rozklad przestrzenny starodrzewow na poczqtek okresu gospodarczego

Skutki wplywu zmiany powierzchni starodrzewoéw w wyniku realizacji zatozen Planu,
nalezy rozpatrywa¢ dwojako. Lokalnie na pasach manipulacyjnych poszczegoélnych rebni,
srodowisko bytowania niektérych gatunkow moze ulec przejsciowemu pogorszeniu. Z drugiej
strony nalezy pami¢ta¢, ze znaczna powierzchnia starodrzewow z panujgcymi gatunkami
iglastymi (w wielu przypadkach przyczyniajacych si¢ do degradacji zyznych siedlisk lesnych),
w wyniku realizacji zatozen Planu, zostanie poddana przebudowie na uprawy lub drzewostany
KO, z duzym udziatem gatunkéw lisciastych, a na siedlisku L§w z panujagcym dgbem. Nalezy
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si¢ spodziewaé, ze zaplanowana na lata 2023-2032 przebudowa drzewostanow, pozwoli na
uksztattowanie korzystniejszego niz obecny sktadu gatunkowego laséw nadle$nictwa. Mozna
zatozy¢, ze realizacja zalozen Planu begdzie miata pozytywny dlugoterminowy wptyw na stan
srodowiska przyrodniczego omawianego obiektu.

Starodrzewy wystepuja w rozproszeniu na terenie calego nadlesnictwa, ich rozktad jest
w miar¢ rownomierny. To samo mozna powiedzie¢ o drzewostanach 90- i 80-letnich, ktore
w niedtugim okresie dorosng do tego wieku. Dodatkowo, wigkszo$¢ zaplanowanych r¢bni to
rgbnie zlozone, w ktorych przebudowa danego drzewostanu jest rozciggnicta na kilka
dziesigcioleci. Zatem powierzchnia starodrzewow jest w zasadzie jeszcze wigksza, poniewaz
cz¢$¢ z nich ,,przesunegta” si¢ do grupy drzewostanéw w KO. W zwigzku z powyzszym mozna
sformutowa¢ wniosek, ze realizacja ci¢¢ rebnych nie bedzie miata negatywnego wplywu
na rozktad przestrzenny starodrzewow na przedmiotowym obszarze.
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Ryc. 26. Rozkiad przestrzenny starodrzewow na koniec okresu gospodarczego

Analiza spodziewanych zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanow pozwala
przyjaé, ze wskutek realizacji projektu Planu nie zostang uszczuplone powierzchnie biotopow
dla gatunkow roslin 1 zwierzat obecnie wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Elk.
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6.15. Analiza wplywu zapisow PUL na struktur¢ gatunkowg drzewostanow na
siedliskach przyrodniczych w obszarach majacych znaczenie dla Wspoélnoty

Tabela 28. Propozycje sktadow gatunkowych dla upraw na siedliskach przyrodniczych

Typ Siedlisko przyrodnicze o Typ
siedliskowy Natura 2000 Zespotroslinny drzewostanu Sklad gatunkowy upraw
1 2 8] 4 8
, . . - Db 30%; So 30%; Gb
LMsw 1 Tilio-Carpinetum melittetosum Gb-So-Db 20%: Brz+Lp+0s 20%
Db 30%; Sw 20%; Gb
i . . . ‘ 20%, Brz 20%; Lp+KIl+So
LMs$w 2 Tilio-Carpinetum calamagrostietosum | Gb-Sw-Db 10%Brz 20%; Lp+KI+S0
10%
, - . . Db 40%; Gb 20%; Lp+KI
Lsw 1 Tilio-Carpinetum typicum Lp-Gb-Db 20%: Brz+Sw i inne 20%
, . - Lp 30%; Kl 30%; Gb 20%;
Lsw 1+2 Acer platanoides-Tilia cordata Gb-KI-Lp Db+Brz 20%
) - . Db 40%; Gb+Brz 20%; Lp
Lsw 1+2 Tilio-Carpinetum stachyetosum Lp-Gb-Db +K1 20%: Wz+Is+Sw 20%
9170 ] Db 30%; Sw 20%; Gb
LMw 1 Tilio-Carpinetum calamagrostietosum | Gb-Sw-Db | 20%; Brz 10%; Ol+Wz+0Os
20%
- , , . 01 30%; Sw 30%; Gb
LMw 2 Tilio-Carpinetum calamagrostietosum | Gb-Sw-Ol 20%: Brz+Os+Db 20%
Db 40%; Js+W; 20%; Ol
Lw 1 Tilio-Carpinetum stachyetosum Ol-Js-Db 20%; Gb+Brz+Sw 10%;
Kl+Lp+0s 10%
Db 30%; Ol 20%; Js+Wz
Lw 1+2 Tilio-Carpinetum caricetosum remotae | Js-OIl-Db 20%; Sw 10%; Gb+K1
10%; Brz+Lp+0s 10%
- . . Ol 40%; J$+Wz 20%;
Lw 2 ;'Illlic;]-;arpmetum circaeaetosum Db-Js-Ol Db+Lp 20%: '
P Gb+Brz 10%; Sw 10%
01 30%; Wz 30%; J$+Gb
Lt 1+2 91F0 Ficario-Ulmetum Js-Wz-Ol 20%; Db 10%,
Lp+KI+Os+Brz 10%
Bb 1+2+ 3 Vaccinio uliginosi-Pinetum So S0 90%; Brz 10%
BMb . . . Sw 60%; So 20%; Brz i
14243 Sphagno girgensohnii-Piceetum So-Sw inne 20%
0/ . 0/. Q
BMb 2+3 Sphagno-Betuletum So-Brz ]13502/060 70; S0 30%; Sw
1I:r|\2/|+l-)3 91D0 Sphagno girgensohnii-Piceetum Ol-$w Sw 50%; Ol 30%:; Brz 20%
1';'\;33 Sphagno squarrosi-Alnetum Brz-Ol 01 60%; Brz 30%; Sw 10%
LMb Dryopteridi thelypteridis-Betuletum 0I-So0-Brz Brz 60%; So 20%; Ol+Sw
1+2+3 pubescentis 20%
LMb . : Sw 40%; Brz 40%; Ol i
14243 Betulo pubescentis-Piceetum Brz-Sw inne 20%
. Ol 60%; Js+Wz 30%);
Ol 1+2 91EOQ Fraxino-Alnetum Js-Ol SwABrz 10%

Zaplanowane TD i sktady upraw dla siedlisk przyrodniczych w Planie, w odniesieniu
do naturalnych sktadow drzewostanow (Sokotowski 2006, Matuszkiewicz 2007), opracowania
siedliskowego nadlesnictwa (BULIGL 2021) oraz Poradnikow ochrony siedlisk Natura 2000,
sg wlasciwe.

Ochrona le$nych siedlisk przyrodniczych odbywa sie¢ w dwojaki sposob: poprzez
zachowanie i1 brak ingerencji w zachodzace w nich procesy lub przez odtwarzanie tych
zbiorowisk za pomocg odpowiednio dobranych rebni 1 skltadow odnowieniowych.
Na chronionych siedliskach przyrodniczych zaproponowano w projekcie Planu stosowanie
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sktadéw gatunkowych upraw i typow drzewostanu zgodnych z sktadami fitocenoz lesnych.
Zaprojektowane w ten sposob zabiegi gospodarcze nie bgdg wywieraty w trakcie realizacji
negatywnego wplywu na siedliska, a w wigkszos$ci wypadkoéw wplyw ten bedzie pozytywny
np. przebudowa drzewostanéw zwigzana z wprowadzaniem gatunkow odpowiednich dla
danego siedliska.

Ochrona wigkszos$ci nielesnych siedlisk przyrodniczych odbywa si¢ poprzez brak
ingerencji w obszary, na ktorych te siedliska wystepuja (bagna, mszary, torfowiska) jak tez
projektowanie stref ekotonowych w ich najblizszym otoczeniu lub poprzez dziatania
dostosowane do biologii wystepujacych tam chronionych i rzadkich gatunkéw roslin na
zidentyfikowanych szczegoélnie cennych zbiorowiskach torfowisk.

Taki sposob ujecia problemu gospodarowania na siedliskach chronionych pozwoli
na zachowanie réznorodno$ci gatunkowej oraz nie spowoduje znieksztatcenia drzewostanow
na siedliskach przyrodniczych.

6.16. Oddzialywanie na obszary NATURA 2000

Art. 55.2 ustawy 008 stwierdza, ze ,, projekt dokumentu, o ktorym mowa w art. 46 lub
47, nie moze zostac przyjety, o ile nie zachodzq przestanki, o ktorych mowa w art. 34 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko wynika, Zze moze on znaczqco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000 .

Znaczace oddziatywanie na obszar zostato zdefiniowane w Art. 3 pkt 17 Ustawy OOS
I 0znacza: ,, Oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegolnosci
dziatania moggce:

a) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzqt, dla
ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub

b) wplyngé negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura
2000, lub

C) pogorszyc integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami”.

OdpowiedZ na wymienione wyzej, w ustgpie a) i b) mozliwe oddzialywania zostata
szczegotowo przedstawiona w dwoch kolejnych podrozdziatach.

Dzialaniem, ktdre teoretycznie moze wptyna¢ na integralno$¢ obszaru Natura 2000 jest
uzytkowanie (w tym szczegélnie rebne). Jednakze zastosowane w Planie rozwiazania,
polegajace na ograniczeniu uzytkowania wrazliwych siedlisk i drzewostanow (Bb, BMb, LMb,
siedliska chronionych gatunkéw ptakow) oraz zapewnienie cigglo$ci trwania lasu, pozwala
wykluczy¢ negatywny wptyw na obszary Natura 2000 w granicach nadle$nictwa. Zagadnienie
zostanie omowione W podrozdziale 6.16.3.

Na gruntach Nadle$nictwa Etk wchodzacych w sktad obszarow Natura 2000
PLH280034 Jezioro Woszczelskie oraz PLH280037 Torfowisko nie zaplanowano rebni na
siedliskach przyrodniczych.

Prognozowane zmiany w strukturze wiekowej drzewostanéw, w obszarach Natura
2000, w wyniku naturalnych procesow starzenia si¢ drzewostanow 1 zaprojektowanych dziatan
obrazuja ponizsze ryciny.
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Ryc. 28. Porownanie powierzchni klas wieku w obszarze PLH280034 Jezioro Woszczelskie
wedtug stanu 2023 r. z docelowq tabelg wedtug stanu na 2032 r.

104



25

(o))
<
Q
20
©
=
2
2 15
S
<
s 3
g 10 > > —
o
= n 0 L’;
NN
n
5 §- 0 = u:'.
— —
; - s
-\o& @ P \x\’b éo \4% 6‘0 Q& D A\x 4\\ @ @O
<)
\6
&
< mstan na 2023  mstan na 2032

Ryc. 29. Porownanie powierzchni klas wieku w obszarze PLH280037 Torfowisko Zocie
wedtug stanu 2023 r. z docelowg tabelg wedtug stanu na 2032 r.

6.16.1. Przewidywane oddzialywanie na siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000

Siedlisko przyrodnicze to ,,obszar lgdowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.
Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady 92/43/EWG
(dyrektywa siedliskowa). Krajowe prawodawstwo (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska)
okresla typy siedlisk przyrodniczych, dla ktorych ochrony tworzy si¢ obszary Natura 2000.

Za przedmiot ochrony uwazane sa siedliska przyrodnicze, ktore w dokumencie SDF
obszaru Natura 2000 maja oceng reprezentatywnosci w przedziale A-C, ktora jest ustalana na
podstawie wytycznych GDOS, zawartych w Instrukcji wypehiania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000” z 2012 roku.

Oceng oddziatywania zapisow Planu na siedliska przyrodnicze bgdace przedmiotem
ochrony w obszarach Natura 2000 przeprowadzono z zastosowaniem analizy danych o ich
wystepowaniu wprowadzonych do bazy programu ,,Taksator” (wersja: 6.0.626). Plan przyjat
siedliska na podstawie prac taksacyjnych (w trakcie ktore zweryfikowano wystepowanie
siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000 w oparciu o prace siedliskowe
(BULIGL 2021), dane Invent oraz zlecone przez Nadlesnictwo Etk ekspertyzy przyrodnicze.

Ponizej zestawiono zabiegi gospodarcze (glowne wskazowki) zaprojektowane w Planie
dla poszczegdlnych wydzielen z siedliskami przyrodniczymi z podzialem na lokalizacje
wzgledem obszaréw Natura 2000. W macierzach do gtownych wskazéwek przypisano cala
powierzchni¢ poszczegdlnych wydzielen. Uszczegdtowienie rzeczywiste]j powierzchni
zabiegdw moze by¢ zawarte w uwagach.
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Tabela 29. Przewidywany wplyw planowanych dziatan na siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000

% Dziatania oraz ich przewidywane E
[ znaczace oddziatywanie?® na BS | % .88
i Sv . . o SESN
Kod i nazwa | ‘2 =g zachowanie stanu ochrony siedlisk &N 3 E%
siedliska S8 N przyrodniczych o= © =2 Ogoblne uwagi o siedlisku i jego stanie L .
35 .2 < O S s & . . \ . Dziatania ograniczajgce negatywne
oraz symbhol | € > € . N 9 £ 'K | ochrony/zachowania oraz uwagi szczegélowe w sprawie . .
- S E£3 Pielggno- . . NZ | 8s 2 . . oddziatywanie Planu
znaczenia S S 2| Odno- ; Rebnie | Rebnie 2 38 &3 5 ewentualnego oddziatywania negatywnego
s = 2 i | wanie d- . A |30 g
obszaru 26 N wienia . zlozone | zupeine =
5 0 a stanow =%
=
v ha /%
1 2 3 4 [ 5 6 7 [ 8 9 10
PLH280034 Jezioro Woszczelskie
brak brak brak brak brak brak 0 Siedlisko zajmuje 24,14% powierzchni  gruntow
91E0* Legi nadle$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan
wierzbowe, | DPrak brak brak brak brak brak 0 | zachowania C (SDF). Zapisany w Planie brak wskazan
topolowe, brak brak brak brak brak brak 0 gospodarczych w wydzieleniu z siedliskiem wpisuje si¢ w )
olszowe ha _ _ _ _ 445 445 dziatania ochronne PZO nr 14 (pozostawienie drzew do
i jesionowe ! ! naturalnego rozktadu) oraz 15 (wylaczenie z uzytkowania
C % _ _ _ _ 100 100 |Ppasa 40m wzdhiz doptywu do jeziora z wylaczeniem
drzew zagrazajacych bezpieczenstwu publicznemu).
PLH280037 Torfowisko Zocie
1 - - - - brak 0
7140 Siedlisko zajmuje 22,97% powierzchni  gruntéw
Torfowiska 2 - - - - brak 0 | nadlesnictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan
przejsciowe i 3 - - - - brak 0 zachowania A (SDF). Siedlisko zagrozone jest poprzez: -
trzesawiska ha _ _ _ _ 15.10 1510 osuszanie, sukcesje yvtornq. D;la%amg zgwarte w Planie
A odnoszg si¢ wylacznie do powierzchni lesne;j.
% - - - - - 100
7230 Gorskie | prak brak brak brak brak brak
i nizinne
torfowiska | Prak | brak | brak | brak | brak | brak Siedlisko ~ zajmuje  1,69% powierzchni  gruntow
zasadowe o brak brak brak brak brak brak nadle$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan
charakterze zachowania B (SDF). Siedlisko zagrozone jest poprzez: -
ha - - - - 1,11 1,11 . - ) e .
miak, osuszanie, sukcesje wtorng. Dziatania zawarte w Planie
turzycowisk i odnosza si¢ wyltacznie do powierzchni lesnej.
mechowisk % - - - - 100 100
B
brak brak brak brak brak brak Siedlisko  zajmuje  47,53% powierzchni  gruntow i
brak brak brak brak brak brak nadle$nictwa w granicach obszaru Natura 2000. Stan
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% Dziatania oraz ich przewidywane E
[ znaczace oddziatywanie?® na BS | % .88
i S v o . A o 2e 8
Kod i nazwa | ‘2 =) zachowanie stanu ochrony siedlisk &N 8 g =
siedliska S8 N przyrodniczych 5 3 © >9 Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie T L
3> .2 < O S s & . . . . Dziatania ograniczajace negatywne
orazsymbol | £ > € ) N © £ ‘g & | ochrony/zachowania oraz uwagi szczegélowe w sprawie ; .
- S 73 Pielggno- . . NZ | 8s 2 . . oddziatywanie Planu
znaczenia S S 2| Odno- ; Rebnie | Rebnie | & S &3 5 ewentualnego oddziatywania negatywnego
s = 2| i | wanie d- . > |0 g
obszaru 26 N wienia . zlozone | zupeine =
5 O o stanow =)
>
vz ha /%
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
brak brak brak brak brak brak 0 zachowania B (SDF). Realizacja Planu nie wptynie na
ogorszenie wskaznikow ,,martwe drewno” (realizacja
ha - - - - | s125 | 3125 |POE o ( !
zapisow POP o pozostawianiu martwego drewna),
91D0* Bory Luwodnienie”( nie ingeruje w regulacje stosunkow
i lasy wodnych) oraz ,,wiek drzewostanu” (brak zaplanowanych
bagienne B o dziatan -  przebudowy  drzewostanow).  Brak
% - - - - 100 100 o A
zaplanowanych dziatan gospodarczych w wydzieleniach z
siedliskiem wpisuje si¢ w dzialanie ochronne PZO dot.
pozostawienia siedliska bez zabiegéw gospodarczych.

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

1) Kryteria zachowania stanu ochrony siedlisk przyrodniczych:

kryterium 1: naturalny zasigg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiggu sa state lub zwigkszaja si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);

kryterium 2: struktura drzewostanow i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istnieja i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal — ocenia si¢: poprawg jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-); kryterium 3: stan
ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia si¢: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-).

) Symbole przewidywanego ZNnaczacego oddziatywania planowanych dziatan na siedliska przyrodnicze oraz dotyczace okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — brak znaczacego wptywu; - (minus) — wplyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynnosci.

1. — oddzialywanie krotkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego; 2. — oddzialywanie Srednioterminowe — oddzialywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu
na dany element $rodowiska; 3. — oddzialywanie dlugoterminowe — oddziatywanie majace wzglgdnie trwaty wplyw na dany element $rodowiska

3 Dziatania formulowane na poziomie ogélnym (nieadresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego wplywu jest
mozliwe tylko w formie tekstowe;.

4 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planiste eksperta.
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W stosunku do siedlisk, wystepujacych w PUL, tylko w pewnej cze$éi wydzielenia
(fragment wydzielenia), nalezy rowniez stosowac zapisy dotyczace ich ochrony zawarte w PZO
oraz Programie Ochrony Przyrody. W przypadku zaplanowanej r¢bni w wydzieleniu
z fragmentami siedliska przyrodniczego 91D0 nalezy usytuowac w czesci stanowigcej siedlisko
przyrodnicze kepy ekologiczne (o powierzchni siedliska), zaleca si¢ takze lokalizowanie kep
ekologicznych w ptatach siedliska 91EQ.

Analiza oddzialywania projektu Planu, przy zalozeniu realizacji dziatan ochronnych
okreslonych w planach zadan ochronnych obszaréw, uwzglednieniu zapisow POP
minimalizujagcych  negatywne oddziatywanie 1 stosowaniu wlasciwych skladow
odnowieniowych, wykazata brak znaczacego wplywu na parametr siedliska specyficzna
struktura i funkcje oraz na stan ochrony typowych gatunkéow. Wykazano réwniez brak
znaczacego wplywu na naturalny zasigg i powierzchni¢ siedliska przyrodniczego.

Whnioski z przeprowadzonej analizy oddziatywania zapisow projektu Planu na siedliska
przyrodnicze niebedace przedmiotem ochrony odnosza si¢ rowniez do siedlisk bedacych
przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000.

6.16.2. Przewidywane oddzialywanie na gatunki roslin i zwierzat stanowigce przedmiot
ochrony w obszarach Natura 2000

Za przedmiot ochrony uwazane sg gatunki, ktére w dokumencie SDF obszaru Natura
2000 maja oceng populacji w przedziale A-C, ktéra jest ustalana na podstawie wytycznych
GDOS, zawartych w ,Instrukcji wypetiania Standardowego Formularza Danych obszaru
Natura 2000” z 2012 roku.

Ocen¢ oddziatywania zapisow Planu na chronione gatunki bedace przedmiotem
ochrony w obszarach Natura 2000 przeprowadzono z zastosowaniem analizy dostepnych
danych o ich wystgpowaniu, otrzymanych z nadle$nictwa, RDOS, zebranych podczas prac
terenowych 1 aktualnej wiedzy o biologii gatunkéw chronionych. Dla populacji gatunkow, ktore
potencjalnie moga wystepowaé, badz nie znamy ich rozmieszczenia w S$rodowisku,
przeprowadzono analize ekspercka, polegajaca na ocenie wptywu zabiegéw na potencjalne
siedliska (optymalne) tych gatunkow.
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Tabela 30. Przewidywany wphyw planowanych dziatan na rosliny stanowigce przedmiot ochrony w obszarze PLH280037 Torfowisko Zocie

siedliska przedmiotu ochrony.

2 = 8
S & g
5 Dziatania oraz ich przewidywane S gg
. [Sk=y : :.2.3) 5 2 S
Kod i S > znaczgce oddziatywanie“ na ] 8 S
c c . . o N N
nazwa & © | zachowanie stanu ochrony przedmiotéw = s
gatunku b § ochrony = ° é Ogolne uwagi o populacji gatunku, siedlisku i jego S L
= 5 S . . . ; Dzialania ograniczajace negatywne
oraz g 2 Z s 8 stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w sprawie oddziatywanie Planu
symbol 2 E 2 § g ewentualnego oddziatywania negatywnego
znaczenia | S g Picl ) s g
gatunku = 5 | Odno- V\I/Zr?i%n(;)- Rebnie | Rebnie ;1) S
S wienia . ztozone | zupelne m N
=4 stanow
X Liczba wydzielen ze stanowiskami
1 2 3 [ 4 [ 5 [ 6 [ 7 8 9 10
PLH280037 Torfowisko Zocie
Gatunek ro$nie na torfowiskach niskich na podtozu
weglanowym, badz zasilanych wodami podziemnymi. Sa
1903 1 brak brak brak brak brak 0 to glownie torfowiska soligenicznego w dolinach rzek.
lipienni Wchodzi w sktad ré6znych zbiorowsik mechowiskowych.
ipiennik St h ia A (SDF). Z . .
Loesela 2 brak brak brak brak brak an zachowania ( - Zagrozenia zwigzane z
Liparis osuszaniem siedlisk oraz sukcesja wtdrna. Zalecana
loeseli C 3 brak brak brak brak brak ochrona czynna poprzez usuwanie krzewow i
przywrocenie wiasciwego uwodnienia torfowisk. Nie
I. wydz. - - - - 1 1 stwierdzono oddzialywania zabiegéw na potencjalne

Y Kryteria zachowania stanu ochrony przedmiotéw ochrony, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000:

kryterium 1: liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma si¢ w dlugim okresie jako zywotny sktadnik swoich siedlisk przyrodniczych — ocenia si¢: zwigkszenie liczebnosci (+), bez zmian (0), zmniejszenie liczebnosci (-); Kryterium

2: naturalny zasigg wystgpowania gatunku nie zmniejsza si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie naturalnego zasiggu (+), bez zmian (0), zmniejszenie naturalnego zasiggu (-);

kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢ — ocenia si¢: zwigkszenie powierzchni siedlisk (+), bez zmian (0), zmniejszenie powierzchni siedlisk (-).
2 Symbole przewidywanego znaczacego oddziatywania planowanych dziatan na przedmioty ochrony oraz dotyczace okresu tego oddziatywania: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczacego wptywu; - (minus) — wplyw ujemny,

negatywny; brak — gdy brak czynnosci.

1. — oddzialywanie krotkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego; 2. — oddzialywanie Srednioterminowe — oddzialywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu

na dany element $rodowiska; 3. — oddzialywanie dlugoterminowe — oddziatywanie majace wzglgdnie trwaty wplyw na dany element $rodowiska.
X — brak informacji o lokalizacji stanowisk. Analizie poddano oddziatywanie na powierzchni¢ siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku.

% Zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogélnym (nieadresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad omoéwienie ich przewidywanego

wplywu jest mozliwe tylko w formie tekstowej.
4 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planistg eksperta.
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Analiza oddziatywania projektu Planu, przy zatozeniu realizacji dziatan ochronnych
okreslonych w planach zadan ochronnych obszarow i1 uwzglednieniu zapisow POP
minimalizujagcych negatywne oddziatywanie, wykazala brak znaczacego wplywu na
powierzchnie siedlisk odpowiednich dla rozwoju przedmiotéw ochrony. Wykazano réwniez
brak wptywu na liczebno$¢ populacji i naturalny zasi¢g wystepowania przedmiotoéw ochrony.

6.16.3. Przewidywane oddzialywanie PUL na integralno$¢ obszaréow Natura 2000

Zgodnie z definicjg w art. 5 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku
integralnos$¢ obszaréw Natura 2000 to spojnosc¢ czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych
warunkujgcych zrownowazone trwanie populacji gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla
ochrony ktorych zaprojektowano lub wyznaczono dany obszar Natura 2000. Jest to takie
dziatanie, ktore pozwala na zachowanie wtasciwego statusu ochrony siedlisk i gatunkéw oraz
zachowanie ich kluczowych struktur.

Ocena wptywu Planu podlega glownie ocenie eksperckiej wynikajacej z podsumowania
wplywu na przedmioty ochrony. Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej ,,Sredniej
arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaré6wno liczebnoscig i rozmieszczeniem danego
przedmiotu ochrony, jak i nasileniem lub udziatem dziatan, majacych mozliwy do okreslenia
wplyw na dany przedmiot ochrony.

Celem ochrony obszaréw Natura 2000 jest zachowanie we wlasciwym stanie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz rzadkich i zagrozonych gatunkow zwierzat i ro$lin. Jak wykazano
wczesniej, zabiegi gospodarcze zaprojektowane w Planie nie wplyna znaczaco negatywnie,
co wiecej, mozliwy jest pozytywny wptyw tych zabiegow na siedliska przyrodnicze i siedliska
niektorych gatunkow. Laczna ocena oddziatywania planowanych czynno$ci na poszczeg6lne
przedmioty ochrony nie wykazata niezgodnoéci z celami dziatan ochronnych, a wszelkie
potencjalne negatywne oddziatywanie jest minimalizowane przez stosowne zapisy
w Programie Ochrony Przyrody.

Spdjnos¢ wewnetrzna obszaru, (wyrazajaca si¢ m.in. w zachowaniu siedlisk wtasciwych
dla tych gatunkoéw, zabezpieczeniu okreséw legow i wychowu mlodych, a takze ochronie
elementow $rodowiska powigzanych z tymi gatunkami), bedzie zachowana.

Grunty nadle$nictwa nie graniczg i nie znajduja si¢ sgsiedztwie innych obszaréw Natura
2000 nie wymienionych w dokumencie. Plan w swych zapisach w Zzaden sposob nie narusza
rowniez spojnosci zewnetrznej (m.in. brak zagrozenia dla naturalnych korytarzy migracyjnych)
polegajacej na ingerencji w elementy Srodowiska majace znaczenie dla funkcjonowania
populacji gatunkow réwniez poza obszarem Natura 2000. Nie ma roéwniez wptywu na sgsiedni
obszar Natura 2000.

Plan ogranicza miejsca ingerencji ludzkiej w najwrazliwsze ekosystemy lesne
i punktowe stanowiska zwierzat i ro§lin chronionych (zwtaszcza z zatacznika II DS), poprzez
wylaczenie z uzytkowania siedliska Bb, stref ochrony calorocznej miejsc gniazdowania
zwierzat, z uzytkowania rebnego siedlisk BMb, LMb. Przyrodniczym skutkiem jest
ograniczenie ingerencji w naturalne procesy zachodzace w przyrodzie w ww. miejscach.

Przeprowadzona analiza pozwala przyjaé, ze odzialywanie realizacji Planu nie
przyniesie niekorzystnego oddziatywania pod wzgledem przyrodniczym na integralnos¢
obszarow. Nie zostang uszczuplone powierzchnie biotopow i biocenoz przedmiotow ochrony
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W obszarach, gdyz miejscowe oddzialywanie negatywne dotyczy zbyt matej powierzchni by
byto istotne w skali obszarow.

Realizacja Planu nie bedzie miata istotnego wptywu na integralno$¢ obszarow Natura
2000: PLB280014 Ostoja Poligon Orzysz, PLB280034 Jezioro Woszczelskie, PLB280037
Torfowisko Zocie oraz na PLH280041 Murawy na Pojezierzu Etckim jaki i PLH280058 Sikory
Juskie.

6.17. Wplyw oddzialywania planu na inne formy ochrony przyrody

Zgodnie z Art. 6.1 Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2004
nr poz. 880 z pdzn. zm.) pozostatymi formami ochrony przyrody, nicanalizowanymi powyzej
sa:

e rezerwaty przyrody,

e obszary chronionego krajobrazu,

e pomniki przyrody,

e uzytki ekologiczne,

e zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

6.17.1. Wplyw oddzialywania planu na rezerwaty przyrody

W planie nie zapisano dziatan gospodarczych w rezerwacie przyrody.

Czynnosci wykonywane w rezerwatch przyrody prowadzone sg na podstawie planu
ochrony lub ustanowionych zadan ochronnych. Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ zgodnie
z wytycznymi rozdziatu 8.1.1. Programu Ochrony Przyrody.

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie be¢dzie miata negatywnego wplywu na
rezerwaty przyrody na terenie nadle$nictwa.

6.17.2. Wplyw oddzialywania planu na obszary chronionego krajobrazu

Szczegdlowy liste z zadan z zakresu czynnej ochrony ekosysteméw i1 zakazow
obowigzujacych na terenie obszarow chronionego krajobrazu opisano w rozdziale 8.1.2.
Programu Ochrony Przyrody.

Zapisy Planu dotyczg obszaréw lesnych. Przewidziano w nich m.in.:

e Uutrzymanie cigglosci i trwatosci ekosystemow lesnych poprzez odnowienia powierzchni
pozrgbowych,

e wprowadzanie na odnowieniach gatunkoéw rodzimych i zgodnych z warunkami
lokalnymi, co szczegdtowo opisano w rozdz. 6.15. Prognozy oraz 1.3.7 Elaboratu,

e pozostawienie drzew biocenotycznych, kep ekologicznych oraz zasoboéw martwego
drewna zgodnie z wymaganiami dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej,

e wylagczenie z uzytkowania ptatow siedlisk bagiennych, sukcesji, w duzej mierze zalane;j
przez bobry, co powinno mie¢ pozytywyny wptyw na poziom wod gruntowych,

e prowadzenie prac gospodarczych i przebudowy drzewostanow, nakierowanych na
stopniowa redukcje monokultur, usuwanie gatunkéw obcego pochodzenia, w sposob
minimalizujacy negatywne odziatywanie na stanowiska chronionych roélin, grzybow
| zwierzat,

111



e promocj¢ waloréw rekreacyjnych, turystycznych i edukacyjnych nadle$nictwa, co
opisano szczegdtowo w rozdziale 6 Programu Ochrony Przyrody.
Bioragc pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bg¢dzie miata
negatywnego wplywu na obszary chronionego krajobrazu na terenie nadle$nictwa.

6.17.3. Wplyw oddzialywania planu na uzytek ekologiczny

Zakazy i wytyczne dotyczace uzytkéw ekologicznych opisano w rozdziale 8.1.4.
Programu Ochrony Przyrody. Plan nie przewiduje prowadzenia prac gospodarczych na terenie
uzytku ekologicznego na gruntach nadles$nictwa.

Nalezy stwierdzié, ze realizacja Planu nie bedzie miata negatywnego wplywu na uzytki
ekologiczne na terenie nadle$nictwa.

6.17.4. Wplyw oddzialywania planu na zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Zakazy 1 wytyczne dotyczace zespotdw przyrodniczo-krajobrazowym opisano
w rozdziale 8.1.5. Programu Ochrony Przyrody. W Planie przewidziano realizacj¢ prac
gospodarczych na terenie ZPK Torfowiska Zocie (odnowienia na 4,71 ha, pielggnacje na
71,27 ha, rebnie ztozone na 33,79 ha oraz rebnie zupelne na 0,81 ha).

Biorac pod uwage fakt, ze cz¢s¢ obszaru zespotu pokrywa si¢ z obszarem Natura 2000
Torfowiska Zocie oraz zakres, powierzchni¢ 0ogélna objeta dzialaniami oraz charakter prac
nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie begdzie miata negatywnego wplywu na uzytki
ekologiczne na terenie nadlesnictwa.

6.17.5. Wplyw oddzialywania planu na pomniki przyrody

Zakazy i wytyczne dotyczace pomnikow przyrody opisano w rozdziale 8.1.3. Programu
Ochrony Przyrody. Przy wykonywaniu prac gospodarczych nalezy mie¢ na wzgledzie zapisy
Art. 40.2 Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2004 nr poz. 880
Z pozn. zm.) ,, (... )drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegajg ochronie az do ich samoistnego,
catkowitego rozpadu.”

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja Planu nie bedzie miata negatywnego wptywu na
pomnik przyrody na terenie nadle$nictwa.

6.18. Zbiorcza ocena oddzialywania PUL na Srodowisko

Ponizej zestawiono wyniki oceny eksperckiej mozliwych oddziatywan na §rodowisko
Planu w odniesieniu do wybranych aspektow $rodowiskowych. Oceny te nie sag
kwantyfikowalne z powodu braku szczegdétowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej
oceny wplywu na §rodowisko. Wskazniki wykorzystywane np. przy monitoringu srodowiska
przyrodniczego dotycza poszczegdlnych gatunkéw i siedlisk, a nie ich zgrupowan. Ocena
wplywu projektu Planu podlega wiec gltdéwnie ocenie eksperckiej, wynikajacej z okreslenia
najistotniejszych elementow przyrody (np. gatunkdéw najbardziej cennych) i podsumowania
wpltywu Planu na te elementy. Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej ,,Sredniej
arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaré6wno waznoscig danego elementu
przyrodniczego, jak 1 nasileniem lub udzialem zabiegdw gospodarczych, majacych mozliwy do
okreslenia wplyw na dany element przyrodniczy. Analiza skumulowanego wptywu dziatan
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zawartych w Planie, wykazuje odzialywania czesto wzajemnie znoszace si¢, niwelujace
wzajemnie przeciwstawne efekty.

Tabela 31. Przewidywane oddziatywanie Planu na srodowisko w granicach zasiggu nadlesnictwa

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz
ich przewidywane znaczace oddziatywanie? na elementy Oddziatywanie
Lp. Elementy $rodowiska srodowiska taczne? Planu
Odnowenia | Pielggnovanie | Reboie | gy oo | 7SO0V
1 2 3 4 5 6 7
1 Roéznorodnosé biologiczna +2 0 +2 -1 0
2 Ludzie +2 +2 +1 +1 +2
3 Zwierzecta +1 0 0 0
4 Rosliny +1 +1 -1 -2
5 Woda 1 0 0 -1
6 Powietrze +3 0 -1 -1 +1
7 Powierzchnia ziemi +1 0 0 -1
8 Krajobraz +2 0 -1 -1
9 Klimat +2 0 0 -1 +2
10 Zasoby naturalne +3 +1 0 -1
11 Zabytki 0 0 0
12 Dobra materialne 0
2) . .
B | i srodowiske | *? 0 0 1 .
Objasnienia:
) Symbole przewidywanego znaczacego oddziatywania planowanych dziatan na elementy $rodowiska oraz symbole dotyczace okresu
tegooddziatywania:

+ (plus) - wptyw dodatni, pozytywny;

0 (zero) - brak znaczacego wptywu,

- (minus) wptyw ujemny, negatywny,

1. Oddziatywanie krotkoterminowe, oddziatywanie kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego;

2. Oddziatywanie $rednioterminowe, oddziatywanie trwajace dluzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wptywu na dany element
$rodowiska;

3. Oddziatywanie dfugoterminowe, oddziatywanie majace wzglednie trwaty wptyw na dany element srodowiska

2 Laczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia.

Wykonawca Prognozy przyjat, na podstawie dostgpnej wiedzy i swoich do§wiadczen,
biorgc w szczegdlnosci pod uwage skale i rodzaje planowanych do realizacji przedsigwzig¢, ze
zaplanowane dziatania, jakkolwiek wigza si¢ z ingerencja w Srodowisko to w wigkszoSci
przypadkéw nie spowoduja istotnych zmian stanu srodowiska. A poprzez utrzymanie statej
ilosci wszystkich faz rozwojowych drzewostanow (biotopéw dla réznych grup roslin
| zwierzat) oddzialywanie to dla pewnych grup organizméw bedzie korzystne.
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7. ROZWIAZANIA I WNIOSKI DO PLANU

7.1. Przewidywane rozwigzania majace na celu zapobieganie i ograniczenie

negatywnych oddzialywan Planu na srodowisko

Zapisy Planu nie zawierajg zalecen, ktorych realizacja moze znaczgco negatywnie
wplyna¢ na srodowisko lub obszary chronione, w tym w szczegdlnosci na ich cele. Jednakze

niektore zapisy Planu, w przypadku jego realizacji, moga spowodowac powstanie negatywnego
krotkoterminowego oddziatywania na wybrane elementy srodowiska.

Ponizej zestawiono, syntetycznie zebrane, spoSOby ograniczania negatywnych
oddziatywan zabiegow, mozliwych do wystapienia podczas realizacji Planu, na elementy
srodowiska przyrodniczego.

Tabela 32. Zestawienie mozliwych negatywnych oddzialywan i sposobow ich ograniczenia

Obszar, gatunek,
grupa organizméw

Mozliwe negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym
oddziatywaniom

1

2

3

chronionych

rowniez zniszczenie stanowisk podczas
zabiegdw gospodarczych.

Mozliwe negatywne oddziatywanie | W przypadku znanych stanowisk - ochrona przed

Stanowiska w efekcie  przypadkowego  zniszczenia | przypadkowym zniszczeniem poprzez nadzér przez

chronionych stanowiska podczas prowadzenia prac | stuzbe le$ng. W przypadku niektorych gatunkow

gatunkow roslin lesnych, szczegolnie istotne w przypadku | istnieje konieczno$¢ pozostawienia wokot stanowiska

le$nych gatunkow znanych z pojedynczych | strefy nieuzytkowanej (kepy), atakze konieczno$é
stanowisk na terenie nadle$nictwa. wykonania zabiegdw w okresie zimowym.

W przypadku znanych stanowisk - ochrona przed

Mozliwe przypadkowe zniszczenie | przypadkowym zniszczeniem poprzez nadzor przez

Miejsca stanowiska podczas prowadzenia prac |stuzbe le$ng. Lustracja terenowa w miejscach

wystgpowania lesnych, szczegdlnie w  przypadku | potencjalnego  wystepowania  gatunkow  przed

gatunkow owadow niezarejestrowanych stanowisk. Mozliwe | wykonaniem zabiegu. Pozostawianie kep

ekologicznych w kazdym wydzieleniu obj¢tym
przebudowa drzewostanow - kepy pozostawiaé¢ do
naturalnego rozktadu.

Owady
saproksyliczne

Mozliwe negatywne oddziatywanie
w przypadku usuwania zasiedlonych drzew.

Zapewnienie stalej obecnosci drzew martwych
i zamierajacych w miejscach potencjalnych siedlisk
gatunkéw o odpowiednich parametrach (gatunek,
pier$nica).  Pozostawianie kegp  ekologicznych
W kazdym  wydzieleniu  objetym  przebudowa
drzewostanow - kepy pozostawia¢ do naturalnego
rozktadu (refugia gatunkow).

Stanowiska
rozrodcze ptazow

Prace pozyskaniowe w bezposrednim
sasiedztwie ciekow i zbiornikow wodnych.

Pozostawianie ekotonow wzdluz ciekow 1 wokot

zbiornikow wodnych.

Stanowiska lggowe
ptakow objetych
ochrong strefowa

Ploszenie ptakow w okresie lggowym.

Przestrzeganie termindw ochrony okresowe;.

Stanowiska legowe
ptakow objetych
ochrong strefowa

Niepokojenie, zmiany fitocenoz

W otoczeniu miejsca legowego

Wykonanie rebni w strefie ochrony okresowej (poza
okresem ochronnym) opiniowa¢ w RDOS.

Bielik, Bocian
czarny, Cietrzew,
Kania czarna, Kania

Zabiegi w wydzieleniach bez ustanowionej

Wskazana weryfikacja przed wykonaniem zabiegu.
W przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkow,
wymagajacych ustalenia stref ochrony, natychmiast

ruda, Orlik ochrony strefowej. ;. - 2 Lo
krzykliwy zaprzesta¢ prac gos.podarczy.ch i podja¢ odpowiednia
S(’)weczka, procedurg zgloszenia stanowiska do RDOS.
Zachowanie

odpowiednich Konieczno$¢ pozostawiania pojedynczych starych
thi!ileJ z:) takow Ubytek starych drzew. drzew i kep drzewostanu na zrgbach.

drapieznych
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Obszar, gatunek,
grupa organizmow

Mozliwe negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym
oddziatywaniom

1

2

3

Dziuplaki

Mozliwe negatywne oddziatywanie
w przypadku usuwania drzew dziuplastych.
Ploszenie ptakéw w okresie legowym.

Pozostawianie pojedynczych drzew dziuplastych oraz
kep zobecnoscia drzew dziuplastych. W miareg
mozliwosci prowadzenie prac poza okresem lggowym.

Gatunki ptakow
le$nych gniazdujace
w drzewostanach

Zanik siedlisk i miejsc legowych.

Pozostawianie odpowiedniej liczby starych i martwych

drzew w  drzewostanach. Pozostawienie kep
starodrzewu z  drzewami  dziuplastymi oraz
nieeliminowanie calkowicie w pielggnacji

drzewostanow gatunkow drzew o migkkim drewnie,
wykorzystywanych chetnie do wykuwania dziupli
(brzoza, osika, wierzba itp.). Prowadzenie
uzytkowania w sposOb zapewniajacy zastgpienie

ubywajacego  siedliska, siedliskiem podobnym
W najblizszym otoczeniu. Prowadzenie w miarg
mozliwosci prac gospodarczych poza okresem
legowym.

Gatunki ptakow
zwigzane z terenami

Niepokojenie, ptoszenie.

W miar¢ mozliwosci prowadzenie prac poza okresem

rolniczymi i lggowym.
zakrzaczeniami
Gatunki ptakow
igzane ze . . . W miar¢ mozliwo$ci prowadzenie prac poza okresem
Zw1gzane z Niepokojenie, ptoszenie. 1arg moziw prowadz prac poz
srodowiskiem lggowym.
wodnym
W miar¢ mozliwosci: prowadzenie prac poza okresem
legowym, bez uzycia cigzkiego sprzgtu, uzytkowanie
. _— . . . . | rebne ostaci r¢bni stopniowych lub gniazdowych.
. Niepokojenie, ograniczenie bazy zerowej, gone w p ¢ priowych Iub gniazdowy:
Orzesznica PP - . - Pozostawiena po pracach gospodarczych wycigtych
fragmentacja siedlisk, niszczenie gniazd . . K
galezi oraz pojedynczych krzewow leszczyny.
Wprowadzanie w odnowieniach glogu oraz jarzgba
pospolitego.
.. .. - .| P iani ie¢ piel jnych
Zmniejszenie rdznorodnosci genetycznej ozostawianie podezas clee preleghacyjnyc drzew
drzewostanow 0n1§typo_wych ks_zta.hach i cechach wzrostowych,
) wspieranie odnowienia naturalnego.
Roéznorodnosé .. Ny - . Ochrona znanych stanowisk gatunkdéw chronionych
. . Zmniejszenie roznorodnosci gatunkowe;. . -
biologiczna przed zniszczeniem.

Zmniejszenie roznorodnosci siedlisk.

Rezygnacja z zalesianie siedlisk niele$nych. Czynna
ochrona niektorych siedlisk. Wprowadzanie gatunkow
zgodnych z siedliskiem.

Wykorzystywanie wyznaczonych szlakow
W przypadku  znieksztatcenia  pokrywy zrywkow_ych oraz w miarg mozhwosgl jak najezgstsze
. . . .2 .° | stosowanie zimowego pozyskania. W  miarg
. . _. . |glebowej w trakcie prac lesnych cigzkim e . .

Powierzchnia ziemi . . | mozliwo$ci  ograniczenie negatywnego wplywy
sprzgtem. Mechaniczne przygotowanie hani ia al S
leby mechanicznego przygotowanla gleby do odnowienia
gleby. poprzez  jak  najszersze  punktowe,  reczne

przygotowanie gleby.
9170. Planowanie nieodpowiednich Dostosowanie  skladow  gatunkowych  upraw

Siedliska
przyrodnicze

sktadéw gatunkowych na uprawach

i gospodarczych typow drzewostanow do warunkow
siedliskowych, zgodnie z zaleceniami PZO.

9170. Uzytkowanie jednocze$nie zbyt duzej
powierzchni  siedlisk  nieodpowiednimi
sposobami

Prowadzenie zabiegéw pod katem potrzeb hodowlano
- ochronnych drzewostanow na  siedliskach
przyrodniczych z uwzglednieniem Sposobow
planowania zapewniajacych trwalo$¢ laséw (rgbnie
ztozone). Dostosowanie rodzajéow (form) iokresu
stosowania rebni do  potrzeb  konkretnych
drzewostanéw oraz siedlisk przyrodniczych. W
uzytkowaniu r¢gbnym pozostawianie kep starodrzewow
do naturalnej $mierci i catkowitej mineralizacji (ostoje
biordéznorodnosci, refugia gatunkéw siedliska)

Wylaczenie z dziatan platow siedliska
Dziatania w platach siedliska 91D0 niestanowigcych  odrgbnych  wydzielen  (kepy

ekologiczne).

Wylaczenie z dziatan platow siedliska
Dziatania w platach siedliska 91EQ niestanowigcych  odrebnych  wydzielen  (kegpy

ekologiczne).
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Obszar, gatunek, Sposoby ograniczania i zapobiegania negatywnym
grupa organizmow oddziatywaniom
1 2 3
Wylaczenie danych fragmentéw wydzielenia z dziatan
Gatunki chronione Dziatani .. tabilnodci tacii | W przypadku braku mozliwoéci uniknigcia istotnego
i przedmioty ochrony Zlalania zagrazajaee stabrinosct populact. negatywnego oddziatywania (nie dotyczy dziatan
z zakresu bezpieczenstwa).

Mozliwe negatywne oddziatywanie

7.2. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w Planie oraz
uzasadnienie ich wyboru

Projekt Planu Urzqdzenia Lasu jest dokumentem okreslajacym zadania z zakresu
gospodarki lesnej na duzym poziomie szczegdtowosci (wskazania gospodarcze dla
konkretnych wydzielen). Podstawg tworzenia Planu sa mie¢dzy innymi zasady trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej uwzgledniajace potrzeby ochrony lasow, zwlaszcza
ekosysteméw lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub lasow
szczegblnie cennych.

Oczywistg alternatywa dla przyjetego projektu Planu, podlegajacego ocenie w trakcie
przeprowadzania procedury oceny jego oddziatywania na $rodowisko, jest brak PUL. Taki
wariant nalezaloby nazwac¢ zerowym, a jego skutki omowione sg w Prognozie w rozdziale 5.9
Z punktu widzenia obowigzujacego prawa wariant ten jest niedopuszczalny. W zwiazku
Z powyzszym w rzeczywisto$ci nie ma realnych mozliwosci stworzenia wariantu zerowego
PUL. Dlatego do oceny w Prognozie przedstawiony zostal tylko jeden wariant,
najkorzystniejszy z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkoéw oraz
uzytkowania gospodarczego lasow.

Proces tworzenia Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru wariantow
alternatywnych, ktorych efektem jest taki ksztalt zapisow, ktore zapewnig realizacje
zatlozonych celdow przy minimalizacji skutkow negatywnych. Rozwigzania alternatywne
konkretnych wskazan sg analizowane w trakcie konstruowania catlego PUL, a ostateczny wybor
dokonywany jest na etapie uzgadniania wskazan gospodarczych i planu ci¢¢. Oznacza to
rozwazanie na etapie tworzenia Planu wielu wariantow alternatywnych zapewniajacych
realizacj¢ przyjetych celow zgodnie z aktualnymi przepisami prawa, obowigzujacymi
instrukcjami 1 zasadg przezorno$ci. Rozwigzania niewtasciwe, szkodliwe dla srodowiska lub
niezgodne z przyjetymi zasadami zagospodarowania lasu sg odrzucane juz na etapie tworzenia
PUL, a przyjete rozwigzania podlegaja ostatecznie dodatkowej analizie i ocenie w trakcie
tworzenia Prognozy dla projektu Planu.

Wariantowanie Planu moze si¢ odbywac poprzez rozpatrywanie mozliwosci lokalizacji
zabiegdw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobéw wykonywania zabiegow.
Sporzadzanie Planu podlega wariantowaniu juz na etapie sporzadzania wytycznych do
wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze dla ustalonych typow lasu (siedliskowe
typy lasu, planowany cel hodowlany) sposobow zagospodarowania, sktadéw gatunkowych
upraw, typow drzewostanow. Wybor ten zostat dokonany w trakcie posiedzenia Komisji
Zatozen Planu.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cig¢. Wykonywanie planu
cie¢ jest cyklem procesow, w trakcie ktorych nastepuje ustalenie dominujacych celow i funkcji
w kazdym drzewostanie oraz zaproponowanie najwtasciwszego postgpowania gospodarczego,
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uwzgledniajacego m.in. ustalenia z KZP. Pierwszy zarys planu ci¢¢ jest nastgpnie
weryfikowany, poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegéw z wymogami ochrony
przyrody, uwarunkowaniami spotecznymi oraz zasadami planowania. Kolejne przyblizenia
| wybory wariantow planu ci¢¢ doprowadzity ostatecznie do uzyskania takiej jego wersji, ktora
W Sposéb optymalny uwzglednia wymogi $rodowiska, roznych grup spolecznych oraz
gospodarcze w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu i celéw Planu.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie tylko w ograniczony sposob, poniewaz
planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie uwzglednia potrzeby planowania termindéw
wykonywania wigkszo$ci zabiegéw (wskazywany jest jedynie rok wykonania rebni zupetnej)
zardbwno w ramach roku jak i w ramach 10-lecia. Jednakze zasada przezorno$ci nakazuje
upewnienie si¢, czy nie zachodza przestanki, ze ustalenia Planu moga wptynaé negatywnie na
srodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegbw w nieodpowiedniej porze moze
powodowac taki negatywny wplyw, przyje¢to zasade, ze zamieszcza si¢ wskazania dotyczace
optymalnego terminu wykonania ci¢¢, nie przyporzadkowujac tego terminu do konkretnej
pozycji, ale jako ogdlne zalecenie zamieszczone w Programie Ochrony Przyrody. Zalecenia te
zapisane s3 w odniesieniu do grup wydzielen, dla ktérych stwierdzono taka potrzebe (np.
ochrona wokoét miejsc gniazdowania gatunkow strefowych).

Istotnym elementem wariantowania jest rozpoznanie mozliwosci odnowienia
naturalnego i potencjatu poszczegoélnych drzewostanow. Ograniczenia mozliwosci danych bazy
SILP nie pozwalaja na umieszczenie zapisdéw modyfikujacych warianty cie¢ odnowieniowych
oraz stosowania trzebiezy przeksztalceniowych.

Zasadnicze wariantowanie Planu pod katem wymagan ochrony $rodowiska
przeprowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu Ochrony Przyrody. W Programie
zamieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktorych to zapisow ze
wzgledow technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie dato si¢ umiesci¢
W zasadniczej tre$ci planow cieé¢, plandw uzytkowania przedrgbnego, planow hodowli itp.
W Programie Ochrony Przyrody zamieszczono szczegdolowy opis obiektow cennych
przyrodniczo 1 kulturowo wystepujacych na terenie Nadle$nictwa oraz propozycje dotyczace
modyfikacji zabiegoéw gospodarczych, ktére moga wplynaé negatywnie na te obiekty.
Modyfikacje i zalecenia te zostaly opisane przy omawianiu poszczegdlnych typow obiektow.
Sa to réwniez sposoby wariantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu
odpowiednich sposobdéw przygotowania gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

Formg wariantowania Planu sa rowniez ustalenia NTG, ktora ocenia projekt Planu oraz
dokonuje wyboru zaproponowanych metod postgpowania i przyjecia wskaznikow gospodarki
le$nej. Protokot z NTG zostanie zamieszczony w elaboracie (tom I Planu).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona wersja projektu Planu wraz
Prognozq zawieraja optymalne, mozliwe do zastosowania rozwigzania minimalizujace
negatywny wplyw planowanych zabiegdw gospodarczych na $rodowisko naturalne
wypracowane podczas konstruowania Planu Urzqdzenia Lasu, konsultacji spotecznych oraz
tworzenia Prognozy Oddzialywania na Srodowisko.
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8. PODSUMOWANIE OPRACOWANIA

W ramach sporzadzania niniejszej analizy oceniono potencjalny wplyw na srodowisko
planowanej aktywnosci hodowlano-ochronnej w drzewostanach nadle$nictwa.

Generalnym wnioskiem wynikajagcym z niniejszej Prognozy jest stwierdzenie, ze
projekt Planu Urzgdzenia Lasu Nadlesnictwa Elk nie wplywa negatywnie na srodowisko,
w tym rowniez na cele ochrony i integralnos¢ obszarow Natura 2000 wystepujacych na
obszarze realizacji Planu.

Prognoze sporzadzit:

mgr inz. Mateusz Augustynowicz
Biatystok, 20 stycznia 2023 r.
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10. ZALACZNIKI

1. Uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci prognozy - RDOS w Olsztynie

REGIONALNA DYREKCA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE

100

RPU/1096/2021 P

Wydziol Ochrony Przyrody i Obszarow Natura 2000 e D

Olsztyn, 25 stycznia 2021 r.

WOPN.611.1.2021.KP

Szanowny Pan

Andrzej Nowak

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw
Parnistwowych w Biatymstoku

Dziatajac na podstawie art. 53, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3

pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 283 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Biatymstoku znak: ZS.6004.4.2021 z 14 stycznia 2021 r. (data wptywu 15 stycznia 2021 r.)

uzgadniam

zakres i stopier szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko dla projektu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Etk ktory obowigzywaé
bedzie od 1.01.2023 r. do 31.12.2032 r., z nastepujgcymi uwagami:

L

w

P

Prognoza powinna wskazywaé w jaki sposéb nalezy postepowaé z zaplanowanymi
pracami w sytuacji gdy gatunki wymagajace ustalenia stref ochrony na podstawie
§ 1 pkt 1 lit. d, § 5 § 10 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183 z pézn.
zm.) zmienig miejsca rozrodu lub zasiedla nowe miejsca. Zatozenie gniazda
w nowym miejscu powoduje, ze moze ono znajdowac sie blisko granicy stref ochrony
catorocznej lub w miejscu, gdzie nie wyznaczono stref ochrony.
Zdaniem tut. organu w przypadku stanowisk gatunkéw ptakéw, dla ktérych nie
ustanowiono stref ochronnych nie nalezy wykonywaé cig¢ rebnych oraz trzebiezy
poznych w odlegtosci:
1) 200 m od miejsc rozrodu bielika, rybotowa, bociana czarnego i puchacza;
2) 100 m od miejsc rozrodu orlika krzykliwego, kani czarnej i kani rudej;
3) 50 m od miejsc rozrodu wiochatki i sbweczki.
Jednocze$nie dla stanowisk wskazanych w pkt 1 i 2 nie nalezy wykonywa¢ prac
zwigzanych z wycinkg drzew w odlegtosci 500 m od miejsc rozrodu gatunkéw
wymagajacych ustalenia stref ochrony w okresie ochronnym wtasciwym dia danego
gatunku wskazanym w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat — do czasu wyznaczenia
tych stref.
W zwigzku z powyzszym, tutejszy organ wnosi o wprowadzenie do programu
ochrony przyrody i prognozy zapisow zapobiegajacych naruszeniu zakazdw,
o ktérych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1-3, 7, 8, 12 i 13 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 ze zm.) w brzmieniu:

e W przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkéw wymagajacych ustalenia

stref ochrony, natychmiast zaprzesta¢ prac gospodarczych i podjaé¢
odpowiedniag procedure zgtoszenia stanowiska do RDOS.

Spelniomy wymoganio EMAS — zarzgdzamy urzedem efektywnie, oszczednie i prosrodowiskowo

ul. Dworcowo 60, 10-437 Olsztyn, tel.: 89 53-72-100, fox: 89 52.70-423, sekretariat oksztyn@rdos.gov.pl, olsztyn.rdos.gov.p!
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Powyzsze zapisy sg juz wprowadzane do PUL tworzonych w Regionalnej Dyrekgji
Laséw Panstwowych w Gdansku, np. na str. 178 prognozy oddziatywania
na $rodowisko do PUL Nadles$nictwa Elblag na lata 2017-2026.

5. Ewentualne prace zwigzane z wycinka drzew w strefach ochrony okresowej (po
terminie ochrony okresowej) powinny by¢ opiniowane przez tutejszy organ zgodnie
z pismem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska znak: GDOS/DOPozgiz-4200/I11-
546/4301/10/as z 8 grudnia 2010 r.

6. Proponuje sie rozktadanie w czasie wykonania rebni w strefach ochrony okresowej
gatunkéw chronionych tak, by w danym okresie poza lggowym byta prowadzona
rebnia w jednym, ewentualnie w dwéch mniejszych powierzchniowo pododdziatach
lesnych. Pozwoli to na stopniowe wprowadzanie zmian w siedlisku danego gatunku.
Nie nalezy prowadzi¢ prac rebnych z réznych kierunkéw wokét gniazda.

7. Zaleca sie dokonanie analizy wptywu planowanych zadar gospodarczych (rebni,
i zabiegéw pielegnacyjnych) na siedliska, miejsca gniazdowania i wystgpowanie
gatunkéw wymagajgcych wyznaczenia stref ochrony oraz gatunkéw budujgcych duze
i tatwe do zlokalizowania gniazda.

8. Dane wrazliwe, w szczegblnoéci takie jak lokalizacja znanych gniazd duzych ptakow
drapieznych, nie powinny by¢ upubliczniane w prognozie, ktéra bedzie przedktadana
w trakcie prowadzonych konsultacji, zapewniajgcych udziat spoteczenstwa
w postepowaniu.

9. Zaleca si¢ wykonanie analizy wplywu cig¢ rebnych na sagsiadujgce ekosystemy
(np. na torfowiska, rzeki). W ich bezposrednim sgsiedztwie powinno unika¢ sie
przeprowadzania rebni zupeinych. Nalezatoby réwniez rozwazy¢é mozliwos¢
utworzenia stref ekotonowych wokét ww. ekosysteméw o szerokosci ok. 30 m.

10.W przypadku stwierdzenia rzadko wystepujgcych, $wiattolubnych gatunkow
chronionych roslin nalezy zaniecha¢ wprowadzania podszytéw. Pozyskanie uzytkéow
przedrebnych i rebnych na powierzchniach gdzie wystepuja ww. gatunki powinno
odbywac sie zima przy zalegajgcej pokrywie $nieznej.

11. W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 potozonych w granicach Nadle$nictwa Etk
(Ostoja Poligon Orzysz PLB280014, Jezioro Woszczelskie PLH280034 i Torfowisko
Zocie PLH280037) zaleca sie dokonanie analizy wptywu planowanych zadan
gospodarczych (rgbni, trzebiezy, odnowiern i zalesien) na siedliska, miejsca
gniazdowania i wystepowanie gatunkow, stanowigcych przedmioty ochrony ww.
obszaréw wymienionych w standardowych formularzach danych. W zwiazku
z powyzszym podkreslam, ze do zaopiniowania PUL niezbedny jest szczegdtowy opis
oraz merytoryczne uzasadnienie w jaki sposéb zapisy PUL wplyng na przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000. Powyzsze analizy i oceny (w formie opisowej)
powinny odnosi¢ si¢ do poszczegdlnych przedmiotdéw ochrony obszaréw Natura 2000
lub grup gatunkéw o podobnych wymaganiach srodowiskowych.

12.Planowane dziatania musza by¢ zgodne z ustanowionymi planami zadan
ochronnych obszaréw Natura 2000: Ostoja Poligon Orzysz oraz Jezioro
Woszczelskie oraz projektem PZO Torfowisko Zocie. W zwigzku z powyzszym nalezy
przeanalizowa¢ wszystkie dzialania ochronne ujete w PZO w odniesieniu do
konkretnych przedmiotéw ochronny.

Jednoczesénie zaznaczam, ze tut. organ w pi$mie znak: WOPN.6442.1.9.2020.AWK 4

z 18 wrzesnia 2020 r. skierowanym do Nadlesnictwa Etk zaznaczyl, ze na podstawie
ogledzin terenu (w zwiazku ze zgtoszeniem osoby fizycznej), ktére odbyly sie 30 kwietnia
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2020 r., 1 czerwca 2020 r. oraz 7 lipca 2020 r. w Leénictwie Prostki, potwierdzono
zgtaszane wysokie walory przyrodnicze cato$ci kompleksu lesnego w Lesénictwie Prostki (od
oddziatu 175 do oddziatu 186). Nie udato si¢ odnalez¢ gniazda bociana czarnego, jednak
obserwowano dorostego osobnika krgzacego w okolicy oddziatbw 183 i 180.
Prawdopodobnie gatunek ten gniazduje gdzies§ w obrebie przedmiotowego kompleksu
lesnego. W przypadku znalezienia gniazda stanowisko to powinno zostac¢ objete ochrona.
Podczas trzech wizyt potwierdzono wystepowanie oraz znaleziono stanowiska chronionych
gatunkéw roslin, np.: zwislik wiciowy Anomodon viticulosus (ochrona czeéciowa), zwislik
maczugowaty Anomodon attenatus (ochrona czeéciowa), miechara kedzierzawa Neckera
crispa (ochrona czesciowa), miechera sptaszczona Neckera complanata (ochrona
czesciowa), gtadysz paprociowaty Homalia trichomanoides (ochrona cze$ciowa), podkolan
zielonawy Platanthera chlorantha (ochrona czesciowa), kruszczyk szerokolistny Epipactis
helleborine (ochrona czesciowa), listera jajowata (Gnieznik jajowaty) Listera ovata (ochrona
czesciowa), gnieznik lesny Neottia nidus-avis (ochrona czesciowa), centuria pospolita
Centaurium erythraea (ochrona cze$ciowa). Wykazane epifityczne mchy, wyréznione jako
gatunki puszczanskie sg charakterystyczne dla laséw o cechach pierwotnych. Gatunki te dla
utrzymania populacji wymagajg wiekowych drzew lisciastych (klon zwyczajny, klon jawor,
jesion wyniosty, lipa drobnolistna), na ktoérych znajdujg optymalne warunki do wzrostu.
Obserwowane populacje stwierdzano na klonach zwyczajnych i debach szyputkowych.
Dlatego zachowanie wiekszej liczby starych, zdrowych drzew jest réwnoznaczne
z zapewnieniem statosci siedlisk dla tych gatunkéw w czasie i przestrzeni. Ogledziny terenu
gtéwnie skupiaty sie na oddziatach 180, 181, 182 i 183 i w tych oddziatach wykryto
najwigksza liczbg ww. gatunkéw objetych ochrong. Jednak nalezy spodziewac sie ze
w catym przedmiotowym kompleksie leSnym wystepujg ww. lub inne cenne gatunki roslin
(dokumentacja fotograficzna oraz przyktadowe lokalizacje stanowisk zawarto w protokole
w zatgczonym do ww. pisma).

W trakcie ostatniej wizyty w terenie (7 lipca br.) w jednej z lokalizacji (oddz. 180), na
ktérych wykazano podkolana zielonawego stwierdzono, ze wiekszo$¢ osobnikéw w tej
lokalizacji zostata celowo zniszczona. Na powierzchni ok. 150 m? wykazano ok. 100
wyrwanych okazoéw storczyka (dokumentacja fotograficzna w protokole w zatgczeniu).
W przypadku niektérych okazéw wyrwane zostaty tylko liscie, a w przypadku innych wyrwano
rosline wraz z bulwami, co oznacza trwate zniszczenie stanowiska. Zniszczenia okazéw
storczykéw dokonano najprawdopodobniej w krétkim okresie czasu tuz przed wizjg
w terenie (wyrwane okazy byly $wieze). Gleba wraz z roslinnoscig w otoczeniu storczykéw
byta nienaruszona. Nie znaleziono zadnych $ladéw aktywnosci zwierzat. Wszystko wskazuje
na to, iz okazy te zostaly celowo zniszczone przez cziowieka. W zwigzku z powyzszym
w kolejnych sezonach prosze o zwrdcenie uwagi na stanowiska roslin objetych ochrona.
Zaznaczono, ze w przypadku powtdrnego zniszczenia okazéw nalezy przekazac¢ informacije
do odpowiednich organéw $cigania lub do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie, co umozliwi podjecie dziatar zmierzajacych do ustalenia sprawcy.

Ponadto podczas ogledzin terenu w Lesnictwie Czerwonka (oddz. 255b), w ktorym
zgtoszono gniazdowanie soéweczki stwierdzono $lady bytowania tego gatunku w obrebie
dwéch drzew (dwie wykorzystywane drzewa z dziuplami). Samych ptakow nie obserwowano,
co najprawdopodobniej wynikato z nieodpowiedniej pory dnia oraz liczby oséb
przebywajgcych w poblizu dziupli. Zaznaczono, ze za zasadne wydaje sig dalsze
monitorowanie stanowiska oraz ochrona drzew z dziuplami wraz z najblizszym otoczeniem.
Ewentualna strefa ochrony powinna obejmowac¢ tylko fragment oddziatu 255b ze starymi
sosnami, w obrebie ktérych wykazano zajete dziuple (na wschod od drogi grupa ponad
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stuletnich sosen, potozona na skarpie, otoczona z pozostatych stron miodym
drzewostanem).

Biorgc powyzsze pod uwage zabiegi zwigzane z gospodarkg lesng nalezy
zaplanowa¢ z uwzglednieniem ww. danych oraz zgodnie z brzmieniem § 1 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. z 2017 r. poz. 2408).

Z up. REGIONALNEGO DYREKTORA
OCHRONY SRODOWISKA

"A:‘,”() q ’ b
0ty

thymuig:

¢ 1., RDLP Biatystok
2. Nadlesnictwo Etk
3. Ala
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2. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gatunkéw panujacych dla Nadlesnictwa Etk wedtug stanu na 1.01.2023 r.

I Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w Kklasach i podklasach wieku Razem
= Przest.
=1 L.
g do odnowienia w pozo- | Magr | 1 il \% \% \ \4 Vil KO KDO grunty grunty
E plazo- | haliz. pbm stale | 72 110 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 0k | 121 | 1411 zalesione 'Zalesi L |
E winy | zreby | UPOCZ 120 140 | wyzej nie zales.
({J‘x powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
4,68 | 178,37 090 | 31,01 712,89 | 595,89 | 559,09 | 645,30 | 952,03 | 1120,62 | 1954,54 | 2107,03 | 728,32 | 603,15 | 767,34 | 183,52 | 28,43 | 456,47 | 108,05 | 11522,67 | 11737,63 61,18
Sosna
210 2129 4359 | 16166 1370 14870 91485 | 151095 | 269160 | 385160 | 707050 | 868795 | 309795 | 272260 | 353960 | 82435 | 8590 | 111780 | 30300 | 3674271 | 3680969 71,05
0,69 2,33 12,24 1,10 5,45 1,55 0,47 1,50 0,80 26,13 26,13 0,14
Modrzew
185 2785 270 1670 575 210 310 185 6190 6190 0,12
) 0,50 3,22 0,60 | 29,05 224,52 | 336,01 51,91 | 122,27 | 185,23 | 263,01 | 138,67 68,43 37,64 34,04 | 106,96 21,98 364,34 | 55,95 | 2010,96 | 2044,33 10,66
Swierk
40 47 3 1424 6748 2885 8625 5065 28095 54000 | 100955 49385 31240 | 17010 | 16620 | 46840 | 10850 92015 | 15690 486023 487537 9,41
1,05 1,05 1,05 0,01
Daglezja
455 455 455 0,01
5,06 8,47 2,32 | 33,29 23,72 | 187,46 | 447,37 | 107,07 60,70 | 143,94 | 167,37 19,08 34,14 14,41 36,26 14,62 2,15 | 111,86 | 22,91 | 1393,06 | 1442,20 7,52
Dab
195 62 154 2292 6993 135 4365 31340 15620 13590 43650 56415 6000 | 13715 5370 | 17190 6140 755 24475 5310 251063 253766 4,9
Dab 1,84 1,84 1,84 0,01
czerwony 340 340 340 | 001
7,20 0,47 0,78 0,73 0,14 0,26 0,74 4,10 14,42 14,42 0,08
Klon
100 105 60 195 175 35 40 295 670 1675 1675 0,03
2,10 0,78 1,41 1,61 5,90 5,90 0,03
Jawor
10 440 210 290 685 1635 1635 0,03
0,72 0,27 0,13 1,57 2,69 2,69 0,01
Jesion
5 65 45 25 295 435 435 0,01
15,96 0,69 2,62 10,67 2,30 3,22 1,99 5,47 6,50 50,87 | 24,03 124,32 124,32 0,65
Grab
157 540 65 570 1835 580 1250 820 2340 1955 7760 5585 23457 23457 0,45
228,69 48,26 87,64 75,68 66,65 | 237,12 | 269,24 | 217,60 229,07 62,70 9,95 15,20 164,58 21,52 | 1505,21 | 1733,90 9,04
Brzoza
5484 1462 50 3575 11735 12770 51525 68565 53630 60960 | 16420 2965 5620 30530 5120 324927 330411 6,38
3,47 2,19 | 493,59 26,55 59,11 | 108,25 95,81 | 172,34 | 262,27 | 217,70 214,11 93,57 68,50 21,34 8,33 71,53 24,66 | 1444,07 | 1943,32 10,13
Olsza
60 10 | 12257 1618 30 4645 18315 18360 34940 67875 58690 71890 | 31120 | 21900 7935 3005 14510 5765 360598 372925 7,2

126




Razem

I Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w Kklasach i podklasach wieku
= — Przest.
g (10 odnowr:er:-la prvf\)/d pozo- ngagl;r. 1 1 v \% 1\O/l l\;Ill I;Illl KO KDO grunty Zg;:ér;tyi brocent
~ plazo- aliz. ' stale : - - i zalesione | .
E winy | zreby ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej nie zales.
5 powierzchnia w ha / migzszo§¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
Robinia 0,14 0,14 0,14 0
akacjowa 15 15 15 0
0,72 4,84 6,11 521 1,90 3,95 14,95 2,27 39,95 39,95 0,21
Osika
36 150 1050 1750 1255 475 1125 2725 565 9131 9131 0,18
0,54 0,54 0,54 0
Wierzba
95 95 95 0
3,63 3,07 0,75 5,75 3,44 26,16 0,31 0,10 4,84 4,94 10,85 63,84 63,84 0,33
Lipa
56 10 105 85 1400 660 4260 110 30 850 2080 1865 11511 11511 0,22
10,24 | 193,53 6,01 | 815,63 1036,63 | 1295,23 | 1247,64 | 1058,29 | 1635,77 | 2077,12 | 2731,85 | 2644,70 | 962,68 | 747,10 | 952,04 | 228,45 | 30,58 | 1248,52 | 260,19 | 18156,79 | 19182,20 100
Ogol
° 445 2298 167 | 25816 | 33351 4470 36920 | 158340 | 230535 | 429445 | 670780 | 932605 | 1041190 | 390725 | 323275 | 433625 | 102430 | 9345 | 286265 | 68520 | 5151821 | 5180547 100
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3. Prognozowana powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gatunkéw panujacych dla Nadlesnictwa Etk wedlug stanu na

31.12.2032r.
I Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w Kklasach i podklasach wieku Razem
= Przest.
=1 L.
g do odnowienia prv(\)/d pozo- njagl;r, 1 11 v \Y% \ Vil VI KO KDO grunty zg;::igtyi brocent
~ ptazo- | haliz. ) stale ’ 101- 121- 141 zalesione | = _r
E winy | zreby ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej nie zales.
({J‘x powierzchnia w ha / migzszo§¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
0,90 | 31,01 1188,33 | 712,89 | 599,05 | 559,09 | 64530 | 952,03 | 1120,62 | 1954,54 | 2057,71 | 410,68 | 469,15 | 281,58 | 74,57 | 553,18 11578,72 | 11610,63 | 60,52
Sosna
4165 | 14795 5445 | 50730 | 152895 | 197475 | 314655 | 426000 | 754220 | 903195 | 189075 | 233490 | 124040 | 27650 | 191520 3585185 | 3589350 | 69,87
0,69 2,33 12,24 1,10 5,45 1,55 0,47 1,50 25,33 25,33 0,13
Modrzew
350 3915 330 1880 605 230 195 7505 7505 0,15
) 0,60 | 29,05 39,87 | 282,56 | 361,79 51,91 | 122,27 | 176,37 | 260,53 | 130,81 4823 | 14,82 | 14,10 | 32,72 309,86 1845,84 | 1875,49 9,78
Swierk
3 1358 5805 6720 | 21115 | 10415 | 41400 | 67145 | 119440 | 53200 25070 6345 6885 | 13030 89925 466495 | 467856 9,11
1,05 1,05 1,05 0,01
Daglezja
560 560 560 0,01
2,32 | 3329 286,45 2554 | 331,85 | 547,47 | 107,07 60,70 | 143,94 | 168,94 19,08 | 34,14 | 18,97 755 | 654 | 126,47 1884,71 | 1920,32 | 10,01
Dab
139 2194 6029 325 9325 60095 23110 16820 50820 62950 6765 | 15120 7915 3475 | 2560 27210 292519 294852 574
Dab 184 1,84 1,84 0,01
czerwony 420 420 420| 0,01
7,20 0,47 0,78 0,73 0,14 0,26 0,74 4,10 14,42 14,42 0,08
Klon
88 410 90 240 240 45 40 330 730 2213 2213 0,04
2,10 0,78 1,41 1,61 5,90 5,90 0,03
Jawor
10 575 245 330 735 1895 1895 0,04
0,72 0,27 0,13 1,12 1,12 0,01
Jesion
5 125 60 25 215 215 0
15,96 0,69 2,62 10,67 2,30 3,22 1,99 5,47 6,50 41,13 90,55 90,55 0,47
Grab
132 1095 125 785 2245 675 1355 940 2480 2155 6090 18077 18077 0,35
228,69 22,45 48,26 87,64 76,24 66,65 | 237,12 | 260,77 | 171,58 156,99 56,64 13,28 196,34 1393,96 | 1622,65 8,46
Brzoza
5242 1337 935 7495 17025 16360 62025 75560 43170 38795 | 15450 4480 45250 327882 333124 6,48
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I Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w Kklasach i podklasach wieku Razem
= Przest.
= L.
g do oanW|en-|a pr\?)ld pozo- ngagl;r. 1 11 v \% VI Vil VIII- KO KDO grunty Zgé:lt;r;tyi brocent
E plazo- | haliz. -} | | stale " | 110 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 |ot00 | 101 | 12l- | 14li zalesione | o 7ales
5 winy | zreby ) 120 140 | wyzej '
& powierzchnia w ha / migzszo§¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
2,19 | 493,59 7,19 29,01 59,11 | 108,25 95,81 | 164,95 | 262,27 | 189,77 167,33 92,38 75,61 17,48 151,15 1420,31 | 1916,09 9,99
Olsza
10 | 11712 1510 700 7920 26385 23280 40240 76565 54345 57060 | 33070 | 26560 6375 35920 389930 401652 7,82
Robina 0.14 014 0,14 0
akacjowa 20 20 20 0
0,72 4,84 6,11 4,64 1,90 3,95 10,19 32,35 32,35 0,17
Osika
32 220 1320 2100 1245 520 1195 1550 8182 8182 0,16
0,54 0,54 0,54 0
Wierzba
100 100 100 0
7,56 6,86 3,07 0,75 5,75 3,44 26,16 0,31 0,10 4,84 4,94 63,78 63,78 0,33
Lipa
54 15 225 120 1660 780 4855 130 40 1005 2235 11119 11119 0,22
6,01 | 815,63 1544,29 | 1106,51 | 1471,79 | 1348,30 | 1058,29 | 1619,52 | 2065,60 | 2651,61 | 2456,32 | 614,97 | 608,16 | 344,27 | 81,11 | 1389,82 18360,56 | 19182,20 100
Ogok
° 152 | 24671 | 29797 14125 98455 | 267530 | 307915 | 508455 | 753475 | 976255 | 1033420 | 261910 | 283955 | 149155 | 30210 | 397660 5112317 | 5137140 100
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4. Os$wiadczenie autora prognozy

Bialystok, dnia 20.01.2023 r.
Mateusz Augustynowicz
(imi¢ i nazwisko)

BULIGL O/Bialystok

(adres pracodawcy)

UL Lipowa 51, 15-424 Biatystok

OSWIADCZENIE

W zwigzku z art. 51 ust. 2 i art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. nr 199 z 2008 r., poz. 1227

z pdzn. zm.), o§wiadczam, ze:

- posiadam, w rozumieniu przepisow o szkolnictwie wyzszym studia pierwszego
i drugiego stopnia na kierunku nauk lesnych z dziedziny nauk lesnych.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.

Taksator

mgt inZ. h/f%\;s‘f Av
/ Y

............. B L 7 A PSPPI
(podpis pracownika)

Fnowicz
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5. Opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie ws. projektu PUL
Nadle$nictwa Etk na lata 2023 — 2032.
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