REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU Gdansk, dnia 12.07.2021 r.

RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.24
Zpo

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. s), w zw. z art. 75 ust. 5, art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 82 ust. 1
pkt 2, art. 82 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informaciji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na sSrodowisko (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.), § 2 ust. 1 pkt 20
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), oraz art.104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 735);

po rozpatrzeniu wniosku (bez numeru) z dnia 11.12.2020 r., Inwestora: PERN S.A. z siedzibg w
Ptocku, dziatajgcego poprzez petnomocnika Panig Magdalene Kiejzik-Gtowiriska, o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa rurociagu ropy
naftowej Gdarsk - Plock wraz z infrastrukturg niezbedna do jego obstugi” - tzw. |l nitka
Rurociggu Pomorskiego, wraz z uzupetnieniami i wyjasnieniami z dnia 14.12.2020r., 16.12.2020
r., 05.02.2021 r., 10.02.2021 r., 12.02.2021 r., 18.03.2021 r., 29.03.2021 r., 07.07.2021 .,
09.07.2021 r.

dziatajgc oparciu o:

1) raport o oddziatywaniu na $rodowisko ww. przedsiewziecia, opracowany przez zespdt
autorow z EKO-KONSULT Sp. z o.0. z siedzibg w Gdansku, pod kierownictwem
p. Magdaleny Kiejzik - Glowiriskiej, Gdarisk, grudziers 2020 r. (zwany dalej raportem 008):

2) uzupetnienia ww. raportu 00$;

3) opinig Pomorskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Gdansku,
znak ONS.9022.7.1.2021.WR z dnia 24.02.2021 r., (data wplywu 25.02.2021 r.);

4) uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak GD.RZS$.435.436.2020. MBC .4
z dnia 08.03.2021 r., (data wptywu 11.03.2021 r.);

5) uzgodnienie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, znak INZ.8103.117.2.2020.AD z dnia
05.03.2021 r., (data wptywu 16.03.2021 r.);

6) opini¢ Komendanta Wojskowego Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Bydgoszczy, znak
348/21, (data wptywu 10.03.2021 r.);

7) uzgodnienie  Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,  znak DZP-
WP.6205.2.2021.MO.4 z dnia 17.03.2021 r. (data wptywu 18.03.2021 r.), sprostowane
postanowieniem znak DZP-WP.6205.2.2021.M0.5 z dnia 12.07.2021r.:

W porozumieniu z:

8) Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy - postanowienie
uzgadniajace warunki realizaciji przedmiotowego przedsiewziecia znak
WOO0.4221.209.2020.ADS.2 z dnia 17.03.2021 r. (data wplywu 17.03.2021 r.);
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9) Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie — postanowienie okreslajgce
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedmiotowego przedsigwziecia, znak WOOS-
1.420.138.2020.MC.3 z dnia 23.04.2021 r., (data wptywu 23.04.2021 r.);

po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko
ORZEKAM
l. Okresli¢ dla przedsiewzigcia pn.:

,,Budowa rurociagu ropy naftowej Gdarisk - Plock wraz z infrastruktura niezbedna do
jego obstugi” - tzw. Il nitka Rurociagu Pomorskiego, realizowanego na dziatkach
wymienionych w zataczniku nr 2 do niniejszej decyzji

nastepujace srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwziecia:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Przedmiotowe przedsiewziecie stanowi jedno z zadan wigczonych do programu dziatan
dla poprawy bezpieczenstwa paliwowego Rzeczypospolitej Polskiej w sektorze naftowym,
Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia okreslonego jako ,Wybudowanie drugiej nitki
rurociagu Pomorskiego (Plock-Gdarsk)” zostata wskazana jako istotna i niezbgdna dla
zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego Rzeczypospolitej Polskiej.

Przedsiewziecie bedzie realizowane w oparciu o zapisy ustawy z dnia 22 lutego 2019 r.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze naftowym (tj. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 2309) tzw. specustawa naftowa, ktéra weszia w zycie w kwietniu 2019 r. W wykazie
strategicznych inwestycji stanowigcych zatgcznik nr 1 do ustawy, planowane przedsiewzigcie ma
pierwszg pozycje.

Planowane przedsiewziecie polega na wybudowaniu rurociggu ropy naftowej migdzy
Baza w Miszewku Strzatkowskim, a Bazg w Gdansku, w sgsiedztwie istniejgcego Rurociggu
Pomorskiego wraz z towarzyszaca infrastrukturg — tzw. Il nitka Rurociggu Pomorskiego.
Rewersyjnym rurociggiem przesytana bedzie ropa naftowa. Poczatek rurociggu przesytowego
znajduje sie w obrebie komory przyjecia i nadania na terenie Bazy Miszewko Strzatkowskie, a
koniec w obrebie komory przyjecia i nadania na terenie Bazy Gdansk.

Elementy infrastruktury technicznej stuzace do obstugi rurociggu zostang zlokalizowane
na istniejgcych obiektach | nitki tj. bazach, stacjach pomp i stacjach zasuw, ktore w tym celu
podlega¢ beda rozbudowie oraz na dwoch nowych stacjach zasuw SZ11A (Stacja Zasuw
Jarzebina) oraz SZ12A (Stacja Zasuw Polskie Gronowo), ktore powstang w rejonie
przekroczenia rzeki Wisty, w innym miejscu niz istniejgcy rurociag.

Podstawowe parametry charakterystyczne planowanego rurociggu to:
¢ $rednica nominalna rurociggu - DN80O,
e czas pracy - 8 000 h/rok,
o maksymalne ci$nienie robocze - 5,4MPa,
o $rednia przepustowos$é — ok. 25 min Mg/rok,
o diugosc — ok. 241 km.

Planowane przedsigwziecie dotyczy budowy rurociggu przesylowego oraz obiektow z nim
zwigzanych i obejmuje:
e budowe ok. 241 km rurociggu,
e rozbudowe 17 istniejgcych stacji zasuw,
o budowe 2 nowych stacji zasuw (w miejscu przejcia Il nitki RP przez doling Wisty, w innym
miejscu niz istniejgcy rurociag) wraz z dojazdami i doprowadzeniem energii,
e rozbudowe 5 obiektéw technologicznych (Baza Miszewko Strzatkowskie, Baza Gdansk,
Stacja Pomp Rypin, Stacja Pomp tasin, Stacja Pomp Pelplin),
e budowe systemu ochrony katodowej,
e budowe nowe;j linii $wiattowodowej,
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* linie oraz obiekty i urzgdzenia systemu tacznosci i nadzoru rurociggu.

Projektowana Il nitka rurociggu wraz z projektowang infrastrukturg umozliwia;
e prace Il nitki Rurociggu Pomorskiego niezaleznie od pracy | nitki,
* jednoczesng prace w réznych kierunkach obu nitek Rurociggu Pomorskiego,
* niezalezne tloczenie | i Il nitkg réznych gatunkéw ropy,
* mozliwos¢ przepigcia pomigdzy obiema nitkami RP w istniejacych Stacjach Pomp,
e przesyt ropy przez ,potaczone nitki”.

Gtownym parametrem charakteryzujgcym rurociag przesytowy jest jego przepustowosé,
ktora moze znaczaco sig waha¢ w zaleznosci od aktualnych potrzeb. Przepustowo$é Il nitki jest
nieznacznie wyzsza od przepustowosci | nitki. Minimalng przepustowos¢ dla Il nitki okre$lono
jako ok. 9,8 min Mg/rok, a maksymalng jako 29,5 min Mg/rok.

Funkcjonowanie rurociggu wymagaé bedzie rozbudowy obiektow towarzyszacych: baz,
stacji pomp i stacji zasuw Rurociggu Pomorskiego. Obiekty na trasie planowanego rurociggu
wymieniono w ponizszej tabeli nr 1., pogrubiono nowo projektowane stacje zasuw w zwigzku
przejsciem rurociggu przez Wiste w innym miejscu, niz istniejgcy Rurociag Pomorski.

Tabela nr 1. Zestawienie obiektéw do rozbudowy i/lub nowoprojektowanych na trasie I
nitki RP (zrédto raport oos)

Obiekt Oznaczenie | Wojewodztwo | Powiat Gmina
Baza Miszewko Strzatkowskie BMS mazowieckie ptocki Stupno
?é?}?go%\?;)uw Kelonia Pzylyszewn SZ1 mazowieckie | sierpecki Gozdowo
Stacja Zasuw Kwasno SZ2 mazowieckie | sierpecki Sierpc
Stacja Zasuw Sutocin Tow. SZ3 mazowieckie sierpecki Sierpc
Stacja Zasuw Puszcza Rzgdowa SZ4 kuj.-pom. rypinski Rypin
Stacja Pomp Rypin SC-2 kuj.-pom. rypinski Rypin
Stacja Zasuw Gorczenica SZ5 kuj.-pom. brodnicki Brodnica
Stacja Zasuw Mszano SZ6 kuj.-pom. brodnicki Brodnica
Stacja Zasuw Nowa Wie$ SZ7 kuj.-pom. brodnicki Jabtonowo Pom.
Stacja Pomp tasin SP-2 kuj.-pom. grudzigdzki tasin
Stacja Zasuw Czarne Dolne SZ9 pomorskie kwidzynski Gardeja
Stacja Zasuw Tychnowy SZ10 pomorskie kwidzynski Kwidzyn
Stacja Zasuw Jarzebina SZ11A pomorskie tczewski Gniew
Stacja Zasuw Polskie Gronowo SZ12A pomorskie tczewski Pelplin
Stacja Pomp Pelplin SP-1 pomorskie tczewski Tczew
Stacja Zasuw Rajkowy SZ13 pomorskie gdanski Pszczokki
Stacja Zasuw Rokitki SZ14 pomorskie gdanski Suchy Dagb
Stacja Zasuw Kolnik SZ15 pomorskie gdanski Cedry Wielkie
Stacja Zasuw Krzywe Koto SZ16 pomorskie gdanski Pruszcz Gdanski
Stacja Zasuw Trutnowy SZ17 pomorskie Gdarnsk Gdansk
Stacja Zasuw Bogatka SZ18 pomorskie Gdarisk Gdansk
Stacja Zasuw Gdarisk 5219 pomorskie Gdansk Gdarisk
Baza Gdarnsk BG pomorskie Gdansk Gdansk

Planowany rurocigg o $rednicy DN80O i dtugosci okoto 241 km w czesci liniowej
realizowany bedzie jako rurocigg podziemny. Wymagane minimalne przykrycie rurociagu bedzie
wynosito: 1,0 m na gruntach rolnych; 1,1 m na bagnach i gruntach torfowych podlegajacych
wysuszeniu; 0,6 m na gruntach skalistych i bagnach, na ktérych nie ma przejazdu dla
samochodoéw i sprzetu rolniczego.

Na terenach rolnych na ktérych prowadzone bedg zabiegi gleboszowania projektuje sie
zwigkszone przykrycie ropociggu wynoszace minimum 1,6 m. Obszary, na ktérych prowadzone
moze by¢ gteboszowanie to tereny rolne na cigzkich glebach typu mady, ktére wystepuja w delcie
Wisty: sg to gminy: Pruszcz Gdarski, Cedry Wielkie, Suchy Dab, Gniew (krétki odcinek miedzy
skarpg pradoliny Wisty a watem wiélanym), Ryjewo (od watu do Podzamcza). Na terenach
zmeliorowanych minimalne przykrycie ropociggu wynosito bedzie 1,6 m.
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Wszystkie przerwane, w ramach prowadzonych wykopow, drenarskie rurociggi zostang
odbudowane i przywrécone do stanu poprzedniego. Wykop zostanie mechanicznie zasypany,
za wyjatkiem miejsc skrzyzowan rurociggu z drenami, gdzie, po uprzednim utozeniu drendw,
zostanie zasypany recznie. Na terenach zdrenowanych minimalna gleboko$¢ przykrycia
rurociagu wynosic¢ bedzie 1,6 m od gérnej krawedzi rurociagu.

Rury ostonowe na ropociggu zostang zastosowane w miejscach: na skrzyzowaniach
ropociggu z drogami krajowymi; na skrzyzowaniach ropociggu z siecig cieptowniczg; na
skrzyzowaniach ropociagu z torami kolejowymi; na odcinkach, gdzie bedzie to wymagane
uzgodnieniami z zarzadcami innej infrastruktury; w miejscach, gdzie bedzie to uzasadnione
aspektami technicznymi, takimi jak np. trudne warunki geotechniczne.

Planowane jest zastosowanie stalowych rur ostonowych.

Budowa rurociagu bedzie wigzata si¢ z czasowym zajeciem terenu pod pas budowlano -
montazowy o szeroko$ci22 mz lokalnymi poszerzeniami zawezeniami (np. na terenach lesnych
pas zawezony zostanie do 18 m) oraz otwarciem i utrzymaniem wykopu pod rurociag, o
glebokosci okofo 2-3 m i szerokosci ok. 4-6 m.

Pas budowlano - montazowy obejmuje teren niezbedny do realizacji prac budowlanych,
w tym do wykonania i odwodnienia wykopu, odktadu urobku, wytozenia rur oraz przejazdu
sprzetu budowlanego. Roboty polegajace na odwodnieniu wykopu budowlanego beda miescity
sie w zakresie pasa budowlano — montazowego, podobnie jak organizacja placow maszynowych
i montazowych pod przej$cia bezwykopowe.

W fazie budowy konieczne bedzie, na wybranych odcinkach, utozenie tymczasowych
drég dojazdowych do placu budowy oraz zajecie terenu w sgsiedztwie budowy na place
skladowe. Jak podano w przedtozonym raporcie 00§, wskazanie miejsc organizacji placow
sktadowych i zapleczy budowy nie jest mozliwe na obecnym etapie, poniewaz bedzie to w gestii
wykonawcy robot. Mozna jednak zatozy¢, ze jako bazy skiadowe i zaplecza budowy
wykorzystane zostang tereny utwardzone w sasiedztwie trasy rurociggu, wytgczeniem terenow

zalewowych i cennych przyrodniczo.

Trasa planowanego przedsiewzigcia poprowadzona zostata w bliskiej odlegtosci (okoto 5
m) od istniejacej | nitki Rurociagu Pomorskiego (taczgcego Ptock z Gdanskiem), z lokalnymi
odejsciami w miejscach, gdzie w wyniku postepujgcego zainwestowania terenéw rolnych, nie
byto to mozliwe. Budowa I nitki Rurociagu Pomorskiego o dtugosci ok. 241 km i $rednicy 800
mm bedzie przechodzita przez teren 3 wojewodztw, 9 powiatow i 27 gmin (tabela nr 2):

e wojewodztwo mazowieckie — ok. 53 km,
e wojewodztwo kujawsko-pomorskie — ok. 82 km,
s wojewddztwo pomorskie — ok. 106 km.
Ponadto rurociag bedzie przebiegat przez tereny:
e 7 nadlesnictw,
e 2 RZGW Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie w Warszawie i Gdansku,
o tereny zamknigte PKP,
o tereny wojskowe (poligon na terenie gminy Brodnica),
o morskie wody wewnetrzne (Martwa Wista).

Tabela nr 2. Trasa Il nitki Rurociagu Pomorskiego w podziale na gminy, powiaty i
wojewodztwa (zrédio raport 00s$)

ﬁ.p | Gmina | Powiat
wojewodztwo mazowieckie
1 Stupno plocki
2 | Radzanowo piocki
3 |Bielsk ptocki
4 | Gozdowo sierpecki
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Lp Gmina Powiat

5 Mochowo sierpecki

6 | Sierpc sierpecki

7 | Szczutowo sierpecki
wojewoddztwo kujawsko-pomorskie

8 Rogowo rypinski

9 Rypin rypiriski

10 | Osiek brodnicki

11 | Brodnica Wiejska brodnicki

12 | Bobrowo brodnicki

13 | Jabtonowo Pomorskie | brodnicki

14 | Swiecie nad Osg grudzigdzki

15 [tasin grudzigdzki

wojewddztwo pomorskie

16 | Gardeja kwidzynski

17 | Kwidzyn kwidzynski

18 | Ryjewo kwidzynski

19 | Gniew tczewski

20 | Pelplin tczewski

21 | Subkowy tczewski

22 | Tczew tczewski

23 | Pszczokki gdanski

24 | Suchy Dgb gdanski

25 | Cedry Wielkie gdanski

26 | Pruszcz Gdanski gdanski

27 | Gdansk miasto Gdansk

Wykaz dziatek, na ktérych zrealizowane zostanie przedmiotowe przedsiewziecie i na
ktore bedzie oddziatywa¢ oraz mapa okreslajaca rodzaj i miejsce realizagji przedmiotowego
przedsigwzigcia, w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawionych danych, z Zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym przedsiewziecie bedzie realizowane, stanowig odpowiednio
Zatgcznik nr 2 i Zatgeznik nr 3 do niniejszej decyzji.

Planowany rurociag przecina¢ bedzie tacznie ok. 594 drogi, z ktérych ok. 136
przekroczonych zostanie metoda bezwykopowa, w tym:

* Wwoj. mazowieckie — ok.145 drég, z czego ok. 46 metodg bezwykopowa,

® Woj. kujawsko-pomorskie — ok. 210 drég, z czego ok. 45 metodg bezwykopowa,

e woj. pomorskie — ok. 239 drog, z czego ok. 45 metodg bezwykopowsa.
W przypadku skrzyzowan z utwardzonymi drogami o szutrowej badz zwirowej nawierzchni
stosowany bedzie przekop otwarty. Natomiast w przypadku skrzyzowar z drogami utwardzonymi
o asfaltowej nawierzchni przekop bedzie wykonywany metodg hydrauliczng (przeciskiem) lub
metoda przewiertu.

Planowany rurocigg bedzie przecinaé 14 linii kolejowych, w tym:

e WOj. mazowieckie — 2 linie metodg bezwykopows,

e woj. kujawsko-pomorskie — 5 linii metodg bezwykopowa,

e woj. pomorskie — 7 linii, metodg bezwykopowa.
Po zakonczeniu prac, teren skrzyzowan zostanie uporzgdkowany oraz doprowadzony do stanu
umozliwiajgcego korzystanie z nieruchomosci w zgodzie z jego przeznaczeniem.

Planowany rurocigg bedzie przecina¢ ok. 399 linii elektroenergetycznych, z czego ok. 287
to linie napowietrzne, a ok. 112 podziemne.

e Wwo0j. mazowieckie — ok. 103 linie,
e woj. kujawsko-pomorskie — ok. 112 linii,
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e woj. pomorskie — ok. 184 linie.

Linie bedg w wiekszosci przypadkow przekraczane otwartym wykopem, a cze$ciowo
bezwykopowo.

Trasa |l nitki RP bedzie przecina¢ 46 ciekow z czego wszystkie duze i Srednie cieki metodg
bezwykopowa, w tym:

s woj. mazowieckie: Skrwa, Doptyw spod piastowa (Struga), Gozdawnica,

e woj. kujawsko-pomorskie: Drweca, Rypienica, Osa,

e woj. pomorskie: Wista, Liwa, Mottawa, Kanat Wielki, Martwa Wista.

Na trasie rurociggu wytypowano odcinki newralgiczne, o znaczgcym stopniu trudnosci
technicznej. Wytypowano przekroczenia o ditugosci powyzej 100 m, w ktérych wystepuja
skomplikowane warunki geologiczne, $rodowiskowe lub/i wystepujg w rejonie intensywnej
zabudowy.

Tabela nr 3. Zestawienie odcinkow Il nitki RP przekraczanych bezwykopowo (zrédto raport
00S)

Km Dt Szart;.-lc:nwane Zabudowa
Lp. | Przekroczenie | trasy |przekroczenia s Wojewoddztwo | mieszkaniowa/
zagtebienie 1
Il RP [m] im] przemysiowa
1 | Skrwa 40,8 ok. 100 2 mazowieckie nie
2 |Drweca 88,5 ok. 176 2 kuj.-pom. nie
3 |Wista 173,6 ok. 810 8 pomorskie tak
4 ;?(g Kolcjouve 213,8 ok. 153 2 pomorskie nie
5 | Martwa Wista 241,0 ok. 198 3 pomorskie tak

- przyjeto, ze bliska zabudowato 50 m od osi planowanego rurociggu

Przekroczenie Skrwy i osuwiska
e Wojewoddztwo: mazowieckie
e Przyblizony kilometr Il nitki RP — ok. 40,8,
e Planowana metoda przekroczenia — metoda bezwykopowa — przewiert;
e Dilugosc¢ przekroczenia wynosita bedzie okoto 100 m;
s Minimalne zagtebienie rury ostonowej pod dnem cieku wynosié¢ bedzie min. 2 m;
e Do projektu przewiertu zaktada sie wykonanie dwdch komér (nadawczej i odbiorczej),
komory zostang zlokalizowane poza dziatkami wodnymi.

Przekroczenie Drwecy
e Wojewodztwo: kujawsko-pomorskie
e Przyblizony kilometr Il nitki RP — ok. 88,5,
¢ Planowana metoda przekroczenia — metoda bezwykopowa — przewiert;
e Diugos¢ przekroczenia wynosita bedzie okoto 176 m;
e Minimalne zagtebienie rury ostonowej pod dnem cieku wynosic¢ bedzie min. 2 m;
e Do projektu przewiertu zaktada sie wykonanie dwéch komér (nadawczej i odbiorczej),
komory zostang zlokalizowane poza dziatkami wodnymi.

Przekroczenie Wisly
e Wojewodztwo: pomorskie
e Przyblizony kilometr Il nitki RP — ok. 173,6;
e Planowana metoda przekroczenia — przewiert sterowany;
o Diugosé przekroczenia wynosita bedzie okoto 810 m;
o Wymagane niezbedne przykrycie rury przewodowej w migjscu przekroczenia: ok. 8 m.
o Do projektu przewiertu zaktada sie wykonanie dwoch komér (nadawczej i odbiorcze)).
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Przekroczenie toréw PKP linii kolejowej nr 9 relacji Warszawa - Gdarisk
o Wojewodztwo: pomorskie
e Przyblizony kilometr Il nitki RP — ok. 213,8;
* Planowana metoda przekroczenia: metoda bezwykopowa — przewiert;
e Diugosc¢ przekroczenia: ok. 153 m;
e Minimalne zagtebienie rury ostonowej pod torami PKP wynosié bedzie 2 m;
e Do projektu przewiertu zaktada si¢ wykonanie dwéch komér (nadawczej i odbiorczej),
komory zostang zlokalizowane poza terenem kolejowym.

Przekroczenie Martwej Wisty
o Wojewoddztwo: pomorskie
e Przyblizony kilometr Il nitki RP — ok. 241,0;
e Rekomendowana metoda przekroczenia: metoda bezwykopowa — przewiert sterowany;
¢ Diugosc¢ przekroczenia: ok. 198 m;
e Wymagane niezbgdne przykrycie rury przewodowej w miejscu przekroczenia: ok. 3 m:
e Do projektu przewiertu zaktada sie wykonanie dwéch komoér (nadawcze;j i odbiorczej).

W' przypadku wystgpienia kolizji wysokosciowej projektowanego ropociggu oraz
zbieraczy drenarskich wykonana zostanie przebudowa zbieraczy. Odtworzeniu poddane bedg
wszystkie urzgdzenia, ktére ulegng uszkodzeniu, w tym drenaze, saczki, studnie oraz wyloty
drenarskie. W przypadku, gdy na trasie rurociggu zlokalizowana zostanie istniejgca studnia
drenarska bedzie ona odbudowana, poza strefe bezpieczerstwa, z doprowadzeniem do niej
przewoddw drenarskich z zachowaniem witaéciwych spadkéw i gtebokosci. Kolidujace z trasg
naftociggu wyloty drenarskie bedg odtworzone, w miare mozliwosci poza strefg bezpieczenstwa.

W przypadku rowéw melioracyjnych po zakorczeniu robét montazowych, zwigzanych z
wykonaniem potgczen i izolacji rurociggu naftowego, zostana one bezzwiocznie odtworzone, ze
zwréceniem szczegoélnej uwagi na parametry hydrauliczne. Po zakorczeniu robét w obszarze
pasa montazowego rowy beda odmulone.

W przypadku usytuowania na trasie projektowanego ropociggu istniejacych sieci
wodociggowych i kanalizacyjnych, kolidujacych lub znajdujacych sie w znacznym zblizeniu do
projektowanego rurociggu ropy naftowej, przewidziano przektadki i przebudowy istniejgcych sieci
uzbrojenia terenu wraz z zabudowanym na nich wyposazeniem, majace na celu dostosowanie
istniejgcych przewodow sieci wodociggowej i kanalizacyjnej do potrzeb wynikajacych z budowy
rurociggu ropy naftowej relacji Gdarisk — Ptock wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi.
Po wykonaniu przedmiotowego dostosowania program uzytkowy i sposéb realizacji
dotychczasowych funkgji sieci objetych przebudows i przetozeniem, nie ulegnie zmianie.

Woda na cele przeprowadzenia préb hydraulicznych ropociggu oraz niezbedna do
wykonania ptuczki wiertniczej dla przekroczen bezwykopowych zostanie pobrana z czterech rzek
znajdujgcych sig na trasie ropociggu: Skrwy, Drwecy, Wisty i Martwej Wisty. Teren niezbedny do
poboru wody objety jest projektowanym pasem budowlano — montazowym.

Tabela nr 4. Miejsca poboru i zrzutu wody oraz iloéci pobieranych wéd (zrédto raport 0os)

; T . Przyblizony Planowany pobér
Lp. Nazwa cieku Wojewodztwo Gmina Km trasy IIRP wody [m?]

1 | Rzeka Skrwa mazowieckie | Szczutowo ok.40, 8 12 550

Rzeka Drweca kuj.-pom. Brodnica 0k.88,5 12 550

. ; Ryjewo 0k.173,6

3 | Rzeka Wista pomorskie Bl 13 400
4 | RzekaMartwa pomorskie Gdarisk ok.241 7 450

Wista

Odcinki rurociggu ukfadane beda w wykopie suchym. Na odcinkach ptytkiego
wystepowania wéd gruntowych na etapie realizacji bedzie konieczne zastosowanie odwodnienia.
W przypadku wypierania ropociggu z podioza konieczne bedzie zastosowanie dodatkowych
zabezpieczen np. obcigznikéw. Jak wskazano w przedtozonym raporcie 0o$, okoto 107 km
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rurociggu, moze wymaga¢ odwadniania wykopu w trakcie prac budowlanych (tereny o
zwierciadle wody powyzej 3 m p.p.t). Wypompowywana woda bedzie odprowadzana poza teren
budowy do istniejgcych ciekéw i rowdw melioracyjnych przebiegajgcych w poblizu planowanego
przedsiewziecia, za zgodg zarzgdcéw odbiornikoéw izgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa. Mozliwe jest rowniez rozprowadzenie wéd na terenach przylegtych.

W granicach pasa budowlano — montazowego konieczna bedzie czasowa wycinka drzew.
Przyjeto, ze na terenach lednych pas budowlano — montazowy bedzie zawgzony z 22 do 18 m,
co skutkuje mniejszym zakresem wycinki. Poniewaz planowany rurociag przebiega, w
wigkszosci terendw lesnych, przy istniejacym Rurociggu Pomorskim, to pas budowlano-
montazowy bedzie przebiegat czesciowo w strefie bezpieczenstwa istniejgcego rurociggu.

W granicach planowanego przedsiewziecia znajduje sie facznie ok. 148 ha laséw
panstwowych i prywatnych (45 ha w woj. mazowieckim, 42 ha w woj. kujawsko-pomorskim oraz
61 ha w woj. pomorskim), przy czym zakres planowanej wycinki bedzie znacznie mniejszy —
okoto 20-30 %.

Poza terenami lesnymi w granicach planowanego przedsiewzigcia zinwentaryzowano
ok. 42 902 sztuk drzew, w tym:

e WOj. mazowieckie — ok. 16 023 drzewa,
e woj. kujawsko-pomorskie — ok. 20 810 drzew,
e woj. pomorskie — ok. 6 069 drzew.

oraz 145 970 m? powierzchni zakrzewionych:

¢ woj. mazowieckie — ok. 14 045 m?,

o woj. kujawsko-pomorskie — ok. 94 717 m?,

e woj. pomorskie — ok. 37 208 m2,
oraz ok. 91 tys. m? sadéw w powiecie tczewskim oraz ok. 520 m? sadow w powiecie
grudzigdzkim. Realizacja przedsiewziecia bedzie wymagata usunigcia maksymalnie okoto 20 -
30% sposrod zinwentaryzowanych drzew, krzewdw oraz sadéw.

Do obstugi projektowanego rurociggu konieczna jest rozbudowa stacji pomp w Pelplinie,
tasinie i Rypinie oraz Baz Magazynowych w Miszewku Strzatkowskim i w Gdarsku, rozbudowa
19 stacji zasuw oraz budowa dwoéch nowych (w rejonie przejscia przez Wiste). Wymienione
obiekty oraz drogi dojazdowe do pasa budowlano-montazowego réwniez stanowig przedmiot
oceny w nn. decyziji.

Pompownia w Bazie Miszewko Strzatkowskie jest gtdwnym elementem uktadu
technologicznego obstugujgcym kierunek ttoczenia na Rurociagu Pomorskim w relacji Ptock —
Gdansk. Dla potrzeb budowy Il nitki Rurociggu Pomorskiego przewiduje si¢ rozbudowe obiektow
i instalacji technologicznych Bazy Miszewko Strzatkowskie, poprzez budowe:

e pompowni obejmujgcej:
- ukfad trzech pomp gtéwnych (w konfiguracji dwie pracujgce, jedna rezerwowa),
- ukiad trzech pomp podporowych (w konfiguracji dwie pracujgce jedna rezerwowa),
- dwa uktady filtracyjne (pracujacy i rezerwowy dla kazdego z uktadéw - jeden na
kierunku zasilnia z parku zbiornikéw nr 6, drugi na kierunku zasilania parku zbiornikéw
nr 5),
e komory nadawczo-odbiorczej czyszczaka,
e zbiornika przeciekow,
o kolektorow i rurociggdw umozliwiajgcych funkcjonowanie instalacji oraz przesyt ropy w obu
kierunkach;
e rurociggu wewnatrzzaktadowego, tgczacego nowe instalacje Il nitki Rurociggu Pomorskiego
z Parkiem Zbiornikéw nr 2, o dtugosci ok. 660 m i Srednicy DN 700 mm.

Rozbudowa instalacji technologicznych pociggnie za sobg budowe nowej i przebudowe
istniejacej infrastruktury technicznej i drogowej na terenie bazy, budowe fundamentéw pod
urzadzenia (stopy, tace ociekowe, komory zelbetowe) oraz pomostéw obstugowych, budowe
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nowego budynku elektrycznego i AKPIA (Aparatury Kontrolno-Pomiarowej i Automatyki).
Rozbudowane zostang sieci i instalacje elektryczne, teletechniczne i wodnokanalizacyjne.

Stacje Pomp Rypin, tasin i Pelplin to posrednie stacje pomp na trasie rurociagu, ktére
majg za zadanie podnoszenie ci$nienia ttoczonej ropy naftowej przy tloczeniu w obu kierunkach.
Rozbudowa trzech stacji pomp realizowana bedzie na nowych terenach przylegtych do
istniejgcych. Sumaryczna powierzchnia nowych terenéw zajetych pod rozbudowe stacji wyniesie
ok. 4,15 ha. Sg to tereny rolnicze. W ramach rozbudowy obiektow i instalacji technologicznych
kazdej stacji pomp, przewiduje sie budowe:

* pompowni obejmujgcej: uktad dwoéch pomp gtéwnych wraz z uktadem filtracyjnym

(zasilanie 1 nitki RP w obu kierunkach);

*  dwoch komor nadawczo-odbiorczych czyszczaka z obu stron naptywu do pompowni wraz

Z niezbedng armaturg i orurowaniem:;

* zbiornika przeciekdw;

¢ kolektoréw i rurociggéw umozliwiajgcych funkcjonowanie instalagji.
Na kazdej posredniej stacji pomp przewiduje si¢ budowe zbiornika wody ppoz., budowe nowej i
przebudowe istniejacej infrastruktury technicznej i drogowej, budowe fundamentéw pod
urzadzenia (stopy, tace ociekowe, komory zelbetowe) oraz pomostéow obstugowych.
Rozbudowane zostang sieci i instalacje elektryczne, teletechniczne i wodnokanalizacyjne. Na
Stacji Pomp tasin zostanie wybudowany bezodptywowy zbiornik odparowujacy na uprzednio
oczyszczone scieki z tac, a na Stacji Pomp Pelplin zostanie wybudowany zbiornik retencyjny,
uktadu oczyszczania oraz wylot do rowu w celu odprowadzenia po oczyszczeniu wody opadowej,
wody roztopowej i sciekéw przemystowych z terenu inwestycji. Na Stacji Pelplin dopuszcza sie
réwniez ewentualng budowe zbiornika odparowujgcego.

Na koncu projektowanego ropociggu znajduje sie Baza Gdansk. Baza bedzie
rozbudowana w ramach istniejgcego terenu, gdzie znajduje sie obecnie peina infrastruktura
techniczna umozliwiajgca przysztg rozbudowe. Nie jest wymagane powiekszenie terenu bazy. W
zwigzku z budowg Il nitki przewiduje sig rozbudowe uktadéw technologicznych na terenie Bazy
Gdansk w nastepujacym zakresie:

e rozbudowa pompowni obejmujgca:
o uktad dwéch pomp gtéwnych,
o jeden uktad filtracyjny;
* nowy kolektor zasilajgcy projektowang pompownie z dowolnego rurociagu zasilajgcego
rozdzielnie sterujgca;
e komorg nadawczo-odbiorczg czyszczaka z niezbedng armaturg i orurowaniem:;
e potgczenia technologiczne projektowanych urzadzen.

Oprdcz rozbudowy obiektow i instalacji technologicznych zostanie wybudowana nowa i
przebudowana istniejgca infrastruktura techniczna i drogowa na terenie bazy. Zostanie
rozbudowana istniejgca komora i taca ociekowa pompowni, wybudowane beda nowe
fundamenty pod urzgdzenia (stopy, tace ociekowe, komory zelbetowe) oraz pomosty obstugowe.
Rozbudowane zostang sieci i instalacje elektryczne, teletechniczne i wodnokanalizacyjne.

Na trasie Il nitki Rurociggu Pomorskiego zaprojektowano 19 stacji zasuw, z czego 17
obejmuje rozbudowe obiektow i instalacji istniejacych. W ramach rozbudowy na kazdej stacji
przewiduje sie: budowe nowej komory zasuw, przebudowe i rozbudowe sieci i instalacji
elektrycznych i teletechnicznych oraz roboty zwigzane z zagospodarowaniem terenu, w tym
demontaz istniejgcego i budowe nowego ogrodzenia stacji zasuw. Na potrzeby budowy Il nitki
wykorzystane zostang istniejgce kontenery Aparatury Kontrolno - Pomiarowej i Automatyki
(AKPIA). Natomiast 2 stacje projektowane sg jako nowe (Stacja Zasuw Jarzebina, gm. Gniew,
woj. pomorskie oraz Stacja Zasuw Polskie Gronowo, gm. Pelplin, woj. pomorskie). Zakres
obejmuje budowe stacji zasuw wraz z dojazdami i przytgczem energetycznym. Na ogrodzonym
terenie stacji przewiduje si¢ budowe komér zasuw, konteneréw AKPIA oraz instalacii
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elektrycznych i teletechnicznych. Koniecznos¢ budowy 2 nowych stacji wynika ze zmiany miejsca
przejécia rurociggu przez doling Wisty. Budowa 2 nowych i rozbudowa 17 stacji zasuw
spowoduje facznie zajetos¢ terenu o powierzchni ok. 0,3 ha.

W zaleznosci od przyjetej technologii budowy, przewiduje sie wykorzystywanie
roznorodnego sprzetu mechanicznego. W trakcie budowy rurociggu inne maszyny i urzgdzenia
budowalne bedg wykorzystywane do budowy rurociggu metodg wykopu otwartego, a inne do
wykonania przej$¢ bezwykopowych. Waznym elementem przyjetej technologii robdt beda
rowniez préby cisnieniowe.

W ramach planowanego przedsiewziecia nie beda konieczne rozbidrki dotyczace
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na $rodowisko. Na odcinku liniowym przewiduje
sie prace rozbiorkowe zwigzane z przebudowg istniejgcych odcinkéw sieci wodociggowych,
kanalizacyjnych i drenarskich, kolidujgcych lub znajdujgcych sie w znacznym zblizeniu do
projektowanego rurociggu ropy naftowej, nie przewiduje sie natomiast koniecznosci prowadzenia
prac rozbiorkowych istniejacych zabudowan, ze wzgledu na zaplanowanie i zaprojektowanie
trasy rurociggu w taki sposéb, aby omina¢ zabudowania, a w miejscach skrzyzowania z drogami
utwardzonymi oraz torami Kkolejowymi przejscia rurociggu pod infrastrukturg planowane sa
metodami bezwykopowymi. Ze wzgledu na potrzebe rozbudowy baz, stacji pomp i stacji zasuw
niezbedne bedzie przeprowadzenie niewielkich prac rozbiérkowych m.in. podestow
technologicznych, elementéw zelbetowych, nawierzchni drogowych i ogrodzen.

Inwestor planuje realizacje liniowej czeéci przedsiewziecia w podziale na 4 czesci, ktore
beds jednoczes$nie realizowane:
e Baza Miszewko Strzatkowskie — Stacja Pomp Rypin,
e Stacja Pomp Rypin — Stacja Pomp tasin,
e Stacja Pomp tasin — Stacja Pomp Pelplin,
e Stacja Pomp Pelplin - Baza Gdansk.

Planowane przedsiewziecie na etapie eksploatacji zapewni mozliwos¢ przesytu ropy
naftowej pomiedzy Bazag Miszewko Strzatkowskie a Bazg Gdansk, réwnoczesnie w obu
kierunkach. Realizacja inwestycji zapewni réwniez ciggto$¢ przesytu w sytuacjach
wymagajacych napraw istniejacej infrastruktury lub w przypadkach awaryjnych. Na etapie
funkcjonowania przedsigwziecia, gtdwne operacje technologiczne prowadzone bedag na terenie
baz, stacji pomp i stacji zasuw. Wewnetrzna powierzchnia rurociggu bedzie okresowo
czyszczona przy pomocy specjalnych urzadzen czyszczacych, co znacznie przedtuzy mozliwosc
eksploatacji bezawaryjnej rurociagu. Kontrole wnetrza rurociggu zapewnig tzw. toki
inteligentne” poruszajace sie poprzez rurocigg wraz z ropg w celu kontroli parametréw
mechanicznych rurociggu. Petne zautomatyzowanie | opomiarowanie instalacji pozwoli na jej
prawidtowe funkcjonowanie, a w przypadku awarii na szybka reakcje w celu zminimalizowania
jej skutkéw. Na etapie funkcjonowania niezbedne bedzie rowniez przeprowadzanie okresowych
przegladéw, a takze drobnych napraw i konserwacji.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji, eksploatacji i likwidacji, ze
szczegolnym  uwzglednieniem  koniecznosci ochrony cennych  wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla
terenow sasiednich:

Ponizsze warunki_sformutowano zaréwno szczegodtowo, z podaniem konkretnych lokalizacii
przedmiotowego przedsiewziecia, jak i w sposéb bardziej ogélny. Warunki_sformutowane w
spos6b ogdlny odnoszg sie do calej trasy przedmiotowego przedsiewziecia. W przypadku, gdy
wskazane wyzej warunki odnosza sie do tego samego przedmiotu, przyjaé wymagania najdalej

idace.

2.1. uciazliwos¢ akustyczna, zwigzang z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia,
minimalizowa¢ poprzez prowadzenie prac budowlanych w porze dziennej (6.00 — 22.00,,
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2.2

23,

2.4,

2.5.

2.6.

2.7,

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

w tym z wytgczeniem okreséw budowy gdzie z technologicznego punktu widzenia
wymagana jest ciggtos¢ prowadzenia prac; pas budowlano — montazowy zaplanowaé w
taki sposob, aby urzadzenia generujgce hatas byty maksymalnie odsuniete od zabudowy
mieszkaniowe;j;

zaplecze budowy i place sktadowe niezbedne do obstugi budowy, ktére beda
organizowane poza pasem budowlano-montazowym, zlokalizowaé poza terenami dolin
rzecznych, terenami podmoktymi, granicami obszaréw chronionych, a takze poza
zasiggiem rzutu koron drzew, a w przypadku pomnikow przyrody, w odleglosci nie
mniejszej niz 10 m od nich;

warstwg gleby zdjetgq z pasa robét budowlanych, zdeponowaé i odktada¢ w pasie
budowlano — montazowym, a po zakoriczeniu prac ponownie wykorzystac;

wycinkeg drzew i krzewéw prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw tj. poza okresem od
1 marca do 31 sierpnia; dopuszcza sie prowadzenie prac w ww. okresie, jednak musi byé
to poprzedzone wizjg terenowa, wykonang przez specjaliste ornitologa, stwierdzajaca brak
wystgpowania na drzewach i krzewach legéw ptakow, gniazd z jajami/piskletami, fazy
wyprowadzania miodych, co powinno by¢ udokumentowane wiasciwym wpisem w
dokumentacji budowlane;j;

na nastepujacych odcinkach inwestycji oraz w jej bezpoérednim sasiedztwie: w km 137,5 ,
137,9,141,8,148,5-148,6 , 152,1; 154,9, 156;7 ; 218,8 , 229,6 -230,0, 230,9 oznakowad
np. tasmg i zabezpieczyé przed uszkodzeniem pnie drzew narazonych na uszkodzenia, na
ktérych wystepujg chronione gatunki porostéw: Tuckermanopsis chloropylla, Ramalina
fastigiata, Ramalina farinacea, Ramalina fraxinea, Pleurosticta acetabulum, Parelina
tiliacea, Melanelixia sybaurifera, Hypogymnia tubulosa; zabezpieczenie pni drzew
wykona¢ pod nadzorem przyrodniczym w sposéb nie powodujgcy uszkodzer porostow
oraz chronigcych porosty przed uszkodzeniem:;

w przypadku konieczno$ci zniszczenia stanowiska chronionego gatunku Daphne
mezereum zinwentaryzowanego w km 144, 1, przesadzi¢ okazy tego gatunku poza teren
objety inwestycjg do siedliska zgodnego z jego wymogami biologicznymi; prace
wykonywaé pod nadzorem przyrodnika;

na odcinku km 143,9 - 1444 zabezpieczyé teren budowy przed sptywem
powierzchniowym do jeziora Rybnego; nie odprowadza¢ do jeziora wod z wykopow bez
wczesniejszego zredukowania zawiesiny;

po zakoriczeniu robot budowlanych, nasadzi¢ drzewa tam, gdzie bedzie to mozliwe (np. na
terenach Lasow Panstwowych, stacji pomp) - poza strefg o szerokosci 10 m (po 5 m od osi
rurociagu);

wzdtuz prowadzonych wykopéw, co okoto 50 m wykona¢ wyjécia z wykopdw,
o nachyleniu maksymalnie 45°, w celu umozliwienia opuszczenia ich przez zwierzeta (np.
poprzez utozenie deski w wykopie);

kazdorazowo przed podjgciem prac na danym odcinku inwestycji, kontrolowaé teren
budowy, w tym wykopy pod katem obecnosci w nich zwierzat: uwiezione osobniki odtowié
i przenie$¢ poza obszar robét, na wiasciwe dla nich siedliska;

prace ziemne w rejonie zbiornikéw oraz ciekéw wodnych prowadzié poza okresem
masowej migracji ptazéw (poza okresem od poczatku marca do korica maja oraz od potowy
wrzesnia do potowy pazdziernika), dopuszcza sie realizacje prac ziemnych w rejonie
zbiornikéw wodnych w innym terminie, pod $cistym nadzorem herpetologicznym:;

w sgsiedztwie siedlisk rozrodczych ptazéw zainstalowaé tymczasowe ogrodzenia ochronne
(tzw. herpetologiczne), ogrodzenia te instalowa¢ po obu stronach pasa budowlano -
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233

2.14.

2.15

2.16.

2A1.

2.18.

montazowego na wysokosci siedliska rozrodczego oraz wzdtuz odcinka inwestycji 200 m
powyzej i ponizej stwierdzonego miejsca rozrodu ptazoéw; wygrodzenia zastosowaé w
sasiedztwie siedlisk ptazéw na nastgpujacych odcinkach inwestycji w km: 143,54-144,72;
173,0-174,3; 201,4-201,8; 203,54-204,74 oraz innych, dla ktorych prowadzony nadzor
przyrodniczy wykaze takg potrzebe; szczegotowa lokalizacje wygrodzen uzgodni¢ z
nadzorem przyrodniczym; ogrodzenie powinno konczy¢ sie zawrotkg; wygrodzenia
zabezpieczajgce przed wchodzeniem ptazéw na teren pasa budowlano montazowego
wykonaé z geowitokniny lub folii poliuretanowej, ktére uniemozliwig wspinanie sig¢ ptazéw |
innych matych zwierzat po jej powierzchni; ogrodzenie w czgsci nadziemnej powinno miec
wysoko$¢ 40 - 50 cm; dolng krawedz wkopaé w grunt na gtgbokos¢ minimum 10 cm; w
celu prawidlowego napiecia wtdkniny (niedopuszczenie do fatdowania, ktore obniza
trwatos¢ i efektywnosc ptotka) mocowac materiat razem ze stupkiem, co okoto 2-3 m; gorng
krawedzZ odgig¢ na zewnatrz, w kierunku otaczajgcego terenu pod katem 45—90", tworzac
daszek (przewieszke) o szerokosci > 10 cm; wygrodzenia kontrolowa¢ minimum raz
dziennie, a w okresie wiosennych i jesiennych migracji ptazéw tj. w miesigcach marzec-
czerwiec oraz wrzesien — pazdziernik dwa razy dziennie, w celu sprawdzenia ich stanu
technicznego oraz wprowadzenia ewentualnych korekt i poprawek w napigciu widkniny;
prace prowadzi¢ przy udziale nadzoru przyrodniczego (herpetologa);

w przypadku stwierdzenia obecnosci ptazéw na terenie realizowanej inwestycji —
znalezione osobniki odiowi¢ i przenies¢ poza obszar robot do najblizszych zbiornikéw
wodnych;

mate zbiorniki wodne (oczka wodne) w sagsiedztwie wykopu zabezpieczyC S$ciankg

szczelng; zabezpieczenie $ciankg szczelng zastosowaé w nastepujacych lokalizacjach:

2.14.1. w rejonie km 146,4 gdzie planowany rurociag przebiega w bliskiej odlegtosci od
stawu (okoto 11 m od osi rurociggu) w rejonie miejscowosci Wandowo (gmina
Gardeja, woj. pomorskie);

2.14.2. w rejonie 203,8 km gdzie trasa planowanego rurociagu przebiega skrajem
cze$ciowo zaros$nietych Stawow Rokickich (gmina Tczew, woj. pomorskie);

. teren budowy codziennie sprzataé z pozostawionych przez pracownikéw butelek po

napojach, ktére stanowig putapki dla owadow;

w okresie od 1 kwietnia do 31 sierpnia, kontrolowaé powstate skarpy wykopow i nasypy
pod katem zajecia przez jaskétke brzegéwke; w przypadku stwierdzenia legow, pozostawic¢
zasiedlong skarpe w stanie nienaruszonym do czasu zakonczenia legéw oraz
samodzielnego opuszczenia powstatego siedliska przez ptaki;

znajdujgce sie na terenie wojewddztwa pomorskiego srednie i duze cieki: Wiste, Liwe,
Mottawe, Kanat Wielki, Martwg Wiste oraz Kanat Miynski, przekroczy¢ metoda
bezwykopowa, bez naruszenia koryt ciekéw;

w obszarach Natura 2000 Dolna Wista PLH220033 oraz Dolina Dolnej Wisty PLB040003
prowadzi¢ prace uwzgledniajgc ponize warunki:

2.18.1. w dolinie Wisty prace przygotowawcze jak rowniez budowlane prowadzi¢ poza
okresem legowym tj. poza okresem od 1 marca do 30 sierpnia;

2.18.2. dopuszcza sie budowe ok. 2,5 km odcinka rurociggu w otwartym wykopie w pasie
budowlano-montazowym o szerokosci 22 m w granicach obszaru Natura 2000;
wykop o szerokosci ok. 4-6 metréow oraz gteboko$ci ok. 1,5 -2 m;

2.18.3. pas budowlano montazowy w miedzywalu Wisty ograniczyé do szeroko$ci 18
metréw, jak rowniez z obydwu stron zabezpieczyé poprzez wygrodzenie pfotkiem z
np. foli PCV lub siatki;
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2.18.4. w dolinie Wisty dopuszcza sie usuniecie roslinnosci na powierzchni nie
przekraczajgcej 6 ha, w tym w miedzywalu Wisty na powierzchni nie
przekraczajacej 1 ha (gtéwnie taki, pastwiska i krzewy oraz na odcinku 100 m
diugosci i 10 m szerokosci - teg wierzbowy) oraz ok. 5 ha poza doling Wisty (tereny
rolnicze po zachodniej stronie Wisty i odcinek dtugosci ok. 70 m i szerokosci ok. 22
m zadrzewionej skarpy pradoliny Wisty);

2.18.5. dopuszcza sie lokalizacje w ww. obszarach Natura 2000 tymczasowej komory
odbiorczej o wymiarach 5x20 m i gtgb. 3 m, w odlegtoéci nie mniejszej niz 40 m od
koryta rzeki Wisty na jej zachodnim brzegu;

2.18.6. tymczasowa komorg nadawczg o wymiarach 5x20 m i gteb. 3 m zlokalizowaé poza
obszarami Natura 2000 Dolna Wista PLH220033 oraz Dolina Dolnej Wisty
PLB040003 , tj. za watem rzeki od strony wschodniej;

2.18.7. ze wzgledu na wystepowanie wody gruntowej na wysokosci ok. 1,1 m ppt.
zaprojektowac odwodnienie, wykorzystujac do tego np. metode igtofiltrow;

2.18.8. zaplecze budowlano montazowe niezbgdne do realizacji przewiertu zorganizowac
poza granicami obszaréw Natura 2000;

2.18.9. wszystkie urzadzenia stuzace do poboru i zrzutu wéd zlokalizowaé w granicach
pasa budowlano — montazowego;

2.18.10. dopuszcza sig trwate usuniecie roslinnoéci na powierzchni 0,1 ha z miedzywala
Wisty w siedlisku przyrodniczym o kodzie 91EO0 wraz z trwatym utrzymywaniem
pasa bezdrzewnego w jego obrebie; na pozostatej powierzchni w granicach
obszaréw Natura 2000 tj. ok. 5,9 ha nalezy przywré6ci¢é warunki umozliwiajace
odtworzenie dotychczasowego uzytkowania rolniczego: pola uprawne i taki, w tym
odtworzenie zniszczonego platu siedliska przyrodniczego o kodzie 6510;

2.18.11. odtworzenie zniszczonego ptatu siedliska przyrodniczego o kodzie 6510 prowadzié
uwzgledniajgc nastepujgce po sobie zabiegi:

2.18.11.1.zaorac obszar pasa budowlano montazowego oraz przygotowaé do wysiewu
roslinnosci poprzez zbronowanie lub reczne rozdrobnienie gleby,

2.18.11.2.na odkrytg glebe wysia¢ nasiona wielogatunkowej mieszanki tgkowych roslin
zielnych,

2.18.11.3.wysiane nasiona przycisng¢ do podtoza za pomocg watu,

2.18.11.4.ww. dziatania przeprowadzi¢ w okresie od 1 marca do 30 kwietnia, pod
nadzorem przyrodniczym;

2.19. dopuszcza sig pobor i zrzut wod zwigzany z prébami hydraulicznymi na terenie WOj.
pomorskiego z Wisty w km ok. 173,6 oraz z Martwej Wisty w km ok. 241,0 , ktére nalezy
prowadzi¢ z uwzglednieniem nastepujgcych wymogdw:

2.19.1. pobér wéd:
2.19.1.1. urzadzenie ss3ce pobierajagce wode umiejscowi¢ w odlegtosci
— 10-20 m od brzegu Wisty

-~ 10-15 m od brzegu Martwej Wisty,
w nurcie rzeki, w miejscu o gtgbokosci co najmniej 2,0 m przy érednim stanie wody;

2.19.1.2. w celu minimalizacji ryzyka dostawania sie osobnikéw matych gatunkéw
ichtiofauny do instalacji, konstrukcja kosza ssgcego powinna zapewniaé
umiejscowienie wlotu wody na wysokoséci ok. 1,0 m nad dnem rzeki:
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2.20

2.21.

2.22.

2.23.

2.24.

2.19.1.3. miejsce poboru wéd wygrodzic od dna do powierzchni siatkg o oku
maksymalnie 30 x 30 mm, w taki sposob, aby predkos¢ wody na siatce podczas
pracy pomp nie przekraczata 0,5 m/s;

2.19.1.4. wyznaczy¢ miejsce poboru wod pozbawione roslinnosci zanurzonej i rumoszu
drzewnego, w przypadku wystepowania roslinnosci w miejscu poboru — usuna¢
ja z pasa nurtu rzeki w strefie nie przekraczajgcej diugosci 10 m (optymalnie
zgodnie z przebiegiem pasa technologicznego) na catej szerokosci koryta, co
pozwoli na ograniczenie ryzyka gromadzenia sie drobnych gatunkéw
ichtiofauny w strefie poboru wod,

2.19.2. zrzutwod :

2.19.2.1. zrzut wod z rurociggu po zakonczeniu préb cisnieniowych nalezy prowadzi¢ z
wykorzystaniem urzgdzenia napowietrzajgcego wode,

2.19.2.2. w celu ochrony siedlisk ichtiofauny oraz minimalizacji oddziatywania zrzutu
wody o zmniejszonej ilosci tlenu, wylot urzadzen zrzutowych powinien byé
zlokalizowany w miejscu pozbawionym roslinnosci wodnej (np. w rejonie,
z ktérego zostata ona usunieta w zwigzku z lokalizacjg punktu poboru wéd),

2.19.2.3. w sposo6b staty monitorowaé temperature i natlenienie zrzucanych wod;
w przypadku stwierdzenia na zrzucie wartosci: temperatury powyzej 22 °C lub
stezenia tlenu ponizej 3 mg Ol (Wista i Martwa Wista), przeprowadzi¢
konsultacje z nadzorem ichtiologicznym i ograniczy¢ odpowiednio ilos¢ wody
zrzucanej w jednostce czasu,

2.19.2.4. w celu ograniczenia mechanicznych obrazen ryb oraz bezposredniego ich
kontaktu z odtleniong wodg o podwyzszonej temperaturze, odgrodzi¢ siatka
(o oku 30 x 30 mm) miejsca zrzutu wéd (w promieniu 2 m od punktu zrzutu, od
dna do powierzchni).

. hie odprowadza¢ wod z odwodnien, oraz z jakichkolwiek innych zrodet zwigzanych z
przedsiewzieciem, do starorzeczy;

wody wykorzystane do pluczki wiertniczej traktowaé jako odpad i przekazywaé do
zagospodarowania wtasciwym podmiotom lub ponownie wykorzysta¢;

pobdér wod na potrzeby préb cisnieniowych oraz ich zrzut wykona¢ poza okresem tarta
dominujgcych gatunkéw ryb oraz podwyzszonych temperatur i niskich przeptywow waod
(tj. poza okresem od 1 marca do 15 wrzesénia);

prace obrebie ciekow realizowac¢ poza okresem tarta dominujacych gatunkéw ryb oraz
podwyzszonych temperatur i niskich przeptywéw wod (tj. poza okresem od 1 marca do 15
wrzesnia); dopuszcza sie prace w obrebie ciekéw, w tym pobdr i zrzut wod, w innym
terminie, pod $cistym nadzorem ichtiologicznym i przy uwzglednieniu warunkéw
dotyczgcych ochrony ichtiofauny, zawartych w pkt 2.74 nn. decyzji;

przekraczanie ciekow metodg wykopu otwartego prowadzié z uwzglednieniem ponizszych

wymogow:

2.24.1. wygrodzi¢ siatkg o oku 10 mm w poprzek biegu cieku odcinek rzeki lub kanatu o
dtugosci 100 m (50 m powyzej i 50 m ponizej miejsca przekroczenia) oraz

bezposrednio przed rozpoczeciem prac w korycie rzeki wykona¢ 3 — krotny
elektropotéw nastepczy w odstepach | godziny; zfowione ryby przenie$¢ w
pojemnikach z natleniong woda — w miejsce uzgodnione z nadzorem

ichtiologicznym — optymalnie ok. 500 - 1000 m ponizej miejsca przekroczenia,
2.24.2. po zamontowaniu $cianek szczelnych odcinajgcych przeptyw w korycie umiescié

pompy pobierajgce wode w odcinku bezposrednio powyzej scianki od strony gérnej

wody, w strefie odgrodzonej usung¢ rosliny wodne i rumosz drzewny w promieniu
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2.25.

2,26,

2.27.

2.28.

2,29,

2.30.

2.31.

ok. 5 m od pomp,

2.24.3. pompa powinna znalez¢ sig w strefie odgrodzonej siatka o oku 10 mm (odlegtosé
siatki od scianki szczelnej powinna wynosi¢ ok. 5 — 10 % szerokosci koryta, ale
minimum 10 m), dolna czes¢ tej przegrody (do wysokoéci 25 cm od dna) powinna
by¢ wykonana z blachy, w celu utrudnienia przedostawania sie drobnych dennych
gatunkow ichtiofauny w rejon dziatania pomp,

2.24.4. powyzej siatki zainstalowa¢ krate o rozstawie pretéw 20 - 30 mm, w celu
ograniczenia zatykania oczek siatki przez niesiony rzeka materiat,

2.24.5 krate i siatke odgradzajgca regularnie kontrolowaé i czyscic,

2.24.6.po ukoniczeniu budowy, przed demontazem $cianek szczelnych, odpowiednio
uksztattowac koryto i strefe brzegowa w miejscu przekroczenia (w sposéb mozliwie
zblizony do pierwotnego stanu) w taki sposéb, aby zminimalizowaé doptyw
zawiesiny do rzeki ponizej miejsca przekroczenia, w momencie przywrocenia
przeptywu,

2.24.7. odtworzone brzegi rzeki obsia¢ mieszankg rodzimych traw, w celu ich stabilizacji,

2.24.8.dziatania  prowadzi¢é pod nadzorem przyrodniczym ze szczegblnym
uwzglednieniem nadzoru ichtiologicznego i herpetologicznego;

wody z odwodnienia wykopéw rozsgczy¢ na gruntach sasiednich, za zgoda wiasciciela

terenu (zalecane w warunkach suszy) poza siedliskiem 3150, a jesli nie ma takiej

mozliwosci albo sprzyjajgcych warunkéw (np. duze nasycenie woda gruntu po
intensywnych opadach) — wody odprowadza¢ do wéd powierzchniowych poza siedliskiem

3150;

wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych na terenie Baz oraz Stagcji Pomp,
odprowadzac na otaczajgce tereny zielone i/lub podczyszczaé w separatorach substang;ji
ropopochodnych i w osadnikach piasku, a po oczyszczeniu odprowadzaé do istniejacej
kanalizacji lub do zbiornikéw odparowujgcych;

po zakonczeniu prac teren uporzadkowaé z wykorzystaniem wierzchniej warstwy gleby
zdjetej podczas wykopéw oraz naprawi¢ wszelkie ewentualne szkody wynikajace z
realizacji przedsiewziecia;

inwestycje nalezy realizowa¢ pod nadzorem przyrodniczym, tj. specjalistéw w dziedzinie:
lichenologii, botaniki, zoologii w tym ichtiologii, ornitologii oraz herpetologii;

Nadzor specjalistyczny prowadzi¢ w okresie projektowania i realizacji inwestycji; wszystkie
prace prowadzone pod nadzorem przyrodniczym potwierdzié wpisem w dokumentag;ji
budowy;

Nadzor przyrodniczy realizowany przez ww. specjalistéw powinien obejmowag:

2.30.1. szkolenia dla pracownikéw nadzorujgcych budowe,

2.30.2. wskazania ochronne w trakcie realizacji prac,

2.30.3. kontrole placéw budowy,

2.30.4. sprawozdania w postaci okresowych raportéw z etapéw prac budowy,

2.30.5. nadzér nad wykonywaniem zapiséw decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
oraz ewentualnych innych zezwolen z zakresu ochrony przyrody.

Warunki zawarte ww. stanowisku Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy:

w celu minimalizacji i ograniczenia oddziatywan zwigzanych z emisjg hatasu, wibracji i
zanieczyszczen do powietrza, ucigzliwe prace zwigzane z realizacja przedsiewziecia
(przede wszystkim prace hatadliwe oraz zwigzane z wykorzystywaniem ciezkiego
sprzgtu/transportu) prowadzi¢ wytacznie w porze dziennej, tji.. w godz. 6:00 - 22:00:
wyjatek stanowig prace zwigzane z realizacjg przewiertéw sterowanych, ktérych
technologia wymaga zachowania ciggtosci procesu;
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2.32.

2.33.

2.34.

2.35.

2.36.

2.37.

2.38.

2.39.

2.40.

2.41.

2.42.

2.43.

materiaty pylace transportowaé samochodami, ktorych skrzynia tadunkowa wyposazona
zostanie w oponcze lub inne zabezpieczenie ograniczajgce pylenie transportowanego
materiatu;

zaplecze budowy i place skladowe niezbedne do obstugi budowy, ktére beda
organizowane poza pasem budowlano-montazowym, zlokalizowa¢ poza terenami
chronionymi akustycznie, dolin rzecznych, terenéw podmoktych, granic obszaréw
chronionych, zasiegiem rzutu koron drzew, a w przypadku pomnikéw przyrody, w
odlegtosci nie mniejszej niz 10 m od nich;

wody wykorzystane do ptuczki wiertniczej traktowac jako odpad i przekazywac do
zagospodarowania wtasciwym podmiotom,;

stosowaé materiaty sypkie o odpowiedniej wilgotnosci; w przypadku, jezeli materiaty sypkie
bedg charakteryzowaly sie niskg wilgotnoscia, zraszac je podczas przesypu;

ograniczy¢ czas budowy na terenach gleb hydrogenicznych do niezbednego minimum,
maksymalnie skréci¢ czas prowadzenia odwodnien, oraz tam, gdzie to mozliwe
lokalizowa¢ place skitadowe i budowlano-montazowe poza obszarem (gleb
hydrogenicznych, w szczegolnosci na odcinkach wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego
okoto km: 54,35 - 54,51; 55,41 - 55,89; 56,66 - 56,78; 57,11 - 57,23; 57,17 - 57,19; 58,28
- 58,32; 58,32 - 58,34; 60,50 - 60,80; 61,45 - 61,60; 61,92 - 62,1; 63,15 - 63,37; 63,42 -
63,51; 64,45 - 64,50; 68,11 - 68,33; 75,39 - 75,55, 88,20 - 88,48; 106,65 - 106,92; 110,11
- 110,25; 110,78 - 110,90; 116,05 - 116,20; 116,30 - 116,45; 117,00 - 117,80; 119,91 -
120,20; 121,30 - 121,60; 123,68 - 123,72; 124,20 - 124,60; 131,70 - 131,81; 133,00 -
133,10;

prace budowlane przy Il nitce Rurociggu Pomorskiego prowadzic przy uzyciu
nowoczesnego i sprawnego sprzetu, co ograniczy m.in. mozliwos¢ niekontrolowanych
wyciekéw oleju napedowego;

wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych na terenie Baz oraz Stacji Pomp,
podczyszczaé w separatorach substancji ropopochodnych i w osadnikach piasku, a po
oczyszczeniu odprowadzac do istniejace] kanalizacji lub do zbiornikéw odparowujacych;

$cieki z tac lub gtebszych komér odprowadzaé do istniejgcych oczyszczalni sciekdw lub
nowoprojektowanych separatorow substancji ropopochodnych;

znajdujace sie na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego cieki: Drweca, Rypienica,
Osa, przekroczy¢ metoda bezwykopowa;

w trakcie prowadzonych prac kierowaé sie o0golng zasadg ograniczania dziatan
budowlanych do jak najmniejszego obszaru;

prace zwigzane z usuwaniem szaty roslinnej niskiej, sredniej i wysokiej, w tym wycinke
drzew i krzewdw, prowadzi¢ poza zasadniczym okresem rozrodu zwierzat, w tym okresem
legowym ptakéw przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia, lub w innym terminie, ale
wowczas wylgcznie po potwierdzeniu przez specjaliste przyrodnika, maksymalnie na 2 dni
wczesniej, braku rozrodu chronionych gatunkoéw zwierzat, w tym legow ptakow;

w miejscu przejscia przez pomnikowg aleje drzew, w rejonie km 129,2 Il nitki RP
(563°32'31.1"N 19°08'36.4"E), prace inwestycyjne prowadzi¢ ze szczegolng ostroznoscia,
w sposob pozwalajgcy na zachowanie drzew pomnikowych rosngcych w strefie
bezpieczenstwa rurociggu oraz pozostatej czesci alei pomnikowej. W przypadku
uszkodzenia bryly korzeniowej korzenie nie powinny by¢:

2.43.1. wystawione na dziatanie promieni stonecznych dtuzej niz 1 godzine;

2.43.2. na powietrzu diuzej niz 2 godziny;
2.43.3. na powietrzu w stanie stale wilgotnym dtuzej niz 8 godzin;
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2.44,

2.45,

2.46.

2.47.

2.48.

2.49,

2.50.

w zwigzku z powyzszym, $ciang wykopu z uszkodzong brytg korzeniowa zabezpieczy¢ np.
siatkg druciang lub ekranem z desek, zamocowanym na drewnianych stupach od strony
wykopu;

wzdtuz prowadzonych wykopéw, co okoto 50 m wykonaé wyjécia z wykopéw, o nachyleniu
maksymalnie 45°, w celu umozliwienia opuszczenia ich przez zwierzeta (np. poprzez
utozenie deski w wykopie);

ograniczy¢ do niezbgdnego minimum, pod kontrolg nadzoru przyrodniczego, powierzchnie
zajecia i przeksztatcenia ptatow siedlisk przyrodniczych:

2.45.1.91E0Q - tegi olszowe (Alnenion glutinoso-incanae), znajdujace sie w obrebie pasa
montazowego na odcinkach inwestycji w km: 63,1 - 63,6; 88,5 - 88,6; 117,0 - 117,1
oraz w otoczeniu pasa montazowego na odcinkach inwestycji w km: 57,3 - 57,5 i
58,5; 88,4 - 88,51 88,5 - 88,6; 95,31 95,5; 10,8 - 110,9; 116,8 - 117,1;

2.45.2.6510 - nizowe $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
znajdujgce sig w obrebie pasa montazowego, na odcinku inwestycji w km: 88,3 -
88,4 oraz w jego otoczeniu na nastepujgcych odcinkach inwestycji w km: 88,3 - 88,5
i 88,5 - 88,6;

2.45.3.9110 - dgbrowy cieptolubne (Quercetalia pubescenti petraeae), znajdujace sie w
obrgbie pasa montazowego oraz w jego otoczeniu na odcinku inwestycjiw km: 92,6
-92,9;

2.45.4.9170-1 - grad $rodkowoeuropejski (Galio-Carpinetum), znajdujacy sie w obrebie
pasa montazowego na odcinkach inwestycji w km: 101,9 - 102,9, 117,1 - 117,5,
131,6-131,7; 132,5 - 132,9 oraz w jego otoczeniu na odcinku inwestycjiw km 117,1
-117.5;

prace polegajgce na przekroczeniu siedliska 3150 (starorzecza ze zbiorowiskami z

Nympheion, Potamion), w km 88,6 inwestycji, prowadzi¢ metoda przewiertu sterowanego,

ograniczajac ich zakres do jak najmniejszego obszaru;

na nastepujgcych odcinkach inwestycji w km: 54,9: 61,6 - 62,6; 72,1 oznakowag i miare
potrzeby zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem pnie drzew przydroznych narazonych na
uszkodzenie, na ktérych wystepujg chronione gatunki porostéw Ramalina farinacea
Ramalina fastigiata, Ramalina fraxinea, Hypogymnia tubulosa, Flavoparmelia caperata.
Zabezpieczenie pni drzew wykona¢ pod nadzorem przyrodniczym, w sposcb nie
powodujgcy uszkodzenia porostéw oraz chronigcy porosty przed uszkodzeniem:;

w przypadku koniecznosci niszczenia stanowiska chronionego gatunku storczyka
Epipactis helleborine znajdujgcego sig w kilometrze inwestycji 88,5 - 88,6 przesadzi¢ okazy
tego gatunku poza teren objety pracami montazowo budowlanymi do siedliska zgodnego
z jego wymogami biologicznymi, pod nadzorem przyrodniczym;

w przypadku koniecznoéci niszczenia stanowisk chronionego gatunku Daphne mezereum,
znajdujgcych sie¢ na nastepujacych odcinkach inwestycji w km: 92,4; 123,7; 131,6
przesadzi¢ okazy tego gatunku poza teren objety pracami montazowo budowlanymi do
siedliska zgodnego z jego wymogami biologicznymi, pod nadzorem przyrodniczym.

drzewa i krzewy nie podlegajgce usunigciu i pozostajgce w zasiegu prac, zabezpieczy¢ na

czas prowadzenia robét przed:

2.50.1. mozliwoscig mechanicznego uszkodzenia, np. poprzez odeskowanie pni drzew na
podkiadzie z rur drenarskich lub mat stomianych pokrywajacych powierzchnie
drzewa pod odeskowaniem;

2.50.2.fizycznym uszkodzeniem krzewow, np. poprzez wygrodzenie obszaru
wystepowania krzewdw np. tasma;
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2.50.3. przesuszeniem bryty korzeniowej, np. poprzez zastosowanie mat ograniczajgcych
transpiracje oraz prowadzenie wykopdw w ich sgsiedztwie krotkimi odcinkami,
ograniczajac czas otwarcia wykopow;

2.50.4. mechanicznym uszkodzeniem bryty korzeniowej, np. poprzez prowadzenie prac
w bezposrednim sasiedztwie systemoéw korzeniowych drzew i krzewow, w sposob
reczny, o ile pozwala na to technologia prac. Powstate ewentualne uszkodzenia
mechaniczne pni i korzeni zabezpieczy¢ preparatem grzybobodjczym;

w przypadku zagrozenia uszkodzeniem nieobjetych wycinkg drzew z gatunku cis pospolity
Taxus baccata, znajdujacych sie w km 92,6, zabezpieczy¢ drzewa przed przypadkowym
uszkodzeniem, np. poprzez wygrodzenie i oznakowanie wygrodzonego miegjsca;

w km 114,7 - 114,9 zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem pnie drzew przydroznych
narazonych na uszkodzenie, na ktdrych wystepuje chroniony gatunek porostu: Ramalina
fastigiata. Zabezpieczenie pni drzew wykona¢ w sposob nie powodujgcy uszkodzenia
porostéw oraz chronigcy porosty przed uszkodzeniem;

w km 120,6 zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem pnie drzew przydroznych narazonych na
uszkodzenie, na ktorych wystepuje chroniony gatunek porostu: Ramalina farinacea.
Zabezpieczenie pni drzew wykonac¢ w sposob nie powodujacy uszkodzenia porostow oraz
chronigcy porosty przed uszkodzeniem;

w km 126,6 zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem pnie drzew przydroznych narazonych na
uszkodzenie, na ktérych wystepujg chronione gatunki porostow: Ramalina farinacea,
Pleurosticta acetabulum. Zabezpieczenie pni drzew wykona¢ w sposob nie powodujgcy
uszkodzenia porostow oraz chronigcy porosty przed uszkodzeniem;

kazdorazowo przed podjeciem prac na danym odcinku inwestycji, kontrolowac¢ teren
budowy, w tym wykopy pod katem obecnosci w nich zwierzagt. Uwigzione osobniki odtowic
i przenie$¢ poza obszar robdt do siedliska zapewniajgcego mozliwos¢ dalszej wedrowki;

w sgsiedztwie siedlisk rozrodczych ptazéw zainstalowac¢ tymczasowe ogrodzenia ochronne
(tzw. herpetologiczne); ogrodzenia te instalowaé po obu stronach pasa budowlano -
montazowego na wysokosci siedliska rozrodczego oraz wzdtuz odcinka inwestycji 200 m
powyzej i ponizej stwierdzonego miejsca rozrodu ptazow; wygrodzenia zastosowaé w
sgsiedztwie siedlisk ptazow na nastgpujacych odcinkach inwestycji w km: 63,01 - 63,81;
64,35 - 65,4; 66,88 - 68,21; 68,49 - 68,94; 71,67 - 72,8; 72,86 - 73,92; 73,99 - 74,43, 76,3
-76,81; 78,15 - 78,82; 88,08 - 88,83; 97,8 - 99,01; 99,9 - 100,32; 100,31 - 100,77; 101,11
- 101,56; 102,7 - 103,18; 104,82 - 105,29; 110,25 - 110,67; 111,21 - 111,98; 112,61 -
113,18; 113,74 = 114,227 114,37 114,72 115 = 115,61; 116,88 = T1L,1] 117,82 = 118,26;
118,61 - 119,17 oraz innych, dla ktérych prowadzony nadzér przyrodniczy wykaze taka
potrzebe. Szczegdtowa lokalizacje wygrodzen uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym;
ogrodzenie powinno konczyé sie zawrotkg; wygrodzenia zabezpieczajgce przed
wchodzeniem ptazéw na teren pasa budowlano montazowego wykonac z geowtokniny lub
folii poliuretanowej, ktére uniemozliwig wspinanie sie ptazéw i innych matych zwierzat po
jej powierzchni; ogrodzenie w czes$ci nadziemnej powinno mieé wysoko$¢ 40 - 50 cm; doing
krawedz wkopa¢ w grunt na gtebokosé minimum 10 cm; w celu prawidlowego napiecia
widkniny (niedopuszczenie do fatdowania, ktére obniza trwato$c i efektywnos¢ ptotka)
bedzie ona mocowaé¢ materiat razem ze stupkiem, co okofo 2-3 m; gérng krawedz odgigé
na zewnatrz, w kierunku otaczajgcego terenu pod katem 45-90°, tworzac daszek
(przewieszke) o szerokosci 2 10 cm; wygrodzenia kontrolowa¢ minimum raz dziennie, w
celu sprawdzenia ich stanu technicznego oraz wprowadzenia ewentualnych korekt i
poprawek w napieciu wtokniny; prace prowadzi¢ przy udziale nadzoru przyrodniczego
(herpetologa);
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w przypadku stwierdzenia obecno$ci ptazéw na terenie realizowane] inwestycji —
znalezione osobniki odtowi¢ i przenie$¢ poza obszar robét do najblizszych zbiornikow
wodnych;

minimalizowa¢ ryzyko obnizenia zwierciadta wody zbiornikéw sgsiadujgcych blisko z
wykopem, aby nie spowodowaé ich przesuszenia, np. w efekcie prowadzonych prac
odwodnieniowych;

mate zbiorniki wodne (oczka wodne) w sasiedztwie wykopu zabezpieczyé $ciankg
szczelng. Zabezpieczenie $ciankg szczelng zastosowadé w nastgpujgcych lokalizacjach
wzdtuz inwestycji w km: 78,3; 111,5; 118,8 - 118,9;

w okresie od 1 kwietnia do konca sierpnia, kontrolowaé powstate skarpy wykopéw i nasypy
pod katem zajecia przez jaskotke brzegowke; w przypadku stwierdzenia legbéw, pozostawié
zasiedlong skarpe w stanie nienaruszonym do czasu zakohczenia legow oraz
samodzielnego opuszczenia powstatego siedliska przez ptaki:

w obszarze Natura 2000 PLH280001 Dolina Drwecy, podczas prac budowlano

montazowych:

2.61.1. wygrodzi¢ siedliska 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne, 6510
Ekstensywnie uzytkowane nizowe taki $wieze, 91E0 tegi olszowo — jesionowe;

2.61.2.nie odprowadzac wod z odwodniert oraz z jakichkolwiek innych zrédet do
starorzeczy;

2.61.3.w miarg mozliwosci do odwodnienia komér nadania i odbioru oraz odwodnien
wykopow w rejonie Drwecy, zastosowaé metode igtofiltrow;

2.61.4. nie odprowadzac¢ wod z odwodnienia bezposrednio do rzeki; preferowane powinno
by¢ ich rozsgczanie na okolicznym gruncie (za zgodg whascicieli), a jesli nie ma
takiej mozliwosci — wody odprowadzaé do rzeki poprzez odstojnik redukujacy ilo$é
zawiesiny; kontrolowa¢ stan zabezpieczenia ichtiofauny podczas poboru wéd (stan
siatek zabezpieczajacych przed zasysaniem ryb);

pobor i zrzut wod zwigzany z prébami hydraulicznymi rurociagu oraz takze w miare
mozliwosci przepompowywanie wéd w ciekach przekraczanych wykopem otwartym,
prowadzi¢ w okresie od 15 wrzeénia do korica lutego, przy umiarkowanych i niskich
temperaturach powietrza; w przypadku rzeki Drwecy, z uwagi na obecnoéé ryb
tososiowatych, pobor wéd w okresie jesiennym jest dopuszczalny przy wystgpieniu
dostatecznie wysokich przeptywéw w tym okresie;

pobdr i zrzut wéd wykorzystywanych do préb hydraulicznych lokalizowaé, w uzgodnieniu z
nadzorem przyrodniczym, w miejscach o wiekszej gtebokosci i mozliwie uproszczonej
strukturze siedlisk (bez roélinnosci wodnej, rumoszu drzewnego itp.);

zabezpieczy¢ miejsca poboru wod za pomocy siatki metalowej, o oku nie mniejszym niz
30 x 30 mm (optymalnie 10 x 10 mm), aby predko$é wody na siatce podczas poboru nie
przekraczata 0,5 m/s, przed instalacjg urzadzenia ssgcego oraz ewentualnym usunieciem
roslinnosci wodnej; obszar w bezposrednim sgsiedztwie ujecia powinien zosta¢ odfowiony
metodg trzykrotnego elektropotowu nastgpczego (w odstepach 1 godziny), a odtowione
ryby — przeniesione do rzeki poza rejonem realizacji prac;

pobdr wod z Drwecy zwigzany z probami hydraulicznymi prowadzié z uwzglednieniem

nastepujgcych wymogow:

2.65.1. urzadzenie ssgce pobierajgce wode umiejscowi¢ w odlegtosci 5 - 7 m od brzegu
Drwecy, w nurcie rzeki, w miejscu o gtebokosci co najmniej 2,0 m przy $rednim
stanie wody;

2.65.2. w celu minimalizacji ryzyka dostawania sie osobnikéw matych gatunkéw ichtiofauny
do instalacji, konstrukcja kosza ssgcego powinna zapewniaé umiejscowienie wiotu
wody na wysokosci ok. 1,0 m nad dnem rzeki:
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2.65.3. miejsce poboru wod wygrodzié od dna do powierzchni siatkg o oku maksymalnie
30 x 30 mm (optymalnie 10 x 10 mm) w taki sposéb, aby predkosé wody na siatce
podczas pracy pomp nie przekraczata 0,5 m/s;

2.65.4.wyznaczy¢ miejsce poboru wod pozbawione roslinnosci zanurzonej i rumoszu
drzewnego, w przypadku wystepowania roslinnosci w miejscu przekroczenia —
usungc jg z pasa nurtu rzeki: strefa o diugosci 10 m (optymalnie zgodnie z
przebiegiem pasa technologicznego) na catej szerokosci koryta, co pozwoli na
ograniczenie ryzyka gromadzenia sie drobnych gatunkéw ichtiofauny w strefie
poboru wéd;

2.65.5.w celu minimalizacji oddziatywania na gatunki matzy oraz populacje rézanki,
zabiegowi usuwania ro$lin powinno towarzyszy¢ zebranie z dna wigkszych
osobnikow skéjkowatych i ich przeniesienie ok. 500 m powyzej miejsca
przekroczenia Il nitki RP;

2.65.6. bezposrednio przed usunieciem roslin i instalacja urzadzer do poboru wéd,
wykonac trzykrotny odtéw nastepczy (w odstepach 1 godziny) w pasie o dtugosci
100 m (po 50 m w goére i w dot od miejsca instalacji urzadzen), odtowione ryby
powinny by¢ przeniesione w pojemnikach z natleniong wodg co najmniej 500 m
powyzej miejsca przekroczenia;

2.65.7.pobor wod wykona¢ poza okresem tarta dominujgcych gatunkéw ryb oraz
podwyzszonych temperatur i niskich przeptywow wod (tj. poza okresem od 1 marca
do 15 wrzeénia);

2.65.8. pobor wod prowadzi¢ przy wielkosci przeptywu w Drwecy (wodowskaz Brodnica)
wiekszej niz 9,1 m%/s (potowa przedziatu miedzy SNQ a NNQ), oraz intensywnosci
przeptywu nie przekraczajgcej 0,04 m?/s.

zrzut wod z préb cisnieniowych prowadzi¢ z uwzglednieniem ponizszych wymogow:

2.66.1. zrzut wod z rurociggu po zakonczeniu prob cisnieniowych powinien odbywac sie z
zastosowaniem urzadzenia napowietrzajgcego wodeg;

2.66.2. w celu ochrony siedlisk ichtiofauny oraz minimalizacji oddziatywania zrzutu wody o
zmniejszonej ilosci tlenu, wylot urzgdzen zrzutowych powinien byc zlokalizowany w
miejscu pozbawionym roslinnosci wodnej (np. w rejonie z ktérego zostata ona
usunieta w zwigzku z lokalizacjg punktu poboru wod);

2.66.3.w sposob staty monitorowaé temperature i natlenienie zrzucanych wéd; w
przypadku stwierdzenia na zrzucie wartosci: powyzej 18°C lub stezenia tlenu
ponizej 4 mg O/l (Skrwa i Drweca) lub 22°C lub stezenia tlenu ponizej 3 mg Oo/|
(Wista i Martwa Wista), przeprowadzi¢ konsultacje z nadzorem ichtiologicznym i
ograniczy¢ odpowiednio ilo§¢ wody zrzucanej w jednostce czasu;

2.66.4. w celu ograniczenia mechanicznych obrazen ryb oraz bezposredniego ich kontaktu
z odtleniong woda o podwyzszonej temperaturze, odgrodzi¢ siatkg (o oku 30 x 30
mm) miejsca zrzutu wod (w promieniu 2 m od punktu zrzutu, od dna do
powierzchni);

proby cisnieniowe rurociggu, w tym pobor wéd oraz ich zrzut wykonaé poza okresem tarta
dominujgcych gatunkow ryb oraz podwyzszonych temperatur i niskich przeptywow wod (ij.
poza okresem od 1 marca do 15 wrzesnia);

wody z odwodnienia wykopow w miare mozliwosci rozsgczy¢ na gruntach sasiednich, za
zgodg wiasciciela terenu (zalecane w warunkach suszy), a jesli nie ma takiej mozliwosci
albo sprzyjajgcych warunkéw (np. duze nasycenie wodg gruntu po intensywnych opadach)
— wody odprowadzaé do wod powierzchniowych;

wody z odwodnien placéw budowy i wykopow odprowadzaé przez system odstojnikéw, w
celu podczyszczenia i zmniejszenia ilosci zawiesiny;
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ograniczyé prace ziemne w bezpoérednim sagsiedztwie koryt rzek i zbiornikdw
przyrzecznych;

prowadzi¢ monitoring koncentracji zawiesiny i stezenia tlenu w rzekach ponizej miejsca
wykonywania prac (przekroczenia w technice otwartego wykopu oraz rzeki, do ktérych
odprowadzane sg wody z odwodnienia wykopow);

prowadzi¢ monitoring koncentracji zawiesiny w wodach odprowadzanych do rzek z
odwodnienia wykopow (nie odprowadzac wod o zawartosci zawiesiny powyzej 100 mgl/l);

w przypadku obserwacji $nigtych lub wykazujacych zaburzenia ptywania ryb przerwaé
prace i skonsultowac sie z nadzorem ichtiologicznym:

przekraczanie ciekow metodg wykopu otwartego prowadzié z uwzglednieniem ponizszych

wymogow:

2.74.1. wygrodzic¢ siatkg o oku 10 mm w poprzek odcinek rzeki lub kanatu o diugosci 100
m (50 m powyzej i 50 m ponizej miejsca przekroczenia) oraz bezposrednio przed
rozpoczeciem prac w korycie rzeki wykona¢ 3 — krotny elektropotéw nastepczy w
odstepach 1 godziny; ztowione ryby przenie$¢ w pojemnikach z natleniona wodg —
w miejsce uzgodnione z nadzorem ichtiologicznym — optymalnie ok. 500 - 1000 m
ponizej miejsca przekroczenia;

2.74.2. po zamontowaniu $cianek szczelnych odcinajgcych przeptyw w korycie umiescié
pompy pobierajgce wodg w odcinku bezposrednio powyzej §cianki od strony gornej
wody, w strefie odgrodzonej usuna¢ rosliny wodne i rumosz drzewny w promieniu
ok. 5 m od pomp;

2.74.3. pompa powinna znalez¢é sie w strefie odgrodzonej siatka o oku 10 mm (odlegtosc
siatki od $cianki szczelnej powinna wynosi¢ ok. 5 - 10 szerokosci koryta, minimum
10 m), dolna czgs$¢ tej przegrody (do wysokosci 25 cm od dna) powinna byé
wykonana z blachy, w celu utrudnienia przedostawania sie drobnych dennych
gatunkow ichtiofauny w rejon dziatania pomp;

2.74.4.powyzej siatki zainstalowa¢ krate o rozstawie pretow 20 - 30 mm, w celu
ograniczenia zatykania oczek siatki przez niesiony rzekg materiat;

2.74.5.krate i siatke odgradzajaca regularnie kontrolowaé i czyscié;

2.74.6.po ukonczeniu budowy, przed demontazem $cianek szczelnych, odpowiednio
uksztattowac koryto i strefe brzegowa w miejscu przekroczenia (w sposéb mozliwie
zblizony do pierwotnego stanu) w taki sposéb, aby zminimalizowaé doptyw
zawiesiny do rzeki ponizej w momencie przywrécenia przeplywu;

2.74.7. odtworzone brzegi rzeki obsia¢ mieszankg rodzimych traw, w celu ich stabilizacij;

2.74.8.dziatania prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym ze szczegblnym
uwzglednieniem nadzoru ichtiologicznego i herpetologicznego:

przekroczenie ciekéw: Rypienicy w km 63,2 rurociggu, Doptywu spod Sadtowa w km 71,3
rurociagu, rzeki Drwecy w km 88,5 rurociggu, Doplywu z jez. Wadzynskiego w km 98.4
rurociggu, rzeki Osy w km 117 rurociggu oraz Doptywu Zawdy w km 133,05 rurociggu,
prowadzi¢ metodg bezwykopowg, bez naruszania koryta cieku;

na terenach lesnych zmniejszy¢ szeroko$¢ pasa budowlano-montazowego do 18 m:

w zwigzku z planowanymi wycinkami drzew, w celu ochrony i utrzymania potencjatu
siedliskowego oraz wspierania bioréznorodnosci, rozmieécié na terenach potozonych
wzdtuz inwestycji 640 skrzynek legowych dla ptakéw typu A, 160 skrzynek legowych dla
ptakow typu A1 oraz 400 schronéw dia nietoperzy; lokalizacje skrzynek legowych i
schronow dla nietoperzy uzgodni¢ z nadzorem ornitologicznym i chiropterologicznym oraz
wiascicielem lub zarzadcg terenu; lokalizacje oraz zageszczenie wieszanych skrzynek
legowych oraz schronéw dla nietoperzy dostosowac do wymogéw biologicznych gatunkéw,
ktorym majg stuzyé; w zwigzku z potrzebg ograniczenia pres;ji drapiezniczej na zwierzeta
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zasiedlajgce skrzynki legowe oraz schrony dla nietoperzy, nie dopu$ci¢ do nadmiernego
zageszczenia ww. skrzynek oraz schrondw; w przypadku braku dostepnosci terendw
umozliwiajgcych montaz wszystkich skrzynek i budek w sposéb zgodny z wymogami
biologicznymi gatunkéw oraz ich bezpieczenstwem, ostateczna liczbg budek zredukowaé
w uzgodnieniu ze specjalista ornitologiem (w przypadku skrzynek legowych) oraz
chiropterologiem (w przypadku schronow dla nietoperzy); zasadno$¢ zmniejszenia ilosci
siedlisk zastepczych dla ptakéw i nietoperzy uzgodni¢ ze specjalistami ornitologiem i
chiropterologiem oraz udokumentowaé protokotem zawierajacym stosowne uzasadnienie
oraz informacje o ostatecznej liczbie wywieszonych w terenie skrzynek legowych i
schronéw dla nietoperzy oraz obszarach gdzie zostaty one rozmieszczone;

przedmiotowe przedsiewzigcie realizowa¢ po nadzorem przyrodniczym, w tym w
szczegolnoéci ornitologicznym, chiropterologicznym, ichtiologicznym i botanicznym; do
zadan nadzoru naleze¢ bedg przede wszystkim:

2.78.1. kontrola terenu inwestycji przed jego zajeciem, rozpoczeciem prac ziemnych,
budowlanych oraz wycinka drzew i krzewow pod katem obecnosci siedlisk
chronionych gatunkéw zwierzat, w tym m.in. legdéw ptakéw, kryjowek nietoperzy i
masowych migracji ptazow;

2.78.2. identyfikowanie  zagrozenn i  wprowadzanie adekwatnych  rozwigzan
minimalizujgcych wzgledem matych zwierzat, w tym np. ptazéw, gadow oraz
ssakow np. instalacja, czy kontrola stanu technicznego pochylni stuzgcych
zwierzetom do samodzielnego wychodzenia z wykopdw, kontrolowanie wykopéw i
ptotkbw herpetologicznych pod katem obecnosci zwierzat, przenoszenie
uwiezionych osobnikow;

2.78.3. uwzgledniajgc potrzebe ochrony populacji zwierzat wodnych, w tym ryb, ptazow i
matzy uzgadnianie terminéw, lokalizacji, sposobdéw realizacji prac w obrebie
ciekow, w tym poboru wéd do prob hydraulicznych, zrzutu wody z tych préb,
nadzorowanie tempa zrzutu wody z préb hydraulicznych oraz monitorowanie
parametrow fizykochemicznych wody z préb hydraulicznych w miejscu zrzutu oraz
kontrolowanie tempa zrzutu wody, montaz przegréd na ciekach przekraczanych
metoda rowéw otwartych i odtawianie oraz przenoszenie do odpowiednich siedlisk
zwierzat z wygrodzonych odcinkéw poboru wody;

2.78.4. kontrolowanie stanu zabezpieczenia ichtiofauny podczas poboru wéd (stan siatek
zabezpieczajgcych przed zasysaniem ryb;

2.78.5.nadzorowanie i kontrolowanie zasiegu prac w obrebie rezerwatu przyrody,
chronionych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw chronionych;

2.78.6. nadzér nad przesadzeniem do wtasciwych siedlisk roslin gatunkéw chronionych;

2.78.7.kontrola  wiasciwego zabezpieczenia cennych elementéw  $rodowiska
przyrodniczego, w tym pomnikéw przyrody, stanowisk porostow nadrzewnych;

2.78.8.kontrolowanie pod katem zagrozernn dla zwierzgt prac polegajgcych na
zabezpieczaniu matych zbiornikéw wodnych znajdujgcych si¢ w poblizu wykopow.

Warunki zawarte w ww. stanowisku Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie:

wycinke drzew i krzewdw przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow tj. od 1 wrzesnia
do konca lutego lub w innym okresie pod nadzorem przyrodniczym;

zabezpieczy¢ pnie drzew sasiadujgcych z placem budowy poprzez odeskowanie, pod
ktérym stosuje sie rury drenarskie badZz maty stomiane do okrycia pnia;

prowadzi¢ prawidiowg gospodarke humusem (oddzielenie, zabezpieczenie i ponowne
przykrycie dolnych partii gleby);

wycinke drzew i krzewéw ograniczy¢ do niezbgdnego minimum;,

RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.24 Strona 22 z 159



2.83.

2.84.

2.85.

2.86.

2.87.

2.88.

2.89.

2.90.

2.91.

2.92.

2.93.

2.94.

2.95.

2.96.

2.97.

nalezy ograniczyC ingerencje w siedlisko 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe taki
Swieze w km 15,7 do niezbednego minimum;

nalezy zabezpieczy¢ stanowiska: Ranunculus lingua (km 32,8), Calliergonella cuspidata
(km 32,8), Sphagnum magellanicum (km 40,2-40,8) tasmg przed np. przypadkowym
rozjechaniem lub sktadowaniem materiatéw:

nalezy wykonac¢ wyjscia z wykopéw co okoto 50 m pod katem ok. 45° w celu umozliwienia
wyjscia z wykopu zwierzetom (np. poprzez utozenie deski w wykopie);

nalezy ustawi¢ tymczasowe ogrodzenia ochronne po obu stronach pasa budowlano-
montazowego, w sgsiedztwie siedlisk rozrodczych ptazéw oraz w odleglosci 200 m
powyzej i ponizej (w km: 1,11-1,65; 4,89-5,31; 8,71-9,24; 11,85-12,26; 14,75-15,6; 20,02-
20,48; 20,78-21,39; 22,73-23,3; 27,89-28,38; 29,12-29-54; 30,98-31,44; 31,55-32,12;
32,49-32,97; 33,21-33,81; 34,07-34,94; 36,91-37,61; 37,95-38,37; 39,22-39,66: 47,62-
48,58; 50,31-50,81; 52,23-52,67). Montaz i funkcjonowanie ogrodzen nalezy prowadzié
zgodnie z wytycznymi nadzoru herpetologicznego;

prace ziemne w rejonie zbiornikéw oraz ciekéw wodnych prowadzié poza okresem
masowe] migracji ptazow (poza okresem od poczatku marca do korica maja oraz od potowy
wrzesnia do potowy pazdziernika);

nalezy kontrolowa¢ wykopy w miesigcach maj - lipiec pod katem zasiedlenia ich przez
jaskotki brzegowki. W miarg mozliwosci nie tworzy¢ skarp nachylonych po katem prostym:

w celu ochrony ichtiofauny urzadzenie ssace pobierajace wode powinno byc¢
umiejscowione w odlegfosci co najmniej 5 m od brzegu Skrwy, w nurcie rzeki, w miejscu o
gtebokosci minimalnie 1,5 m przy $rednim stanie wody;

konstrukcja kosza ssgcego powinna zapewniaé umiejscowienie wiotu wody na wysokosci
ok. 0,8-1,0 m nad dnem rzeki;

w zwigzku z koniecznoscig usuwania roslin wodnych w rzece Skrwie Prawej nalezy zebraé
z dna wigksze osobniki matzy skoéjkowatych i przeniesé je ok. 1000 m ponizej miejsca
przekroczenia planowanej inwestycji;

bezposrednio przed usunigciem roslin w rzece Skrwie Prawej i instalacjg urzadzen
do poboru wéd nalezy wykonac trzykrotny odtéw nastepczy (w odstepach 1 godziny) w
pasie o diugosci 100 m (po 50 m w gére i w dét od miejsca instalacji urzadzen), odtowione
ryby powinny by¢ przeniesione w pojemnikach z natleniong woda co najmniej 1000 m
ponizej miejsca przekroczenia;

termin poboru wod z rzeki Skrwy Prawej powinien przypadaé poza okresem tarta
dominujacych gatunkéw ryb oraz podwyzszonych temperatur i niskich przeptywéw wéd (t;.
poza okresem od 1 marca do 15 wrze$nia);

pobdr wéd mozna prowadzi¢ przy wielkosci przeptywu w Skrwie wiekszej niz 0,9 md¥/s
(SNQ), (konieczny staty monitoring wielko$ci przeptywu), a jego intensywnosé nie moze
przekracza¢ 0,01 m¥s. Przy przeptywach Skrwy powyzej 6,3 m%/s intensywnos$¢é poboru
mozna zwiekszy¢ do 0,03 m¥/s;

w przypadku obserwacji snigtych lub wykazujgcych zaburzenia plywania ryb nalezy
przerwac prace i skonsultowac si¢ z nadzorem ichtiologicznym;

w celu minimalizacji oddziatywania na ichtiofaune nalezy przy przekraczaniu ciekéw
metodg otwartego wykopu ingerencje w $rodowisko wodne ograniczyé do niezbednego
minimum;

inwestycjie nalezy objg¢ nadzorem przyrodniczym w szczegdinosci w zakresie
monitorowania sposobu przestrzegania zaproponowanych warunkéw realizacji
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przedsiewziecia; monitorowanie fazy budowy powinien prowadzi¢ nadzér srodowiskowy W
sktadzie: herpetolog, ornitolog, botanik, teriolog i ichtiolog;

2.98. w przypadku stwierdzonych w granicach inwestycji chronionych gatunkéw roslin, grzybow
lub zwierzat, nalezy wystapi¢ do wiasciwego organu (Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie lub Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska) z wnioskiem
o wydanie decyzji zezwalajgcej na czynnosci podlegajace zakazom;

2.99. zaplecza budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i baz materiatowych nalezy
lokalizowaé na terenach potozonych w mozliwie jak najwigkszej odlegtosci od terenow
z zabudowa chroniong akustycznie, poza terenami: lesnymi, zbiornikéw wodnych, dolin
rzecznych, o ptytkim zaleganiu zwierciadta wad gruntowych oraz poza obszarami ujgc wéd
podziemnych;

2.100. do realizacji przedsiewzigcia wykorzystywac sprzet sprawny technicznie, eksploatowany
i konserwowany w sposob prawidtowy (pozwalajgcy na unikniecie wyciekow ptynéw
technicznych i paliw do $rodowiska gruntowo-wodnego), 0 najmniejsze] mozliwej
ucigzliwosci akustycznej;

2.101. plac budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych;
przeszkoli¢ pracownikow do stosowania ww. srodkow; prowadzi¢ biezacy nadzér w
zakresie wystepowania niekontrolowanych wyciekéw substancji ropopochodnych; w
przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu substancjami  ropopochodnymi
zanieczyszczony grunt nalezy niezwtocznie usungg i przekaza¢ do utylizacji podmiotowi
posiadajgcemu stosowane uprawienia w tym zakresie;

2.102. zaplecze budowy, bazy materiatowe i transportowe oraz place postojowe nalezy
lokalizowaé na terenach utwardzonych;

2.103. wydzieli¢ na placu budowy miejsca awaryjnych napraw sprzetu, ewentualnego
przechowywania materiatéw pednych i smardw oraz tankowania tzw. sprzetu drobnego — z
uszczelnionym  podiozem,  zabezpieczajgcym skutecznie przed ewentualnym
zanieczyszczeniem Srodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi,

2.104. zaplecze placu budowy wyposazy¢éw pomieszczenia socjalne i sanitarne, z ktdrych scieki
bytowe beda regularnie usuwane przez uprawnione do tego podmioty; w miejscach
prowadzenia robdt rozstawi¢ toalety przewozne i zapewni¢ ich oproznianie przez
uprawnione do tego podmioty;

2.105. nie dopuszczac do zasypywania rowow melioracyjnych;

2.106. prace przy brzegu ciekéw (ograniczone do minimum) powinny odbywac sig przy niskich
stanach wody tak, aby nie dochodzito do silnego wzrostu iloéci zawiesiny w wodzie,

2.107. nalezy zastosowaé przegrody szczelne w bezpoérednim sgsiedztwie brzegu
usytuowanego w poprzek pasa montazowego rzeki Skrwa;

2.108. pobér wod z rzeki Skrwy na potrzeby wykonania préb nalezy prowadzi¢ na warunkach
okreslonych w pozwoleniu wodnoprawnym;

2.109. wode na potrzeby socjalno-bytowe oraz do innych celow budowlanych nalezy pobierac¢
z wodociggu lub dowozi¢ na plac budowy;

2.110. wody po probie hydraulicznej nalezy odprowadza¢ poprzez osadniki do odbiornika, po
uzyskaniu zgody od witasciwego organu zarzadzajgcego, na warunkach wskazanych
w pozwoleniu wodnoprawnym;

2.111. odprowadzenie oczyszczonych wéd po prébach hydraulicznych do ciekow nalezy
przeprowadza¢ metoda wykluczajgcg mozliwo$c rozmywania brzegéw, zrywania dna,
ewentualnego zmetnienia;
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2113

2.114.

2.115.

2.116.

2.117.

2.118.

2.119.

2120,

2.141.

2.122.

2.123.

2.124.

2.125.

czas budowy na terenach gleb hydrogenicznych nalezy ograniczyé do niezbednego
minimum;

nalezy zastosowac¢ zasadg przettaczania wody po zakoriczeniu prob hydraulicznych na
kolejny odcinek (wykorzystanie powtdrne wody do préb);

nalezy zastosowaé bezwykopowe metody przekroczenia ciekow ograniczajgc ingerencje
w Srodowisko wodne przy rzece Skrwie, doptywie spod Piastowa oraz rzece Gozdawnicy;

nalezy ograniczy¢ w maksymalny sposéb czas odwodnienia wykopow budowlanych oraz
stosowac metody ograniczajgce ich zasieg;

wode z odwadniania wykopéw, po wczesniejszym podczyszczeniu nalezy odprowadzac
poza teren budowy do istniejgcych ciekéw i rowdw melioracyjnych przebiegajacych w
poblizu planowanego przedsiewzigcia, za zgodg zarzadcoéw odbiornikéw i zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa, badz nalezy jg zagospodarowywaé poprzez
rozdeszczowanie w obrebie pasa budowlano-montazowego;

nalezy prowadzi¢ monitoring koncentraciji zawiesiny w wodach odprowadzanych do rzek
z odwodnienia wykopdw;

wody opadowe i roztopowe, odprowadzane z powierzchni utwardzonej bazy Miszewko
Strzatkowskie nalezy podczyszczaé w separatorach substancii ropopochodnych i w
osadnikach piasku, a po oczyszczeniu odprowadzaé do istniejacej kanalizacji lub do
zbiornikbw odparowujacych;

wody opadowe i roztopowe z nowo projektowanych tac w bazie Miszewko Strzatkowskie
nalezy odprowadza¢ do istniejgcej instalacji kanalizacyjnej poprzez komory z
zabudowanymi zasuwami, nastepnie do oczyszczalni Sciekéw;

wody opadowe i roztopowe z nowo projektowanych powierzchni utwardzonych (drogi,
place) nalezy odprowadza¢ na otaczajgce tereny zielone lub/i do istniejacej instalacji
kanalizacji deszczowo-przemystowej;

prace budowlane stanowigce ucigzliwo$¢ akustyczng, w tym prace budowlane przy
uzyciu cigzkiego sprzetu, w sasiedztwie terendow objetych ochrong przed hatasem
prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej (w godz. 6.00 — 22.00), oraz poza weekendami i
swigtami (z wytaczeniem sytuacji wyjatkowych np. prac wymagajacych zachowania
ciggtosci robét);

opracowac i wdrozyc taki plan robét, aby w miare mozliwosci urzgdzenia emitujace hatas
o duzym natezeniu nie pracowaty w poblizu zabudowan mieszkalnych jednoczesnie oraz
aby zoptymalizowa¢ wykorzystanie sprzetu budowlanego i $rodkow transportu (np.
poprzez wyeliminowanie zbednych przejazdéw, wytgczanie silnikéw podczas przerw i
postojow);

odpady powstate w trakcie realizacji przedsiewziecia nalezy zabezpieczyé przed
dostepem oséb trzecich i na biezaco przekazywaé uprawnionym podmiotom:;

wyposazy¢ teren przedsiewziecia w szczelne, zamykane i oznakowane pojemniki/
zbiorniki’kontenery zapewniajgce selektywng zbiérke odpadéw w zaleznosci od ich
rodzajow, mozliwosci dalszego zagospodarowania czy przetworzenia; dopuszcza sie
gromadzenie odpaddéw luzem w sposdb uniemozliwiajgcy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie gleb igruntéw, nastepnie odpady przekazywaé uprawnionym
odbiorcom:

odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢ selektywnie w zamknietych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach/zbiornikach/kontenerach, zlokalizowanych w
wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu,
zabezpieczonym przed wplywem warunkdéw atmosferycznych; dopuszcza sie
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gromadzenie odpaddéw luzem w sposob uniemozliwiajgcy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie gleb i gruntéw; odpady przekazywac uprawnionym odbiorcom;

2.126. odpady niebezpieczne gromadzi¢ w zamknietych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach/zbiornikach/kontenerach, odpornych na dziatanie  sktadnikéw
umieszczanych
w nich odpadoéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym,
o utwardzonym podiozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw
atmosferycznych; odpady przekazywaé uprawnionym  odbiorcom; miejsca
magazynowania odpadéw niebezpiecznych powinny byé oznaczone i zabezpieczone
przed wstepem oséb nieupowaznionych i zwierzat;

2.127. mogace powsta¢ na etapie realizacji i likwidacji przedsiewziecia przemieszane masy
ziemne magazynowaé w sposob uniemozliwiajgcy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie gleb i gruntéw (np. w hatdach lub pryzmach) na utwardzonym
uszczelnionym podtozu;

2.128. grunt z wykopow w miare mozliwosci wykorzysta¢ we wiasnym zakresie lub przekazaé
uprawnionym odbiorcom; zagospodarowywaé grunty powstajgce w trakcie robét
ziemnych tylko gdy nie sg zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi;

Warunki zawarte w ww. stanowisku Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska:

2.129. inwestycje, w tym etap prac przygotowawczych, nalezy objgé statym nadzorem
przyrodniczym sktadajgcym sie ze specjalistow posiadajacych wiedze i doswiadczenie z
zakresu nauk przyrodniczych (w tym: ichtiologii i hydrologii);

2.130. na terenie rezerwatu nie bedzie odbywat sie ruch pojazdéw;

2.131. nadzér przyrodniczy winien ustali¢, a nastepnie na biezgco weryfikowaé harmonogram i
metodyke (technologie) poszczegdinych robdét Wykonawcy z dostosowaniem zakresu i
terminu prac do uwarunkowan przyrodniczych, z jednoczesnym uszczegotowieniem

planu dziatan zapobiegawczych zabezpieczajgcych srodowisko rezerwatu, zwlaszcza
ichtiofaune w okresie realizacji inwestycji;

2.132. ropociag przechodzacy przez rezerwat przyrody ,Rzeka Drweca” nalezy wykonaé metodg
bezwykopowa;

2.133. tymczasowe komory startowa i odbiorcza przy wykonywaniu bezwykopowego przejscia
pod rzeka bedg zlokalizowane poza granicami rezerwatu przyrody ,Rzeka Drweca”;

2.134. baze materiatowa, cate zaplecze budowy oraz urzgdzenia do poboru i zrzutu wéd (poza
pompa) nalezy zlokalizowac poza rezerwatem przyrody;

2.135. woda pobrana z rzeki Drwecy zostanie wykorzystana na potrzeby ptukania rurociggu,
wykonania prob cisnieniowych i sprawdzenia szczelnosci odcinku rurociggu;

2.136. lokalizacja pompy do poboru wody i miejsce jej zrzutu do rzeki Drwecy na terenie
rezerwatu, zostang uprzednio uzgodnione z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy:

2.137. przy poborze wod do przeprowadzenia préb hydraulicznych ropociggu, nie nalezy
ingerowac w koryto rzeki Drweca;

2.138. urzadzenie ssace pobierajace wode powinno byé umiejscowione w odlegtosci 5-7 m od
brzegu w nurcie rzeki;

2.139. konstrukcja kosza ssgacego powinna zapewnia¢ umiejscowienie wlotu wody na wysokosci
ok. 1,0 m nad dnem rzeki;

2.140. miejsce poboru wod nalezy wygrodzi¢é od dna do powierzchni wody siatkg o oku
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maksymalnie 10x10 mm w taki sposdb, aby predko$é wody na siatce podczas pracy
pomp nie przekraczata 0,4 m/s;

2.141. pobor wod mozna prowadzi¢ przy wielko$ci przeptywu w Drwecy (wodowskaz Brodnica)

wigkszej niz 12,1 m?%s ($rednia przeplywéw rocznych z wielolecia - SNQ), a jego
natezenie nie moze przekracza¢ 0,04 m¥/s;

2.142. miejsce poboru wod powinno byé w miare mozliwosci i dostepnosci pozbawione

roslinnosci;

2.143. proby cisnieniowe nalezy przeprowadzi¢ poza okresem tarta gatunkow ryb wystepujacych

W rezerwacie oraz poza okresem wedrowki ryb tososiowatych — optymalny termin to 15
wrzesnia — 28 lutego;

2.144. wode z procesu ptukania rurociggu (stanowigcg ok 15 % objetosci zaprojektowanego

rurociggu) nalezy traktowac jako $ciek i odprowadzié do oczyszczalni $ciekdw:

2.145. pozostata woda z préb cinieniowych moze zostaé zwrécona do rzeki Drwecy przy

zachowaniu nastepujacych warunkow:

2.145.1. zrzut wod musi odbywac sig z zastosowaniem urzadzenia napowietrzajgcego
wode oraz osadnikéw;

2.145.2. podczas zrzutu wod nalezy prowadzié ciggly monitoring jakoéci wody, w tym
temperatury i natlenienia zrzucanych wad;

2.145.3. woda zrzucana do rzeki Drwecy powinna mie¢ takie same parametry
chemicznobiologiczne jak woda pobrana z tej rzeki,

2.145.4. temperatura zrzucanej wody musi by¢ ponizej 18°C, a stezenie tlenu powyzej
4 mg O2/l;

2.145.5. woda bedzie odprowadzana w odlegtosci ok. 5 m od brzegu rzeki, na
powierzchnig;

2.145.6. wylot urzadzen zrzutowych bedzie zlokalizowany w migjscu wczesniejszego
poboru wéd);

2.146. w granicach rezerwatu nie bedg usuwane drzewa;

Warunki zawarte ww. stanowisku Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni:

2.147. zapewni¢ prowadzenie prac w sposéb pozwalajgcy na unikniecie zanieczyszczenia

srodowiska morskiego odpadami statymi i ciektymi oraz niezwiocznie i na biezgco usuwagd
z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia powstate w zwigzku z prowadzonymi
pracami; rejon inwestycji nalezy wyposazy¢ w $rodki do zwalczenia rozlewéw, na
wypadek wyciekéw substancji mogacych mie¢ negatywny wptyw na stan $rodowiska
wodnego;

2.148. wytworzone odpady nalezy gromadzi¢ w sposéb selektywny w wydzielonych i

przystosowanych miejscach, w warunkach zabezpieczajgcych przed przedostaniem sie
do $rodowiska substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich sprawny odbiér;

2.149. termin poboru wdd do préb cisnieniowych powinien przypadaé poza okresem tarta

dominujgcych gatunkoéw ryb;

2.150. obowigzkiem operatora rurociggu jest zapewnienie bezpieczenstwa rurociggu w trakcie

jego eksploatacji poprzez nalezycie prowadzony, przez stuzby eksploatacyjne, nadzér;

2.151. przed oddaniem rurociggu do eksploatacji nalezy wykonaé probe jego szczelnosci i

wytrzymatosci;

2.152. w celu zachowania bezpieczeristwa na etapie eksploatacji, niezbedny jest ciagly

monitoring, okresowe inspekcje, okresowe czyszczenie oraz zastosowanie okreslonych
w dokumentacji technologii i procedur postgpowania w przypadku wystapienia jego
awarii;

RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.24 Strona 27 z 159



Warunki zawarte ww. stanowisku Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Gdansku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie:

2.153. zbiorniki z paliwami oraz odpady niebezpieczne usytuowaé na terenie uszczelnionym;

2.154. wode na etapie realizacji przedsiewziecia dostarcza¢ na teren zaplecza budowy:
beczkowozami, w opakowaniach lub pobierac z sieci wodociggowej;

2.155. powstajace na etapie realizacji przedsiewziecia Scieki bytowe gromadzi¢ w szczelnych
zbiornikach bezodptywowych; ww. zbiorniki systematycznie oprézniac przez uprawnione
podmioty; nie dopusci¢ do przepetnienia ww. zbiornikéw;

2.156. niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe powstajgce na etapie realizacji
przedsiewziecia odprowadzaé do gruntu;

2.157. ewentualne rozlewy substancji ropopochodnych z urzgdzen i maszyn pracujgcych na
terenie budowy niezwtocznie likwidowagé, a zanieczyszczony grunt usungg i zutylizowag;

2.158. na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia =zabezpieczyé teren przed
zanieczyszczeniem wod i gruntow;

2.159. prace w ciekach prowadzi¢ przy niskim stanie wod, w sposéb zapewniajgcy ciggly
przeptyw oraz ograniczajacy zaburzenia stosunkéw gruntowo-wodnych w rejonie koryt, a
takze w sposoéb ograniczajgcy zmetnienie wod;

2.160. scieki z ptukania rurociggu przed prébami cisnieniowymi  wywozi¢ do oczyszczalni
sciekow;

2.161. wody z prob cisnieniowych wykorzystywac¢ ponownie na kolejnych odcinkach;

2.162. nie stosowaé $rodkéw chemicznych do prob szczelnoéci planowanego rurociggu;

2.163. odwodnienia na terenie Zutaw prowadzi¢ przy zachowaniu nastepujgcych warunkéw:

2.163.1. w zaleznosci od panujgcych warunkéw hydrometeorologicznych, w celu nie
dopuszczenia do niepozadanych zakiécen stosunkéw wodnych, dziatania
zwigzane z odwodnieniem wykopu na biezgco uzgadnia¢ z administratorem
urzadzen wodnych na polderze;

2.163.2. dopuszcza sie odprowadzanie wod pochodzgcych z odwodnienia wykopow do
istniejgcego systemu polderowego urzgdzen wodnych, w ograniczonej i
okreslonej ilosci - rozwigzania indywidualne dla poszczegoinych polderéw
uzgodni¢ z administratorem urzgdzen wodnych;

2.163.3. sposob zabezpieczenia kazdej nieruchomosci gruntowej usytuowanej wzdiuz
trasy rurociggu przed obnizeniem poziomu wod gruntowych wynikajgcym z
prowadzonych czasowo robét odwodnieniowych zaproponowany przez
projektanta uzgodnic z jej wtascicielem

2.164. prace budowlano-montazowe na terenie Zutaw prowadzi¢ przy uwzglednieniu
nastepujgcych warunkow:

2.164.1. harmonogram czasowy budowy rurociggu musi uwzglednia¢é uwarunkowania
hydrologiczne zwiagzane z wykonaniem przej$cia rurociggu pod watami
przeciwpowodziowymi, ktére moze by¢ realizowane przy niskich stanach wody w
odbiorniku, co ma bezposredni wptyw na bezpieczenstwo powodziowe obszaréw
polderowych. Dodatkowo, nalezy tak przygotowaé | prowadzi¢ prace
organizacyjno — techniczne z =zalozeniem wdrozenia wysokiego rezimu
technologicznego budowy rurociggu w miejscach szczegdlnie wrazliwych, takich
jak przejscia przez waly i kanaly aby unikngé potencjalnych zagrozen
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powodziowych wynikajgcych z niespodziewanych Zjawisk
hydrometeorologicznych (np. opad nawalny);

2.164.2. w przypadku wystgpienia niekorzystnych warunkéw hydrometeorologicznych,
stwarzajgcych zagrozenie powodziowe, roboty budowlane na polderze moga by¢
wstrzymane przez administratora urzadzen wodnych;

2.164.3. nalezy wydzieli¢ pas budowlano — montazowy wzdtuz budowanego rurociagu o
szerokosci ok. 22 metréw. Ztozony wzdtuz trasy wykopu urobek, uwzglednié w
pracach odwodnieniowych dotyczgcych odptywu wéd opadowych i roztopowych,
o ile bedzie to miato wptyw na zmiane funkcjonowania hydrologicznego polderu.

2.165. podczas poboru wéd do préb ci$nieniowych z rzeki zachowaé nastepujace warunki:

2.165.1. Skrwa:

2.165.1.1.punkt poboru wod zlokalizowaé w odlegtosci 5 m od brzegu, przy gtebokoséci
co najmniej 1,5 m oraz 0,8-1 m nad dnem,

2.165.1.2.zabezpieczy¢ miejsca poboru wod klatkg z siatki w sposéb ograniczajacy
predkos¢ wody na siatce,

2.165.1.3.ze wzgledu na znaczny porost roslinnosci zanurzonej w miejscu
przekroczenia konieczne jest usunigcie roslin z pasa nurtu rzeki w miejscu
poboru wod tj. w strefie o dtugo$ci 10 m (optymalnie zgodnie z przebiegiem
pasa technologicznego) na catej szerokosci koryta,

2.165.1.4.zabiegowi usuwania roslin powinno towarzyszy¢ zebranie z dna wiekszych
osobnikéw matzy skdjkowatych i ich przeniesienie ok. 1000 m ponizej miejsca
przekroczenia rurociaggiem,

2.165.1.5.bezposrednio przed usunieciem roslin i instalacjg urzadzen do poboru wéd
wykonacé trzykrotny odtéw nastepczy (w odstepach 1 godziny), a odtowione
ryby przenie§¢ w pojemnikach z natleniong wodg ponizej miejsca
przekroczenia rurociggu, w miejsca dogodne dla ich prawidtowego bytowania,

2.165.1.6.termin poboru wéd powinien przypadaé poza okresem tarta dominujacych
gatunkéw ryb oraz podwyzszonych temperatur i niskich przeptywow wod (.
poza okresem od 1 marca do 15 wrzeénia),

2.165.1.7.pobdr wod prowadzi¢ po uzyskaniu odpowiednich pozwoler wodnoprawnych;

2.165.2. Drweca:

2.165.2.1.urzadzenie ssace pobierajagce wode umiejscowié w odlegtosci 5-7 m od
brzegu Drwecy, w nurcie rzeki, w miejscu o glebokosci co najmniej 2,0 m przy
srednim stanie wody,

2.165.2.2.konstrukcja kosza ssgcego powinna zapewnia¢ umiejscowienie wlotu wody
na wysokosci ok. 1,0 m nad dnem rzeki,

2.165.2.3.zabezpieczy¢ miejsca poboru wod klatkg z siatki w sposéb ograniczajgcy
predkos¢ wody na siatce,

2.165.2.4.wybrane miejsce powinno by¢ pozbawione roslinnoéci zanurzonej i rumoszu
drzewnego, jednak w przypadku wystepowania roslinnosci w miejscu
przekroczenia — konieczne jest jej usunigcie z pasa nurtu rzeki w miejscu
poboru wod tj. w strefie o dtugosci 10 m (optymalnie zgodnie z przebiegiem
pasa technologicznego) na catej szerokosci koryta,

2.165.2.5.zabiegowi usuwania roslin powinno towarzyszy¢ zebranie z dna wigkszych
osobnikéw matzy skojkowatych i ich przeniesienie ok. 500 m powyzej miejsca
przekroczenia rurociggiem,

2.165.2.6.bezposrednio przed usunigciem roslin i instalacjg urzadzen do poboru wéd
wykonac trzykrotny odidéw nastepczy (w odstepach 1 godziny), a odtowione
ryby przenies¢ w pojemnikach z natleniong wodg ponizej miejsca
przekroczenia rurociggu, w miejsca dogodne dla ich prawidtowego bytowania,
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2.165.2.7.termin poboru wod powinien przypadac¢ poza okresem tarta dominujgcych
gatunkdéw ryb oraz podwyzszonych temperatur i niskich przeptywdw waéd (t.).
poza okresem od 1 marca do 15 wrzesnia),

2.165.2.8.pobdr wod prowadzi¢ po uzyskaniu odpowiednich pozwolen wodnoprawnych;

2.165.3. Wista:

2.165.3.1.urzadzenie ssgce pobierajgce wode umiejscowi¢ w odlegtosci 10-20 m od
brzegu Wisty, w nurcie rzeki, w miejscu o gtebokosci co najmniej 2,0 m przy
$rednim stanie wody,

2.165.3.2.konstrukcja kosza ssacego powinna zapewnia¢ umiejscowienie wlotu wody
na wysokosci ok. 1,0 m nad dnem rzeki,

2.165.3.3.zabezpieczy¢ miejsca poboru wod klatkg z siatki w sposdb ograniczajacy
predkosé wody na siatce,

2.165.3.4.wybrane miejsce powinno by¢ pozbawione roslinnosci zanurzonej i rumoszu
drzewnego,

2.165.3.5.termin poboru wod powinien przypadac¢ poza okresem tarta dominujgcych
gatunkéw ryb (tj. poza ckresem od 1 marca do 15 lipca),

2.165.3.6. pobér wod prowadzi¢ po uzyskaniu odpowiednich pozwolen wodnoprawnych;

2.165.4. Martwa Wista:

2.165.4.1.urzadzenie ssace pobierajace wode umiejscowi¢ w odlegtosci 10-15 m od
brzegu Martwej Wisty, w nurcie rzeki, w miejscu o gtebokosci co najmniej 2,0
m przy $rednim stanie wody,

2.165.4.2. konstrukcja kosza ssgcego powinna zapewniaé¢ umiejscowienie wlotu wody
na wysokosci ok. 1,0 m nad dnem rzeki,

2.165.4.3.zabezpieczy¢ miejsca poboru wod klatkg z siatki w sposdb ograniczajacy
predko$¢ wody na siatce,

2.165.4.4. wybrane miejsce powinno by¢ pozbawione roslinnosci zanurzonej oraz
rumoszu drzewnego, jednak w przypadku jej wystepowania w miejscu poboru
— konieczne jest usuniecie roslin z miejsca poboru wod,

2.165.4.5.termin poboru wod powinien przypadac¢ poza okresem tarta dominujacych
gatunkdw ryb (tj. poza okresem od 1 marca do 15 lipca);

2.165.4.6.pobdr wod prowadzic po uzyskaniu odpowiednich pozwoler wodnoprawnych;

2.166. zrzut wod z ropociggu po zakonczeniu préb ciSnieniowych powinien odbywac sie z
zastosowaniem urzadzenia napowietrzajgcego wode:

2.166.1. wykona¢ pétotwartg rynne z szykanami wymuszajgcymi turbulentny przeptyw
wod,

2.166.2. woda z rynny powinna by¢ odprowadzana w odlegto$ci ok. 5 m od brzegu rzeki,
na powierzchnie,

2.166.3. wylot urzgdzen zrzutowych powinien by¢ zlokalizowany w miejscu pozbawionym
roslinnoSci wodnej (np. w rejonie z ktérego zostata ona usunieta w zwigzku z
lokalizacjg punktu poboru wéd); takie rozwigzanie zapewni ochrone siedlisk
ichtiofauny strefie brzegowej rzeki oraz zminimalizuje negatywne oddziatywanie
odtlenionych wod odprowadzanych z ropociagu,

2.166.4. prowadzi¢ staty monitoring temperatury i natlenienia zrzucanych wod, nalezy
przeprowadzié konsultacje z nadzorem ichtiologicznym i ograniczy¢ odpowiednio
ilos¢ wody zrzucanej w jednostce czasu,

2.166.5. termin préb cisnieniowych powinien odbywac si¢ w okresie o umiarkowanych
temperaturach powietrza (optymalnie jesienig lub zimg), co ograniczy réznice
temperatur zrzucanych wéd i wody w rzekach; okres prowadzenia prob nie
powinien takze pokrywac sie z tartem wigkszosci gatunkdw ryb wystepujgcych
objetych pracami rzekach tj. od marca do potowy lipca;

2.166.6. miejsca zrzutu wod odgrodzi¢ siatkg w celu ograniczenia mechanicznych obrazen
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2.167.

ryb oraz bezposredniego ich kontaktu z odtleniong woda o podwyzszonej
temperaturze.

wody z odwodnienia wykopéw w miare mozliwo$ci rozsgczyé na gruntach
sgsiednich, za zgodg wilasciciela terenu (zalecane w warunkach suszy); je$li nie
ma takiej mozliwosci albo sprzyjajgcych warunkéw (np. duze nasycenie woda
gruntu po intensywnych opadach) — wody odprowadza¢ do odbiornika (cieku,
rowu);

2.168. oddziatywania zwigzane ze zwigkszonym doptywem zawiesiny ograniczaé poprzez:

2.168.1.

2.168.2.

2.168.3.

2.168.4.

2.168.5.

2.168.6.

2.168.7.

odprowadzenie wody z odwodnien placow budowy i wykopéw przez system
odstojnikow, ograniczenie prac ziemnych w bezpoérednim sasiedztwie koryt rzek
i zbiornikéw przyrzecznych,

odpowiednig lokalizacje zapleczy budowy, tj. poza dolinami rzecznymi i terenami
podmoktymi ,

zastosowanie przegréd szczelnych w bezposrednim sgsiedztwie brzegu
usytuowanych w poprzek pasa montazowego (rzeki Skrwa i Liwa),

monitoring koncentracji zawiesiny i stezenia tlenu w rzekach ponizej miejsca
wykonywania prac (przekroczenia w technice otwartego wykopu oraz rzeki do
ktorych odprowadzane sg wody z odwodnienia wykopdw),

monitoring koncentracji zawiesiny w wodach odprowadzanych do rzek z
odwodnienia wykopow,

w przypadku obserwacji $nigtych lub wykazujgcych zaburzenia ptywania ryb
przerwac prace i skonsultowac sie z nadzorem ichtiologicznym,

rzeke Mottawe, przekraczang w km 204,4 1l nitki RP, objeé szczegdlnym
nadzorem ichtiologicznym ze wzgledu na stwierdzenie obecnosci gatunkow
chronionych (koza, piskorz);

2.169. oddziatywania zwigzane z przekraczaniem ciekéw metodg otwartego wykopu ograniczaé
poprzez:

2.169.1.

2.169.2.

2.169.3.

2.169.4.

2.169.5.
2.169.6.

2.169.7.
2.169.8.

wygrodzenie siatkg w poprzek odcinka rzeki lub kanatu oraz bezposrednio przed
rozpoczeciem prac w korycie rzeki wykonac 3 — krotny elektropotéw nastepczy w
odstgpach 1 godziny; ziowione ryby powinny by¢ przeniesione w pojemnikach z
natleniona wodg - w miejsce uzgodnione z nadzorem ichtiologicznym -
optymalnie ok. 500-1000 m ponizej miejsca przekroczenia,

po zamontowaniu scianek szczelnych odcinajacych przeptyw w korycie -
umieszczenie pompy pobierajgcej wode w odcinku bezposrednio powyzej $cianki
od strony gornej wody, w strefie odgrodzonej usungé rosliny wodne i rumosz
drzewny w promieniu ok. 5 m od pomp,

umiejscowienie pompy w strefie odgrodzonej siatkg, dolna czesé tej przegrody
powinna by¢ wykonana z blachy, w celu utrudnienia przedostawania sie drobnych
dennych gatunkéw ichtiofauny w rejon dziatania pomp,

zainstalowanie powyzej siatki z kraty w celu ograniczenia zatykania oczek siatki
przez niesiony rzeka materiat,

regularnie kontrolowane i czyszczone kraty i siatki odgradzajace,

po ukonczeniu budowy, przed demontazem $cianek szczelnych w sposéb
mozliwie zblizony do pierwotnego stanu uksztattowaé koryto i strefe brzegowa w
miejscu przekroczenia, tak aby zminimalizowac¢ doptyw zawiesiny do rzeki ponizej
w momencie przywrdcenia przeptywu;

odtworzone brzegi rzeki obsia¢ mieszankg rodzimych traw w celu ich stabilizacji,
dziatania zwigzane z wykopami prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa;

2.170. oddziatywania zwigzane z fazg budowy na obszarach szczegélnego Zagrozenia
powodzig ograniczac poprzez:

2.170.1.

przed przystgpieniem do robot ziemnych i odwodnieniowych, ustalié z
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administratorem urzadzen wodnych, aktualne parametry pracy pompowni i
poziom wod gruntowych w miejscach realizacji rurociggu,

2.170.2. w miejscach szczegolnie wrazliwych: przejscia przez waty przeciwpowodziowe i

kanaty, prace prowadzi¢ w uzgodnieniu i pod nadzorem stuzb gospodarki wodnej,

2.170.3. wyprzedzajaca w stosunku do zaplanowanego harmonogramu robot obserwacja

warunkéw meteorologicznych w powigzaniu z oddziatywaniem na system
hydrologiczny danego polderu i odbiornika.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji umozliwiajacej realizacje
przedsiewziecia:

3.1.

3.2.
3.3
3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

ol

312

wykopy umozliwiajace utozenie rurociggu zaprojektowaé o gtebokosci ok. 2-3 m,
w zaleznosci od wymaganego minimalnego przykrycia rurociggu oraz
uksztattowania terenu;

$rednia szeroko$¢ wykopu wynosi¢ powinna nie wiecej niz 4 - 6 m;
czas otwarcia wykopu ograniczyé do 1 miesigca;

szeroko$¢ pasa montazowego na terenach rolnych wynosi¢ moze nie wigcej niz
22 m, zas na terenach leSnych nie wiecej niz 18 m;

przekroczenie Kanatu Miynskiego (szerokos¢ koryta 4 m.) przez Il nitke RP w km
203,7 wykona¢ metodg bezwykopowa;

na terenie Zutaw Gdanskich, przekroczenia kanatéw polderowych oznaczonych
jako Hp4, Ap4, Fp4, oraz Kanatu Pleniewskiego wykona¢ metodg bezwykopowa;

przekroczenie koryta Martwej Wisty wykona¢ metodg bezwykopowa, w sposéb
minimalizujacy ingerencje w Koryto rzeki; wymagane jest przykrycie rurociggu pod
dnem rzeki w miejscu przekroczenia, ktére powinno wynosi¢ nie mniej niz 3,0 m
na catej szeroko$ci toru wodnego (60 m);

zaréwno pompy, jak i rurociag na odcinkach przy zasilaniu i ttoczeniu pomp,
wyposazyé w izolacje akustyczne, stuzace ograniczeniu emisji hatasu do
$rodowiska (w przypadku pomp zastosowaé obudowy akustyczne, w przypadku
rurociggu - izolacje akustyczng w postaci otulin z materiatéw pochtaniajacych
hatas);

na odcinku od km 39,3 do km 39,5 w ktérym trasa rurociggu poprowadzona
zostata wschodnim skrajem uzytku ekologicznego o numerze 750 (woj.
mazowieckie), utworzonego w dolinie Strugi, pas budowlano-montazowy nalezy
zawezi¢ do 18 m;

pas budowlano-montazowy zlokalizowany w obrebie parku dworskiego w
miejscowosci Piotrowo-Mirostaw nalezy ograniczy¢ do minimum;

agregaty pompowe (pompy) zlokalizowane na terenie bazy magazynowej w
Miszewku Strzatkowskim wyposazy¢ w obudowy akustyczne,

naziemny rurociag technologiczny zlokalizowany na terenie bazy magazynowej w
Miszewku Strzatkowskim wyposazyé w otuliny z materiatbw pochtaniajgcych
hatas;

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu
do przedsiewzie¢ zaliczonych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii:

Planowane przedsiewziecie spetnia kryteria, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych si¢ w zaktadzie
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substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o Zwiekszonym
lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138) i nalezy do
zakfaddw o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystepowania powaznej awarii przemystowe;.
Gtownymi zagrozeniami dla érodowiska sg awarie rurociggéw pomiedzy stacjami pomp,
potgczone z wyciekiem ropy naftowej do otoczenia. Na zapobieganiu awariom rurociggéw
koncertujg sig dziatania wielu komérek odpowiedzialnych za funkcjonowanie infrastruktury
przesytowej i magazynowej PERN. Wszelkiego rodzaju zdarzenie o charakterystyce
awarii powazniejszej niz usterka lub zaktdcenie funkcjonowania rurociagu lub armatury sa
kwalifikowane jako awarie lub powazne awarie.

Niemniej uwzgledniajac liczbe sytuacji awaryjnych i katastrof na istniejgcym Rurociggu
Pomorskim, a takze sprawno$¢ systemu powiadamiania o awariach i reagowania na nie
oraz biorgc pod uwage nowoczesng technologie budowy rurociggéw, ryzyko wystgpienia
powaznych sytuacji awaryjnych na planowanej Il nitce Rurociggu Pomorskiego nalezy uznaé
za bardzo niskie.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddziatywania na srodowisko, w
odniesieniu do przedsiewzig¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace
transgranicznego oddziatywania na srodowisko:

W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest mozliwosé
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary pofozone poza granicami Polski
zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tut. organ nie znajduje wiec przestanek do
przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko w kontekscie
transgranicznym.

Il. Stwierdzi¢ konieczno$¢ wykonania kompensacji przyrodniczej

W zwigzku z planowanymi wycinkami drzew, w celu ochrony i utrzymania potencjatu
siedliskowego oraz wspierania bioréznorodnosci, rozmiescié na terenach potozonych wzdtuz
inwestycji 640 skrzynek legowych dla ptakéw typu A, 160 skrzynek legowych dla ptakow typu A1
oraz 400 schronéw dla nietoperzy. Lokalizacje skrzynek legowych i schronéw dla nietoperzy
uzgodni¢ z nadzorem ornitologicznym i chiropterologicznym oraz wiascicielem lub zarzgdcyg
terenu. Lokalizacje oraz zageszczenie wieszanych skrzynek legowych oraz schronéw dla
nietoperzy dostosowac do wymogoéw biologicznych gatunkéw, ktérym maja stuzyé. W zwiazku z
potrzebg ograniczenia presji drapiezniczej na zwierzeta zasiedlajgce skrzynki legowe oraz
schrony dla nietoperzy, nie dopuscié do nadmiernego zageszczenia ww. skrzynek oraz
schrondw. W przypadku braku dostgpnosci terenéw umozliwiajacych montaz wszystkich
skrzynek i budek w sposéb zgodny z wymogami biologicznymi gatunkéw oraz ich
bezpieczenstwem, ostateczng liczbe budek zredukowaé w uzgodnieniu ze specjalistg
ornitologiem (w przypadku skrzynek lggowych) oraz chiropterologiem (w przypadku schronéw
dla nietoperzy). Zasadno$¢ zmniejszenia ilosci siedlisk zastepczych dla ptakow i nietoperzy
uzgodni¢ ze specjalistami ornitologiem i chiropterologiem oraz udokumentowaé protokotem
zawierajgcym stosowne uzasadnienie oraz informacje o ostatecznej liczbie wywieszonych w
terenie skrzynek lggowych i schronéw dla nietoperzy oraz obszarach gdzie zostaty one
rozmieszczone.

lll. Natozy¢ na wnioskodawce nastepujace obowiazki:

1. W zakresie zapobiegania, ograniczenia oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko:

1.1. po zakonczeniu realizacji inwestycji nalezy prowadzié przez okres 3 lat monitoring siedliska
przyrodniczego 6510 ekstensywnie uzytkowane nizowe faki $wieze; monitoring powinien
obejmowac ptaty siedlisk bezposrednio przylegajace do inwestycji oraz miejsce
odtworzenia ptatu siedliska w obrebie obszaru Natura 2000 PLH220033. Monitoring
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powinien obejmowac ocene perspektyw zachowania, opracowang zgodnie z metodyka
GIOS jak réwniez ocene stopnia odtworzenia siedliska;

1.2. prowadzi¢ coroczny monitoring odtworzenia ptatu siedliska 6510 poprzez weryfikacje
pojawiania sie gatunkéw obcych siedliskowo oraz gatunkow inwazyjnych. W przypadku
zidentyfikowania w ptacie siedliska gatunkéw obcych siedliskowo nalezy podjgé stosowne
dziatania zmierzajgce do ich eliminacji;

1.3. prowadzi¢ monitoring ichtiofauny rzeki Skrwy i Drwecy; monitoring przeprowadzi¢ przed
rozpoczeciem prac oraz bezposrednio po ich zakonczeniu w najblizszym, zgodnym z
metodyka terminie i dodatkowo w 1 rok pozniej;

1.4. przedsiewziecie realizowa¢ pod nadzorem przyrodniczym, w tym w szczegolnosci
ornitologicznym, chiropterologicznym, ichtiologicznym i botanicznym; do zadan nadzoru
naleze¢ bedg przede wszystkim:

1.4.1. kontrola terenu inwestycji przed jego zajeciem, rozpoczegciem prac ziemnych,
budowlanych oraz wycinkg drzew i krzewéw pod katem obecnosci siedlisk
chronionych gatunkéw zwierzat, w tym m.in. legéw ptakéw, kryjéowek nietoperzy i
masowych migracji ptazow;

1.4.2. identyfikowanie  zagrozen i wprowadzanie adekwatnych  rozwigzan
minimalizujgcych wzgledem matych zwierzat, w tym np. ptazéw, gadéw oraz
ssakow np. instalacja, czy kontrola stanu technicznego pochylni stuzgcych
zwierzetom do samodzielnego wychodzenia z wykopdw, kontrolowanie wykopow i
plotkéw herpetologicznych pod katem obecnosci zwierzat, przenoszenie
uwiezionych osobnikow;

1.4.3. uwzgledniajgc potrzebe ochrony populacji zwierzat wodnych, w tym ryb, ptazéw i
matzy uzgadnianie termindw, lokalizacji, sposobéw realizacji prac w obrebie
ciekow, w tym poboru wod do préb hydraulicznych, zrzutu wody z tych préb,
nadzorowanie tempa zrzutu wody z préb hydraulicznych oraz monitorowanie
parametrow fizykochemicznych wody z préb hydraulicznych w miejscu zrzutu oraz
kontrolowanie tempa zrzutu wody, montaz przegrdéd na ciekach przekraczanych
metodg rowow otwartych i odtawianie oraz przenoszenie do odpowiednich siedlisk
zwierzat z wygrodzonych odcinkéw poboru wody;

1.4.4. kontrolowanie stanu zabezpieczenia ichtiofauny podczas poboru wéd (stan siatek
zabezpieczajgcych przed zasysaniem ryb;

1.4.5. nadzorowanie i kontrolowanie zasiegu prac w obrebie rezerwatu przyrody,
chronionych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw chronionych;

1.4.6. nadzér nad przesadzeniem do witasciwych siedlisk roslin gatunkéw chronionych;

1.4.7. kontrola wiasciwego zabezpieczenia cennych elementdw Srodowiska
przyrodniczego, w tym pomnikéw przyrody, stanowisk porostéw nadrzewnych;

1.4.8. kontrolowanie pod katem zagrozen dla zwierzat prac polegajacych na
zabezpieczaniu matych zbiornikéw wodnych znajdujacych sie w poblizu wykopow.

1.5. wyniki z nadzoru przyrodniczego winny byé na biezaco przekazywane Inwestorowi, zas
sprawozdanie z nadzoru przyrodniczego obejmujgcego caty okres prowadzenia prac
budowlanych, nalezy przekazac¢ w terminie 1 miesigca po zakonczeniu prac Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Warszawie.

2. W zakresie wykonania analizy porealizacyjnej:

2.1. Natozy¢é na inwestora obowigzek przediozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gdansku, analizy porealizacyjnej zawierajgcej wyniki monitoringu
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odtworzonego siedliska przyrodniczego 6510 z analizg wnioskéw w odniesieniu do raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko i skutecznosci zaproponowanych dziatan majacych na celu
odtworzenie ww. siedliska. Analize nalezy przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gdarisk w terminie dwéch miesiecy od ukonczenia prowadzonych badan.

2.2. Natozy¢ na inwestora obowigzek przediozenia Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdarisku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
analizy porealizacyjnej zawierajgcej wyniki monitoringu ichtiofauny rzeki Skrwy i Drwecy z
analizg wnioskow w odniesieniu do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko i skutecznosci
zaproponowanych dziatann majgcych na celu minimalizacje wptywu przedmiotowego
przedsigwzigcia na ichtiofaune ww. rzek. Analize nalezy przedtozyé w terminie dwoch
miesigcy od ukoriczenia prowadzonych badan.

2.3. Wykonac analize porealizacyjna, po uptywie 1 roku od rozpoczecia eksploatacji, w zakresie
badan rozprzestrzeniania si¢ hatasu w $rodowisku. Kontrolne pomiary hatasu wykonaé w
punktach referencyjnych zlokalizowanych w najblizszym sasiedztwie Bazy Miszewko
Strzatkowskie, Stacji Pomp Rypin, Stacji Pomp tasin, Stacji Pomp Pelplin oraz Bazy
Gdansk, tj. we wszystkich punktach, w ktérych przeprowadzono analize oddziatywania
akustycznego przedmiotowej inwestycji na potrzeby sporzadzenia raportu o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko.

Pomiary akustyczne wykona¢ po uruchomieniu Il nitki rurociggu w normalnym trybie jego
eksploataciji iflub w sytuacji maksymalnego planowanego obciazenia instalacji.

Przed wykonaniem badan, dokona¢ ponownej identyfikacji terenéw chronionych przed
hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu oraz ewentualnej
weryfikacji punktow pomiarowych. Punkty pomiarowe zlokalizowaé przed elewacjg
budynkéw mieszkalnych i budynkéw o innej funkcji chronionej oraz na granicy terenu
chronionego. Badania nalezy dokona¢ wedfug metodyk i wymagan okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 ze zm.).

W przypadku niedotrzymania standardéw jakosci $rodowiska nalezy zastosowac
odpowiednie zabezpieczenia. Jezeli nie bedzie mozliwosci technicznych, technologicznych
i organizacyjnych, by zapobiec ewentualnym przekroczeniom dopuszczalnych poziomoéw
hatasu, nalezy podja¢ dziatania majgce na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

Uzyskane wyniki przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do
uzytkowania, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarisku, Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Warszawie, a takze Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w
Gdansku, Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie, celem weryfikacji
przyjetej w raporcie koncepcji technologicznej i ostatecznego okreslenia poziomu hatasu
W rejonie inwestycji.

IV. Nie stwierdza¢ konieczno$ci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko:

Tutejszy organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko. Informacje zawarte w raporcie o
oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko sa wystarczajace do okreslenia
uwarunkowan do projektu budowlanego.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko w przypadku:
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— ztozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust.
1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie realizaciji
inwestycji;

— jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie
decyzji zostaty dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach.

V. Nie stwierdzaé koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:

Przedmiotowe przedsiewziecie nie zalicza sie do przedsiewzie¢ wskazanych w art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z
2020 r. poz. 1219 ze zm.), dla ktérych dopuszcza sie tworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania. Funkcjonowanie |l nitki Rurociggu Pomorskiego bedzie powodowato pewne
ograniczenia mozliwosci korzystania z terenu w obrebie tzw. strefy bezpieczenstwa
rurociggu ustalonej zgodnie z przepisami Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21
listopada 2005 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i
stacje paliw ptynnych, rurociagi przesylowe dalekosigezne stuzgce do transportu ropy
naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie. Ponadto zaproponowane dziatania
minimalizujgce wptyw inwestycji na srodowisko oraz $rodki tagodzgce to oddziatywanie
winny umozliwi¢ dotrzymanie standarddw jakoéci Srodowiska poza terenem, do ktérego
Inwestor posiada tytut prawny.

VI. Nadaé¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci;

VII. Uczynié ,,Charakterystyke przedsiewzigcia” Zatagcznikiem nr 1 do niniejszej decyzji i
jej integralng czescia;

VIIl. Uczynié¢ wykaz dziatek, na ktérych przedsiewzigcie bedzie zrealizowane i na ktére

IX. Uczyni¢ mape, okreslajaca rodzaj i miejsce realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia, w skali zapewniajacej czytelnoS¢ przedstawionych danych, z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym przedsiewzigcie bedzie

UZASADNIENIE

W dniu 11.12.2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku
wptynat wniosek Inwestora: PERN S.A. z siedzibg w Ptocku, dziatajgcego poprzez petnomocnika
Panig Magdalene Kiejzik-Gtowinska, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,,Budowa rurociagu ropy naftowej Gdarnsk - Pfock wraz z infrastruktura
niezbedna do jego obstugi” - tzw. Il nitka Rurociagu Pomorskiego.

Do wniosku dotgczono, w odpowiedniej liczbie egzemplarzy, wymagane przez art. 74 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 247 ze zm.) — dalej ,ustawa 00S™:

o raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko wraz z zapisem
w formie elektronicznej, w odpowiedniej liczbie egzemplarzy;,

e poswiadczong przez wiasciwy organ mape przedstawiajgcg dane sytuacyjne |
wysokosciowe, sporzadzong w skali umozliwiajgcej szczegétowe przedstawienie
przebiegu granic terenu, ktérego dotyczy wniosek, oraz obejmujgcg obszar, o ktérym
mowa w ust. 3a zdanie drugie (tj. obszar na ktéry oddziatywaé bedzie przedsiewzigcie),

e mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelno$¢
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, o ktérym
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mowa w art. 74 ust. 3a zdanie drugie, wraz z wyznaczong odlegtoscig, o ktérej mowa w
art. 74 ust. 3a pkt 1 (tj. 100 m od granic terenu na ktérym przedsiewziecie zostanie
zrealizowane).

Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 5 oraz ust. 1a ustawy 00$, przediozenie wraz z wnioskiem o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia, wypisu i
wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz wypisow i wyrysow z
ewidencji gruntow, nie jest wymagane. Ponadto przedmiotowe przedsigwzigcie nie nalezy do
przedsiewzigc, dla ktdrych wymagane jest zatgczenie do wniosku analizy kosztow i korzysci, o
ktorej mowa w art. 10a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 716 ze zm.).

Przedsiewzigcie bedzie realizowane w oparciu o zapisy ustawy z dnia 22 lutego 2019 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze naftowym (tj. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 2309) tzw. specustawa naftowa, ktéra weszia w zycie w kwietniu 2019 r. W wykazie
strategicznych inwestycji stanowigcych zatacznik nr 1 do ustawy, planowane przedsiewziecie
znajduje sie na pierwszej pozyciji.

Whioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
celdw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 25 ustawy 008, tj. decyzji o ustaleniu
lokalizacji strategicznej inwestycji w sektorze naftowym wydawanej na podstawie ustawy z dnia
22 |lutego 2019 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze naftowym;.

Planowane przedsigwzigcie jest kwalifikowane zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 20 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych Znaczaco
oddziatywaC na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) jako: ,instalacje do przesyfu ropy
naftowej, Srednicy zewnetrznej nie mniejszej niz 800 mm i diugosci nie mniejszej niz 40 km, wraz
z towarzyszgcymi tfoczniami lub stacjami redukcyjnymi, przy czym ttocznie lub stacje redukcyjne
budowane, montowane lub przebudowywane przy istniejacych instalacjach przesytowych nie sg
przedsigwzigciami moggcymi znaczgco oddzialywaé na $rodowisko”, poniewaz $rednica
przedmiotowego rurociag wynosi 800 m, a jego diugosé 241 km.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy oo$ dla planowanych Jprzedsiewzieé
mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé na $rodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach okreéla
$rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia.

Przedmiotowe przedsiewziecie przebiega przez obszar trzech wojewddztw:
mazowieckiego, kujawsko-pomorskiego oraz pomorskiego. Najdituzszy odcinek rurociggu, ok.
106 km, przebiega przez teren wojewddztwa pomorskiego. Ponadto przedmiotem
przedsigwzigcia, majgcego status przedsiewzigcia mogacego zawsze Znaczaco oddziatywagé
na $rodowisko jest budowa strategicznej inwestycji w sektorze naftowym, w oparciu o zapisy
ustawy z dnia 22 lutego 2019 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze
naftowym. W zwigzku z powyzszym, stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. s), jak
rowniez art. 75 ust. 5 ustawy 008, organem wtasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy
i wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdarisku.

Poniewaz zgodnie z art. 6 ustawy 0o$ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje
sig, jezeli organ prowadzgcy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajacym lub
opiniujgcym, w przedmiotowej sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i
uzgadniania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku. W okolicznosciach
niniejszej sprawy organami wtasciwymi w sprawie opiniowania i uzgadniania CER

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, w zw. z art. 75 ust. 5 ustawy 00s;
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, w zw. z art. 75 ust. 5 ustawy 00§;
3. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, w zw. z art. 77 ust. 1 pkt 1) ustawy 00s;
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4. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, w zw. z art. 77 ust. 1 pkt 1b) ustawy 00§;

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, w zw. z art. 77 ust. 1 pkt

4) ustawy 008§;

6. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, w zw. z art. 77 ust. 1
pkt 4) ustawy 008§;

7. Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdansku, w zw. z art. 78 ust. 1 pkt 1d)
ustawy 008§;

8. Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Bydgoszczy, w zw. z art. 78 ust. 1 pkt 1d)
ustawy 008§;

9. Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie, w zw. z art. 78 ust. 1 pkt 1d)

ustawy 00$;
10. Komendant Wojskowego Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Bydgoszczy w zw. z art. 78

ust. 2 ustawy 008.

o

Zgodnie z art. 6a ustawy 008§, jezeli przedsiewziecie, dla ktérego jest wydawana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub jest przeprowadzana ponowna ocena oddziatywania
na $rodowisko, ma by¢ realizowane na terenie potozonym na obszarze wiasciwosci miejscowej
dwoéch lub wiecej organdw opiniujacych lub uzgadniajgcych, orzekanie w imieniu tych organow
nalezy do organu, na obszarze wtasciwosci miejscowej ktérego znajduje sie wieksza czesé
terenu, na ktérym ma by¢ realizowane przedsiewzigcie.

Ponadto zgodnie z art. 75 ust. 5 ustawy oo$ w przypadku przedsiewziecia,
wykraczajgcego poza obszar jednego wojewodztwa, decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, na ktérego obszarze
wiasciwoéci znajduje sie najwieksza czes¢ terenu, na ktérym ma by¢ realizowane to
przedsiewziecie, po zasiegnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska wtasciwego
dla pozostatego terenu, na ktérym ma by¢ realizowane to przedsigwziecie.

Majac na uwadze powyzsze pismem znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.5 z dnia
18.12.2020 r. tut. organ wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Dyrektora Urzedu
Morskiego w Gdyni, Generalnego Dyrektor Ochrony Srodowiska, Paristwowego Wojewodzkiego
Inspektora Sanitarnego w Gdansku, Komendanta Wojskowego Os$rodka Medycyny
Prewencyjnej] w Bydgoszczy oraz Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w
Gdansku o zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Generalny  Dyrektor Ochrony  Srodowiska, postanowieniem znak DZP-
WP.6205.2.2021.MO.4 z dnia 17.03.2021 r., uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia w granicach rezerwatu przyrody ,Rzeka Drweca’. Postanowieniem znak DZP-
WP.6205.2.2021.MO.5 z dnia 12.07.2021 r. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska sprostowat
pkt 4 oraz pkt 9 ww. postanowienia z dnia 17.03.2021 r. zastepujgc stowo ,gazocigg” stowem
Jropociag”, pozostata tre$¢ postanowienia z dnia 17.03.2021 r. nie ulegta zmianie. Sprostowanie
oczywistej omyiki pisarskiej nie wymagato w ocenie tut organu dodatkowego poinformowania
stron postepowania w trybie art. 10 kpa, poniewaz nie wniosto nowych dowoddw w sprawie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem znak WOOS-
11.420.138.2020.MC.3 z dnia 23.04.2021 r., okreslit $rodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
postanowieniem znak WO00.4221.209.2020.ADS.2 z dnia 17.03.2021 r., uzgodnit warunki
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni,
postanowieniem znak INZ.8103.117.2.2020.AD z dnia 05.03.2021 r., uzgodnit warunki realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Gdansku, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, postanowieniem znak
GD.RZ8.435.436.2020.MBC.4 z dnia 08.03.2021 r., uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia. Komendant Wojskowego Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Bydgoszczy, w
opinii znak 348/21, uzgodnit realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. Pomorski Parstwowy
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Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdarnsku, opinig znak ONS.9022.7.1.2021.WR z dnia
24.02.2021 r., uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Pismem z dnia 12.02.2021 r. Inwestor przediozyt tut. organowi wniosek o Zmiang wniosku
z dnia 11.12.2020 r, o wydanie decyzji o $érodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Powodem zmiany bylo poszerzenie obszaru objetego
wnioskiem o wydanie decyzji $rodowiskowej, spowodowane koniecznoscig budowy ok. 600 m
drogi do Stacji Zasuw Puszcza Rzgdowa, budowy odcinka rurociggu wewngtrzzaktadowego na
terenie Bazy Miszewko Strzatkowskie oraz koniecznoscig zmiany rozwigzan w zakresie
gospodarki wodno-$ciekowej na terenie Stacji Pomp Pelplin. Ponadto budowa 600 m odcinka
drogi spowodowata zwigkszenie obszaru oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia.

Ponadto w toku prowadzonego postepowania tut. organ wzywat Whioskodawce do
uzupetnienia przediozonego raportu 0o$. Stosowne odpowiedzi Inwestor przedktadat w dniach
05.02.2021r., 10.02.2021 r., 12.02.2021 r., 18.03.2021 r., 29.03.2021 r.,

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.11 z dnia 15.02.2021 r., oraz pismem
znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.12 z dnia 15.02.2021 r. tut. organ poinformowat ww.
organy wspotdziatajagce o zaistniatych zmianach i uzupetnieniach raportu oo§. Natomiast
zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.13 z dnia 15.02.2021 r. poinformowat
0 powyzszym strony postgpowania. Zawiadomienie zamieszczono na stronie internetowej RDOS
w Gdansku: http://www.gdansk.rdos.gov.pl oraz na tablicy ogtoszer w siedzibie urzedu, a takze
przekazano do upublicznienia w nastepujgcych gminach, przez ktére poprowadzone zostanie
przedmiotowe przedsigwzigcie: Stupno, Radzanowo, Bielsk, Gozdowo, Mochowo, Sierpc,
Szczutowo, Rogowo, Rypin, Osiek, Brodnica (wiejska), Bobrowo, Miasto i Gmina Jabtonowo
Pomorskie, Swiecie nad Osg, Miasto i Gmina tasin, Gardeja, Kwidzyn, Ryjewo, Miasto i Gmina
Gniew, Miasto i Gmina Pelplin, Subkowy, Tczew, Pszcz6tki, Suchy Dab, Cedry Wielkie, Pruszcz
Gdanski, Miasta Gdansk.

Whniosek oraz raport o ocenie oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko wpisane
zostaty do publicznie dostgpnego wykazu danych, prowadzonego na podstawie art. 21 ust.2 pkt
9 ww. ustawy pod numerami, odpowiednio, 597/2020 oraz 216/2021. Wnioskodawca nie zazgdat
wytgczenia jawnosci ktéregokolwiek z przedstawionych przy podaniu lub w toku postepowania
dokumentow. Poniewaz liczba stron w niniejszej sprawie przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3
ustawy oo$ do dorgczen w niniejszej sprawie ma zastosowanie przepis art. 49 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W toku postepowania tut. organ ustalit i zwazyt co nastepuje:

Przedmiotowe przedsigwzigcie stanowi jedno z zadan wigczonych do programu dziatan
dla poprawy bezpieczenstwa paliwowego Rzeczypospolitej Polskiej w sektorze naftowym,
Realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia okreslonego jako ,Wybudowanie drugiej nitki
rurociggu Pomorskiego (Plock-Gdansk)’ zostata wskazana jako istotna i niezbedna dia
zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego Rzeczypospolitej Polskiej.

Przedsiewzigcie bedzie realizowane w oparciu o zapisy ustawy z dnia 22 lutego 2019 .
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze naftowym (t.j. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 2309) tzw. specustawa naftowa, ktéra weszta w zycie w kwietniu 2019 r. W wykazie
strategicznych inwestycji stanowigcych zatgcznik nr 1 do ustawy, planowane przedsiewziecie
znajduje sie na pierwszej pozycii.

Zgodnie z art. 61 § 4 kpa o wszczeciu przedmiotowego postepowania zawiadomiono
strony postgpowania, zidentyfikowane na podstawie danych wniosku oraz wykazu dziatek, na
ktérych przedmiotowe przedsiewziecie bedzie zrealizowane. Zawiadomienia dokonano pismem
z dnia 18.12.2020 r. znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.2, oraz zawiadomieniem znak
RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.3 z dnia 18.12.2020 r., informujgc strony o mozliwosci
zapoznania sig z dokumentami oraz sktadania ewentualnych uwag i wnioskoéw.
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Zawiadomienie zamieszczono na stronie internetowej RDOS w Gdansku:
http://www.gdansk.rdos.gov.pl oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu, a takze przekazano
do upublicznienia w nastepujacych gminach, przez ktére poprowadzone zostanie przedmiotowe
przedsiewziecie: Stupno, Radzanowo, Bielsk, Gozdowo, Mochowo, Sierpc, Szczutowo, Rogowo,
Rypin, Osiek, Brodnica (wiejska), Bobrowo, Miasto i Gmina Jabtonowo Pomorskie, Swiecie nad
Osg, Miasto i Gmina tasin, Gardeja, Kwidzyn, Ryjewo, Miasto i Gmina Gniew, Miasto i Gmina
Pelplin, Subkowy, Tczew, Pszczotki, Suchy Dab, Cedry Wielkie, Pruszcz Gdanski, Miasta
Gdansk.

Zgodnie z art. 59 ust.1 pkt 1 ustawy oo$ realizacja planowanego przedsigwziecia
moggcego zawsze znaczgco oddziatywaé na Srodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Stosownie do definicji zawartej w art.3 ust.1 pkt
8 ustawy 00$, ocena taka obejmuje w szczegodlnosci: 1) weryfikacje raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, 2) uzyskanie wymaganych ustawg opinii i uzgodnien,
3) zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu. Czynnosci powyzsze
stanowig gtowne determinanty postepowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 79 ustawy oo0$ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organ wtasciwy do jej wydania zapewnia mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w
postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocene oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko. W konsekwencji, w trakcie prowadzenia postepowania w sprawie oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko tut. organ podat do publicznej
wiadomoéci, w formie obwieszczenia z dnia 26.04.2021 r. znak RDOS-Gd-
W00.420.75.2020.KSZ.19, informacje okreslone w art. 33 ustawy o0o0$, w szczegdlnosci o
mozliwoéci sktadania uwag i wnioskéw, wskazujgc miejsce i 30 dniowy termin ich sktadania
(okres od dnia 06.05.2021 r. do 04.06.2021 r. wigcznie).

Obwieszczenie zamieszczono na stronie internetowej RDOS w  Gdansku:
http://www.gdansk.rdos.gov.pl oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu, a takze przekazano
do upublicznienia w nastepujgcych gminach, przez ktére poprowadzone zostanie przedmiotowe
przedsiewziecie: Stupno, Radzanowo, Bielsk, Gozdowo, Mochowo, Sierpc, Szczutowo, Rogowo,
Rypin, Osiek, Brodnica (wiejska), Bobrowo, Miasto i Gmina Jabtonowo Pomorskie, Swiecie nad
Osg, Miasto i Gmina tasin, Gardeja, Kwidzyn, Ryjewo, Miasto i Gmina Gniew, Miasto i Gmina
Pelplin, Subkowy, Tczew, Pszczotki, Suchy Dab, Cedry Wielkie, Pruszcz Gdanski, Miasta
Gdansk. W kazdym z ww. miejsc podanie do publicznej wiadomoéci informacji o przedmiotowym
przedsiewzieciu wywieszone byto przez 30 dni.

W postepowaniu z udziatem spoteczenstwa, w zakreSlonym terminie nie wptynety
wnioski, ani uwagi od spoteczenstwa.

Ocena oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz obszary Natura 2000 zostata
oparta o ustalenia faktyczne i poglady naukowo-badawcze zawarte w przedstawionym przez
whnioskodawce raporcie o ocenie oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko. Raport o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko odpowiada pod wzgledem struktury tresci art. 66
ustawy 00§, a jego ustalenia sg spojne, logiczne i przekonujgce. Ustaleh dokonano takze w
tgcznosci z informacjami ze standardowych formularzy danych opisujgcych obszary Natura
2000, na ktére oddziatuje przedsiewziecie.

W raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko oraz w jego
uzupetnieniach dokonano analizy w zakresie wariantow alternatywnych trasy przebiegu
inwestycji tak, aby byta ona jak najmniej kolizyjna z formami ochrony przyrody oraz pod
wzgledem wystgpienia mozliwego potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze.

Z dokonanej w przedtozonym raporcie 0o$ analizy wynika, iz brak realizacji planowanego
przedsiewziecia wigze sie z pogorszeniem bezpieczenstwa pracy jedynej nitki rurociggu
surowcowego tgczgcego Plock z Gdanskiem, funkcjonujacej od blisko 50 lat. Z uptywem czasu
rosnie ryzyko awarii w ukiadzie zaopatrzenia gtéwnych rafinerii w surowiec do ciggtej produkgji.
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Kazda powazniejsza awaria z diuzszg przerwg pracy istniejacego rurociggu bedzie zagrozeniem
dla bezpieczenstwa dostaw paliw ptynnych dla gospodarki kraju. Brak realizaciji Il nitki to rowniez
wzrost ryzyka spowodowanego awariami w wyniku pogarszania sie warunkéw funkcjonowania
uktadu przesytowego ropy naftowejoraz ich stanu technicznego. Oznacza to brak mozliwosci
okresowych wytgczert | nitki w celu przeprowadzania inspekcji rurociagu inteligentnym
tokiem oraz zidentyfikowania jego fragmentéw najbardziej zagrozonych korozjg lub stanem
ochrony katodowej. To réwniez brak mozliwosci przeprowadzania powaznych remontéw i
konserwaciji, wymiany lub przegladéw urzadzen technologicznych zwigzanych z przesytem ropy
znajdujacych sig na terenie Bazy Miszewko Strzatkowskie i Bazy Gdarsk oraz na posrednich
stacjach pomp. Podsumowujgc, brak realizacji planowanego przedsiewziecia wigze sie z
ryzykiem zanieczyszczenia $rodowiska, ktére mogg powodowaé awarie | nitki rurociagu oraz
zagrozeniem bezpieczenstwa dostaw paliw ptynnych dla gospodarki kraju.

W wyniku przeprowadzonych analiz przyjeto do oceny oddziatywania na $rodowisko dwa
warianty lokalizacyjne trasy ropociggu:

* wariant podstawowy - trasa Il nitki RP poprowadzona w strefie bezpieczenstwa
istniejgcego ropociggu w odlegtosci minimum 5 m:

* wariant Inwestora (wybrany do realizacji) - trasa Il nitki RP poprowadzona w strefie
bezpieczenstwa istniejgcego ropociagu w odlegto$ci minimum 5 m ze zminimalizowaniem
ryzyka projektowo - wykonawczego poprzez odejécie na trzech odcinkach od istniejacego
rurociggu, w miejscach, gdzie zidentyfikowano problemy $rodowiskowe, techniczne,
planistyczne i inne:

— odcinek 1 — przekroczenie Wisty w rejonie Gniewu,
— odcinek 2 — Mitobgdz w rejonie duzej iloéci napowietrznych linii energetycznych,
— odcinek 3 — Koszwaly - skrzyzowanie z trasg drogi ekspresowej S-7.

Wariant Inwestora wyznaczony zostat na bazie trasy wariantu podstawowego, zmodyfikowanego
w celu obnizenia ryzyk wykonawczych oraz eksploatacyjnych. Prowadzenie nowej trasy
ropociggu w bezposrednim sasiedztwie pozwolito na wykorzystanie czesciowo istniejgcej
infrastruktury obiektowej, tj. kontenery AKPIA oraz czes¢ elektryczna, przylacza do obiektéw.

Lokalizacja czesci obiektowej Il nitki RP zostata przesgdzona przy budowie pierwszej
nitki. Budowa Il nitki RP bedzie wymagata rozbudowy urzadzen i infrastruktury w granicach Bazy
w Miszewku Strzatkowskim oraz Bazy Gdarisk. Nie bedzie jednak wymagata zwiekszenia
zajetosci terenu. Wszystkie niezbedne urzadzenia bedg miescity sie w obecnych granicach baz.
Konieczna bedzie natomiast rozbudowa 3 stacji pomp (Rypin, tasin, Pelplin) i zajecia
dodatkowych terendw o tgcznej powierzchni okoto 4,15 ha. Otoczenie pompowni stanowig tereny
rolnicze, otwarte, z nieliczng zabudowg zagrodowg. Ponadto rozbudowane zostang stacje zasuw
oraz zbudowane dwie nowe o fgcznej powierzchni 0,3 ha. Analizujac mozliwo$é wariantowania
lokalizacji czesci obiektowej przyjeto, ze zmiana ich usytuowania wymagataby istotnego
zwigkszenia trwatej zajgtosci terenu, dlatego przyjete przez Inwestora rozwigzanie nalezy uznac
za optymalne pod katem $rodowiskowym. Poniewaz najpowazniejsze oddzialywania na cieki
wystepuja w fazie budowy w technologii otwartego wykopu, wariantowaniu podlegat przede
wszystkim sposdb wykonania przejscia przez cieki o wysokich i s$rednich walorach
przyrodniczych. Na poczatku prac projektowych, przejscia bezwykopowe zaplanowano dla
ciekow duzych i Srednich, tj. dla Wisly, Martwej Wisty, Drwecy i Skrwy. Na podstawie
przeprowadzonej waloryzacji przyrodniczej ciekéw, zmieniona zostata technologia przejécia z
otwartego wykopu na metode bezwykopowg dla wszystkich przekraczanych ciekéw o bardzo
wysokiej, wysokiej i umiarkowanej wartosci przyrodniczej. Dotyczyto to nastepujacych siedmiu
ciekow: Struga i uzytek ekologiczny (km 39,3 Il RP); Rypienica (km 63,2 || RP); Doptyw z jez.
Wadzynskiego (km 98,4 Il RP); Osa (km 117 Il RP); Doplyw z Zawdy (km 133 II RP); Gardega
(km 137,6 Il RP); Liwa (km 157,6 Il RP).

Za wariant najkorzystniejszy srodowiskowo uznano wariant Inwestora poniewaz:
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e charakter przedsiewziecia tj. rozbudowa istniejgcego rurociggu, determinuje przebieg Il
nitki Rurociggu Pomorskiego, w tym wykorzystanie istniejacych baz, stacji pomp i stacji
zasuw, co zapewnia minimalne mozliwe zajecie terenu (wiekszo$¢ trasy Il nitki przebiega
w odlegto$ci 5 m od istniejacego rurociggu, co jest zgodne z warunkami technicznymi);

e zaproponowane trzy wieksze odejscia od | nitki, w rejonie Wisty, Mitobgdza i Koszwat
(wszystkie na terenie woj. pomorskiego) wynikajg przede wszystkim z postgpujgcego
zagospodarowania terenu w otoczeniu rurociggu i majg na celu ograniczenie
konfliktogennosci budowy i funkcjonowania Rurociggbw Pomorskich, powodujgc
jednocze$nie mniejszg ingerencje w jeden z najcenniejszych przyrodniczo obszaréw na
trasie Il nitki RP — tj. doline Wisty;

e przebieg rurociggu nie stanowi zagrozenia dla walorow przyrodniczych i bioréznorodnosci,
poniewaz omija obszary cenne przyrodniczo (poza przecigciem doliny Drwecy i Wisty) oraz
w niewielkim stopniu ingeruje w lasy;

o wiekszos¢ trasy Il Rurociaggu Pomorskiego przebiega przez tereny rolnicze i po
zakonczeniu budowy nie bedzie powodowa¢ oddziatywan na srodowisko oraz ograniczen
w uzytkowaniu.

Pismem z dnia 07.07.2021 r. Wnioskodawca wystgpit do tut. organu z wnioskiem o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia. W uzasadnieniu Wnioskodawca wskazat, ze istniejgcy
Rurociag Pomorski stanowi jeden z elementéw technologicznego ukfadu przesytowego
rurociggow dalekosieznych PERN, stuzacych do przesytu ropy naftowej, na trasie Ptock —
Gdansk, jak réwniez w kierunku przeciwnym i stanowi wazne Zrédto zaopatrzenia rafinerii w
Ptocku i w Gdarisku w rope. Rurocigg Pomorski tgczy rurociag ,Przyjazn” z Naftoportem w Porcie
Pétnocnym w Gdansku i jest najstabszym ogniwem przesytu ropy w krajowym systemie. Arteria
zbudowana jest z jednej nitki, co oznacza, ze w przypadku awarii nie ma alternatywnej
mozliwosci transportu miedzy Plockiem i Gdanskiem. Realizacja przedmiotowego
przedsiewziecia pozwoli na poprawg bezpieczenstwa dostaw i umozliwi dywersyfikacje
kierunkéw dostaw ropy naftowej na polski rynek.

Ponadto istniejgcy Rurocigg Pomorski, budowany w latach 70-tych ubiegtego wieku jest
obecnie w zlym stanie technicznym i wymaga remontu; kazda zwioka w realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia uniemozliwia wykonanie remontu I nitki i tym samym zagraza
Srodowisku wodnemu, w tym lokalnym ujeciom wéd.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji od ktérej stuzy odwolanie, rygor natychmiastowej
wykonalnoéci moze by¢ nadany, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia
ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami bgdz tez
ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony. Dokonujgc analizy
treéci decyzji pod katem stwierdzenia istnienia przestanek do nadania decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnoéci tut. organ przychylit sie do ww. wniosku Inwestora i nadat
niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Z zebranego w niniejszej sprawie materiafu dowodowego na okolicznos¢ rodzaju i
zasiegu oddziatywania na érodowisko, w tym zdrowie ludzi oraz obszary Natura 2000, ktéremu
tut. organ dat wiare, wynika przede wszystkim, ze oddziatywanie planowanego do budowy
ropociggu, bedzie nastgpujgce:

Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne oraz na cele Srodowiskowe zawarte
w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Prace zwigzane z budowa rurociggu beda wykonywane zgodnie z dokumentacjg
budowlang zatwierdzong na etapie pozyskania pozwolenia na budowe, zawierajacg komplet
wymaganych uzgodnien. W dokumentacji bedzie wyraZznie wyznaczony pas budowlano-
montazowy na czas budowy rurociggu. Prace budowlane bedg prowadzone zgodnie z
opracowanym Projektem organizacji robot, wedtug ustalonego harmonogramu robot
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zawierajgcego podziat na poszczegdlne rodzaje robét oraz terminy ich wykonania. W czesci
liniowej roboty bedg prowadzone metoda potokowg przy zachowaniu podziatu trasy rurociggu na
odcinki robocze. Na kazdym realizowanym odcinku budowy bedzie wykonywany typowy,
powtarzalny, zamknigty cykl robot.

Rozbudowa czesci obiektowej obstugujacej planowang Il nitke Rurociagu Pomorskiego
nie bedzie wptywa¢ na obiekty hydrograficzne, poniewaz w obrebie terenu planowanego pod
rozbudowe Stacji Pomp Rypin, tasin i Pelplin oraz pod stacje zasuw, o tacznej powierzchni 4,45
ha nie znajdujg sie takie obiekty.

Oddziatywania budowy rurociggu na zasoby wodne dotycza:

e przekraczania duzych, $rednich i matych ciekéw - tgcznie 46 ciekow;

przekraczania rowéw i innych urzadzen wodnych prowadzgcych okresowo wody;

poboru wod do préb cisnieniowych (z 4 rzek: Skrwy, Drwecy, Wisty i Martwej Wisty);

zrzutu wod po prébach cinieniowych (do tych samych rzek, z ktérych pobrana zostata woda);

pobor wod niezbednych do wykonania pluczki wiertniczej dla wybranych przekroczen
bezwykopowych metodg Direct Pipe i Mikrotunelingu (z 4 rzek: Skrwy, Drwecy, Wisty i
Martwej Wisty);

koniecznoéci odwadniania wykopdw przed utozeniem rurociggu w wykopie na terenach o
wysokim poziomie wdd gruntowych (wstgpnie ok.107 km trasy moze wymagac
odwadniania).

Najistotniejsze oddziatywania zwigzane sg z przejsciem rurociggiem przez koryta ciekéw
naturalnych otwartym wykopem, poniewaz moze to spowodowac zmiany morfologii koryta rzeki,
stwarzac zagrozenie dla $miertelnosci ryb oraz dla innych organizméw w wyniku ograniczenia
przeptywu wody oraz duzego zmetnienia.

Dla potrzeb oceny wptywu na ekosystemy rzeczne wykonana zostata waloryzacja
przyrodnicza 46 ciekéw zidentyfikowanych na trasie planowanego rurociagu. Do najwiekszych i
najcenniejszych rzek przekraczanych przez Il nitke RP naleza: Drweca, Wista, Martwa Wista.
Ponadto przekraczane beda tez cieki $redniej wielkosci, takie jak: Skrwa, Osa, Liwa. Do
mniejszych ciekéw przecinanych przez rurociag nalezg: Rypienica, Pisa, Gardega, Renawa
(Liwa 1l), Drybok, Kanat Mtynski, Mottawa, Kanat Wielki, Czarna tacha. Najcennigjsze rzeki na
trasie Il nitki RP to: Skrwa, Doptyw spod Piastowa (Struga), Gozdawnica, Drweca, Rypienica,
Osa, Doptyw jez. Wadzynskiego, Wista, Liwa.

Trasa Il nitki RP bedzie przecinata szereg urzadzern wodnych, takich jak: rowy
odprowadzajgce wody z drog i terenu kolei odwadniajgce tereny podmokte, w roznym stanie
utrzymania. Wigkszo$¢ z tych urzadzen prowadzi wody okresowo lub epizodycznie. Na trasie
planowanego rurociggu wystepuja rowniez stawy, jeziora i oczka wodne. Trasa rurociggu zostata
skorygowana w taki sposob, aby omija¢ wszystkie tego typu obiekty hydrograficzne.

Na poczatku prac projektowych przejscia bezwykopowe zaplanowano dla ciekéw duzych
i srednich tj. dla Wisty, Martwej Wisty, Drwecy i Skrwy. Na podstawie przeprowadzonej dla
potrzeb Raportu waloryzacji przyrodniczej ciekéw zmieniona zostala dla siedmiu ciekdw
technologia przejcia z otwartego wykopu na metode bezwykopowa, obejmujac wszystkie cieki
0 bardzo wysokiej, wysokiej i umiarkowanej warto$ci przyrodniczej. Dotyczyto to nastepujacych
siedmiu ciekow: Struga (km 39,3 IIRP), Rypienica (km 63,2 IIRP), Doptyw z jez. Wadzynskiego
(km 98,4 lIRP), Osa (km 117 IIRP), Doptyw w Zawdy (km 133 IIRP), Gardega (km 137,6 lIRP),
Liwa (km 157,6 IIRP).

Waloryzacja wykazata, ze zaleca sig réwniez wykonanie metodg bezwykopowa przejscia
przez Kanat Miynski w km 203,3 IIRP ze wzgledu na stwierdzong podczas inwentaryzagji duza
populacje chronionego gatunku ichtiofauny — koza, do czego tut. organ zobowiazat Inwestora w
warunkach okreslonych nn. decyzja.

Ponadto bezwykopowo przekraczane beda cieki o nizszej wartosci przyrodniczej, ale
stanowigce wazny element ochrony przeciwpowodziowej, w tym przede wszystkim te na terenie
Zutaw.
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tgcznie przejscia bezwykopowe zostaty zaplanowane dla 19 ciekow: km 39+300 Doptyw
spod Piastowa (Struga), km 40+800 Skrwa, km 47+700 Gozdawnica, km 61+600 doptyw
Rypienicy, km 63+200 Rypienica, km 71+300 Doptyw spod Sadtowa, km 88+500 Drweca, km
98+400 Doptyw z jez. Wadzynskiego, km 117+000 Osa, km 133+050 Doptyw z Zawdy, km
137+500 Gardega, km 1574600 Liwa, km 168+600 Liwa Renawa, km 173+600 Wista, km
217+700 Mottawa, km 218+700 Stare koryto Mottawy, km 235+800 Kanat Wielki, km 239+500
Czarna tacha, km 241+000 Martwa Wista.

Przejécie przez Wiste, w rejonie miejscowosci Gniew, bedzie miato dtugos¢ maksymalnie
800 m. W wariancie Inwestora w otwartym wykopie wykonany zostanie odcinek okoto 200 m przy
czym w wariancie podstawowym byloby to ok. 900 m. Podsumowujgc przeprowadzone analizy,
przy przejsciu przez Wiste w obu wariantach nie nastapitaby ingerencja w koryto i starorzecza,
jednak w wariancie podstawowym, przejscie otwartym wykopem przez migdzywale (teren
zalewowy) bytoby o okoto 700 m dtuzsze, co tworzy wieksze ryzyka np. w sytuacji zagrozenia
powodzia.

Ewentualne oddziatywania fazy budowy w obu wariantach przej$cia przez Wiste bedg
dotyczyly jedynie mozliwego sptywu zawiesiny z placu budowy sasiadujgcego z ciekiem —
oddziatywanie chwilowe zwiazane z nawalnymi opadami deszczu oraz ewentualnego usunigcia
drzew i krzewdw w pasie o szerokosci 10 m (konieczne ze wzgledu zachowania strefy
bezpieczenstwa) — spowoduje lokalnie zmniejszenie zacienienia cieku. Powyzsze oddziatywania
beda miaty charakter chwilowy i lokalny, nieznaczgce dla ekosystemoéw rzek.

Najpowazniejsze oddziatywania na cieki wystepujg w fazie budowy w technologii
otwartego wykopu. W zwigzku z tym wariantowaniu podlegat przede wszystkim sposob
wykonania przejscia przez cieki o wysokich i $rednich walorach przyrodniczych.

Przekroczenia rowow melioracji szczegdtowych oraz mniejszych ciekow beda wykonane
za pomoca metody wykopu otwartego, przy zachowaniu minimalnych gtebokosci przykrycia
podanych przez administratora cieku. Technologia przej$cia wykopem otwartym polega
najczesciej na odcieciu dopltywu wody powyzej przejscia (piaskiem/Sciankg szczelng) i
wykorzystaniu pompy zatapialnej, ktéra przepompowuje wode na drugg strone wykopu.
Przejécie otwartym wykopem nie wymaga ingerencji w ciek na catej szerokosci pasa budowlano
— montazowego tylko na szerokosci okoto kilku metréw (do okoto 10 m).

Przej$cie metodg otwartego wykopu planuje sie obecnie dla 27 ciekoéw na trasie Il nitki RP.

Sg to mate cieki o szerokosci 1-1,5 m. Przejécie mniejszych ciekéw o niskich walorach
przyrodniczych moze spowodowac nastepujgce lokalne i krétkotrwate oddziatywania w fazie
budowy:

e zwiekszenie zawartosci zawiesiny w cieku podczas wykonywania wykopow; moze to byé
oddziatywanie znaczgce, jezeli osady rzeczne sg zanieczyszczone, albo sg to osady
organiczne;

e zanieczyszczenie wod osadami organicznymi moze zwiekszy¢ zapotrzebowanie na tlen,
a wyczerpanie tlenu z wody naruszy warunki srodowiskowe fauny;

e budowa przetamowania spowoduje wzrost rumowiska w Korycie powyzej; po jego
szybkim zdemontowaniu, ciek powinien wrécié do réwnowagi;

e utworzenie przetamowania spowoduje zahamowanie przeptywu wody;

e ograniczenie zasobéw wody w wyniku obnizenia poziomu wod gruntowych, w wyniku
dtugotrwatego odwadniania wykopu; problem ten dotyczy w szczegolnosci terenow
podmoktych majgcych potgczenia z wodami gruntowymi;

e tama bedzie stanowita przeszkode dla zwierzat migrujacych w obrebie rzeki lub potoku
(ryb, ssakéw wodnych itd.);

e na terenach podmokiych otwarty wykop bedzie tworzyt putapke dla wedrujacych ptazéw
i innych matych zwierzat.

Wyzej wymienione oddziatywania beda miaty charakter lokalny i krétkotrwaty, niemniej
tre$cig nn. decyzji tut. organ natozyt na Inwestora warunki konieczne do spetnienia, ktore
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skutecznie ograniczg mozliwe do wystapienia oddziatywania, w tym przede wszystkim
odfowienie ichtiofauny z odcinka rzeki, w ktérym wykonywane bedzie przetamowanie,
stosowanie ptotkéw ochronnych dla ptazéw, stosowanie osadnikéw przed odprowadzeniem wod
z odwodnienia wykopéw do cieku itp.

W fazie budowy, wykonywane bedg préby ci$nieniowe i szczelnoéci dla zespawanych
odcinkéw rurociggu. Na trasie Il nitki RP wskazano 4 rzeki, z ktorych planowany jest pobér. Sg
to: Skrwa, Drweca, Wista i Martwa Wista. Przyjete objetosci wody uwzgledniajg oszczedne
gospodarowanie wodg, poniewaz woda bedzie przerzucana miedzy odcinkami zespawanego
rurociggu. Czes¢ wody bedzie réwniez wykorzystana do pluczki wiertniczej koniecznej do
wykonania przej$cia bezwykopowego metodg Direct Pipe lub mikrotunelingu. llosci planowane
do poboru muszg by¢ zgodne z Rozporzgdzeniem Nr 5/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2015 r. w sprawie ustalenia warunkow
korzystania z wéd regionu wodnego Srodkowej Wisly oraz Rozporzadzeniem nr 9/2014
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku z dnia 7 listopada 2014 r. w
sprawie warunkow korzystania z wéd regionu wodnego Dolnej Wisty.

Planowany pobor wody z rzeki Skrwy mogtby, w niesprzyjajacych warunkach hydrologicznych,
spowodowac naruszenie przeptywu nienaruszalnego ze wzgledu na fakt, iz $rednie stany niskie
w Skrwie wynoszg jedynie 0,9 m¥s. W zwigzku z tym, trecig nn. decyzji zobowiagzano Inwestora,
aby ograniczy¢ natezenie poboru wody z rzeki Skrwy do 0,01 m¥s. W sytuaciji, kiedy pobér wod
bedzie odbywat sig¢ przy wysokich stanach wod ( powyzej 6,3 m3/s) mozliwe jest zwiekszenie
poboru do 0,03 m*s. Réwniez w przypadku pozostatych rzek, trescig nn. decyzji tut. organ
zobowigzat Inwestora do ograniczenia czasowego lub ilosciowego w poborze wéd, ze wzgledu
na ochrong ichtiofauny, w tym chronionych gatunkéw ryb, wskazujgc m.in. iz termin poboru wéd
powinien przypada¢ poza okresem tarta dominujacych gatunkéw ryb oraz podwyzszonych
temperatur i niskich przeplywéw waéd (t.j. poza okresem od 1 marca do 15 wrzesnia). Niemnigj,
dopuszcza sig prace w obrebie ciekdw, w tym pobér i zrzut wéd, w innym terminie, pod Scistym
nadzorem ichtiologicznym i przy uwzglednieniu warunkéw dotyczacych ochrony ichtiofauny,
zawartych w pkt 2.74 nn. decyzji. Zaproponowane dziatania pozwolg na skuteczne
wyeliminowanie lub ograniczenie mozliwego negatywnego wplywu na ekosystemy rzek.

Dodatkowo, ze wzgledu na zaproponowane dziatania minimalizujace potencjainy wptyw
na ichtiofaune dla rzeki Skrwy i Drwecy (w zwigzku z planowanym poborem i zrzutem wéd i
koniecznoscig ochrony ichtiofauny w tych rzekach) oraz dla matych ciekéw przekraczanych
metodg otwartego wykopu, tut. organ trescig nn. decyzji w pkt. 111.1.3 zobowigzat Inwestora do
monitorowania przez nadzor srodowiskowy sposobu realizacji tych dziatan i uwzglednienie
wnioskéw z nadzoru w analizie porealizacyjnej (pkt 111.2.2 nn. decyzji), co umozliwi w przysztosci
wykorzystanie tych do$wiadczen.

Technologia wykonania rurociggu bedzie wymagata zrzutu wody po prébach
hydraulicznych rurociggu oraz zrzutu wody z odwadniania wykopow.

Wody z préb hydraulicznych w ilosci ok. 46 000 m® odprowadzane beda do rzek z ktérych
zostaty pobrane zgodnie z uzyskanymi pozwoleniami wodnoprawnymi. Po przeprowadzaniu
prob cisnieniowych, rurocigg bedzie oprézniany z wody do osadnika, gdzie woda bedzie
oczyszczana z zanieczyszczen mechanicznych. Nastepnie przeprowadzone zostang badania
Jakosci wody w zakresie zgodnym z pozwoleniem wodnoprawnym (minimum pod katem
zawiesiny ogolnej, ChZTcr oraz weglowodoréw ropopochodnych). Jezeli wody beda
charakteryzowaty si¢ prawidtowymi parametrami, mozliwy bedzie ich zrzut. Jako$é wody
odprowadzanej do odbiornika musi spetniaé wymogi Rozporzadzenia Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodigdowej z dnia 12 lipca 2019 r w sprawie substancji szczegdinie
szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkoéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu
do wod lub do ziemi Sciekow, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych (Dz.
U.z 2019, poz. 1311 z pdzn.zm.) w zakresie podstawowych wskaznikéw zanieczyszczen. Jezeli
pobdr wod bedzie odbywat sie z wodociggow, w zaleznosci od warunkéw terenowych, woda
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bedzie rozdeszczowana w granicach przedsigwzigcia lub odprowadzona do odbiornikow. Ze
wzgledu na ochrone ichtiofauny zaproponowano napowietrzanie wod przed odprowadzeniem do
odbiornika.

Wody wykorzystane do ptuczki wiertniczej traktowane beda jako odpad i przekazane do
utylizacji lub ponownie wykorzystane na budowie.

Trasa planowanego rurociggu w obu wariantach omija jeziora. W rejonie km 143,9 trasa
rurociggu zbliza sie do jeziora Rybnego na dtugo$¢ okoto 30 m. Nastepnie trasa oddala sig od
jeziora na odlegtos¢ srednio ok. 50 - 80 m. Realizacja rurociggu nie bedzie wigc powodowata
zagrozenia dla warunkéw hydrologicznych w jeziorze (np. w wyniku odwadniania wykopéw), ze
wzgledu na odlegtosé od budowy. Na tym odcinku (km. 143,9 — 144,4) nalezy szczegdinie
przestrzegac zasad dobrej praktyki budowlanej, w tym przede wszystkim zabezpieczy¢ teren
budowy przed sptywem powierzchniowym do jeziora oraz nie nalezy odprowadzac¢ do jeziora
wod z wykopdw (bez wezesniejszego zredukowania zawiesiny), do czego tut. organ zobowigzat
Inwestora formutujgc warunki nn. decyzji.

Na trasie planowanego rurociggu w odlegtosci do 250 m od osi rurociggu zidentyfikowano
kilkaset oczek wodnych i stawdw, jednak w bezposrednim zasiegu mozliwego oddziatywania
wystepuje tylko 6 stawdw i oczek wodnych poniewaz w toku prac projektowych trasa, w miarg
mozliwosci, byta korygowana, jezeli stwierdzono kolizje z terenami podmoktymi, stawami i
$rodpolnymi oczkami wodnymi. Budowa w tych miejscach bedzie wymagata zastosowania
odpowiednich zabezpieczen, aby woda ze stawdw, oczek nie naptywata do wykopu i zeby nie
doszio do znaczgcego obnizenia zwierciadta wody w stawach. Na etapie projektu budowlanego
zaproponowane zostana odpowiednie rozwigzania — np. scianka szczelna.

W zwigzku z realizacjg inwestycji, na odcinku okoto 107 km, moze byC konieczne
okresowe odwadnianie wykopu. Jako odcinki wymagajgce odwodnienia wyznaczono odcinki o
zwierciadle wody powyzej 3 m p.p.t. Odcinki te wytypowano na podstawie map, na dalszych
etapach prac projektowych odcinki te zostang zweryfikowane i doktadnie okreslone na podstawie
badan geotechnicznych.

Typ odwodnienia planowany do zastosowania zostanie okreslony po analizie wynikow badan
podtoza gruntowego. Istnieja rézne metody odwadniania wykopu. Planuje sie, ze odwodnienie
na trasie rurociggu bedzie prowadzone metodg igtofiltrow. Jest to metoda powodujgca
najmniejsze oddziatywania na tereny sasiednie. Czas otwarcia wykopu nie przekroczy miesigca,
przy czym przecietnie jest to okres ok. 2 tygodni. Stabilizacja zwierciadta woéd podziemnych na
poprzednim poziomie prawdopodobnie nastapi po 1-2 dobach od zakoriczenia pompowania.
Zasieg przestrzenny obnizonego poziomu wod gruntowych, nie powinien przekraczac Kilku
metrow od wykopu. Wypompowywana woda bedzie odprowadzana poza teren budowy do
ciekéw i rowdw melioracyjnych przebiegajgcych w poblizu planowanego przedsiewzigcia, za
zgodg zarzadcow odbiornikéw i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. Mozliwe jest
rébwniez rozprowadzenie wod na terenach przylegtych, co ma korzystny wptyw na wody
gruntowe, szczegdlnie w okresie suszy. Odprowadzanie wod do ciekow powierzchniowych
mozliwe bedzie jedynie po ocenie mozliwosci zrzutu wdd (obliczenia przepustowosci koryt
ciekobw z poréwnaniem do wielkosci planowanych zrzutéw). Prace odwadniajgce bedag
prowadzone w sposéb wyprzedzajgcy, az do momentu utozenia i przykrycia rurociggu. Przed
samym zasypaniem rurocigg dodatkowo bedzie docigzony obcigznikami. W przypadku
odwadniania metodg igtofiltrow, ktéra standardowo jest stosowana do odwadniania wykopdw
pod rurociagi, wody nie zawierajg duzych ilosci zawiesiny i moga by¢ odprowadzane do
odbiornikéw (rowow, stawodw, ciekdw). Jezeli stosowane bedg pompy, wéwczas wody bedg
podczyszczane z zawiesiny.

Oddziatywania fazy budowy zwigzane z odwadnianiem wykopdéw mozna uznaé za
krétkotrwate i odwracalne, ktére nie bedg powodowaty oddziatywania na tereny sgsiadujace z
placem budowlano-montazowym.
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Na etapie budowy powstawaé bedg $cieki socjalno-bytowe, pochodzace z toalet i
zapleczy socjalnych os6b zatrudnionych na budowie. Pracownicy na budowie beda korzystaé z
przenosnych toalet, ktére zainstalowane bedg w rejonie prowadzonych robét. llosé toalet bedzie
dostosowana do liczby oséb zatrudnionych na placach budéw.

Na etapie funkcjonowania w obu wariantach rurociagu woda Zuzywana bedzie gtéwnie
na cele socjalno-bytowe pracownikéw zatrudnionych w Bazie Miszewko Strzatkowskie, Bazie
Gdansk oraz w Stacjach Pomp Rypin, tasin oraz Pelplin. Nie przewiduje sie wzrostu iloéci oséb
zatrudnionych do obstugi ropociggu, w zwigzku z powyzszym iloéé zuzywanej wody po
zrealizowaniu inwestycji bedzie poréwnywalna do ilosci zuzywanej obecnie. W sytuacjach
awaryjnych woda zuzywana bedzie réwniez na cele przeciwpozarowe. Woda na te cele
pobierana begdzie z wodociggu lub z wiasnych ujeé glebinowych. Rozbudowane stacje pomp
wyposazone bgdg w zbiornik wody na cele przeciwpozarowe o pojemnosci okoto 400 m3.

W trakcie funkcjonowania planowanego przedsigwzigcia powstawaé bedg na terenie baz
i stacji pomp: wody opadowe i $cieki przemystowe oraz scieki socjalno-bytowe. Wody opadowe
i roztopowe i scieki przemystowe odprowadzane z powierzchni utwardzonych na terenie baz oraz
stacji pomp, podczyszczane bedg w separatorach substancji ropopochodnych i w osadnikach
piasku i/lub oczyszczalniach $ciekéw, a po oczyszczeniu odprowadzane beda do istniejgcej
kanalizacji, zbiornikéw retencyjnych, zbiornikéw odparowujacych i/lub rowéw przydroznych.

Zgodnie z obowigzujgcym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
opublikowanym w Rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. poz. 1911 i
1958 planowany rurocigg o diugosci ok. 241 km znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisty i
Srodkowej Wisly i przechodzit bedzie przez zlewnie 37 nastepujacych jednolitych czesci wod
powierzchniowych:
1. RW20001727369 Stupianka,

RW2000172738 Rosica,

RW20001727529 Brzeznica,

RW200017275689 Wierzbica,

RW2000172756449 Sierpienica od zroédet do doptywu spod Drobina, z doptywem spod

Drobina,

6. RW2000172756549 Doptyw spod Piastowa,

7. RW2000172756589 Doptyw spod Romatowa,

8. RW2000172756572 Doptyw spod Bledzewka,

9. RW20002027569 Skrwa od Sierpienicy do ujscia,

10. RW2000232756529 Gozdawnica,

11. RW20001728889 Rypienica do doptywu z jeziora Diugiego z jez. Dtugim,

12. RW20002028899 Rypienica od doptywu z jez. Diugiego do ujcia,

13. RW20001728892 Pisa,

14. RW20002028999 Drweca od Brodniczki do ujécia,

15. RW20002529665 Lutryna do Duzej Bachy,

16. RW200025287899 Brodniczka,

17. RW200023296689 Lutryna od Duzej Bachy do Kanatu Sicinskiego,

18. RW200019296699 Lutryna od Kanatu Sicirskiego do uj$cia,

19. RW20001929699 Osa do wptywu z jeziora Plowez do ujscia,

20. RW2000252968499 Doptyw z jeziora Szancowego,

21. RW200017296729 tasinka z jeziorem tasifiskim,

22. RW200017296872 Doplyw z Zawdy,

23. RW200019296899 Gardega od doptywu z jez. Klasztornego do ujscia,

24. RW200017296839 Gardegga do doptywu z jeziora Klasztornego, bez doplywu z jeziora
Klasztornego,

25. RwW2000252968499 Doptyw z jez. Klasztornego,

26. RW200023522549 Doptyw spod Wandowa,
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27. RW2000195229 Liwa od wyptywu z jez. Liwieniec do ujscia,

28. RW200017522729 Stary Nogat,

29. RW20001752274 Nogat Maty (Kan. Reja),

30. RW20002129999 Wisla od Wdy do ujscia,

31. RW2000172994 Kanat Granicznik,

32. Rw20001929899 Wierzyca od Wietcisy do ujscia,

33. RW2000172996 Drybok,

34. RW200017299729 Kanat Mtyriski,

35. RW2000048699 Mottawa od dopt. z Lubiszewa do ujScia wraz z Radunig od Kanatu
Radunskiego do ujscia i Klodawg od Styny do ujscia,

36. RW20001748644 Bielawa do doptywu ze Skowarcza,

37. RwW20000487 Martwa Wista do Strzyzy.

Nalezy zwréci¢ uwage, iz kolizje z ciekami stanowigcymi JCWP dotyczg 24 ciekow.
Natomiast na terenie zlewni JCWP rurociag bedzie przecinat tacznie 46 ciekdw (rzek, potokow,
kanatéw). Z punktu widzenia oceny wptywu na mozliwo$¢ osiagnigcia celow srodowiskowych dla
rzeki Wisty, gdzie przebieg planowanej trasy analizowany byt w dwoéch wariantach, w obu
wariantach nie stwierdza sie zagrozenia osiggniecia celéw srodowiskowych poniewaz budowa
rurociggu metodg bezwykopowg oraz pobdr i zrzut wod do préb cisnieniowych niezaleznie od
lokalizacji w obrebie JCWP Wisfa od Wdy do ujscia nie powoduje oddziatywan, ktére mogtyby
wptywaé na cele srodowiskowej ustanowione dla tej JCWP.

Negatywne oddziatywania na stan JCWP dotycza przede wszystkim przejscia otwartym
wykopem, co powoduje zaburzenie struktury koryta, zmetnienie wody i okresowe pogorszenie
jakosci wody. W przypadku przejscia planowanego rurociggu przez cieki o niskiej wartosci
przyrodniczej metodg otwartego wykopu oddziatywania uznano za umiarkowanie znaczgce |
trescig nn. decyzji zobowigzano Inwestora do podjecia dziatan minimalizujgcych, takich jak
odtowienie ryb z odcinka przekraczanego bezwykopowo oraz ograniczenie doptywu zawiesiny
do cieku.

W przypadku ciekéw przekraczanych metoda bezwykopowg oddziatywania fazy budowy
uznano za umiarkowanie znaczgce w zwigzku z planowanym poborem i zrzutem wéd {j. dla rzek
Skrwa, Drweca, Wista i Martwa Wista. Ponadto w przypadku ciekow o wysokich walorach
przyrodniczych tj.: Skrwa, Doptyw spod Piastowa (Struga), Gozdawnica, Drwegca, Rypienica,
Osa, Doptyw jez. Wadzynskiego, Wista, Liwa, zwrécono uwage na mozliwos¢ przedostawanie
sie zawiesiny do wéd z placu budowy oraz z mozliwych odwodnien wykopdw. Dziatania te mozna
minimalizowa¢ poprzez dobrze znane i stosowane na placu budowy rozwigzania, takie jak np.
odprowadzanie wod zawierajgcych zawiesing przez osadnik.

Oddziatywania fazy funkcjonowania zwigzane sg przede wszystkim z trwatym usunigciem
drzew z brzegdw rzeki w pasie o szeroko$ci 10 m (po 5 m od osi rurociggu).

Przeprowadzona w ramach raportu oco$ analiza wykazata, ze oddziatywanie na poszczegéine
elementy JCWP bedzie dotyczy¢ nastepujacych wskaznikow:

o fitobentos i makrofity — krétkotrwate, bezposrednie negatywne oddziatywanie poprzez
mechaniczne zniszczenie siedliska w miejscu przejscia poprzecznego oraz poboru/zrzutu
wod, a takze poprzez oddziatywanie zawiesiny na wystepujace w najblizszym sgsiedztwie
gatunki, ktére reagujg na zmiane warunkow tlenowych, doptywu fadunku substangii
biogennych i koncentracji zawiesiny oraz zmiany struktury brzegu i dna. Po zakonczeniu
rob6t zaréwno fitobentos jak i gatunki roslin podwodnych i nabrzeznych powinny sie
zregenerowacg,

o makrozoobentos (makrobezkregowce bentosowe) — $redniotrwate, bezposrednie
negatywne oddziatywanie na odcinku przejscia poprzecznego rurociggu przez row/ciek
poprzez mechaniczne zniszczenie siedliska oraz poboru/zrzutu wéd poprzez ewentualne
oddziatywanie zawiesiny na wystepujgce w najblizszym sasiedztwie gatunki, ktore
reaguja na zmiane warunkéw tlenowych czy zmiang doptywu fadunku substancji
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biogennych. W miejscu prowadzenia prac i jego najblizszym sgsiedztwie gatunki te
zostang zniszczone, a po ich zakonczeniu rozpocznie sie jego stopniowe zasiedlanie
przez gatunki migrujagce z obszaréw przylegtych. Potencjalne oddziatywania na te
elementy bedg ograniczone do lokalnego oddziatywania na cieki w JCWP. Nie wptynie to
jednak negatywnie na ocene elementu w obrebie ww. JCWP;

e ichtiofauna - niedobory wody w korycie rzek zagrazajgce naruszeniem przeptywu
biologicznego i podstawowych funkcji ekosystemu w wyniku poboru wody do préb
cisnieniowych. Pobér znacznej ilosci wod w stosunkowo krotkim czasie moze
spowodowac zaktocenia migracji, tarta oraz zerowania ryb, szczegélnie w okresie niskich
przeptywéw w rzekach, co jest sytuacjg coraz czestszg w zwigzku z obserwowanymi w
ostatnich latach zmianami klimatycznymi oraz zjawiskiem niedoboru wéd i suszy
hydrologicznej. W takim przypadku zagrozone moga by¢ populacje ryb, narazonych na
odcigcie w gtebszych odcinkach rzeki od mozliwosci migracji. Zagrozeniem jest réwniez
prowadzenie poboru i zrzutu wod w okresie tarta ryb i inkubacji ikry. Moze w takim
przypadku dochodzi¢ do przesuszenia tarlisk ze ztozong ikra lub nadmiernego
przemywania obszaru tarlisk podczas zrzutu wod. W analizowanych rzekach dotyczy to
okresu od marca do konica czerwca. W przypadku diugotrwatego poboru i
przetrzymywania znacznych ilosci wody w naziemnej czesci instalacji ropociagu w
okresie letnim moze doj$¢ do jej przegrzania i negatywnego oddziatywania pozniejszego
zrzutu w zwigzku z réznicg temperatur migdzy zrzucang woda a wodami rzek. Pobér wéd
do celéw technicznych moze réwniez wigza¢ sie z bezposrednim zagrozeniem dla ryb,
zwigzanym z ich zasysaniem do instalacji, $miertelnoscia na $ciankach
zabezpieczajgcych poboér wod koszy ssgcych itp. Moze to skutkowaé uszkodzeniami
mechanicznymi ryb (przyciskanie do siatki koszy przez nadmiernie szybki prad wody)
oraz uszkodzeniami zwigzanymi ze zmianami ci$nienia i diugotrwatym przebywaniem w
instalacji ropociggu (mniejsze osobniki przedostajgce sie wraz z wodg przez
zabezpieczenia koszy ssacych. Dokonanie poboru wéd do préb hydraulicznych w okresie
co najmniej érednich przeplywow w rzece nie powinno wptyngé negatywnie na warunki
hydrologiczne ww. JCWP.

Ww. analiza wykazata, ze dla zadnej z ww. JCWP nie stwierdzono zagrozenia nieosiggniecia
celéw srodowiskowych zaréwno ilosciowych jak i jakosciowych w wyniku realizacji planowanego
przedsigwzigcia. Przewidywane oddziatywania na JCWP beda lokalne i krétkotrwate.

Planowana inwestycja bedzie znajdowacé sie réwniez w zlewniach 3 jednolitych czesciach waod
powierzchniowych jeziornych:

1. PLLW20595 Chojno,

2. PLLW20599 Wadzynskie,

3. PLLW20611 tasinskie.

Planowana inwestycja znajdowac sie bedzie takze w 7 jednolitych czesciach wéd podziemnych:
1. PLGW200048

PLGW200039

PLGW200030

PLGW200029

PLGW200028

PLGW200013

PLGW200015

Jednolite czesci wéd podziemnych w granicach ktérych planowana jest inwestycja
charakteryzujg si¢ duzg réznorodnoscig, zaréwno pod wzgledem liczby warstw wodonosnych,
jak i cyrkulacji wéd oraz presji, ktérym one podlegaja. W przypadku planowane] inwestycji
oddziatywania dotyczy¢ bedg przede wszystkim pierwszego poziomu wodonosnego. Pierwszy
poziom wodonoény zwykle charakteryzuje sie zwierciadtem waéd swobodnym, zwierciadto
napiete wystepuje w skali lokalnej. Pozostaje on w dynamicznej relacji z wodami
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powierzchniowymi, a takze z ekosystemami zaleznymi od wod podziemnych i jest on zazwyczaj
wrazliwy na antropopresje oraz podatny na zanieczyszczenia. Drugi poziom wodonosny,
ksztattujacy sie jako drugi od powierzchni, ewentualnie przez kilka pozioméw pozostajgcych w
kontakcie hydraulicznym, pod nadktadem o charakterze stabo przepuszczalnym i
potprzepuszczalnym. Jest to zazwyczaj giéwny poziom wodono$ny. Zwierciadto wod drugiego
poziomu wodonosnego zazwyczaj ma charakter napiety, rzadko swobodny. Najnizej wystepuje
trzeci poziom wodonosny, ktéry lokalnie moze wystepowac wspolnie z wodami mineralnymi.

Planowana inwestycja bedzie realizowana w przewazajgcej czesci w strefie powyzej
poziomdw wodonosnych wyznaczonych jako jednolite cze$ci wod, zwierciadto wod znajduje sie
gtéwnie na gtebokosci powyzej 3 m p.p.t. Pod warunkiem prawidtowej i bezawaryjnej budowy i
eksploatacji, przedmiotowe przedsigwziecie nie spowoduje diugotrwatego, znaczacego
negatywnego oddziatywania na zasoby wéd podziemnych, w tym pogorszenia stanu zasobow
wod podziemnych, zaréwno pod wzgledem jakosciowym i ilosciowym. Nie przewiduje sie, zeby
realizacja i eksploatacja przedsiewziecia spowodowata zanieczyszczenie wod podziemnych
przeznaczonych do spozycia przez ludzi.

Na podstawie danych z SIGW (http://www.smorp.pl/imap/) oraz na podstawie danych z
RZGW w Warszawie i Gdansku (https://wodypolskie.bip.gov.pl) zidentyfikowano 24 ujecia wod
znajdujgce sie w odlegtosci do 1 km od planowanej trasy Il nitki RP, z czego: 5 w woj.
mazowieckim, 7 w woj. kujawsko-pomorskim i 12 w woj. pomorskim. Najwigekszym ujeciem
znajdujgcym sie w sasiedztwie planowanej trasy Il nitki RP jest ujecie wody Kamionka
zlokalizowane na terenie gminy Kwidzyn. Dla pracujgcych studni utworzono strefy ochrony
bezposredniej. Brak jest obecnie strefy ochrony posredniej.

Najblizej planowanej trasy Il nitki RP zlokalizowane sg ujecia w miejscowosci: Stupno -
ujecie obstuguje Baze w Miszewku Strzatkowskim, Grzybno — lokalne ujecie w odlegto$ci oko.
80 m, Lignowy Szlacheckie - ujecie na terenie Stacji Pomp Pelplin. Ujgcia Stupno i Lignowy
Szlacheckie zwigzane sg obiektami, ktére obstuguja Rurocigg Pomorski, zatem nie sg one
kolizyjne z przebiegiem planowanego przedsiewziecia. Planowany rurocigg nie koliduje obecnie
z zadnymi strefami ochronnymi uje¢ wod.

Trasa planowanej Il nitki RP inwestycji przecina 4 Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych
(GZWPY):

o GZWP 2151 Subniecka Warszawska (czes¢ centralna) - okoto km 0 do km 4.4,
wojewoddztwo mazowieckie - zbiornik, ze wzgledu na dobrg izolacje poziomu
zbiornikowego, nie potrzebuje wyznaczania obszaréw ochronnych;

o GZWP 215 Subniecka Warszawska - okoto km 4,4 do km 58,8, wojewddztwo
mazowieckie - zbiornik porowy w utworach kredowych, na znacznych gtebokosciach:
strop piaszczystej warstwy wodono$nej zalega na gtebokosciach okoto 100 — 140 m p.p.t.
; jest to zbiornik charakteryzujgcy sie duzg odporno$cia na zanieczyszczenia pochodzace
z powierzchni terenu;

e GZWP 210 Zbiornik ltawski - okoto km 132,8 do km 148,6; wojewodztwo kujawsko-
pomorskie i pomorskie - wiekszo$¢ obszaru GZWP nr 210 to obszary o bardzo matej
podatnosci na zagrozenia zwigzane z antropopresjg. Gtéwnym zagrozeniem jakosci wod
podziemnych jest nieuporzadkowana gospodarka Sciekowa na terenach pozbawionych
kanalizacji sanitarnej oraz gospodarka odpadami, jak rowniez zanieczyszczenia rolnicze.
Na wyznaczonych obszarach ochronnych nie zinwentaryzowano ognisk zanieczyszczen
wod podziemnych. Granice obszaréw ochronnych w znacznej czesci pokrywajg sie z
granicami ustanowionych obszaréw chronionego krajobrazu oraz Parku Krajobrazowego
Pojezierza ltawskiego;

e GZWP 111 Subniecka Gdarska - okoto km 226,8 do km 241 (koniec trasy inwestycji);
zbiornik wyodrebniono w serii piaszczyste] gdanskiego goérnokredowego basenu
artezyjskiego. Struktura ta, zwana ,subnieckg gdanskg”, wystepuje na znacznych
gtebokosciach: 100400 m, przy czym na pétnocy migzszos¢ warstwy wodonosnej
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wynosi okoto 39 do 46 m, w rejonie Gdyni okoto 70 m. Dla zbiornika nie wyznaczono stref
ochronnych, poniewaz na caltym obszarze GZWP nr 111 wody podziemne ,Subniecki
Gdanskiej” sg praktycznie niezagrozone, poniewaz czas przesigkania pionowego
przekracza 100 lat.

Rurocigg bedzie chroniony przed korozjg, zatem rozszczelnienie i uwolnienie ropy
naftowej do $rodowiska charakteryzuje sie znikomym prawdopodobienstwem, zasieg
zanieczyszczenia terenu w skutek awaryjnego wycieku zazwyczaj nie przekracza kilkunastu,
kilkudziesieciu metrow.

Skuteczne metody zapobiegania awariom oraz odpowiednie technologie zapobiegania i
ograniczania skutkow skazen waéd gruntowych i gleby, odpowiednie procedury zarzgdzania
awariami, a takze naturalne uwarunkowania (w szczegdlinoéci — z dobrym stopniem izolowania
warstw wodonosnych wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode) powinny skutecznie
chroni¢ zasoby wod podziemnych przed potencjalnym zanieczyszczeniem i skazeniem.

W fazie normalnej, bezawaryjnej eksploatacji, przedmiotowa inwestycja nie spowoduje
znaczacych, diugotrwatych zmian w $rodowisku gruntowo-wodnym. Nie beda wykonywane
czynno$ci zwigzane z diugotrwatym poborem wod podziemnych, ktére mogtyby powodowaé
obnizanie zwierciadta wod podziemnych, w szczegélnosci - poziomu uzytkowego warstw
wodonosnych.

Potencjalne oddziatywanie na wody podziemne, w szczegélnoéci na wody gruntowe i
pierwszy poziom wodono$ny, moze dotyczy¢ zanieczyszczenia poziomu uzytkowego wodd
podziemnych na skutek doptywu zanieczyszczen (weglowodory, zawiesina) pochodzgcych z
urzadzen i maszyn stosowanych podczas konserwacji instalacji i urzadzen rurociggu i
infrastruktury towarzyszacej oraz z wodami opadowymi i roztopowymi infiltrujgcymi zaréwno
wzdiuz rurociggu, jak i z powierzchni baz.

Zakiada sig, ze prace utrzymaniowe oraz konserwacyjne instalacji i urzadzen bedg
prowadzone z wykorzystaniem sprawnego technicznie sprzetu i przy zastosowaniu
odpowiednich zabezpieczen, zgodnie z przepisami prawa i instrukcjami  wewnetrznymi
Inwestora. Pozwoli to ograniczy¢ do minimum ryzyko zanieczyszczenia poziomu uzytkowego
waéd podziemnych.

Planowana inwestycja, pod warunkiem prawidtowej i bezawaryjnej budowy i eksploatacii
nie spowoduje diugotrwatego, znaczacego negatywnego oddziatywania na zasoby wadd
podziemnych, w tym pogorszenia stanu zasobdow wod podziemnych, ze szczegolnym
uwzglednieniem GZWP, zaréwno pod wzgledem jakosciowym i ilosciowym. Nie przewiduje sie,
zeby realizacja i eksploatacja przedsigwziecia spowodowata zanieczyszczenie wod
podziemnych przeznaczonych do spozycia przez ludzi. W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono
zagrozenia dla osiggnigcia celéw $rodowiskowych JCWPd w wyniku realizacji planowanego
przedsiewziecia.

Planowane przedsiewzigcie przecina¢ bedzie tereny szczegélnie zagrozone powodzig w
dolinach rzecznych. Najdtuzsze przeciecie obszaru szczegdlnego Zagrozenia powodzig
wystepuje w dolinie rzeki Wisty, inne rzeki zlokalizowane na obszarze szczegoinego zagrozenia
powodzig to Rypienica, Drweca i Martwa Wista. W mniejszej skali ryzyko wystgpienia powodzi
wykazujg rzeki Skrwa, Osa oraz Liwa. Wszystkie przej$cia rurociggu pod tymi rzekami
planowane sg metodami bezwykopowymi.

Brzegi Wisty oraz lewy brzeg Martwej Wisty zabezpieczajg waly przeciwpowodziowe. Na
odcinkach watdw ropocigg bedzie uktadany metodami bezwykopowymi. Nie przewiduje sie
prowadzenia prac budowlanych w obrebie watu przeciwpowodziowego w wykopie otwartym, nie
zostanie naruszona korona watu (rzedna korony nie zostanie obnizona). Na prace w obrebie
watdw przeciwpowodziowych Inwestor uzyska odrebne pozwolenie wodnoprawne.

Na obszarach zagrozonych powodzig w fazie budowy konieczne jest prawidtowe
zabezpieczenie terenu przed zanieczyszczeniem wod i gruntéw. Wykonawca robot budowlanych
bedzie odpowiedzialny za prawidiowe zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed
rozlewem substancji niebezpiecznych. Wykonawca do prac budowlanych winien zastosowaé
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sprawny technicznie sprzet oraz maszyny budowlane. Ponadto, podczas realizacji budowy
nalezy przeprowadza¢ kontrole stanu technicznego sprzetu wykorzystywanego do prowadzenia
prac budowlanych, w celu zabezpieczenia przed wyciekiem olejow i smardw.

W obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig przy Martwej Wisle i Drwecy planuje sie
tymczasows lokalizacje zaplecza budowy na potrzeby przej$¢ bezwykopowych pod tymi ciekami.
Ze wzgledéw technologicznych nie ma mozliwo$ci przesunigcia zaplecza budowy na potrzeby
przejscia bezwykopowego poza obszar zagrozenia powodziowego. Prace na tym obszarze beda
prowadzone przez krotki okres czasu (okoto 1 miesigca) | wszystkie obiekty zostang
zlikwidowane po zakonczeniu robét na tym odcinku. W innych przypadkach, zaplecza budowy,
w tym gtéwnie miejsca sktadowania materiatéw budowlanych oraz odpadéw, miejsca postojowe
maszyn nalezy lokalizowac poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Na etapie eksploatacji 1l nitka RP, bedgca infrastrukturg podziemnag zrealizowang
czesciowo na terenach szczegdlnego zagrozenia powodzig w dolinach rzek, zaktadajgc
prawidtows eksploatacje rurociggu, w tym monitoring i przeglady techniczne, nie bedzie miata
wplywu na zagrozenie powodziowe charakterystyczne dla tych odcinkéw. Celem minimalizaciji
oddziatywania na $rodowisko wyciekow ropy, w razie wystapienia awarii technicznych,
przewiduje sie zainstalowanie systemu wykrywania wyciekow, ktéry bedzie umozliwiat w okresie
czasu kilku sekund od momentu jego wystgpienia, wskazanie miejsca awarii na mapie
topograficznej obszaru oraz wygeneruje informacje o prawdopodobnej ilosci ropy jaka wyciekta
z rurociggu. Szybkie wskazanie zdarzenia awaryjnego umozliwi niezwtoczne wdrozenie
procedury usuniecia awarii i ograniczenia wielko$ci rozlewu.

Obiekty punktowe, w tym w szczegolnosci bazy i stacje pomp na trasie Il nitki RP
potozone sg poza terenami zagrozonymi powodzig. Jedynie jedna rozbudowywana stacja zasuw
zlokalizowana na prawym brzegu Martwej Wisty zlokalizowana jest w obszarze zagrozenia
powodziowego. Nalezy zaznaczy¢, ze stacja zasuw istnieje od wielu lat, a w ramach inwestycji
bedzie jedynie rozbudowywana (rozbudowa infrastruktury podziemnej oraz dostawienie
urzadzen w istniejacych kontenerach).

Zgodnie z art. 77 ust.1 pkt. 3) ustawy Prawo Wodne: zakazuje sie na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzig gromadzenia $ciekéw, nawozow naturalnych, srodkéw
chemicznych, a takze innych materiatéw, ktére moga zanieczy$ci¢ wody, oraz prowadzenia
przetwarzania odpadéw i ich skfadowania. Jezeli nie spowoduje to zagrozenia dla jakosci wod w
przypadku wystgpienia powodzi, wtasciwy organ Wod Polskich moze, w drodze decyzji, zwolni¢
od powyzszego zakazu, okreslajgc warunki niezbedne dla ochrony jakosci wéd. W ramach
planowanego przedsiewziecia nie przewiduje si¢ gromadzenia ww. substancji i materiatow
mogacych zanieczysci¢ wody. Ropa naftowa transportowana bedzie szczelnymi i hermetycznymi
rurociagami przesytowymi.

Wznoszenie jakichkolwiek obiektébw budowlanych oraz lokalizowanie nowych
przedsiewzie¢ na obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig wymaga uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego przed uzyskaniem pozwolenia na budowe.

Zagrozenia powodziowe na terenie Zutaw Gdariskich beda wymagaly szczegdlnego
zaplanowania budowy, aby nie spowodowa¢ zwigkszenia zagrozenia w postaci uszkodzenia
urzadzen lub zahamowania odptywu wod co moze skutkowac podtopieniami i uszkodzeniem
mienia. Trasa projektowanego rurociagu na obszarze polderu Przejazdowo przebiega wzdtuz
trasy istniejacego Rurociggu Pomorskiego na diugosci ok. 3,5 km, przecinajac kanaty polderowe
nastepujgco oznaczone: Hp4, Ap4, Fp4 Przejazdowo i obustronnie obwatowany Kanat
Pleniewski. Sg to kanaly zbiorcze, do ktérych skierowana jest woda z szeregu rowdw
szczegotowych. Nadmiar wody na polderze odprowadzany jest poprzez przepompownie PO nr
4 Przejazdowo do gtéwnego Kanatu Pleniewskiego. Przej$cia pod ww. kanatami stanowigcymi
urzadzenia wodne — melioracje podstawowe powinny by¢ wykonane bezwykopowo, co tut. organ
uwzglednit w warunkach okreslonych nn. decyzja.

Przed rozpoczeciem realizacji planowanego przedsiewziecia, istotnym etapem prac
przygotowawczych, jest wtasciwe zaprojektowanie rurociggu z uwzglednieniem specyficznego
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charakteru Zutaw, funkcjonujgcych w systemie polderéw sztucznie odwadnianych poprzez
urzadzenia wodne i urzadzenia melioracji wodnych. Prace projektowe powinny uwzgledniac te
elementy $rodowiska oraz istniejgcej infrastruktury, ktérym w najwigkszym stopniu moze
zagrazac projektowana inwestycja. Koncepcja realizacji rurociggu w granicach kazdego polderu
nie powinna zaktécaé spéjnego funkcjonowania systemu urzadzen wodnych i urzadzen
melioracji wodnych. Na obszarze Zutaw minimalne przykrycie rurociggu bedzie wynosito 1,60 m.
Jest to zwigzane z terenem rolnym na ciezkich glebach, ktore wymagajg zabiegow
agromelioracyjnych przy uzyciu cigzkiego rekultywatora o gtebokosci orki do 0,8 m. Wprawdzie
projekt przewiduje ustanowienie strefy ochronnej wzdtuz projektowanego rurociggu, ale wzgledy
bezpieczenstwa dla tego rodzaju inwestycji oraz lokalne wystepowanie skomplikowanych
warunkéw gruntowych, wymagaja zastosowania rozwigzar o wysokiej ochronie.

Kanaty, pompownie, waly przeciwpowodziowe, czyli urzadzenia wodne stanowiagce
system przeciwpowodziowy i wodnomelioracyjny na polderze, administrowane sg przez Wody
Polskie, RZGW w Gdarsku. Przejécie projektowanego rurociggu przez poszczegéline poldery
wymagac bedzie uzgodnienia szczegotowych rozwigzarn w migjscach kolizji rurociagu z liniowymi
urzgdzeniami wodnymi, z Wodami Polskimi.

Na etapie eksploatacji rurociag IIRP, jako infrastruktura podziemna zrealizowana na
siedmiu systemach polderowych w obszarze Zutaw Gdarskich, zaktadajac prawidtowg
eksploatacjg rurociggu, w tym monitoring, przeglady techniczne, nie bedzie miat wplywu na
zagrozenie powodziowe charakterystyczne dla Zutaw. Celem minimalizacji oddziatywania na
srodowisko wyciekéw ropy, w razie wystapienia awarii technicznych, przewiduje sie
zainstalowanie systemu wykrywania wyciekow, ktéry bedzie umozliwiat w krotkim okresie czasu
od momentu jego wystapienia, wskazanie miejsca awarii na mapie topograficznej obszaru oraz
wygeneruje informacj¢ o prawdopodobnej ilosci ropy jaka wyciekta z rurociagu. Szybkie
wskazanie zdarzenia awaryjnego umozliwi niezwtoczne wdrozenie procedury usuniecia awarii i
ograniczenia wielkosci rozlewu.

Trasa Il nitki Rurociggu Pomorskiego bedzie przekraczata Martwg Wiste w odlegtosci
okoto 5-10 m od istniejgcego rurociggu. Martwa Wista stanowi na tym odcinku morskie wody
wewnetrzne Portu Gdansk i jest administrowana przez Urzad Morski w Gdyni. W postanowieniu
znak INZ.8103.117.2.2020.AD z dnia 05.03.2021 r. uzgadniajacym warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia, Dyrektor Urzedu Morskiego wskazat, iz cyt.: .biorgc pod
uwage zapisy postanowienia  Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni  znak
INZ.8114.314.2020.ASW; INZ.8104.16.2020.MGw z dnia 22 grudnia 2020 r. ze wzgledu na
gtebokoSc techniczng toru wodnego wynoszgcg -7,0 m n.p.m. ,konieczne jest minimalne
przykrycie rurociggu ropy naftowey i linii $wiatfowodowej, ktére powinno wynosic nie mniej niz 3,0
m, na cafej szerokosci toru wodnego 60 m t.j. wymagane jest takie utozenie/ wykonanie rurociggu
ropy naftowej i linii $wiattowodowej zeby ich gérna rzedna nie byta nizsza niz: -10 m n.p.m.”

W zwigzku z powyzszym oraz w celu unikniecia awarii rurociagu na skutek m.in.
ewentualnego kotwiczenia, tre$cig nn. decyzji tut. organ natozyt na Inwestora warunek konieczny
do uwzglednienia w projekcie budowlanym przedmiotowego przedsiewzigcia, okreslajacy
wymagane przykrycie rurociggu w miejscu przekroczenia, wynoszace nie mniej niz 3,0 m na catej
szerokosci toru wodnego 60 m.

Ponadto w celu ochrony $rodowiska morskiego przed zanieczyszczeniami treScig nn.
decyzji natozono na Inwestora konieczno$¢ zapewnienia prowadzenia prac w sposéb
pozwalajgcy na uniknigcie zanieczyszczenia Srodowiska morskiego odpadami statymi i ciektymi
oraz usuwania z powierzchni wody, niezwiocznie i na biezaco, wszelkich zanieczyszczen
powstatych w zwigzku z prowadzonymi pracami. Rejon inwestycji wyposazony bedzie w srodki
do zwalczania rozlewow, na wypadek wyciekéw substancji mogacych mie¢ negatywny wpltyw na
stan $rodowiska wodnego. Zobowigzano takze Inwestora, aby w celu zminimalizowania
ewentualnego zagrozenia dla $rodowiska morskiego, spowodowanego awarig rurociagu,
prowadzi¢ nadzor przez stuzby eksploatacyjne, a przed oddaniem ropociagu do eksploatacji
przeprowadzi¢ m.in. préby jego szczelnosci i wytrzymatosci.
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Reasumujac powyzsze, uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na stan jednolitych
czesci wod oraz na realizacje celéw $Srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly”, przyjetym rozporzgdzeniem Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 poz. 1911 i 1958).

Oddzialywanie na warunki aerosanitarne

Na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wystepowaé bedzie
niezorganizowana emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych, zwigzana z typowymi pracami
ziemnymi, budowlano-montazowymi i transportem. Ruch pojazdow, realizacja wykopow oraz
sktadowanie ziemi moze spowodowaé okresowa emisje pytéw do atmosfery o zasiegu
ograniczonym gtéwnie do terenu budowy. Wykonywanie prac budowlanych i montazowych
skutkuje okresowg emisjg zanieczyszczen do powietrza spowodowang pracg sprzetu
montazowego i $rodkéw transportu, a takze pracami spawalniczymi (CO2, NOy, SOy). Wielkos¢
emisji pytowej, uzalezniona bedzie od warunkéw atmosferycznych np. wilgotnosé podtoza w
znacznym stopniu ogranicza emisje pytu, ktéra powstaje w wyniku ruchu pojazdéw po drogach
gruntowych. Poniewaz wigkszo$¢ prac bedzie realizowana w wykopie i bedzie ograniczona w
czasie, wptyw na stan atmosfery bedzie ograniczony do bezposredniego sgsiedztwa rurociagu.

Jak wskazano w raporcie 00§, w celu wykazania, czy planowane przedsiewzigcie moze
powodowaé w fazie budowy emisje na poziomie przekraczajgcym dopuszczalne wartosci, pod
uwage wzieto metodyke realizacji rurociggu (inwestycja realizowana bedzie odcinkami) i
wykonano obliczenia dla reprezentatywnego odcinka o dtugosci 100 m. Do obliczert emisji w
fazie budowy zastosowano licencjonowany program komputerowy OPA3 ,Ochrona powietrza
atmosferycznego” wersja 5.4. dla PC, wykonany przez Z. U. O. ,EKO-SOFT", zgodny z metodyka
modelowania poziomow substancji w powietrzu okreslng w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu
(Dz. U 2010 nr 16 poz. 87). Jak wskazano w raporcie 00$, z przeprowadzonych obliczer wynika,
iz przy zatozonych parametrach pracy urzadzen, poziomy dopuszczalnych stezen substancji w
powietrzu zostang dotrzymane. Najwyzsze stezenia zanieczyszczen wzgledem stezen
dopuszczalnych dotyczyé bedg dwutlenku azotu. Maksymalne srednioroczne stezenie NO,
wyniesie 0,921 pg/m?® (warto$¢ dopuszczalna z uwzglednieniem aktualnego tta zanieczyszczen
to 28 pg/m®), w przypadku stezerh godzinowych wystgpig przekroczenia wartosci dla tej
substancji przy czym czestos¢ jej wystepowania nie bedzie przekraczac 0,082% - dopuszczalna
warto$é to 0,2%. Emisja pozostatych substancji bedzie miata charakter sladowy.

Ponadto emisja substancji do powietrza podczas prowadzenia prac rozbiérkowych i
budowlanych bedzie miata charakter niezorganizowany i okresowy, a jej wptyw na stan jakosci
powietrza bedzie lokalny, ograniczony do bezposredniego sasiedztwa prowadzonych prac.
Emisja w danym miejscu zakonczy sie z chwilg zakonczenia budowy wykonywanego odcinka
ropociggu. Zrédto emisji bedzie sie przesuwac wraz z frontem robot.

Projektowana Il nitka RP, jak réwniez stacje pomp na trasie rurociggu, sg obiektami
hermetycznymi i nie powodujg powstawania statych emisji technologicznych do atmosfery
podczas normalnych proceséw przesytu. Niewielkie emisje powstajg co kilka lat podczas
czyszczenia filtréw, przyjmowania, nadawania i czyszczenia czyszczakow, poniewaz proces ten
wymaga krétkotrwatego rozhermetyzowania uktadu. Z zwigzku z czym nie przewiduje sie
zwiekszenia emisji na istniejgcych bazach. Rozbudowa Il nitki RP nie spowoduje réwniez wzrostu
zanieczyszczen komunikacyjnych zwigzanych z transportem oséb do obstugi stacji pomp i baz
magazynowych, poniewaz nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia pracownikow obstugujacych
prace | i |l nitki RP.

Oddziatywanie na klimat akustyczny

Faza budowy planowanej |l nitki RP bedzie Zzrédtem chwilowego hatasu, ktorego zrodiem beda:
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e prace ziemne prowadzone koparkami polegajace na kopaniu wykopu pod rurociag,

e dostawa rur pojazdami ciezarowymi,

e spawanie rur przy pomocy spawarek gazowych,

e odwadnianie wykopow podczas przekraczania ciekéw z wykorzystaniem igtofiltrow,

e Uumieszczanie rurociggu w wykopie przy pomocy dzwigow,

® prace ziemne prowadzone spychaczami polegajagce na zasypywaniu rowu oraz
wyréwnywaniu terenu.

Kazda z ww. faz charakteryzowac sig bedzie pewng emisjg hatasu do $rodowiska, przy
czym najgtos$niejszg bedzie faza prac ziemnych podczas kopania wykopu pod rurocigg, przy
uzyciu koparki. Na kazdym etapie budowa bedzie miata charakter kroczacy, co oznacza, ze front
prac bedzie sie przemieszczac, a wraz z nim zrédta hatasu.

Na catym odcinku budowanego rurociggu sg zlokalizowane tereny podlegajace ochronie
przed hatasem. Tereny te sg zlokalizowane w réznych odlegtoéciach od placu budowy, co
oznacza rézne narazenie na hatas podczas prac budowlanych. Aby dokonaé szacunkowej oceny
oddziatywania akustycznego podczas prac budowlanych przy rurociagu, w przedtozonym
raporcie 0o$ dokonano analizy zasiegu oddziatywania podczas najgtosniejszej fazy, czyli
kopania wykopu za pomocg koparki. Poziom mocy akustycznej koparki przyjeto jako (Lwa=105
dB). Wyniki analizy wskazuja, ze w przypadku zabudowan chronionych akustycznie
zlokalizowanych w odlegto$ci mniejszej niz 45 m (w przypadku zabudowy dla ktorej obowiazuja
dopuszczalne poziomy hatasu w porze dnia wynoszace Laeqp=55 dB) oraz 70 m (w przypadku
zabudowy dla ktdrej obowigzujg dopuszczalne poziomy hatasu w porze dnia wynoszgce
Laeqp=50 dB), mogg wystapi¢ przekroczenia dopuszczalnych pozioméw dzwieku. Niemnigj
sytuacja taka bedzie miata miejsce wytacznie podczas ciggtej pracy koparki w przedziale czasu
odniesienia (8 h pory dnia) oraz w bardzo krétkim czasie (maksymalnie kilka dni), po czym front
prac przeniesienie sig liniowo w kolejne miejsce oddalajgc sie od zabudowy.

Przy pozostatych fazach prac budowlanych, oddziatywanie akustyczne bedzie znacznie
mniejsze, z uwagi na wykorzystanie urzadzen o nizszych poziomach mocy akustycznej
(spawarki, dzwigi, pompy odwadniajgce). Ponadto praca urzadzen wykorzystywanych podczas
pozostatych faz budowy nie bedzie wystepowaé jednoczesnie.

W miejscach przekroczen wigkszych rzek metodg bezwykopowg pojawia sie na placu
budowy urzgdzenia wiertnicze pracujace w jednym miejscu przez okres okoto 2 tygodni do 1
miesigca. Jak wskazano w raporcie 00$ okresowe, znaczace pogorszenie warunkow
akustycznych, zwigzane z pracg urzadzen wiertniczych dotyczy dwéch lokalizacji:

e Rudniki nr 7 i 8 (gmina Ryjewo, woj. pomorskie) — wykonanie przejscia metoda Direct

Pipe pod Wistg (rejon km 172,8 IIRP) — zabudowa w odlegtosci okoto 45 m od placu

budowlano-montazowego;

e Gdansk ul. Kutnowska 8 (woj. pomorskie) — wykonanie przej$cia przez Martwg Wiste
metoda Direct Pipe (rejon km 241,1 Il nitki RP) — zabudowa w odlegtosci okoto 35 m od
placu budowlano-montazowego
Pozostate przejscia rzek o $redniej wielkosci zaprojektowano w miejscach, gdzie nie

znajduje si¢ w bliskiej odlegtosci zabudowa mieszkaniowa.

Podstawows réznicg zwigkszajaca wptyw na klimat akustyczny metod bezwykopowych
jest koniecznos¢ ciagtej pracy (przez catg dobe). Wypadkowy poziom mocy akustycznej przy
komorze wejscia przewiertu siega poziomu Lwaeq 110 dB, w rejonie wyjscia przewiertu poziom
ten bedzie wynosit ok. 105 dB. Jak wskazano w raporcie 00$ sg to oddziatywania, ktérych nie
mozna zminimalizowa¢. W przypadku Wisty zamiana miejsca wejscia i wyjécia nie jest
niemozliwa, poniewaz caty park maszynowy musiatby znalez¢ sie w obszarze zalewowym Wisty
(w migdzywalu Wisty) co stwarza duze ryzyko.

Poniewaz emisji hatasu w fazie budowy nie mozna unikngé, tut. organ trescig nn. decyzji
zobowigzat Inwestora, aby ewentualne ucigzliwoéci dla najblizszej zabudowy mieszkaniowej
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ograniczy¢ poprzez prowadzenie prac budowlanych powodujgcych najwigksze natgzenie hatasu
w godzinach dziennych (6.00 — 22.00), a pas budowlano — montazowy zaplanowac¢ w taki
sposOb, aby urzadzenia generujgce hatas byly maksymalnie odsuniete od zabudowy
mieszkaniowej.
Faza budowy zwigzana z rozbudowa baz i stacji pomp nie bedzie powodowata
ponadnormatywnego hatasu przy zabudowie mieszkaniowej, sgsiadujgcej z tymi obiektami.
Etap eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia wigzac sie moze ze znaczgcg emisjg
hatasu, zwigzang z funkcjonowaniem rozbudowywanych stacji pomp na terenie baz oraz stacji
pomp. W zwiazku z czym, na potrzeby sporzgdzenia raportu 0os ocenie poddano hatas
generowany przez zrédta zlokalizowane na terenie istniejgcych obiektéw podlegajgcych
rozbudowie niezbednej do prawidtowego funkcjonowania Il nitki RP, aw szczegoélnosci
mozliwo$¢ wystgpienia niekorzystnego wptywu na Kklimat akustyczny, rozumiany jako
przekroczenia dopuszczalnych wartosci réwnowaznego poziomu dzwigku na terenach
podlegajacych ochronie przed hatasem.
Ocene taka przeprowadzono dla 5 obiektéw generujacych hatas w fazie funkcjonowania | i Il nitki
Rurociggu Pomorskiego tj.:
e Bazy Miszewko Strzatkowskie (woj. mazowieckie),
Stacji Pomp Rypin (woj. kujawsko-pomorskie),
Stacji Pomp tasin (woj. kujawsko-pomorskie),
Stacji Pomp Pelplin (woj. pomorskie),
Bazy Gdansk (woj. pomorskie).

Zidentyfikowano tereny podlegajace ochronie przed hatasem, dla ktorych dokonano oceny
akustycznej wprowadzajgc punkty referencyjne na granicy obszaréw chronionych akustycznie
na wysokoéci 4 m n.p.t. Z przeprowadzonych w raporcie 0o$ analiz wynika, ze dla 3 spo$réd 5
ww. obiektéw rozbudowa nie spowoduje pogorszenia warunkow akustycznych w rejonie
zabudowy mieszkaniowej, sasiadujgcej z analizowanymi obiektami.

W przypadku Stacji Pomp Pelplin oraz Stacji Pomp Rypin otrzymane wartosci wykazuja
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w porze nocy. W zwigzku z czym koniecznym
jest zastosowanie dziatarh minimalizujgcych, ktére doprowadzg do redukcji hatasu do poziomu
dopuszczalnego. Jak wskazano w raporcie oo$ w chwili obecnej Inwestor nie podjat jeszcze
decyzji dotyczgcych konkretnych rozwiazan przeciwhatasowych, ktoére bedg zastosowane.
Dobor srodkéw ochrony przed hatasem (obudowa dzwiekochtonna, izolacja akustyczna, ekran
akustyczny, wat ziemny) wymaga dodatkowych analiz techniczno-inzynieryjnych na etapie
projektu budowlanego.

W zwigzku z powyzszym, w celu poréwnania ustalen i wnioskow zawartych w
przedtozonym 00§ z rzeczywistym oddziatywaniem na srodowisko, wszystkich ww. 5 obiektow,
trescig nn. decyzji natlozono na Inwestora konieczno$¢ wykonania analizy porealizacyjnej.
Badania rozprzestrzeniania sie hatasu w Srodowisku w porze dnia i nocy, na terenach
chronionych przed hatasem nalezy wykona¢ po uptywie 1 roku od rozpoczecia eksploatacji
przedmiotowego przedsiewziecia. Pomiary warto$ci pozioméw hatasu nalezy wykonac¢ w celu
zbadania dotrzymania pozioméw dopuszczalnych na catym terenie objetym ochrong. Punkty
pomiarowe nalezy zlokalizowaé przed elewacjg budynkéw mieszkalnych i budynkow o innej
funkcji chronionej oraz na granicy terenu chronionego. Pomiary nalezy przeprowadzi¢ przede
wszystkim na terenach chronionych zlokalizowanych co najmniej w obrebie ponizszych punktow
obliczeniowych, w ktérych wykonano analize akustyczng na potrzeby sporzadzenia raportu oos
dla przedmiotowego przedsiewzigcia, tj.:

e Baza Miszewko Strzatkowskie - punkty referencyjne M01+MO09;
e Stacja Pomp Rypin - punkty referencyjne R01 — RO3;
e Stacja Pomp tasin - punkty referencyjne LO1- L04,

e Stacja Pomp Pelplin - punkty referencyjne P01+P02;
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e Baza Gdansk - punkty referencyjne G01+G02.

Przed wykonaniem badan, nalezy dokona¢ ponowne;j identyfikacji terenéw chronionych
przed hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu w sgsiedztwie
przedmiotowej trasy oraz ewentualnej weryfikacji punktéw pomiarowych. Badania nalezy
dokona¢ wedtug metodyk i wymagan okreslonych w przepisach wydanych na podstawie ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony érodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 ze zm.).
Uzyskane wyniki nalezy przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do
uzytkowania organom wskazanym w pkt. 1.2 nn. decyzji, celem weryfikacji przyjetej w raporcie
koncepcji technologicznej. Analize nalezy wykonaé w celu ostatecznego okreslenia poziomu
hatasu w rejonie inwestyciji.

Oddzialywanie na powierzchnie ziemi i gleby

Budowa rurociggu begdzie wigzata sie z czasowym zajeciem terenu pod pas budowlano —
montazowy o szeroko$ci ok. 22 m (18 m na terenach lesnych) oraz otwarciem i utrzymaniem
wykopu pod rurocigg o gtebokoséci okoto 2-3 m (minimalne przykrycie gruntem to 1,1 m oraz 1,8
m na terenach zmeliorowanych) i szerokoéci 4-6 m. Wzdtuz osi rurociggu zostanie wyznaczony
pas budowlano — montazowy.

Gtéwne oddziatywania fazy budowy na powierzchnie ziemi oraz rzezbe terenu beda
zwigzane z wykonywaniem wykopéw otwartych oraz z pracami niwelacyjnymi. Poniewaz
maksymalna gtgeboko$¢ wykopédw nie przekroczy kilku metréow, budowa planowanego
przedsiewzigcia nie bedzie wptywata na glebsze warstwy geologiczne. Oddziatywaniu bedzie
podlegac tylko warstwa utworéw powierzchniowych. Realizacja planowanego przedsiewziecia
bedzie wymagata przeprowadzenia niwelacji o niewielkim zakresie. Wyréwnaniu zostana
poddane tereny pod nowe urzadzenia stacji pomp i stacji zasuw. Mozliwe jest réwniez
wykonanie nasypoéw na kilku odcinkach kilkusetmetrowych, w miejscu, gdzie trasa rurociggu
prowadzi przez tereny o rzezbie faliste;.

Najwrazliwsze na oddziatywania wynikajgce z fazy budowy sa obszary zagrozone
ryzykiem wystgpowania ruchéw masowych oraz miejsca wystepowania zt6z kopalin. Tereny
zagrozone ruchami masowymi bedg przekraczane bezwykopowo, lub jesli warunki
geotechniczne w rejonie przejécia bedg korzystne — metodg otwartego wykopu, co zostanie
rozstrzygniete na etapie projektu budowlanego.

Trasa planowanego przedsiewzigcia przechodzi przez trzy zloza:

* Puszcza Miejska w gminie Rypin, woj. kujawsko-pomorskie (ok. km 63,05-63,15) - to
nieeksploatowane obecnie ztoze piasku; dla zioza nie zostata wydana koncesja
wydobywcza;

* Podzamcze Il w gminie Kwidzyn, woj. pomorskie (ok km 163,25-163,35);

*  Gniew Il w gminie Gniew, woj. pomorskie (ok. km 176,65-177,08).

Trasa planowanego przedsigwzigcia przechodzi przez teren gérniczy ztoza Podzamcze
Il, pomigdzy dwoma polami eksploatacyjnymi. Obecnie ztoze jest w trakcie wydobycia. Jak
wskazano w raporcie 0o$, prawdopodobny przebieg pasa budowlano-montazowego, nie bedzie
wkraczat na pola eksploatacyjne. Poniewaz zmiana przebiegu |1 nitki RP w tym migjscu jest mato
prawdopodobna, ze wzgledu na ograniczenia polami eksploatacyjnymi, nie przewiduje sie
znaczgcego oddziatywania w tym zakresie.

Przez ztoze surowcédw ilastych Gniew Il trasa planowanego przedsiewziecia przechodzi
W jego potnocno-wschodniej czesci. Dla ztoza zostata wydana przez Marszatka Wojewddztwa
Pomorskiego koncesja na wydobywanie kruszywa naturalnego. Zachodnia cze$é ztoza jest
obecnie eksploatowana; granice obszaru i terenu gorniczego znajduja sie w odlegtosci okoto 450
m od granicy planowanego przedsiewzigcia. Planowane przedsiewziecie przechodzi skrajem
ztoza, a przez ztoze przebiega | nitka RP, biegngca od strony potudniowe;.

W wyniku realizacji inwestycji, w granicach pasa budowlano — montazowego, gleby bedg
narazone na okresowe pogorszenie jakosci w wyniku przede wszystkim zaburzenia profilu
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glebowego w miejscu wykopu oraz kompakcji w wyniku ruchu cigzkiego sprzetu. Stopien
oddziatywania na gleby zalezy od ich wrazliwosci na: zageszczenie, zmiany stosunkéw wodnych,
erozje eoliczng, zanieczyszczenia. Giowne oddziatywania na gleby w fazie budowy beda
zwigzane m.in. z wykonaniem wykopéw otwartych (zaburzenie profilu glebowego), ruchem
ciezkiego sprzetu budowlanego i montazowego (kompakcja gleby), przygotowaniem komor
wejécia i wyjécia na potrzeby przekroczen bezwykopowych (zaburzenie profilu glebowego,
zaburzenie stosunkéw wodnych), przerwaniem ciggéw drenarskich (podtopienia). Ponadto
oddziatywania bedg dotyczy¢ erozji eolicznej i ewentualnego zanieczyszczenia gleb smarami,
olejami itp.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi to istotny aspekt zwigzany z realizacjg
przedmiotowego przedsiewzigcia, niemniej z uwagi na krotkotrwatoS¢ oddziatywania oraz
planowane do wprowadzenia dziatania minimalizujgce, w tym m.in. zwigzane z prawidtowg
gospodarkg odpadami, jak i gospodarkg Sciekowa, sprawig, iz oddziatywanie to bedzie
krétkotrwate i przemijajgce o niewielkim znaczeniu dla $rodowiska.

Gtéwnym oddziatywaniem na etapie eksploatacji na catej dtugosci rurociggu bedzie
trwate zajecie terenu pod rozbudowe stacji pomp i zasuw oraz budowa dwdch nowych stacji
zasuw. Jedynymi czynnikami, ktére mogtyby wywotaé oddziatywanie na powierzchnie ziemi i
podioze gruntowe bedzie potrzeba wykonania prac konserwacyjnych oraz doraznie, prac
zwigzanych z usuwaniem ewentualnych awarii. llo§¢ odpadow powstajgcych na tym etapie
bedzie nieznaczaca. Mozna przyjgé, ze oddziatywanie to bedzie nieistotne w skali lokalnych
ekosystemow.

Oddzialywanie zwigzane z wytwarzaniem odpadéw

Realizacja planowanego przedsiewzigcia bedzie zrodtem powstawania odpaddw
pochodzacych z rozbiorek oraz typowych prac budowlanych.

Podczas prac rozbiorkowych powstawaé bedg odpady z grupy 17 — odpady z budowy,
remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej. Rozbiérki dotyczy¢
bedg jedynie niewielkich fragmentow istniejacych sieci wodociggowych, kanalizacyjnych i
drenarskich przebiegajgcych na odcinku liniowym, kolidujgcych lub znajdujgcych sie w znacznym
zblizeniu do projektowanego rurociggu ropy naftowej oraz czesci obiektow na terenie baz i stacji
pomp, zwigzane beda gtéwnie z rozbidrkg podestéw technologicznych i elementow zelbetowych.
Podczas prac rozbiorkowych wytwarzane beda odpady takie jak m.in. beton i gruz betonowy,
masy bitumiczne, kable, oraz drewno, zelazo i stal.

Podczas budowy powstang odpady zaliczane do nastepujgcych grup:

e 08 — odpady z obrébki powierzchniowej w tym farb, lakieréw, emalii,
e 12 — odpady z obrébki metali i tworzyw sztucznych,

e 15— odpady opakowaniowe,

e 16 — odpady nieujete w innych grupach

e 17 — odpady z budowy i remontu obiektow budowlanych,

e 20 - odpady komunalne.

Prace budowlane bedg prowadzone w taki sposéb, aby ograniczy¢ do minimum ilos¢
powstajacych odpaddéw budowlanych, materiaty wykorzystywane w toku robét budowlanych
beda wykorzystywane racjonalnie. Prace budowlane beda wykonywane ze staranno$cig, tak,
aby wyeliminowac¢ mozliwosé uszkodzenia budowanych obiektow.

Wykonawca robo6t wyznaczy miejsca magazynowania odpadéw na terenie budowy, a
takze zapewni pojemniki/zbiorniki’kontenery do ich selektywnego gromadzenia. Sposéb
magazynowania odpadéw bedzie zalezat od ich iloSci i stanu skupienia. Wykonawca bedzie
posiadat tytut prawny do terenu, na ktérym bedg magazynowane odpady. Odpady niebezpieczne
beda gromadzone w oznakowanych, zamknietych i szczelnych
pojemnikach/kontenerach/zbiornikach. Wykonawca zapewni odpowiednie zabezpieczenie strefy
magazynowej, aby ograniczy¢ wplyw czynnikéw atmosferycznych oraz ograniczy¢ dostep osob
trzecich. Odpady bedg magazynowane w wydzielonym miejscu z zapewnieniem dostepu
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(dojazdu) firmom odbierajgcym odpady oraz z zapewnieniem systematycznego wywozu
odpadow z terenu budowy do firm zajmujgcych sie unieszkodliwianiem lub odzyskiem odpaddw.
Wykonawca oraz odbiorcy odpadéw bedg posiadaé wiasciwe zezwolenia na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie gospodarki odpadami.

Eksploatacja rurociggu bedzie zwigzana z okresowym powstawaniem odpadéw w bazach
magazynowych i stacjach pomp. W trakcie oczyszczania ropy naftowej przez filtry powstawac
bedzie szlam o czastkach statych powyzej 5mm. lloé szlamu oraz czgstek statych zalezy od
czystosci przesytanej ropy naftowej. Odpady beds odbierane przez uprawniong firme i
przekazywane do unieszkodliwienia poza terenem inwestydji. Eksploatacja wymaga¢ bedzie
rowniez okresowego czyszczenia wktadow filtrow. Zanieczyszczenia bedg gromadzone w
zamknigtej kanalizacji przemystowej, a nastepnie odpompowywane.

Okresowo, odpady powstawaé bedg réwniez podczas niezbednych napraw
eksploatacyjnych i przegladéw konserwacyjnych. Zaktada sig, ze potrzeba napraw serwisowych
nie nastapi wczesniej niz po kilkunastu latach eksploatacji. Odpady wywozone bedg przez
uprawnione firmy do unieszkodliwienia, w przygotowanych do tego instalacjach.

Odpady niebezpieczne bedg gromadzone w oznakowanych, zamknietych i szczelnych
pojemnikach/kontenerach/zbiornikach, na terenie utwardzonym (spos6b gromadzenia bedzie
zalezat od ilosci odpadéw i stanu skupienia). Odpady bedg zbierane selektywnie, bez mozliwosci
mieszania sig¢ réznych kodéw odpaddéw niebezpiecznych. Odpady odbierane bedg przez
uprawnione firmy i przekazywane do unieszkodliwienia poza terenem inwestycji. Okresowo,
odpady niebezpieczne powstawac bedg réwniez podczas niezbednych napraw eksploatacyjnych
i przeglgdow konserwacyjnych. Odpady wytwarzane beda przez pracownikow PERN
realizujgcych ww. prace lub uprawnione firmy. Odpady wywozone beda przez uprawnione firmy
do unieszkodliwienia albo odzysku, w przygotowanych do tego instalacjach.

Oddziatywanie na klimat i stan czystosci atmosfery
Realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie wigzaé sie z:

o okresowym wzrostem emisji gazow cieplarnianych w fazie realizacji przedsiewziecia (ruch
pojazdow i maszyn na budowie, wytwarzanie odpadéw, lokalne wylesienia);

e okresowym zwigkszeniem zapotrzebowania na energie dla potrzeb budowy,
prowadzgcego do posredniego wzrostu emisji gazow cieplarnianych;

e emisji gazow cieplarnianych zwigzanych posrednio z energochtonno$cia przedsiewziecia
np. w zwigzku z wykorzystaniem energii do produkcji materiatow, transportem itp.

Na etapie realizacji przedsiewziecia wystepowaé bedzie niezorganizowana emisja
zanieczyszczen pytowych i gazowych, zwigzana z typowymi pracami ziemnymi, budowlano-
montazowymi i transportem. Ruch pojazdéw, realizacja wykopow oraz sktadowanie ziemi moze
spowodowac okresowg emisje pytéw do atmosfery o zasiegu ograniczonym gtéwnie do terenu
budowy. Jak skazano w raporcie 00§, przeprowadzone obliczenia emisji do atmosfery, pozwalajg
stwierdzi¢, ze przy zatozonych parametrach pracy urzadzen, poziomy dopuszczalnych stezen
substancji w powietrzu zostang dotrzymane. Najwyzsze stezenia zanieczyszczen wzgledem
stezen dopuszczalnych dotyczy¢ beda dwutlenku azotu. Emisja pozostatych substancji bedzie
miata charakter sladowy.

Na etapie eksploatacji realizacja inwestycji polegajaca na budowie Il nitki Rurociggu
Pomorskiego przyczyni si¢ do dywersyfikacji Zrédet dostaw ropy naftowe;. Planowany rurociag
jest urzadzeniem hermetycznym, nie powodujgcym emisji do atmosfery. Potencjalne emisje
pojawig sig sporadycznie i bedg zwigzane z czyszczeniem i konserwacja filtrow i czyszczakow.
Procesy te wigzg sie z koniecznoscig rozhermetyzowania ukiadu i sg standardowymi
czynnosciami zwigzanymi z eksploatacja rurociggu. Majac zatem na uwadze powyzsze, a takze
rodzaj i skalg przedsiewziecia nie przewiduje sie, aby przedsiewziecie doprowadzito do
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pogtebienia zmian klimatu. Dotyczy to réwniez mitygacji (tagodzenia przez przedsigwzigcie
zmian klimatu) jak i wptywu klimatu i jego zmian na planowang inwestycje.

Oddzialywanie na $rodowisko przyrodnicze

Planowane przedsiewziecie przebiega¢ bedzie przez nastgpujace formy ochrony przyrody:

a) na obszarze wojewddztwa pomorskiego:
- obszar Natura 2000 Dolna Wista PLH220033,
- obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLLB040003,
- Morawski Obszar Chronionego Krajobrazu,
- Ryjewski Obszar Chronionego Krajobrazu,
- Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzyrskiej,
- Obszar Chronionego Krajobrazu Zutaw Gdanskich,
- uzytek ekologiczny ,Parowa” (wariant podstawowy).

b) na obszarze wojewddztwa kujawsko — pomorskiego:
- Rezerwat przyrody ,Rzeka Drweca’,
- Obszar Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001,
- Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Osy i Gardegi,
- Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy,
- uzytek ekologiczny Lisnowo VI,
5 pomnikéw przyrody;
c) na obszarze wojewodztwa mazowieckiego:
- Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu
- Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej,
- 4 uzytki ekologiczne (nr 709, 748, 749, 750),
- pomnik przyrody.

Trasa planowanego przedsiewziecia przebiega na przewazajgcej dtugosci przez tereny
nizinne, miejscami pagérkowate - z niewysokimi wzgdérzami kemowymi i morenowymi,
pozbawionymi wiekszych deniwelacji terenu, jaréw, rozpadlin czy wawozoéw. Wigksze obnizenia
dolinne wystepujg w rejonie Wisty (krawedz pradoliny Wisty) oraz nad rzekami: Skrwg, Os3 i
Drweca. Rzezbe terenu wzbogacajg liczne mniejsze cieki, kanaty, rowy i oczka wodne. Trasa
rurociggu od Bazy w Miszewku Strzatkowskim do Gdariska przecina nieliczne obszary chronione
i omija wieksze kompleksy lesne lub tez przebiega w niewielkiej odlegtosci od ich granicy.

Na potrzeby sporzadzenia raportu oos, analizujgcego wptyw przedmiotowego
przedsiewziecia na srodowisko, opracowana zostata inwentaryzacji przyrodnicza na odcinku od
Bazy w Miszewku Strzatkowskim do Bazy Gdansk, w okresie od marca 2018 do lutego 2019 .,
a nastepnie od marca 2019 do lutego 2020 (dla 3 odcinkéw — odejs¢ od trasy | nitki RP).
Zasadniczg czeéc¢ prac stanowity badania terenowe w pasie 50 m z kazdej ze stron planowanego
przebiegu rurociggu (badania zasadnicze) oraz w buforze do 250 metréw po jego obu stronach.

Badany teren podzielono na cztery funkcjonalne odcinki planowanego przedsigwzigcia:

e Odcinek 1: Baza Miszewko Strzatkowskie — Stacja Pomp SC-2 Rypin, dtugos¢ odcinka
61,4 km, powierzchnia badan wynosita 3081,66 ha;

e Odcinek 2: Stacja Pomp SC-2 Rypin — Stacja Pomp SP-2 tasin, dlugos¢ odcinka 61 km,
powierzchnia terenu badan wynosita 2797,52 ha;

e Odcinek 3: Stacja Pomp SP-2 tasin — Stacja Pomp SP1 Pelplin, dtugo$¢ odcinka 57,7
km, powierzchnia terenu badan wynosita 3060,03 ha;

e Odcinek 4: Stacja Pomp SP-1 Pelplin — Baza Gdansk, diugosé odcinka 55,9 km,
powierzchnia terenu badan wynosita 2900,57 ha.

Rosliny i siedliska przyrodnicze, mchy i porosty
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Na inwentaryzowanych odcinkach planowanego rurociggu stwierdzono wystepowanie
nastepujacych objetych ochrong prawng, gatunkéw roslin (gatunki roslin objete ochrong prawna
w Polsce zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409):

gatunki roslin naczyniowych objete ochrong écista:

- kruszczyk Dblotny (Epipactis palustris), gatunek storczyka (Orchidaceae)
charakterystyczny dla torfowiskach niskich, mokrych tgk trzeslicowych oraz laséw
tegowych; na badanym terenie notowany na odcinkach 1, 2 gdzie wystepowat
nielicznie w formie pojedynczych osobnikéw:

gatunki roslin naczyniowych objete ochrong czesciowa:

-  arcydziegiel litwor (Angelica archangelica subsp litoralis), to podgatunek z rodziny
selerowatych (Apiaceae) rosnacy w wilgotnych zbiorowiskach ziotorosli nad ciekami i
w dolinach rzek; na badanym terenie notowany jedynie na odcinku drugim w dolinie
Drwecy, gdzie wystepowat nielicznie w formie pojedynczych osobnikéw:

- cis pospolity (Taxus baccata) to gatunek dwupiennego drzewa z rodziny Taxaceae:
rosnie w roznych zbiorowiskach lasow lisciastych; na badanym terenie wystepuje
jedynie w odcinku 2 w jednym oddziale le$nym:;

- gnieznik lesny (Neottia nidus-avis), to gatunek bezzieleniowego storczyka
(Orchidaceae) charakterystyczny dla mezo i eutroficznych lasow lisciastych; na
badanym terenie wystepuje jedynie w odcinku 4, gdzie byt reprezentowany przez kilka
osobnikéw;

- kocanki piaskowe (Helichrysum arenarium), to gatunek $wiatiolubny z rodziny
Astrowatych (Asteraceae) wystepujgcy niemal powszechnie w réznych zbiorowiskach
muraw piaskowych i kserotermicznych, na nadmorskich wydmach, w cieptolubnych
zaroslach, w $wietlistej dgbrowie oraz w acydofilnych borach sosnowych; na badanym
terenie jest gatunkiem pospolicie wystepujgcym na wszystkich odcinkach, licznie a
nawet masowo na niektérych powierzchniach; planowana inwestycja nie spowoduje
zmniejszenia lokalnych zasobéw i liczebnosci populacji omawianego gatunku;

- kruszczyk szerokolistny (Epipactis helleborine), to gatunek storczyka (Orchidaceae)
wystepujgcy dos¢ czesto na terytorium Polski; jest gatunkiem charakterystycznym dla
lasow lisciastych, zadrzewien i zakrzaczen; na badanym terenie notowany na kazdym
odcinku, ale na pojedynczych stanowiskach, gdzie wystepowat nielicznie w formie
pojedynczych osobnikow;

- kukutka krwista (Dactylorhiza incarnata), to gatunek storczyka (Orchidaceae)
charakterystyczny dla wilgotnych tak trzeslicowych i bagiennych, zbiorowisk
szuwarowych, widnych laséw olsowych brzegéw rzek; na badanym terenie notowany
jedynie na odcinku drugim w dolinie Drwecy, gdzie wystepowat nielicznie w formie
pojedynczych osobnikéw;

- kukutka plamista (Dactylorhiza maculata), to gatunek storczyka (Orchidaceae)
charakterystyczny dla wilgotnych tgk trzeslicowych i bagiennych, zbiorowisk
szuwarowych, widnych laséw tegowych i olsowych brzegéw rzek; na badanym terenie
notowany jedynie na odcinku drugim w dolinie Drwecy, gdzie wystepowat nielicznie w
formie pojedynczych osobnikéw;

- rokitnik zwyczajny (Hippophaé rhamnoides), to gatunek dwupiennego krzewu
wystepujgcego naturalnie jedynie na w nadmorskich zaroélach, na pograniczu wydm i
boru nadmorskiego; na badanym terenie wystepuje jedynie w odcinku 4, gdzie byt
reprezentowany przez kilka osobnikéw, najprawdopodobniej antropogenicznego
pochodzenia;

- wawrzynek wilczetyko (Daphne mezereum). Krzew wystepujgcy do$é powszechnie na
zacienionych, wilgotnych siedliskach lesnych i zaro$lowych; na badanym terenie jest
gatunkiem czgsto wystepujacym na wszystkich odcinkach; planowana inwestycja nie
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spowoduje zmniejszenia lokalnych zasobdw i liczebnosci populacji omawianego
gatunku;

o gatunki mszakow objetych ochrong czgsciowa:

powodem objecia wymienionych gatunkéw ochrong jest zanik siedlisk na ktérych bytuja:

gtownie torfowisk (gatunki Sphagnum) i siedlisk wilgotnych (Calliergonella cuspidata) oraz

boréw swiezych i wilgotnych:

- bielistka siwa (Leucobryum glaucum);

- brodawkowiec czysty (Pseudoscleropodium purumy;

- gajnik I8nigcy (Hylocomium splendens);

- mokradioszka zaostrzona (Calliergonella cuspidata);

- ptonnik pospolity (Polytrichum commune),

- rokietnik pospolity (Pleurozium schreberi),

- torfowiec magellanski (Sphagnum magellanicum);

- torfowiec miekki (Sphagnum molle),

- torfowiec nastroszony (Sphagnum squarrosum),

- widtozab kedzierzawy (Dicranum polysetum);

- widtozab miottowy (Dicranum scoparium);

- zurawiec falisty (Atrichum undulatum).
Wszystkie ww. gatunki mchow nalezg do czesto wystepujgcych i pospolitych gatunkéw krajowej
brioflory. Objecie ich ochrong $cistg wynika z zanikania powierzchni siedlisk na ktérych rosnag.
Planowana inwestycja nie spowoduje zmniejszenia ich bioré6znorodnosci, lokalnych zasobow czy
liczebnosci populaciji.

Na inwentaryzowanych odcinkach trasy planowanego rurociggu stwierdzono
wystepowanie nastepujgcych, objetych ochrong prawng, gatunkéw porostow:

e odnozyca jesionowa (Ramalina fraxinea), znajduje sie na Czerwonej licie roslin i
grzybow Polski; ma status EN — gatunek wymierajgcy, gtownie z uwagi na zanikanie
odpowiednich siedlisk i zanieczyszczenie powietrza,;

e odnozyca kepkowa (Ramalina fastigiata), znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i
grzybow Polski; ma status EN — gatunek wymierajacy, gtownie z uwagi na zanikanie
odpowiednich siedlisk i zanieczyszczenie powietrza;

e paweznica pergaminowa (Peltigera membranacea), znajduje sie na Czerwonej liscie
roslin i grzyboéw Polski; ma status DD — gatunek o nieznanym zagrozeniu, wymagajacy
dalszych badan; powodem zanikania jest zmniejszanie sig liczby odpowiednich siedlisk;

e szarzynka skérzasta (Parmelina tiliacea), jest to do$é czesty gatunek, jednakze ustepuje
z powodu ograniczenia odpowiednich siedlisk; znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i
grzybow Polski; ma status VU — gatunek w sytuacji wysokiego ryzyka wymarcia w stanie
dzikim;

oraz 8 gatunkdw objetych ochrong czesciowa:

e brgzowniczka zielonawa (Tuckermanopsis chlorophylla);

e odnozyca magczysta (Ramalina farinacea), znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i
grzybow Polski; ma status VU — gatunek w sytuacji wysokiego ryzyka wymarcia w stanie
dzikim;

e paweznica psia (Peltigera canina), znajduje sie na Czerwonej liScie roslin i grzybéw
Polski; ma status VU — gatunek w sytuacji wysokiego ryzyka wymarcia w stanie dzikim;
powodem zanikania jest zmniejszanie sig liczby odpowiednich siedlisk;

e przylepnik ziotawy (Melanelixia subaurifera);

o pustutka rurkowata (Hypogymnia tubulosa), znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i
grzybow Polski; ma status NT — bliskie zagrozenie wyginieciem,
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o Zziotlinka jaskrawa (Vulpicida pinastri) znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i grzybéw
Polski; ma status NT — gatunek o nieokre$lonym zagrozeniu;

e Zzoftlica chropowata (Flavoparmelia caperata) znajduje sie na Czerwonej liscie roslin i
grzybéw Polski; ma status EN — gatunek wymierajgcy:;

e wabnica kielichowata (Pleurosticta acetabulum) znajduje sie na Czerwonej liscie roglin i
grzybow Polski; ma status EN — gatunek wymierajgcy.

W zwigzku z obecnoscig chronionych gatunkéw porostéw na drzewach, nie
przewidzianych do wycinki, znajdujgcych sie w poblizu realizowanej inwestygji, tre$cia nn. decyzji
zobowigzano Inwestora do zabezpieczenia tych drzew w sposéb chronigcy zaréwno drzewa, jak
I znajdujgce sie na nich plechy porostéw. Ponadto, okreslono proponowane sposoby
zabezpieczenia pozostatych drzew narazonych na uszkodzenie w trakcie prowadzonych prac,
przy czym mozliwe jest, w zaleznoéci od lokalnych uwarunkowarn, stosowanie innych metod
zabezpieczania drzew pod warunkiem ich skutecznosci. Dodatkowo wyrozniono potrzebe
zabezpieczenia drzew z gatunku cis pospolity w km 92,6, w przypadku stwierdzenia mozliwosci
uszkodzenia drzew w obrebie stanowiska tego gatunku.

Gtowne oddziatywania na flore i jej siedliska w fazie budowy beda zwigzane z:

e usunigciem roslinnosci z pasa budowlano — montazowego,

e odhumusowaniem terenu i utozeniem tymczasowej drogi technologiczne;j,

» wykonaniem wykopéw otwartych (zniszczenie roslinnosci i zaburzenie siedlisk),

e ruchem cigzkiego sprzetu budowlanego i montazowego (zniszczenie roslinnosci i
zaburzenie siedlisk),

e odwadnianiem wykopéw oraz przygotowaniem komér wejécia i wyjécia przy technologii
bezwykopowego przejscia przez przeszkody terenowe (zaburzenie stosunkéw wodnych
i w konsekwengcji lokalna zmiana parametréw siedliskowych i wkroczenie odmiennych
gatunkow ),

e przerwaniem ciggow drenarskich (podtopienia i w konsekwencji lokalna zmiana
parametrow siedliskowych i wkroczenie odmiennych gatunkow),

e zajgciem terenu pod rozbudowe obiektéw punktowych i budowe dwdch nowych stacji
zasuw (zniszczenie roslinnosci i zaburzenie siedlisk).

Powyzsze oddziatywania sg w wigkszoéci przypadkéw krétkotrwate, lokalne i odwracalne.
Jedynie w przypadku wycinki drzew, dla potrzeb utworzenia pasa budowlano — montazowego
oraz pdzniejszego zachowania strefy bezpieczenstwa nad rurociagiem, nie ma mozliwosci
odtworzenia nasadzen po zakonczeniu budowy (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Gospodarki z dn. 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ bazy i stacje paliw plynnych, rurociagi przesylowe dalekosiezne stuzace do
transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie).

Wszystkie zinwentaryzowane w granicach przedsiewziecia chronione gatunki roslin
naczyniowych, mchoéw, porostdéw i siedlisk wystepujg dosé powszechnie w skali kraju. Nie
stwierdzono gatunkow rzadkich lub zagrozonych wyginieciem, dla ktérych konieczne bytoby
wprowadzenie korekty trasy rurociggu w celu ich zachowania. Realizacja przedmiotowego
przedsigwzigcia wymagac bedzie uzyskania zgody (derogaciji) na ich zniszczenie w granicach
pasa budowlano-montazowego.

W przypadku dwoch gatunkéw roslin czesciowo chronionych: krzewu - wawrzynek
wilczetyko Daphne mezereum oraz storczyka - kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine
trescig nn. decyzji zobowigzano Inwestora do przeniesienia okazéw ww. gatunkéw poza teren
objety pracami budowlano — montazowymi, do siedlisk zgodnych z wymogami biologicznymi
tychze gatunkéw oraz pod nadzorem przyrodnika.

Oddziatywania na flore i jej siedliska, a takze gatunki grzybéw i porostéw w fazie
funkcjonowania dotyczg przede wszystkim braku mozliwosci ponownego
zalesienia/zadrzewienia terenéw po zakonczeniu budowy. Trwate odlesienie dotyczy strefy
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bezpieczenstwa o szerokosci 20 m (po 10 m od osi rurocigg). Dotyczy to rowniez odcinkéw
przekraczanych bezwykopowo. Nad nimi réwniez konieczne jest usunigcie drzew i utrzymywanie
tego stanu do czasu wytgczenia z eksploatacji rurociggu. Oddziatywanie na szate roslinng i
siedliska przyrodnicze w fazie eksploatacji bedzie znacznie mniejsze niz w fazie budowy. Po
zakonczeniu etapu budowy teren rolny zostanie zrekultywowany, a jego stan poprzedni zostanie
przywrécony do uzytkowania zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem. Mozliwe do
wystgpienia oddziatywanie bedzie mate, chwilowe i odwracalne o zasiegu lokalnym. Poza ww.
oddziatywaniem faza eksploatacji rurociggu nie powoduje zadnych negatywnych oddziatywan na
flore i jej siedliska.

Lasy i drzewa

Jak wskazano w przedtozonym raporcie 0o$ realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia
wigzac sie bedzie z koniecznoscig wycinki drzew i krzewdw pod pas budowlano - montazowy na
czas budowy, o szerokos$ci do 22 m, ktéry na terenach lesnych zostanie zawezony do 18 m w
celu minimalizacji skali wycinek. Zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Gospodarki z
dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadac bazy i
stacje paliw ptynnych, rurociggi przesytowe dalekosiezne, stuzgce do transportu ropy naftowe;j i
produktow naftowych i ich usytuowanie (Dz. U. z 2014 r. poz. 1853 ze zm.), wzdtuz
przedmiotowego rurociggu wyznaczono strefe bezpieczeristwa o szerokosci 20 m, wewnatrz
ktérej niedopuszczalne jest wznoszenie budowli, urzadzanie statych sktadéw i magazynéw oraz
zalesianie. Zardwno na terenach le$nych, jak i nielesnych skala niezbednych wycinek drzew oraz
krzewdw zostata ograniczona do minimum, takze poprzez poprowadzenie projektowanej nitki
ropociggu, w strefie bezpieczenstwa istniejgcego ropociggu, ktéra pozbawiona jest drzew i
krzewow. Konieczna wycinka wynika zatem przede wszystkim z powiekszenia istniejgcej strefy
bezpieczenstwa o strefe zaprojektowang dla nowego rurociggu. Strefy bezpieczenstwa obu
rurociggéw bedg czesciowo nachodzi¢ na siebie, przez co dla potrzeb inwestycji zostanie zajety
znacznie mniejszy teren niz w przypadku realizacji nowego rurociggu w oddaleniu od ropociggu
istniejacego.

Wiekszos¢ ze 199 wydzielen lesnych na trasie rurociggu to typowe lasy gospodarcze.
W granicach przedsiewzigcia znajdzie tacznie okoto 101 ha cennych przyrodniczo laséw na
trasie |l nitki RP ok. 46 ha w woj. mazowieckim, ok. 25 ha w woj. kujawsko-pomorskim, ok. 30 ha
w woj. pomorskim, jednak zakres faktycznej niezbednej wycinki begdzie znacznie mnigjszy.
Szacuje sie na podstawie wstepnie wytyczonego pasa budowlano — montazowego ze begdzie to
ok. 28 ha, w tym ok. 11 ha w woj. mazowieckim, ok. 7 ha w woj. kujawsko-pomorskim, ok. 10 ha
w woj. pomorskim.

W wiegkszosci przypadkow przekraczania cennych siedlisk lesnych, pas budowlano-
montazowy pokrywa sie czesciowo z istniejacym odlesieniem pod | nitke RP, a rurocigg
poprowadzono skrajem wydzielenia, co nie bedzie powodowato jego fragmentaciji.

Najcenniejsze siedliska le$ne znajdujg sie w nastepujgcym kilometrazu planowanego rurociggu:

e ok. km 39 — 42 (rejon Skrwy);

o ok. km 44 — 51 (rejon wsi Sutocin-Towarzystwo);
e ok. km 63 — 64,5 (rejon Stacji Pomp Rypin);

e ok. km 92 — 93,5 (rejon wsi Bartniki);

e ok. km 101,8 - 102,2;

e ok. km 131 —133;

o ok. km 141 — 145;

e ok. km 162 — 164 (rejon wsi Podzamcze).

Rozbudowa baz i stacji pomp bedzie rdéwniez wymagata usuniecia niektorych
zinwentaryzowanych drzew i krzewéw. W granicach przedsigwziecia, w obrebie baz i stacji pomp
zinwentaryzowano tgcznie 1 108 drzew: Baza Miszewko Strzatkowskie — 213 drzew, Stacja
Pomp Rypin — 44 drzewa, Stacja Pomp tasin — 302 drzewa, Stacja Pomp Pelplin — 77 drzewa,
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Baza Gdansk — 472 drzewa. Na zinwentaryzowanych drzewach nie stwierdzono gatunkéw
chronionych. Na obecnym etapie wstepnych prac wstepnych szacuje sie nastepujgcy zakres
wycinki drzew i krzewéw w zwigzku z rozbudowa baz i stacji pomp:

e Baza Miszewko Strzatkowskie — 28 drzew i 40 m? krzewow:
e Stacja Pomp Rypin — 6 drzew;

e Stacja Pomp tasin — 8 drzew i 9 m? krzewdw;

¢ Stacja Pomp Pelplin — 4 drzewa;

e Baza Gdansk — 15 drzew.

W zwigzku z planowang wycinkg drzew i krzewdw, ktdre nalezy traktowac¢ jako potencjalne
miejsca rozrodu gatunkéw chronionych, w tym ptakéw i nietoperzy, zgodnie z uzupetieniem
przediozonego raportu o0o$, w projekcie przedmiotowego przedsiewziecia zaplanowano
rozmieszczenie w rejonie inwestycji znacznej ilosci zastepczych siedlisk dla ptakow i nietoperzy,
ktore zostang rozmieszczone w terenie pod nadzorem ornitologa. Biorac pod uwage brak
mozliwosci, ze wzgleddéw bezpieczenstwa i uwarunkowan prawnych, odtworzenia usuwanych
zadrzewien w obrebie pasa bezpieczenstwa, montaz ww. siedlisk zastepczych nalezy uznaé za
dziatanie wiasciwe, kompensujgce redukcje potencjalnych zasobéw siedliskowych (miejsc
rozrodu i schronien ptakow, czy nietoperzy) oraz wpisujace sie w korzystne dla $rodowiska dobre
praktyki ekologiczne. W zwigzku z powyzszym, trescia nn. decyzji natozono na Inwestora
obowigzek wykonania kompensacji przyrodniczej poprzez montaz budek legowych dla ptakow i
schrondw dla nietoperzy. Jednoczesnie tut. organ zaznaczyt, iz nalezy dazy¢ do optymalizaciji
rozmieszczenia ww. skrzynek legowych i schronéw dla nietoperzy unikajgc nadmiernego ich
przegeszczenia w terenie a w przypadku zagrozenia nadmiernym zageszczeniem, wiasciwym
bedzie zmniejszenie ilosci rozmieszczanych skrzynek legowych i schronow w uzgodnieniu ze
specjalistg przyrodnikiem.

Zgodnie z raportem 00§ nie stwierdzono w obrebie usuwanych drzew i krzewow
obecnosci siedlisk chronionych gatunkéw zwierzat. Kierujac sie jednak zasadg przezornosci tut.
organ trescig nn. decyzji zobowigzat Inwestora do wycinki drzew i krzewéw poza okresem
rozrodu zwierzagt, w tym poza okresem legowym ptakéw. Ponadto tut. organ stwierdzit, ze
rowniez usuwanie pozostatej szaty roslinnej powinno mieé miejsce poza okresem legowym, z
uwagi na mozliwos¢ gniazdowania ptakéw, takze na gruncie. W przypadku konieczno$ci
realizacji usuwania szaty roslinnej w okresie rozrodu zwierzat, w tym w okresie lggowym ptakoéw,
prace te nalezy prowadzi¢ po potwierdzeniu przez nadzor przyrodniczy braku rozrodu
chronionych gatunkéw zwierzat, w tym legoéw ptakow na terenie, z ktérego usuwana bedzie szata
roslinna.

Bezkregowce

Badany obszar objety inwentaryzacjg charakteryzuje sie zrdéznicowanymi siedliskami,
dogodnymi dla wielu grup bezkregowcow. Mimo to stwierdzone gatunki naleza w wiekszosci do
pospolitych w skali kraju. Pod wzgledem ekologicznym sa to w wiekszoéci gatunki ubikwistyczne
(gatunki o szerokich granicach tolerancji w stosunku do czynnikow $rodowiskowych,
wystepujgace w réznych srodowiskach, spotykane w réznych siedliskach). W faunie zwierzat
bezkregowych laséw najliczniejsze sa muchéwki, chrzaszcze, blonkdwki i pluskwiaki
rownoskrzydte. Miejscami wysokie liczebnosci osiagaty takze mszyce (Aphidoidea), piewiki
(Auchenorrhyncha) oraz pospolite gatunki chrzgszczy z rodziny stonkowanych (Chrysomelidae)
i ryjkowcowatych (Curculionidae). W badaniach szczegdlina uwage zwracano ha aleje
przydrozne, gdzie analizowano réwniez wystepowanie chrzaszczy saproksylofagicznych.
Szczegolnie poszukiwano $ladéw wystgpowania chronionych gatunkéw zwigzanych z
dziuplastymi drzewami: pachnicy debowej Osmoderma eremita i ciotka matowego Dorcus
parallelipipedus. Zasiggi obu wyzej wymienionych chronionych chrzaszczy obejmujg catg
Polske. Wystepujg w starych drzewach z wypréchnieniami, znajdujgcych sie w ekosystemach
lesnych lub w ich otoczeniu. Pomimo wzmozonych badan nie stwierdzono wystepowania tych
gatunkéw na badanym terenie.
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Dziatania ograniczajgce i minimalizujgce wplyw inwestycji na faune zwierzat
bezkregowych bedg tozsame z dziataniami podjetymi w celu ochrony zbiorowisk roslinnych i
parametrow elementéw przyrody nieozywionej, przede wszystkim wod i gleby, tj. przede
wszystkim ograniczeniu dziatan budowlanych do jak najmniejszego koniecznego obszaru
i zachowania $cistego rezimu budowlanego i dobrych praktyk. Nalezy takze podkresli¢, iz w
przypadku zwierzat bezkrggowych, aktywnie przemieszczajgcych si¢ w siedliskach
(w poszukiwaniu pokarmu, partneréw i miejsc do ztozenia jaj), trudno mowi¢ o miejscu ich
wystepowania w postaci ,punktu na mapie®. Areat wystepowania postaci dorostych owadow
objetych ochrong jest najczesciej szeroki, a ich wystepowanie w danym miejscu ma charakter
czasowy.

W przypadku fazy eksploatacji oddziatywanie na faune zwierzagt bezkregowych bedzie sig
ograniczato jedynie do zmiany parametréw siedliskowych obszaru strefy bezpieczenstwa
o szeroko$ci 20 m (po 10 m od osi ropociggu). W strefie tej konieczne jest usunigcie drzew
i odlesienie terenu oraz utrzymywanie tego stanu do czasu wytgczenia z eksploataciji rurociggu.
Pas tej szerokosci nie bedzie stanowit przeszkody do przemieszczania sie, zerowania czy
schronienia zwierzat bezkregowych. W ocenie tut. organu oddziatywanie inwestycji na
bezkregowce w fazie eksploatacji nalezy uznaé za nieznaczgce. Niemniej tut. organ zaleca
zastosowanie zasady oszczednego korzystania z terenu iograniczenie do minimum
negatywnego oddzialywania na elementy $rodowiska przyrodniczego w catym okresie
przygotowywania terenu pod przedmiotowe przedsigwziecie, montazu ropociggu oraz jego
pozniejszej eksploataciji.

Ichtiofauna

Charakterystyke warunkéw siedliskowych oraz sktadu zespotéw ichtiofauny dla rzek
okreslonych typdw abiotycznych oparto m.in. na danych literaturowych oraz udostepnionych
przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska wynikéw Paristwowego Monitoringu Srodowiska
(PMS) dla JCWP na trasie planowanego rurociagu. W przypadku braku danych dla
przekraczanych JCWP wykorzystano wyniki monitoringu sgsiadujgcych JCWP tych samych
rzek. Dane PMS zgromadzono w latach 2011-2019 w ramach elektropotowéw wykonanych
zgodnie normg CEN EN 14011 (2003) oraz z przyjetg w Polsce standardowg metodykg
monitoringu rzek (Prus P., Wisniewolski W., Adamczyk M [red.] 2016).

Dla przedsiewziecia przeprowadzono inwentaryzacje (elektropotowy) zgodnie z norma
PN-EN 14011 dotyczacg wéd ptyngcych, zgodnie z metodyka przyjeta w PMS w Polsce. tgcznie
odtowy przeprowadzono na 12 stanowiskach badawczych. Inwentaryzacje wykonano w trzech
najwiekszych rzekach o bardzo wysokiej ocenie waloryzacyjnej, przekraczanych w technologii
bezwykopowej, na ktérych przewidziano pobér i zrzut wéd z préb cisnieniowych (Skrwa, Drweca,
Wista). Z tego wzgledu przewidywane jest bezposrednie oddziatywanie na ichtiofaune
wymienionych rzek, wymagajace zastosowania $rodkéw minimalizujgcych, dostosowanych do
sktadu gatunkowego zespotow ichtiofauny. Ponadto inwentaryzacjg objeto dwie rzeki nalezgce
do typu abiotycznego: nr 19 (Osa i Liwa) o bardzo wysokiej ocenie waloryzacyjnej,
przekraczanych metodg bezwykopowag oraz wybrane wigksze cieki przekraczane wykopem
otwartym, ktére zwaloryzowano w klasie 2 i 3 jakosci przyrodniczej (7 ciekéw nalezgcych do
JCWP typu: nr 17, 20 i 0). Zinwentaryzowano zatem wszystkie najcenniejsze przyrodniczo rzeki
oraz wieksze potoki i kanaly przekraczane metodg wykopu otwartego (co wigze sie z
bezposrednim oddzialywaniem na ichtiofaune). W kazdej z rzek okreslono sktad gatunkowy
zespotu ichtiofauny oraz wykonano ocene stanu lub potencjatu ekologicznego. Ponadto w
rzekach zlokalizowanych w obszarach Natura 2000 (Drweca i Wista) wykonano szczegétowe
oceny stanu populacji i siedliska gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony obszarow.

We wszystkich rzekach lezgcych na trasie catej planowanej inwestycji oraz w jej
bezposrednim sgsiedztwie odnotowano tgcznie wystepowanie 36 gatunkéw ryb i 1 minoga, w
tym 10 objetych réznymi formami ochrony. Najliczniej reprezentowane byly sliz i rézanka,
znaczacy udziat w liczbie ryb miaty takze koza, gtowacz biatoptetwy oraz kietb biatoptetwy.
Spoéréd gatunkow chronionych $liz, glowacz biatoptetwy, piekielnica, minoég strumieniowy oraz
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brzana sg zwigzane z rzekami o dnie zwirowym i wartkim nurcie. Bolen jest gatunkiem
charakterystycznym dla wigkszych rzek nizinnych, natomiast piskorz, rézanka i koza preferujg
rzeki o wolniejszym nurcie, piaszczystym lub mulistym dnie oraz porosnigte roslinnoscig
zastoiska i starorzecza. Oznacza to, ze kazda ze wskazanych wyzej grup gatunkéw bedzie w
odmienny sposéb reagowata na zaktécenia $rodowiska zwiazane z realizacjg planowanej
inwestycji.

Planowana inwestycja wigze sie z przekroczeniem 46 rzek, potokdéw oraz kanatow.
W przypadku 4 najwigkszych rzek: Skrwa, Drweca, Wista i Martwa Wista zastosowana zostanie
technologia przewiertu pod korytem rzeki metodg Direct Pipe lub mikrotunelowania. Metoda ta
zapewnia brak bezposredniej ingerencji w koryto rzeki, jednak w dolinie rzeki niezbedne sa
roboty ziemne o réznej skali (m.in. komory odbioru i nadania), a w dalszej odlegtosci od cieku
budowa rurociggu w otwartym wykopie. W odniesieniu do 19 mniejszych potokéw i kanatow
stosowana bedzie technologia bezwykopowych przeciskow podziemnych pod korytem, co
Znaczgco ogranicza potencjalne oddziatywanie na ekosystemy wod ptyngcych. Zastosowanie tej
technologii podyktowane byto wielkoscig i lokalizacjg przekraczanych wod oraz ich wrazliwoscig
pod katem ichtiofauny.

Najbardziej inwazyjng formg prowadzenia prac jest zastosowanie wykopu otwartego, co
wymaga przegrodzenia koryta oraz przerzucania wod przez pompowanie ponizej miejsca prac.
Ten typ przekroczenia przewidziano dla 27 ciekéw o niewielkiej szeroko$ci i z reguty niskich
walorach przyrodniczych. Niemniej w przypadku stosowania tej technologii prac nalezy
spodziewac sie znaczgcych zagrozer dla wystepujacej w nich ichtiofauny. Pomimo niewielkich
waloréw przyrodniczych nie mozna wykluczy¢ wystepowania w tych $rodowiskach gatunkéw
chronionych, w szczegéinosci piskorza, rézanki i kozy. Z tego wzgledu trescia nn. decyzji tut.
organ natozyt szereg warunkow, majgcych na celu minimalizacje oddziatywania zwigzanego z
realizacjg przedmiotowego przedsiewzigcia, podczas prac zwigzanych z przekraczaniem rzek,
koryt czy tez potokow.

W zwigzku z planowanym poborem i zrzutem znacznych ilosci wod wykorzystywanych
do prob cisnieniowych ropociggu w przypadku rzek: Skrwa, Drweca, Wista oraz Martwa Wista
mozna spodziewac sig¢ negatywnych oddziatywan na wystepujgce w nich zespoty ichtiofauny, z
tego tez wzgledu trescig nn. decyzji tut. organ okreslit warunki niezbedne do spetnienia, ktore
zminimalizujg oddziatywanie zwigzane z poborem i zrzutem wéd, na potrzeby realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

Ptazy

Na trasie przebiegu planowanego rurociggu oraz w strefie buforowej, stwierdzono
wystgpowanie 8 gatunkéw/taksondéw ptazow, byly to: grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus,
kumak nizinny Bombina bombina, ropucha szara Bufo bufo, rzekotka drzewna Hyla arborea,
traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris, zaba moczarowa Rana arvalis, zaba trawna Rana
temporaria oraz grupa zab zielonych Pelophylax esculentus complex. Z notowanych gatunkéw
ptazéw, 4 objete sg Scistg ochrong gatunkowa: grzebiuszka ziemna, kumak nizinny, rzekotka
drzewna, zaba moczarowa; ponadto kumak nizinny ujety zostat w zatgczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej UE. Pozostate gatunki/taksony objete sg ochrong czesciowa, naleza do nich:
ropucha szara, traszka zwyczajna, zaba trawna oraz zaby z grupy zielonych. Gtéwnym typem
siedlisk, w ktérych miat migjsce rozrod ptazéw byty stawy i inne zbiorniki wodne.

Na odcinku Baza Miszewko — Strzatkowskie — Stacja Pomp S.C.-2 Rypin do
najcenniejszych siedlisk rozrodczych nalezaty: stawy oraz oczka wodne znajdujace sie pomiedzy
1,2 a 38,3 km przebiegu rurociggu, rzeka Skrwa pomigdzy 39,2 a 40,9 km oraz stawy i oczka
wodne pomigdzy 46,2 a 52,6 km przebiegu rurociggu. Na badanym terenie i w jego otoczeniu
nie utworzono obszaréw Natura 2000 ani innych obszaréw chronionych, w ktérych przedmiotem
ochrony bytyby ptazy.

Na odcinku Stacja Pomp SC-2 Rypin — Stacja Pomp SP-2 tasin do najcenniejszych
siedlisk rozrodczych nalezaty: rzeka Rypienica wraz ze starorzeczami i terenami podmokiymi
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znajdujaca sie pomiedzy 63,0 a 63,7 km, stawy oraz zbiorniki wodne pomigedzy 64,5 a 78,7 km,
rzeka Drweca wraz ze starorzeczami i obszarami podmoktymi i zalewanymi okresowo pomigdzy
88,2 km a 88,8, stawy i zbiorniki wodne pomiedzy 97,9 a 1155 km, rzeka Osa wraz ze
starorzeczami i obszarami podmoktymi pomiedzy 116,8 a 117,1 km, zbiornik wodny pomiedzy
118,8 a 119,0 km przebiegu rurociggu. Na badanym terenie w jednym miejscu inwestycja
przekracza obszar Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001, w ktdérym przedmiotem ochrony jest
m. in. kumak nizinny Bombina bombina. Na powierzchni badawczej w obrebie obszaru Natura
2000 gatunku tego jednak nie stwierdzono.

Na odcinku Stacja Pomp SP-2 tasin — Stacja Pomp SP-1 Pelplin oraz Stacja Pomp SP-
1 Pelplin — Baza Gdansk do najcenniejszych siedlisk rozrodczych nalezaty Jezioro Rybne
pomiedzy 1436 a 144,6 km, dolina rzeki Wisly wraz z rzeka, starorzeczami i terenami
podmokiymi pomiedzy 173,0 a 174,3 km przebiegu rurociggu oraz stawy w poblizu miejscowosci
Rokitki pomiedzy 203,8 km a 204,1 km przebiegu rurociggu. Na badanym terenie w jednym
miejscu inwestycja przekracza obszar Natura 2000 Dolna Wista PLH220033, w ktérym
przedmiotem ochrony jest m. in. kumak nizinny Bombina bombina. W miejscu przeprowadzenia
inwestycji gatunku tego jednak nie stwierdzono.

Planowana inwestycja ma charakter liniowy, a jej oddziatywanie na siedliska kluczowe dla ptazow
bedzie szersze niz pas budowlano — montazowy, jednak powinno sie miescic w granicach
przedsiewziecia. Wpltyw fazy budowy inwestycji na podstawowe siedliska kluczowe dla ptazéw
moze by¢ wieloptaszczyznowy poprzez:

e ingerencje w miejsca rozrodu ptazow z ewentualnym zniszczeniem siedlisk rozrodczych,
zwigkszeniem $miertelnosci larw, ptoszeniem, zmniejszenie bazy pokarmowej;

e« odwodnienia wykopdéw, co moze w niesprzyjajacych warunkach prowadzi¢ do
przesuszenia siedliska rozrodczego;

e zaburzenie tras migracji i dyspersji - dotyczy wszystkich tras przemieszczen w okresie
migracji oraz dyspersiji;

e kolizje z pojazdami moggcymi powodowaé miejscami duzg $miertelnos¢ zwierzat;

e wptyw na jako$c¢ siedlisk istotnych w okresie pozarozrodczym, w tym na jakos¢ kryjowek
oraz dostepnos$¢ bazy pokarmowej - dotyczy terenéw wykorzystywanych przez ptazy jako
miejsca zerowania i miejsca schroniefi w okresie pozarozrodczym;

e wplyw na miejsca zimowania - dotyczy terenow wykorzystywanych przez ptazy jako
miejsca zimowania, w tym (dla czesci gatunkéw) na zbiorniki wodne oraz siedliska ladowe.

Z punktu widzenia herpetologicznego najlepszym okresem na prace budowlane bytby
okres od wrzeénia do lutego. W przypadku fazy eksploatacji oddziatywanie na ptazy i kluczowe
dla ptazéw siedliska przyrodnicze bedzie niezauwazalne. Po zakonczeniu etapu budowy teren
rolny zostanie zrekultywowany, a jego stan poprzedni zostanie przywrocony do uzytkowania
zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem. Oddziatywanie oceniono przede wszystkim jako
mate, chwilowe i odwracalne o zasiegu lokalnym.

Realizacja inwestycji poza odcinkami najbardziej wrazliwymi nie stwarza istotnych
zagrozen dla ptazéw i kluczowych dla ptazéw siedlisk przyrodniczych. Zaleca si¢ jednak
zastosowanie zasady oszczednego korzystania z terenu i ograniczenie do minimum
negatywnego oddziatywania na elementy $rodowiska przyrodniczego w catym okresie
przygotowywania terenu pod inwestycje, montazu oraz eksploatacji. Trescig nn. decyzji natozono
na Inwestora warunki konieczne do spetnienia, celem minimalizacji wptywu przedmiotowego
przedsiewziecia na ptazy, w tym m.in. zobowigzano Inwestora do zastosowania tymczasowych
ptotkdw odgradzajacych teren budowy przed ptazami, co bgdzie minimalizowato lub eliminowato
zagrozenia zwigzane z przypadkowym usmiercaniem. W miejscu gdzie wykop bedzie blisko
sagsiadowat z oczkiem wodnym rekomenduje sie zastosowanie przegrod (np. Scianke szczelna,
ktére ograniczg zagrozenie zniszczenia (przesuszenia) siedliska.
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Ponadto, trescig nn. decyzji, w celu minimalizacji oddziatywania na $rodowisko wodne
okreslono szczegdtowo warunki realizacji inwestycji podczas przekraczania ciekéw i rowow
metodg wykopéw otwartych. Dziatania te obejmujg w szczegélnosci, odiowienie zwierzat z
odcinka poboru wody, zabezpieczenie odcinka poboru wody przed dostepem zwierzat,
kontrolowanie wykonanych zabezpieczen, przywracanie koryta do stanu wyjSciowego po
wykonaniu prac. Prace w obrebie ciekéw nalezy objgé nadzorem przyrodniczym.

W celu ochrony matych zwierzat, ktérych potencjalne i rzeczywiste siedliska wystepuja w
obszarze inwestycji przed uwiezieniem w obrebie projektowanych wykopoéw, trescig nn. decyzji
natozono na Inwestora warunek wykonania wzdtuz trasy rurociggu systemu wyjsc,
umozliwiajgcych matym zwierzetom w tym np. ptazom, i gadom samodzielne opuszczenie terenu
budowy. Ponadto wskazano konieczno$é kontrolowania terenu budowy, w tym wykopow, przed
podjeciem prac w jego obrebie pod katem obecnosci zwierzat. Uwiezione osobniki nalezy
odtawiac i przenosic poza obszar prac do siedliska zapewniajgcego mozliwosé dalszej wedréwki.
Dodatkowo w celu zabezpieczenia terenu inwestycji, przed dostepem ptazéw, dla ktérych
prowadzone prace moglyby stanowi¢ realne zagrozenie, wskazano miejsca, w poblizu
stwierdzonych siedlisk tych zwierzat, ktére nalezy oddzieli¢ od terenu inwestycji odpowiednim
ptotem herpetologicznym. Wskazano takze na konieczno$é¢ minimalizacji ryzyka obnizania
poziomu zwierciadta wody zbiornikéw wodnych w sasiedztwie wykopu poprzez odpowiednie
prowadzenie prac np. w przypadku matych zbiornikéw wodnych zabezpieczone zostang
odpowiednig $ciankg szczelna.

Gady

Na trasie Il nitki RP w obu wariantach nie stwierdzono wystepowania rzadkich gatunkoéw
gadow, ani cennych siedlisk, ktére zostaty by naruszone w fazie prowadzenia robét. Otwarty
wykop bedzie okresowo stanowit putapke dla gadéw, jednak zaproponowane wygrodzenia
tymczasowe dla ptazéw, bedg réwniez ograniczaty wkraczanie ptazéow na plac budowy.
Pojedyncze osobniki mogg zosta¢ uszkodzone lub usmiercone przez pojazdy budowy, jednak
bedzie to oddziatywanie nieznaczace ze wzgledu na niewielki zasieg przestrzenny oddziatywan,
skoncentrowanych w miejscu gdzie znajdowaé sie bedzie czotéwka budowy. W fazie
funkcjonowania przedsiewzigcie nie bedzie oddziatywaé na gady.

Ssaki

W trakcie rocznych badan na trasie planowanego przedsiewziecia stwierdzono szereg
gatunkéw ssakéw w tym gatunki objete ochrong czesciows. Do gatunkow tych nalezaty: kret
Talpa europaea, ryjowka aksamitna Sorex araneus, bébr europejski, wiewiorka pospolita Sciurus
vulgaris, jez wschodni Erinaceus roumanicus, badylarka Micromys minutus, karczownik
ziemnowodny Arvicola amphibius, tasica Mustela nivalis, rzesorek rzeczek Neomys fodiens,
wydra europejska Lutra lutra, gronostaj Mustela erminea oraz ryjéwka malutka Sorex minutus.

W obrebie woj. mazowieckiego najcenniejszym fragmentem dla ssakéw byt odcinek
znajdujacy si¢ pomigdzy 39 a 41 km rurociggu. Przez odcinek ten przeptywaty dwie rzeki — Struga
oraz Skrwa zwigkszajgce réznorodnos¢ biologiczng odcinka. Stwierdzono tam takze regularne
migracje ssakow przebiegajace wzdtuz dolin rzecznych. Na badanym terenie i w jego otoczeniu
nie utworzono obszaréw Natura 2000 ani innych obszaréw chronionych, w ktérych przedmiotem
ochrony bylyby ssaki.

Na terenie woj. kujawsko-pomorskiego trasa planowanego przedsiewziecia przebiega
przez obszar chroniony Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001 i przez rezerwat przyrody Rzeka
Drweca znajdujgcy sie w tym samym miejscu. W obrebie powierzchni badawczej stwierdzono
stanowiska wydry Lutra lutra oraz bobra europejskiego Castor fiber, stanowiacych jeden z
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.

Na terenie woj. pomorskiego trasa planowanego przedsiewzigcia przebiega przez obszar
chroniony Natura 2000 Dolna Wista PLH220033. W obrebie powierzchni badawczej w obu
wariantach stwierdzono stanowiska wydry Lutra lutra oraz bobra europejskiego Castor fiber.
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Sposréd ssakdw zwigzanych z agrocenozami, na trasie przedmiotowego przedsigwzigcia
stwierdzono 2 miejsca wystepowania bobra i wydry w bliskim sgsiedztwie planowanych robét.
Jest to dolina Drwecy i Rypienica. Nie stwierdzono jednak w odlegtosci do 250 m od osi
rurociggu, zeremi bobrowych. Niemniej trescia nn. decyzji natozono na Inwestora warunki
konieczne do uwzglednienia m.in. podczas prac budowlano-montazowych w obszarze Natura
2000 Dolina Drwecy PLH280001, czy tez zwigzanych z poborem i zrzutem wod z rzeki Drweca
oraz przekroczeniem rzeki Drwecy i Rypienicy, ktére w ocenie tut. organu zminimalizujg wptyw
przedmiotowego przedsiewziecia na stwierdzone w rejonie rurociggu gatunki ssakow.

Ponadto w celu minimalizacji czasowego ograniczenia w swobodnej migracji matych
ssakow natozono na Inwestora obowigzek wykonania wzdtuz wykopéw, co okoto 50 m wyjsc
z wykopow np. poprzez utozenie deski w wykopie. Wyjscia powinny posiada¢ nachylenie
maksymalnie 45°. Ponadto kazdorazowo przed podjeciem prac na danym odcinku inwestycji,
Inwestor musi kontrolowaé teren budowy, w tym wykopy pod katem obecnosci w nich zwierzat.
Uwiezione osobniki nalezy odtowi¢ i przenie$¢ poza obszar robét do siedliska zapewniajgcego
mozliwos¢ dalszej wedréwki. Budowa rurociggu realizowana bedzie stopniowo zatem zwierzeta
bedg mogty swobodnie migrowac z wykorzystaniem obszaréw, na ktérych w danym momencie
nie bedzie realizowany wykop. Ponadto pas techniczny w obszarach lesnych zminimalizowany
zostanie do szerokosci 18 m, za§ sam wykop do szerokosci 4 m. W ocenie tut. organu
planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na ssaki w fazie realizacji oraz
funkcjonowania przy zastosowaniu warunkdw okreslonych nn. decyzjg, za$ sposob realizacji
przedsiewziecia nie wplynie na zachowanie mozliwosci migracji duzych ssakow.

Nietoperze

W trakcie badan na transektach badawczych oraz w punkcie nastuchu stwierdzono 10
gatunkow/taksonéw nietoperzy. Najbardziej pospolitymi gatunkami byly: Kkarlik wigkszy
Pipistrellus nathusi, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik drobny Pipistrellus pygmeus,
mroczek pozny Eptesicus serotinus, borowiec wielki Nyctalus noctula, ktére stwierdzane byty we
wszystkich miejscach prowadzenia nastuchu.

W calym obszarze badan nie stwierdzono miejsc zimowania nietoperzy. Nie
zaobserwowano takze aktywnosci nietoperzy, ktéra wskazywataby na obecnos¢ w okolicy
powierzchni badawczej letnich kolonii nietoperzy. W catym pasie badan nie znaleziono kryjowek,
w ktdrych w okresie zaktadania, funkcjonowania i rozpraszania sig kolonii letnich przebywatyby
nietoperze.

Wptyw wykonywanych prac ziemnych i budowlanych na nietoperze (w tym réwniez na
gatunki odbywajgce migracje) jest mato znaczacy lub zaden. Prace zwigzane z budowg (wykopy,
potozenie instalacji, budowa towarzyszacej infrastruktury, ptuzenie, itp.) zazwyczaj odbywajg sie
w ciggu dnia, w porze, w ktorej nietoperze nie sg aktywne. Tego typu prace z zasady nie
powodujg réwniez utraty kryjowek. Na trasie rurociggu nie stwierdzono miejsc wykorzystywanych
przez nietoperze jako miejsca schronier (kryjowki). W miejscach przechodzgcych przez
fragmenty terenu z zadrzewieniem takze nie stwierdzono obecnoéci kryjéwek nietoperzy. Wzdtuz
przebiegu rurociggu, ani w jego bezposrednim sasiedztwie nie stwierdzono obecnosci obiektow
takich jak: obiekty militarne, ziemianki, wolnostojgce piwnice, ktére mogtyby by¢ wykorzystywane
przez nietoperze w réznych okresach fenologicznych. Takze w sagsiedztwie inwestycji (w pasie
terenu objetego obserwacjami) nie stwierdzono kryjowek nietoperzy, na ktére mogtyby
negatywnie oddziatywa¢ prace zwigzane z budowa. Place buddw i parki maszyn nie powinny
stanowié¢ znaczgcego utrudnienia w przemieszczaniu sie nietoperzy. Faza budowy rurociggu nie
powinna tez mie¢ wptywu na zerowiska nietoperzy. Stwierdzone w trakcie badan gatunki polujg
wytgcznie w powietrzu, nie podejmujgc chwytania ofiar z ziemi. Potrafig rowniez doktadnie
identyfikowaé i omijac¢ pojawiajace sie przeszkody.

Zagrozenie dla lokalnej populacji nietoperzy mogtaby stanowi¢ wycinka drzew. Wycinanie
drzew na duzg skale (nie chodzi o wycinke pojedynczych drzew lub niewielkich grup drzew
rosngcych w znacznym oddaleniu od siebie) mogtoby zaburzy¢ lokalnie wykorzystywane przez
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nietoperze trasy przemieszczania sie i uszczupli¢ powierzchnie zerowisk lub Zniszczy¢
potencjalne kryjowki. Rurociag czesciowo przebiega wzdiuz terenéw zadrzewionych [ub
zalesionych, ale inwestycja nie bedzie wigzata sie z koniecznoscig wylesiania duzych
powierzchni (w wigkszosci przebiegu przez tereny lesne poszerzone zostang istniejgce
przecinki), ani szpaleréw drzew przydroznych, co moglyby mieé¢ znaczenie dla nietoperzy
wystepujacych na monitorowanym terenie. Planowany rurociag, przebiega gtéwnie przez tereny
otwarte, neutralne dla nietoperzy. Planowany rurocigg, po etapie zakorczenia budowy,
praktycznie nie bedzie widoczny w terenie i w Zaden sposéb nie bedzie negatywnie oddziatywat
na nietoperze.

Ptaki i obszary chronione

Whplyw fazy budowy inwestycji na podstawowe siedliska kluczowe dla ptakow jest rézny i
zalezny od charakteru siedlisk. Mozna wyrézni¢ 9 podstawowych typow siedlisk, kluczowych dla
ptakow: agrocenozy, w tym pola uprawne i fgki; miedze $rédpolne, w tym miedze porosniete
krzewami; tereny antropogeniczne, w tym wszelkie budowle; wody; piaszczyste wyspy i tachy na
rzece Wista; siedliska szuwarowe przylegajace do obszaréw zajetych przez wode; siedliska
leSne przylegajgce do obszaréw zajetych przez wode: obszary ekotonowe na pograniczu dwdch
typow siedlisk, szczegolnie kluczowe na pograniczu siedlisk wilgotnych oraz obszary lesne.

Jedyny, wystepujgcy na trasie przedmiotowego przedsiewziecia obszar Natura 2000,
ktorego przedmiot ochrony stanowig ptaki to obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty
PLB040003, usytuowany na terenie woj. pomorskiego. W trakcie rocznych badan terenowych na
terenie wojewodztwa pomorskiego stwierdzono tgcznie 184 gatunkiftaksony ptakéw. Ze
stwierdzonych gatunkow 34 wymienione zostaly w Zatgczniku 1 Dyrektywy Ptasiej, 22 gatunki
wymieniono w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat, 55 gatunkéw uzyskato kategorie 1, 2 lub 3
w Species of European Conservation Concern. Sposréd stwierdzonych gatunkow ptakéw,
ochrong $cistg objetych bylo 165 stwierdzonych gatunkéw, ochrong czesciowg 7 gatunkow. Do
gatunkow townych nalezato 12 gatunkéw. 105 gatunkéw uznano za legowe lub prawdopodobnie
legowe, 79 gatunkéw ptakéw spotykane byto wylgcznie w okresie wedréwkowym. Do gatunkow
skrajnie nielicznych, nalezat baczek Ixobrychus minutus.

Na powierzchni badawczej dominowaty pospolite gatunki ptakéw zwiazane z terenami
otwartymi, byly to: skowronek Alauda arvensis, pliszka zétta Motacilla flava, trznadel Emberiza
schoeniclus, myszotéw Buteo buteo, potrzeszcz Emberiza calandra, poklaskwa Saxicola rubetra,
kwiczot Turdus pilaris, dzwoniec Chloris chloris, gasiorek Lanius collurio, makolagwa Linaria
cannabina, przepiorka Coturnix coturnix i inne. Tego typu struktura gatunkowa wynikata z
dominacji powierzchni zajgtych pod uprawy rolnicze. Zgodnie z danymi uzyskanymi z CORINE
Land Cover (CLC 2018), udziat otwartych terenéw rolniczych na powierzchni badawczej wynosit
81,86%. Drugg wigkszg grupg gatunkéw ptakéw notowanych na powierzchni stanowity gatunki
typowo lesne, przede wszystkim zwigzane z siedliskami borowymi: zieba Fringilla coelebs, kos
Turdus merula, paszkot Turdus viscivorus, $piewak Turdus philomelos, sosnéwka Periparus
ater, bogatka Parus major i inne. Powierzchnia zajeta przez lasy na powierzchni badawczej
wynosita 16,71%, z czego 8,39 % stanowity lasy iglaste, 6,7% lasy lisciaste, a 1,63% lasy
mieszane

Na powierzchni badawczej stwierdzono stanowiska legowefterytoria szeregu gatunkéw
ptakéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej, gatunkéw legowych uznanych w Polsce
za rzadkie lub nieliczne (Chodkiewicz i in. 2015) lub gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003. tacznie stwierdzono 19 gatunkéw
spetniajgcych ww. kryteria, gatunkami tymi byly: baczek Ixobrychus minutus, bak Botaurus
stellaris, btotniak stawowy Circus aeruginosus, bocian biaty Ciconia ciconia, derkacz Crex crex,
dzigciot czarny Dryocopus martius, dziwonia Erythrina erythrina, gasiorek Lanius collurio,
jarzebatka Sylvia nisoria, lelek Caprimulgus europaeus, lerka Lullula arborea, muchotéwka mata
Ficedula parva, nuroges Mergus merganser, orlik krzykliwy Clanga pomarina, remiz Remiz
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pendulinus, rybitwa czarna Chlidonias niger, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rybitwa biatoczelna
Sternula albifrons, zuraw Grus grus.

Trasa planowanego przedsiewziecia przebiega przez obszar chroniony Natura 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB040003. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja:
styczen 2021 r.) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003
sg: trzciniak (Acrocephalus arudinaceus), brodziec piskliwy (Actitis hypoleucos), krzyzéwka
(Anas platyrhynchos), zimorodek (Alcedo atthis), ge$ zbozowa (Anser fabalis), gagot (Bucephala
clangula), dziwonia (Carpodacus erythrinus), sieweczka rzeczna (Charadrius dubius), rybitwa
biatowgsa (Chlidonias hybridus), rybitwa czarna (Chlidonias niger), btotniak stawowy (Circus
aeruginosus), derkacz (Crex crex), tabedz niemy (Cygnus olor), zuraw (Grus grus), ostrygojad
(Haematopus ostralegus), bielik (Haliaaetus albicilla), mewa srebrzysta (Larus argentatus),
mewa siwa (Larus canus), nuroge$ (Mergus merganser), kulik wielki (Numenius arquata), siewka
ztota (Pluvialis apricaria), remiz (Remiz pendulinus), brzegéwka (Riparia riparia), rybitwa
biatoczelna (Sternula albifrons), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), jarzebatka (Sylvia nisoria),
ohar (Tadorna tadorna) i czajka (Vanellus vanellus). Zidentyfikowanymi zagrozeniami dla
obszaru sg m.in.: intensyfikacja rolnictwa, usuwanie trawy pod grunty orne, intensywny wypas
koni, wydobywanie piasku i zwiru, polowania, intensywne uzytkowanie terenu na potrzeby sportu
i rekreacji, wprowadzenie obcych gatunkéw inwazyjnych, zasypywanie terenu, wykonywanie
melioracji i osuszanie terenu, a takze modyfikowanie funkcjonowania waéd.

W wariancie podstawowym w okresie legowym 2018 w rejonie przebiegu Il nitki RP (na
terenie woj. pomorskiego) w sgsiedztwie istniejgcego rurociggu przez obszar Natura 2000 Dolina
Dolnej Wisty PLB040003 stwierdzono 6 gatunkow ptakow stanowigcych przedmiot ochrony
obszaru lub wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej. Gatunkami tymi byty: ggsiorek
Lanius collurio, jarzebatka Sylvia nisoria, zuraw Grus grus, derkacz Crex crex, dziwonia Erythrina
erythrinus oraz nuroge$ Mergus merganser. Ptaki stwierdzane byly na lagdowej czesci ostoi, w
obrebie miedzywala. Kluczowe miejsca gniazdowania pozostatych gatunkéw ptakéw
stanowigcych przedmiot ochrony obszaru, w tym: rybitwy rzecznej Sterna hirundo, rybitwy
biatoczelnej Sternula albifrons, sieweczki obroznej Charadrius hiaticula znajdowaty si¢ poza
obszarem przeznaczonym pod inwestycje, w odlegtosci okoto 1,5 km na pétnoc oraz potudnie od
granic powierzchni badawczej. Liczebno$¢ zimujgcych ptakéw wodno-bfotnych w obrebie
badanego odcinka doliny rzeki Wisty byta relatywnie niska i osiggata maksymalng liczebno$¢ 320
os. w styczniu 2019 roku. W obrebie badanego odcinka nie stwierdzono koncentracji i wigkszych
zgrupowan ptakow.

W wariancie Inwestora w okresie legowym w miejscu przejscia planowanej trasy |l nitki
RP przez obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 stwierdzono stanowiska
legowe/terytoria szeregu gatunkéw ptakéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej lub
gatunkéw legowych uznanych w Polsce za nieliczne (Chodkiewicz i in. 2015). tacznie
stwierdzono 9 gatunkoéw spetniajacych ww. kryteria i byty nimi: derkacz Crex crex — 3 stanowiska,
dziwonia Erythrina erythrinus — 3 stanowiska, gasiorek Lanius collurio — 2 stanowiska, jarzebatka
Sylvia nisoria — 3 stanowiska, nuroge$ Mergus merganser — 1 stanowisko, podrézniczek Luscinia
svecica — 1 stanowisko, remiz Remiz pendulinus — 2 stanowiska, rybitwa biatoczelna Sternula
albifrons — 1 stanowisko, rybitwa rzeczna Sterna hirundo — 2 stanowiska. W obrebie migedzywala
stwierdzane byly najcenniejsze gatunki ptakéw: derkacz Crex crex, jarzgbatka Sylvia nisoria,
rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rybitwa biatoczelna Sternula albifrons. Dwa ostatnie gatunki
gniazdowaty na piaszczystych wyspach utworzonych w nurcie rzeki: rybitwa rzeczna
gniazdowata kolonijnie w dwoéch miejscach — na wyspach na potudnie oraz na péthoc od miejsca
przeprowadzenia inwestycji, w rejonie objetym badaniami. Tak w kolonii pétnocnej jak i
potudniowej znajdowato sie po ok. 20 gniazd (facznie ok. 40 gniazd). Rybitwa biatoczelna
gniazdowata na wyspie w pétnocnej czedci powierzchni badawczej w liczbie 4-5 par. W okresie
dyspersji na wyspach na powierzchni badan licznie koncentrowaly sie ptaki siewkowe
Charadriiformes, gtéwnie czajki Vanellus vanellus. W lipcu i sierpniu 2019 na obu wyspach
przebywato tacznie do 1,5 tys. ptakéw. W okresie zimowym na powierzchni badan w obrebie
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Wisty stwierdzano niewielkie zgrupowania kaczkowatych Anatidae liczace do 250 osobnikéw.
Obok krzyzéwki Anas platyrhynchos liczny byt gagot Bucephala clangula (do 40 os.) i nuroges
Mergus merganser (do 35 os.). Opisane powyzej gatunki ptakéw stwierdzane w obrebie rzeki
Wisty i migdzywala stanowig przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB
040003. W raporcie wskazano, ze poza korytem rzeki na powierzchni badawczej nie stwierdzano
koncentracji ptakéw. Nie oznacza to jednak, ze w momencie podjecia realizacji przedsiewziecia
teren ten nie bedzie zasiedlony przez awifaune.

Biorgc pod uwag powyzsze dane z przeprowadzonych na potrzeby raportu 00$
inwentaryzacji, tutejszy organ uznat za zasadne, aby te prace zwigzane z budowg rurociggu
w migdzywalu Wisty (zachodni brzeg Wisty), ktére majg by¢ wykonane w wykopie otwartym,
prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakoéw tj. poza okresem od 15 marca do 30 sierpnia. Nalezy
tu zaznaczyc¢, ze czesc gatunkéw legnie sig na tzw. piaszczystych tachach Wisty. Inwestycja nie
bedzie bezposrednio ingerowa¢ w tachy, jednakze hatas towarzyszacy pracom budowlano-
montazowym, jak réwniez pracom zwigzanych z prébami ci$nieniowymi, moze przyczynié sie do
ptoszenia tych gatunkdéw w okresie dla nich wrazliwym tj. w okresie zaktadania gniazd
i wyprowadzania mtodych. Zatem w ocenie tut. organu istotne jest, aby uwzgledni¢ wymogi
biologiczne gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnegj
Wisty PLB030044 oraz objetych ochrong gatunkowa.

Podkresli¢ nalezy, ze Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015
r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1162 z p62n. zm) ustanowiono plan zadar ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003. Planowane przedsiewzigcie nie narusza
ustalen planu zadar ochronnych jak réwniez nie bedzie miato wptywu na realizacje jego ustalen.

Ponadto w zwiazku z tworzeniem potencjalnych siedlisk gatunkéw chronionych, np.
brzegowki w obrebie powstajgcych skarp wykopow w raporcie przewidziano kontrole ww. skarp
w okresie lggowym brzegéwki pod katem ich zasiedlenia przez ten gatunek. W przypadku
stwierdzenia zasiedlenia skarpy wykopu przez gatunki chronione, np. brzegbéwke — zasiedlona
skarpa zostanie zabezpieczona przed zniszczeniem do czasu zakonczenia rozrodu przez
Zwierzeta.

Jak wskazano w raporcie 00§, oddziatywania, jakie wystapig na ww. siedliskach zwiazane
z realizacjg przedmiotowego przedsigwzigcia zwigzane beda z usunigciem ro$linnosci z pasa
budowlano — montazowego i zmiang ukfadu kluczowych dla ptakéw siedlisk; odhumusowaniem
terenu i utozeniem tymczasowej drogi technologicznej (zniszczenie siedlisk, ptoszenie);
wykonaniem wykopdw otwartych (zniszczenie siedlisk, ptoszenie); ruchem ciezkiego sprzetu
budowlanego i montazowego (ptoszenie ptakow); odwadnianiem wykopow oraz przygotowaniem
komér wejscia i wyjscia (zaburzenie stosunkéw wodnych i w konsekwencji lokalna zmiana
parametrow siedliskowych); przerwaniem ciggdéw drenarskich (podtopienia i w konsekwenc;ji
lokalna zmiana parametréw siedliskowych); zajeciem terenu pod rozbudowe obiektow
punktowych i budowe dwodch nowych stacji zasuw (zniszczenie roslinnosci | zmiana charakteru
siedlisk).

Powyzsze oddziatywania sg w wigkszo$ci przypadkéw krétkotrwate, lokalne i odwracalne.
Jedynie w przypadku wycinki drzew, ze wzgledéw bezpieczenstwa, nie ma mozliwosci
odtworzenia nasadzen po zakoriczeniu budowy.

Oddzialywania na siedliska kluczowe dla ptakow w fazie funkcjonowania dotycza przede
wszystkim braku mozliwo$ci ponownego zalesienia/zadrzewienia terenéw po zakonczeniu
budowy. Trwate odlesienie dotyczy strefy bezpieczeristwa o szerokoséci 20 m (po 10 m od osi
rurociggu). Dotyczy to réwniez odcinkéw przekraczanych bezwykopowo. Nad nimi réwniez
konieczne jest usunigcie drzew i utrzymywanie tego stanu do czasu wytaczenia z eksploataciji
rurociggu. Poza ww. oddziatywaniem faza eksploatacji rurociggu nie powoduje Zzadnych
negatywnych oddziatywan na ptaki.
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W wojewddztwie pomorskim wiekszo$¢ trasy planowanego rurociggu przechodzi przez
pola tgki i pastwiska. Do najcenniejszego obszaru, a jednoczesnie najbardziej bioréznorodnego
odcinka na trasie planowanego przedsiewziecia w wojewodztwie pomorskim nalezy dolina i
miedzywale Wisty. Planowane przedsiewziecie w km 173,15 — 176,5 przebiega przez obszar
Natura 2000 Dolna Wista PLH220033. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych
(aktualizacja: styczen, 2021 r.) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolna Wista
PLH220033 sg siedliska przyrodnicze: 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6120 - cieptolubne, $rédladowe murawy napiaskowe
(Koelerion glaucae), 6510 - nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 9160 - grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9170 - grad
$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 - kwasne
dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe), 91F0 -
legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) oraz gatunki zwierzat: bolen (Aspius
aspius), kumak nizinny (Bombina bombina), koza (Cobitis taenia), gtowacz biatoptetwy (Cottus
gobio), mindg rzeczny (Lampetra fluviatilis), toso§ (Salmo salar). Zidentyfikowanymi
zagrozeniami dla obszaru sg m.in.. wypas oraz zmiana sposobu uprawy. Zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1163)
ustanowiono plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

Przedsiewziecie bedzie realizowane w granicach obszaru na dtugosci ok. 3 300 m (od
ok. 173,15 do 176,5 kilometra trasy Il nitki RP), z czego ok. 800 m metodg bezwykopowg w
obrebie miedzywala Wisty (zachodni brzeg). W granicach planowanego przedsigwzigcia
inwentaryzowano nastepujgce siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony obszaru
0 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne,
0 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe taki Swieze,
o} 91E0 teg wierzbowy (podtyp (91E0-1).

W fazie budowy oddziatywanie na ww. siedliska bedzie nastepujace:

o 3150 Starorzecza - rurocigg na tym odcinku przejdzie metoda bezwykopowa, zatem
siedlisko nie zostanie naruszone, planuje sie w tym miejscu zajecie terenu o szerokosci
okoto 10 m pod droge dojazdowag do Wisty, jednak prawdopodobnie siedlisko zostanie
ominiete, zeby nie prowadzi¢ drogi dojazdowej przez wodg;

e 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe faki swieze - rurocigg poprowadzony zostanie
czesciowo bezwykopowo (siedlisko w dobrym stanie zachowania) a czesciowo w otwartym
wykopie (siedlisko mocno przeksztatcone) - co oznaczana okresowe zniszczenie roslinnosci
w fazie budowy. W raporcie oo$ wskazano, ze na wschodni brzegu Wisty dobrze zachowane
rozlegte ptaty siedliska pozostang nienaruszone, ze wzgledu na przejscie metodg
bezwykopowa.

Na zachodnim brzegu, gdzie ptat siedliska jest bardzo mocno zdegradowany przez
intensywny wypas, rurocigg poprowadzony zostanie w otwartym wykopie, co oznaczana
okresowe zniszczenie roslinnosci w fazie budowy. W ocenie autoréw raportu oo$, po
zakonczeniu budowy i zakopaniu ropociggu roslinnos¢ charakterystyczna i towarzyszaca dla
siedliska powinna powrdcié po ok. dwu, trzech latach. Intensywne koszenie tgk wraz ze
zwiekszeniem ich nawozenia powodowac bedzie zubozenie florystyczne, dominacje
jednego faworyzowanego gatunku trawy (np. kupkowki pospolitej Dactylis glomerata) oraz
kilku gatunkow roslin dwuliciennych (np. barszczu pospolitego Heracleum sphondylium,
bodziszka tgkowego Geranium pratense, szczawiu zwyczajnego Rumex acetosa). Z kolei
zarzucenie koszenia lub pasterstwa (wypasu bydta) prowadzi¢ bedzie do zarastania
siedliska przez ekspansywne gatunki roslin zielnych i krzewy. Jak wskazano w ww.
zarzadzeniu RDOS w Gdansku, zidentyfikowanym zagrozeniem dla siedliska 6510 jest
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zmiana sposobu uprawy; zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. Jako cel ochrony siedliska
6510 wskazano utrzymanie siedliska w obecnym niepogorszonym stanie ochrony (U1).
Zamierzenie prowadzi¢ bedzie do bezposredniego zniszczenia siedliska 6510 na
powierzchni 0,7 ha. Cafo$¢ zasobow siedliska w obszarze wynosi 103,74 ha wedtug danych
SDF (aktualizacja styczen 2021). Tym samym uszczerbek siedliska 6510 wynosi¢ bedzie
0.67% ogodlnej powierzchni. W celu zminimalizowania oddziatywania na ww. siedlisko
przyrodnicze tutejszy organ wskazat na warunek ograniczenia powierzchni pasa
montazowego i zamiast wskazanych 22 metréw szerokosci uznat za zasadne zwezenie pasa
do 18 m szerokosci. Tym samym zmniejszy sie powierzchnia zniszczenia. Ponadto
nakazano inwestorowi odtworzenie siedliska oraz jego monitorowanie przez okres 3 lat w
celu wykluczenia rozprzestrzeniania sig gatunkow obcych siedliskowo oraz inwazyjnych

e 91E0-1 teg wierzbowy - rurociag na tym odcinku bedzie wykonany metoda bezwykopowa,
co istotnie ogranicza skale ingerencji w siedlisko, jednak dla potrzeb utrzymania strefy
bezpieczenstwa oraz poboru wéd i zrzutu wod z Wisty konieczne bedzie wykonanie
tymczasowej drogi o szerokoéci 10 m — oznacza to konieczno$é wycinki fegu na odcinku
okofo 100 m i szerokosci ok 10 m. tj. 0,1 ha. Biorgc pod uwage taczng powierzchnie siedliska
91E0 —790,51ha w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH22003, tutejszy organ stwierdza,
iz uszczerbek 0,1 ha stanowi 0,012 % ogélnej powierzchni zasobéw siedliska w obszarze,
co nalezy uznaé za nieznaczaca utrate.

Jak wynika z raportu 0o$ (zatacznik I1) na zachodnim brzegu rzeki waski pas siedliska 91E0
jest silnie zdegradowany i ograniczony do jedynie kilkunastu krzewow Salix alba, obok niej
wystepujg ponadto gatunki synantropijne - pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, podagrycznik
pospolity Aegopodium podagraria i kielisznik zaroslowy Calystegia sepium. Zdecydowanie
lepiej jest zachowane migdzywale brzegu wschodniego, gdzie bezposrednio do koryta rzeki
przylegaja ptaty fegu wierzbowego (siedlisko 91E0). Zbudowane s3 z wierzby biatej Salix
alba, pomigdzy ktérymi wystepujg gatunki charakterystyczne dla zwiazku Salicion albae,
takie jak: jezyna popielica Rubus caesius i pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, a takze obcy
gatunek inwazyjny klon jesionolistny Acer negundo i pnacza: chmiel zwyczajny Humulus
lupulus i kielisznik zaro$lowy Calystegia sepium. Obszar ten to takze miejsce wystepowania
gatunkéw synantropijnych. Duzy udziat iloSciowy maja tu podagrycznik pospolity
Aegopodium podagraria, i bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea.

Planowany do realizacji rurocigg na tym odcinku bedzie wykonany metoda bezwykopowa,
co istotnie ogranicza skalg ingerencji w siedlisko; jednak dla potrzeb utworzenia strefy
bezpieczenstwa podczas funkcjonowania rurociggu oraz dla potrzeb poboru wéd i zrzutu
waéd z Wisty, konieczne bedzie wykonanie tymczasowej drogi o szerokosci 10 m — oznacza
to konieczno$¢ wycinki fegu na odcinku okoto 100 m i szerokosci ok 10 m (ok. 0,1 ha).

Jak wynika z Zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku i
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. (Dz.
Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1163) w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033 istniejacymi zagrozeniami dla siedliska 91E0
sa: regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych;
modyfikowanie  funkcjonowania wod;  wyschnigcie; obce  gatunki inwazyjne;
migdzygatunkowe interakcje wsréd roslin. Jako potencjalne zagrozenia wskazano:
pozbywanie sig odpadéw z gospodarstw domowych / obiektow rekreacyjnych;
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie; wandalizm; tamy i ochrona przeciwpowodziowa w
srodladowych systemach. Planowane dziatania nie wpisuja sie w katalog zagrozen
wskazanych w PZO dla ww. siedliska przyrodniczego. Jako cel ochrony siedliska
przyrodniczego 91EQ wskazano utrzymanie siedliska w obecnym niepogorszonym stanie
ochrony (U1). Jako dziatania niezbgdne do realizacji, aby osiagnaé ww. cel wskazano na
konieczno$¢ usunigcia mechanicznego (wyrywanie) w okresie wiosny lub lata (przed

RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.24 Strona 75 z 159



zakwitnieciem) gatunkdw inwazyjnych takich jak: klon jesionolistny Acer negundo, kolczurka
klapowana Echinocystis lobata, rdestowiec ostrokonczysty Reynoutria japonica z
usunieciem pozyskanej biomasy poza obreb ptatu siedliska. Realizacja i funkcjonowanie
planowanego przedsiewziecia nie bedzie sprzeczne z celami oraz dziataniami ochronnymi
okreslonymi dla ww. siedlisk przyrodniczych w planie zadar ochronnych. Tym samym nalezy
przyjaé, iz zamierzenie nie bedzie wptywac¢ na mozliwosé realizacje ustalen planu zadan
ochronnych. Z kolei uszczerbek 0,1 ha stanowi 0,012 % ogolnej powierzchni zasobow
siedliska w obszarze, co nalezy uznac za nieistotne oddziatywanie na wskaznik powierzchni
tego siedliska w obszarze.

Na terenie wojewddztwa kujawsko — pomorskiego przedmiotowe przedsiewzigcie
czesciowo zlokalizowane jest w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000
Dolina Drwecy PLH280001, wzgledem, kidérego ustanowiono zarzgdzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony
S_rodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz.
1180, ze zm.). W przypadku obszaréw Natura 2000 zastosowanie znajduje réwniez w
szczegolnosci art. 33 cyt. ustawy o ochronie przyrody, w tym zakaz podejmowania dziatan,
mogacych znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszary sieci Natura 2000, w szczegoélnosci
pogorszyé stan siedlisk, wptyng¢ negatywnie na gatunki lub pogorszy¢ integrainos¢ obszaru, a
takze potgczenia z innymi obszarami. Przedstawiona dokumentacja, w tym przyjete rozwigzania
minimalizujgce i zabezpieczajgce, polegajace na realizacji inwestycji na najcenniejszych
przyrodniczo odcinkach w sposob ograniczajgcy ingerencje w srodowisko przyrodnicze, w tym:

a) przejscie przez cieki wodne (o bardzo wysokich, wysokich i umiarkowanych walorach
przyrodniczych) metodami bezwykopowymi bez naruszania koryta cieku;

b) zabezpieczenie przed zniszczeniem poprzez wygrodzenie siedlisk 3150 Starorzecza i
naturalne eutroficzne zbiorniki wodne, 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe taki
swieze, 91E0 tegi olszowo — jesionowe;

c¢) nie odprowadzanie wod z odwodnier i prob technicznych do starorzeczy;

d) w miare mozliwosci do odwodnienia komér nadania i odbioru oraz odwodnien wykopow
w rejonie Drwecy, stosowanie metody igtofiltrow (mniejsza zawarto$¢ zawiesiny);

e) nie odprowadzanie wéd z odwodnien bezposrednio do rzeki, preferowanie rozsgczania
wod na okolicznym gruncie (za zgoda wtascicieli), a jesli nie ma takiej mozliwosci, wody
bedg odprowadzane do rzeki poprzez odstojnik redukujgcy ilo$¢ zawiesiny,
kontrolowanie zabezpieczen ichtiofauny podczas poboru wod (siatek zabezpieczajacych
przed zasysaniem ryb);

f) prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym; pobér i zrzut wod z Drwecy do préb
cisnieniowych z uwzglednieniem maksymalnego ograniczenia wptywu na ichtiofaune;

g) wykonanie prac zwigzanych z usuwaniem roslinnosci w tym wycinek drzew i krzewow
poza okresem legowym lub pod nadzorem przyrodniczym, co pozwoli na skuteczng
eliminacje lub minimalizacje oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony obszaru.

Zgodnie z powyzszym w ocenie tut. organu analizowane przedsiewzigcie nie bedzie
znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na ww. obszary Natura 2000. Nie stwierdzono réwniez, aby
realizacja inwestycji powodowata zagrozenia okreslone w ww. planach zadan ochronnych, a
takze nie koliduje z celami ochrony i dziataniami ochronnymi przewidzianymi w planie zadan
ochronnych dla wskazanych obszaréw Natura 2000.

Ponadto na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego inwestycja potoZzona jest
czesciowo w granicach rezerwatu przyrody Rzeka Drweca, wzgledem ktérego obowigzujg
uwarunkowania wynikajgce z art. 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2021 r., poz. 1098).
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Rezerwat przyrody ,Rzeka Drweca” utworzony zostat w 1961 roku i obecnie funkcjonuje
na podstawie zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia
17 pazdziernika 2016 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,Rzeka Drweca” (Dz. Urz. Woj. Kujawsko-
Pomorskiego, poz. 3571). Jest to obecnie najdtuzszy ichtiologiczny rezerwat w Polsce. Celem
utworzenia rezerwatu jest ochrona s$rodowiska wodnego i ryb w nim bytujgcych, a w
szczegolnosci ochrona Srodowiska pstraga, tososia, troci i certy. Ochronie czynnej podlega caty
obszar rezerwatu. W rezerwacie obowigzujg ustalenia planu ochrony, ustanowionego
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 23 maja 2018
roku w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Rzeka Drweca” (Dz. Urz.
Woj. Kuj-Pom. poz. 2911). W planie okre$lono zagrozenia istniejace dla rezerwatu (brak
droznosci ekologicznej, z uwagi na niesprawne przeptawki na jazie mtyriskim i jazie komunalnym
w Lubiczu) oraz trzy zagrozenia potencjalne, m.in.: niekontrolowane usuwanie rumoszu,
odmulanie, zasypywanie i zabudowa wyrw w brzegach, usuwanie roslinnosci z koryta rzeki,
usuwanie drzew z brzegdw rzeki, co prowadzi¢ moze do niszczenia siedlisk i miejsc rozrodu
minogow i ryb. Rezerwat przyrody zlokalizowany jest w granicach obszaru Natura 2000 Dolina
Drwecy PLH280001.

Na podstawie przediozonego raportu 0o0$ przeanalizowano dwa warianty lokalizacyjne
planowanego przebiegu Il nitki rurociggu, ktére w niewielkim stopniu od siebie sie réznig, jednak
réznice te wystepujg poza obszarem rezerwatu. Wybér planowane;j trasy rurociggu podyktowany
byt koniecznoscig poprowadzenia go wzdiuz istniejacego rurociggu, tak aby moégt by¢
obstugiwany przez istniejgce juz obiekty (stacie pomp posérednich, stacje zasuw), w obrebie
ustanowionej strefy bezpieczerstwa. Ominigcie rezerwatu wymagatoby wydtuzenia trasy
rurociggu o ponad 200 km. Zgodnie z przedtozong dokumentacja, rurociag przez rezerwat
»Rzeka Drweca” zostanie poprowadzony pod ziemig, wiec podczas eksploatacji nie bedzie
oddziatywat na rezerwat. Przej$cie to zostanie wykonane metoda bezwykopowa, a komory
startowa i odbiorcza zostang zlokalizowana poza obszarem rezerwatu.

Zagrozeniem dla srodowiska rezerwatu, w tym chronionych w jego granicach ryb, moze
by¢ planowany pobér i zrzut wod dla potrzeb wykonania préb ci$nieniowych i szczelnoéci
odcinkdw rurociggu. Przy niekorzystnych warunkach (np. susza) moze to spowodowac
wystgpienie zagrozen dla ichtiofauny. Dlatego nalezy podjg¢ szereg dziatan minimalizujacych
ten wptyw, ktore zostaty okreslone trescig nn. decyzji. Wybér rzeki Drwecy jako zrédia wody do
préb cisnieniowych podyktowany byt warunkami hydrograficznymi - jest to jedyny wiekszy ciek
na odcinku Il RP o dlugosci okoto 60 km.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uznaé, iz proponowane dziatania, realizowane z
uwzglednieniem warunkoéw natozonych nn. decyzja, wynikajgcych z postanowienia Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 17.03.2021 r. znak DZP-WP.6205.2.2021.MO,
uzgadniajgcego warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, nie powinny spowodowac
negatywnego oddzialywania na gatunki chronione w rezerwacie przyrody ,Rzeka Drweca’.
Zamierzenie polegajace na budowie rurociggu ropy naftowej Gdarisk — Plock wraz z
infrastrukturg niezbedng do jego obstugi stanowi, zgodnie z art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2020 r. poz. 1990 ze zm.), w zwigzku z art. 2
pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 2020 r. poz. 293, ze zm.), inwestycje liniowa celu publicznego, w zwigzku z czym w
przedmiotowym przypadku ma zastosowanie art. 15 ust. 9 ustawy o ochronie przyrody. Ze
wzglgdu na znaczng dtugosc¢ rezerwatu przyrody Rzeka Drweca oraz zastosowanie metody
bezwykopowej, stwierdzi¢ nalezy, ze nie istniejg racjonalne warianty alternatywne realizacji
inwestycji, oddziatujace w mniejszym stopniu na $rodowisko rezerwatu. Ze wzgledu na brak
istotnego wptywu na rezerwat, odstgpiono od natozenia dziatan kompensujacych. Realizacja
inwestycji w granicach rezerwatu przyrody rzeka Drweca nie wymaga usuwania drzew.

Projektowana trasa rurociggu w wojewoddztwie pomorskim przebiega przez 4 obszary
chronionego krajobrazu, w ktérych jednym z celdéw ochrony jest krajobraz.
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Obszar chronionego krajobrazu Wojewodztwo Kilometraz rurociagu
Morawski 137,1-140,3 oraz 156-158,6
Ryjewski pomorskie 161,2-164,7
Doliny Kwidzyrskiej 173,2-173,7
Zutaw Gdanskich 213,7-235,8

Planowany do realizacji rurociag bedzie niewidoczny w terenie ze wzglgdu na lokalizacje
w gruncie. Elementami infrastruktury naziemnej widocznej dla cztowieka begdg stacje pomp. Jak
wynika z raportu oos planowana stacja pomp Pelpin zlokalizowana bedzie w migjscu istniejgcej
stacji. Istniejgca stacja pomp Pelplin potozona jest krajobrazie mato atrakcyjnym. Sg to przede
wszystkim otwarte przestrzenie pol uprawnych, jak réowniez widoczne elementy antropogeniczne
(linie energetyczne, elektrownie wiatrowe i infrastruktura techniczna istniejgcej stacji pomp).
Powyzsze elementy w sposob znaczacy wptywajg na odbidr krajobrazu w tym miejscu. Nalezy
zatem przyjacé, iz budowa stacji pomp Pelplin w planowanym obszarze nie bedzie miata wptywu
na istniejacy krajobraz.

W ramach przedsiewziecia planuje sig rowniez rozbudowe drugiej istniejgcej stacji pomp,
tzw. Bazy Gdansk. Obecnie w miejscu tym jest petna infrastruktura techniczna stuzgca do
magazynowania i przesylu ropy naftowej, a istniejgca zabudowa umozliwia planowang
rozbudowe. Krajobraz okolicy Bazy Gdansk jest silnie przeksztatcony w wyniku dziatalnosci
cztowieka- gtéownie przemystowej. Gtownym elementem determinujgcym krajobraz jest
infrastruktura techniczna bazy magazynowej PERN. Waloryzacja terenowa przeprowadzona na
potrzeby raportu oos wykazata, ze badany teren jest nieatrakcyjny badz mato atrakcyjny, co
wynika przede wszystkim z dziatalnosci przemystowej prowadzonej przez cztowieka jak rowniez
elementéw antropogenicznych. Tym samym nalezy przyjac, iz rozbudowa istniejgcej Bazy
Gdansk nie bedzie miata wptywu na krajobraz.

Dodatkowo, na terenie woj. kujawsko-pomorskiego, przedsigwziecie usytuowane jest
czesciowo w granicach obszaru chronionego krajobrazu Doliny Osy | Gardegi wzgledem, ktérego
obowigzujg uwarunkowania i zakazy ustanowione Uchwatg nr XXIII/342/20 Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 22 czerwca 2020 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Osy i Gardegi (Dz. Urz. Woj Kuj.-Pom., poz. 3283), Ponadto
czesciowo w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy wzgledem, ktérego
obowigzujg uwarunkowania i zakazy ustanowione Uchwatg nr XXIII/342/20 Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 22 czerwca 2020 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Osy i Gardegi (Dz. Urz. Woj Kuj.-Pom. poz. 3283). W granicach
ww. obszaréw obowigzuje m.in. zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko w rozumieniu przepisow ustawy 008, przy czym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 cyt.
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zakazy obowigzujgace na terenie obszaru
chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego. Przedmiotowa
inwestycja spetnia przestanki celu publicznego. Jednoczesnie, w zwigzku z realizacjg zadania
wzdtuz funkcjonujgcej pierwszej nitki rurociggu, instalacje ponizej poziomu gruntu oraz
zastosowane rozwigzania minimalizujgce w zakresie oddziatywania na organizmy zywe, w tym
gatunki chronione oraz ich siedliska nie stwierdza si¢ mozliwosci znaczgcego negatywnego
oddziatywania na przyrode i krajobraz ww. obszarow chronionego krajobrazu.

Zadanie znajduje sie rowniez w okolicy uzytku ekologicznego Lisnowo VI (woj. kujawsko-
pomorskie). Inwestycja nie narusza granic wskazanego uzytku ekologicznego. W wyniku analizy
przedtozonej dokumentacji stwierdzono brak znaczacego negatywnego oddziatywania na ww.
uzytek ekologiczny.

Czesciowo rurocigg przebiega przez lokalizacje wieloobiektowego pomnika ochrony
przyrody, parkowej alei drzew znajdujgcej sie w km 129,2 inwestycji (woj. kujawsko-pomorskie).
Zgodnie z przediozong dokumentacjg wraz z informacjami uzupetniajgcymi realizacja zadania
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nie wymaga usuwania drzew pomnikowych znajdujgcych sie w ww. alei. Prace mogace
oddziatywaé¢ na drzewa pomnikowe oraz przewidziane w projekcie inwestycji dziatania
zabezpieczajace pomniki przed uszkodzeniami i minimalizujace oddziatywanie na pomniki
prowadzone bgdg pod nadzorem przyrodniczym. W zwigzku z powyzszym nie stwierdza sie
zagrozenia zniszczenia lub znaczaco negatywnego oddziatywania na pomniki przyrody wskutek
realizacji przedmiotowej inwestycji. W przedtozonej dokumentacji wskazano na mozliwosé
naruszenia ptatow siedlisk przyrodniczych 91E0, 6510, 9110, 9170-1. Analiza informagiji
zawartych w raporcie wskazuje, ze ww. siedliska nie zostang zniszczone, a oddziatywanie bedzie
ograniczone przede wszystkim do pasa technicznego. Jednoczesnie inwestycja nie spowoduje
zmian warunkéw siedliskowych w jej otoczeniu, co pozwoli na regeneracje naruszonych siedlisk.
W zwigzku z powyzszym nie stwierdza sie znaczgcego negatywnego oddziatywania inwestycji
na ww. siedliska przyrodnicza oraz potrzeby kompensacji przyrodniczej Zwigzanej z
naruszeniem ptatow siedlisk.

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego przedmiotowe przedsiewziecie w wiekszosci
znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 22021 r. poz. 1098). Od km 0 do km 1,5 inwestycja przebiega
przez Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowigzujgcym aktem
prawnym jest uchwata nr 148/20 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 20 listopada 2020
r. w sprawie Nadwislariskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu potozonego na terenie powiatow
ptonskiego, ptockiego i sochaczewskiego i miasta Plock (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2020, poz. 11679)
oraz od km 36,9 do km 52,9 przebiega przez Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy
Prawej, dla ktérego obowigzujgcym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 17 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 26 lipca 2006 r. w sprawie Obszaru Krajobrazu Chronionego Dolina
Skrwy Prawej (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 157, poz. 6154, ze zm.).

Zbiorowiska roslinne przez jakie bedzie przebiega¢ planowany odcinek rurociggu to w
przewadze ruderalne, synartopijne, tgkowe i lesne. W granicach inwestycji stwierdzono
wystepowanie chronionych gatunkow roélin, grzybow i porostéw. Z raportu oo$ wynika, iz w
granicach oddziatywania inwestycji stwierdzono réwniez wystepowanie ssakow, ptakow, ptazow,
gadow oraz bezkregowcdw objetych ochrong gatunkows. W celu ograniczenia negatywnego
oddziatywania planowanej inwestycji na zbiorowiska roslinne, a takze gatunki roslin objete
ochrong gatunkowg, wystepujace na terenie woj. mazowieckiego trescig nn. decyzji natozono na
Inwestora warunki, spetnienie ktoérych zapewni oszczedne wykorzystanie terenu pod plac
budowy, dzigki czemu zminimalizowane zostang szkody dotyczace zniszczenia zbiorowisk
roslinnych. Ponadto tut. organ trescig nn. decyzji okreslit terminy prowadzenia prac dostosowane
sg do terminow rozrodu ptakéw i ptazéw. Terminy te ograniczajg m.in. wycinke drzew w sezonie
legowym ptakow.

Majac na celu ochrong zwierzat na etapie realizacji inwestycji wskazano, iz niezbedne
jest przeprowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym, co pozwoli uniknaé¢ przypadkowego
zniszczenia gatunkéw zwierzat, rodlin czy grzybéw objetych ochrona, a takze siedlisk ich
wystgpowania. Zapewnienie nadzoru przyrodniczego, zagwarantuje, ze projektowane urzadzenia
i elementy zagospodarowania trasy rurociggu beda wykonane w sposéb optymalny dla ochrony
roslin oraz zwierzat i ich szlakéw migracyjnych.

Na terenie woj. mazowieckiego w sasiedztwie planowanej inwestycji wystepujg zbiorniki
i cieki wodne. W ramach realizacji inwestycji dojdzie do przekraczania ciekéw metodg otwartego
wykopu, niemniej trescig nn. decyzji zobowigzano Inwestora, aby cieki te odpowiednio
zabezpieczy¢ i prace prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa. Ponadto w celu minimalizacji ryzyka
dostawania sig osobnikéw drobnych gatunkéw ichtiofauny do kosza ssacego, trescia nn. decyzji
natozono na Inwestora warunek, aby konstrukcja kosza zapewniata umiejscowienie wlotu wody
na wysokosci ok. 0,8 -1,0 m nad dnem rzeki. Majac za$ na wzgledzie ochrone gatunkéw matzy i
rozanki, trescig nn. decyzji okreslono zasady usuwania roélin wodnych w rzece Skrwie Prawe;j.

W celu ograniczenia ingerencji inwestycji w, usytuowany na terenie woj. mazowieckiego,
uzytek ekologiczny o numerze 750, treécig nn. decyzji zobowigzano Inwestora do zawezenia
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pasa budowlano-montazowego, na odcinku od km 39,3 do km 39,5, do 18 m. Ponadto na terenie
woj. mazowieckiego inwestycja czesciowo prowadzona bedzie na terenie parku dworskiego w
miejscowosci Piotrowo-Mirostaw, ktéry wpisany jest jako zabytek nieruchomy do wojewodzkiego
rejestru zabytkéw. Przed przystgpieniem do prac budowlanych cze$¢ drzew z zabytkowego
parku zastanie wycieta. W tym celu treScig nn. decyzji zobowigzano Inwestora by pas
budowlano-montazowy zlokalizowany w obrebie parku dworskiego ograniczy¢ do minimum, tak
aby zmniejszy¢ ilos¢ drzew przeznaczonych do wycinki.

Realizacja inwestycji objeta bedzie w szerokim zakresie nadzorem przyrodniczym. Do
zadan oséb petnigcych nadzor bedg miedzy innymi nalezec: kontrole terenu inwestycji pod kgtem
obecnosci gatunkéw chronionych oraz ich siedlisk, identyfikowanie zagrozen i wprowadzanie
adekwatnych rozwigzan (np. wprowadzanie wygrodzen herpetologicznych, kontrole wykonania i
stanu technicznego zastosowanych rozwigzan zabezpieczajgcych, tj. wyjs¢ z wykopow dla
matych zwierzat, plotdw zabezpieczajacych, zabezpieczen pomnikéw przyrody, drzew i
stanowisk porostéw nadrzewnych, miejsc poboru wéd do préb hydraulicznych oraz zwigzanych
z przekraczaniem ciekow, kontrolowanie jako$ci wéd zrzucanych oraz wod w miejscu zrzutu,
odfawianie i przenoszenie zwierzat z placu budowy poza jego teren, nadzor nad przesadzeniem
chronionych gatunkoéw roslin.

Realizacja inwestycji nie spowoduje trwatego ograniczenia migracji zwierzat, w tym na
poziomie krajowym i regionalnym. W odniesieniu do migracji lokalnej, przyjete rozwigzania (w
tym metody bezwykopowe, wygrodzenia tymczasowe oraz nadzér przyrodniczy) pozwalajg
wykluczy¢ ryzyko znaczaco negatywnego oddziatywania. W zwigzku z powyzszym,
uwzgledniajgc zaplanowane dziatania z zakresu minimalizacji oddziatywania inwestycji oraz
nadzoru przyrodniczego nie stwierdza sige znaczgco negatywnego oddziatywania na korytarze
migracji i obszary chronione, w tym rezerwaty przyrody oraz obszary Natura 2000. W przypadku
jesli skutkiem robot budowlanych, badzZ innych prac zwigzanych z realizacjg zamierzenia bedzie
podjecie czynnosci objetych zakazami wzgledem gatunkéw chronionych zwierzat, roslin oraz
grzybow, wynikajacymi z art. 51 i art. 52 ustawy o ochronie przyrody, np.: a) w odniesieniu do
zwierzat objetych ochrong gatunkowa — niszczenie ich siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem
rozrodu, wychowu mitodych, odpoczynku, migracji lub zerowania, jak réwniez niszczenie,
usuwanie lub uszkadzanie gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub
innych schronien, b) w odniesieniu do grzybdw i roélin — umy$ine niszczenie osobnikow oraz
niszczenie siedlisk lub ostoi roslin i grzybéw, Inwestor lub Wykonawca sg zobowigzani do
uzyskania zgody na wykonania czynnosci podlegajgcych zakazom na zasadach okreslonych w
art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

Oddziatywanie na zdrowie i zycie ludzi oraz dobra materialne

Oddziatywanie na dobra materialne, oraz na ludzi i warunki ich zycia zwigzane bedzie
gtéwnie z fazag budowy planowanego przedsiewzigcia. Domy jednorodzinne zlokalizowane w
bliskiej odlegtosci pasa budowlano-montazowego narazone beda na ucigzliwosci etapu budowy,
gtéwnie zwigzane z emisjg hatasu i wibracji pochodzgcych z pracy maszyn budowlanych,
generowanego przez pojazdy i ciezki sprzet budowlany poruszajace sie po placu budowy oraz z
emisjg zanieczyszczen pytowych lub produktéw spalania oleju w pojazdach i maszynach
budowlanych.

Emisje te wystapig jedynie podczas prowadzenia prac budowlanych na danym odcinku
uktadania ropociggu i zmniejsza¢ sie beda wraz z postepem robdt. Jak wskazano w
przedtozonym raporcie 00$, przez krotki okres czasu na ponadnormatywny hatas mogg byc¢
narazone zabudowania jednorodzinne chronione akustycznie, zlokalizowane w odlegtosci
mniejszej niz 45 m, a w przypadku zabudowy zagrodowej, w odlegtosci 70 m. Sytuacja taka
bedzie miata miejsce wytgcznie podczas ciggtej pracy urzgdzen (w tym przede wszystkim
koparki) w przedziale czasu odniesienia (8 h pory dnia) oraz w bardzo krotkim czasie
(maksymalnie kilka dni), po czym front prac przeniesienie si¢ liniowo w kolejne miejsce oddalajgc
sie od zabudowy. W przypadku emisji zanieczyszczen atmosferycznych generowanych przez
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urzgdzenia i sprzet budowlany nie przewiduje sie przekroczen. Ze wzgledu na potencjalne
ucigzliwosci etapu budowy trescig nn. decyzji tut. organ natozyt na Inwestora warunki konieczne
do spetnienia, na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, ktére zminimalizujg
ewentualne oddziatywanie na warunki zdrowia i zycia ludzi.

Ponadto jak wskazano w raporcie 00§, instalacja elementow obudowy wykopu i komér
wykonywana bedzie metodami bezwibracyjnymi. W sgsiedztwie istniejacej zabudowy
ograniczona bedzie predkos¢ przemieszczania sie sprzetu budowlanego, wyznaczone zostang
ciggi komunikacyjne, transportowe w pasie budowlano montazowym mozliwie jak najdalej od
istniejgcych budynkow.

Pas budowlano-montazowy bedzie przebiegat przez dziatki wiascicieli prywatnych. W
czgsci z przydomowych ogrodéw, na ktérych planowane bedzie poprowadzenie ropociggu, ze
wzgledu na konieczno$¢ wykonania otwartego wykopu budowlanego, niezbedne bedzie
wykonanie wycinki drzew i krzewéw oraz roslin ozdobnych. W wyniku prowadzenia rob6t w
granicach prywatnej dziatki wystapi bezposrednie oddziatywanie inwestycji, jednak po
zakonczeniu prac, mozliwe bedzie uzytkownie tego terenu zgodnie z jego wczesniejszym
przeznaczeniem.

Oddziatywanie przedsigwzigcia na dobra materialne zwigzane bedzie réwniez z
prowadzeniem prac na terenach, na ktérych obecnie prowadzona jest dziatalno§é przemystowa
lub gospodarcza. Najwigcej kolizji z zabudowa przemystows i gospodarczg wystepuje na terenie
wojewodztwa pomorskiego. Na terenie gmin Kwidzyn, Subkowy i Tczew, trasa projektowanego
ropociagu przebiega przez tereny upraw sadowniczych oraz plantacje rolin na cele
energetyczne. W celu wykonania rob6t budowlanych, niezbedne bedzie wyciecie pasa drzew
owocowych w sadach oraz pasa roslin energetycznych na plantacjach. Dla wiasciciela sadu czy
plantacji bedzie sie to wigzato z pomniejszonymi dochodami z upraw.

Inwestycja przebiegac bedzie réwniez przez obecnie eksploatowane zloze kruszywa w
miejscowosci Podzamcze (ztoze ,Podzamcze II”). Planowana trasa ropociagu przebiegaé bedzie
pomiedzy ztozami kopalin, z ktérych prowadzone jest obecnie wydobycie. Inwestycja przebiegac
bedzie rowniez przez teren zwirowni w Rokitkach. Tut. organ zaleca podjecie na wczesnym
etapie inwestycji, negocjacji z wtascicielem ztoza i rozwazenie ewentualnego zawezenie pasa
budowlano-montazowego.

W koricowym odcinku inwestycji planowane przedsiewziecie przebiegaé bedzie réwniez
przez tereny charakteryzujgce sie intensywna zabudowa przemystowa — Rafineria Grupy
LOTOS. Jak wskazano w raporcie 00$, w celu ograniczenia negatywnego oddziatywania, w
rejonie intensywnej zabudowy z infrastrukturg nalezaca do Grupy LOTOS wyznaczono odcinki
do wykonania metodg bezwykopows.

Przecigcie drédg o powierzchni utwardzonej oraz linii kolejowych prowadzone bedzie
metodami bezwykopowymi, a wigc inwestycja nie bedzie powodowata utrudnier.

Eksploatacja ropociagu nie bedzie oddziatywaé na dobra materialne. Po zakonczeniu
robot budowlanych, wigkszos¢ terendw (niele$nych i niezadrzewionych) bedzie mogto zostaé
przywroconych do stanu zblizonego jak sprzed rozpoczecia prac.

Oddziatywanie na krajobraz i zabytki

Oddziatywanie planowanego przedsiewzigcia na krajobraz w fazie budowy bedzie
zwigzane z konieczno$cig usunigcia drzew i krzewéw pasie budowlano — montazowym o
szeroko$ci ok. 22 m, pracami budowlanymi, obecnoscig maszyn i sprzetu budowlanego,
wykonywanymi wykopami i ustgpi po zakoriczeniu prac, zasypaniu rurociagu oraz
przeprowadzeniu prac rekultywacyjnych. Biorgc pod uwage fakt, ze prace beda postepowaé w
przestrzeni w miare uktadania rurociagu, oddziatywanie to bedzie lokalne i okresowe.

Podczas fazy eksploatacji oddziatywanie planowanego przedsiewziecia zwigzane bedzie
z trwatymi zmianami w postaci wylesien (nastgpi ono podczas fazy budowy, jednak skutki bedg
widoczne na etapie funkcjonowania rurociagu). W strefie bezpieczeristwa rurociagu, tji. 10 m od
osi kazdego rurociggu, na terenach otwartych dopuszczalne sg pojedyncze nasadzenia w
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odlegtosci co najmniej 5 m od rurociaggu. Po zakonczeniu prac budowlanych teren zostanie
zrekultywowany i przywrdcony do stanu, ktéry umozliwi uzytkowanie zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem. Zasypanie wykopu bedzie odbywacé sie warstwowo, a wierzchnia warstwa
bedzie stanowi¢ wczesniej odfozony humus.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, w tym przede wszystkim
przebieg pod ziemig, nie przewiduje si¢ znaczgco negatywnego oddziatywania na krajobraz
bedacy przedmiotem ochrony obszaréw chronionego krajobrazu. Planowana rozbudowa czesci
obiektowej przedmiotowego rurociggu réwniez nie bedzie wptywata na krajobraz, ktéry obecnie
jest przeksztatcony przez obiekty | nitki RP
Inwestycja czesciowo prowadzona bedzie na terenie parku dworskiego w miejscowosci
Piotrowo-Mirostaw, ktéry wpisany jest jako zabytek nieruchomy do wojewodzkiego rejestru
zabytkow. Przed przystgpieniem do prac budowlanych cze$¢ drzew z zabytkowego parku
zastanie wycieta. W zwigzku z czym, trescig nn. decyzji natozono na Inwestora warunek, by pas
budowlano-montazowy, zlokalizowany w obrebie parku dworskiego, zostat ograniczony do
minimum, tak aby zmniejszy¢ ilos¢ drzew przeznaczonych do wycinki.

Ze wzgledu na liniowy charakter, inwestycja przebiega przez wiele stanowisk
archeologicznych. Gtéwnym zagrozeniem dla stanowisk archeologicznych sg prace ziemne
zwigzane z posadowieniem rurociagu, ktére ingerujg w strukturg gruntu ponizej warstwy ornej i
uzytkowej. Prowadzenie prac budowlanych bedzie zwigzane z bezpowrotnym i nieodwracalnym
zniszczeniem struktury gleby i nawarstwien kulturowych. Jednak bedzie to oddziatywanie
lokalne, ograniczone do terenu pasa budowlano-montazowego.

Oddzialywanie skumulowane

Jak wskazano w przedifozonym raporcie 0o$ najwieksze prawdopodobiefstwo oddziatywan
skumulowanych moze wystgpi¢ w wojewodztwie pomorskim — przewiduje sie mozliwosci
kumulacji oddziatywan z 4 przedsiewzigciami:

o ,Odbudowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty”. Przeciecie z Il nitka RP
nastepuje od prawego brzegu Wisty miedzy km: 173,1-173,2, obejmuje dziatke nr. 58 z
obrebu Jarzebina w gminie Ryjewo oraz na drodze dojazdowej w miejscowosci Szatwinek,
ktorej wjazd rozpoczyna sie w km 169,3 km. Mozliwe jest wystapienie kumulacii
oddziatywan w fazie budowy w obu wariantach;

e ,Rozbudowa systemu odprowadzania $ciekéw sanitarnych dla obszaru zlewni ul. tokietka
w miejscowosci Trutnowy w gminie Cedry Wielkie”. Planowane przedsiewziecie krzyzuje
sie z Il nitkg RP od okoto 225,3 do 226,1 km w miejscowosci Trutnowy Pierwsze, dziatkg
250/28. Mozliwa jest kumulacja negatywnych oddziatywan w fazie budowy;

o ,Budowa gazociggu Kolnik - Elblag wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi na
terenie wojewddztw pomorskiego i warminsko-mazurskiego”. Planowany gazociag
przebiega na odcinku ok. 18 km w korytarzu infrastrukturalnym na terenie gmin Pszczdtki,
Suchy Dab i Cedry Wielkie (od ok. km 212 do 230 Il RP) w bliskiej odlegtosci od Rurociggu
Pomorskiego. Gazocigg bedzie prawdopodobnie zrealizowany przed budowg Il RP.
Kumulacje negatywnych oddziatywan przewiduje sie w fazie budowy Il RP;

o ,Budowa gazociggu podmorskiego na odcinku: Pomorski Uktad Zaporowy- Gdansk wraz z
punktem przetadunkowym gazu". Przekracza strefe potencjalnego oddziatywania Il nitki
RP w 241 km. Strefa potencjalnego oddziatywania przecina dziatke nr 265 (oddalong ok.
100 m od projektowanej Il nitki). Mozliwa jest kumulacja oddziatywan w fazie budowy.

Ponadto przewiduje sie réwniez mozliwo$é wystapienia kumulacji oddziatywan dla
jednego przedsiewziecia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim tj. ,Wykonanie urzadzenia
umozliwiajgcego pobér woéd podziemnych - otworu studziennego nr 4 ujmujgcego wody
podziemne z utworéw czwartorzedowych w miejscowosci Grzybno, na dziatce ewidencyjnej nr
125/7 w gminie Bobrowo". Planowane przedsiewzigcie nachodzi na obszar oddziatywania |l RP
w okoto 96 km od zachodniej strony trasy w odlegtosci ok 90 m od planowanej trasy |l RP.
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Dziataniem minimalizujgcym mozliwo$¢ pojawienia sie skumulowanych oddziatywar fazy
budowy jest porozumienie sie Inwestora Il nitki RP z urzedami i inwestorami wymienionych
powyzej przedsiewzigc, aby zweryfikowa¢ harmonogramy rob6t i w miare mozliwosci unikaé
jednoczesnego prowadzenia inwestycji. Pozwoli to na unikniecie wystapienia duzych
ucigzliwosci dla pobliskich mieszkancéw, jakim bedzie emitowany od urzgdzen i maszyn
budowlanych hatas, czy problemy komunikacyjne. Potencjalne negatywne oddziatywania
dotyczg tylko fazy budowy, poniewaz funkcjonujgcy bezawaryjnie rurocigg nie powoduje
negatywnych oddziatywan.

Likwidacja przedsiewziecia

Faza likwidacji planowanego przedsiewzigcia bedzie zwigzana z usunieciem elementow
konstrukeyjnych ropociggu i innych elementéw infrastruktury oraz rekultywacijg terenu, w wyniku
czego nastgpi koniecznos$¢ przeprowadzenia prac ziemnych. Prace prowadzone beda wytacznie
w pasie terenu objetego inwestycjg. Generalnie ewentualna likwidacja przedsiewziecia bedzie
wigzaé sig z czynnosciami poréwnywalnymi do tych z fazy realizacji. W zwiazku z tym
oddziatywania w tej fazie bedg analogiczne. Poza faktem prowadzenia robét budowlanych
zwigzanych z rozbiorka, ktérych uciagzliwoéé bedzie ograniczona do hatasu oraz emisji do
powietrza, ktére pochodzi¢ bgdg z maszyn pracujgcych na placu budowy, dodatkowym
oddziatywaniem bedzie wytworzenie ewentualnych odpaddw w postaci usunietych materiatéw
sktadajgcych sig na konstrukcje ropociggu. Po demontazu rurociggu nastapi spontaniczne
odtwarzanie sie szaty roslinnej zgodnej z siedliskiem.

W konsekwencji powyzszych ustalef w niniejszej decyzji natozono szereg uwarunkowan
o charakterze srodkow tagodzgcych potencjalne lub zidentyfikowane negatywne oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko. W celu minimalizacji wptywu na poszczegélne komponenty
srodowiska przyjeto zalecenia wynikajgce z raportu. Pod katem ochrony terenéw cennych
przyrodniczo zalecono przede wszystkim rozwigzania eliminujgce zanieczyszczenia $rodowiska
gruntowo-wodnego, koniecznoé¢ zachowania istniejacych stosunkéw wodnych oraz
ograniczenia wptywu na gatunki roslin i zwierzat.

Uwarunkowania i obowigzki okreslone w pkt 1.2 niniejszej decyzji natozono w oparciu
o wnioski izalecenia przedstawionego raportu, jak tez w oparciu o stanowiska organow
wspotdziatajgcych. Uwarunkowania okreslone dla fazy realizacji przedsiewziecia sformutowano
majgc na wzgledzie m.in. obowigzki:

e Zzapewnienia oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacji
inwestycji (art. 74 ust.1 ustawy - Prawo ochrony $rodowiska),

* uwzgledniania ochrony srodowiska na obszarze prowadzenia prac a w szczegoInosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75
ust. 1 ustawy - Prawo ochrony srodowiska),

e wykorzystywanie i przeksztatcanie elementow przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwiazku z realizacja
konkretnej inwestycji art. 75 ust. 2 ustawy - Prawo ochrony érodowiska),

e prowadzenia gospodarki odpadami w sposéb zapewniajgcy ochrone zycia i zdrowia ludzi
oraz $rodowiska, w szczegdlnosci w taki sposéb, aby gospodarka odpadami nie
powodowata zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat (art. 16 ustawy o
odpadach).

Wymagania powyzsze okreslono majgc na wzgledzie najbardziej istotne sposréd
zidentyfikowanych emisji, brak zarzadzania ktorymi mogtby stanowié zrodio negatywnego
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi badz, skrajnie, prowadzié do stanu zagrozenia
Srodowiska. Podawane uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze
prewencyjnym, nadzorczym, jak i techniczne $rodki zarzgdzania emisjami. Uwarunkowania
okreslone dla projektu budowlanego stanowig bezposrednia wytyczng dla projektanta i maja na
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celu zapewnienie oszczednego korzystania z zasobdow s$rodowiska, minimalizacje emisji,
odpowiednie zarzadzanie emisjami. U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

e zasady prewencji, przezorno$ci i ponoszenia kosztow oddziatywan na Srodowisko,
wynikajace z art. 6 i 7 ustawy - Prawo ochrony $rodowiska;

o zakaz powodowania pogorszenia stanu Srodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi ( art. 141 ust. 2 Prawo ochrony $rodowiska),

e nakaz dotrzymywania standardéw jakosci $rodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141
ust. 1i 144 ust. 1 Prawo ochrony $rodowiska);

e zakaz eksploatacji instalacji powodujgcej wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie pdl elektromagnetycznych w stopniu skutkujacym
przekroczeniem standardéw jako$ci srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 Prawo ochrony Srodowiska);

e nakaz stosowania paliw, surowcdw i materiatow eksploatacyjnych zapewniajgcych
ograniczanie ich negatywnego oddzialywania na Srodowisko, jak tez podejmowania
odpowiednich dziatar w przypadku powstania zaktdécen w procesach technologicznych i
operacjach technicznych w celu ograniczenia ich skutkow dla $rodowiska (art. 146 Pos);

s obowigzek zapewnienia ochrony wéd przed zanieczyszczeniem, w szczegolnosci przez
budowe i eksploatacje urzgdzen stuzacych tej ochronie, a tam, gdzie jest to celowe,
powtérne wykorzystanie oczyszczonych $§ciekow. Wybér miejsca i sposobu
wykorzystania albo usuwania $ciekéw powinien minimalizowa¢ negatywne oddziatywania
na srodowisko (art.42 ust.1 ustawy — Prawo wodne);

e zakaz podejmowania dziatari mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody).

Ze wzgledu na konieczno$¢ oceny skutecznosci zastosowanych $rodkow
zapobiegawczych i tagodzacych natozono na wnioskodawce obowigzek monitoringu zmian w
srodowisku spowodowanych realizacja przedmiotowego przedsiewziecia i jego pdzZniejszym
funkcjonowaniem w zakresie wskazanym w pkt 11l.1 niniejszej decyzji.

Ponadto majgc na uwadze art. 82 ust.1 pkt 5 ustawy oos natozono na Wnioskodawce
obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie wskazanym w pkt. l11.2 niniejszej
decyzji. Analiza porealizacyjna pozwoli na skonfrontowanie, na podstawie wynikow
prowadzonego monitoringu, skutkéw w Srodowisku, w tym w chronionych siedliskach oraz dla
chronionych gatunkéw na obszarze Natura 2000 w relacji do ustalen i zalecen zawartych w
raporcie sporzagdzonym w niniejszym postepowaniu. Zaproponowane dziatania pozwolg na
minimalizacje negatywnego oddzialywania zwigzanego 2z realizacjg przedmiotowego
przedsiewziecia, na $rodowisko przyrodnicze jak réwniez pozwolg na weryfikacje wielkosci
oddziatywania zwigzanego z emisjg hatasu na terenach objetych ochrong akustyczna.

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania jest dopuszczalne o ile, tgcznie:

1) inwestycja dotyczy Ilub dotyczyta oczyszczalni $ciekéw, sktadowiska odpadow
komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji
elektroenergetycznej, obiektéw sieci gazowej oraz instalacji radiokomunikacyjnej,
radionawigacyjnej i radiolokacyjnej; katalog ten ma charakter zamknigty;

2) z przegladu ekologicznego albo z oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko
albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy
jakosci $rodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu.

Przedmiot niniejszej sprawy nie miesci sie w katalogu instalacji/obiektéw, dla ktorych przepisy
art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2020r,
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poz. 1219 ze zm.) dopuszczajg utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.
Przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko wykazata, iz eksploatacja
przedmiotowego przedsiewzigcia, w oparciu o zaproponowane dziatania minimalizujgce, nie
bedzie powodowata przekroczen standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktoérego
zarzgdzajgcy posiada tytut prawny.

Planowane przedsiewzigcie spetnia kryteria, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie
substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub
duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138) i nalezy do zaktadow
0 zwigkszonym lub duzym ryzyku wystepowania powaznej awarii przemystowe;.

Gtownymi zagrozeniami dla $rodowiska sg awarie rurociggéw pomiedzy stacjami pomp,
potaczone z wyciekiem ropy naftowej do otoczenia. Na zapobieganiu awariom rurociggow
koncertujg si¢ dziatania wielu komorek odpowiedzialnych za funkcjonowanie infrastruktury
przesytowej i magazynowej PERN. Wszelkiego rodzaju zdarzenie o charakterystyce awarii
powazniejszej niz usterka lub zakidcenie funkcjonowania rurociagu lub armatury sa
kwalifikowane jako awarie lub powazne awarie.

Niemniej uwzgledniajgc liczbe sytuacji awaryjnych i katastrof na istniejgcym Rurociggu
Pomorskim, a takze sprawno$¢ systemu powiadamiania o awariach i reagowania na nie oraz
biorac pod uwage nowoczesng technologie budowy rurociagéw, ryzyko wystagpienia
powaznych sytuacji awaryjnych na planowanej Il nitce Rurociggu Pomorskiego nalezy uznaé za
bardzo niskie. -

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu jego
oddziatywan na $rodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsigwziecie nie bedzie
powodowa¢ transgranicznych oddziatywan na $rodowisko. Do oddziatywan takich, przy
uwzglednieniu zaleconych dziatai na wypadek wystgpienia sytuacji awaryjnych, nie beda
rowniez prowadzi¢ zidentyfikowane mozliwe sytuacie awaryjne. Emisje powodowane
eksploatacjg instalacji nie bedag réwniez bezposrednio lub posrednio, wtym poprzez sieé
hydrograficzng lub wskutek wedréwek zwierzat, przenoszone na duze odlegtosci w stopniu, ktéry
mégtby powodowac znaczace oddziatywania na terytorium innych panstw. Z tych wzgledow w
niniejszej sprawie nie zachodzita konieczno$é przeprowadzania postepowania w sprawie
oddziatywan transgranicznych, o jakim mowa w art. 104 i n. ustawy oo§, jak i okreslania
uwarunkowan zwigzanych z takimi oddziatywaniami w treéci niniejszej decyzji.

Dokonujgc oceny catoksztattu zebranych w niniejszej sprawie dowodéw, Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku uwzglednit ustalenia i ocene przedstawiong w:

e postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak WOOS-
11.420.138.2020.MC.3 z dnia 23.04.2021 r., okre$lajgcym $rodowiskowe uwarunkowania
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia:

e postanowieniu  Generalnego Dyrektora  Ochrony  Srodowiska, znak DZP-
WP.6205.2.2021.MO.4 z dnia 17.03.2021 r. uzgadniajacym warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia w granicach rezerwatu przyrody ,Rzeka Drweca™:
sprostowanym postanowieniem znak DZP-WP.6205.2.2021.MO.5 z dnia 12.07.2021 r.:

e postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, znak
WOO0.4221.209.2020.ADS.2 z dnia 17.03.2021 r., uzgadniajacym warunki realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia;

e postanowieniu Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, znak INZ.8103.117.2.2020.AD z dnia
05.03.2021 r., uzgadniajgcym warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia;

e postanowieniu Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak GD.RZS.435.436.2020.MBC.4
z dnia 08.03.2021 r., uzgadniajgcym warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia:
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e opinii Komendanta Wojskowego Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Bydgoszczy, znak
348/21, uzgadniajacej realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia;

e opinii Pomorskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Gdansku, znak
ONS.9022.7.1.2021.WR 2z dnia 24.02.2021 r.,, uzgadniajgcej warunki realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia;

Zagadnienia wskazane w stanowiskach ww. organéw zostaty literalnie uwzglednione w tresci
niniejszej decyzji.
Przed wydaniem ninigjszej decyzji, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.21 z dnia
10.06.2021 r. oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.75.2020.KSZ.22 z dnia
10.06.2021 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarnsku powiadomit strony
postepowania, zgodnie z art. 10 Kpa, o zakorficzeniu postepowania dowodowego w sprawie o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia i
zapewnit mozliwos$¢ zapoznania sie z aktami sprawy, w tym z ww. stanowiskami organéw
wspoéidziatajgcych oraz wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodéw i materiatow, ze
wskazaniem, iz decyzja konczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczesnigj
niz po uptywie 7 dni od dnia dorgczenia.

Zawiadomienie zamieszczono na stronie internetowej RDOS w Gdansku:
http://www.gdansk.rdos.gov.pl oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu, a takze przekazano
do upublicznienia w nastepujacych gminach, przez ktére poprowadzone zostanie przedmiotowe
przedsiewziecie: Stupno, Radzanowo, Bielsk, Gozdowo, Mochowo, Sierpc, Szczutowo, Rogowo,
Rypin, Osiek, Brodnica (wiejska), Bobrowo, Miasto i Gmina Jabtonowo Pomorskie, Swiecie nad
Osg, Miasto i Gmina tasin, Gardeja, Kwidzyn, Ryjewo, Miasto i Gmina Gniew, Miasto i Gmina
Pelplin, Subkowy, Tczew, Pszczoétki, Suchy Dab, Cedry Wielkie, Pruszcz Gdanski, Miasta
Gdansk. W wyznaczonym terminie strony postepowania nie ztozyly dodatkowych uwag badz
wnioskow.

Dnia 09.07.2021 r. Inwestor przedtozyt tut. organowi pismo, w ktérym doprecyzowat
zawarte w raporcie 00$, informacje dotyczace realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.
Doprecyzowania wynikajg przede wszystkim z obecnego zaawansowania prac projektowych i
uzyskanych uzgodnien i powodujg zawezenie parametréw przedsigwzigcia w stosunku do
pierwotnie zatozonych. Wszystkie zaproponowane w ww. pismie uscislenia sg albo neutralne w
stosunku do zidentyfikowanych w raporcie 00§ oddziatywan, bagdz sg rozwigzaniem
korzystniejszym $rodowiskowo (jak w przypadku przejécia bezwykopowego linii kolejowej
LK207). Kwestie zawarte w ww. pismie, w ocenie tut. organu nie wymagaty ponownego
zawiadomienia stron postepowania w trybie art. 10 kpa, poniewaz tres¢ przedtozonego pisma
nie wniosta nowych dowodéw w sprawie.

Realizacja inwestycji zgodnie z kryteriami okre$lonymi niniejszg decyzjg, a takze
pozniejsza eksploatacja obiektow powstatych w wyniku przedsiewzigcia nie zwalnia
Whioskodawcy z obowigzku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji.

- stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art.7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 ze
zm.);

— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

- realizacji obowiazkéow wynikajgcych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegolnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidlowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska oraz gospodarki odpadami,
okreslonej przepisami ustawy o odpadach z dnia 14 grudnia 2012r. (t.j. Dz. U. z 2021, poz.
779 ze zm.); obowigzki takie, jako istniejgce i wigzgce z mocy prawa, nie podlegajg
powtdérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.
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Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w
terminie 14 dnia od daty jej otrzymania, zgodnie z art.127 i 129 Kpa. Doreczenie uwaza sie za
dokonane po uptywie czternastu dni od dnia publicznego ogtoszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowag w wysokosci 205 zt (zatacznik nr
1, cz. I, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej - Dz. U. 2020 r.,
poz.1546 ze zm.).

Pouczenie-.

Na ewentualne dziatania w odniesjeniy’dg"

przystgpieniem do prac, nalezy uzyskaé ﬁJdr
kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (l& Dg:.'_

\'-

gatunké\{v objetych ochrong prawna, przed
s gzyvcle:;nie w trybie art. 56 ustawy z dnia 16
2021,r.,poz. 1098).

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Gdansku

Radoslaw Iwinski

Otrzymuia:
1. Zarzad PERN S.A z siedzibg w Ptocku poprzez petnomocnika — Pani Magdalena Kiejzik — Gowiriska, EKO-

_ KONSULT Sp. z 0.0., ul. Narwicka 6, 80-557 Gdansk
@ Strony postepowania poprzez zawiadomienie
aa

Do wiadomosci:

1. Pomorski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdansku, ul. Debinki 4, 80-211 Gdansk

2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie, ul. ks. Franciszka Rogaczewskiego 9/19, 80-804 Gdarisk
Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
Komendant Wojskowego Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Bydgoszezy, ul. Gdariska 147, 85-915
Bydgoszcz
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa
Minister Infrastruktury, ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa
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