Warszawa, dnia 2019r.

KND/50/19/DKZP

Informacja o wyniku kontroli doraznej

Okres$lenie postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, ktére byto przedmiotem

kontroli:

Zamawiajacy:
1. Krakowski Holding Komunalny S.A. w Krakowie
ul. Jana Brozka 3, 30-347 Krakéw

2. Straz Miejska Miasta Krakowa
ul. Dobrego Pasterza 116, 31-416 Krakow

3. Zarzad Drég Miasta Krakowa

ul. Centralna 53, 31-586 Krakow
4. Zarzad Zieleni Miejskiej

ul. Reymonta 20, 30-059 Krakow

5. Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej
ul. Jozefinska 14, 30-529 Krakow

6. Urzad Miasta Krakowa (Wydziat Obstugi Urzedu)
Plac Wszystkich Swietych 3-4, 31-004 Krakéw

7. Zarzad Infrastruktury Sportowej
ul. Walerego Stawka 10, 30-633 Krakow

8. Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie
ul. Rozrywka 1, 30-001 Krakow

9. Zarzad Budynkéw Komunalnych

ul. Bolestawa Czerwienskiego 16, 31-319 Krakéw



10. Zarzad Cmentarzy Komunalnych
ul. Rakowicka 26, 31-510 Krakéw

11. Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy nr 3
ul. Praska 64, 30-322 Krakéw

12. Zespdt Placowek Resocjalizacyjno-Socjoterapeutycznych
ul. Gérka Narodowa 116, 31-234 Krakow

13. Fundacja Miejski Park i Ogréd Zoologiczny
al. Kasy Oszczednosci Miasta Krakowa 14, 30-232 Krakow

14. Muzeum Historyczne Miasta Krakowa
Rynek Gtéwny 35, 31-011 Krakow

15. Krakowskie Biuro Festiwalowe
ul. Wygrana 2, 30-311 Krakow

16. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie
ul. Sw. Wawrzynca 15, 31-060 Krakow

17. Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji S.A.
ul. Senatorska 1, 30-106 Krakow

18. Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej S.A.
al. Jana Pawta Il 188, 30-969 Krakow

19. Zarzad Transportu Publicznego
ul. Wielopole 1, 31-072 Krakoéw

w imieniu ktérych postepowanie zostato przeprowadzone przez:

Krakowski Holding Komunalny S.A. w Krakowie

ul. Jana Brozka 3, 30-347 Krakow (zwany dalej: ,Zamawiajgcym”)

Rodzaj zaméwienia: dostawy
Przedmiot zamoéwienia: dostawa i montaz stacji tadowania pojazddw elektrycznych
Tryb postepowania: przetarg nieograniczony (procedura, o ktérej mowa w art. 24aa

ust. 1 ustawy Pzp)
Warto$¢ zaméwienia: 904 020,00 zt (209 666,72 euro)
Wszczecie postepowania: 15.03.2019 .

Srodki UE: nie



Informacja o stwierdzonych naruszeniach lub ich braku:

Po przeprowadzeniu kontroli doraznej przedmiotowego zaméwienia,
na podstawie art. 161 ust. 1 w zwigzku z art. 165 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t. j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843, dalej: ,,ustawa
Pzp”), Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych (dalej takze: ,Prezes Urzedu”),
na podstawie art. 166 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, stwierdza naruszenie przez

Zamawiajacego przepisow:

1. art. 29 ust. 2 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp z uwagi na opisanie
przedmiotu zamoéwienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje
poprzez okreslenie wymagan technicznych przedmiotu zamowienia
skutkujace zawezeniem kregu wykonawcéw mogacych zlozyé oferte
w postepowaniu, co stanowilo naruszenie zasady uczciwej konkurencji

i rownego traktowania wykonawcow;

2. art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez niezlozenie w formie pisemnej
oswiadczenia o braku lub istnieniu okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17
ust. 1 ustawy Pzp przez okreslone osoby podpisujgce umowy w sprawie

zamoéwienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy wszczat przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w dniu 15 marca 2019 r. poprzez zamieszczenie ogtoszenia o zamowieniu
w miejscu publicznym w siedzibie Zamawiajgcego, na stronie internetowej Zamawiajgcego

oraz w Biuletynie Zamdwien Publicznych pod numerem 524069-N-2019.

Zgodnie z pkt 2 ppkt 3 protokotu postepowania, wartos¢ zamowienia zostata ustalona
na kwote 904 020,00 zi, co stanowi rownowartos¢ 209 666,72 euro. Zgodnie z pkt 2 ppkt 4
protokotu postepowania, wartos¢ zamowienia zostata ustalona w dniu 14 lutego 2019 r.

i zaktualizowana w dniu 1 marca 2019 r. na podstawie ofert rynkowych.
Ad 1)

Zgodnie z pkt 3.1 SIWZ, przedmiotem zaméwienia jest dostawa wraz z montazem
i szkoleniem w zakresie obstugi oraz systemow niezbednych do ich obstugi 39 sztuk stacji
fadowania pojazdéw elektrycznych. Zamawiajgcy wymaga dostarczenia nastepujgcych

typow stacji:



3.1.1. stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o0 mocy fadowania min. 45 kW
(po min. 22 kKW na kazdy punkt tadowania) z dwoma spiralnymi kablami fadujgcymi
o0 dtugoSci min. 5 m, zakonczonymi wtyczkami TYP 2 z dedykowanym fundamentem

prefabrykowanym z mocowaniem min. na 4 $ruby — 25 szt.;

3.1.2. stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o mocy fadowania min. 45 kW
(po min. 22 kW na kazdy punkt tadowania) z dwoma gniazdami do tadowania TYP 2

z dedykowanym fundamentem prefabrykowanym z mocowaniem min. na 4 sruby — 1 szt.;

3.1.3. stacje nasScienne dwustanowiskowe o mocy tadowania min. 45 kW
(po min. 22 kW na kazdy punkt tadowania) z dwoma spiralnymi kablami tadujgcymi

o dtugosci min. 5 m, zakonczonymi wtyczkami TYP 2 — 9 szt.;

3.1.4. stacje nascienne jednostanowiskowe o mocy fadowania min. 22 kW z jednym

spiralnym kablem tadujgcym o dtugosci min. 5 m, zakoriczonym wtyczkg TYP 2 — 4 szt.

Zgodnie z pkt 3.2 SIWZ, szczegotowy opis przedmiotu zamowienia stanowi zatgcznik
nr 1 do SIWZ.

Zgodnie z pkt 3.3. SIWZ, Zamawiajgcy przewiduje w ramach tzw. prawa opcji
mozliwo$¢ zamodwienia dodatkowo do 22% stacji pojazdéw elektrycznych w okresie
do 1 roku od podpisania umowy (tj. pula 22% dodatkowych stacji tadowania zostanie
rozdysponowana w ramach wszystkich umow zawartych przez Zamawiajgcych; okres 1 roku
bedzie liczony od daty zawarcia kazdej z umoéw odrebnie). Po wykorzystaniu puli stacji
fadowania z prawa opcji, uprawnienie to wygasa dla wszystkich Zamawiajgcych.

Szczegotowy zawiera zatgcznik nr 3 do SIWZ — wzbr umowy.
W zatgczniku nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamdwienia” wskazano co nastepuije.

1. Przedmiotem zamowienia jest zakup wraz z montazem | szkoleniem w Zzakresie
obstugi oraz systemow niezbednych do ich obstugi 39 sztuk stacji tadowania
pojazdoéw elektrycznych wedtug 4 kategorii stacji, okresSlonych w Ip. 1-4 ponizszej
tabel.

2. Kazda ze stacji musi spetniac nastepujgce wymagania:

Lp. WYSZCZEGOLNIENIE WYMAGANIA

Stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o mocy 25 szt.

fadowania min. 45 kW (po min. 22 kW na kazdy punkt
fadowania) z dwoma spiralnymi kablami tadujgcymi

o dfugosci min. 5 m, zakonczonymi wtyczkami TYP 2,




z dedykowanym fundamentem prefabrykowanym

Z mocowaniem min. na 4 $ruby

Stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o mocy
fadowania min. 45 KW (po min. 22 kW na kazdy punkt
fadowania) z dwoma gniazdami do tadowania TYP 2,
z dedykowanym fundamentem prefabrykowanym

Z mocowaniem min. na 4 $ruby

1 szt.

Stacje nascienne dwustanowiskowe o mocy tadowania
min. 45 KW (po min. 22 kW na kazdy punkt tadowania)
z dwoma spiralnymi kablami tadujgcymi o dtugosci

min. 5 m, zakonnczonymi wtyczkami TYP 2

9 szt.

Stacje nascienne jednostanowiskowe o mocy fadowania
min. 22 KW z jednym spiralnym kablem tadujgcymi

o dtugosci min. 5 m, zakonczonym wtyczka TYP 2

4 szt.

Zabezpieczenie przepieciowe typ 2 klasa C

Wymagane

Zabezpieczenie nadprgdowe i réznicowoprgdowe
30mAtyp A

Wymagane

Automatycznie ryglowane gniazda w czasie fadowania

Wymagane

Uktad chtodzenia i ogrzewania stacji

Wymagane

Uktad tadowania zatgczany poprzez czytnik kart RFID

Wymagane

10

Stacja przygotowana do rozbudowy — wystarczajgca
ilo$¢ miejsca — o zdalny system sterowania i
komunikacji zawierajgcy co najmniej modem
umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢
GSM/GPRS lub LTE (za pomocg karty SIM)

oraz system komunikacji OCPP v 1.6

Wymagane

11

Uktad pomiarowy do rozliczenia z dystrybutorem energii

elektrycznej zgodny z MID

Wymagane

12

Stacja odporna na warunki atmosferyczne

i promieniowanie UV

Wymagane

13

Napigcie na gniezdzie zatgczane w momencie

podigczenia kabla do gniazda tadowania

Wymagane

14

Spetnienie norm i przepiséw prawa obowigzujgcych

Wymagane




dla stacji fadowania na dzien ich montazu w tym
wszelkie uzgodnienia/certyfikaty UDT, wraz z wszelkimi

optatami w tym zakresie

15

Obudowa stacji tadowania zapewniajgca 2 klase

ochronnos$ci

Blacha aluminiowa i profile
aluminiowe z tgczeniami
spawanymi lub tworzywo

sztuczne

16

Dostep do stacji wolnostojgcej

Obustronny poprzez drzwi

zamykane na zamki

17

Dostep do stacji nasciennej

Od frontu poprzez drzwi

zamykane na zamki

18 | Zabezpieczenie antykorozyjne (jesli dotyczy) Malowanie proszkowe
19 | Gwarancja 5 lat
20 | Petny serwis w czasie gwarancji Wymagane

21

Postepowanie w sytuacji wystgpienia awarii w trakcie

Zdiagnozowanie przyczyny

uzytkowania awarii w czasie 12 godz.
od zgfoszenia; naprawa
w czasie 24 godzin

od zgfoszenia

Optyczna wizualizacja na froncie stacji informujgca Wymagane
o stanie punktu fadowania (zielony — wolny, niebieski —

faduje, czerwony - uszkodzony)

3. Stacje bedg w kolorze szarym z logotypami Miasta Krakéw. W terminie 7 dni od dnia
zawarcia umowy Wykonawca dostarczy Zamawiajgcemu projekt graficzny stacji
do akceptacji. Zamawiajgcy w terminie 7 dni od dnia przedstawienia projektu dokona
jego akceptacji lub wniesie stosowne uwagi. W przypadku wniesienia uwag
Wykonawca przedstawi Zamawiajgcemu nowy projekt graficzny stacji w terminie

3 dni od dnia otrzymania uwag Zamawiajgcego.

4. Dla Zamawiajgcego: Krakowski Holding Komunalny S.A., Wykonawca w ramach
przedmiotu umowy zobowigzany jest dostarczy¢ 200 szt. kart RFID i urzadzenie

do kodowania kart RFID z drukarka umozliwiajgcg drukowanie dowolnego tekstu.

5. Zamawiajgcy przewiduje w ramach tzw. prawa opcji mozliwos¢ zamowienia
dodatkowo do 22% stacji pojazdéw elektrycznych w okresie do 1 roku od podpisania
umowy (. pula 22% dodatkowych stacji tadowania zostanie rozdysponowana
w ramach wszystkich umow zawartych przez Zamawiajgcych; okres 1 roku bedzie

liczony od daty zawarcia kazdej z umoéw odrebnie). Po wykorzystaniu puli stacji
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fadowania z prawa opcji, uprawnienie to wygasa dla wszystkich Zamawiajgcych.

Szczegoty zawiera Zatgcznik nr 3 do SIWZ — wzér umowy.

W dniu 27 marca 2019 r. Zamawiajgcy poinformowat o zmianie tresci SIWZ

w zakresie zatgcznika nr 1 do SIWZ w ten sposéb, iz:

1) w zatgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 2 w tabeli — Zamawiajgcy dodaje L.p. 23 o treSci:

23

Uruchomienie |
skonfigurowanie

stacji

Wymagane

2)

w zatgczniku nr 1 do SIWZ w tabeli — Zamawiajgcy nadaje nowg tres¢ w L.p. 16:

16

Dostep do stacji

wolnostojgcej

Obustronny poprzez drzwi zamykane na zamki
lub dostep do wnetrza stacji od strony frontowey,
przy zatozeniu, ze jednostronny dostep gwarantuje
bezproblemowy dostep do wszystkich elementow
stacji, umozliwiajgcy wykonywanie wszystkich prac

serwisowych i obstugowych

3) w zafgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 2 w tabeli — Zamawiajgcy nadaje nowg tre$c

wl.p. 11:

11

Ukfad pomiarowy
do rozliczenia z
dystrybutorem
energii
elektrycznej
zgodny z MID

Stacja ma posiadac¢ oddzielny uktad pomiarowy MID
dla kazdego punktu tadowania. Uktad pomiarowy MID
winien mie¢ wtasny wyswietlacz, umozliwiajgcy odczyt

danych na biezgco. Ponadto kazda stacja ma mie¢
przewidziang wystarczajgcg iloS¢ miejsca
na zabudowanie ukfadu pomiarowego do dokonywania
rozliczen z dystrybutorem energii elektrycznej. Uktad
pomiarowy do rozliczenia z dystrybutorem energii
elektrycznej musi spetnia¢ wymogi dyrektywy MID
(Dyrektywa 2014/32/UE/ dyrektywa MID / dyrektywa
urzgdzen pomiarowych dotyczy nastepujgcych
urzgdzen: liczniki energii elektrycznej czynnej (MI-003))

4) w zatgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 2 w tabeli — Zamawiajgcy nadaje nowg tres$c

wL.p. 22:

22

Informacja o

Optyczna wizualizacja na froncie stacji informujgca




stanie  punktow o stanie punktow fadowania (zielony — wolny,

fadowania niebieski — taduje, czerwony — uszkodzony) lub
rozwigzanie,

w ktorym elementy optycznej sygnalizacji znajdujg sie

nad samymi ztgczami

Nalezy wskazac, iz Zamawiajgcy w dniu 20 marca 2019 r., 27 marca 2019 r.

oraz 28 marca 2019 r. udzielit wyjasnien tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,

ktére zostaty zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Zgodnie z trescig pkt 12 protokotu postepowania, do uptywu terminu skfadania ofert

ztozone zostaty nastepujace oferty:

Lp.

Wykonawca Cena brutto

1. | Konsorcjum:

G(...)
Z(...)

1199 250,00 zt

2. | P(...) (dalej: ,PRE”)
(...)

734 027,10 zt

Informacja z otwarcia ofert zostata zamieszczona na stronie internetowe;j

Zamawiajgcego w dniu 8 kwietnia 2019 r.

Jako najkorzystniejsza Zamawiajgcy wybrat oferte wykonawcy PRE na kwote
734 027,10 zt.

W wyniku przeprowadzonego postepowania zawarto nastepujgce umowy w sprawie

zamowienia publicznego:

1.

Umowa nr 115/ZTP/2019 z dnia 17 wrzesnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming
Miejskg Krakdéw reprezentowang przez Dyrektora Zarzadu Transportu

Publicznego w Krakowie a PRE;

Umowa nr NU/332/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Miejskim

Przedsiebiorstwem Wodociggow i Kanalizacji S.A. w Krakowie a PRE;

Umowa nr 357/Z1S/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming
Miejska Krakéw reprezentowang przez Dyrektora Zarzadu Infrastruktury

Sportowej w Krakowie a PRE;




10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejskg Krakéw
reprezentowang przez Dyrektora Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
nr3 a PRE;

Umowa nr RAZ/19/VIII/28 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Miejskim
Przedsiebiorstwem Energetyki Cieplnej S.A. w Krakowie a PRE;

Umowa nr 45/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejska
Krakow reprezentowang przez Dyrektora Miejskiego Centrum Profilaktyki

Uzaleznien w Krakowie a PRE;

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Krakowskim Holdingiem

Komunalnym S.A. w Krakowie a PRE;

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejskg Krakow
reprezentowang przez Dyrektora Zespotu Placéwek Resocjalizacyjno-

Socjoterapeutycznych w Krakowie a PRE;

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Muzeum Inzynierii Miejskiej

w Krakowie a PRE;

Umowa nr W/I1/2957/0U/12/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy
Gming Miejska Krakow reprezentowang przez Dyrektora oraz Zastepce Dyrektora

Wydziatu Organizacji i Nadzoru a PRE;

Umowa nr 0710/19 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Muzeum

Historycznym Miasta Krakowa w Krakowie a PRE;

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejskg Krakéw

reprezentowang przez Zastepce Dyrektora ds. Majgtku i Administracji a PRE;

Umowa nr ZZH/U/I/74/DZ/470/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy
Gming Miejskg Krakow reprezentowang przez Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej

w Krakowie a PRE;

Umowa nr 007/46082/19 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming
Miejskg Krakow reprezentowang przez Zastepce Dyrektora Zarzadu Budynkow

Komunalnych w Krakowie a PRE;

Umowa z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejskg Krakow
reprezentowang przez Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa w Krakowie
a PRE;

Umowa nr W/ZP/23/PZOPS/23/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy

Gming Miejskg Krakéw — Miejskim Osrodkiem Pomocy Spotecznej w Krakowie
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reprezentowang przez Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej

w Krakowie a PRE;

17. Umowa nr DUICE/1928/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy

Krakowskim Biurem Festiwalowym a PRE;

18. Umowa nr U/26/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Gming Miejska
Krakow reprezentowang przez Dyrektora Zarzadu Cmentarzy Komunalnych

w Krakowie a PRE;

19. Umowa nr U-35/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. zawarta pomiedzy Fundacja
Miejski Park i Ogréd Zoologiczny w Krakowie a PRE.

Zamawiajgcy zamiescit ogtoszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod numerem 510209929-N-2019 w dniu 3 pazdziernika 2019 .

Powyzsze ustalenia dokonane w toku niniejszej sprawy wskazaty na potrzebe
zasiegniecia opinii biegtego na podstawie art. 163 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, w zwigzku
z koniecznoscig uzyskania wiadomosci specjalnych niezbednych dla oceny stanu
faktycznego sprawy w zakresie opisu przedmiotu zamowienia sporzgdzonego przez

Zamawiajgcego.

Prezes Urzedu uzyskat w dniu 26 wrzesnia 2019 r. opinie sporzgdzong przez
bieglego z Wydziatu Elektrycznego Politechniki Wroctawskiej. Opinia biegtego zostata

przygotowana w oparciu 0 dokumentacje przekazang przez Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy dokonat opisu przedmiotu zaméwienia w nastepujacy sposob:

a) W pkt 2 zatgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamowienia”, w pkt 1-3 tabeli

Zamawiajacy postawit nastepujgce wymagania co do przedmiotu zamowienia:

1 | Stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o mocy 25 szt.
fadowania min. 45 kW (po min. 22 kW na kazdy punkt
fadowania) z dwoma spiralnymi kablami tadujgcymi

o dtugos$ci min. 5 m, zakonczonymi wtyczkami TYP 2,
z dedykowanym fundamentem prefabrykowanym

Z mocowaniem min. na 4 Sruby

2 | Stacje wolnostojgce dwustanowiskowe o mocy 1 szt.
fadowania min. 45 KW (po min. 22 kW na kazdy punkt
fadowania) z dwoma gniazdami do tadowania TYP 2,
z dedykowanym fundamentem prefabrykowanym

Z mocowaniem min. na 4 Sruby

3 | Stacje nascienne dwustanowiskowe o mocy tadowania 9 szt.
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min. 45 KW (po min. 22 kW na kazdy punkt tadowania)
z dwoma spiralnymi kablami fadujgcymi o dftugosci

min. 5 m, zakonnczonymi wtyczkami TYP 2

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 27 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat

co nastepuje.
Pytanie nr 32
Dotyczy zapisu 3.1.1, 3.1.2, 3.1.3.

Jak nalezy rozumie¢ warto§¢ mocy fadowania min. 45 kW jezeli Zamawiajgcy,
w kolejnej czesSci zdania wskazuje na punkt tadowania 22 kW, co przy dwoch stanowiskach
daje min. moc 44 kW? Czy zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie, w ktérym stacja tadowania
bedzie wyposazona w dwa gniazda lub dwa kable o mocy 22 kW kazde z nich, dajgc tym

samym moc stacji tadowania 44 kW?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow SIWZ w tym zakresie. Zamawiajgcy wymaga dostawy
stacji o mocy ftadowania min. 45 kW po 22 kW na kazdy punkt fadowania,

imin. 1 kW rezerwy.
Pytanie nr 43

Jakie jest wyttumaczenie przyjetej w Zatgczniku nr 1 do SIWZ mocy tadowarek
na poziomie 45 kW, skoro dla kazdego z gniazd fadowarek wymagane jest zapewnienie
mocy 22 kW, a przewidziane sg dwa (2) gniazda, co daje w sumie wymagang moc 44 kW?
Standardem na rynku jest podawanie tylko mocy punktoéw fadowania. Zaznaczenia wymaga
przy tym, Zze zuzycie energii przez urzgdzenie fadowarki na potrzeby wtasne dziatania tego

urzgdzenia nie wynosi 1kW, co dodatkowo uzasadnia wyjasnienie tej kwestii.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow SIWZ w tym zakresie. Zamawiajgcy wymaga dostawy
stacji o mocy fadowania min. 45 kW po 22 kW na kazdy punkt tadowania

imin. 1 KW rezerwy.

W opinii biegtego w powyzszym zakresie wskazano co nastepuje.

l. tgczna moc stacji tadowania:

A. Czy wymoég dotyczgcy zapewnienia mocy tadowarek na poziomie 45 kW, w sytuacji
gdy dla kazdego z gniazd fadowarek wymagane jest zapewnienie mocy 22 kW,
a przewidziane sg dwa gniazda, co daje w sumie wymagang moc 44 kW ma uzasadnienie

technologiczne?
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Generalnie, aby odpowiednio zapewni¢ zasilanie urzgdzenia elektrycznego, tj. dobrac
przekroje przewodoéw zasilajgcych, zabezpieczenia, etc. nalezy zna¢ warto$¢ mocy (czynnej
i biernej) pobieranej z sieci przez to urzgdzenie. Moc dostarczona do urzgdzenia z sieci,
pomniejszona o straty, zasilanie ukfadéw sterowania, uktadéw HMI, uktadéw kontrolnych eftc.
jest do dyspozycji uzytkownika. Obrazowym przyktadem moze byc¢ uktad napedu
elektrycznego. Ze wzgledu na straty, zasilanie automatyki, i in. moc pobierana z sieci jest

wieksza niz moc mechaniczna dostepna na wale silnika.

Podobnie nalezy rozumowac¢ w przypadku stacji tadowania. Producent podaje, jakg moc

urzgdzenie pobiera z sieci. Jest to informacja potrzebna do poprawnego zasilenia urzgdzenia.

Producent podaje rowniez ile i w jakim trybie (ang. charging mode) moze by¢ jednocze$nie
podtaczonych pojazdow. Zgodnie z normg PN-EN 61851-1, pkt. 6.2 moc 22 kW na punkt
odpowiada trybowi 2 (charging mode 2). (Dostownie mowa jest o prgdzie max. 32 A,
co w uktadzie 3 fazowym przektada sie na ww. moc) Wtasciwe jest zatem okre$lanie mocy, {j.
22 kW, jaka ma by¢ dostepna dla uzytkownika, ti. mocy z jaka bedzie fadowany pojazd
elektryczny. W przypadku stacji szybkiego tadowania, obstugujgcych wiele aut jednoczes$nie
mozliwe jest stosowanie wewnetrznego ograniczenia maksymalnej mocy fadowania. W takim
przypadku moc zasilania bedzie mniejsza niz suma algebraiczna wszystkich punktow
fadowania. Jest to jednak niekorzystne dla uzytkownika, wynika z warunkow Zzasilania.

Nie praktykuje sie zapewnienia rezerwy mocy 1 kW.
Dalsze wyjasnienia zawiera odpowiedz na pytanie | B.

Whiosek: Wymodg zapewnienia mocy tadowarek na poziomie 45 kW nie ma uzasadnienia.

B. Czy wymég dotyczgcy zapewnienia min. 1 kW rezerwy ma uzasadnienie w technologii

fadowania pojazdéw elektrycznych?

Wg. PN-EN 61851-1, pkt.6 przewiduje sie cztery znormalizowane ftryby tadowania
(ang. charging modes, brak ttumaczenia normy na j. polski). W pierwszym, z wykorzystaniem
standardowego jednofazowego gniazda wtykowego dopuszcza sie prgd max. 16 A, co daje
moc fadowania ca. 3,7 kW, a nie 1 kW. Tym mniej zrozumiaty jest warunek 1 kW rezerwy.
Dlaczego w przypadku domniemanej rozbudowy nie udostepni¢ petnej funkcjonalno$ci, tylko

ograniczy¢ moc z 3,7 kW do 1 kW, wydtuzajgc czas tadowania w trybie 1 ponad trzy razy?

Powyzsze rozwazania majg charakter hipotetyczny. Rozbudowa stacji jest niedopuszczalna.
Norma PN-EN 61851-1 pkt. 9-11 oraz PN-EN 61851-22 pkt. 8-11 naktada obowigzek
wykonania testow stacji pod kgtem niezawodnos$ci i bezpieczenstwa. Definiowana jest
wytrzymato$¢ mechaniczna obudowy, ochrona przed dostepem pytu i wody, dostepem
do czeSci czynnych, praca w danym zakresie temperatur, wilgotnosci, ciSnienia,

kompatybilno$¢ elektromagnetyczna, etc. Szczegdlty zakresu wymagan i przeprowadzania
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testow oraz dopuszczalne wartosci mierzonych parametrow sg podane w wyZej
wymienionych normach. Logiczng konsekwencjg jest brak mozliwosci ingerencji w budowe
stacji, bo taka ingerencja uniewaznia wyniki przeprowadzonych wcze$niej testow i gwarancji

zgodnosci z wymogami norm PN-EN 61851.

Whiosek: Rezerwa 1 kW nie ma uzasadnienia w technologii tadowania pojazdéw

elektrycznych.

C. Czy powyzsze wymogi powodujg ograniczenie konkurencji?

Stawianie wymagan, ktére sg sprzeczne z zapisami normatywnymi (PN-EN 61851-1, PN-EN

61851-22) i stosowang praktykg wyklucza potencjalnych dostawcéw.
Whiosek. Tak.

b) W pkt 2 zalgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamoéwienia”, w pkt 8 tabeli

Zamawiajacy postawit nastepujgce wymagania co do przedmiotu zamowienia:

8 | Uktad chtodzenia i ogrzewania stacji Wymagane

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 20 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat

€O nastepuje.
Pytanie nr 5

Uktad chfodzenia i ogrzewania stacji — czy chtodzenie pasywne jest wystarczajgce? Stacje
fadowania w wymienionym przedziale mocy tadowania nie wymagajg dodatkowych uktadow
grzewczo-chtodzgcych jezeli sq poprawnie zabezpieczone przed zewnetrznymi czynnikami
atmosferycznymi oraz odprowadzeniem skroplin z przestrzeni gniazd. Powyzszy warunek

podnosi cene urzgdzen oraz koszt uzytkowania.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy wymaga aktywnego systemu chtodzenia i ogrzewania.

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 27 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat co nastepuje.

Pytanie nr 37
Dotyczy zapisu w Zatgczniku nr. 1 (tabela) pozycja nr. 8.

Czy zamawiajgcy dopuszcza brak systemu chtodzenia, jezeli konstrukcja stacji pozwala
na jej uzytkowanie do temperatury + 50 C° zachowujgc przy tym swoje wtasciwosci

techniczne bez koniecznosci montowania systemu chtodzenia?

Odpowiedz:
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Zamawiajgcy wymaga aktywnego systemu chtodzenia i ogrzewania.

W opinii biegtego w powyzszym zakresie wskazano co nastepuje.

1. Uktad chtodzenia i ogrzewania stacji.

A. Czy wymog zamontowania systemu aktywnego chfodzenia stacji tadowania pojazdow

elektrycznych ma swoje uzasadnienie i nie ogranicza konkurencji?

W normie PN-EN 62196-1:2015-05, omawiajgcej wtyczki, gniazda wtyczkowe, zigcza
pojazdowe i wtyki pojazdowe podany jest ich temperaturowy zakres pracy. Podobne wymogi
obowigzujg catg stacje fadowania. Odpowiednie zapisy dotyczgce temperatury zewnetrznej
i wilgotnosci zostaty podane w normie PN-EN 61851-1, pkt. 11.8,11.9 i PN-EN 61851-22, pkt.
11. Wyrdznia sie stacje wnetrzowe i do pracy na zewnatrz. Niemniej, nie jest precyzowany
sposob, w jaki chtodzenie ma by¢ realizowane — systemem  aktywnym,

czy pasywnym.

Mozna zgda¢ od producenta stacji potwierdzenia spetnienia wymagan Srodowiskowych
zawartych w PN-EN 61851-1, PN-EN 61851-22. Dotyczg one zapewnienia, iz w okreslonych
w normie zakresach temperatury, wilgotno$ci, cisnienia urzgdzenie bedzie pracowac
poprawnie. Ponadto, zapisy normatywne w PN-EN 61851-1, pkt. 11.9 okres$lajg
dopuszczalne warto$ci temperatury czesci zewnetrznych (EVSE), ktére mogg by¢ dotkniete
(ztapane) przez uzytkownika. Dalsze wymagania Srodowiskowe dla stacji stawia PN-EN
61851-22, pkt. 11. Sgq to postanowienia chronigce interesy uzytkownika. Od know-how

producenta zalezy, jak te wymogi spetni.

Whiosek: Wymog zamontowania aktywnego systemu chtodzenia stacji tadowania pojazdow

nie ma uzasadnienia.

B. Czy dostarczenie innego systemu chtodzenia stacji niz aktywny nie zapewni petnej

funkcjonalno$ci urzadzenia pod wzgledem odpornosci temperaturowej?

Dostarczenie innego systemu chtodzenia niz aktywny zapewni petng funkcjonalnosc¢ stacji
pod wzgledem odpornosci temperaturowej. Rozwigzania takie dostepne sg na rynku.
Wymogi Srodowiskowe, ktore powinna spetniac¢ stacja zawarte sg w normie PN-EN 61851-1
i PN-EN 61851-22.

Whiosek: Dostarczenie inneqgo systemu chtodzenia stacji niz _aktywny moze zapewni¢

funkcjonalnos$¢ urzgdzenia pod wzgledem odpornosci temperaturowej. Wymogi sa zawarte
w normach PN-EN 61851.

c) W pkt 2 zalgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamoéwienia”, w pkt 10 tabeli

Zamawiajacy postawit nastepujgce wymagania co do przedmiotu zamowienia:
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10 | Stacja przygotowana do rozbudowy — wystarczajgca
ilo$¢ miejsca — o zdalny system sterowania i
komunikacji zawierajgcy co najmniej modem
umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢ GSM/GPRS Wymagane
lub LTE (za pomocg karty SIM) oraz system komunikacji

OCPPv 1.6

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 20 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat

co nastepuje.
Pytanie nr 9

W odhniesieniu do poz. 10 tabeli z Opisu Przedmiotu Zamdwienia: ,Stacja przygotowana
do rozbudowy — wystarczajgca iloS¢ miejsca — o zdalny system sterowania i komunikacji
zawierajgcy co najmniej modem (...)” prosimy o informacje, czy Zamawiajgcy akceptuje

rozwigzanie, w ktoérym stacja posiada wbudowany i zintegrowany ze stacjg modem GSM.
Odpowiedz:

Tak.

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 27 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat co nastepuje.
Pytanie nr 29

W Opisie Przedmiotu Zamobwienia w pkt. 10 wskazujecie Parnstwo, iz wymagane jest,
aby stacja przygotowana byta do rozbudowy — wystarczajgca iloS¢ miejsca — o zdalny
system sterowania i komunikacji zawierajgcy co najmniej modem umozliwiajgcy komunikacje
stacji przez sie¢ GSM/GPRS lub LTE (za pomocg karty SIM) oraz system komunikacji OCPP
v 1.6 Prosimy zatem o potwierdzenie, iz wskazany system sterowania i komunikacji
zawierajgcy co najmniej modem umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢ GSM/GPRS
lub LTE (za pomocg karty SIM) oraz system komunikacji OCPP v 1.6. nie sg przedmiotem

dostawy w niniejszym postepowaniu.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, iz wskazany system sterowania i komunikacji zawierajgcy
co najmniej modem umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢ GSM/GPRS lub LTE
(za pomocg karty SIM) oraz system komunikacji OCPP v 1.6. nie sg przedmiotem dostawy

W niniejszym postepowaniu.
W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 28 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat co nastepuje.

Pytanie nr 57
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Czy stacja tadowania ma by¢ wyposazona w modem GSM do komunikacji z systemem

zarzgdzania?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do SIWZ (Opis przedmiotu
zamoéwienia) pkt. 2, Lp. 10 tabeli, stacja ma posiadac¢ wystarczajgcg iloS¢ miejsca, celem
rozbudowy o zdalny system sterowania i komunikacji zawierajgcy co najmniej modem
umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢ GSM/GPRS lub LTE (za pomocg karty SIM)
oraz system komunikacji OCPP v 1.6). Tym samym modem GSM do komunikacji

Z systemem zarzgdzania nie jest przedmiotem zamowienia.

W opinii biegtego w powyzszym zakresie wskazano co nastepuje.

1. Sterowniki w stacji tadowania.

A. Czy uzasadnione technologicznie jest wymaganie stacji tadowania bez systemu
sterowania i komunikacji przy jednoczesnym wymogu przewidzenia mozliwosci rozbudowy
stacji o zdalny system sterowania i komunikacji, zawierajagcy co najmniej model
umozliwiajgcy komunikacje stacji przez sie¢c GSM/GPRS Ilub LTE (za pomocg karty sim)

oraz system komunikacji OCPP v 1.6?7 Czy taki wymog nie ogranicza konkurencji?

Jak juz moéwiono, normy PN-EN 61851-1 pkt. 11 i PN 61852-22 pkt. 8-11 wymagajg
zachowania wymogow konstrukcyjnych, ktére majg by¢ potwierdzone odpowiednimi testami.
Wymogi te dotyczg: ochrony przed uszkodzeniami mechanicznymi, przed dostepem pytu
i wody, przed dostepem do czesci czynnych, kompatybilno$ci elektromagnetycznej EMC,
dotyczgcej zaréwno emisji zaktocen, jak | odpornos$ci na zaktdocenia, wytadowan
elektrostatycznych, prgdu uptywu, ochrony przeciwporazeniowej etc. Wymagania dotyczgce
sieci telekomunikacyjnej sg zawarte w PN-EN 61851-1 pkt. 11.16, gdzie przywotana jest
norma ICE 60950-1. W konsekwencji nie sg mozliwe zmiany w konstrukcji stacji w trakcie jej
uzytkowania. Zmiany funkcjonalno$ci nalezy przewidzie¢ przed zakupem stacji. Mogg by¢
one realizowane programistycznie, tj. poprzez zmiane trybu pracy stacji dostepnej jako opcja

w oprogramowaniu stacji.

Whiosek: Wymog nie jest uzasadniony technologicznie. Ogranicza konkurencje.

B. Czy zaktadajgc, ze na sterowniki i system do komunikacji odbytby sie kolejny przetarg,
przedsiebiorstwo, ktore wygra obecny przetarg, bedzie miato przewage nad innymi

oferentami?

Uwzgledniajgc odpowiedz na pyt. Il A, taki przetarg sie nie odbedzie. Nie mozna dokonywac

zZmian konstrukcyjnych gotowego produktu.

Whiosek. Potencjalny przetarq jest nieuzasadniony.
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d) W pkt 2 zalgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamowienia”, w pkt 15 tabeli

Zamawiajgcy postawit nastepujgce wymagania co do przedmiotu zamowienia:

15 | Obudowa stacji tadowania zapewniajgca 2 klase Blacha aluminiowa i profile
ochronnoSci aluminiowe z fgczeniami
spawanymi lub tworzywo

sztuczne

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 27 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat

co nastepuje.
Pytanie nr 21
Materiat obudowy stacji.

Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy dopuszcza, aby obudowa stacji wykonana byta
ze stali 3mm, zabezpieczonej antykorozyjnie, odpornej na uszkodzenia, lub stali nierdzewnej,
spetniajgc wymagang klase ochronnosci? Zwracamy uwage, ze podanie tak zawezonych
wymogow jakie podano w SIWZ sugeruje wybobr konkretnego producenta urzgdzenia i
uniemozliwia ztozenie oferty przez innych producentéw, a tym samym ogranicza mozliwo$c
wyboru najkorzystniejszego urzgdzenia. Jednocze$nie nalezy podkreslic,
Ze podane parametry nie majg zadnego znaczenia dla technicznej wartosci i funkcjonalnosci

urzgdzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia tresci SIWZ w tym zakresie.
Pytanie nr 40

Dotyczy zapisu w Zatgczniku nr. 1 (tabela) punkt 15

Czy Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie, z obudowg inng niz w Il klasie ochronno$ci?
A mianowicie obudowe w | klasie ochronno$ci wykonang zgodnie z opisem z anodowanego

aluminium i tworzywa sztucznego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia tresci SIWZ w tym zakresie.
Pytanie nr 49

Klasa ochronnoSci Il

Zamawiajgcy wymaga Klasa Il ochronnoSci zgodnie z Normg PN EN 62208:2011, Obudowy
do rozdzielnic i sterownic niskonapieciowych. Zwracamy uwage, Ze stacja tadowania

w rozumieniu Ustawy o Elektromobilnosci nie jest rozdzielnicgq ani sterownicg
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niskonapigciowg i ta norma nie ma dla niej zastosowania. Ustawa o Elektromobilnosci
precyzuje dokfadnie jakie zabezpieczenia przeciwporazeniowe powinna posiadac¢ stacja
fadowania i wymaganie innych zabezpieczen jest niezgodne z zasadami postepowan
publicznych. Stacje, ktére posiadajg certyfikat CE i spetniajg takie normy, ze sg dopuszczone
do stosowanie na terenie catej Unii Europejskiej rowniez powinny by¢ dopuszczone
na terenie miasta Krakowa, jako ze obszar ten rowniez nalezy do UE. Zamawiajgcy nie moze
wymagac zastosowania technologii i norm innych niz przewidziane w Ustawie
o Elektromobilnosci oraz zwigzanych z nig Rozporzgdzeniach, oraz normach UE
dopuszczajgcych urzadzenia do stosowania. Zwracamy uwage, ze podanie tak zawezonych
wymogow jakie podano w SIWZ sugeruje wybor konkretnego producenta urzgdzenia
i uniemozliwia ztozenie oferty przez innych producentéw, a tym samym ogranicza mozliwos¢
wyboru najkorzystniejszego urzadzenia. Jednoczesnie nalezy podkreslic, Zze podane

parametry nie majg zadnego znaczenia dla technicznej wartosci i funkcjonalnos$ci urzgdzenia.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia tresci SIWZ w tym zakresie.

W wyjasnieniach tresci SIWZ z dnia 28 marca 2019 r. Zamawiajgcy wskazat

Co nastepuje.
Pytanie nr 56

Czy zamawiajgcy dopusci do postepowania obudowe wykonang z blachy nierdzewnej

z profilami aluminiowymi oraz tworzywem sztucznym?
Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia tresci SIWZ w tym zakresie.

W opinii biegtego w powyzszym zakresie wskazano co nastepuje.

V. Klasa ochronnosci.

A. Czy wymoég posiadania klasy Il ochronnosci dla stacji fadowania znajduje techniczne
uzasadnienie w sytuacji, gdy stacja posiada zabezpieczenie RCD, aby nie zachodzito

niebezpieczernistwo porazenia prgdem?

Obowigzek stosowania ochrony przeciwporazeniowej w sieciach rozdzielczych i instalacjach
elektrycznych wynika z postanowienn ustawy Prawo budowlane a takze rozporzgdzenia
Ministra Infrastruktury w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadac

budynki i ich usytuowanie. Wymogi techniczne zawiera m.in. norma PN-HD 60364-4-
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41:2017-09, instalacje elektryczne niskiego napiecia -- Cze$¢ 4-41: Ochrona dla zapewnienia

bezpieczenstwa -- Ochrona przed porazeniem elektrycznym.

Postanowienia o ochronie przeciwporazeniowej zostaty uwzglednione w normie PN-EN
61851-1 w pkt. 7, gdzie mowi sie o ochronie przeciwporazeniowej, ochronie przed dotykiem
bezposrednim i posrednim. W punkcie 7.3 przywotuje ona PN-EN 60364-4-41, wymieniajgc
Srodki ochrony przed dotykiem posrednim. W punkcie 7.4 podane sg wymagania
dla wytacznika roéznicowoprgdowego. PN-EN 61851-22 mowi rowniez o bezpieczenstwie

elektrycznym w pkt. 9.

Srodki ochrony przeciwporazeniowej mozemy podzieli¢ na $rodki ochrony przed dotykiem

bezposrednim (srodki ochrony podstawowej) i Srodki ochrony przed dotykiem posrednim.

Srodki ochrony przed dotykiem bezposrednim uniemozliwiaja dotkniecie czesci czynnych
w czasie normalnej pracy. Srodki te chronig przed dotykiem zamierzonym i niezamierzonym.
Stosuje sie: izolacje podstawowg, obudowy, przegrody, ogrodzenia, bariery, umieszczenie
poza zasiegiem reki. Ochrona polegajgca na izolowaniu czesci czynnych jest realizowana
przez catkowite pokrycie tych cze$ci izolacjg, ktéra moze by¢ usunieta w wyniku jej
zniszczenia (stosowana np. w przewodach i kablach elektroenergetycznych). Ochrona
przy uzyciu obuddéw polega na umieszczeniu cze$ci czynnych wewngtrz obudéw. Obudowy
powinny by¢ trwale zamocowane oraz mie¢ dostateczng stabilnosc i trwato$c, zapewniajgc
utrzymanie wymaganego stopnia ochrony w normalnych warunkach eksploatacyjnych.
Usuniecie Ilub otwarcie obudowy powinno by¢ mozliwe - gdy to jest konieczne — tylko

za pomocg klucza bgdz narzedzia.

Srodki ochrony przy dotyku posrednim powinny dziataé, w razie uszkodzenia izolacji
podstawowej. Mozna wyrdzni¢: samoczynne wytgczenie zasilania, stosowanie urzgdzen Il
klasy ochronnoSci, izolowanie stanowiska, nieuziemione potgczenia wyréwnawcze,
separacje elektryczng. Klasy ochronnosci sg zawarte w normie PN-EN 61140 (Ochrona

przed porazeniem elektrycznym).

Ochrona przez samoczynne wylfgczenie zasilania jest powszechnie stosowana
w instalacjach elektrycznych. Ochrona przez zastosowanie urzgdzen Il klasy ochronno$ci
lub o izolacji rownowaznej jest rowniez powszechna i odznacza sie duzg skutecznoscig.
Dzieki zastosowaniu izolacji podwdjnej lub wzmocnionej izolacja catkowita urzgdzenia 1l
klasy ochronno$ci ma dwa razy wiekszg wytrzymatos¢ elekiryczng i mechaniczng.
Jej uszkodzenie jest mato prawdopodobne i praktycznie na czesciach przewodzgcych
dostepnych nie pojawia sie napiecie dotykowe. Urzadzenia o instalacji podstawowej
oraz izolacji dodatkowej wykonanej w czasie montazu instalacji elektrycznej powinny

spetnia¢ wszystkie wymagania stawiane urzgadzeniom o izolacji podstawowej i dodatkowej
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wykonanej podczas montazu instalacji. Nie wolno natomiast takich urzgdzen wykorzystywac,
gdy ich obudowa nie ma odpowiedniego do warunkéw Srodowiskowych stopnia ochrony
wg. kodu IP. Klasycznym przyktadem jest zanurzenie w wodzie suszarki do wifosow,
urzgdzenie Il klasy ochronnoSci, ktére jednak ma obudowe nieprzystosowang do zanurzania

w wodzie.

Producenci oferujgcy stacje tadowania zapewniajg odpowiednie obudowy w klasie IP,
zgodnie z normg PN-EN 61851-22, pkt. 8.4 min. IP44, stosowane sg i wyzsze, np. IP 66,
ktérg zgodnie z PN-EN 60529 nalezy rozumiec jako: ochrona przed dostepem do czeSci
niebezpiecznych drutem, ochrona pytoszczelna, ochrona przed silng strugg wody (100 I/min)

lang na obudowe z dowolnej strony. Przyktadem oferta firmy Emiter:
https://www.emiter.com/pl/stacje-ladowania-zevs

Wytgcznik réznicowoprgdowy (RCD) na pewno nie zadziata, gdy nastgpi zwarcie pomiedzy
przewodem fazowym L i neutralnym N, gdyz rbéznica praddéw widziana przez wytgcznik
bedzie rowna zero. Dlatego tez sam wytgcznik roéznicowoprgdowy nie stanowi
zabezpieczenia przetezeniowego i przecigzeniowego (zwarciowego) i wymaga stosowania

zabezpieczenia przetezeniowego.

Whiosek: Bezwzglednie wymagane jest stosowanie ochrony przed dotykiem posrednim

(np. przez zastosowanie urzadzen Il klasy ochronnoSci, lub | klasy ochronnoS$ci), ktérej

nie zapewnia sam wytacznik réznicowo-prgdowy RCD.

VI. Materiat obudowy stacji.

A. Czy obudowa stacji tadowania ma znaczenie dla technicznej wartoSci i funkcjonalnoSci
urzgdzenia, a tym samym czy uzasadniony jest wymog Zamawiajgcego odnos$nie materiatu,
Z jakiego ma by¢ obudowana stacja (blacha aluminiowa i profile aluminiowe z tgczeniami

spawanymi lub tworzywo sztuczne)?

Obudowa stacji ma znaczenie dla technicznej wartosci i funkcjonalnosci urzgdzenia.
Zapewnia funkcjonalnosc¢, ochrone przed uszkodzeniami mechanicznymi, przed dostepem
pytu i wody oraz dostepem do czesci czynnych (por odp. pyt. V A). Szczegdty dotyczgce
wymogow dla stacji tadowania pojazdow elektrycznych zawieraja normy PN-EN 61851.
Wybor materiatu ma wiec znaczenie. Niemnigj, walpliwe jest wykluczenie powszechnie
stosowanego materiatu jakim jest blacha stalowa. Jest to materiat wytrzymaty, trwaty, dobrze

odprowadzajgcy ciepto, czesto uzywany w obudowach réznych urzgdzen i w budownictwie.

Problem korozji mozna rozwigzac stosujgc odpowiednie zabezpieczenia. Jednym z nich jest
stosowanie cynkowania metodg zanurzeniowg i malowania proszkowego. Okresy trwatoSci

cynkowania zostaty unormowane, PN-EN SO 1461:2011. Elementem decydujgcym
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0 skutecznosci ochronnej powfoki jest jej grubo$¢. Minimalne grubo$ci powtok cynkowych
zawiera PN-EN ISO 1461.

Okres trwatosci nie jest ,okresem gwarancyjnym”. TrwatoSC jest kategorig techniczng,
pomagajgcg inwestorowi ustalic plan renowacji. Okres gwarancji jest kategoria prawng

i stanowi przedmiot prawny klauzul umowy.

Klasyfikacje $rodowiska podaje norma PN-EN ISO 9223. Srodowisko wielkomiejskie jest
klasyfikowane jako C3.

Normy serii PN-EN ISO 12944 charakteryzujg trwato$¢ ochronnych systemoéw malarskich
w trzech okresach: krotki (L) - od 2 do 5 lat, $redni (M) - od 5 do 15 lat, dtugi (H) - powyzej
15 lat. Srodowiska eksploatacji konstrukcji zabezpieczonych systemami malarskimi
okreslono analogicznie jak w PN-EN ISO 9223 w normie PN-EN ISO 12944-2:2001.

Zabezpieczenia mozna dobrac¢ zgodnie z przyktadowo wybranymi systemami malarskimi
zamieszczonymi w normie PN-EN [ISO 12944-5. Mozliwe sg warianty wyrobow
zabezpieczajgcych, w zalezno$ci od kategorii korozyjnoSci, stopnia przygotowania
powierzchni, rodzaju powtoki gruntowej, miedzywarstwowej i nawierzchniowej, liczby powtok,
grubosci systemu malarskiego oraz oczekiwanej trwatosci. Zaleca sie, aby farby wchodzgce

w skfad systemu malarskiego byty wyprodukowane przez jednego wytworce.

Zgodnie z Normg ISO 12944-5:2018, dla $rodowiska o korozyjno$ci C3 i wymaganej
trwatosci H (powyzej 15 lat) mozna zastosowaé system epoksydowo-poliuretanowe,

np. produkcji PPG, Sigmafast 210 HS, Sigmafast 205. Karta katalogowa w zatgczniku.

Okres co najmniej 15 lat, wyznaczajgcy horyzont czasowy prac zwigzanych z konserwacjg

antykorozyjng jest rozsgdnie dfugi w stosunku do okresu uzytkowania stacji tadowania.

Dodatkowo, blacha stalowa ma lepsze witasciwosci ekranujgce niz tworzywa sztuczne,
utatwia  producentowi  spetnienie  warunkow  kompatybilnoSci  elektromagnetycznej.

Mowigc obrazowo, lepiej ttumi emitowane zaktécenia.

Whiosek: Nie _ma uzasadnienia technicznego wytgczenie blachy stalowej (odpowiednio

zabezpieczonej antykorozyjnie) jako materiatu obudowy stacji fadowania pojazdéw.

Ponadto w opinii biegtego wskazano co nastepuje.

VII. Inne.

A. Czy przygotowany przez Zamawiajgcego opis przedmiotu zamoéwienia, uwzgledniajgcy
udzielone wyjasnienia tresci SIWZ preferowat ktoérego$ z wykonawcow dziatajgcych

na rynku?
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Zapisy SIWZ sg z technicznego punktu widzenia watpliwe i niezgodne z zapisami

normatywnymi. Tym bardziej zdumiewajgcy jest fakt, Ze jeden z wykonawcow je spetnia.

B. Czy uwzgledniajgc postanowienia dotyczgce terminu realizacji zamowienia (. w terminie
120 dni od dnia zawarcia umowy) oraz opisu przedmiotu zamowienia mozna uznac,

iz Zamawiajgcy ograniczyt krag podmiotow moggcych wykonac zamowienie?

Nie mozna uznad, ze termin realizacji 120 dni stanowi jawne ograniczenie konkurenciji.

C. Czy wymogi postawione przez zamawiajgcego ograniczyty konkurencje? Jesli tak,

to ktore i w jaki sposob?

Wymogqi postawione przez zamawiajgaceqo ograniczyty konkurencje, ze wzgledu na zgdania,

ktére nie sa uzasadnione technologicznie i nie znajdujg odzwierciedlenia w zapisach

normatywnych.

1. Zadanie zapewnienia 1 kW rezerwy.

Brak uzasadnienia technologicznego, nie jest to rozwigzanie standardowe.
Nie przeprowadza sie modyfikacji stacji, ze wzgledu na testy o ktérych méwig normy
PN-EN 61851.

2. Zadanie mozliwosci ingerencji w konstrukcje stacji/lumozliwienie rozbudowy.
Niedopuszczalne ze wzgledu na testy, o ktorych méwi PN-EN 61851-1 i PN-EN
61851-22.

3. Wyeliminowanie stali jako materiatu konstrukcyjnego.

Mozliwe jest odpowiednie zabezpieczenie antykorozyjne stali, zgodne z normami

i wymaganym dtugim czasem ochrony (min. 15 lat).
4. Zgdanie zabudowy licznika wewnatrz stacji.

Operator systemu dystrybucyjnego stosuje zwykle zestaw przytgczeniowo-pomiarowy.
(W przypadku, gdy KHK ma uzgodnione z OSD warunki zasilania uwzgledniajgce

takg mozliwo$é, to wymogu tego nie mozna uznac za ograniczenie konkurencji).

W zwigzku z powyzszym, Prezes Urzedu zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac

W Sposob, ktéry mogtby utrudniac uczciwg konkurencje.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamoéwienia w Sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci

i przejrzystosci.
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W kontekscie przywotfanej opinii biegtego nalezy uznac¢, iz Zamawiajgcy opisat
przedmiot zamowienia w sposob, ktéry moégtby utrudnia¢ uczciwg konkurencije,
a w konsekwencji nie przygotowat postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw poprzez sformutowanie w opisie

przedmiotu zaméwienia nastepujgcych wymogow dotyczgcych przedmiotu zamowienia:

a) wymoég zapewnienia min. 1 kW rezerwy w przypadku stacji dwustanowiskowych
0 mocy tadowania min. 45 kW (po min. 22 kW na kazdy punkt tadowania) — pkt 2
zatgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamoéwienia”, w pkt 1-3 tabeli (w zwigzku

Z wyjasnieniami tresci SIWZ z dnia 27 marca 2019 r.);

b) wymoég zaoferowania aktywnego uktadu chtodzenia i ogrzewania stacji — pkt 2
zatgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamoéwienia”, w pkt 8 tabeli (w zwigzku

Z wyjasnieniami tresci SIWZ z dnia 20 i 27 marca 2019 r.);

c) wymog zaoferowania stacji przygotowanej do rozbudowy o zdalny system sterowania
i komunikacji — pkt 2 zatgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamowienia”,
w pkt 10 tabeli (w zwigzku z wyjasnieniami tresci SIWZ z dnia 20, 27 i 28 marca
2019 r.);

d) wymédg zaoferowania obudowy stacji wykonanej z blachy aluminiowej i wylgczenie
zastosowania blachy stalowej odpowiednio zabezpieczonej antykorozyjnie — pkt 2
zatgcznika nr 1 do SIWZ ,Opis przedmiotu zamowienia”, w pkt 15 tabeli (w zwigzku

z wyjasnieniami tresci SIWZ z dnia 27 i 28 marca 2019 r.).

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, swoboda
zamawiajgcego w okreslaniu cech produktow, ktore chce zakupic, jest ograniczona
koniecznoscig zachowania w postepowaniu uczciwej konkurencji. Opis przedmiotu
zamoOwienia ograniczajgcy mozliwos¢ ztozenia ofert przez wykonawcow, ktory nie jest
podyktowany racjonalnymi i obiektywnie uzasadnionymi potrzebami zamawiajgcego narusza
prawo. Dziataniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest zatem zbyt rygorystyczne
i nieuzasadnione okreSlenie wymagan co do przedmiotu zamowienia, ktore zaweza krag
wykonawcow moggcych ztozy¢ oferte w danym postepowaniu. Naruszeniem zasady
uczciwej konkurencji jest zatem nie tylko opis przedmiotu zamoéwienia wskazujgcy wprost
na jeden konkretny produkt Ilub wykonawce, ale takze taki opis, ktory przez swa
drobiazgowos¢ i rygoryzm umozliwia dostep do zamowienia jedynie kilku wybranym
wykonawcom dziatajgcym w danym obszarze rynku (uchwata Krajowej Izby Odwotawczej
z dnia 13 maja 2016 r., sygn. KIO/KD 30/16).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz Zamawiajgcy, z uwagi na opisanie przedmiotu

zamowienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje poprzez okreslenie wymagan
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technicznych przedmiotu zamowienia skutkujgce zawezeniem kregu wykonawcdéw mogacych
ztozy¢ oferte w postepowaniu, co stanowito naruszenie zasady uczciwej konkurenciji
i rownego traktowania wykonawcow, naruszyt art. 29 ust. 2 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy
Pzp.

Powyzsze naruszenie miato wptyw na wynik postepowania, bowiem sformutowanie
w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia wymogdéw dotyczacych przedmiotu
zamoOwienia zgodnie z przepisami ustawy Pzp moglo skutkowaé wyborem jako
najkorzystniejszej innej oferty, w tym na skutek zlozenia ofert przez wiekszg liczbe

wykonawcow.
Ad 2)

W toku kontroli ustalono, iz do dokumentacji postepowania przekazanej do Urzedu
pismem z dnia 14 pazdziernika 2019 r. (wptyw do Urzedu w dniu 17 pazdziernika 2019 r.)
nie zatgczono oswiadczeh o braku okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp
ztozonych przez wszystkie osoby, ktére podpisaly umowy w sprawie przedmiotowego

zamowienia publicznego.

Pismem z dnia 31 pazdziernika 2019 r. (znak: (...)) zwrécono sie do Zamawiajgcego z
prosbg o przekazanie do Urzedu m.in. kopii oswiadczen, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2
ustawy Pzp ztozonych przez osoby, ktére podpisaty umowy w sprawie zamoéwienia

publicznego.

Pismem z dnia 8 listopada 2019 r. (wptyw do Urzedu w dniu 12 listopada 2019 r.)
Zamawiajacy w zwigzku z powyzszym wskazal, iz przekazuje kserokopie o$wiadczen,
o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 ustawy Pzp zlozone przez osoby, ktére podpisaty umowy

w sprawie zamowienia publicznego.

Wsréd zatgczonych dokumentéw nastepujgce oswiadczenia o braku okolicznosci,

o ktorych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp:

e oswiadczenie z dnia 4 listopada 2019 r. Zziozone przez p. MK,
ktéra w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisata umowe w sprawie zamowienia publicznego
pomiedzy Gming Miejskg Krakéw reprezentowang przez Dyrektora Specjalnego

Osrodka Szkolno-Wychowawczego nr 3 a PRE;

o oSwiadczenie z dnia 5 listopada 2019 r. zlozone przez p. A.Ch., ktéry w dniu 22
sierpnia 2019 r. podpisat umowe w sprawie zamowienia publicznego pomiedzy
Gming Miejskg Krakow reprezentowang przez Dyrektora Miejskiego Centrum

Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie a PRE;
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e o$wiadczenie z dnia 4 listopada 2019 r. zlozone przez p. W.S,
ktéry w dniu 22 sierpnia 2019 r. jako jeden z czionkéw zarzadu podpisat umowe
w sprawie zamowienia publicznego pomiedzy Krakowskim Holdingiem Komunalnym
S.A. w Krakowie a PRE;

e oswiadczenie z dnia 5 listopada 2019 r. zlozone przez p. R.S,
ktéra w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisata umowe w sprawie zamowienia publicznego
pomiedzy Gming Miejskg Krakow reprezentowang przez Dyrektora Zespotu Placéwek

Resocjalizacyjno-Socjoterapeutycznych w Krakowie a PRE;

o oSwiadczenie z dnia 7 listopada 2019 r. ztozone przez p. D.,
ktéra w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisata umowe w sprawie zamowienia publicznego
pomiedzy Gming Miejskg Krakéw reprezentowang przez Zastepce Dyrektora
ds. Majatku i Administracji a PRE;

e oSwiadczenie z dnia 7 listopada 2019 r. ztozone przez p. J.T,
ktory w dniu 22 sierpnia 2019 r. z upowaznienia Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej
w Krakowie podpisat umowe w sprawie zamdwienia publicznego pomiedzy Gming
Miejskg Krakow reprezentowang przez Dyrektora Zarzgdu Zieleni Miejskiej

w Krakowie a PRE;

e oswiadczenie z dnia 5 listopada 2019 r. Zzilozone przez p. WK,
ktéry w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisat umowe w sprawie zamodwienia publicznego
pomiedzy Gming Miejskg Krakoéw reprezentowang przez Dyrektora Miejskiego

Osrodka Pomocy Spotecznej a PRE;

e osSwiadczenie z dnia 4 listopada 2019 r. zlozone przez p. P.S,
ktéry w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisat umowe w sprawie zamowienia publicznego
pomiedzy Gming Miejskg Krakéw reprezentowang przez Dyrektora Zarzgdu

Cmentarzy Komunalnych w Krakowie a PRE;

o oSwiadczenie z dnia 5 listopada 2019 r. zlozone przez p. T.G,
ktéra w dniu 22 sierpnia 2019 r. podpisata umowe w sprawie zamdwienia publicznego

pomiedzy Fundacjg Miejski Park i Ogrod Zoologiczny w Krakowie a PRE
— zostaty ztozone po podpisaniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Jednoczesnie, w kazdym z ww. oswiadczeh wskazano, iz w zakresie braku
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp oswiadczenie byto aktualne

na dzien 22 sierpnia 2019r.

W zwigzku z powyzszym, Prezes Urzedu zwazyt co nastepuje.
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Zgodnie z tredcig przepisu art. 17 ust. 2 zd. 1 ustawy Pzp, osoby wykonujgce
czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie zamoOwienia skfadajg, pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej za zfozenie falszywego os$wiadczenia, w formie pisemnej

oswiadczenie o braku lub istnieniu okolicznoSci, o ktorych mowa w ust. 1.

Analiza stanu faktycznego przeprowadzona w toku kontroli pozwolita na stwierdzenie,
iz ww. osoby wykonywaty czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia polegajgce
€O najmniej na podpisaniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, tym samym zasadne
jest uznanie, iz cigzyt na nich obowigzek ziozenia oswiadczenia, o ktérym mowa
ww. przepisie. Z ustalen dokonanych w toku kontroli wynika natomiast, ze osoby
te nie zrealizowaty przedmiotowego obowigzku w toku postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego. Stwierdzi¢ nalezy takze, iz zlozenie o$wiadczen o braku istnienia
okolicznosci stanowigcych podstawe do wylgczenia z postepowania juz po zakonczeniu
danego postepowania i podpisaniu umowy nie moze zostaC uznane za czynigce zados$¢

dyspozyciji przepisu art. 17 ust. 2 ustawy Pzp.

Tym samym nalezy uznac, ze poprzez nieztozenie w formie pisemnej oswiadczenia
0 braku lub istnieniu okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy Pzp przez
okreslone osoby podpisujgce umowy w sprawie zamoéwienia publicznego naruszony zostat

art. 17 ust. 2 ustawy Pzp.
Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, iz zgodnie z art. 167 ust. 1 ustawy Pzp od wyniku
kontroli doraznej Zamawiajgcemu przystuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu

umotywowanych zastrzezen w terminie 7 dni od dnia dorgczenia informacji o wyniku kontroli.
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