ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM * ZGLOSZENIE ZMIANY DANYCH*

projekt z dnia 30 wrzesnia 2019 roku ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz niektdérych
innych ustaw {numer w Wykazie prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréw: UD 563)

(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzadzenia zgodnie
z jego trescia udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej
lub informacja zamieszczong w wykazie prac legislacyjnych Rady Ministroéw,
Prezesa Rady Ministrow albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie i nazwisko**
Goérnicza lzba Przemystowo-Handlowa

2. Adres siedziby/adres miejsca zamieszkania**
Ul. Kos$ciuszki 30, 40-048 Katowice

3. Adres do korespondencji i adres e-mail
Ul. Kos$ciuszki 30, 40-048 Katowice

B-. WSKAZANIE 0SOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI A
W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp* Imie 1 nazwisko Adres

Janusz Olszowski Kosciuszki 30, 40-048 Katowice

OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY

W odpowiedzi na przedstawiony przez Ministerstwo Finanséw projekt z dnia 30 wrzes$nia 2019 roku

ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz niektérych innych ustaw (numer w Wykazie prac

legislacyjnych i programowych Rady Ministrow: UD 563) Godrnicza Izba Przemystowo-Handlowa (dalej:

+izba”) pragnie zgtosi¢ uwagi zrzeszonych w niej podmiotéw, zajmujacych sie produkcjg i sprzedaza

wyrobow weglowych.

Z punktu widzenia reprezentowanych przez Izbe przedsiebiorcéw zaproponowane zmiany w zasadach
opodatkowania akcyzg wyrobéw weglowych: z jednej strony beda stanowi¢ istotne utrudnienie w
codziennym funkcjonowaniu i prowadzeniu dotychczasowej dziatalnosci w sposéb zgodny z prawem; z
drugiej za$ strony ich mozliwy wpltyw na uszczelnienie systemu opodatkowania wyrobdw weglowych
braz przeciwdziatanie naduzyciom w tym zakresie wydaje sie by¢ raczej ograniczony.

W zwigzku z powyzszym, w imieniu zrzeszonych w lzbie przedsiebiorcéw zajmujacych sie
produkcjag i sprzedazg wyrobow weglowych, pragniemy wyrazi¢ zdecydowany sprzeciw wobec
planowanych zmian warunkéw zastosowania zwolnienia od akcyzy, izba z calg stanowczoscig
pragnie podkresli¢ konieczno$¢ ponownego rozwazenia przez Ministerstwo Finanséw zasadnosci
oraz celowosci proponowanych modyfikacji do tresci ustawy o podatku akcyzowym - obecne
brzmienie nowelizacji, zdaniem zrzeszonych w Izbie przedsiebior¢éw, zamiast przeciwdziatac¢
naduzyciom i oszustwom podatkowym bedzie raczej sprzyjaé przechodzeniu do tzw. szarej strefy.
Nalezy bowiem zauwazy¢, iz:

0 nowelizacja zaktada znaczne utrudnienie dla legalnego obrotu wyrobami weglowymi, co moze
sktoni¢ znaczna czes¢ nabywcow do zainteresowania sie oferta handlowa proponowang przez
nierzetelnych przedsiebiorcow;

e system EMCS PL2 (dalej réwniez: ,System"), ktérym majg zosta¢ objete wybrane dostawy



wyrobow weglowych nie jest dostosowany do specyfiki obrotu tymi wyrobami (zostat on bowiem
stworzony z myslg o innych wyrobach, w przypadku ktérych ryzyko powstania naduzyc¢ i kwoty
uszczerbku po stronie Skarbu Panstwa sg duzo bardziej istotne);

0 niedostosowanie Systemu do specyfiki obrotu wyrobami weglowymi skutkuje z jednej strony
trudnosciami w zastosowaniu tego Systemu w odniesieniu do realizowanych przez
sprzedawcow transakcji; z drugiej zas strony wigze sie z ograniczong przydatnoscig tego
Systemu z punktu widzenia ochrony interesu Skarbu Panstwa;

0 sposo6b okreslenia zakresu zastosowania Systemu jest nieszczelny i pozwala na tatwe ominiecie
tej regulacji przez podmioty dziatajgce wtzw. szarej strefie;

e wprowadzenie sankcji w postaci utraty prawa do zastosowania zwolnienia od akcyzy w
przypadkach wymienionych w art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym, zdaniem Izby,
moze skutkowaé zmniejszeniem legalnego obrotu wyrobami weglowymi oraz pogorszeniem
sytuacji finansowej podmiotdéw prowadzacych dziatalnos¢ w tym zakresie, w sposéb zgodny z
obowigzujgcymi przepisami;

e zaproponowane przez Ministerstwo Finanséw znowelizowane przepisy ustawy 6 podatku
akcyzowym budzg wiele watpliwosci interpretacyjnych a w niektérych przypadkach wydajg sie
by¢ niemozliwe do zastosowania z uwagi na stosowane modele biznesowe oraz same
wihasciwosci wyrobow weglowych.

W zwigzku z powyzszym lIzba pragnie zwroécic€ sie z prosbg o rozwazenie rezygnaciji: (i) objecia
wybranych dostaw wyrobéw weglowych systemem ENICS PL.2, (ii) wprowadzania sankcji
przewidzianych w proponowanym art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym. Alternatywnie,
jesli powyzszy postulat nie spotka sie z uznaniem ze strony Ministerstwa FinansOw, prosimy o
wprowadzenie daleko idgcych modyfikacji zaproponowanego brzmienia przepisow modyfikujgcych
zasady obrotu wyrobami weglowymi. Ponizej lzba zwraca uwage na wybrane, najistotniejsze z punktu
widzenia zrzeszonych w niej przedsiebiorcow, zajmujacych sie produkcjg i sprzedaza wyrobow
weglowych, zastrzezenia co do tresci zaproponowanej nowelizacji. Jednoczesnie pragniemy podkreslic,
iz lista ta nie ma charakteru wyczerpujacego i w praktyce moze pojawi¢ sie rowniez wiele innych
probleméw wynikajacych z zastosowania Systemu w odniesieniu do wyrobéw weglowych czy tez
powstatych wskutek wprowadzenia sankcji w postaci utraty zwolnienia od akcyzy w przypadkach
wymienionych w art. 31a ust. 3h ustawy.

1. Najbardziej istotne trudnosci i watpliwosci zwigzane z objeciem wyrobéw weglowych
Systemem

Projekt zmiany brzmienia art. 31la ustawy o podatku akcyzowym przewiduje obowigzek stosowania
Systemu w odniesieniu do dostaw wyrobéw weglowych na rzecz finalnych nabywcéw weglowych, ktérzy
wtoku poprzedzajagcym kupili co najmniej 30 milionéw kilograméw wyrobéw weglowych.

Wejscie w zycie tej regulacji bedzie oznacza¢, ze dostawcy bedg musieli sta¢ sie uzytkownikami
systemu EMCS PL 2 - to z kolei bedzie Wigza¢ sie z koniecznoscig wprowadzenia specjalnych
rozwigzan informatycznych oraz odpowiedniego przeszkolenia pracownikdéw odpowiedzialnych
za dostawy wyroboéw weglowych. Przeprowadzenie tych proceséw bedzie wigzac sie z dodatkowymi
kosztami po stronie producentéw i dostawcow wegla. Takie dodatkowe obcigzenie finansowe z punktu
widzenia aktualnej sytuacji branzy weglowej moze by¢ trudne do zaakceptowania — tym bardziej, iz
wplyw proponowanego przez Ministerstwo FinansOw rozwigzania na szczelnoS¢ systemu



opodatkowania akcyzg wyrobow weglowych wydaje sie by¢ istotnie ograniczony.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz w mys$l przedstawionego projektu nowelizacji System ma znalez¢
zastosowanie wytgcznie do dostaw realizowanych na rzecz $Scisle okreslonego grona finalnych
nabywcoéw weglowych. tatwo jest sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérych podmioty prowadzgce nielegalng
dziatalnos¢ {lub dopuszczajace sie naduzy¢ w zakresie zastosowania zwolnienia od akcyzy) beda
tworzy¢ oddzielne podmioty w celu nieprzekroczenia limitéw ilosciowych przewidzianych w
projektowanym brzmieniu art. 31a badz beda uzyskiwac¢ status posredniczacych podmiotéw weglowych.
Ciezko jest zatem zaakceptowac¢ argumentacje Ministerstwa Finanséw, jakoby proponowane
rozwigzanie mialo w jakikolwiek sposéb ograniczy¢ naduzycia czy oszustwa w zakresie
opodatkowania wyrobow wegtowych akcyza. Jednoczes$nie nie ma mozliwosci rozszerzenia zakresu
zastosowania Systemu, by przeciwdziata¢ opisanym powyzej naduzyciom, poniewaz stopien
skomplikowania Systemu oraz umiejetnosci wymaganych do jego obstugi wykracza poza mozliwosci
Wiekszosci finalnych nabywcéw weglowych czy mniejszych przedsiebiorstw prowadzgcych dziatalnos¢
jako posredniczace podmioty weglowe.

W tym miejscu Izba pragnie réwniez zauwazyé¢, ze podmioty zajmujace sie produkcja czy sprzedaza
Wyrobéw weglowych beda musialy uzyskaé¢ dostep do Systemu oraz odpowiednio przeszkoli¢
swoich pracownikéw, niezaleznie od tego, czy w praktyce beda mialy miejsce przypadki, w
ktorych System ten bedzie musiat by¢ zastosowany. Ciezko jest bowiem przewidzie¢, czy pojawi sie
potencjalny klient, ktéry bedzie przekracza¢ ustalone w ustawie progi ilosciowe. Rownoczesnie brak
podjecia opisanych powyzej dzialan ze stosownym wyprzedzeniem bedzie skutkowaé niemoznoscig
realizacji dostawy na rzecz danego klienta lub koniecznoscig doliczenia do ceny kwoty akcyzy naleznej
od tych wyrobéw (na co zaden z klientéw nie bedzie wyrazaé zgody). Tym samym przedsiebiorcy, ktorzy
chociaz rozwazaliby mozliwos¢ realizacji dostaw na rzecz finalnych nabywcéw przekraczajacych progi
iloSciowe okreslone w ustawie, beda musieli wykona¢ dodatkowe, czasochtonne i kosztowne czynnosci
-na wypadek gdyby taki kontrahent chciat od nich naby¢ wegiel.

Co réwniez istotne, obowigzek realizacji dostawy z zastosowaniem Systemu w zaden sposéb nie wigze
sie z kwotg i stopniem powstania ryzyka naduzy¢ w zakresie podatku akcyzowego. Nalezy bowiem
zauwazy¢, iz zastosowanie Systemu ma by¢ uzaleznione niejako od statusu nabywcy (. czy dany
finalny nabywca weglowy w poprzedzajagcym roku kalendarzowym nabyt co najmniej 30 milionéw
kilogramow wyrobéw weglowych), a nie od ilosci dostarczanych mu wyrobéw w ramach danej transakcji
czy tez calkowitego wolumenu wyrobéw sprzedawanych przez dany podmiot na rzecz tego kontrahenta
w trakcie roku kalendarzowego. Tym samym w praktyce mogg mie¢ miejsce przypadki, gdy dany
dostawca bedzie musiat przejs¢ caty proces rejestracji i szkolenia pracownikéw tylko po to, by
dokona¢ jednorazowej dostawy niewielkiej ilosci wyrobéw weglowych (np. 1 tony wegla
kamiennego), kiedy to kwota potencjalnego uszczuplenia po stronie Skarbu Panstwa nie
przekracza kitkudziesieeiu ztotych,

W tym miejscu izba pragnie rowniez zauwazy¢, iz przewidziane w projekcie nowelizacji rozwigzania,
nakierowane na dostosowanie Systemu do specyfiki obrotu wyrobami weglowymi catkowicie
mijaja sie z potrzebami rynku. Dotyczy to w szczegoélnosci rozwigzania przewidzianego w
projektowanym art. 46a ust. 7 ustawy, w my$| ktérego w przypadku transakcji tancuchowych, projekt e-
DD ma zosta¢ wygenerowany niezwtocznie po otrzymaniu faktury od PPW, ktéry dokonat pierwszej
dostawy wyrobéw Weglowych. Tymczasem na moment dostawy wyrobow weglowych do FNW nie musi
jeszcze zosta¢ wystawiona faktura dokumentujaca wczesniejszg dostawe tych wyrobéw na rzecz PPW
dokonujgcego ich odsprzedazy (zgodnie z ustawg o VAT taka faktura moze zosta¢ wystawiona do 15.



dnia nastepnego miesigca) — w zwiazku z tym proponowany przez Ministerstwo FinansOw przepis nie
bedzie mégt zosta¢ zastosowany w przypadku wiekszosci sposréd realizowanych transakcji
tancuchowych.

W Swietle powyzszego Izba pragnie jeszcze raz wyrazi¢ stanowczy przeciw wobec idei objecia
jakichkolwiek dostaw wyrobdw weglowych systemem EMCS PL2.

2. Brak mozliwosci weryfikacji przez sprzedawcoéw statusu nabywcow wyrobéw weglowych

W mys$l przedstawionego projektu zasady realizacji w zwolnieniu od akcyzy dostaw na rzecz finalnych
nabywcow weglowych majg by¢ uzaleznione od ilosci wyrobéw weglowych, ktéry dany podmiot nabyt w
poprzednim roku kalendarzowym.

Pomimo uzaleznienia zasad obrotu wyrobami weglowymi od wspomnianych powyzej okolicznosci,
przedstawiony projekt nowelizacji nie okresla, w jaki sposéb dostawca wyrobéw weglowych
powinien zweryfikowac¢ ilos¢ wyroboéw weglowych nabytych przez jego kontrahenta w latach
ubiegtych.

Projekt przewiduje co prawda, ze finalni nabywcy weglowi przekraczajgce progi ilosciowe okreslone w
ustawie, bedg zobligowani do rejestracji dla celéw akcyzy i uzyskiwania dostepu do systemu EMCS PL2.
Jednakze nietrudno sobie wyobrazi¢ przypadki, w ktérych nabywca celowo lub omytkowo nie wypeni
powyzszych obowigzkéw. Co szczegodlnie istotne - wszelkie ryzyka i negatywne konsekwencje
wynikajgce z takiego zaniechania nabywcy bedg dotyczy¢ dostawcoéw a nie nabywcédw wyrobow
weglowych, ktorzy sie ich dopuscili.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz w przypadku dostaw wyrobdéw weglowych na rzecz finalnych nabywcéw
weglowych przekraczajgcych progi ilosciowe okreslone W ustawie, zastosowanie Systemu ma stanoWic
warunek zastosowania zwolnienia od akcyzy. Tym samym, jesli nabywca nie poinformuje dostawcy o
przekroczeniu progu ilosciowego wskazanego w ustawie i nie dokona stosownych rejestracji, dostawca
nie bedzie miat prawa do zastosowania zwolnienia od akcyzy. W konsekwencji po stronie dostawcy
moze zosta¢ rozpoznana zalegtos¢ W podatku akcyzowym - w szczegoélnosci, gdy fakt przekroczenia
przez nabywce progow ilosciowych wskazanych W ustawie zostanie zidentyfikowany dopiero w trakcie
kontroli przeprowadzanej przez organy podatkowe. Co wiecej w takim przypadku dostawca nie bedzie
miat jakiejkolwiek mozliwosci przeniesienia ciezaru akcyzy poniesionego wskutek naruszen powstatych
po stronie nabywcy.

W ocenie zrzeszonych W Izbie przedsiebiorcow naktadanie na dostawcéw wyrobow weglowych
konsekwencji wynikajgcych z dziatan i zaniechan powstalych wylacznie po stronie nabywcéw tych
wyrobow jest catkowicie sprzeczne z zasada sprawiedliwosci spolecznej oraz zasadag paristwa prawa.
Tym samym konieczne jest wprowadzenie daleko idacych modyfikacji w projektowanym
brzmieniu nowelizacji - tak, by przedsiebiorcy prowadzacy dziatalnos¢ w zakresie obrotu
wyrobami weglowymi nie byli karani za zachowanie swoich kontrahentéw (w przypadku gdy mimo
postulatu Izby, System bedzie miat znalez¢ zastosowanie réwniez w odniesieniu do dostaw wyrobow
weglowych).

3. Watpliwosci dotyczace dostaw niewigzacych sie z przemieszczeniem wyrobow

weglowych

Projektowany art. 31 ust. 3 ustawy o podatku akcyzowym w punkcie 4. stanowi, ze warunkiem
zastosowania zwolnienia od akcyzy jest przemieszczenie wyrobow weglowych z zastosowaniem
Systemu. Taki zapis catkowicie porftjja, ze czes$¢ sposrdd realizowanych transakcji sprzedazy wyrobow



weglowych nie wigze sie z przemieszczeniem tych wyrobéw (np. sprzedaz tzw. depozytu). Co wiecej
takie uksztattowanie tresci przepisu bedzie réwniez rodzi¢ wiele watpliwosci interpretacyjnych w
odniesieniu do tzw, transakcji tancuchowych.

W zwigzku z powyzszym, jesli Ministerstwo zdecyduje sie (pomimo postulatéw Izby) obja¢ wybrane
dostawy wyrobow weglowych Systemem, konieczne jest wprowadzenie dodatkowych regulacji, ktére
wprost wskazywalyby, na jakich zasadach zwolnienie od akcyzy moze znalez¢ zastosowanie w
odniesieniu do dostaw niewigzacych sie z przemieszczeniem wyrobéw weglowych oraz do transakciji
tancuchowych.

4. Brak okreslenia warunkéw zastosowania zwolnienia w przypadku dostaw na rzecz
nabywcow, ktérzy nabyli w poprzednim roku mniej niz 30 milionéw kilogramoéw

Przedstawiony projekt nowelizacji nie przewiduje warunkéw zastosowania zwolnienia od akcyzy w
przypadku dostaw wyrobéw weglowych na rzecz FNW, ktérzy w roku ubieglym nabyli ponizej 30
milionéw kilograméw wyrobow weglowych. Przy czym wydaje sie, ze powstata luka moze by¢ btedem
redakcyjnym, a intencjg twoércy nowych przepisow byto, by w odniesieniu do tego rodzaju transakcji w
dalszym ciggu zastosowanie znalazty dotychczasowe warunki (przewidziane w projektowanym art. 31a
ust. 3 pkt 1 ustawy akcyzowej). W ocenie Izby Swiadczy o tym m in. fakt, ze zmianom nie ma ulec m.in.
art. 31a ust. 3g, a w przedstawionym projekcie Ministerstwo Finansow planuje doda¢ art. 31a ust. 3h
ustawy. Jesli intencjg Ministerstwa jest, by warunki okreslone w art. 31a ust. 3 pkt 1 ustawy mialy
zastosowanie wylgcznie do transakcji przekraczajgcych progi okreslone w ustawie, konieczne byloby
usuniecie wspomnianych przepisow.

W zwigzku z powyzszym Izba pragnie zgtosi¢ postulat modyfikacji proponowanej tresci nowelizacji
poprzez: (i) zmiane brzmienia art. 31a ust. 3 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym - tak, by obejmowat on
réwniez dostawy wyrobéw weglowych na rzecz podmiotéw nieprzekraczajgcych limitow okreslonych w
ustawie albo (ii) usuniecie art. 31 a ust. 3g oraz art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym.

5. Brak mozliwosci zastosowania zwolnienia od akcyzy w odniesieniu do dostaw
realizowanych na podstawie uméw ramowych

Planowane wprowadzenie art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym catkowicie pomija fakt, ze W
praktyce os$wiadczenia o przeznaczeniu wyrobow weglowych moga by¢ sktadane w okresowych
umowach ramowych zawieranych pomiedzy nabywca a sprzedawca tych wyrobow. W przypadku tego
rodzaju oswiadczenn ilos¢ wyroboéw wskazana w umowie zawsze odbiega od ilosci wyrobéw
dostarczanych w ramach poszczego6lnych transakcji. Na moment zawarcia umowy strony zazwyczaj nie
sg bowiem w stanie precyzyjnie okresli¢ ilosci dostarczanych wyrobOw; poza tym z zatozenia sktadane
oswiadczenie nie odnosi sie do jednej transakcji, lecz do wielu realizowanych w przyszitosci dostaw. To z
kolei skutkuje tym, ze w ramach poszczeg6inych dostaw ilos¢ wyrobow weglowych zawsze rézni sie od
ilosci wskazanej w oswiadczeniu.

Tym samym zastosowanie do tych oswiadczen regulacji przewidzianej w proponowanym art. 31a ust. 3h
pkt 3 ustawy, bedzie oznaczac¢ catkowite wylgczenie mozliwosci zastosowania zwolnienia od akcyzy w
przypadku uméw ramowych.

W zWigzku z powyzszym lzba zwraca uwage na koniecznos¢ odpowiedniego zmodyfikowania projektu
ustawy - tak, by nie bylo watpliwosci, ze regulacja zawarta w art. 31a ust. 3h pkt 3 ustawy nie ma
zastosowania do dostaw realizowanych na podstawie umow ramowych (lub catkowitg rezygnacje z
Wprowadzenia art. 31a ust. 3h ustawy).



6. Koniecznos¢ efektywnego opodatkowania akcyza wyrobow dostarczanych w ramach
sprzedazy na odlegtos¢ badz wydawanych osobom dziatajagcym W imieniu nabywcy
wyrobow weglowych

Woprowadzenie art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym w brzmieniu proponowanym w projekcie
bedzie oznaczac réwniez realng utrate mozliwosci zastosowania zwolnienia od akcyzy w odniesieniu do
wszystkich dostaw, w przypadku ktérych nabywca nie kontaktuje sie bezposrednio z dostawca. Dotyczy
to zarbwno przypadkéw sprzedazy na odlegto$¢ (np. za posrednictwem sklepdw internetowych czy
przez telefon), jak i sytuacji, w ktérych wyroby weglowe sg odbierane przez petnomocnika nabywcy (np.
kierowce dziatajgcego w jego imieniu i na jego rzecz lub przez domownika).

We wszystkich wymienionych powyzej przypadkach, dostawca nie ma fizycznej mozliwosci
weryfikowania dokumentu tozsamosci nabywcy - nie dochodzi bowiem do bezposredniego spotkania
dostawcy z nabywcag. Z punktu widzenia regulacji dotyczgacych ochrony danych osobowych nie ma
réwniez mozliwosci poproszenia nabywcy o skan czy kopie dokumentu tozsamosci. Tym samym we
wszystkich tych przypadkach dostawcy beda zobligowani do doliczenia do ceny kwoty akcyzy od
dostarczanych przez nich wyrobéw — to z kolei bedzie skutkowato odwréceniem sie od nich klientéw
korzystajgcy z opisanych rozwigzan a czesto rowniez ich przejsciem do dostawcow dziatajagcych w tzw.
szarej strefie.

Majac na uwadze powyzsze, Izba pragnie wyrazi¢ zdecydowany sprzeciw wobec planowanego
wprowadzenia art. 3la ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym oraz zwréci¢ sie z prosbag o
ponowne rozwazenie mozliwosci rezygnacji z wprowadzenia tej regulacji lub zmiany zakresu
Sytuacji, w ktorych przewidziana w tym przepisie sankcja bedzie miata zastosowanie.

7. Watpliwosci dotyczace konsekwencji stwierdzenia réznic ilosciowych dla zastosowania
zwolnienia od akcyzy

Kolejng kwestig, na ktorg lzba pragnie zwrdci¢ uwage jest przewidziana w art. 31a ust. 3h pkt 3 ustawy o
podatku akcyzowym konieczno$¢ zastosowania pozytywnej stawki akcyzy w kazdym przypadku, gdy
ilos¢ wyrobow weglowych wskazana W oswiadczeniu ztozonym przez osobe fizyczng nieproWadzaca
dziatalnosci gospodarczej jest inna niz ilo$¢ dostarczonych wyrobow weglowych.

W tym kontekscie na uwage zastuguje fakt, ze w praktyce obrotu wyrobami weglowymi niemal w kazdym
przypadku ilos¢ wskazana w oswiadczeniu rézni sie nieznacznie od ilosci rzeczywiscie dostarczonej do
nabywcy. Wynika to w szczegolnosci z tego, ze:

e kazde urzadzenie pomiarowe wykorzystywane do Wazenia wyrobow weglowych charakteryzuje

sie pewnych dopuszczalnym btedem pomiaru;

0o os$wiadczenia o przeznaczeniu wyrobéw do celéw zwolnionych czesto sktadane sa przed
zatadunkiem wyrobéw weglowych do nabywcéw;

e w kazdym przypadku przemieszczania wyrobéw weglowych i ich zatadunku dochodzi do
powstania pewnych réznic iloSciowych.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwraca sie z prosbg o wprowadzenie modyfikacji brzmienia art. 31a
ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym - tak, by sankcja przewidziana w tym przepisie odnosita sie
wylacznie do przypadkéw, gdy ilos¢ dostarczonych wyroboéw weglowych jest istotnie wieksza niz
wynikatoby to ze ztozonego oswiadczenia.
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Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia /yfocs=

//(podpis)

Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, tre$¢: — Zgloszenie zmiany danych" skre$la sie.
Niepotrzebne skresli¢.

Pouczenie:

1.

Jezeli zgloszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego formularza
zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia pra-
wa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego zgtoszenia (§ 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz
projektami zatozen projektow ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080)), w nowym urzedowym formularzu zgtoszenia
nalezy wypeic¢ wszystkie rubryki, powtarzajgc rowniez dane, ktére zachowaly swojg aktualnosc.

. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej oraz w sytua-

cji, gdy osoba fizyczna, ktéra zgtasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozen projektu ustawy lub
projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyla osobiscie w tych pracach.

. W czesci (3 formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, p ktérych mowa w art. 7 ust. 5

ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnos¢! lobbingowej w procesie stanowienia prawa, g takze petnomocnic-
twa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywne-
go lub projektu zatozen projektu ustawy.

. Czes¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych tub zmiany danych dotyczg-

cych wniesionego zgtoszenia.



