Informacja zbiorcza o wynikach kontroli planowej w zakresie jakosci

handlowej miodu - IV kwartat 2024r.

Skontrolowano tgcznie 8 podmiotéw w detalu w tym 1 sklep detaliczny (oferujgcy miéd
wyprodukowany przez zagraniczny podmiot) oraz 7 punktéw sprzedazy detalicznej na
targowiskach regionalnych, oferujgce do sprzedazy midd. Nieprawidtowosci stwierdzono w 5

podmiotach, co stanowi 62,5 % skontrolowanych podmiotéw.

tacznie kontrolg objeto 19 partii, w tym w zakresie:

1) cech organoleptycznych — 3 partie miodéw o tgcznej masie 11,3 kg, w tym 1 partie
o tacznej masie 4,5 kg w 1 sklepie detalicznym oraz 2 partie mioddéw o tgcznej masie
6,8 kg w punktach sprzedazy detalicznej na targowiskach regionalnych;

2) parametréw fizykochemicznych — 5 partii miodéw o tacznej masie 20,1 kg, w tym 1
partie o fagcznej masie 4,5 kg w 1 sklepie detalicznym oraz 4 partie miodéw o tgcznej
masie 15,6 kg w punktach sprzedazy detalicznej na targowiskach regionalnych;

3) znakowania — 19 partii miodéw o tacznej masie 72,76 kg, w tym: 2 partii miodéw
o tacznej 9,5 kg w 1 sklepie detalicznym oraz 17 partii miodéw o tgcznej masie 63,26 kg

w punktach sprzedazy detalicznej na targowiskach regionalnych

z czego zakwestionowano 12 partii miodéw o fgcznej masie 45,00 kg w zakresie:
a) znakowania — 12 partii miodéw o tgcznej masie 38,2 kg, w tym 2 partie o facznej
masie 9,5 kg w 1 sklepie detalicznym oraz 10 partii o tgcznej masie 35,5 kg
w 4 punktach sprzedazy detalicznej na targowiskach regionalnych,
b) parametréw fizykochemicznych - 3 partie miodéw o tacznej masie 15,6 kg w 3

punktach sprzedazy detalicznej na targowiskach regionalnych;
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Ogotem na etapie sprzedazy detalicznej zbadano 19 partii miodéw o fgcznej masie 72,76 kg,
w tym:

- 2 partie miodu wyprodukowane przez zagraniczny podmiot o tgcznej masie 9,5 kg

- 17 partii miodu wyprodukowanych przez polskich producentéw o tacznej masie 63,26 kg

z czego zakwestionowano 12 partii miodu o masie 38,2 kg w zakresie oznakowania.



Do badan laboratoryjnych pobrano:

1) w zakresie cech organoleptycznych - 3 partie miodu o tacznej masie 11,3 kg nie
stwierdzajgc w badanym zakresie nieprawidtowosci,

2) w zakresie parametrow fizykochemicznych - 5 partii miodu o tacznej masie 20,1 kg,

z czego zakwestionowano 3 partie miodu o tgcznej masie 11,2 kg .

Nieprawidtowosci polegaty na tym, ze:

a) partia Miodu wielokwiatowego kremowy pozytek dominujgcy mniszek lekarski
2’400 g nie zawierata deklarowanego pytku mniszka lekarskiego (Taraxacum);

b) partia Miodu nektarowego gryka a’1100 g nie zawierat w przewadze udziatu pytku
przewodniego gryki (Fagopyrum);

c) partia Miodu malinowego nektarowego a "1100 g nie zawierata w przewadze
udziaty pytku przewodniego maliny (Rubus), zawierata pytek mimoza (Mimosa)
wskazujgcy na inny niz zadeklarowano region pochodzenia oraz nie spetniata

wymagan pod wzgledem zawartosci 5 — hydroksymetylofurfuralu (HMF).

Kontrolg prawidtowosci znakowania objeto 19 partii miodéw o tacznej masie 72,76 kg,

z czego zakwestionowano 12 partii miodu o fgcznej masie 45,00 kg.

Nieprawidtowosci polegaty na tym, iz w oznakowaniu produktu na etykiecie opakowania

jednostkowego:

1) Miodu Lipowego a’500 g, stwierdzono brak oznakowania w jezyku polskim,

2) Miodu z dzikich kwiatéw a'500 g, stwierdzono brak oznakowania w jezyku polskim,

3) Miodu Akacjowego nektarowego z'0,9 kg - w podanej jako dobrowolna informacji
o wartosci odzywczej, wartos¢ energetyczng podano jedynie w kilokaloriach, pominieto
niektore obowigzkowe elementy oraz nieprawidtowo podano kolejno$é przedstawienia
informacji,

4) Miodu Wrzosowego a 1000 g - w podanej dobrowolnie informacji o wartosci odzywczej,
pominieto niektdore obowigzkowe elementy oraz nieprawidtowo podano kolejnosc jej
przedstawienia, ponadto nie podano petnej nazwy miodu i warunkéw przechowywania,
a takze podano oswiadczenie zdrowotne podczas gdy oswiadczenia zdrowotne dla miodu

Wrzosowego sg zabronione,



5) Miodu wielokwiatowego kremowego pozytek dominujgcy a'400 g - zadeklarowano
mniszek lekarski natomiast w wyniku badan laboratoryjnych stwierdzono, ze prébka nie
spetnia wymagan producenta na opakowaniu ze wzgledu na nieobecnos¢ deklarowanego
pytku mniszka lekarskiego,

6) Miodu nektarowego gryka a” 1100g - zadeklarowano gryke natomiast w wyniku badan
laboratoryjnych stwierdzono, ze prébka nie spetnia wymagan producenta na opakowaniu
ze wzgledu na brak w przewadze udziatu pytku przewodniego gryki,

7) Miodu malinowego nektarowego a'1100 g - nie podano kodu identyfikujgcego partie
produkcyjng, podano niewtasciwe okreslenie ilosci nominalnej produktu; ponadto
zadeklarowano maline natomiast w wyniku badan laboratoryjnych stwierdzono,
ze prébka nie spetnia wymagan producenta na opakowaniu ze wzgledu na brak
w przewadze udziatu pytku przewodniego maliny,

8) Miodu wielokwiatowego nektarowego a'1100 g - nie podano kodu identyfikujgcego
partie produkcyjna, podano niewtasciwe okreslenie ilosci nominalnej produktu,

9) Miodu Gryczanego a'400 g nie podano petnej nazwy rodzaju miodu, kodu
identyfikacyjnego partii produkcyjnej oraz kraju pochodzenia,

10) Miodu Rzepakowego a'400 g nie podano petnej nazwy rodzaju miodu, kodu
identyfikacyjnego partii produkcyjnej oraz kraju pochodzenia,

11) Miodu Wielokwiatowego a*400 g nie podano kodu identyfikacyjnego partii produkcyjnej
oraz kraju pochodzenia,

12) Miodu Lipowego a'1,1 kg nie podano petnej nazwy rodzaju miodu, kodu

identyfikacyjnego partii produkcyjnej oraz kraju pochodzenia.

Zastosowane sankcje

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami wojewddzki inspektor JHARS

w Szczecinie:

1. wydat 3 decyzje administracyjne naktadajgce kary pieniezne, na tgczng kwote 1 500 zt
za wprowadzanie do obrotu artykutéw rolno-spozywczych o niewtasciwej jakosci
handlowej,

2. wydat 3 decyzje administracyjne naktadajgce kary pieniezne, na tagczng kwote 3 000 zt
za wprowadzanie do obrotu artykutow rolno-spozywczych zafatszowanych,

3. wydat 2 decyzje nakazujgce prawidtowe oznakowanie artykutu rolno - spozywczego,



4. wszczat 1 postepowanie administracyjne z ustawy o jakosci artykutdw rolno-spozywczych
zmierzajgce do wymierzenia kary pienieznej,
5. skierowat 2 zalecenia pokontrolne do przedsiebiorcéw wzywajgce do usuniecia

stwierdzonych nieprawidtowosci.

Ponadto
a) zostang skierowane 3 zalecenia pokontrolne do przedsiebiorcéw wzywajgce do usuniecia

stwierdzonych nieprawidtowosci.

Opracowata: Monika Markiewicz Gtéwny Specjalista
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