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Zrédlo finansowania — badania wlasne

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza przestanek zmiany kolejnosci wyko-
nywania kar i $rodkéw przymusu, uregulowana w art. 80 k.k.w. Temat ten
jest bardzo rzadko poruszany w literaturze, pomimo ze skazanym, z przy-
czyn wskazanych w tekscie, bardzo czgsto zalezy na zmianie porzadku wy-
konywania kar. Pomimo wielosci wnioskéw skazanych o zastosowanie art.
80 k.k.w. i wysokiego stopnia ogélnosci przestanek ujetych w tym przepisie,
brak jest orzecznictwa i obszernych opracowan w tym temacie. Nowelizacja
k.k. z czerwca 2020 roku, modyfikujaca przestanki art. 85 i n. k.k., uczyni
ten problem jeszcze donioslejszym, gdyz zaostrzenie wymogéw orzeczenia
kary tacznej zwigkszy ilos¢ kar zasadniczych wymagajacych wprowadzenia
do wykonania w jednostce penitencjarne;.
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Abstract

The subject of this article is the analysis of the reasons for changing the
order of execution of penalties and measures, regulated in Article 80 of the
Executive Penal Code. This topic is very rarely discussed in the literature
although convicts, for the reasons indicated in the text, very often want to
change the order of execution of their penalties. Despite the multitude of
applications submitted by convicts to apply Article 80 of the Executive Pe-
nal Code and the high degree of generality of the premises included in this
provision, there are no judicial decisions or extensive studies on this subject.
The amendment of the Penal Code of June 2020, modifying the premises
of Article 85 et seq. of the Criminal Code, will make this problem even
more significant, as strengthening the requirements for the imposition of
a cumulative penalty will increase the number of basic penalties that must
be executed in a prison unit.

Key words: penalties, changing the order, recidivism, cumulative penalty

Wysoka powrotnos¢ do przestgpstwa w Polsce’ powoduje, ze wielu
sprawcow kierowanych do zaktadéw karnych celem odbycia kary po-
zbawienia wolnosci zobligowanych jest do odbycia wigcej anizeli jedne;j
kary. Wbrew pozorom, kolejno$¢ wprowadzenia do wykonania takich
kar moze mie¢ dla osadzonego istotne znaczenie, ksztattujac jego sytuacje
prawng zaréwno w toku osadzenia, jak i w czasie pézniejszym, juz po
opuszczeniu wigzienia. Z tego tez wzgledu k.k.w. reguluje w art. 80 za-
sady, wedtug ktérych kary te powinny zostaé wprowadzone do wykona-
nia, a takze przestanki zmiany kolejno$ci wykonania kar zaproponowane

2 W latach 2009-2015 regularnie wzrastat odsetek recydywistéw w rozumieniu art. 64

§ 112 kk. wstosunku do ogélnej liczby prawomocnie skazanych oséb dorostych, a spo-
$§réd prawomocnie skazanych oséb dorostych w ciagu pigciu lat co czwarta osoba popetnita
kolejne przestgpstwo (za Informatorem statystycznym Wymiaru Sprawiedliwosci, doty-
czacym powrotnoéci do przestgpstwa, https://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/publi-
kacje/download,3502,1.html, dostgp: 16.08.2018. Na wysoki odsetek recydywy wskazuja
tez badania naukowe T. Szymanowski, Recydywa w Polsce. Zagadnienia prawa karnego,
kryminologii i polityki karnej, Warszawa 2010, s. 281-282. Zob. tez J. Btachut, Problemy
zwiqzane z pomiarem przestgpczosci, Krakéw 2007.

PROBAC]JA, nr 3/2020



Kilka wwag o zmianie kolejnosci wykonywania kar i srodkéw...

przez ustawodawce. Warto zastanowi¢ sie, w jakich sytuacjach zmiana
kolejnosci wykonywania kar moze by¢ dla skazanego istotna i jakie prze-
stanki powinny przy$wieca¢ decyzji o zmianie kolejnosci wykonywania
kar. W rozwazaniach §wiadomie pomini¢to poruszang w art. 80 k.k.w.
problematyke definiowania sposobu obliczania kary w zakresie zaokra-
glania czasu pozbawienia wolnosci i zaz¢biania si¢ terminéw przy kon-
czeniu odbywania jednej kary i rozpoczynania kolejnej, jako zagadnieri
niedotyczacych zmiany kolejnosci wykonywania kar.

Kolejno$¢ wprowadzania kar do wykonania

Po wejsciu w zycie k.kw. 2 1997 .7 art. 80 § 1 k.k.w. wskazywal, ze jezeli
t¢ sama osobe skazano na kilka nie podlegajacych taczeniu kar skutkuja-
cych pozbawienie wolnosci, wykonuje si¢ je w takiej kolejnosci, w jakiej
uprawomocnily si¢ orzeczenia, ktérymi wymierzono te kary. Kary porzad-
kowe i $rodki przymusu wykonuje si¢ w pierwszej kolejnosci. Nastepnie,
z dniem 1 wrze$nia 2003 r.* dodano do art. 80 k.k.w. § 1a, wedtug ktérego
orzeczenia prawomocne wykonuje si¢ przed orzeczeniami nieprawomocny-
mi, a nadto przesunigto do przywolanej jednostki redakcyjnej ustanowiona
juz wezesniej zasadg, ze kary porzadkowe i srodki przymusu wykonuje si¢
w pierwszej kolejnosci. Tym samym, poczatkowo k.kw. z 1997 r. wiazat
kolejno$¢ wykonywania kar z chwilg prawomocnosci orzeczeri wprowa-
dzajacych te kary, co bylo o tyle niefortunne w praktyce, ze powodowato
czestg konieczno$¢ zmiany obliczania kar wprowadzonych juz do wykona-
nia, jezeli do jednostki penitencjarnej wptyneto kolejne orzeczenie z weze-
$niejszg data prawomocnosci, anizeli te, na mocy ktérego wymierzona kara
zostata juz wdrozona w systemie ewidencyjnym.

Nowelizacja zmieniajgca zasadniczo kolejno$¢ wprowadzania kar do wy-
konania weszta w zycie w dniu 1 stycznia 2012 roku’. Od tego momentu
art. 80 § 1 kkw. wskazuje, ze jezeli t¢ sama osobe skazano na kilka kar
skutkujacych pozbawienie wolnosci, wykonuje si¢ je w takiej kolejnosci,
w jakiej wplynety do wykonania orzeczenia, ktérymi wymierzono te kary.

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. 1997 nr 90, poz. 557).
#  Ustawa z dnia 24 lipca 2003 r. o zmianie ustawy Kodeks karny wykonawczy oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. 2003 nr 142, poz. 1380).
> Ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks karny wykonawczy oraz
niekt6rych innych ustaw (Dz.U. 2011 nr 240, poz. 1431).
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Zastepeze kary pozbawienia wolnosci oraz zastgpeze kary aresztu za nieuisz-
czong grzywng wykonuje si¢ w ostatniej kolejnosci. Tym samym wprowa-
dzano dwie istotne reguty: po pierwsze, ze o kolejnosci wykonywania kar
decydowa¢ ma ich data wptywu do wykonania, a po drugie, po raz pierw-
szy wskazano, ze zastgpcze kary pozbawienia wolnosci oraz zastgpeze kary
aresztu za nieuiszczong grzywne wykonuje si¢ w ostatniej kolejnosci. Jedno-
cze$nie w zakresie kar zastgpczych kryterium wdrozenia ich do wykonania
nie stanowi data wplywu, przynajmniej w zestawieniu z karami zasadniczy-
mi. Kary zastgpcze zawsze beda wykonywane dopiero po karach porzad-
kowych, $rodkach przymusu i karach zasadniczych, a moment wptywu do
wykonania bedzie mie¢ znaczenie wylacznie dla kolejnosci wykonania kar
zastgpezych, jezeli sprawca winien jest odby¢ wigcej anizeli jedng z nich.

Warto pochyli¢ si¢ nad zasadnoscia wprowadzonej przez ustawodawce
kolejnosci wykonywania kar. Przede wszystkim pozytywnie oceni¢ na-
lezy zmiang gléwnej zasady, tj. oparcie sekwencji wprowadzania kar do
wykonania na kolejnosci ich wptywu, a nie dacie uprawomocnienia si¢
orzeczenia wprowadzajacego do wykonania t¢ kare. Jest to rozwigzanie
duzo prostsze i czytelniejsze, tak dla pracownikéw administracji, jak i dla
samego skazanego. Nalezy podzieli¢ poglad K. Postulskiego, wedtug kté-
rego istotnie upraszcza to sposéb wprowadzania orzeczert do wykonania,
zmniejszajac liczbe przypadkéw, kiedy nalezy dokonaé nowego obliczenia
okresu wykonywania kary, ilo§¢ czynnoséci administracyjnych zaréwno
po stronie jednostek penitencjarnych, jak i sadu, a takze liczbg wnioskéw
o wyjasnienie watpliwosci, kierowanych w trybie art. 13 k.kw.® Mozna
wprawdzie zastanawiac si¢, czy kryterium daty prawomocnosci orzeczen
wymierzajacych kar¢ nie stanowi bardziej obiektywnej przestanki kolej-
no$ci wykonywania kar, anizeli duzo bardziej przypadkowa kolejnos¢
wplywu orzeczed do jednostki. Wydaje si¢ jednak, ze zalety zwigzane
z mniejsza czasochtonnoscia i czytelno$cia wprowadzania kar do wyko-
nania przy obecnym brzmieniu przepisu sg na tyle istotne, ze przewazaja
nad watpliwo$ciami zwiazanymi z wigksza przypadkowoscia kolejnosci
wprowadzania kar, zwigzana z obecnym brzmieniem art. 80 k.k.w.

Nie mozna tez czyni¢ zarzutéw pod adresem przyjetej przez ustawo-
dawce zasady wykonywania orzeczed prawomocnych przed nieprawo-
mocnymi. Wyczerpanie drogi zaskarzenia w stosunku do orzeczenia pra-

¢ K. Postulski, Komentarz do art. 80 k.k.w., w: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, War-

szawa 2017, LEX teza nr 4.
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womocnego oznacza bowiem, ze w razie niewniesienia nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, bedzie ono podlega¢ wykonaniu. W konsekwencgji
jego stabilnos¢ jest znaczaco wyzsza anizeli w przypadku orzeczeri nie-
prawomocnych, ktére podlegaja weryfikacji w toku kontroli instancyjnej.
Zmniejsza to ryzyko osadzenia bez podstawy prawnej, w razie pdzniejsze-
go uchylenia kary wdrozonej uprzednio do wykonania.

Decyzje ustawodawcy o wykonywaniu kar porzadkowych i srodkéw
przymusu w pierwszej kolejnosci nalezy oceni¢ pozytywnie. Pod pojeciem
kar porzadkowych rozumie¢ nalezy srodki zwigzane z pozbawieniem wol-
nosci, ujete w rozdziale 31 k.p.k., natomiast srodkami przymusu sg instru-
menty opisane w dziale VI k.p.k., jak réwniez inne instytucje zwiazane
z izolacjq wigzienng, przykladowo wynikajace z zastosowania policji sesyj-
nej czy tez obserwacji psychiatrycznej oskarzonego’. Oddalenie w czasie ich
wykonania zacieraloby ich nierozerwalny zwiazek ze zdarzeniem, ktdrego
byly konsekwencja, za$ blisko$¢ miedzy zdarzeniem a reakgja, swoisty auto-
matyzm, to w ostatecznym rozrachunku istota tych instrumentéw, zaréw-
no w zakresie ich bezposredniego oddzialywania na osobg, wobec ktérej je
zastosowano, jak i (i to jest niemniej istotne) w odbiorze og6lnym®.

Trudno réwniez skrytykowaé decyzje ustawodawcy o wykonywaniu kar
zastgpezych w ostatniej kolejnosci. Takie rozwiazanie jest korzystne dla ska-
zanego, dajac mu mozliwos¢ uwolnienia si¢ od kary zastepczej poprzez uisz-
czenie grzywny badz tez wstrzymanie wykonania kary zastgpczej w razie wa-
runkowego zwolnienia poprzez zastosowanie art. 52 k.k.w.” Uzna¢ je nalezy
za stuszne réwniez z innych wzgledéw — jest to wyraz dazenia do wykonania
kary w formie pierwotnie orzeczonej przez sad meriti. Spdjnie wpisuje si¢ to
w zasade ciaglosci orzecznictwa'®, zmierzajac do zrealizowania w toku po-
stgpowania wykonawczego celéw i funkji kary stawianych prawu karnemu
materialnemu'’. Nalezy bowiem co do zasady zakladad, ze sad rozstrzygajacy

7 Zob. szczegdtowe rozwazania w przypisie 1 w publikacji: T. Kalisz, Kilka uwag w spra-

wie interpretacji art. 80 k.k.w. Decyzja (zarzqdzenie) o zmianie kolejnosci wykonywania kar
i Srodkéw praymusu skutkujgcych pozbawieniem wolnosci oraz w zakresie Srodkéw zabezpie-
czajgcych, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”, Tom XXVI, Wroctaw 2010, s. 116 i n.

8 Jhidem, s. 118.

> K. Postulski, Komentarz do art. 80 k.k.w., w: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, War-
szawa 2017, LEX teza nr 5.

10 T. Kalisz, Zasady prawa karnego wykonawczego, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”,
t. XVII, Wroctaw 2005, s. 316.

' S. Pawela, Prawo karne wykonawcze. Zarys wyktadu, Warszawa 2007, s. 70, zob. tam tez

s. 18.
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sprawe karng starat si¢ dostosowaé reakcje penalng do czynu sprawcy i kara
wykonana w takim ksztalcie bedzie dla skazanego najbardziej odpowiednia.

Przestanki formalne zmiany kolejnosci wykonywania kar

Ustawodawca dostrzega, ze narzucona przez niego kolejnos¢ wyko-
nywania kar moze nie odpowiada¢ wszystkim skazanym, a w indywi-
dualnych przypadkach mozliwe s sytuacje, w ktdrych korzystne bedzie
wykonanie kar w innej kolejnosci. Z tego wzgledu k.k.w. z 1997 r. prze-
widywat pierwotnie w § 2, Ze s¢dzia penitencjarny moze zarzadzi¢ wyko-
nanie kar i srodkéw w innej kolejnosci niz okreslona w § 1, jezeli wzgledy
penitencjarne za tym przemawiaja. Po dodaniu § 1a z dniem 1 wrze$nia
2003 roku i pozostawieniu § 2 w dotychczasowym brzmieniu, tj. na-
wigzujacym wylacznie do § 1, uzna¢ nalezy, ze spod mozliwosci zmia-
ny kolejnosci wykonywania kar wylaczone sg kary porzadkowe i $rodki
przymusu, ktdre zawsze winny by¢ wykonane jako pierwsze, jak rowniez,
ze nie ma mozliwosci zmiany kolejnosci wykonywania kar w taki sposdb,
aby wykona¢ orzeczenie nieprawomocne przed prawomocnym.

Takie rozwiazanie nalezy przyjac z aprobata, jako pozwalajace zachowad
Scisty zwiazek pomiedzy czynem i karg w przypadku kar porzadkowych
i $rodkéw przymusu, a takze z uwagi na niezasadno$¢ wykonywania orze-
czen nieprawomocnych, ktére mogg jeszcze zosta¢ zmienione w toku kontroli
instancyjnej, przed orzeczeniami prawomocnymi, ktére w ramach zwyczaj-
nych $rodkéw zaskarzenia powinny zachowa¢ swéj dotychczasowy ksztatt.

Ktére zatem kary posréd kar prawomocnych mogg podlegaé zmianie?
Zgodnie z art. 32 pkt 3-5 k.k. kary skutkujace pozbawieniem wolnosci
to: kara pozbawienia wolnosci, 25 lat pozbawienia wolnosci i dozywotnie
pozbawienie wolnosci, a nadto, w mysl art. 322 k.k., réwniez kara aresztu
wojskowego, kara aresztu orzekana na podstawie art. 18 pkt 1 kw. i kara
pozbawienia wolno$ci wymierzana za przestgpstwa skarbowe (art. 22 § 1
pkt 3 k.k.s.)">. Nie oznacza to jednak, ze kolejno$¢ wykonywania wszyst-
kich tych kar moze podlega¢ dowolnej zmianie.

Odwotanie si¢ w art. 80 § 2 k.k.w. jedynie do § 1 wskazuje, ze wzgledy
penitencjarne przemawia¢ moga za zmiang zasad usankcjonowanych w art.

12

K. Dabkiewicz, Komentarz do art. 80 k.k.w., w: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz,
Warszawa 2018, LEX teza nr 2.
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80 § 1 kkw., tj. regula wykonywania kar wedtug chwili wptywu oraz
zasada wykonywania kar zastgpczych w ostatniej kolejnosci. W praktyce
penitencjarnej funkcjonuje jednak jeszcze jedna zasada, tj. ze takiej zmianie
podlega¢ mogg tylko takie kary, ktére nie zostaly jeszcze wykonane w ca-
losci. Regula ta nie zostata wprawdzie wprost wyrazona w art. 80 k.k.w.,
ma ona jednak swoje uzasadnienie nie tylko funkcjonalne, ale i jezykowe.
Skoro bowiem art. 80 § 2 k.k.w. pozwala na zarzadzenie wykonania kar
i srodkéw w innej kolejnosci anizeli wynikajaca z ustawy, to mozna wywies¢
z tego przekonanie, ze zastosowaniu tej instytucji podlega¢ moze jedynie
taka kara, ktéra nie zostata juz odbyta w calosci przez skazanego. W takim
wypadku nie istnieje juz bowiem kara podlegajaca wykonaniu w rozumie-
niu art. 80 § 1 k.k.w. Akceptacja takiego pogladu ma réwniez uzasadnienie
celowo$ciowe. Dowolne zmiany kolejnosci wykonania kar, ktére dawno
juz zostaly odbyte, pozwalatyby na ksztaltowanie sytuacji prawnej skaza-
nego w przysztosci w zakresie ewentualnej powrotnosci do przestgpstwa,
w oderwaniu od celéw, ktérym stuzy¢ ma instytucja recydywy. Art. 64
§ 112 kk. wigze przypisanie sprawcy kolejnego wystepku lub zbrodni
w warunkach powrotnosci do przestgpstwa po pierwsze z nieuptynieciem
5 lat od odbycia co najmniej 6 miesi¢cy lub facznie przynajmniej roku kary
pozbawienia wolnosci, a po drugie z rodzajem przestgpstwa, za ktére kara ta
byta odbywana, przy czym w mysl art. 64 § 1 k.k. ma by¢ to kara za umysdl-
ne przestgpstwo podobne, a w wypadku art. 64 § 2 k.k. kara za umydl-
ne przestgpstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestgpstwo zgwalcenia,
rozboju, kradziezy z wlamaniem lub inne przestgpstwo przeciwko mieniu
popetnione z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia. W konsekwencji dla
ustalenia recydywy kluczowe sq dwa zagadnienia: kiedy skazany odbywal
kare pozbawienia wolnosci i za jakie przestgpstwo. Z tego wzgledu nie-
dopuszczalne wydajg si¢ zmiany kolejnosci wykonywania kar pozbawienia
wolnosci z mocg wsteczng, a wige dotyczace kar, kedre zostaly juz odbyte
w calosci, gdyz pozwalatoby to na manipulowanie ewentualnym przypisa-
niem sprawcy kolejnego przestgpstwa w warunkach recydywy, i to w obu
kierunkach, tj. poprzez uznanie, ze sprawca dopuscit si¢ zbrodni badz wy-
stgpku w warunkach art. 64 k.k., pomimo ze kara za przestgpstwo spelnia-
jace przestanki z wymienionego przepisu zostata odbyta wezesniej anizeli
w 5-letnim okresie badzZ tez nieprzypisanie mu przestgpstwa w warunkach
recydywy, pomimo ze realnie wszelkie wymogi zostaty spetnione. W kon-
sekwencji funkcja gwarancyjna prawa karnego przemawia za stanowczym
odrzuceniem mozliwo$ci dokonywania takich zabiegéw prawnych, prowa-
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dzacych do znieksztalcenia instytucji recydywy. Kary, ktére zostaty odbyte
juz w calosci, nie powinny podlegaé zmianie wobec ich przejscia do historii
i uksztattowania w ten sposéb sytuacji prawnej skazanego na przysztos¢.

Kolejno$¢ wykonywania kar bedzie miata réwniez znaczenie dla chwili
wykonania niektérych srodkéw karnych, a konkretnie pozbawienia praw
publicznych. Art. 43 § 2 k.k. z 1997 r. od momentu jego wejécia w zycie
stanowit, ze okres, na ktdry $rodek' orzeczono, nie biegnie w czasie od-
bywania kary pozbawienia wolnosci, chociazby orzeczonej za inne prze-
stepstwo. Wéwezas kolejno$¢ wykonywania kar nie miafa znaczenia dla
okresu wykonania srodkéw karnych. Jednakze z dniem 1 lipca 2015 r."
wydzielono w art. 43 k.k. § 2 b, wedtug ktérego okres, na ktéry orze-
czono pozbawienie praw publicznych za dane przestgpstwo, nie biegnie
w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci za to przestepstwo. Moz-
na wyobrazi¢ sobie skazanego, ktéry odbywat kare za inne przestgpstwo,
w trakcie ktérego biegt mu termin do wykonania srodka karnego, co po-
zwolifo na catkowite wykonanie §rodka karnego pozbawienia praw pu-
blicznych, doprowadzajac miedzy innymi do odzyskania biernego prawa
wyborczego (por. art. 40 § 1 k.k.). Dopuszczenie w takiej sytuacji do
zmiany kolejnosci wykonywania kar poprzez przesuniecie na wezesniejszy
okres kary wymierzonej za przestgpstwo, za ktdre orzeczono pozbawienie
praw publicznych, uniemozliwiajac uznanie tego okresu za wykonywanie
srodka karnego, a w konsekwencji ponowna utrat¢ uprawnien publicz-
nych, wydaje si¢ nichumanitarne i niecelowe. Okoliczno$¢ t¢ nalezy mie¢
wiec w polu widzenia w toku podejmowania decyzji okreslonej w art. 80
k.kw. Reasumujac, zmianie kolejnosci wykonywania kar podlega¢ moga
kary zasadnicze i zastgpcze, ktdre nie zostaly jeszcze odbyte w catosci, przy
czym niedopuszczalne jest naruszanie reguly, wedlug ktérej orzeczenia
prawomocne sg wykonywane przed nieprawomocnymi.

Przestanki materialne zmiany kolejnosci wykonywania kar

Materialng podstawa zmiany kolejnosci wykonywania kar, wynikajaca
z art. 80 k.kw., sa wzgledy penitencjarne. Jest to pojecie malo precyzyj-

3 Tj. pozbawienie praw publicznych i zakazy, z dniem 26 wrze$nia 2005 r. dodano réwniez

obowiazek.
4 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych

ustaw (Dz.U. 2015, poz. 390).
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ne, z tego tez wzgledu w pismiennictwie definiowane jest jako konkret-
ne okolicznosci istotne dla prawidfowego wykonania kary” oraz z punktu
widzenia prawidlowosci postgpowania wykonawczego'®. Nalezy przy tym
mie¢ na uwadze potrzebe kierowania si¢ sedziego penitencjarnego celami
wykonywania kary pozbawienia wolnosci i funkcjami oraz zasadami, ktdre
powinny by¢ przestrzegane, a takze — systemem wykonywania kary zwia-
zanym z typem zakfadu karnego, do ktérego skazany mégtby by¢ skierowa-
ny". Warto poszukiwa¢ wszelkich okolicznosci istotnych z punktu widze-
nia prawidlowosci postgpowania wykonawczego, traktowanego jako pewna
logiczna calos$¢, keéra dotyczy konkretnego skazanego, w efekcie o zmianie
kolejnosci wykonywania kar powinny decydowa¢ konkretne okolicznosci®®.

Zgodnie z § 59 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
23 czerwca 2015 roku w sprawie czynnosci administracyjnych zwiaza-
nych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i srodkéw
przymusu skutkujacych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania tych
czynnosci®, jezeli wzgledy penitencjarne przemawiaja za wykonaniem kar
w innej kolejnosci niz okreslona w art. 80 § 1 k.k.w., wystepuje si¢ do s¢-
dziego penitencjarnego z wnioskiem o wydanie zarzadzenia w tej sprawie.
Ustawodawca wskazuje konkretnie jedynie na jedna sytuacje, w ktdrej
wzgledy penitencjarne winny przemawia¢ za obligatoryjnym wystapie-
niem z takim wnioskiem. Mianowicie, ust. 2 cytowanego powyzej § 59
wskazuje, ze przepis ust. 1 stosuje si¢ w szczegdlnosci w wypadku, gdy
wobec skazanego odbywajacego kar¢ dozywotniego pozbawienia wolno-
$ci wplyneta do wykonania inna kara, ktéra ma by¢ wykonywana po
karze dozywotniego pozbawienia wolnosci. W literaturze wskazano, ze
chodzi¢ moze o che¢é unikniecia tzw. przedawnienia wykonania kary®.
Chodzi o ewentualne przedawnienie wykonania kar krétszych, ktére biec
beda w toku zawieszenia postgpowania wykonawczego (art. 15 § 2 k.k.w.),

15

Tak S. Pawela, Kodeks karny wykonawczy. Praktyczny komentarz, Warszawa 1999, s. 244;
S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 359.

16 T. Kalisz, op. cit., s. 119.

7" T. Szymanowski, w: T. Szymanowski, Z. Swida, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz,
Warszawa 1998, s. 174.

8 T. Kalisz, op. cit., s. 119.

¥ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 czerwca 2015 roku w sprawie
czynnoéci administracyjnych zwiazanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania
oraz kar i $rodkéw przymusu skutkujacych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania

tych czynnosci (Dz.U. 2020, poz. 869 t.j.).
20 T. Kalisz, op. cit., s. 120-121.
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odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci (art. 150 k.kw.) czy
tez przerwy w karze pozbawienia wolnosci (art. 153 k.kw.)*. Powodem
wprowadzenia przez ustawodawce takiego zastrzezenia moze by¢ réwniez
che¢ urealnienia dolegliwosci wymierzonej skazanemu za przestgpstwo
w rozmiarze wigkszym anizeli to, za ktdre wymierzono juz dozywotnia
kare¢ pozbawienia wolnosci, wykonywang co do zasady do korica zycia.

Skazanym zaleze¢ moze na zmianie kolejnosci wykonywania kary za-
stepezej z zasadnicza w sytuadji, gdy maja $wiadomo$¢, ze nie beda w stanie
zaplaci¢ grzywny, za ktéra kara ta zostala orzeczona. Nie zostang wéwczas
spetnione przestanki zaréwno do zastosowania art. 47 § 2 k.kw., wedlug
ktérego od zastgpczej kary pozbawienia wolnosci skazany moze si¢ w kaz-
dym czasie zwolni¢ przez zlozenie kwoty pieni¢znej przypadajacej jeszcze do
uiszczenia tytulem grzywny, jak i art. 52 k.kw., pozwalajacego przy udzie-
leniu skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolno$ci na wstrzymanie uprzednio zarzadzonego
wykonania zastgpczej kary pozbawienia wolnosci, jezeli istniejg podstawy
do przyjecia, ze skazany uisci grzywne dobrowolnie. Skazani wiedzac, ze ich
sytuacja materialna na pewno nie pozwoli na zaptatg grzywny, czesto wolg
odby¢ ja w pierwszej kolejnosci tak, aby w momencie uzyskania warunko-
wego zwolnienia od razu opusci¢ zaktad karny, bez koniecznosci rozpoczecia
odbywania wéwczas kary zastgpczej. Nie jest bowiem mozliwe udzielenie
warunkowego zwolnienia z zastgpczej kary pozbawienia wolnosci, co wy-
nika z wyktadni jezykowej art. 77 § 1 k.k. (przepis wspomina o skazanym
na kare pozbawienia wolnosci), jak i wyktadni historycznej (k.k. z 1969 r.
w art. 90 § 2 dopuszczat warunkowe zwolnienie z zastgpczej kary pozba-
wienia wolnosci, jezeli przemawialy za tym szczegdlne okolicznosci — brak
analogicznego przepisu w kk. z 1997 r. przemawia za wykluczeniem ta-
kiej mozliwosci)*. Z tego tez wzgledu, po pozytywnej decyzji o udzieleniu
warunkowego zwolnienia, osadzeni preferujq zazwyczaj natychmiastowe
wyjscie na wolno$¢, bez koniecznosci rozpoczecia wykonywania kary za-
stepezej, co w takiej sytuacji wiaze si¢ z wymogiem uprzedniego odbycia
zastepczej kary pozbawienia wolnosci.

2L Thidem, s. 121.

22 Podobnie S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2001, s. 420—421;
A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa, Krakéw 2010, s. 242; J. Lachowski, Warun-
kowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnosci, Warszawa 2010, s. 209-210; odmiennie
M. Kulik, w: Kodleks karny. Praktyczny komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2010, s. 185,
rewidujac jednak stanowisko w kolejnych wydaniach komentarza.
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W literaturze cz¢sto podnosi sig, ze za zarzadzeniem zmiany kolejnosci
wykonywania kar i innych §rodkéw przemawia¢ moze niedopuszczenie do
przedawnienia wykonania jednej z nich®. Przywotywano w tym kontekscie
art. 103 § 1 k.k., wedtug kt6rego odbywanie kary pozbawienia wolnosci nie
przerywa biegu terminu przedawnienia wykonania kary orzeczonej innym
prawomocnym wyrokiem, z powotaniem si¢ na uchwale Sadu Najwyzszego
w sprawie VII KZP 26/78*. W pézniejszej jednak uchwale I KZP 11/96
Sad Najwyzszy zmienit stanowisko, wskazujac ze przedawnienie wykonania
kary nie biegnie w czasie jej wykonywania (odbywania)®. Poglad ten spo-
tkat si¢ z akceptacja w doktrynie*. Dodatkowo spor ten stracit na znaczeniu
wobec nowelizacji art. 15 k.kw.” Z dniem 1 wrze$nia 2003 roku*® dodano
do przywotanego artykutu § 4, wedtug ktérego wykonywanie kary pozba-
wienia wolnosci, kary aresztu lub srodka przymusu w tej samej lub innej
sprawie wstrzymuje bieg przedawnienia. Przepis ten doprecyzowano w cza-
sie nowelizacji z dnia 20 lutego 2015 roku, nadajac mu z dniem 1 lipca 2015
roku® brzmienie: ,Wykonanie kary pozbawienia wolnosci, zastgpczej kary
pozbawienia wolnosci, kary aresztu wojskowego, kary aresztu lub zastgpczej
kary aresztu, kary porzadkowej oraz srodka przymusu skutkujacego pozba-
wieniem wolnosci w tej samej lub innej sprawie wstrzymuje bieg przedaw-
nienia”. W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze powolywanie si¢ w doktrynie® na
niedopuszczenie do przedawnienia jako okoliczno$¢ uzasadniajacg zmiang
kolejnosci wykonywania kar bedzie moglo znalez¢é zastosowanie wylacznie

23

S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2001, s. 247.

24 Uchwata SN z dnia 26 wrzesnia 1978 r., VII KZP 26/78, OSNKW 1978/11/126.

# Uchwata SN z dnia 18 lipca 1996 r., I KZP 11/96, OSNKW 1996/9-10/ 53.

26 Tak S. Pawela, Glosa do uchwaty SN z dnia 18 lipca 1996 r., I KZP 11/96, ,Orzecznictwo
Sadéw Polskich” 1997/4, s. 170; A. Wasek, w: Kodeks karny. Komentarz, O. Gérniok, S. Hoc,
M. Kalitowski, S. Przyjemski, Z. Sienkiewicz, J. Szumski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Gdarisk
2002/2003, s. 714 i n.; M. Mozgawa, Komentarz do art. 103 k.k., w: Kodeks karny. Komentarz,
red. M. Mozgawa, Warszawa 2015, LEX teza nr 5.

¥ Tak A. Zoll, S. Tarapata, Komentarz do art. 103 k.k., w: Kodeks karny. Czes¢ ogdina.
Tom I. Czesé II. Komentarz do art. 53—116, red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2016, LEX
tezanr 81 9.

28 Ustawa z dnia 24 lipca 2003 r. o zmianie ustawy Kodeks karny wykonawczy oraz nie-
keérych innych ustaw (Dz.U. 2003 nr 142, poz. 1380).

# Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. 2015, poz. 3906).

30 S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 360; K. Dabkie-
wicz, Komentarz do art. 80 k.k.w., w: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2018,

LEX teza nr 1 do Podtytutu: Zmiana kolejnosci wykonywania kar.
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w sytuacjach, gdy kara nie byta wykonywana z powodu zawieszenia poste-
powania wykonawczego, jej odroczenia lub przerwy w jej odbywaniu.
Wystepujaca czgsto w praktyce penitencjarnej sytuacja uzasadniajaca
zmiane kolejnosci wykonywania kar, jest potrzeba zastosowania art. 417
k.p.k. Zgodnie ze wskazanym przepisem zaliczeniu na poczet orzeczonej
kary podlega réwniez okres tymczasowego aresztowania odbytego przez
oskarzonego w innej sprawie, w ktdrej postgpowanie toczyto si¢ réwnocze-
$nie, a zapadl w niej prawomocny wyrok uniewinniajacy, umorzono poste-
powanie albo odstapiono od wymierzenia kary. Zastosowanie art. 417 k.p.k.
jest dla Skarbu Pafstwa korzystne, albowiem zaliczenie okresu aresztowania
na podstawie art. 63 k.k. lub art. 417 k.p.k. wytacza mozliwo$¢ zasadzenia
odszkodowania w trybie przepiséw rozdz. 58 k.p.k.*' Rzecz jednak w tym,
jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach, ze jednym z warun-
kéw koniecznych do zastosowania unormowania przewidzianego w art. 417
k.p.k. jest to, by postgpowania w sprawach toczyly si¢ réwnoczesnie w ja-
kiejkolwiek ich fazie — nie chodzi o pelne naktadanie si¢ postgpowani w spra-
wach, a o zaz¢bianie si¢ postgpowan chocby przez pewien tylko okres®. Dla
wypelnienia przestanki réwnoczesnosci toczenia si¢ postgpowan wystarcza-
jace jest, ze sprawa toczyla si¢ w catosci lub w czgéci obok postgpowania wy-
konawczego w drugiej z tych spraw, w zakresie wykonania kary pozbawienia
wolnoéci*. Tymczasem o réwnoczesnoéci postgpowani nie ma mowy, gdy
po catkowitym i prawomocnym zakoriczeniu jednego postgpowania zosta-
lo wszczgte postgpowanie w innej sprawie. Z tego wzgledu korzystnie jest
zmieni¢ kolejno$¢ wykonywania kar w taki sposéb, aby osiagna¢ wymagane
przez art. 417 k.p.k. zaze¢bianie si¢ postgpowan przynajmniej na etapie wyko-
nawczym, umozliwiajac zastosowanie opisanego powyzej zaliczenia. Jest to
pozyteczne nie tylko dla Skarbu Paristwa, chroniac go przed koniecznoscia
wyplaty odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie, ale réw-
niez dla samego skazanego, ktéry finalnie bedzie musiat spedzi¢ mniej czasu
w izolacji penitencjarnej. Wprawdzie nie bedzie mégt ubiegad si¢ o zados¢-

3t Por. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2007 r., IV KK 82/07, OSNwSK 2007/1/2610;
por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 15 lutego 2012 r., IT AKa 11/12,
LEX nr 1120033 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z dnia 18 grudnia 2014 r., IT AKa
424/14, LEX nr 1734662.

32 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 wrzesnia 2006 r., II AKZ 605/06,
LEX nr 217009.

3 Tak uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1984 r., VI KZP 28/83, ,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna” 1984, nr 7-8/68.
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uczynienie, jednak spedzenie wigkszej ilosci czasu poza wigzieniem, w Swie-
tle nienaruszalnosci godnosci ludzkiej* i wyplywajacym w $wietle art. 30
Konstytugji® z tego dobra wolnosciom oraz prawom czlowieka i obywatela,
jest wartoscia nienaruszalng, bezcenna, ktdrej nie da sie wyceni¢®.
Zastosowanie art. 80 k.k.w. moze mie¢ tez znaczenie dla mozliwosci
uzyskania zezwolenia na odbywanie kary w systemie dozoru elektronicz-
nego. W mysl art. 43 la § 1 pke 1 k.kow., jedna z takich przestanek jest
orzeczenie wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci nieprzekraczaja-
cej jednego roku i 6 miesigcy, przy jednoczesnym niezachodzeniu warun-
kéw z art. 64 § 2 kk. Zgodnie z art. 43 la § 6 k.k.w. przepis ten stosu-
je si¢ odpowiednio do skazanego, ktéremu wymierzono dwie lub wigcej
niepodlegajacych laczeniu kar pozbawienia wolnosci, ktére skazany ma
odby¢ kolejno, nieprzekraczajacych w sumie jednego roku i 6 miesigcy.
Zblizony stan prawny zaistnial pod rzadami art. 6 ust. 4 ustawy o do-
zorze elektronicznym z 7 wrzesnia 2007 r.”, kiedy to odnotowano dwa
rozbiezne stanowiska. Wedltug pierwszego z nich, sad penitencjarny moze
udzieli¢ zezwolenia na odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego
tylko wéwczas, gdy orzeczona kara pozbawienia wolnosci nie przekracza
roku — chodzi o sumg kar orzeczonych, a nie o wymiar kar pozostatych do
odbycia w czasie orzekania w przedmiocie udzielenia zezwolenia®®. Innymi
sfowy udzielenie zezwolenia jest niedopuszczalne, gdy po odbyciu jednej
lub kilku kar pozostaje do wykonania kara, ktérej wymiar nie przekracza
okresu okreslonego w ustawie®. Wedlug innego pogladu, dla ustalenia

3% Zob. szerzej K. Motyka, Prawa cztowieka, Lublin 1999, s. 15; A. Paszko, Prawa czto-
wieka. Wybdr, Krakdw 2005, s. 7; J. Wroceniski, Godnos¢ osoby ludzkiej podstawq prawa do
wolnosci religijnej, ,Prawo Kanoniczne” 2016, t. 59, nr 3, s. 3 i n.

% Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997 nr 78,
poz. 483).

3 Zob. wypowiedz dr. hab. Piotra Kfadocznego w odniesieniu do wysokosci zados¢uczy-
niedt w zakresie odszkodowan za niestuszne tymczasowe aresztowanie: htep://krakow.wy-
borcza.pl/krakow/1,90279,17061703,Skad_te_rozne_zadoscuczynienia_za_niesluszna_od-
siadke_.html, dostgp 17.08.2018.

% Ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza
zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego (Dz.U. 2007 nr 191, poz. 1366).
3% Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2012 r., III KK 174/12,
OSNKW 2013/5/41; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 pazdziernika
2013 r., I AKzw 1167/13, KZS 2013, nr 11, poz. 72.

¥ Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 maja 2012 r., IT AKzw 390/12,
KZS 2012, nr 5, poz. 57. W tym kierunku, juz na ptaszczyznie regulacji ujgtych w k.k.w.,
zmierzat tez Sad Apelacyjny w Katowicach w postanowieniu z dnia 28 grudnia 2016 r., I
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spetnienia wymogu nieprzekroczenia maksymalnego wymiaru orzeczone;j
kary pozbawienia wolnosci nalezy okresli¢, ktére z nich w chwili orzeka-
nia podlegaja wykonaniu i w jakim zakresie®. Przy takiej koncepcji zmia-
na kolejnosci wykonywanych kar, polegajaca na przesunieciu na koniec
postepowania wykonawczego kar nieprzekraczajacych okreslonego przez
ustawodawce wymiaru, mogtaby pozwoli¢ na uzyskanie zezwolenia na
odbywanie kary w systemie dozoru elektronicznego.

Wiréd innych okolicznosci uzasadniajacych zmiang kolejnosci wyko-
nywania kar w literaturze wymieniano réwniez wcze$niejsze skierowanie
do wykonania wyroku, w ktérym wskazano typ pétotwarty lub otwarty
zaktadu karnego, a nastgpnie skierowanie do wykonania wyroku z okre-
$leniem zaktadu typu zamknigtego, ponadto sytuacje, w ktérych pierw-
sze orzeczenie nie wskazalo systemu odbywania kary, a drugie okreslato
system terapeutyczny, a wreszcie zastosowanie ustawy amnestyjnej, gdy
utrzymanie kolejnosci wykonywania orzeczen wynikajacej z art. 80 § 1
k.k.w. pozbawitoby skazanego dobrodziejstwa ptynacego z tego aktu®..

Forma zmiany kolejnosci wykonywania kar

WHhasciwg forma zmiany kolejnosci kary jest decyzja sgdziego peni-
tencjarnego. Podlega ona zaskarzeniu przez skazanego do sadu peniten-
cjarnego z powodu niezgodnosci z prawem (art. 7 k.kw.). Przestanke t¢
spetniaé¢ bedzie decyzja podjeta wbrew wzgledom penitencjarnym, na-
kazujacych si¢ kierowaniem si¢ m.in. celami kary, okreslonymi prawem
w art. 67 k.kw. i innych®2.

AKzw 1989/16, Lex nr 2309518 oraz Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia
11 grudnia 2018 roku, II AKzw 972/18, Lex nr 2692652. Poglad ten zaaprobowat K. Po-
stulski, Komentarz do art. 43 la k.k.w., w: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa
2017, LEX teza nr 27 i 28, zob. tez K. Postulski, Zezwolenie na odbycie kary pozbawienia
wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, ,Prokuratura i Prawo” 2017, nr 1, s. 55-56.

40 Por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r., [T AKzw
783/12, LEX nr 1217769; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 paz-
dziernika 2013 r., II AKzw 1167/13, KZS 2013/11/ 72; postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 11 marca 2014 r., IT AKzw 299/14, OSA 2014/10/3-6.

T, Kalisz, op. cit., s. 121-122.

42 K. Postulski, Komentarz do art. 80 k.k.w., Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, War-
szawa 2017, LEX teza nr 8.
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Kary a srodki zabezpieczajace

Szczegblne zasady dotyczy¢é musza relacji pomigdzy wykonaniem
srodka zabezpieczajacego a karg pozbawienia wolnosci. Art. 80 § 3 k.k.w.
stanowi, ze w wypadku skierowania do wykonania orzeczenia o zasto-
sowaniu $rodka zabezpieczajacego wobec skazanego, ktéry odbywa kare
wymierzong innym orzeczeniem, o kolejnosci wykonania kary i $rodka
zabezpieczajacego rozstrzyga sedzia penitencjarny. Regula ta znajduje po-
twierdzenie w § 59 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
23 czerwca 2015 roku w sprawie czynnosci administracyjnych zwiazanych
zwykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i srodkéw przymu-
su skutkujacych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania tych czyn-
nosci®®, w mysl ktérego w razie skierowania do wykonania orzeczenia
o zastosowaniu §rodka zabezpieczajacego wobec skazanego lub ukaranego
odbywajacego kare w innej sprawie, wystepuje si¢ do sedziego penitencjar-
nego z wnioskiem o rozstrzygnigcie kolejnosci wykonywania orzeczonych
kar i $rodkéw. Natomiast ust. 4 cytowanego rozporzadzenia stanowi, ze
jezeli srodek zabezpieczajacy ma by¢ wykonywany wobec osoby tymczaso-
wo aresztowanej w innej sprawie, wystepuje si¢ do organu dysponujacego
zwhnioskiem o rozstrzygnigcie, czy tymczasowe aresztowanie ma by¢ nadal
stosowane. Tym samym bezsporne jest, ze w przypadku takiej kolizji pod-
jecie decyzji o kolejnosci wykonywania kary i $rodka zabezpieczajacego
jest obligatoryjne.

Jednoczesnie nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze wskazane przepisy zostaly
ustanowione wczesniej anizeli wprowadzony do k.k. z dniem 1 lipca 2015 1.
nowy ksztalt srodkéw zabezpieczajacych. Mozna z niego wywnioskowad,
ze ustawodawca preferuje wykonanie w pierwszej kolejnosci kary, a dopiero
p6zniej srodka zabezpieczajacego (tak art. 93d § 3 i 5 k.k.). Dotyczy to
jednak wyltacznie kolejnosci wykonania kary i $rodka zabezpieczajacego
jako konsekwendji jednego przestgpstwa. Tymczasem art. 80 k.k.w. do-
tyczy rozstrzygnigcia stosunku migdzy tymi instrumentami orzeczonymi
w réznych sprawach. Jakkolwiek s¢dzia penitencjarny zobowiazany jest po-
dejmowac kazda decyzj¢ indywidualnie, to co do zasady podzieli¢ nalezy

#  Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 czerwca 2015 roku w sprawie

czynnoéci administracyjnych zwiazanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania
oraz kar i §rodkéw przymusu skutkujacych pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania

tych czynnosci (Dz.U. 2020, poz. 869 t.j.).
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zdanie T. Kalisza, wedtug ktérego do odbycia kary pozbawienia wolnosci
niezbedny jest wlasciwy stan zdrowia fizycznego i psychicznego skazanego,
zatem celowe wydaje si¢ skierowanie do orzeczenia jako pierwszego srodka
zabezpieczajacego o charakterze leczniczym, a dopiero nastgpnie wykona-

nie kary pozbawienia wolno$ci*.

Zakonczenie

Problematyka kolejnosci wykonywania kar i innych $rodkéw przy-
musu, a takze ewentualnej zmiany, wskazanego przez ustawodawcg jako
zasady, porzadku wprowadzania sankcji w ewidencji penitencjarnej jest
do$¢ ztozona i niewystarczajaco wyczerpana tak w pismiennictwie, jak
i judykaturze. Stan prawny, obowiazujacy od 1 lipca 2015 roku®, wiazat
mozliwo$¢ wymierzenia kary facznej z karami wymierzonymi i podlega-
jacymi wykonaniu, co pozwalato co do zasady na szersze faczenie niewy-
konanych w catosci kar zasadniczych, w konsekwencji zmniejszajac ilos¢
kar wprowadzanych do wykonania na etapie wykonawczym. Ostatnie
zmiany legislacyjne, obowiazujace od 24 czerwca 2020 roku®®, wprowa-
dzajace ponownie jako przestanke negatywna orzeczenia kary tacznej
przedzielanie przestgpstw wyrokiem, chociazby nieprawomocnym, skut-
kowa¢ beda znaczaco wigksza iloscig kar zasadniczych wymagajacych
wprowadzenia ich do wykonania, nadajac problematyce zmiany kolejno-
$ci wykonywania kar bardziej donioste znaczenie.

T Kalisz, op. cit., s. 120.

# Zgodnie z nowelizacja k k., ktéra weszta w zycie 1 lipca 2015 r. (Dz.U. 2015, poz. 396)
art. 85 § 112 k.k. wiazal mozliwo$¢ orzeczenia kary tacznej z wymierzonymi i podlega-
jacymi wykonaniu w catosci lub w cz¢sci karami lub karami facznymi za przestgpstwa, za
ktére wymierzono kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace faczeniu. Pozwalato
to co do zasady na taczenie kar pozbawienia wolnosci niewykonanych jeszcze w catosci,
zmniejszajac znaczaco ilo$¢ kar zasadniczych podlegajacych wprowadzeniu do wykonania
w jednostce penitencjarnej.

4 Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r., zmieniajaca k.k. z dniem 24 czerwca 2020 r. (Dz.U.
2020, poz. 1086), ponownie zmieniono art. 85 k.k. w ten sposdb, ze zwiazano mozliwos¢
orzeczenia kary lacznej z nieprzedzielaniem przestgpstw, za ktére wymierzono kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu, pierwszym wyrokiem, chociazby niepra-
womocnym, co do ktéregokolwiek z tych przestgpstw. Oznacza to powrét do zasadniczych
zalozent wymierzania kary tacznej obowiazujacych przed 1 lipca 2015 roku, a odnoszacych
si¢ do nieprzedzielania przestgpstw wyrokiem, nie za$ do niewykonania kar podlegajacych
wykonaniu w catosci lub w czgsci.
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