ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE

zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Las Bielanski

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916)
zarzadza sie, co nastgpuje:
§ 1. W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 22 wrzenia 2016 r.

W sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Las Bielanski (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8575),
zatacznik nr 4 otrzymuje brzmienie okreslone w zataczniku do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida



Zalacznik do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony

,,Zatacznik do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 22
wrzesnia 2016 1.

Cele dzialan ochronnych w obszarze Natura 2000

Lp

Przedmiot ochrony

Parametr stanu ochrony

Cele dzialan ochronnych

1084 pachnica dgbowa
Osmoderma eremita

Potwierdzenie wystepowania
zywych owadow

Utrzymanie wystgpowania zywych
osobnikéw dorostych Iub innych stadiow
rozwojowych, lub tez martwych
osobnikéw dorostych, co do ktorych
zachodzi pewnos¢, ze byly zywe w
biezacym sezonie badan (stan whasciwy —
FV).

Udzial procentowy drzew
zasiedlonych wérod drzew
dziuplastych

Utrzymanie zasiedlenia drzew
dziuplastych na poziomie co najmniej
15 % (stan wlasciwy — FV).

Udziat procentowy drzew
zasiedlonych wérdd drzew
dziuplastych dostgpnych do
kontroli

Utrzymanie zasiedlenia dost¢pnych do
kontroli drzew dziuplastych na poziomie
co najmniej 40 % (stan wlasciwy — FV).

Liczba drzew zasiedlonych w
przeliczeniu na 1 ha

Utrzymanie co najmniej 1 drzewa
zasiedlonego na hektarze poprzez (stan
niezadowalajacy — U1).

Udzial procentowy drzew
dziuplastych wsrod wszystkich
drzew

Utrzymanie ogdlnej liczby drzew
dziuplastych wérdd wszystkich drzew na
poziomie co najmniej 20 % (stan wlasciwy
—FV).

Liczba drzew dziuplastych w
przeliczeniu na 1 ha

Zwigkszenie do co najmniej 2 drzew
dziuplastych na hektarze (stan zty - U2).

Udziat procentowy drzew
grubych wérod drzew
dziuplastych

Utrzymanie udzialu drzew grubych wsrod
drzew dziuplastych na poziomie co
najmniej 5 % (stan wlasciwy — FV).

Liczba grubych drzew
dziuplastych w przeliczeniu na 1
ha

Zwigkszenie do co najmniej 1 grubego
dziuplastego drzewa na hektarze (stan zty
- U2).

1zolacja

Zachowanie korytarzy migracyjnych, w
szczegolnosci w formie otuliny rezerwatu,
taczacych obszar z lasami potozonymi w
jego otoczeniu (stan wiasciwy — FV).

1088 koziordg debosz
Cerambyx cerdo
Linnaeus

Liczba zaobserwowanych postaci
dorostych

Utrzymanie obecnie obserwowanej liczby
postaci dojrzatych w ciagu sezonu
wegetacyjnego na poziomie pomiedzy 5 —
10 0s./10ha (stan niezadowalajacy — U1).

Liczba zasiedlonych drzew

Utrzymanie co najmniej 6 drzewa
zasiedlonego na hektarze (stan zty - U2).




Stopien porazenia drzew

Utrzymanie obecnej liczby ponizej 5
drzew z czynnym zerowiskiem na jednym
drzewie (stan zty - U2).

Potencjat siedliska

Utrzymanie obecnej liczby
nieprzekraczajacej 20 senilnych dgbow na
10 ha powierzchni (stan zly - U2).

Zwarcie drzewostanu

Utrzymanie zwarcia umiarkowanego lub
pelego (stan zty - U2).

Udziat podszytu i podrostu

Zmniejszenie zwarcia podszytu i podrostu
wokot pni grubych drzew od strony
potudniowej, potudniowo-wschodniegj i
potudniowo zachodniej, utrzymanie
udziatlu podszytu i podrostu na poziomie
powyzej 25 % powierzchni (stan zty - U2).

Zywotnoé¢ zasiedlonych drzew

Utrzymanie obecnie obserwowanego
stopnia zasiedlenia powyzej 25 % drzew z
widocznymi uszkodzeniami (stan zty -
uU2).




UZASADNIENIE

Zmiana planu ochrony rezerwatu zostala opracowana na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916), zwanej dalej ,,ustawag o ochronie
przyrody”. Zakres zrealizowanych prac zostal dostosowany do zasobow, twordéw i sktadnikow
przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu.

Przy sporzadzaniu zarzadzenia uwzgledniono tre$é rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu
przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, tworow
i sktadnikoéw przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794).

W zwigzku z tym, Ze teren rezerwatu pokrywa si¢ powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Las
Bielanski PLH140041 uwzgledniono, zgodnie z postanowieniami art. 20 ust. 5 ustawy o ochronie
przyrody, zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Zatozeniem omawianego dokumentu planistycznego jest m.in. utrzymanie lub odtworzenie
W miar¢ mozliwo$ci wtasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowigzek
wynika z art. 6 (1) dyrektywy siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992,
z p6zn. zm.). W zwiazku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskiej z dnia 9 czerwca 2021 r., zn.
INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowigzku ustalenia precyzyjnych celow ochrony dla
kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stato si¢ doprecyzowanie celéw dziatan ochronnych
wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem Komisji Europejskiej funkcja
celow ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkow i typow siedlisk na danym obszarze nalezy
osiggnac, tak aby obszar ten mogt przyczynic si¢ do osiggnigcia ogolnego celu, jakim jest wlasciwy stan
ochrony tych gatunkow i typow siedlisk (art. 2 ust. 2 dyrektywy siedliskowej) na poziomie krajowym,
biogeograficznym lub europejskim. Zgodnie z wyktadnia przedstawiong przez Komisje Europejska aby
spetni¢ t¢ funkcje, cele ochrony musza byc¢:
1) indywidualnie okreslone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;
2) kompleksowe, tj. obejmujace wszystkie gatunki i typy siedlisk bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktore wystepuja w obszarze
Natura 2000;
3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochronys, tj. jasno wskazywac konkretny typ siedliska
lub gatunek na danym obszarze;
4) indywidualnie okreslone pod katem pozadanego stanu ochrony, tj. wyraznie okreSlajace stan,
jaki typ siedliska i gatunek na danym obszarze maja osiggna¢; pozadany stan musi by¢:

a) ilosciowy i mierzalny (cele ilosciowe, ktore moga by¢ uzupetione celami jakosciowymi,
takimi jak opis wlasciwego stanu siedliska Iub struktury populacji), jak réwniez
raportowalny (umozliwiajacy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajacy rozsadne ramy czasowe i naktady), spojny (umozliwiajacy
zastosowanie takich samych atrybutoéw i1 wskaznikéw dla przedmiotow ochrony
W réznych obszarach);

c) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowac specyfike danego przedmiotu
ochrony i umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako wiasciwy lub niewlasciwy);

d) precyzyjne w odniesieniu do ,,utrzymania” lub ,,odtworzenia” stanu ochrony przedmiotu
ochrony (odpowiedni poziom ambicji okreslajacy niezbedne srodki ochrony);

e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typoéw siedlisk przyrodniczych
wymienionych w zataczniku I 1 gatunkow wymienionych w zataczniku Il wystepujacych
na tych obszarach; odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia,
we wlasciwym stanie ochrony, typow siedlisk i gatunkow.

Opracowanie zmiany planu ochrony w zakresie celow ochrony dla przedmiotu ochrony
obszaru Natura 2000, wynika z koniecznosci zapewnienia warunkéw utrzymania i odtworzenia jego
wlasciwego stanu ochrony, z wyjatkiem sytuacji, gdy ze wzglgdow przyrodniczych jest niemozliwe
lub nieuzasadnione polepszenie tego stanu. Cele dziatan ochronnych sporzadzono na podstawie



dostgpnych materiatoéw przyrodniczych, w tym dokumentacji do planu ochrony rezerwatu przyrody
Las Bielanski.

Zweryfikowana i uzupetlniona w okresie obowigzywania planu ochrony wiedza w tym
zakresie, pozwala uszczegdétowié zaplanowane pierwotnie cele ochrony przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 zapewniajac tym lepsze warunki utrzymania i odtworzenia wlasciwego stanu
ich ochrony. Gtéwnym celem proponowanych dziatan jest utrzymanie przedmiotéw ochrony na
terenie obszaru Natura 2000 Las Bielanski PLH140041 w stanie niezmienionym lub tez, o ile to
bedzie mozliwe, dazenie do poprawy jego stanu zachowania poprzez usuwanie obcych gatunkow
inwazyjnych. Czynnos$¢ taka stoi w zgodno$¢ z przepisem art. 19 ust. 6 i art. 28 ust. 5 ustawy
0 ochronie przyrody stanowigcym, ze plan ochrony i plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony,
jezeli wynika to z potrzeb ochrony przyrody.

Ponadto, zgodnie z zasada hierarchiczno$ci prawa konieczne jest wprowadzenie zmian do
aktow wykonawczych, jakimi sg zarzadzenia regionalnych dyrektorow ochrony $rodowiska, gdy
nowelizacji ulegajg przepisy, ktore maja shuzy¢ wykonaniu przepisow aktow prawnych wyzszej
rangi. Jezeli akt prawny wyzszej rangi zawiera regulacje stuzace jego wykonaniu, to w przy padku
zmiany tych przepiséw akty wykonawcze nie sg z nimi spdjne. Z punktu widzenia zasady stosowania
prawa jest to sytuacja, ktdrej organy stanowigce prawo powinny unika¢. Obowigzywanie
sprzecznego prawa nie wplywa korzystnie na jego interpretacje i stosowanie. Znaczenie aktow
wykonawczych, pomimo iz sa usytuowane najnizej w hierarchii prawa, jest bowiem znaczace.
Przepisy rangi ustawowej w duzej czegsci nie maja samodzielnego charakteru, a ich realizacja bez
aktow prawnych zawierajacych przepisy wykonawcze nie bylaby mozliwa. Wiele rozwigzan
ustawowych nie moze by¢ nalezycie wykonanych zgodnie z dyspozycja prawodawcy bez spdjnych
z nimi przepisoOw wykonawczych. Zajscie w przedmiocie sprawy sytuacji, w ktorej akt prawa
miejscowego regulujacy merytorycznie okreslone zdarzenia w zakresie obszaréw Natura 2000, stoi
W sprzecznosci z przepisami majacymi swe zrodto w prawie Unii Europejskiej i ustalajacymi przadek
prawny w zakresie obszaro6w Natura 2000, nie pozwala wykonywac dziatan w tym zakresie zgodnie
z intencjg prawodawcy. W zwigzku z powyzszym, regionalni dyrektorzy ochrony $rodowiska,
upowaznieni do wydania aktu prawnego o charakterze wykonawczym w przedmiocie obszaréw
Natura 2000, powinny zatem dazy¢ do mozliwie najszybszego uchwalenia przepiséw pozwalajacych
wykona¢ dyspozycje sformutowane przez prawo Unijne. Bedziemy mogli méwi¢ o skutecznosci
ochrony prowadzonej w ramach obszarow Natura 2000 jezeli w obrocie prawnym begda w tej materii
funkcjonowac spojne ze sobg akty prawne. Powyzsze stanowito podstawe do wprowadzenia zmian
w planie ochrony rezerwatu przyrody zgodnie z wyktadnig przedstawiong przez Komisje Europejska.

Rezerwat pomimo swojej lokalizacji w granicach Warszawy, stanowi cenny przyrodniczo
fragment starodrzewu cechujacego si¢ wysoka bior6znorodnoscia, typowa dla lasow naturalnych.
Stanowi on pozostato$¢ dawnej Puszczy Mazowieckiej z zachowanymi na powierzchni okoto 100
ha drzewostanami o naturalnej strukturze, w ktorych na szczegdlna uwage zastuguja liczne okazy
wiekowych debow, wigzow, grabow i olsz. Podstawowym typem ekosystemu w rezerwacie jest
ekosystem le$ny, ktory stanowi 98% ogolnej powierzchni rezerwatu. Do najwazniejszych czynnikow
naturalnych wplywajacych na stan zdrowotny jego drzewostanéw nalezg grzyby oraz owady.
W rezerwacie obserwuje si¢ zamieranie starych debow, czego wyrazem jest duzy udziat tego gatunku
w zapasie drewna martwego. Nalezy podkresli¢, ze obumieranie drzew nie jest wynikiem
oddziatywania jednego czynnika, lecz jest efektem naktadania si¢ wielu niekorzystnych zjawisk.
Stare dgby prawdopodobnie zamierajg w wyniku niekorzystnych warunkéw hydrologicznych, wahan
poziomu wod gruntowych, na ktoére dab nie jest odporny, a takze ze wzgledu na ich jakosc
chemiczng. Dgb generalnie ma szeroka amplitudg tolerancji potrzeb wody w glebie: rosnie i na lesie
swiezym, gdzie nie ma wody gruntowej i na silnie §wiezych wariantach lasow §wiezych, gdzie wody
jest wiecej, a takze na lasach wilgotnych i lasach tegowych, gdzie juz wody ma w gruncie pod
dostatkiem. Niestety czynnikiem stresogennym dla tego gatunku sa wahania poziomu wod,
w przypadku Lasu Bielanskiego, jest to gtdéwnie obnizanie sie wod. Ostabione drzewa sg podatne na
uszkodzenia od owadow i grzybow. Jednoczesnie ostabione deby, w mniejszym stopniu inne gatunki
jak lipa, stanowia bazg¢ zerowa dla gatunkéw owaddéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000. Na terenie rezerwatu, a tym samym obszaru Natura 2000, wystepuja dwa gatunki



zwierzg wymienione w zatgczniku I Dyrektywy Siedliskowej i ujete w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z 13 kwietnia 2010 r. Sa to: 1084 pachnica debowa (Osmoderma eremita) oraz 1088
koziordég debosz (Cerambyx cerdo Linnaeus). Gatunki te stanowig przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Las Bielanski.

Drzewa zywicielskie kozioroga debosza rosna pojedynczo lub w matych grupach na obrzezach
lub w lukach drzewostanu na siedliskach gradowych i tggach. Podszyt i podrost bogaty i wysoki,
zacienia dolng czg$¢ pni tworzac platowy ksztatt makrosiedliska tego gatunku. Jeszcze do lat 70-tych
ubiegltego wieku owad ten byt wykazywany dos¢ licznie. Od tego czasu zaczeto obserwowac spadek
jego liczebnosci, ktory moze wiagzac sie¢ z zaniechaniem dzialan powstrzymujacych sukcesje drzew
i krzewow w dolnych warstwach drzewostanu zacieniajagcych odstoniete do tej pory pnie dgbow.
Koziordég przetrwal na tym obszarze do obecnych czaséw prawdopodobnie dzigki zasiedlaniu
grubszych niezacienionych konaréw. Pomimo stwierdzenia na calym obszarze 210 drzew
zasiedlonych przez kozioroga, w tym 86 drzew zasiedlonych z czynnymi zerowiskami, ocena stanu
jego populacji jest zta. Jest to spowodowane gtownie zbyt matg liczbg zasiedlonych drzew na 10 ha
oraz trudnosciag w wyliczeniu tzw. stopnia porazenia. W koronach drzew, gdzie w wigkszosci
obecnie wystepuje koziordg (wycofat si¢ tam z dolnych czesci pni w skutek zacienienia) nie ma
mozliwosci pelnego oszacowania liczby aktywnych zerowisk. Ocena samego siedliska zajmowanego
przez kozioroga takze jest okreslona na ztg. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze wskazniki
oceny jakosci siedliska niezbyt dobrze sprawdzajg si¢ przy ocenie stanu populacji tego gatunku w
lasach, natomiast znacznie lepiej waloryzuja aleje i drzewa w dolinach rzecznych. Specyficzne cechy
siedlisk lesnych sprawiaja, ze drzewa rosngce w lasach w znaczacy sposob odbiegajace swym
charakterem od drzew rosngcych poza lasami. Naturalny element lasow jakim jest gesty podszyt,
niewystepujacy wokot drzew parkowych czy tez tworzacych przydrozne aleje, determinuje
mozliwoséci uzyskania dobrych ocen dla wskaznikow: udziat podszytu i podrostu oraz zwarcie
drzewostanu na terenach lesnych. W rezerwacie zbyt mato jest takze senilnych dgbow na 10 ha
powierzchni, cho¢ warto zauwazy¢, ze niekoniecznie takie deby sg zasiedlane przez ten gatunek
w Lesie Bielanskim. Ponadto w miejscach gdzie nastgpito odstoni¢cie pni debow w efekcie
wiatrowalow i wiatrolomdéw obserwuje si¢ pojawianie kozioroga. Sa wiec jakie$ szanse, ze
odstoniete w ten sposob dgby powigksza potencjalng bazg pokarmowa chrzaszczy i przyczynia si¢
do wzmocnienia populacji tego gatunku. Obecnie gtéwnym zagrozeniem dla kozioroga jest silny
rozwo0j podszytu i podrostu zacieniajgcego dolne partie pni drzew. Dlatego nalezy wokoét grubych
pni dgboéw usuwac stopniowo podszyt, jednorazowo po okoto 25%, az do osiagnigcia odstonigcia pni
debow z podszytu w 75 %.

Pachnica w rezerwacie najcze¢sciej zasiedla prochnowiska w debach, ktérych obwod mierzony
na wysokosci piersnicy w zdecydowanej wiekszosci przypadkow przewyzszat 400 cm. Zaledwie
4 ze stwierdzonych stanowisk znajdujg si¢ w prochnowiskach innych gatunkow drzew liSciastych,
a mianowicie dwa w lipie oraz po jednym w olszy i robinii. Blisko 15% prochnowisk debowych
zasiedlonych przez pachnice znajdowato si¢ w martwych drzewach stojacych lub ztomach. Ochrona
tego gatunku powinna by¢ diugofalowa, zmierzajaca do zachowania aktualnych i potencjalnych
miejsc jego rozwoju. Dla jej zachowania najistotniejsze jest pozostawianie dziuplastych drzew
rosngcych na obrzezach lasow oraz dbato$¢ o starodrzewie lisciaste. W $wietle obecnej wiedzy
w przedmiocie bionomii i preferencji siedliskowych pachnicy d¢bowej mozna stwierdzié¢, ze ocena
ogdlna stanu populacji tego gatunku na tym obszarze jest wlasciwa — FV. Dzigki zachowaniu
naturalnych cech siedlisk, zréznicowanej strukturze pionowej i przestrzennej drzewostanow udato
si¢ zachowa¢ stosunkowo duzy udzial zasiedlonych grubych drzew. Gorzej wypadaja parametry
dotyczace jakosci siedliska, ocenione jako U1 — niezadowalajacy. Gtéwna przyczyna tego faktu jest
zbyt mata liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha oraz mala ilos¢ drzew dziuplastych
grubych w przeliczeniu na 1 ha. Parametr ,,zacienienie drzew” zostat wprawdzie oceniony jako U2
— zly, tym niemniej nie ma on istotnego wptywu na stan zachowania pachnicy dgbowej w obszarze.
Jak wynika z badan (Gutowski, Su¢ko, 2011), zacienienie drzew rozwojowych nie ma istotnego
wplywu na ich zasiedlanie przez pachnice dgbowsg, a w warunkach lesnych drzewa zacienione sg
przez ten gatunek preferowane. Pachnica jest gatunkiem pierwotnie leSnym i zacienienie nie wptywa
negatywnie na ten gatunek. Fragmentacja siedlisk, potaczona z usuwaniem starych drzew, powoduje,
ze stanowiska pachnicy majg charakter wyspowy, a chrzgszcze tworza odizolowane metapopulacje.



Uwaza si¢, ze do dlugotrwatego przetrwania metapopulacji pachnicy niezbedne jest zasiedlenie przez
nig co najmniej 10 drzew. Tym niemniej nalezy zawsze mie¢ na wzgledzie, ze nie wszystkie stare
drzewa sa dziuplaste i nie wszystkie dziuple mogg zosta¢ zasiedlone przez pachnice. Dlatego dopiero
zespot kilkudziesieciu drzew dziuplastych moze by¢ gwarantem utrzymania metapopulacii.
Czynnikiem wspierajgcym utrzymywanie metapopulacji staja si¢ korytarze ekologiczne
umozliwiajace przenikanie osobnikéw pomigdzy sasiednimi metapopulacjami. Pachnica dgbowa bez
problemu pokonuje odcinki do 1 km, a w sprzyjajacych warunkach dtuzsze. Wobec obecnosci w
poblizu obszaru Natura 2000 Las Bielanski lasow ze starymi drzewami, w szczegdlnos$ci rosnacych
wzdtuz Wisly, z ktorymi obszar ten taczy si¢ poprzez otuling rezerwatu, powyzsze wymagania na
chwilg obecng dla parametru ,,izolacja” sg realizowane na poziomie wlasciwym — FV. Wystepujace
oddzialywania i zagrozenia wzgledem populacji pachnicy d¢bowej i zajmowanego przez nia
makrosiedliska w obszarze Natura 2000 Las Bielanski sa podprogowe i nie wptywaja znaczaco na
stan jej ochrony. Przeprowadzane na obszarze odtowy z uzyciem putapek feromonowych wykazaty
obecno$¢ pachnicy w rezerwacie, a fakt, ze zaden z raz odlowionych chrzaszczy nie byl odtawiany
ponownie moze $wiadczy¢ o duzej liczebnosci populacji pachnicy debowej w obregbie obszaru
Natura 2000 Las Natolinski. Nalezy w tym miejscu podmies¢ dodatkowo, ze odtawiane byly rowniez
okazy tegosza rdzawego Elater ferrugineus L., gatunku biologicznie powigzanego z wystgpowaniem
chrzaszczy kruszczycowatych, przede wszystkim pachnicy dgbowej. Taki stan faktyczny pozwolit
oceni¢ parametr ,,potwierdzenie wystepowania zywych owadoéw” jako wihasciwy — FV. Nie ma
potrzeby podejmowania wzgledem nich dodatkowych dziatan ochronnych z zakresu ochrony
czynnej lub modyfikacji sposobu zagospodarowania i uzytkowania terenu ponad to co zostalo
ustalone w planie ochrony rezerwatu przyrody. W zwigzku z powyzszym, perspektywy zachowania
populacji pachnicy debowej na terenie obszaru Natura 2000 w stanie optymalnym dla tego obszaru
nalezy oceni¢ jako wlasciwe - FV.

Zdefiniowane w zarzadzeniu cele powinny by¢ brane pod uwage przez podmioty sprawujace
nadzor nad obszarem Natura 2000 oraz w trakcie prowadzenia ocen wplywu programéw i przedsiewzigc
na obszar Natura 2000.

Zgodnie z art. 19 ust. 1a ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu winien
zapewni¢ mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie
projektu, na zasadach i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029,
Z pbzn. zm. - zwanej dalej ,,ustawg 00$”). Ponadto, w my$l art. 19 ust. 2 i 97 ust. 3 pkt. 2 ustawy
0 ochronie przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu przyrody wymaga zaopiniowania kolejno przez
wlasciwe miejscowo rady gmin oraz regionalng rad¢ ochrony przyrody. Powyzsze, w zwiazku z art. 19
ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, stosuje si¢ odpowiednio w przypadku dokonywania zmiany planu
ochrony. Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowe] w wojewddztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135, z pdézn. zm. - zwanej dalej ,,ustawa
0 wojewodzie”), projekt planu ochrony wymaga takze uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie
wojewoda. W mysl art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy ooS$, projekt planu ochrony zamieszcza si¢
W publicznie dostgpnych wykazach.

W ramach procedury opracowania zarzadzenia zmieniajacego plan ochrony, zgodnie z § 31 §
6 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu
ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w
tym planie oraz ochrony zasobow, tworéw i sktadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794) oraz ww.
przepisow prawa, obwieszczeniem znak:.... z dnia....... , Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o przystapieniu i wylozeniu do publicznego
wgladu projektu planu ochrony, poprzez:

a) wywieszenie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na tablicy
ogloszen w siedzibie i Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Warszawie

b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu m.st. Warszawa,

c) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Laséw Miejskich-Warszawa,



d) publikacje obwieszczenia w prasie (....... Nr .../2022),

Tym samym, zainteresowanym osobom i podmiotom umozliwiono zapoznanie si¢
z dokumentem oraz ztozenie uwag i wnioskéw do projektu planu ochrony przez okres 21 dni od dnia
publicznego ogloszenia obwieszczenia. W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskow terminie,
zgloszono nastepujace uwagi:

Lp. Imig Data wptywu do Tres¢ Sposob Uwagi
i nazwisko / Nazwa instytucji urzedu uwagi rozpatrzenia
badz organizacji (dd.mm.rrrr)




Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust. 6
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wlasciciela rezerwatu,
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore znajduja
si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzagdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135, z pdzn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody zaopiniowaniu
przez wlasciwg miejscowo radg gminy;

3) na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa
przewidzianej przez ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
0 $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, z pézn. zm.);

4) na podstawie art. 97 ust. 3 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu
przyrody wymaga zaopiniowania przez regionalng rad¢ ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finansé6w publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia nie pociggnie za sobg skutkow finansowych dla
budzetu panstwa.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia beda miaty umiarkowany wptyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwickszenia zapotrzebowania na ustugi
z dziatéw: ,Badania naukowe i dzialalno$¢ rozwojowa” Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci,
wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Dziatalno$ci (PKD) (Dz. U. Nr 251, poz. 1885, z p6zn. zm.).

6. Wplyw regulacji na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsi¢biorczos$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsi¢biorstw.
Projektowana regulacja nie bedzie miata wptywu na konkurencyjno$§¢ wewnetrzng i zewngtrzng

gospodarki.

7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwéj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje i rozwoj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnoSci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objeta zarzadzeniem jest objeta prawem Unii Europejskie;.
Zarzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej.
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