ZARZADZENIE Nr ...... ?’ .........
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE

w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie

Na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 2 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
22023 r. poz. 1336, 1688 1 1890) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Ustanawia si¢ na piec¢ lat zadania ochronne dla rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie, zwanego dalej

,rezerwatem”.

§ 2. Identyfikacje iocene istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych rezerwatu

oraz sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozen i ich skutkow okresla zatgcznik nr 1 do zarzadzenia.

§ 3. 1. Opis sposoboéw ochrony czynnej ekosystemow rezerwatu, z podaniem rodzaju, rozmiaru i lokalizacji

poszczegolnych zadan okresla zatacznik nr 2 do zarzadzenia.
2. Lokalizacj¢ zadan ochronnych okresla zatacznik nr 3 do zarzadzenia.
§ 4. Obszar rezerwatu objety jest ochrong czynna.

§ 5. Nadzor nad wykonaniem zarzadzenia powierza si¢ Zastgpcy Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska - Regionalnemu Konserwatorowi Przyrody w Warszawie.

§ 6. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

p.o. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodéw




Zatacznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr ..... .N ..... e e RS
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

zdnia....... 29 fmera o 2024 1

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych rezerwatu oraz sposoby ich eliminacji lub ograniczania tych
zagrozen i ich skutkow

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i

Sposoby eliminacji lub ograniczania zagrozen wewnetrznych i

Lp zewnetrznych Rodzaj zagrozenia zewnetrznych i ich skutkéw
Niedostateczna wiedza na temat stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkéw Wewnetrzne Prowadzenie monitoringu proceséw zachodzacych w rezerwacie pod
1 roslin i zwierzat oraz ich siedlisk. Brak rozpoznania proceséw ekologicznych Zewnetrzne katem stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roélin i
zachodzacych w rezerwacie mogacych mie¢ wplyw na zachowanie celu ochrony. Istniejace zwierzat oraz ich siedlisk bedacych celem ochrony rezerwatu.
5 Rozprzestrzenianie si¢ gatunkéw obcych przeksztatcajacych cechy charakterystyczne W\MWMMNNNMM Prowadzenie monitoringu wystepowania gatunkéw obcych. Eliminacja
siedlisk przyrodniczych stanowiacych cel ochrony rezerwatu. Potancjsile gatunkow obcych.
3 Zas$miecanie rezerwatu. Lstiiejgs Sprzatanie rezerwatu.
Zewnetrzne
4 Anfropopresja nia rezerwat. Istniejace Ustawianie 825. Smosﬁmovq:v\.or o Nme.N.wor ocoi._@Ncu_@ov\or
Zewnetrzne w rezerwacie. Prowadzenie edukacji przyrodnicze;j.
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Otwock 132 /1,172
54 1,2,3
58 1,2
65 1,2,3,4
Jozefow 70 1/1,1/2,3/1, 32
7 1,12,2/1,2/2,3/1,3/2,4/1,
4/2
74 1,2:3
Sprzatanie — usuwanie $mieci z rezerwatu. 568,46 ha 1 1,2,3,4
Karczew 16 105, 106. 107, 108, 109, 54
6 75,76
Ciszyca 289/1
Konstancin-Jeziorna Gassy 1
Leg 437
Otwock 132 1/1, 172




Zalacznik Nr 3 do Zarzadzenia Nr ........ 4 ..................

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia..... A C.... Ear@Tea. ... 2024 .

Legenda

0 300 600 900 m
D Rezerwat A

D Dzialki ewidencyjne

Monitoring. Eliminacja gatunkow obeveh. Sprzgtanie
Uklad wspotrzgdnych PL-1992
Dziatki ewidencyjne: Powiatowy Ofrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Piasecznie i Otwocku usluga lokalizacji dzialek ewidencyjnych (19.02.2024 r.).
Ortofotomapa: Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii usluga przeglagdania wedlug stanu na 2024 r.



Uzasadnienie

Projekt zadan ochronnych zostal opracowany na podstawie przepisow art. 22 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg
o ochronie przyrody”. Ochrona $rodowiska przyrodniczego wymaga podejmowania dzialan w sposéb
ciagly, szczegdlnie w przypadku zajscia sytuacji, w ktorej moze dojs¢ do pogorszenia stanu, wyznaczonego
dla rezerwatu celu ochrony. Przepisy ustawy o ochronie przyrody przewidujg dla rezerwatow przyrody
mozliwo$é sporzadzenia projektu zadan ochronnych, ktére w swoim zalozeniu majg charakter tymezasowy
i zawarta w nich regulacja, w $wietle zredagowanych zapisow tego artykutu, odnosi si¢ tylko i wylacznie

do najwazniejszych i najbardziej pilnych, z punktu widzenia ochrony przyrody, dziatan.

Zakres prac zaplanowanych w projekcie zadan ochronnych zostal dostosowany do zasobow,
tworéw 1 sktadnikéw przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu przyrody

Wyspy Swiderskie, zwanego dalej ,,rezerwatem”.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ obszaréw, na ktorych mozna wykonywa¢ polowania, o ktérych

mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ miejsc potowu ryb i innych organizméw wodnych, o ktérych

mowa w art. 15 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody.

Obszar rezerwatu obejmuje sie ochrong czynng. Z uwagi na znieksztalcenie zbiorowisk roslinnych
rezerwatu oraz niezbyt korzystng ich strukture przestrzenng nie wskazuje si¢ w nim obszar6w ochrony

Scislej i krajobrazowe;j, o ktdrej mowa w art. 22 ust. 3 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

Rezerwat zostal uznany rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz. U. Nr 166, poz. 1224).
Celem, dla ochrony ktérego objeto przedmiotowy obszar tg forma ochrony, jest zachowanie ze wzgledow
naukowych i dydaktycznych ostoi legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakéw wystepujgcych na

obszarze rzeki Wisty.

Dla rezerwatu obowigzywato rozporzadzenie nr 61 Wojewody Mazowieckiego z dnia 8 grudnia
2003 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Wyspy Swiderskie” (Dz. Urz. Woj.
Maz. Nr 306, poz. 8149), ktére utracito swoja moc z dniem 26 grudnia 2023 r. W zwigzku z tym,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie podjat decyzje o podjeciu dziatan
monitoringowych, w celu przeprowadzenia oceny skutecznosci realizacji tego aktu prawnego oraz ustalenia
stanu zachowania przedmiotu ochrony rezerwatu i kierunku dla opracowania nowego planu ochrony na
kolejne lata. Obserwowane w ostatnich latach zmiany klimatyczne skutkujace nasileniem si¢ réznorodnych

proceséw ekologicznych, ktére moga mie¢ negatywny wplyw na cel ochrony rezerwatu, wymuszajg na



sprawujacym nad nim nadzor wykonanie zakrojonych na szerokag skale monitoringéw potgczonych z
inwentaryzacjami przyrodniczymi, dzigki ktorym mozliwym bedzie sformutowanie wskazan dalszego
sposobu postgpowania, identyfikacje zagrozen i okreslenie sposoboéw ich eliminacji. Coraz czeSciej w
rezerwatach  przyrody = odnotowywane s3  zjawiska  ustepowania  pewnych  gatunkéw
w wyniku m.in. ekspansji gatunkéw obcych czy tez drastycznych wahan poziomu wod, coraz dtuzszych
okresow skrajnie wysokich temperatur 1 dtugotrwalych okreséw bez opadow atmosferycznych. Zjawiska
te wystepuja w niespotykanym jak dotychczas nasileniu. Powstalo realne zagrozenie polegajace na braku
odpowiedniego zasobu wiedzy na temat zachodzacych zjawisk i ich wplywie na rezerwat. Sposobem
eliminacji takiego zagrozenia jest szczegdtowy monitoring procesow potaczony z inwentaryzacjg zasobow
sktadnikéw przyrody w rezerwacie oraz rozpoznanie mechanizméw mogacych mie¢ negatywny wplyw na
cel ochrony przyrody. Tego rodzaju dziatania nie bedg w zaden sposdb ingerowaly
w zachodzace w rezerwacie naturalne procesy, jednoczesnie pozwola skutecznie zaplanowaé
i ukierunkowa¢ prace z zakresu ochrony czynnej, nie dopusci¢ do nasilenia niekorzystnych zjawisk
1 utraty celu ochrony. Wyniki monitoringu i inwentaryzacji zasobéw przyrodniczych bedg stanowic
bazowe, aktualne zrodto wiedzy dla Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na temat
dynamiki i kierunkéw zmian zachodzacych w rezerwacie, w szczegdlnosci w aspekcie zachowania celu
ochrony. Obecnie informacje na ten temat mozna czerpa¢ wytacznie z rozproszonych opracowan, ktére nie
zawierajg skondensowanej wiedzy ukierunkowanej na zachowanie celu ochrony, a dotycza réznorodnych
wybranych przez ich autoréw waskich tematycznie zagadnien. Opieranie si¢ wylacznie na informacjach
pochodzacych z tego rodzaju zrodet moze w konsekwencji doprowadzi¢ do btednych interpretacji oraz
wyciggania nietrafnych wnioskéw w odniesieniu do wplywu zachodzacych procesow ekologicznych na
Srodowisko rezerwatdéw przyrody, w tym w szczego6lnosci przedmiotow podlegajacych ochronie.
Rezerwat pokrywa sie powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisly
PLB140004. Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572,
z poézn. zm) zostal dla tej formy ochrony przyrody ustanowiony plan zadan ochronnych.
W nastepstwie wygasniecia planu ochrony rezerwatu na jego terenie zostata wykluczona mozliwo$é
realizacji zatlozonego w planie zadan ochronnych monitoringu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.
Wraz z ustanowieniem zadan ochronnych w stosunku do monitoringu wprowadzone zostanie, stosownie
do art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody, odstgpstwo od zakazéw obowigzujacych
w rezerwacie. Dzieki wprowadzeniu niniejszych zadan ochronnych dla rezerwatu wyeliminowana zostanie
kolizja pomigdzy tymi formami ochrony przyrody, dzigki czemu mozliwe bgdzie prowadzenie wskazanego

wyzej monitoringu przedmiotdw ochrony obszaru Natura 2000.



Jednym z najistotniejszych zagrozen dla rezerwatu jest wystgpowanie w nim gatunkéw obcych.
Sukcesywne ich eliminowanie jest konieczne ze wzgledu na silng konkurencje jaka stanowig dla rodzimych
gatunkow roslin. Powodujg one opdznienie a w skrajnych przypadkach wrecz uniemozliwiajg regeneracje
siedlisk, w szczegolnosci Iagkowych oraz doprowadzaja do stopniowego ustepowania gatunkdw rodzimych.
Spodziewanym efektem realizacji zadan ochronnych, jest rozpoznanie tego zagadnienia i ograniczenie
wystepowania tego rodzaju gatunkéw w rezerwacie. Podkreslenia w tym miejscu wymaga dodatkowo, ze
walka z gatunkami obcymi jest niezwykle trudna i zeby byta skuteczna winna obja¢ jak najwigkszy obszar
rezerwatu i w glownej mierze, powinna eliminowaé jak najwigksza liczbe gatunkéw metodami
kombinowanymi. Obecnie nie opracowano jednej szybkiej i skutecznej metody, czy tez wytycznych ich
eliminacji, ktére wskazywalyby najbardziej efektywne kosztowo i ekologicznie metody zwalczania
inwazyjnych gatunkéw obcych. Dziatania z tego zakresu sg zazwyczaj kosztowne oraz dtugotrwate 1 czgsto
nie daja pozadanego skutku. Z gatunkami tymi usituje si¢ walczy¢ poprzez fizyczng ich eliminacj¢ z
ekosystemu. Jednak czasem takie dziatania moga przynies¢ wigcej szkody niz pozytku. Dlatego, zanim
podjeta zostanie decyzja o formie ich eliminacji, najpierw nalezy szczegétowo rozpozna¢ ich wptyw na
ekosystem. Moze sie bowiem okazaé, ze jego oddzialywanie na srodowisko wywarto na tyle daleko idgce
konsekwencije, ze w efekcie zbyt radykalnych dziatan, sytuacja rezerwatu moze ulec dalszemu pogorszeniu.
Walka z nimi jest jednak konieczna, poniewaz stanowia gléwny czynnik prowadzacy do znaczacej i czgsto
nieodwracalnej, negatywnej przemiany, rodzimych gatunkéw. Dla uzyskania odpowiedniego efektu, wazne
jest poznanie biologii i ekologii gatunku oraz wlasciwe dostosowanie metody eliminujgcej niepozgdana
ro$line lub ograniczajgcej jej rozprzestrzenianie si¢. Na chwilg obecng w rezerwacie odnotowano szereg
takich gatunkéw, wsrdd ktorych znajduje sie klon jesionolistny, niecierpek drobnokwiatowy czy tez nawto¢
pézna. Glownym zagrozeniem dla ekosystemow wodnych jest ekspansja moczarki kanadyjskiej. Rozrasta
sie ona bujnie w starorzeczach i skutecznie konkuruje z gatunkami rodzimymi. Niejednokrotnie tworzy
prawie jednogatunkowe agregacje, uniemozliwiajac rozwoj innym makrofitom. Obecnie nie jest doktadna
rozpoznana w rezerwacie liczebno$¢ tego rodzaju gatunkow i dynamika ich rozwoju, ale bez watpienia w
dtuzszej perspektywie i bez podejmowania dziatan ochrony czynnej moga zagrozi¢ rodzimym gatunkom.

Dziatania ochrony czynnej w zakresie eliminacji gatunkoéw obcych proponuje si¢ dopuscié
w ograniczonym zakresie. W pierwszym rzedzie bedzie to monitoring i na podstawie uzyskanych w ten
sposob wynikow przystapi sie do opracowania i wdrazania dzialan zaradczych. Uznano, ze najlepszym
sposobem na osiggniecie zatozonego celu, tj. niedopuszczenia do ekspansji gatunkéw obcych
w rezerwacie, moze okaza¢ sie monitoring, ktéry ma zastosowanie w przypadku, gdy nie jest dostepna
petna informacja, co do zachowania si¢ gatunkow cechujacych sig¢ wlasciwosciami inwazyjnymi.
Spodziewa si¢, ze na podstawie uzyskanych wynikow okresli si¢ faktyczny stopien inwazyjnosci
poszczegblnych gatunkdw i opracuje, dobierze, metodyke ich zwalczania. Uwzgledniono przy tym fakt, ze

skuteczno$é takiej metody jest zréznicowana i zalezy od wielu, czgsto zmiennych, czynnikow.



W przypadku gatunkow, ktdre po usunigciu nie odrastajg z korzeni czy tez pnia, niekiedy dobry efekt moze
przynies¢ jednorazowa wycinka starszych osobnikoéw i sukcesywne usuwanie jak najwiekszej liczby nowo
pojawiajacych sie¢ odnowien. I tak np.: w przypadku klonu jesionolistnego pozadany efekt moze juz
przynies¢ wycinanie tego gatunku ponizej szyi korzeniowej lub obcinanie na wysokosci 1 m. Tym niemniej,
majac na wzgledzie stale zmieniajgce si¢ warunku klimatyczne, nie nalezy zamykac si¢ na jednej metodzie.
Nalezy dopusci¢ mozliwos¢ realizacji wszelkich innych metody zwalczania, w szczegdlnosci tych jeszcze
niepoznanych, prowadzacych do maksymalnego ograniczenia wystepowania gatunkéw obcych w
rezerwacie. Najwazniejsza jest duza regularnos¢ i czestotliwos¢ dziatan, prowadzace do jak najwiekszego
ograniczenia gatunkow inwazyjnych. Spodziewanym efektem realizacji zadan ochronnych jest rozpoznanie
stanu faktycznego w tym zakresie.

Zadania ochronne przewidujg réwniez podejmowanie dziatan przeciwdziatajacych stwierdzonemu
zagrozeniu wynikajagcemu ze wzmozonej antropopresji z czym zwigzane jest rowniez sprzatanie terenu
rezerwatu, z uwagi na stwierdzone zasmiecenie obszaru chronionego. Dziatanie takie byto zgodne z planem
ochrony jaki dla rezerwatu obowigzywat do konca 2023 r.

Zgodnie z regulacjami ustawy o ochronie przyrody zarzadzenie regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody nie stanowi aktu prawa
miejscowego. Z uwagi na powyzsze przedmiotowe zarzadzenie nie wymaga uzyskania uzgodnienia
z Wojewoda wynikajacego bezposrednio z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewodztwie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 190).



