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1 WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW
I TERMINOW

Stosowane skroty

Ustawa OOS

Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §$rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013r. poz. 1235)

SO0S

Strategiczna ocena oddzialywania na $rodowisko. Jest to postepowanie majace
na celu ocen¢ oddzialywania na §rodowisko skutkéw realizacii polityk, strategii,
planéw lub programéw

LP

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe — panstwowa jednostka
organizacyjna nie posiadajaca osobowosci prawnej, zarzadzajaca gruntami
wlasnosci Skarbu Panstwa

BULIGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsigbiorstwo Panstwowe,
ktérego gléwnym zadaniem jest sporzadzanie planéw urzadzenia lasu,
prowadzenie aktualizacji danych o lasach, monitoring lasu itp.

RDOS

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — instytucja podlegta Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ktérej gtéwnym zadaniem jest nadzér nad
niektérymi formami ochrony przyrody, prowadzenie ocen oddzialywania na
srodowisko, wydawanie decyzji srodowiskowych itp.

DP

Dyrektywa Ptasia — Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 t. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa

DS

Dyrektywa Siedliskowa — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 .
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

SEA

Dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca
2001 r. w sprawie oceny wplywu niektérych planéw 1 programoéw na
srodowisko

SDF

Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujacy istniejacy
lub projektowany obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze
przesylane do Komisji Europejskiej oraz udostepniane spoteczenstwu

SOO (obszar

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony

siedliskowy) siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakow)
Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty. Obszary siedliskowe, ktore nie zostaty
OZW (obszar | . . . . : . .
s jeszcze formalnie powolane rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast
siedliskowy)

sg juz zatwierdzone przez Komisje Europejska

OSO (obszar
ptasi)

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony
ptakow i ich siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

Zasady hodowli lasu — branzowy dokument w lesnictwie okreslajacy sposoby

ZHL prowadzenia gospodarki lesnej
UL Instrukcja urzadzania lasu — szczegdlowe wytyczne dotyczace sposobu
sporzadzania planu urzadzenia lasu
Instrukcja ochrony lasu — branzowy dokument zawierajacy wytyczne w zakresie
IOL o o . .
przeciwdzialania réznorodnym zagrozeniom jakim moze by¢ poddany las
Komisja Zalozen Planu. Narada z udzialem instytucji zewnetrznych (np.
KZp Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska), podczas ktoérej zapadaja ustalenia

dotyczace szczegbdlowych wytycznych sporzadzania planu urzadzenia lasu




Narada  Techniczno-Gospodarcza.  Spotkanie

sporzadzania planu urzadzenia lasu, ktérego celem jest dokonanie analizy

na koncowym  etapie

NTG 1oceny gospodarki lesnej nadlesnictwa w okresie poprzednich 10 lat oraz
akceptacja przyjetych zalozen i ustalen nowego planu urzadzenia lasu
Komisja Projektu Planu — koficowa narada w formie debaty publicznej majaca
KPP na celu dyskusje na projektem planu urzadzenia lasu oraz ocena oddzialywania

planu na srodowisko

Terminy z zakr

esu ochrony przyrody

W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunek lub siedlisko, dla ktérego

Przedmiot ochrony utworzony zostal dany obszar. Te gatunki lub siedliska sa
ochrony wyszczegolnione w SDF-ie z ocena ogélna A, B lub C. Gatunki
wyszczegolnione w SDF-ie z ocena D nie s3 przedmiotem ochrony
Siedlisko Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zalaczniku I Dyrektywy
przyrodnicze Siedliskowej
Czynniki Przyczyny klimatyczne, glebowe np. wiatr, zakldocenie stosunkéw wodnych,
abiotyczne susza, przymrozki itp.
;?;;21;16 Czynniki ,,ozywione”: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.
Roéznego rodzaju zabiegi zmierzajace do takiej zmiany w budowie i strukturze
Prrebudowa drzewostanu, aby w lepszy sposéb spelniane byly wszystkie funkcje lasu.

Polega np. na zmianie skladu gatunkowego drzewostanu, na przemianie
struktury wiekowej itp.

Terminy z zakr

esu leSnictwa

Plan
urzadzenia lasu

(PUL)

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany
jest dla kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla calo$¢ zadan zwiazanych
z prowadzeniem gospodarki lesnej w tym okresie. Sporzadzenie planu
urzadzenia lasu jest obowiazkiem wynikajacym z Ustawy o lasach. W tekscie
opracowania analizowany projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Ostrow Mazowiecka na lata 2015-2024 nazywany jest ,,projektem Planu”

Prognoza
oddziatywania
na §rodowisko

Jest to dokument sporzadzany w toku przeprowadzania strategicznej oceny
oddzialywania na s$rodowisko (SOOS). Prognoza jest opracowaniem
analitycznym, w ramach ktérego dokonuje si¢ oceny przewidywanego wplywu
ustalen ocenianego dokumentu na §rodowisko

Eiﬁiﬁ; Czes$¢ planu urzqdz§nia lasu. Zawiera ko‘mpl’eksowy opis'st'anu érodowliska}
na obszarze nadlesnictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami

przyrody A

(POP) gospodarki lesnej pod katem ochrony przyrody

Etat ciec Okredla maksymalna mozliwag do pozyskania miazszo$¢ drewna w calym

(migzszos$ciowy) | okresie obowiazywania Planu

Powierzchniowy

etat Okredla  powierzchni¢ przewidziana do  pielegnowania, jaka trzeba

pielegnowania | obligatoryjnie wykona¢ w 10. leciu

drzewostanow
Ponowne wprowadzenie roslinnosci lesnej (drzew) na powierzchni¢ lesna,

Odnawianie uprzednio objeta uzytkowaniem rebnym, czyli wycinka drzew. Moze mieé
charakter odnowienia naturalnego lub sztucznego

7 alesianic Wprowadzenie rc.)élipnoéc.i lesnej na powierzchni¢ nie bedaca lasem — lake,
pastwisko, role, nieuzytek itp.

Melioracje System zabieg('?w pole'gaj'a‘cych na odpowiedni'm'przyg(')towan%q powierzchni
przed i1 po zrebie: usunigcie podszytéw, uprzatniecie powierzchni itp.

Pielegnowanie | Sa to zabiegi we wczesnych fazach mlodego lasu (uprawy) polegajace na

2




gleby

wykaszaniu roslinnosci zachwaszczajacej glebe i ocieniajacej mlode drzewka

Zabiegi Zbiorcza grupa zablegdw, zestawiona na potrzeby analiz, w sklad ktorej
pielegnacyjne wchodza czyszczenia i trzebieze
Czyszczenia Zabiegi w nieco starszych uprawach oraz w miodnikach polegajace gtéwnie na

wezesne (CW)
1 pézne (CP)

tzw. ,,selekcji negatywnej”, czyli usuwaniu drzew chorych, zlych jakosciowo,
przegeszczen, niekorzystnych domieszek itp.

Trzebieze (TW
— trzebieze
wczesne lub
TP — trzebieze
pozne)

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu
uzytkowania rebnego) polegajace na selekcji pozytywnej, czyli wyborze
najlepszych drzewek 1 usuwaniu osobnikéw, ktére im przeszkadzaja we
wzrodcie. Usuwane sa pojedyncze drzewa, zazwyczaj niezgodne z TD lub
typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktoére wykazuja objawy zamierania
(przygluszone)

Rebnie

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajace na takim usunicciu drzew
z powierzchni, aby w optymalny sposéb przygotowaé s$rodowisko na
pojawienie si¢ mlodego pokolenia drzew, zgodnie z ich wymaganiami
siedliskowymi i $wietlnymi. Zabiegi rebne oprécz wycigcia drzewostanu
obejmujg tez jego odnowienie, czyli przygotowanie gleby i wprowadzenie
mlodego pokolenia lasu

Rb I (zupetna)

Wycigcie lasu na powierzchni maksymalnie do 6 ha w celu odnowienia
gatunkow $wiatlozadnych, gtéwnie sosny na ubogich siedliskach a takze olszy
na siedliskach olséw

Rebnie

zlozone

Zbiorcza grupa zlozona z rebni: I, I11, IV 1 V, przyjeta na potrzeby analiz

Rb IT
(czgsciowa)

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czeéci drzew w kolejnych
kilku etapach, tak aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkow
docelowych a pdzniej stopniowo dopuszcza¢ do nich wigcej §wiatla celem
polepszenia wzrostu. Stosowana gléwnie do odnawiania drzewostanéw
debowych lub bukowych

Rb III
(gniazdowa)

Polega na takim usunieciu drzewostanu, aby mozliwe bylo odnowienie
drzewostanu mieszanego (wykorzystywana w celu przebudowy drzewostanéw).
W pierwszej kolejnosci uzytkowanie i odnowienie wykonywane jest na
niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona jest ostona cieniozno$nym gatunkom,
a nastepnie usuwa si¢ drzewostan miedzy gniazdami celem odnowienia
gatunkami bardziej $wiatlozadnymi

Rb IV
(stopniowa)

Polega na stosowaniu zréznicowanych cie¢ w obrebie jednej powierzchni celem
odnowienia drzewostanéw zroznicowanych wiekowo i przestrzennie

Rebnia IITAU,
IIIBU, IVDU

Cigcia uprzatajace w rebniach zlozonych. Polegaja na wykonaniu ostatniego
etapu w rebni zlozonej, czyli usunigcia drzew z powierzchni miedzy gniazdami.
W efekcie tego cigcia na powierzchni pozostaje wylacznie mlode pokolenie
drzew oraz ewentualnie pozostawione fragmenty starodrzewu

Typ

drzewostanu

(TD)

Jest to sklad gatunkowy drzewostanu, ustalony dla dojrzalego drzewostanu.
W TD zapisuje si¢ gatunki wg rosnacego udzialu. Np. TD So Db oznacza, ze
w wieku dojrzalosci drzewostan powinien si¢ skladaé¢ w wigkszosci z debu,
z mniejszym udzialem sosny

KO

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sa drzewostany, w ktérych
rozpoczeto proces odnowienia rebnia zlozona, 1 w ktérych wystepuje juz
odnowienie na co najmniej 30% powierzchni

KDO

Drzewostan przygotowany do odnowienia w ramach rebni ztozonej — wycigte,
ale nie odnowione jeszcze gniazda. Jest to stan przejSciowy, po ktérym
drzewostan przechodzi w klase odnowienia

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na
podstawie badan gleby oraz opisu runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne
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mozliwosci produkcji siedliska w zaleznodci od trzech czynnikéw: Zyznosci
gleby 1 jej wilgotnosci oraz polozenia w terenie (wysoko$¢ n.p.m.,
makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory, bory mieszane, lasy mieszane i lasy
a w ramach tych grup na suche, $wieze, wilgotne, bagienne i legowe

SILP

System Informatyczny Laséw Panstwowych. Jednolity system informatyczny
stuzacy do zarzadzania przedsigbiorstwem Lasy Panstwowe. Zawiera m.in.
dane dotyczace opisu lasu oraz zadania wynikajace z planu urzadzenia lasu

LMN

Lesna Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej,
sporzadzonych wedlug $cisle okreslonych zasad, powiazany z SILP-em, stuzacy
wizualizacji danych oraz analizom przestrzennym

Miazszosé

Jest to objetos¢ drewna mierzona w m’. Podstawowy wskaznik zasobow.
Okredla si¢ ogolng migzszosé drewna w calym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas
drzewostanow, oraz przecietng migzszos$¢ na 1 hektar zwang zasobnoscia

Grunty
nadle$nictwa

Jezeli w tekécie mowa jest o ,,gruntach nadles$nictwa” oznacza to grunty Skarbu
Panstwa bedace w zarzadzie Nadle$nictwa Ostréw Mazowiecka

Zasieg
nadle$nictwa

Terytorialny zasieg dziatania nadlesnictwa obejmujacy zaréwno grunty bedace
w stanie posiadania nadle$nictwa, jak tez wszystkie pozostale grunty (zazwyczaj
s3 to granice gmin i powiatow)

Starodrzew

Na potrzeby niniejszej Prognozy przyjeto, ze za starodrzew uznaje si¢
drzewostan, w ktorym wiek gatunku panujacego jest wigkszy niz 100 lat

Udziat wg
gatunkow
panujacych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak
wiek, sklad, struktura, siedlisko itp.) sklada si¢ z jednego lub wiccej gatunkéw.
Jezeli do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym
drzewostanie (czyli ten o najwickszym udziale) to powierzchnia catego
drzewostanu traktowana jest jako powierzchnia, na ktérej rosnie tylko gatunek
panujacy. Poniewaz wickszo$¢ zabiegow jest projektowana pod katem gatunku
panujacego, ten sposoéb analiz  zazwyczaj przyjmuje si¢ w pracach
urzadzeniowych. Na przyklad drzewostan o powierzchni 2 ha skladajacy sie
zsosny 1 debu, gdzie sosna zajmuje 70% powierzchni a dab 30%, przy
analizach pod wzgledem gatunkéw panujacych jest traktowany tak, jak gdyby
rosta tam tylko sosna

Udzial wg
gatunkow
rzeczywistych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak
wiek, sklad, struktura, siedlisko itp.), sktada si¢ z jednego lub wigcej gatunkow.
W tym przypadku do analiz przyjmuje si¢ faktyczny udzial gatunkow
w skladzie. Na przyklad, jezeli w drzewostanie o powierzchni 2 ha, 70%
zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w analizach 1 zestawieniach dla sosny
przyjeto powierzchnig¢ 1,4 ha a dla debu — 0,6 ha

Uzytkowanie
rebne

Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usunigcia
starego drzewostanu i odnowienia powstalej powierzchni mfodym pokoleniem.
Uzytkowanie rebne ma wiec miejsce w drzewostanach starych, dojrzatych

Uzytkowanie
przedrebne

Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mlodszych, w efekcie
wykonywania zabiegow pielegnacyjnych: czyszczen péznych i trzebiezy

Inwentaryzacja
LP (INVENT)

Powszechna inwentaryzacja wybranych gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych
wykonana na terenie Lasow Panstwowych w latach 2006-2007

Skroéty nazw typow siedliskowych lasu

Bor suchy — siedlisko skrajnie ubogie wystgpujace na suchych glebach
piaszczystych o gleboko polozonym zwierciadle wéd gruntowych Wystepuje

Bs najczgsciej na wydmach eolicznych (powstalych w efekcie nawiewania piasku).
Na tym siedlisku wyksztalca si¢ zespot Cladonio-Pinetum
Bor $wiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszczalnych glebach,
Bsw korzystnie uwilgotnione, bez §ladéw wplywéw wod gruntowych do glebokosci

ok. 2 metrow. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢c zespdl Leucobryo-
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Pinetum

Bw

Bor wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych, ale silnie
uwilgotnionych. Powstaje w lokalnych niewielkich zaglebieniach terenu na
glebach bielicowych oglejonych (powstalych w efekcie wplywu wod
gruntowych lub opadowych). Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko Mo/inio-Pinetun:

BMsw

Boér mieszany $wiezy — siedlisko nieco zyzniejsze od Bsw, korzystnie
uwilgotnione bez istotnych $sladéw wplywu wod gruntowych na profil glebowy,
zazwyczaj na glebach bielicowych, rdzawych. W drzewostanie oprécz sosny
pojawiaja si¢ w niewielkim udziale gatunki laséw liSciastych (dab
bezszyputkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol
Querco-Pinetum

BMw

Boér mieszany wilgotny — siedlisko o podobnej zyznosci jak BMsw, ale
z widocznym wplywem wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj
iglasty, z duzym udzialem lub panowaniem $wierka, niewielkim udzialem
gatunkéw drzew lisciastych 1 obfitym podszytem ztozonym z kruszyny, jarzebu,
swierka. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Querco-Pinetum
molinietosum

LMsw

Las mieszany $wiezy — siedlisko mezotroficzne na przejsciu miedzy ubogimi
borami a zyznymi lasami, korzystnie uwilgotnione. Charakteryzuje si¢
wspolwystepowaniem gatunkéw liSciastych 1 iglastych. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdl Tilio-Carpinetum calamagrostietosum

LMw

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wplywem
wody gruntowej na procesy glebowe. Drzewostan tworzy zazwyczaj dab
szypulkowy ze $wierkiem, sosna, lipa, grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj
wyksztalca si¢ zespol Tilio-Carpinetum

LMb

Las mieszany bagienny — §rednio zyzne siedlisko wystepujace na podlozu torfu
przejsciowego, z woda gruntowa wystepujaca dos$¢ plytko pod powierzchnia
gleby. W drzewostanie wystepuja najczesciej sosna, Swierk, brzoza omszona,
olsza czarna. Na siedlisku tym wyksztalca si¢ zespot Sphagno-Ainetum

L$w

Las $wiezy — siedlisko zyznych laséw liSciastych, korzystnie uwilgotnione.
Drzewostan tworzy dab szyputkowy, lipa, grab z domieszka innych gatunkéw.
Powstaje na zyznych glebach plowych i1 brunatnych. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Tilio-Carpinetum

Lw

Las wilgotny — siedlisko zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione niz L$w.
W drzewostanie, oprocz gatunkéw gradowych pojawiajg sie gatunki fegow —
olsza, jesion, wiaz. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Tilio-
Carpinetum stachyetosum

Ol

Ols — siedlisko zyznych laséw na torfach niskich. Ma charakter bagienny.
Drzewostan tworzy najczesciej olsza, a podszyt gtéwnie kruszyna. Dno lasu jest
bardzo cze¢sto podtopione, zabagnione, o kepkowo-dolinkowej strukturze. Na
siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Ribeso nigri-Alnetum

Lt

Las tegowy — zyzne siedlisko powstajace na madach, zwigzane z wodami
plynacymi, okresowo zalewane. Drzewostan tworza jesion, olsza czarna, dab
szypulkowy, wigz, topola, wierzba, a bogaty podszyt gléwnie czeremcha, bez
czarny. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Ficario-Ulmetum

ol

Ols jesionowy — siedlisko zyznych lasow tegowych, powstatych na madach lub
murszach w dolinach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest przez
olsze 1 jesion z domieszka gatunkéw gradowych: lipy, graba 1 debu. Na siedlisku
tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Fraxino-Alnetum




Prognoza oddziatywania na srodowisko plann urzqdzenia lasu




2 STRESZCZENIE W JEZYKU
NIESPECJALISTYCZNYM

Projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Ostrow Mazowiecka zostal opracowywany

na lata 2015-2024.

Podczas sporzadzania Prognozy zastosowano gléwnie metody analiz przestrzennych polegajace
na analizie danych zamieszczonych w projekcie Planu, a w szczegdlnosci w opisach, bazach danych i na
warstwach numerycznych. Dane o wystepowaniu gatunkéw uzyskano z inwentaryzacji LP,
z nadlesnictwa, z Planéw Zadan Ochronnych oraz inwentaryzacji wykonywanych dla obszaréw Natura
2000, a takze z prac terenowych prowadzonych na potrzeby sporzadzenia projektu Planu. Ocene
wynikéw analiz oparto glodwnie na wiedzy eksperckiej oraz informacjach zawartych w stosownych

publikacjach naukowych, ktorych liste zamieszczono na konicu opracowania.

Plan urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Ostréw Mazowiecka zawiera tresci wymagane zgodnie
z Instrukcja urzadzania lasu. Sklada si¢ z elaboratu, programu ochrony przyrody, zestawien

tabelarycznych, wykazow szczegdlowych oraz map o réznej skali i tresci.

Gléwne cele planowania urzadzeniowego zawarte sa w Instrukeji urzadzania lasu. Gléwnym
celem projektu Planu, okreslonym w elaboracie, jest prowadzenie trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej w mysl zapisu: ,, Trwale rownowazona gospodarka lesna to, wg ustawy o lasach, gospodarka mierzajqca do
wykorgystania laséw w sposéb zapewniajacy trwate zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiel produkcyjnosci orag
potengiatu regeneracyinego i dolnosci do wypelniania terag i w pryszlosc wsgystkich waznych funkgi ochronnych,
gospodarczych i sogalnych, bez s3kody dla innych ekosystemin’”.

Do gléwnych celéw ochrony s§rodowiska, w zakresie objetym projektem (czyli w zakresie
prowadzenia gospodarki lesnej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy spelnianie wymogdw
okreslonych w ustawie o ochronie przyrody, dyrektywach wspolnotowych, konwencjach, programach

1 politykach.

W toku analiz nie stwierdzono, aby laczny wplyw ustalen projektu Planu i innych dokumentéw

dotyczacych obszaru negatywnie oddzialywal na srodowisko.

Nadlesnictwo Ostrow Mazowiecka polozone jest w centralnej czedci kraju, w wojewodztwie
mazowieckim 1swoim zasiggiem obejmuje tereny powiatow: w wigkszosci ostrowskiego oraz
w niewielkiej czesci wyszkowskiego. Powierzchnia gruntéw Skarbu Panstwa w zarzadzie nadlesnictwa,

wg stanu na 1 stycznia 2015 r. wynosi 19469,38 ha.



7. racji polozenia, nie stwierdzono, aby projekt Planu modgl oddzialywac¢ negatywnie na

$rodowisko w aspekcie transgranicznym.

Do gtéwnych probleméw ochrony §rodowiska na tym terenie zaliczono:

. Trwajacy proces zalewania i podtapiania duzych fragmentow lesnych w efekcie dziatania bobréow
1 warunkéw klimatycznych. Prowadzi to do zamierania drzewostanéw na siedliskach legow
1 olséw.

. Znieksztalcenie wielu platow siedlisk gradowych poprzez ujednolicenie wiekowe i gatunkowe
drzewostanéw oraz nadmierny udzial gatunkéw obcych dla siedliska.

. Wystegpowanie gatunkéw obcych na siedliskach ,,naturowych” 1 poza nimi. Chodzi gléwnie
o inwazyjny charakter gatunkéw takich jak czeremcha pézna.

. Formalno-prawne aspekty, zwiazane z nieprecyzyjnymi przepisami dotyczacymi zarzadzania
obszarami chronionymi.

. Miejscowo ,,sprzeczne” wymagania dla gatunkéw chronionych, w tym gatunkéw ptakéw objetych
ochrong w obszarze Natura 2000 Puszcza Biala, np. konieczno$¢ zapewniana duzej powierzchni
siedlisk otwartych dla lelka, lerki i §wiergotka a z drugiej strony potrzeba zachowania starodrzewi

dla dzigciota czarnego i bociana czarnego.

Brak realizacji zapisow projektu Planu moze skutkowaé migdzy innymi: niekorzystnymi
zmianami w strukturze wieckowej drzewostanéw, nieuregulowaniem pozyskiwania drewna, zaburzeniem
w dostarczaniu na rynek jednego z najbardziej ,,czystych ekologicznie” i odnawialnych surowcow, jakim
jest drewno, przeksztalceniem siedlisk lesnych wyksztalconych w warunkach antropogenicznych,

zanikaniem stanowisk cieplolubnych gatunkéw roslin 1 zwierzat.

W ramach oddzialywania ustalent projektu Planu na $§rodowisko przeanalizowano:

. oddziatlywanie na formy ochrony przyrody — nie stwierdzono, aby zaprojektowane dzialania

mialy negatywny wplyw na cele ochrony obszaréw Natura 2000 1 pomnikéw przyrody;

. oddziatywanie na ludzi — stwierdzono brak negatywnego oddzialywania zapisow projektu Planu;
. oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng na trzech poziomach: genetycznym, gatunkowym
1 ekosystemowym — stwierdzono, ze realizacja projektu Planu, przy uwzglednieniu zalecen

wynikajacych  z Programu ochrony przyrody, nie spowoduje powstania negatywnego
oddziatywania na §rodowisko w tym aspekcie;

. oddziatlywanie na chronione gatunki — realizacja zapisow projektu Planu, przy uwzglednieniu
zalecenn wynikajacych z Programu ochrony przyrody, nie wplynie negatywnie na populacje

chronionych gatunkéw. W szczegdlnosdci stwierdzono, ze zgodnie z art. 52a ust. 1 ustawy



o ochronie przyrody, gospodarka lesna prowadzona w mysl ocenianego projektu planu
urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Ostrow Mazowiecka nie wplynie negatywnie na zachowanie
gatunkow we wlasciwym stanie ochrony;

. oddziatywanie na wodg — ustalenia projektu Planu nie wplyna negatywnie na wody znajdujace si¢

na terenie nadle$nictwa;

. oddzialywanie na powietrze — nie stwierdzono mozliwosci negatywnego wplywu na powietrze
atmosferyczne;
. oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi — nie stwierdzono, aby projekt Planu negatywnie

oddziatywal na powierzchni¢ ziemi;

. oddzialywanie na krajobraz — realizacja ustalen dokumentu nie oddzialuje negatywnie na
krajobraz;
. oddziatlywanie na klimat — oceniono, ze projekt Planu oddzialuje pozytywnie na klimat ze

wzgledu na ksztaltowanie ekosystemu lesnego, ktéry z zalozenia wplywa na lagodzenie
warunkéw klimatycznych;

. oddzialywanie na zasoby naturalne — gléwnym celem planowania urzadzeniowego jest
zapewnienie trwalosci i ciaglosci uzytkowania zasobéw przyrodniczych, w tym gléwnie
odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Po realizacji projektu Planu zanotujemy wzrost zapasu
drzewostanow, co jest potwierdzeniem tego celu;

. oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono negatywnego

oddzialywania w tym zakresie.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybdr najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono
podczas calego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe i technologiczne bylo rozpatrywane
gléwnie na etapie tworzenia zapiséw w Programie ochrony przyrody, natomiast wariantowanie
lokalizacyjne — na etapie tworzenia planéw cig¢ rebnych 1 przedrebnych. Ponadto wybor
najodpowiedniejszych sposobéw zagospodarowania i innych elementéw projektu Planu odbywal si¢

podczas zorganizowanych spotkan: Komisji Zalozen Planu 1 Narady Techniczno-Gospodarcze;.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformulowa¢ nastepujaco: Plan urzadzenia
lasu dla Nadle$nictwa Ostrow Mazowiecka na lata 2015-2024 nie wplywa znaczaco negatywnie

na $rodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura 2000.



3 INFORMAC]JE OGOLNE

3.1 PODSTAWA PRAWNA I ZAKRES PROGNOZY

Koniecznos$¢ sporzadzania dokumentu majacego na celu dokonanie oceny oddzialywania na
$rodowisko planu lub programu wynika z przepisow prawa wspolnotowego, w szczegolnosci
z wymienionych dalej Dyrektywy Siedliskowej 1 Dyrektywy SEA. Natomiast na gruncie prawa
krajowego, podstawy ku temu oraz szczegdlowe uwarunkowania zawarte sa w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013 r. poz. 1235) —
ustawa OOS. W art. 46 okreslono, dla jakich projektéw dokumentéw przeprowadza sie strategiczna
ocen¢ oddzialywania na $rodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze wzgledu na swa zawarto$¢ i zakres

planowanych dzialan moze spelnia¢ warunki okreslone w ust. 2 lub 3 tego artykulu.

Art. 46 ust. 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko podlegaja projekty ,polityk, strategii, plandw Iub programow w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywanych lub  przymowanych prex organy administragi, wyznacajacych ramy dla pigniejsze  realizaci
predsiewziec mogacych nacqeo oddziatywal na srodowisko”. Ustep 3 tego artykulu stwierdza natomiast, ze
obowigzkowi takiemu podlegaja réowniez plany ,,(...) ktdrych realizaga mozge spowodowal  nacgace

oddziatywanie na obszar Natura 2000

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt planu sporzadza Prognoze

zawierajaca nastepujace elementy:

. informacje o awartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego powiqaniach 3 innymi
dokumentani;

. informacgje o metodach astosowanych prgy sporzadzanin prognozy;

. propozyge dotyezace priewidywanych metod analizy skutkdw realizacgi postanowieni projektowanego dokumentu
orazg, cxestotliwosci je preprowadzania;

. informagie o mogliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko;

. stresgezente sporgqdzone w jexyku niespecalistycnymn.

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

. istniejqey Stan Srodowiska oraz potengjalne miany tego stanu w prypadkn braku realizagi projektowanego

dokumentu;

. stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym naczacym oddziatywaniens;
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istniejqee problemy ochrony Srodowiska istotne 3 punktu widgenia realizaci projektowanego dokument,
w sgezegdlnosci dotyezace obszarow podlegajacych ochronie na podstawie ustawy g dnia 16 kwietnia 2004 7.
0 ochronie pryrody;

cele ochrony Srodowiska ustanowione na sgezeblu migdgynarodowym, wspolnotowym i krajowym, istotne 3 punktu
widzenia projektowanego dokumentu, oray sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaly
wwzglednione podezas opracowywania dokumentu;

pryewidywane nacgace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane,
krdtkoterminowe, Srednioterminowe i dingoterminowe, stale i chwilowe orag pogytywne i negatywne, na cele
i przedmiot ochrony obszarn Natura 2000 orag  integralnosé tego obszarn, a takge na Srodowisko,
a w szexegolnosei na: rognorodnosé biologiczna, ludzi, wiergeta, rosliny, wode, powietrge, powierzchnie e,
krajobrag, klimat, asoby naturalne, abytki, dobra materialne 3 wwzglednieniem zalegnosci miedzy tymi

elementami Srodowiska i miedgy oddziatywaniami na te elementy.

Prognoza przedstawia:

rozwiqania majqce na celu apobieganie, ograniczanie lnb kompensacgie pryyrodniczq negatywnych oddziatywar
na Srodowisko, mogacych byé rezultatem realizacyi projektowanego dokumentu, w s3czegolnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz, integralnosé tego obszaruy

biorqc pod mwage cele i geograficzny asieg dokumentu orazg cele i predmiot ochrony obszaru Natura 2000 orag,
integralnosé tego obszaru — rogwiqania alternatywne do rowiqan awartych w projektowanym dokumencie
wrag, 3 uzasadnieniem ich wyborn oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyborn albo wyjasnienie
braku rozwiqzarn alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych 3 niedostatkow techniki

Inb luk we wspdtezesne) wiedgy.

Stosownie do tresci art. 53. ustawy OOS, zakres i stopiefi szczegélowosci informacii

wymaganych w Prognozie zostaje uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz

Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym. W toku prac nad dokumentacja dla ocenianego

projektu Planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa Ostréw Mazowiecka, uzgodnienia takie uzyskano.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnil zakres i stopief szczegdlowosci

Prognozy pismem z dnia 13 grudnia 2012 r., znak: WOOS-1.411.357.2012.DC, natomiast Pafstwowy

Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie, uzgodnienia tego dokonal opinig sanitarng z dnia

14 listopada 2012 r., znak: ZNS.9022.1.00132.2012.PA.

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu o ustalenia ktérych sporzadzono niniejsza

Prognoze to:
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. ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.

z 2013 1. poz. 1235);
. ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj.: Dz.U. z 2013 r. poz. 627);

. ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $§rodowisku i ich naprawie (Dz.U.

z 2007 1. Nr 75, poz. 493, ze zm.);

. ustawa z 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj.: Dz.U. z 2011 r. Nr 12, poz. 59, ze zm.);

. ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tj.: Dz.U. z 2013 r. poz.
503);
. rozporzadzenie Rady Ministréw z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych

znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko (Dz.U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000 (Dz.U. z 2012 r. poz. 358);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystepowania szkody w §rodowisku (Dz.U. z 2008 r. Nr 82, poz. 501);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. z 2014 r. poz. 1348);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow objetych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteridw wyboru
obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz.U.
z 2010 1. Nr 77, poz. 510, ze zm.);

Akty prawne obowigzujace w krajowym porzadku prawnym stanowig transpozycje przepiséw

wspolnotowych, sposréd ktorych wymieni¢ nalezy nastepujace:

. Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 t. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa);

. Dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE 2z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia);

. Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 r.;
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. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za §$rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzanym $rodowisku naturalnemu;

. Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 1. w sprawie oceny skutkéw wywieranych
przez niektore przedsiewzigcia publiczne 1 prywatne na srodowisko (Dyrektywa EIA);

. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 . w sprawie
oceny wplywu niektorych planéw i programéw na srodowisko (Dyrektywa SEA).

Z punktu widzenia ochrony gatunkowej, szczegdlnego znaczenia w kontekscie sporzadzania
prognozy oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu nabiera art. 52a ustawy o ochronie
przyrody, zgodnie z ktorym: ,gospodarka lesna nie narusza 3akazow, o ktorych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1-3,
7, 8, 12 7 13, jegeli jest prowadzona na podstawie planow, ktore gostaly poddane strategicine ocenie oddziatywania
na  Srodowisko, obejmujace  oddziatywanie na dziko wystepujace populagie gatunkow  bedacych  predmioten
gainteresowania Wspdlnoty i chronionych gatunkow ptakow orag ich siedliska lub jest prowadzona na podstawie
wymagarn dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej, ktorych ustalenia zapewniajq, e cgynnosci wykonywane godnie
g nimi nie sq s3kodlive dla achowania gatunku we wlascimym stanie ochrony”. Z tego wzgledu w niniejszej

Prognozie przeprowadzono stosowne analizy.

3.2 ZAWARTOSC PROJEKTU PLANU

Ramowy zakres projektu Planu okresla Instrukcja Urzadzania ILasu (IUL), natomiast
szczegblowe  wytyczne  zawarte sa  w  opisie  przedmiotu  zamoéwienia, a  takze

w protokole z Komisji Zalozen Planu.

Projekt Planu obejmuje nast¢pujace cz¢sci skladowe:

. ogolny opis lasow nadle$nictwa (elaborat), ktory zawiera zestawienia zbiorcze danych

inwentaryzacyjnych oraz planowanych dzialan;

. program ochrony przyrody;

. szczegblowe dane inwentaryzacji lasu dla poszczegélnych obrebéw zawierajace opisy taksacyjne;
. wykazy projektowanych cie¢ rebnych dla obrebéw, oprawione tacznie;

. materialy kartograficzne.

Najbardziej istotnym elementem projektu Planu podlegajacym ocenie wplywu na srodowisko,
sa zaprojektowane zadania 1 wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sa wynikiem podsumowania
wszystkich prac z danego zakresu w nadlesnictwie i s3 elementem wyszczegélnionym w decyzji Ministra
Srodowiska o zatwierdzeniu Planu. Natomiast wskazania gospodarcze sa propozycja wykonania
pewnych czynnosci w konkretnym wydzieleniu, w celu osiagniecia zalozen i celéw Planu. Propozycja ta
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jest przez gospodarza terenu na biezaco weryfikowana 1 wykonywana na podstawie aktualnego stanu
lasu oraz biezacych potrzeb. Poziom szczegdlowosci zaprojektowanych czynnosci jest rozny.
Prawidlows ocen¢ wplywu na $rodowisko mozna przeprowadzi¢ znajac poziom szczegélowosci

kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaly one zapisane w projekcie Planu.

Tab. 1. Stopien szczegdétowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
projektu Planu

— . C Szczegdtowosé informacji zapisana
Rodzaj zabiegu lub zapisu w projekcie Planu L
w projekcie Planu

Etat ci¢¢ uzytkow rebnych i przedrebnych

Dla calego nadlesnictwa

Etat pielegnowania drzewostanow

Dla calego nadlesnictwa

Odnowienia

Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia

Wprowadzanie podszytow i drugiego pietra Do konkretnego wydzielenia

Zabiegi pielegnacyjne
Czyszczenia (CW i CP)
Trzebieze (TW, TP)
Rebnia T

Rebnia IT, IIT, TV

Do konkretnego wydzielenia

Do konkretnego wydzielenia

Do konkretnego wydzielenia

Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia

Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia

Zapis odnoszacy si¢ nie do konkretnego wydzielenia, ale do
Sktady gatunkowe upraw .
typow siedliskowych lasu w ramach TD

Zalecenia zamieszczone w programie ochrony Zasadniczo ogolne zapisy, w pewnych przypadkach

przyrody odniesienie do konkretnych wydzielen

3.3 GLOWNE CELE ZAWARTE W PROJEKCIE PLANU

Cele urzadzania lasu zostaly okreslone w art. 6 ust. 1 pkt 1la ustawy o lasach, zgodnie z ktérym
pod pojeciem trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej nalezy rozumiec ,dzialalnosé mierzajacq do
ukstaltowania struktury lasow i ich wykorgystania w sposob i tempie Japewniajacym trwvate achowanie ich bogachwa
biologicznego, wysokiej produkcyinosci orag potengjalu regeneracyjnego, Zywotnosci i dolnosci do wypelniania, terag
1w pryyszlose, wsgystkich wagnych ochronnych, gospodarcgych i sogalnych funkgii na poziomie lokalnym, narodowym
7 globalnym, bez szkody dla innych ekosystemdnw’.

Wedlug Instrukcji Urzadzania Lasu, celem urzadzania lasu jest ,,opracowanie projektow plandw
urzqdzenia lasu godnie 3 wymaganiami prepisow prawa orag trwale Jrownowazone gospodarki lesnej 3 odpowiednin
uwglednieniem  ocgekiwari  spolecznych w  sprawie ochrony Srodowiska i ragjonalnego gospodarowania asobami

przyrody’”.

W ramach konkretnego planu urzadzenia lasu najistotniejszym jego elementem jest ustalenie celow,
zasad 1 sposobow realizacji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Wykonywane jest to na podstawie
przeprowadzonej inwentaryzaciji stanu lasu, analizie zebranych danych 1 szeregu prac prognostyczno-
planistycznych zmierzajacych do ustalenia zadan gospodarczych w postaci etatow uzytkowania,
rozmiaru wykonywanych zabiegdéw pielegnacyjnych i odnowieniowych.
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3.4 CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM
ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA REALIZAC]JI PROJEKTU PLANU

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY

Najwyzszy z pozioméw to poziom miedzynarodowy, na ktérym uzgodnienia
1 porozumienia w zakresie m.in. ochrony §rodowiska zapadaja w postaci konwencji. Konwencje te sg

nastepnie ratyfikowane przez poszczegolne kraje.
Najwazniejsze z konwenciji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencija z Rio (konwencja o r6znorodnosci biologicznej)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r.
Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej postrzeganej na trzech poziomach:

genetycznym, gatunkowym i ekosystemowym.

Konwencja Bernenska

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory 1 fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem
konwencji jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roélin 1 zwierzat
oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje si¢ w zalacznikach do konwencji, a poszczegdlne kraje,

ktore ja ratyfikowaly, moga te liste w uzasadnionych przypadkach ograniczac.

Konwencija Bofiska

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r.,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkéw

ssakow, ptakéw, ryb, gadow 1 owaddw, wyszczegolnionych w 2 zatacznikach.

Konwencja Waszyngtoniska (CITES)

Konwencja o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i ro§linami gatunkéw zagrozonych
wyginigciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske 12 grudnia 1989 r. Celem
konwencji jest zabezpieczenie szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roélin i zwierzat przed nielegalnym

pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.
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SZCZEBEL WSPOLNOTOWY

Szczegdlnym rodzajem zobowigzan wynikajacych z prawa miedzynarodowego sg uregulowania
prawne obowiazujace Rzeczpospolita Polska w zwiazku z jej przystapieniem do Unii Europejskiej.
Podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywolano koniecznos¢ ,,wysokiego pozionn ochrony i poprawy

Jakosci Srodowiska naturalnego” jest Traktat ustanawiajacy Wspoélnote Europejska.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W dokumencie tym, w art. 11 jest mowa, iz: , Prgy wustalanin i realizagi polityk i dziatan Unii,
w sgeegdlnosci w celu wspierania Jrownowazonego rozwojn, musia by brane pod uwage wymogi ochrony Srodowiska”.
Aktami prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa dyrektywy. W zakresie ochrony przyrody,
na terenie Nadlesnictwa maja zastosowanie gléwnie cztery z nich. Sa to, wspomniane juz poprzednio,
Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa Siedliskowa (DS) oraz Dyrektywa Szkodowa (DSZ), a takze
odnoszaca si¢ do procedur ocenowych, Dyrektywa SEA. Dyrektywy te zostaly transponowane do
krajowych aktéw prawnych.

Dyrektywa Ptasia

Celem dyrektywy jest zapewnienie ochrony gatunkéw ptakéw legowych oraz migrujacych na
terenie Wspolnoty Europejskiej. W dyrektywie wyszczegdlnione sq gatunki, dla ochrony ktorych
tworzone sa Obszary Specjalnej Ochrony (OSO). Gatunki te wymienione sg z Zaltaczniku 1.

Dyrektywa Siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat (poza
ptakami). Ochrone t¢ zapewnia si¢ poprzez tworzenie Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO), czyli
obszaréw obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkéw, wytypowane na
podstawie kryteriéw naukowych, zapewniajace zachowanie lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony

tych elementow.

Dyrektywa Szkodowa

Dyrektywa ta okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skutkom szkody w $rodowisku.
W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi si¢ do szkody, jako “wmierzalne negatywne zmiany w asobach
naturalnych lub mierzalnego ostabienia ugytecznosci zasobow naturalnych, ktdre mosge ujawnic si¢ begposrednio lub
posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw chronionych i siedlisk przyrodniczych oznacza to ,,(...) dowolng

szkode majacq naczacy negatywny wplyw na osiqgnigcie lub utrymanie wlasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub

gatunkow”.
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Sporzadzanie Prognozy jako elementu procedury strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko jest préba ustalenia, czy 1 w jaki sposéb zapisy projektu Planu moga narusza¢ wymogi

Dyrektywy Szkodowej, ujete w przepisach prawa krajowego.

SZCZEBEL KRAJOWY

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajacymi ramy dla ochrony
$rodowiska przyrodniczego sa akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzadzen wykonawczych,

oraz polityki, strategie i programy krajowe.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sa w najwyzszym dokumencie
panstwowym. Art. 5 Konstytucji stanowi, ze: ,,Rgeczpospolita Polska (...) zapewnia ochrone Srodowiska,

kierujqe si¢ Yasadq Irownowazonego rozwopn’.

Zgodnie z art. 31, ,ogranicgenia w akresie korgystania 3 Ronstytucyinych wolnosci i praw mogq byé
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym paiistwie dla jego bezpieczeristwa lub

porzadku publicznego, badg dla ochrony Srodowiska, zdrowia, moralnosci publiczney, albo wolnosci i praw innych o0sob.

Ograniczenia te nie mogq narusac istoty wolnosci i praw”.

Z kolei art. 74 stwierdza, ze: ,,1. Wladge publiczne prowadza polityke zapewniajaca bezpieczeristwo
ekologiczne wspolezesnemu i prysxtym pokoleniom. 2. Ochrona Srodowiska jest obowiqzkiem wlady publicinych.
3. Kazgdy ma prawo do informagji o stanie i ochronie Srodowiska. 4. Wiladze publicine wspierajq dziatania obywateli na

rzecy ochrony i poprawy stanu Srodowiska”.

Wreszcie, w art. 86 nalozone zostaly obowiazki na wszystkich obywateli kraju; méwi on
bowiem, iz "kazdy jest obowiazany do dbatosci o stan Srodowiska i ponosi odpowiedzialnosé za spowodowane prez

siebie jego pogorszente. Zasady tej odpowiedzialnosci okresla ustawa’”.

Ustawa o ochronie przyrody

Najwazniejszy akt prawny regulujacy ochrone przyrody w Polsce. Aktualna ustawa o ochronie
przyrody z 2004 r., kilkukrotnie nowelizowana, zawiera transpozycje prawodawstwa wspolnotowego do
przepisow prawa krajowego, zwlaszcza w aspekcie sieci Natura 2000. W ustawie tej, w art. 2 ust.

1 stwierdzono, ze: ,,ochrona pryrody, w rogumieniu ustawy, polega na achowaniu, rownowagonym uzytkowaniu

oraz_odnawianiu asobow, tworcw i skladnikow przyrody: 1) dziko wystepujacych roslin, wierzat i grzybow: 2) roshin,

wierzal i grybow objetych ochrong gatunkowa; 3) zwierzat prowadzacych wedrowny tryb Zycia; 4) siedlisk

pryrodniczych; 5) siedlisk agrozonych wyginieciem, r3adkich i chronionych gatunkow roslin, wierzat i grybow:
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6) twordw pryrody Zywej i nieogywionel orag kopalnych sgexatkow roslin i wierat; 7) krajobrazu; 8) zieleni

w miastach i wsiach; 9) zadrzewien”.

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wplywaja na mozliwo$¢ realizacji
projektu Planu. Jak wspomniano w tekstach projektu Planu: Elaboracie 1 Programie ochrony przyrody,
aktualnie obowiazujace przepisy byly uwzglednianie na etapie projektowania zadan i sposobow

prowadzenia gospodarki lesnej.
Ustawa o lasach

Podstawowy akt prawny regulujacy gospodarke lesng w lasach wszystkich form wlasnodci.
Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie planu urzadzenia lasu, czyli podstawowego
dokumentu regulujacego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie nadlesnictwa. Obowigzek

sporzadzania planu urzadzenia lasu wynika wprost z ustawy, gdzie w art. 7 ust. 1 stwierdzono, ze ,,trwale

rownowazong gospodarke lesna prowadzi sie wedlug plann urzqdzenia lasu (...)". Plan urzadzenia lasu to
zgodnie z art. 6. ust. 1 pkt 6, ,podstawowy dokument gospodarki lesney opracowywany dla okreslonego obiektu,
wierajaey opis i oceng stanu lasu orag cele, Zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesne).” Zalozeniem ustawy
jest wiec to, ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne do
prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, ktéra zgodnie z definicja zawarta w ustawie
o lasach, odpowiada w zalozeniach zréwnowazonemu uzytkowaniu zasobdow, zdefiniowanemu
w ustawie o ochronie przyrody. Mozna wigc uznaé, ze zatwierdzenie projektu Planu przez Ministra

Srodowiska jest potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.

Ustawa o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenistwa

w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko

W ustawie tej zawarte sa szczegolowe procedury w zakresie dokonywania oceny oddziatywania
planéw lub przedsiewzieé na srodowisko. Plan jest dokumentem, ktéry podlega procedurze oceny
oddzialywania na $rodowisko (opisanej w rozdziale 3.1). W zakresie objetym projektem Planu,
konieczne jest upewnienie si¢, czy jego zapisy nie stwarzaja zagrozenia wystapienia znaczaco
negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje w jaki sposob
zapewniony musi by¢ udzial spoleczenistwa w podejmowaniu decyzji, oraz jakie informacje i w jaki

spos6b moga by¢ udostepniane spoleczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa si¢ miedzy innymi przez sporzadzanie krajowych strategii, polityk i planow.

Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:
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Polityka ekologiczna pafhstwa na lata 2009-2012 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2016

Jest do dokument okreslajacy ogdlne cele prowadzenia polityki panstwa w zakresie ochrony
przyrody i wdrazania idei zréwnowazonego rozwoju. W ustaleniach z zakresu gospodarki lesnej

Polityka. .. odnosi si¢ gléwnie do czterech zagadnien:

. zalesiania gruntéw zgodnie z Krajowym programem zwigkszania lesistosci, przy uwzglednieniu

wymogéw ochrony przyrody;

. utrzymania lub przywracania zdolnosci retencyjnych lasow;
. dostosowania sktadow gatunkowych drzewostanéw do siedliska;
. zwickszania réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych.

Polityka le$na Panistwa z 1997 r.

Dokument wyznaczajacy ogolne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegélnie w okresie jej
przechodzenia z modelu surowcowego na model ,proekologiczne i rdwnowazgone  ekonomicnie,

wielofunkcyjnej gospodarki lesne”. Jest to realizowane przez szereg dzialan, z ktérych najwazniejsze to:

. zwigkszanie zasoboéw drzewnych 1 lesistosci;
. poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposéb spetnia¢ réznorodne funkcje;
. zwickszanie réznorodnosci genetycznej 1 gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodnosci

ekosystemdéw w kompleksach lesnych;

. opracowanie 1 wdrozenie programu odbudowy malej retencji wodnej;
. uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu nie zagrazajacego celom hodowli 1 ochrony lasu;
. zapewnienie w oparciu o ustawe o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe o ochronie

gruntéw rolnych i le$nych, ochrony wszystkim lasom a szczegdlnie najcenniejszym ekosystemom

oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz lesnych.

Krajowy program zwi¢kszania lesisto$ci. Aktualizacja 2003 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasigg i sposdb zwigkszania powierzchni lesnej kraju,
w poczatkowych zalozeniach do ok. 30% w 2020 r. 1 33% w 2050 r. Program operuje gmina jako
podstawowsa jednostka, dla ktérej okreslone sa wskazniki preferencji zalesienia. Realizacja KPZL
napotyka jednak na coraz wigksze problemy, zwiazane gléwnie z podaza gruntéw pod zalesienie
(wejscie w zycie PROW, uwarunkowania przyrodnicze, ograniczenia w zalesianiu gruntéw na obszarach

Natura 2000).
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Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej

Dokument opracowany jako efekt wdrazania w zycie Konwencji z Rio (konwencja

o roznorodnosci biologicznej). Realizacje ustalen Szrategii... prowadzi si¢ poprzez:

o uwzglednianie potrzeb ochrony 1 umiarkowanego uzytkowania roznorodnosci biologicznej
y y

podczas zalesiania gruntéw rolnych;

. zachowanie pelni zmiennosci drzew lesnych;

. pelne oparcie gospodarki lesnej na racjonalnych podstawach przyrodniczych;

. skuteczna ochrone 1 umiarkowane uzytkowanie ekosysteméw wodno-blotnych w lasach;

. uksztaltowanie stref przejscia (ekotondéw) na skrajach lasu;

. ochrone obszaréw wrazliwych na zmiany sposobu gospodarowania, w szczegolnosci w zakresie

gospodarki lesnej;
. zapewnienie ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej w procedurach

urzadzania, zagospodarowania i ochrony lasu;

. skuteczna ochrone i umiarkowane uzytkowanie réznorodnosci biologicznej w lasach
niepanstwowych;
. skuteczna edukacj¢ przyrodniczo-lesng spoleczenstwa.

3.5 POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI

Projekt Planu urzadzenia lasu nie jest dokumentem, w ktérym wystepuja liczne powigzania
z innymi dokumentami planistycznymi. Charakter gospodarki lesnej i projektowanych zabiegow
ukierunkowanych na wykonanie okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich wycinkach
przestrzeni (wydzieleniach le$nych), determinuje znaczna suwerenno$¢ zapisow planu. Istnieja jednak
obszary, ktérych uwarunkowania moga wymusza¢ do$¢ istotne modyfikacje zalozen projektu Planu.

Dotycza one nastgpujacych dziedzin:

. planowanie przestrzenne — niektére czynnosci projektowane w Planie sa zalezne od ustalen
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Do takich naleza zalesienia
1 przeksztalcenia gruntow;

. ochrona przyrody — zabiegi projektowane w Planie, a dotyczace obszaréw chronionych, czyli
obszaréw Natura 2000 powinny wynika¢ z planéw ochrony, lub planéw zadan ochronnych,
sporzadzonych dla tych form ochrony przyrody. Plany zadan ochronnych sporzadzono dla
obszaréw Natura 2000: Dolina Dolnego Bugu PLB140001, Puszcza Biala PLB140007 oraz

Ostoja Nadbuzanska PLLH140011. Plan dla obszaru Puszcza Biala ustanawia zadania ochronne
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w celu ochrony populacji gatunkéw ptakéw. Pozostale dwa Plany nie uwzgledniaja zadan
ochronnych na gruntach nadle$nictwa. Niektére ztych zadan wymagaja ich uwzglednienia
w planie urzadzenia lasu, niektére wymagaja przeprowadzenia okreslonych analiz przed
przyjeciem planu (analizy te przeprowadzono w niniejszej Prognozie — Rozdziat 5.1.);

. plany urzadzenia lasu sasiednich nadlesnictw — grunty nadlesnictwa, ktérych dotyczy projekt
Planu czeéciowo sasiaduja bezposdrednio z gruntami innych nadlesnictw, co moze mie¢ wplyw na
uwarunkowania ochronne siedlisk lub gatunkéw, ktérych obszary wystgpowania rozciagajq si¢ na
terenie obu graniczacych jednostek. Szczegdlne znaczenie ma tu ochrona populacji ptakow,
stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, a ktorych wlasciwa ochrona 1 ocena
stanu zachowania moze wymaga¢ odniesienia si¢ do calosci obszaru, a wigc réwniez terenéw

sasiednich nadlesnictw.

3.6 METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY

Projekt planu zostal sporzadzony na okres od 1.01.2015 r. do 31.12.2024 r.

W trakcie sporzadzania Prognozy wykorzystano zaréwno $cile techniczne metody
przetwarzania danych przestrzennych (metody GIS), jak 1 metody oceny eksperckiej. Analizy
przestrzenne wykonano w celu zobrazowania i1 przedstawienia danych o §rodowisku oraz danych
wynikajagcych z projektu Planu. Bylo to mozliwe, poniewaz znaczna cz¢$¢ danych wynikajacych
z projektu Planu zawarta jest w cyfrowych bazach danych (baza Systemu Informatycznego Lasow
Panstwowych — SILP) oraz powiazanych z nimi mapach numerycznych (w postaci plikoéw warstw
numerycznych). Réwniez dane s$rodowiskowe, pochodzace z réznych zréddel, zostaly ostatecznie
przetworzone do formy cyfrowej, aby w ten sposéb umozliwi¢ przeprowadzenie potrzebnych
zestawien, analiz, tabel, map itp. Ocena ekspercka zostata wykorzystana w trakcie analizy otrzymanych

materialéw oraz oceny wplywu ustalen projektu Planu na srodowisko.
Informacje 1 dane potrzebne do wykonania Prognozy mozna podzieli¢ na dwie grupy:

. dane pochodzace z projektu Planu, a wigc: opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi gospodarcze,
opisy tych zabiegéw zamieszczone w elaboracie, modyfikacje zabiegdw opisane w Programie
ochrony przyrody. Ten rodzaj informacji byl elementem ocenianym w Prognozie;

. dane i informacje srodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich i cennych gatunkach,
siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form ochrony przyrody itp.

Te informacje postuzyly jako podstawa do oceny zapiséw projektu Planu.

Informacje §rodowiskowe uzyskano z nastepujacych zrodet:
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. powszechna inwentaryzacja siedlisk i gatunkéw przeprowadzona przez Lasy Pafstwowe w latach

2006-2007;

. dane z Programu ochrony przyrody, bedacego sktadnikiem projektu Planu;

. dane otrzymane z Nadle$nictwa Ostrow Mazowiecka;

. dane z inwentaryzacji przeprowadzonej na terenie obszaréw Natura 2000 podczas tworzenia
PZO: Puszcza Biala PLB140007, Dolina Dolnego Bugu PLB140001 i Ostoja Nadbuzanska
PLH140011;

U dane z SDF obszaréw Natura 2000;
. dane z prac terenowych zgromadzone podczas wykonywania prac nad projektem Planu;

. publikacje naukowe.

Przy ocenie projektu Planu odnoszono si¢ do wplywu zabiegu wykonanego prawidtowo,
zgodnie z przepisami ochrony przyrody oraz zasadami hodowli lasu. Oceniano wigc nie sposéb
wykonania danego zabiegu (ktory zalezy od konkretnego wykonawcy zapisow projektu Planu
w terenie), ale wplyw zabiegu na ksztaltowanie warunkéw siedliskowych (strukture wiekowsa,
gatunkowa, przestrzenna itp.). Na przyklad wplyw trzebiezy na $wiattolubne roéliny jest zasadniczo
pozytywny, poniewaz w jej efekcie nastepuje poprawa warunkow $wietlnych. Natomiast
zaprojektowanie rebni zupelnej na siedlisku przylaszezki czy kopytnika powoduje, ze warunki §wietlne
staja si¢ dla tego gatunku niekorzystne, wobec czego zabieg ten nalezy uznac za negatywny. Jezeli
podczas trzebiezy zniszczone zostanie, np. przez niewlasciwa zrywke, stanowisko chronionego

gatunku, nie bedzie to efektem blednego planowania lecz niewlasciwie wykonanego zabiegu

(niedoinformowania robotnikéw, braku kontroli itp.).

Ponizej przedstawiono zalozenia, na jakich oparto oceng¢ wplywu planowanych wskazan

gospodarczych na rézne skladniki sSrodowiska przyrodniczego wymagajace poglebionej analizy.

Siedliska przyrodnicze z zaltacznika I Dyrektywy Siedliskowej stwierdzone na gruntach

Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka

Przeanalizowano zabiegi zaplanowane w stwierdzonych miejscach wystegpowania siedliska
przyrodniczego, a takze w otoczeniu siedlisk wrazliwych. Oceniono wplyw Planu na strukture tych
siedlisk. Dla siedlisk przyrodniczych, ktére nalezy analizowa¢ w wymiarze powierzchniowym (kazde
siedlisko wystepuje w formie platow o konkretnej powierzchni i lokalizacji), szczegdlowo rozliczono
powierzchnie zabiegéw w ramach siedlisk. Nalezy tu zwroci¢ uwage, iz generalnie podczas prac
taksacyjnych granice wydzielen lesnych dostosowywane byly do zidentyfikowanych granic siedlisk
przyrodniczych.
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Przy ocenie wplywu na siedliska przyrodnicze rozpatrywano nastgpujace kwestie:

o Czy w ramach wydzielenia zabieg zaplanowano na calej jego powierzchni czy na jego czesci, oraz
czy w wydzieleniu zaprojektowano jeden czy kilka zabiegdw rozdzielonych przestrzennie. Jezeli

w ramach siedliska w wydzieleniu projektowano wigcej niz jeden zabieg w réznych miejscach
wydzielenia, powierzchni¢ siedliska rozliczano na poszczegélne zabiegi. To samo dotyczylo
sytuacji, gdy cze$¢ wydzielenia planowano do zabiegu, a cz¢§¢ pozostawiano bez wskazan.
Wowczas réwniez rozdzielano powierzchnie siedliska w wydzieleniu na cze$¢ podlegajaca

zabiegowl 1 pozostajaca bez uzytkowania.

. Czy w ramach wydzielenia zaprojektowano rézne zabiegi na tej samej powierzchni. Taka sytuacja
wystepuje wowczas, gdy wykonanie jednego zabiegu pociaga za soba konieczno$¢ wykonania
innych np. wykonanie zr¢bu pociaga za soba koniecznos$¢ jego odnowienia oraz pielegnacii
powstatej uprawy. Wowczas, w celu uproszczenia wynikéw analiz, przyjeto, ze do kazdego

wydzielenia zostanie przypisana tylko jedna wskazowka, ktorej ewentualny wplyw na srodowisko

moze by¢ najistotniejszy.

Analizie podlegaly rowniez zaprojektowane typy drzewostanow i sklady gatunkowe upraw,
ktére oceniano w stosunku do naturalnych skladéw drzewostanéw ustalonych dla siedlisk
przyrodniczych i zbiorowisk lesnych w publikacji ,,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych
zbiorowisk lesnych w wybranych regionach Polski” red.: J.M. Matuszkiewicz. IGiPZ PAN. Warszawa
2007. Poniewaz projekt Planu dotyczy konkretnego, 10. letniego okresu, analizag objeto tylko te
wydzielenia, dla ktérych w tym okresie zaprojektowano wykonanie odnowienia. Nie analizowano wigc
wplywu ustalonych TD i skladéw upraw w stosunku do catkowitej powierzchni lesnych siedlisk

przyrodniczych, ale tylko na te siedliska, ktore w analizowanym okresie beda podlegaly odnowieniu.

Informacje o stanie siedliska przyrodniczego przyjeto wg danych z inwentaryzacji LP 1 wg

metodyki przyjetej podczas tej inwentaryzacji. Dla siedlisk lesnych byla to nastepujaca skala:

Stan A — drzewostan dojrzaly (zasadniczo powyzej 100 lat), z drzewami grubymi i starymi, bogaty
w martwe drewno. Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku
roélinnemu (bez gatunkéw obceych geograficznie 1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i legowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub legowe warunki wodne;

Stan B — drzewostan dojrzewajacy (w wieku miedzy 40, a 100 lat), o kompozycji gatunkowej
odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu (nie wiecej niz 5% gatunkéw obcych
geograficznie 1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i Iegowe, to zachowane odpowiednio bagienne

lub tegowe warunki wodne;
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Stan C — gdy zaistniala co najmniej jedna z przestanek: drzewostan mlodociany (do 40 lat), drzewostan

z > 5% udziatem gatunkéw obcych geograficznie lub ekologicznie, znieksztalcone warunki wodne.
Gatunki chronione stwierdzone na terenie Nadle$nictwa Ostréw Mazowiecka

Analiza wplywu projektu Planu na chronione gatunki wykonywana jest w celu wykluczenia
negatywnego wplywu na nie, a co za tym idzie — spelnienia wymogu art. 52a ustawy o ochronie
przyrody. Wszelkie informacje uzyskane ze wspomnianych wczedniej Zzrédel wymagaly krytycznego
potraktowania. Dostepne dane o stanowiskach gatunkéw znanych 2z terenu nadlesnictwa

przeanalizowano pod katem ich biologii i ekologii oraz wymagan $rodowiskowych.

Analize wplywu planu na znane stanowiska gatunkéw roslin oraz zwierzat przeprowadzono
poprzez oceng struktury zabiegéw na tych stanowiskach. Strukture te zaprezentowano w postaci liczby
stanowisk objetych danym zabiegiem. W celu uproszczenia wynikéw analiz przyjeto, ze do kazdego
wydzielenia ze stwierdzonym stanowiskiem gatunku zostanie przypisana tylko jedna wskazowka, ktorej
ewentualny wplyw na ten gatunek moze by¢ najistotniejszy. Z wyselekcjonowanych zabiegow

utworzono grupy o hipotetycznie podobnym wplywie:

. grupa rebni zupelnej;

. grupa r¢bni zlozonych;

. grupa zalesien;

. grupa odnowien (odnowienia, wprowadzanie II pietra);

. grupa trzebiezy (TW, TP);
. grupa CZySZCZCfl (CW, CP),

. pozostate (melioracje, uprzatniecie przestoi).

Relacje: stanowisko w wydzieleniu — gabieg w wydzielenin przyjeto jako 1:1. Oznacza to, ze niezaleznie
od powierzchni wydzielenia projektowanej do zabiegu, jezeli znajdowalo si¢ tam stanowisko gatunku,
przyjmowano, ze zabieg dotyczy calego wydzielenia. Zastosowano takie podejscie zgodnie z zasada
przezornosci, ze przy braku informacji o dokladnej lokalizacji stanowiska istnieje ryzyko objecia

zabiegiem miejsca gdzie wystepuje dany gatunek.

Analizy powierzchniowe przeprowadzono natomiast wowczas, gdy oceniano wplyw projektu
Planu na potencjalne siedliska gatunkéw, ktére w przeciwienstwie do wyrazanych liczbowo stanowisk,
mozna podawaé¢ w ujeciu powierzchniowym. Ocene wplywu projektu Planu na siedliska gatunkéow
przeprowadzono ze wzgledu na zalozenie, Zze nie wszystkie stanowiska chronionych gatunkéw zostaly
zidentyfikowane. Dotyczylo to szczegdlnie zwierzat, w odniesieniu do ktérych dostepne dane byly bez

watpienia niepelne. Ponadto dla niektérych grup organizmoéw, takich jak ptaki czy ssaki, analiza wplywu
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projektu Planu na konkretne stanowiska ich obserwacji nie zawsze jest uzasadniona i moze prowadzi¢

do mylnych wnioskéw, gdyz:

. Sa to organizmy przemieszczajace si¢, do$¢ dobrze zauwazalne 1 plochliwe, dlatego prace lesne
nie stanowig dla nich zazwyczaj bezposredniego zagrozenia (dotyczy¢ to moze jednak zniszczenia
legéw/miotéw w okresie rozrodu). Nie jest to jednak przedmiotem ustaled projektu Planu, tylko
kazdorazowo efektem konkretnego dzialania.

. Nawet najdokladniejsza inwentaryzacja nie da podstaw do takiego zaplanowania zabiegbw, aby
uniknaé ryzyka zniszczenia gniazd ptakéw w calym 10. letnim okresie. Stwierdzenie nawet
konkretnej lokalizacji gniazda dla wielu gatunkéw ptakéw nie oznacza, ze w nastepnym roku
gatunek bedzie wystepowal w tym samym miejscu. Tylko czg$¢ gatunkéw corocznie wraca
1 zasiedla te same rewiry, a zdecydowana wigkszo$¢ co roku buduje nowe gniazda i zasiedla nowe
dziuple.

. Dokladna i rzetelna ocena wplywu zabiegdw gospodarczych, ustalonych w projekcie Planu, na
wickszo$¢ gatunkéw ptakéw moze byé dokonana tylko w oparciu o dane z monitoringu ptakow,
ale monitoringu szeroko zakrojonego, prowadzonego w konkretnym nadlesnictwie, kompleksie
lesnym itp. — a wiec szczegétowego monitoringu trendéw zmian liczebnosci ptakow na terenie,
poddanym oddzialywaniu gospodarki lesnej oraz poréwnanie tych danych z informacjami

zebranymi np. w rezerwatach przyrody, traktowanych jako powierzchnie referencyjne.

Uwzgledniajac te zalozenia, efektywnym sposobem oceny wplywu projektu Planu na chronione
gatunki ptakow 1 ssakow jest ocena wplywu zabiegdw gospodarczych na stan, strukture i wlasciwosci
optymalnych siedlisk tych gatunkéw. Podejscie takie wynika takze z tresci ,,Ramowych wytyeznych w sprawie
gakresu i stopnia s3e3egotowosci prognozgy oddzialywania na Srodowisko planu nriqdzenia lasu” wprowadzonych do
stosowania przez Ministra Srodowiska. Wytyczne te dodatkowo sugeruja, aby dokonaé kategoryzacii
1 grupowania gatunkéw pod wzgledem podobnych warunkéw siedliskowych, ekologii, liczebnosci
populacji itp. Kategoryzacje taka przeprowadzono w niniejszej Prognozie. Grupy gatunkéw roslin
1 zwierzat przyporzadkowano do typow preferowanych przez nie $rodowisk. Podstawa
przyporzadkowania byl optymalny rodzaj siedliska, w jakim gatunek wystepuje. Nastepnie analizy
przeprowadzono okreslajac strukture planowanych zabiegdw gospodarczych na tych siedliskach,

prognozowane zmiany ich stanu oraz ewentualne zapisy w Programie ochrony przyrody, modyfikujace

wykonanie zabiegdw gospodarczych.

7. szeregu gatunkow, ktore wystepuja na gruntach Nadlesnictwa wybrano te, ktore zwiazane sa
ze $rodowiskiem lesnym. Dla tych gatunkéw przeprowadzono analizy wplywu zabiegéw. Pozostale
gatunki (wodne, takowe, krajobrazu rolniczego itp.) wylaczono ze szczegétowych analiz, gdyz a priori

uznano iz znaczaco negatywne oddzialywania planu na te gatunki nie wystepuje.

25



Cele ochrony form ochrony przyrody

Cele te ustalone zostaly na podstawie stosownych aktéw powolujacych dana forme ochrony

przyrody. Analize przeprowadzono w postaci opisu wplywu projektu Planu na te formy ochrony.

Cze$¢ wynikéw analiz przedstawiono w postaci tabel. Zastosowano wowczas czterostopniows
skale oceny wplywu projektu Planu na opisywany element §rodowiska (pozytywny — P, neutralny — O,
nieznacznie negatywny — N, znaczaco negatywny — NN). Wplyw pozytywny obejmuje te dzialania
zapisane w projekcie Planu, ktére spowodujg poprawe warunkéw funkcjonowania danego elementu.
Wplyw neutralny (czyli po prostu brak wplywu) oznacza takie zapisy projektu Planu, ktére nie maja
istotnego, mierzalnego wplywu na elementy $rodowiska przyrodniczego. Oddzialywanie nieznacznie
negatywne to takie, ktérego wplyw jest krotkotrwaly (nietrwaly). Oddzialywanie znaczaco negatywne to
oddziatywanie dlugotrwate, trudno odwracalne i wplywajace na istotne znieksztalcenie cech

charakterystycznych danego skladnika srodowiska.
Obszary Natura 2000

Oceniajac wplyw projektu Planu na gatunki chronione w ramach obszaréw Natura 2000 wzi¢to
pod uwage szczegolnie ustalenia planéw zadan ochronnych dla tych obszaréw. Trzy istniejace na
terenie nadlesnictwa obszary Natura 2000 maja aktualne plany zadan ochronnych. W planach zadan
ochronnych wyspecyfikowane sa zagrozenia, cele dziatan i dzialania ochronne sluzace osiagnigciu
wyznaczonych celéw. Wybierajac z planéw zadan ochronnych zagadnienia zwiazane z niniejszym
planem urzadzenia lasu dokonano oceny wplywu projektu Planu na gatunki bedace przedmiotami

ochrony w obszarach Natura 2000.
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3.7 METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN
PROJEKTU PLANU ORAZ CZESTOTLIWOSC JE]
PRZEPROWADZANIA

Zagadnieniem wymagajacym indywidualnego uzgodnienia jest przedstawienie propozycji
sporzadzajacego projekt planu i1 prognoze, tj. dyrektora regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych
w sprawie metod i czestotliwosdci analizy skutkow realizacji postanowienn projektu PUL, o ktorych
mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1. lit. ¢ ustawy OOS, nazywanej tez — w art. 55 ust. 3 pkt 5 i ust. 5 ustawy

OOS — monitoringiem skutkéw realizacji postanowien przyjetego projektu planu urzadzenia lasu

w zakresie oddziatywania na srodowisko.

Proponuje si¢ nastepujacy zakres monitoringu skutkéw realizacji postanowien przyjetego Planu

na srodowisko:

Corocznie:

. Monitoring znanych stanowisk gatunkéw objetych ochrona $cista. Monitoring wykonuje
nadles$nictwo poprzez kontrole terenowa znanych i nowo odnalezionych stanowisk gatunkdéw.
Obligatoryjnie, monitoring przeprowadza si¢ w tych wydzieleniach, w ktérych wykonane byly
zabiegi gospodarcze. Pozostale stanowiska w wydzieleniach nie objetych zabiegami monitoruje
si¢ fakultatywnie. Monitoring polega na potwierdzeniu wystegpowania gatunku w rok po

wykonaniu zabiegu.

Na koniec obowiazywania planu urzadzenia lasu:

. analiza zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanéw nadlesnictwa dla siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zalaczniku nr I Dyrektywy Siedliskowej, wystepujacych na
gruntach nadlesnictwa;

. przeprowadzenie analizy zastosowania zalecent projektu Planu (formy rebni, projektowane sklady
upraw, zalecenia wynikajace z Programu ochrony przyrody);

. analiza zmiany udzialu drzewostanéw w wieku powyzej 80 lat znajdujacych si¢ w granicach
wyznaczonych arealéw siedlisk bociana czarnego, zgodnie z zapisami planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Puszcza Biata;

. analiza zmiany udzialu siedlisk optymalnych dla lelka, zgodnie z zapisami planu zadan

ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Biata.

Monitoring skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu zaleca si¢ prowadzi¢ w ramach kontroli

nadles$nictwa oraz stuzb RDLP a takze z wykorzystaniem wynikéw kontroli problemowych z zakresu
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ochrony przyrody. Raport z monitoringu, o ktéorym mowa wyzej stanowi cze$¢ protokolu z Narady
Techniczno-Gospodarczej. Podstawg do sporzadzenia raportu sa wyniki z analizy gospodarki przeszlej
w nadlesnictwie, przeprowadzonych kontroli kompleksowych lub problemowych z zakresu ochrony
przyrody, dane z biezacej taksacji stanu lasu oraz stanu lasu na poczatku obowiazywania PUL, w tym
dane z aktualizowanego POP. Informowanie o wynikach monitoringu odbywa si¢ poprzez
zamieszczenie protokoléw z NTG na stronach BIP Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych

w Warszawie.

3.8 MOZLIWE TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIA PLANU
NA SRODOWISKO

Ze wzgledu na polozenie Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka w znacznym oddaleniu od granicy
pafistwowej, nie stwierdza si¢ mozliwosci wystapienia negatywnego transgranicznego oddzialywania

projektu Planu na srodowisko.
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4 OPIS, ANALIZA I OCENA STANU
SRODOWISKA

4.1 OBSZARY POTENCJALNE OBJETE ZNACZACYM
ODDZIALYWANIEM PROJEKTU PLANU

Pojecie  znaczacego  oddzialywania jest pojeciem  niedookreslonym, definiowanym
1 konkretyzowanym w kazdym indywidualnym przypadku. Oznacza ono oddzialywanie o duzym
natezeniu, przekraczajacym przecigtny i dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu
przyrodniczego negatywny wplyw. Jest to takie oddzialywanie, ktére moze pociagaé za soba

dlugoterminowe i trudne do odwrécenia konsekwencije.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, znaczaco negatywne oddzialywanie zostalo w art. 33
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie, ktére moze

w szczegdlnosci:

. pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw rodlin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub
. wplynac negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub

. pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami.

Standardowo do obszaréw, na ktére realizacja zapisow projektu planu urzadzenia lasu moze
mie¢ potencjalnie znaczaco negatywny wplyw zalicza si¢ grunty znajdujace si¢ w granicach obszaréw
Natura 2000, co wynika z ewentualnego wplywu projektu Planu na przedmioty ochrony, dla ktorych

wyznaczono te obszary.

Ponadto obszarami, na ktore szczegdlng uwage zwrécono w kontekscie oddziatywania projektu
Planu sa siedliska przyrodnicze z zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej, a takze stanowiska i siedliska

gatunkow objetych ochrong na podstawie przepisow z zakresu ochrony przyrody.

W projekcie Planu nie stwierdzono zapiséw, ktoére wyznaczalyby ramy do pdzniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na §rodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na
$rodowisko (Dz.U. z 2010 r. Nr 213 poz. 1397). Projektuje si¢ zalesienie gruntéw porolnych na

niewielkiej powierzchni 3,71 ha, ktére nie beda mialy negatywnego wplywu na srodowisko.
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Prognoza oddzialywania na srodowisko plann nriadzenia lasn

4.2 ISTNIEJACY STAN SRODOWISKA NA TERENIE NADLESNICTWA
OSTROW MAZOWIECKA

Istniejacy stan $rodowiska oraz wyniki danych inwentaryzacyjnych szczegélowo sa opisane
w projekcie Planu, zwlaszcza w elaboracie 1 Programie ochrony przyrody. Ponizej zamieszczono jedynie

najwazniejsze, syntetyczne informacje dotyczace terenu nadlesnictwa.

4.2.1 Potozenie Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka

Nadlesnictwo Ostréw Mazowiecka polozone jest w centralnej czesci kraju, w wojewodztwie

mazowieckim i swoim zasi¢giem obejmuje cz¢sci powiatow: ostrowskiego i wyszkowskiego.
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Ryc. 1. Mapa zasig¢gu terytorialnego Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka
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Nadlesnictwo wchodzi w skiad Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Warszawie.
Sasiaduje z nadle$nictwami: Yochow, Sokoléw i Wyszkow (RDLP w Warszawie), z Nadlesnictwem

Lomza (RDLP w Bialymstoku) oraz z Nadlesnictwem Ostroleka (RDLP w Olsztynie).

Calkowita powierzchnia gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Ostréw Mazowiecka
wynosi 19469,38 ha, z czego lasy zajmuja 19093,48 ha, a grunty niele§ne — 375,90 ha. Grunty te tworza
trzy obreby lesne: Ostrow Mazowiecka (8343,93 ha), Grabownica (5560,29 ha) 1 Brok (5565,16 ha).

Obszar zasiegu terytorialnego nadlesnictwa obejmuje 715,9 km”.

4.2.2 Warunki przyrodnicze, klimatyczne, geologiczne i geomorfologiczne

Wedlug regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony 1 in. 2010), Nadlesnictwo Ostrow
Mazowiecka polozone jest w Krainie IV (Mazowiecko-Podlaskiej), krainie o cechach klimatu
kontynentalnego, nasilajacego si¢ ku wschodowi. Kraing te¢ charakteryzuje malo urozmaicona,
w wickszosci staroglacjalna, rzezba terenu. Wystepuja tu siedliska stabe, gtéwnie borowe, a w dolinach
rzecznych olsowe 1 legowe. W ramach krainy wyrdznione zostaly mezoregiony. Opisywany teren
polozny jest w granicach trzech mezoregionéw: Wysoczyzny Lomzynskiej (IV-6), Zambrowsko-Bielski

(IV-7), Doliny Dolnego Bugu (IV-9).

Podzial tizyczno-geograficzny (Kondracki 2002) ustalony jest na podstawie nieco odmiennych
kryteriéw obejmujacych, oprocz zréznicowania krajobrazéow roslinnych, takze geomorfologie terenu
oraz strukture uzytkowania ziemi i krajobrazu. Mimo tej réznicy, na terenie Nadlesnictwa Ostrow
Mazowiecka podzial przyrodniczo-lesny jest bardzo podobny do podziatu fizyczno-geograficznego, wg
ktérego obszar ten obejmuje swym zasicgiem fragmenty trzech mezoregionéw: Miedzyrzecza
Lomzynskiego (318.67), Doliny Dolnego Bugu (318.74), Podlaskiego Przetomu Bugu (318.91),
Wysoczyzny Wysokomazowieckiej (843.35).

Kolejnym podzialem, opartym na zréznicowaniu przestrzennym typow roslinnosci, jest podzial
geobotaniczny (Matuszkiewicz 2008). Wedlug tego podzialu obszar nadlesnictwa polozony jest

w granicach Dzialu Mazowiecko-Poleskiego (E):
Krainy Péinocnomazowiecko-Kurpiowskiej (E.2):

Podkrainy Kurpiowskiej (E.2b.), okregow:
*  Puszczy Bialej (E.2b.9.):
- podokregu Brockiego (E.2b.9.d),
- podokregu Matkinskiego (E.2b.9.¢).
*  Miedzyrzecza L.omzynskiego (E.2b.10.):
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- podokregu Ostrowsko-FLomzynskiego (E.2b.10.b),
- podokregu Wzgdrz Czerwonego Boru (E.2b.10.c),
- podokregu Czyzewskiego (E.2b.10.h),
Krainy Potudniowomazowiecko-Podlaskiej (E.3):
Podkrainy Poludniowomazowieckiej (E.3a.), okregu:
*  Doliny Dolnego Bugu (E.3a.5):
- podokregu Doliny Bugu ,,Granne-Rybienko” (E.3a.5a).

Podsumowujac  przedstawione powyzej podzialy przestrzeni przyrodniczej obszaru
nadle$nictwa mozna stwierdzi¢, ze na przewazajacej cze$cl terenu wystepuje wysoczyzna. Obszary
wysoczyznowe, obejmujace rozlegle plaskie tereny peryglacjalne i morenowe, zajete gléwnie przez

grunty rolne i lasy.

Klimat obszaru Nadles$nictwa Ostrow Mazowiecka charakteryzuje si¢ przede wszystkim $rednimi
rocznymi sumami opadéw oraz duzymi réznicami temperatur. Swiadczy to o jego kontynentalnym
charakterze. Srednia roczna temperatura waha si¢ tu miedzy 7,5 °C, a 8,0°C. Dlugo$¢ trwania okresu
wegetacyjnego (wg Wiszniewskiego) wynosi ok. 210 dni. Srednie roczne sumy opadéw wynosza
ok. 560 mm (w ostatnich latach okoto 600 mm). Weczesna wiosna rozpoczyna si¢ w okresie ok. 10 maja.
Wezesna jesien rozpoczyna si¢ najczedciej w okresie od 1 do 5 wrzednia. Na omawianym terenie
przewazaja wiatry zachodnie oraz poludniowo-zachodnie. Sa to na ogdél wiatry umiarkowane i stabe.
Sporadycznie zdarzaja si¢ wiatry silne i bardzo silne (ostatnio w roku 2011).

Nadlesnictwo Ostréw Mazowiecka polozone jest w zasiggu zlodowacenia srodkowopolskiego
stadium warcianskiego. Na wigkszosci obszaru przewazaja réownolegle réwniny moreny dennej,
uksztaltowane w warunkach silnych 1 dlugotrwalych denudacyjnych iakumulacyjnych proceséw
peryglacjalnych, rozcigte pradolinami rzek: Bugu, Broczyska, Tuchelki i Wymakracza. Wzniesienia nad

poziom morza wahaja si¢ od 100 do 142 m n.p.m.

Pod wzgledem geologicznym wyrdznia si¢ tu dwie gléwne struktury: Wyniesienie Mazurskie
1 Obnizenie Podlaskie. Utwory mezozoiczne zalegaja zgodnie na utworach starszych, za$ pokrywajace je
utwory trzeciorzedowe, miejscami w wyniku intensywnej erozji zostaly calkowicie zniszczone.
Powierzchnie strukturalne zapadaja w kierunku poludniowo-zachodnim. Do  najstarszych
udokumentowanych wierceniami utworéw nalezg margle wapniste kredy gornej. Lezace nad nimi osady
morskie oligocenu (piaski z glaukonitem o miazszosci do 40 m) i$rédladowe miocenu (piaski
drobnoziarniste wegliste 1 pyly z przewarstwieniami wegla brunatnego — ogétem do 30 m miazszosci)

reprezentuja trzeciorzed.

W okresie zlodowacenia péinocnopolskiego w dolinie Bugu powstaly piaski rzeczne taraséw

nadzalewowych, a na powierzchni taraséw i sandréw uksztaltowaly si¢ wydmy. Obecnie, tj.
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w holocenie, w dolinie Bugu wyksztalcily si¢ dwa tarasy zalewowe. W dolinach mniejszych rzek,
w miejscach stabego przeplywu, powstaly namuly i torfy. W rejonie Kaczkowa wystepuje rozlegle

torfowisko o maksymalnej miazszosci do 2 m.

4.2.3 Warunki glebowo-siedliskowe

Na gruntach lesnych zarzadzanych przez nadlesnictwo wystepuja gléwnie gleby rdzawe. Maja,
one dos¢ szerokie spektrum troficzne, w zwiazku z czym moga tworzy¢ réznorodne siedliska lesne,
zazwyczaj jednak sa to bory mieszane i lasy mieszane. Gleby rdzawe zajmuja ok. 79% powierzchni
le$nej nadle$nictwa. Gleby bielicowe (na Bsw) wystepuja na ok. 10% powierzchni. Zyzniejsze gleby

plowe i brunatne zajmuja facznie ok. 2% powierzchni.

opadowo-glejowe 0,0 murszowe 2,1

torfowe 0,1 Arenosole 2,8

murszowate 2,8

mady 0,0 Czarne ziemie 0,8
|

gruntowo-glejowe 0,7 brunatne 0,2

bielicowe 10,2 plowe 1,7

rdzawe 78,6

Ryc. 2. Struktura gleb w Nadle$nictwie Ostrow Mazowiecka w %
Gleby hydrogeniczne, zwiazane z siedliskami bagiennymi lub pobagiennymi zajmuja ok. 5%
powierzchni. Grupa gleb z dzialu semihydrogenicznych, czyli powstajacych w warunkach okresowego
silnego uwodnienia (czarne ziemie, opadowoglejowe, gruntowoglejowe) zajmuje lacznie 1,5%

powierzchni nadlesnictwa.

Gleby hydrogeniczne i semihydrogeniczne uwarunkowane sa obecnoscia wody w profilu
glebowym. Jest to albo stagnujaca woda opadowa, ktora napotkala na warstwe nieprzepuszczalng, albo
tez woda gruntowa wystepujaca plytko pod powierzchnig gruntu. Siedliska tworzace si¢ na tego rodzaju
glebach to gléwnie siedliska bagienne i legowe (olsy i olsy jesionowe), a takze wilgotne (las wilgotny, las

mieszany wilgotny).
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Inny charakter majq gleby wytworzone w procesie sporadycznego nanoszenia zyznych namutéw
w cyklach powodziowych rzek. Sa to mady, ktére wyksztalcaja sic w dolinach duzych nizinnych rzek

(Bug) i tworzg zyzne siedliska laséw wilgotnych i lasow tegowych.

Na ubogich 1 suchych terenach wydmowych, poczatkowym stadium tworzenia si¢ gleb sg
arenosole, czyli gleby silnie kwasne, z plytkim poziomem glebowym polozonym bezposrednio na skale

macierzystej w postaci luznego piasku. Tworza one najubozsze siedliska boréw suchych 1 §wiezych.

W Nadlesnictwie Ostréw Mazowiecka dominuja siedliska borowe zajmujace ok. 80%

powierzchni lesnej. Siedliska lasowe wystepuja na ok. 20% powierzchni lesne;.

348

Ryc. 3. Udziat powierzchni le§nej TSL w Nadle$nictwie Ostrow Mazowiecka w %

4.2.4 Wody powierzchniowe

Teren Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka polozony jest w dorzeczach Narwi i Bugu. Obreby
Brok i Grabownica oraz potudniowa cz¢s¢ Obrebu Ostrow Mazowiecka polozone sa w dorzeczu Bugu
(dorzecze III rzedu) na prawym brzegu rzeki (od ujScia Pukawki do ujscia Tuchelki). Bug plynie
w szerokiej na 3—4 kilometry dolinie. Prawy brzeg, na ktérym polozone sa tereny nalezace do
nadlesnictwa, jest dosy¢ stromy, natomiast lewy stanowiacy taras zalewowy, jest plaski z licznymi
starorzeczami i podmoklosciami.

Obszar Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka charakteryzuje si¢ umiarkowanie gesta siecia rzeczna.
W dorzeczu Bug poprzecinany jest niewielkimi, lecz silnie meandrujacymi doplywami: Pukawka, Turka,
Tuchetka, (cieki IV rzedu) i licznymi ciekami V rzedu m.in. Struga, Brok Maly, Zuzatka i inne,

w wigkszosci bezimienne cieki.
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4.2.5 Drzewostany

Struktura wiekowa

Analizujac — w kontekscie oddzialywania na réznorodne zasoby srodowiska przyrodniczego —
strukture wiekowa drzewostanéw danego obiektu, oraz prognozowane zmiany tej struktury w okresie
obowigzywania projektu Planu, na co wplyw ma zaréwno zachodzacy nieprzerwanie proces starzenia
si¢ drzew, jak 1 podejmowane zabiegi gospodarcze wyprzedzajace procesy naturalne, uwage nalezy
zwrocié na kwestie zachowania $rodowisk ksztaltowanych przez poszczegdlne fazy rozwojowe
drzewostanow. Struktura gatunkowa organizméw wykorzystujacych poszczegdlne fazy rozwojowe
moze znaczaco rozni¢ sie¢ od siebie 1 tak np. gatunkéw zwiazanych ze starodrzewami (owady
saproksyliczne, ptaki zasiedlajace dziuple) nie spotkamy w obszarach pokrytych inicjalnymi fazami
rozwoju drzewostandéw, podobnie jak nie spotykamy gatunkéw zwigzanych ze stadiami wczesno
sukcesyjnymi (roliny $wiatlolubne, niektére owady 1 ptaki) w cienistych i zwartych drzewostanach
sredniowiekowych. Dlatego tez, aby mozliwe bylo zachowanie calego spektrum $rodowisk lesnych
1 zwiazanych z nimi gatunkéw, konieczna jest analiza zmian, jakie zajda w wyniku realizacji zapisow
projektu Planu. Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze w przeciwienstwie do laséw naturalnych, gdzie
poszczegdlne fazy rozwojowe wystepuja w ukladach mozaikowych 1 czesto malopowierzchniowych,
w lasach gospodarczych, rozklad poszczegdlnych faz musi by¢ bardziej ,,uporzadkowany”. Wynika to
z uwarunkowan planowania urzadzeniowego i potrzeb optymalizacji gospodarowania. Niektore stadia
rozwojowe w lasach gospodarczych, z uwagi na utylitarne wykorzystywanie zasobow drzewnych,
wystepuja w bardzo ograniczonym zakresie w poréwnaniu do laséw naturalnych. Dotyczy to zwlaszcza

stadium rozpadu.

W Nadlesnictwie Ostrow Mazowiecka najwyzszy udzial maja drzewostany w wieku 51-70 lat.

Ich udziat wynosi 29,5%.

Drzewostany w wieku ponad 100 lat zajmuja ponad 8% (bez drzewostandéw zaliczonych do KO
lub KDO). Bioragc pod uwage drzewostany w wieku ponad 100 lat, ale wlaczajac w to réwniez
powierzchnie KO i KDO w ktérych starodrzew spelnia kryterium wiekowe — zajmuja one 9,8%

powierzchni lesnej.

Sredni wick drzewostanéw nadlesnictwa wynosi aktualnie 61 lat. W poréwnaniu z rokiem 2005

przecietny wiek wzrdst o 4 lata.
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Prognoza oddzialywania na srodowisko plann nriadzenia lasn
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Ryc. 4. Struktura wiekowa laséw nadle$nictwa

W ciagu 10 lat obowiazywania planu nastapi zmiana struktury wickowej drzewostanow
nadle$nictwa. Zmiana ta bedzie wynikiem naturalnego starzenia si¢ drzewostandéw i nakladajacego si¢
na ten proces uzytkowania i odnawiania cze$ci drzewostanow. Niskie i §rednie klasy wieku beda
przechodzily w starsze drzewostany, a starsze klasy wieku czgsciowo beda przechodzily w uprawy

i mlodniki.
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Ryc. 5. Przewidywana zmiana struktury wiekowej drzewostanéw na koniec okresu
obowigzywania planu w %
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Prognoza oddzialywania na srodowisko plann urqdzenia lasn

Jak wida¢ z poprzedniego wykresu, na koniec okresu obowiazywania planu wzrosnie udzial
najmlodszych drzewostanéw — w wieku do 20 lat. Najwigkszy wzrost bedzie w drzewostanach
sredniowiekowych (w wieku 61-100 lat) z 40% do 48%. Udzial drzewostanéw starszych (powyzej 100

lat) razem z KO 1 KDO zmniejszy si¢ minimalnie z 9,8% na 9,7%.

70,0
64,7 65,8

60,0

>

50,0

>

40,0

>

m2015
m2024

30,0 24,0 24,3

lesna niezalesiona do 40 lat 40-100 lat powyzej 100 lat

Ryc. 6. Zmiana powierzchni le$nej w grupach wiekowych w efekcie realizacji planu (za
10 lat)

Zjawisko to nalezy uzna¢ za korzystne z punktu widzenia waloréw przyrodniczych
analizowanego obszaru, réznorodnosci biologicznej i cech siedlisk przyrodniczych. Aspekt ten mocno
podkresla si¢ w Programie ochrony przyrody, wskazujac na przywiazanie do starych drzew wielu
gatunkéw zwierzat, ktére zanikaja wskutek niedostatku starodrzewow (owady saproksyliczne, ptaki
drapiezne, dziuplaki). Starodrzewy pelnia réwniez wazng role w zachowaniu zréznicowanego
charakteru siedlisk przyrodniczych. Pelna ochrona tych siedlisk, a wigc takze zwiazanych z nimi
gatunkéw roslin i zwierzat, wymaga wystgpowania drzewostanow w roznych fazach rozwojowych,
zapewniajacych optymalne wykorzystanie szeregu nisz ekologicznych przez réznorodne organizmy.
W starodrzewach ekosystem lesny jest juz na ogdl ustabilizowany i wszelkie jego elementy spdjnie ze
soba wspotwystepuja. Miejsca te sa zatem dobrym rezerwuarem zasobéw do odtwarzania siedlisk
znieksztalconych, mlodocianych itp. W starodrzewach funkcjonuja czesto najobfitsze populacje
rzadkich gatunkéw roélin. Zaklécenie struktury wickowej drzewostanéw i znaczny ubytek powierzchni
starodrzewow powoduje utrate szeregu cennych gatunkéw, utrudnia ich rozprzestrzenianie si¢

1 przetrwanie; obniza réwniez walory krajobrazowe.
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Struktura i bogactwo gatunkowe
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Ryc. 7. Poréwnanie aktualnego udziatu powierzchni drzewostanéw przedstawionej wg
gatunkéw panujacych i rzeczywistych

Zréznicowanie gatunkowe drzewostanow nadle$nictwa jest pochodna wystepujacych tu siedlisk
lesnych. Obecng strukture gatunkows drzewostanéw w aspekcie przyrodniczym oceniono na podstawie
udzialu gatunkéw rzeczywistych i panujacych. Aktualnie w nadle$nictwie zdecydowanym gatunkiem
dominujagcym jest sosna zwyczajna, co jest sytuacjqa do$¢ typowa w wigkszosci laséw nizinnych,
a zwlaszcza lasow centralnej Polski. Jej udzial w nadlesnictwie, liczony wg gatunkéw panujacych,
wynosi 93%. Rzeczywisty udzial sosny w drzewostanach jest jednak nizszy i wynosi ok. 88%. Znaczna

réznica jest w udziale brzozy wg gatunkéw panujacych — 1,5%, a wg gatunkéw rzeczywistych ok. 5%.

Zmiana struktury gatunkowej drzewostanéw jest procesem dlugotrwalym, co wynika
z dlugowiecznodci pojedynczego pokolenia drzew. Okres obowigzywania projektu Planu jest
w poréwnaniu do diugosci zycia drzew stosunkowo krotki. Niemniej jednak juz w takim okresie czasu

dadza si¢ zauwazy¢ zmiany z strukturze gatunkowej.

Zmiany w gatunkach panujacych beda niewielkie. Zmniejszy si¢ udzial drzewostanow
sosnowych, olszowych i brzozowych. Najwiecej, bo o 0,6% wzrodnie udzial drzewostanéw debowych,

a mniejszym stopniu jesionowych i lipowych. Pozostate gatunki pozostang bez zmian.
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Ryc. 8. Zmiana udziatu gatunkéw panujacych w drzewostanach nadle$nictwa na koniec
obowigzywania planu w %

W trakcie prac inwentaryzacyjnych na gruntach nadlesnictwa stwierdzono wystepowanie 33

gatunkow (lub grup rodzajowych) drzew, oraz 23 gatunkéw (lub grup rodzajowych) krzewéw. Sa to:

Drzewa: brzoza brodawkowata, buk pospolity, czeresnia pospolita, daglezja zielona, dab
bezszyputkowy, dab czerwony, dab szyputkowy, grab pospolity, grusza pospolita, jablon dzika, jarzab
pospolity, jesion wyniosly, jodla pospolita, kasztanowiec bialy, klon jawor klon jesionolistny, klon
pospolity, lipa drobnolistna, modrzew (rodzaj), olsza czarna, olsza szara, robinia akacjowa, sosna
Banksa, sosna czarna, sosna smolowa, sosna wejmutka, sosna zwyczajna, swierk pospolity, topola

(rodzaj), topola osika, wiaz pospolity, wierzba (rodzaj), wierzba iwa.

Krzewy: bez czarny, bez koralowy, czeremcha pospolita, czeremcha poézna (amerykanska),
deren bialy, deren §widwa, gldg (rodzaj), jalowiec pospolity, kalina koralowa, kruszyna pospolita,
leszczyna zwyczajna, ligustr pospolity, lilak pospolity, porzeczka czarna, porzeczka czerwona, réza
(rodzaj), suchodrzew pospolity, szaklak pospolity, Sliwa (rodzaj), Sliwa alycza, Sliwa tarnina, $nieguliczka

biata, trzmielina brodawkowata, wisnia pospolita.

Oczywiscie tylko niektére z gatunkéw drzew tworza lub wspoéltworza drzewostany. Znaczna

cze$¢ wystepuje jako domieszki, miejscami, pojedynczo lub w dolnych pigtrach drzewostanow.
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Ryc. 9. Udziat powierzchni drzewostané6w Nadlesnictwa Ostré6w Mazowiecka wg
bogactwa gatunkowego

Oprécz sumarycznej liczby gatunkéw, o bogactwie gatunkowym laséw §wiadczy takze liczba
gatunkoéw budujacych poszczegdlne drzewostany. Przeprowadzona analiza, wskazuje, ze lasy
nadlesnictwa odznaczaja si¢ przecigtnym bogactwem skladu gatunkowego. Ok. 69% powierzchni
gruntow lesnych zalesionych zajmuja drzewostany budowane przez jeden gatunek. Drzewostany
dwugatunkowe zajmuja ponad 20% powierzchni, a drzewostany trzygatunkowe oraz cztero- 1 wigcej
gatunkowe — ok. 11%. Najwiecej drzewostanéw tworzonych przez kilka gatunkéw wystepuje
w mlodszych klasach wieku. Oznacza to, Ze trwajaca w ostatnich dekadach zmiana sposobu
prowadzenia gospodarki lesnej poprzez jej dostosowywanie do wymogdéw ochrony przyrody
spowodowala poprawe (zwickszenie) bogactwa gatunkowego drzewostanéw. Taki model
gospodarowania jest kontynuowany rowniez 1 w obecnym projekcie Planu. Prowadzone dzialania

gospodarcze beda wiec zmierzaly w kierunku poglebienia tej tendencii.

Pewnym znieksztalceniem drzewostanéw jest obecnos¢ w  skladzie gatunkéw obcego
pochodzenia, niespotykanych w rodzimej dendroflorze. W trakcie prac terenowych zidentyfikowano na
gruntach nadles$nictwa nastepujace gatunki obce: czeremcha poézna, daglezja zielona, dab czerwony,
kasztanowiec bialy, klon jesionolistny, lilak pospolity, robinia akacjowa, sosna Banksa, sosna czarna,
sosna smolowa, sosna wejmutka, Sliwa alycza, $nieguliczka biala. Zagrozenie dla rodzimych
ekosystemow moga stanowic szczegolnie gatunki wysoce ekspansywne, jak czeremcha pdzna czy klon
jesionolistny. Projekt Planu sporzadzony wg aktualnych Zasad hodowli lasu nie wplynie na zwigkszanie
udzialu obcych gatunkéw, poniewaz w projektowanych sktadach gatunkowych upraw wystepujq jedynie

gatunki rodzime. Wg projektu Planu, ograniczanie gatunkéw obcych w drzewostanach moze si¢
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odbywac¢ poprzez zaplanowana przebudowe lub usuwanie takich gatunkéw w ramach zabiegow

pielegnacyjnych.

Pochodzenie

Pochodzenie  drzewostanéw  okre§lone jest jako sposéb  powstania  drzewostanu.
W nadlednictwie zdecydowana wickszo$¢ drzewostanéw jest pochodzenia sztucznego, tzn. powstala
z sadzenia. Z samosiewu powstalo jedynie 2% drzewostandéw, a w sposéb odroslowy — 0,2%.
W projekcie Planu wskazuje si¢, aby w miar¢ mozliwosci wykorzystywaé pojawiajace si¢ odnowienie
naturalne, co wpisuje si¢ w tendencj¢ zarysowujaca si¢ w catych Lasach Panstwowych, by wszedzie tam,

gdzie jest to mozliwe 1 uzasadnione preferowac naturalne odnowienie lasu.

Budowa pionowa

W nadlesnictwie zdecydowanie dominuja drzewostany jednopictrowe, zajmujace ok. 98%

powierzchni le$nej zalesione;.
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Ryc. 10. Struktura pigtrowa drzewostanéw Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka w %

Borowacenie

Borowacenie nie objawia si¢ na ok 56% powierzchni analizowanych siedlisk. Na ok. 34%
widoczne sa objawy stabego borowacenia, na ok 10% - S$redniego, a borowacenie mocne

zidentyfikowano na prawie 0,6% analizowanych siedlisk.
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Monotypizacja

Monotypizacja, czyli ujednolicenie gatunkowe lub wiekowe drzewostanéw, jest kolejng forma
znieksztalcenia ekosystemow lesnych. Monotypizacje wyrdznia si¢ wtedy, gdy drzewostany
jednogatunkowe 1 jednowickowe wystepuja w zasadzie na zwartych powierzchniach ok. 100 ha,
w kompleksach ponad 200 ha. Forme tej degradacji zasadniczo wyrdznia si¢ dla sosny i §wierka. Na
terenie Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka monotypizacj¢ stwierdzono na powierzchni 1477,09 ha.
W obrebie Ostrow Mazowiecka w dwéch blokach na powierzchni 1149,21 ha oraz w obrebie Brok
w jednym bloku o powierzchni 327,88 ha.

Neofityzacja

Neofityzacja drzewostandw to wystgpowanie na terenach lesnych gatunkéw obcych rodzimej
dendroflorze. Gatunki obce moga pochodzi¢ z wprowadzania w celach gospodarczych, badZ wnikaé do
laséw jako samoistni przybysze z terendw sasiednich (ogrodkéw, terendow ruderalnych, wzdluz tras

komunikacyjnych i rzek).

Gatunkami obcymi geograficznie, ktéry wystepuje najczesciej w drzewostanach nadlesnictwa sa:
robinia akacjowa i dab czerwony na ok. 50 ha. W nizszych warstwach lasu sposréd obcych gatunkéow

wyrdznia si¢ czeremcha pézna, ktérg stwierdzono w 1424 wydzieleniach.

Ograniczanie tej formy znieksztalcenia lasu bedzie mozliwe poprzez wdrazanie projektu Planu,

w wyniku eliminacji gatunkéw obcych podczas rebni lub trzebiezy.

4.2.6 Powierzchniowe formy ochrony przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka znajduje si¢ 6 pomnikéw przyrody. Sa to
pojedyncze drzewa, ich grupy i jedna aleja. Cze$¢ drzew ma niedokladna lokalizacje, co wynika

z bledow w aktach powotujacych, zmian w granicach 1 literacji wydzielen.

Szczegolowy opis form ochrony przyrody znajduje si¢ w Programie ochrony przyrody,

w rozdziale 4.2. Omoéwienie wplywu projektu Planu na te formy znajduje si¢ w rozdziale 5.2.

Odrebnego potraktowania z punktu widzenia celow niniejszej Prognogy wymagaja obszary
Natura 2000, jako ze wplyw projektu Planu na te obszary jest jednym z najistotniejszych ocenianych

oddzialywan.

Grunty Nadles$nictwa Ostréw Mazowiecka znajduja si¢ cz¢$ciowo w granicach trzech obszarow

Natura 2000:

. obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnego Bugu PLB140001;
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. obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Biata PLB140007;
. obszaru specjalnej ochrony siedlisk Ostoja Nadbuzanska PLH140011.

Calkowita powierzchnia obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnej Bugu PLB140001
wynosi ponad 74 tys. ha, z tego 564,79 ha (0,8%) lezy na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo

Ostréw Mazowiecka.
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Ryc. 11. Mapa zasi¢gu obszaru Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001
Wyg aktualnego SDF obszaru, gatunkami, ktére nalezy traktowaé jako przedmioty ochrony

w obszarze, sa:

. Bocian czarny (liczebno$¢ populaciji 1012 par, ocena ogdlna B)

. Bocian biaty (liczebno$¢ populacji 240-260 par, ocena ogdlna B)

Cyranka (liczebno$¢ populaciji 200—320 par, ocena ogélna B)

Plaskonos (liczebno$¢ populacji 50 par, ocena ogélna B)
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. Blotniak stawowy (liczebnos¢ populaciji 71-85 par, ocean ogdlna C)
. Blotniak fakowy (liczebnos¢ populaciji 23—30 par, ocean ogdlna C)
. Wodnik (liczebno$¢ populaciji 70—100 par, ocena ogdlna C)

. Kropiatka (liczebno$¢ populacji 10—13 par, ocena ogolna C)

. Zielonka (liczebno$¢ populacii 50 par, ocena ogdlna C)

. Derkacz (liczebnosé populacji 540-700 samcow, ocena ogélna C)
. Sieweczka rzeczna (liczebno$¢ populacii 145 par, ocena ogdlna B)
. Sieweczka obrozna (liczebno$¢ populacii 16 par, ocena ogdlna A)

. Kszyk (liczebnos¢ populacii 250 par, ocena ogélna C)

. Rycyk (liczebno$¢ populaciji 490-560 par, ocena ogélna B)

. Kulik wielki (liczebno$¢ populacji 14 par, ocena ogélna C)

. Krwawodziéb (liczebnosé populaciji 128-205 par, ocena ogélna B)

. Brodziec piskliwy (liczebno$¢ populacii 84 pary, ocena ogdlna B)

. Rybitwa rzeczna (liczebnos§é populacji 114—137 par, ocena ogdlna B)
. Rybitwa biatoczelna (liczebnos¢ populacji 62—70 par, ocena ogolna B)
. Rybitwa czarna (liczebnos$¢ populacji 360-380 par, ocena ogdlna B)

. Zimorodek (liczebno$¢ populacji 82 pary, ocena ogélna C)

. Podrézniczek (liczebnosé par 23—26 par, ocena ogdlna C)

W planie zadan ochronnych obszaru jest propozycja zmiany SDF: wykreslenia gatunku (gadozer
zwyczajny, ktérego nie stwierdzono podczas lustracji terenowej) oraz dodania jednego gatunku

(brzegdwka liczebno$¢ populaciji 7700 par, ocena ogélna B).

Wigkszo§¢ wymienionych gatunkéw ptakéw nie jest zwiazana z gruntami leSnymi, brak jest

zatem zapisow w PZO dotyczacych gruntéw Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka.

Kolejnym obszarem specjalnej ochrony ptakéw jest Puszcza Biala PLB140007, ktérego
powierzchnia wynosi ponad 83 tys. ha, z tego 17453,82 ha (20,8%) lezy na gruntach zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Ostrow Mazowiecka. Sa to gléwnie tereny lesne, jako Ze obszar obejmuje ochrona

gléwnie lesne gatunki ptakéw.

Wg aktualnego SDF obszaru, gatunkami, ktére nalezy traktowac jako przedmioty ochrony

w obszarze, sa:

. Bocian czarny (liczebno$¢ populacji 10 par, ocena ogdlna C)

. Lelek (liczebno$¢ populacji 100-150 par, ocena ogélna B)
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. Lerka (liczebno$¢ populacji 800-950 par, ocena ogdlna C)

. Drzigciot czarny (liczebnos$¢ populaciji 300-350 par, ocena ogélna C)

. Kobuz (liczebno$¢ 20-30 par, ocena ogdlna C)

. Blotniak takowy (liczebno$¢ populacji 712 par, ocean ogélna C)

. Derkacz (liczebnosé populacji 50-150 samcéw, ocena ogélna C)

. Swiergotek polny (liczebno$é populacji 250-300 par, ocena ogélna C)
. Jarzebatka (liczebnos§é 200250 par, ocena ogélna C)

. Gasiorek (liczebnos¢ 1000 par, ocena ogdlna C)

. Dudek (liczebnos¢ 100—150 par, ocena ogélna C)
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Ryc. 12. Mapa zasiggu obszaru Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007

Pierwsze cztery gatunki (tj.: bocian czarny, lelek, lerka i dzigciol czarny) saq gatunkami lesnymi.

Zwigzane sa ze Srodowiskiem lesnym poprzez swoje wymagania legowe i zerowiskowe. Czgsciowo

lesnym gatunkiem jest réwniez kobuz. Realizacja projektu Planu urzadzenia lasu moze zatem wplywac
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na stan ochrony tych gatunkéw i dlatego w niniejszej Prognozie dokonano analizy tego wplywu.
Zostalo to opisane w rozdziale 5.1. Pozostale gatunki ptakéw stanowiacych przedmioty ochrony
w obszarze (blotniak lakowy, derkacz, §wiergotek polny, jarzebatka, gasiorek i dudek) zwiazane sa ze
srodowiskiem terenéw otwartych, gléwnie terenéw rolnych oraz obszaréw stabo zurbanizowanych,

zatem nie ma potrzeby analizowania zapiséw projektu Planu pod katem wplywu na te gatunki.

Obszar specjalnej ochrony siedlisk Ostoja Nadbuzanska PLH140011 na gruntach Nadlesnictwa
Ostrow Mazowiecka pokrywa si¢ z obszarem specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnego Bugu
PLB140001. Na gruntach nadlesnictwa obszar zajmuje 564,79 ha co stanowi (1,2%) ogdlnej jego

powierzchni.
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Ryc. 13. Mapa zasi¢gu obszaru Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011

Lista gatunkéw siedlisk przyrodniczych i gatunkéw stanowiagcych przedmioty ochrony na

terenie obszaru jest dluga (zamieszczona jest w Programie ochrony przyrody oraz w projekcie SDF
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powstalym przy tworzeniu PZO). W PZO brak jest zapisow dotyczacych ochrony siedlisk

przyrodniczych 1 gatunkéw na gruntach Nadled$nictwa Ostréw Mazowiecka.

4.2.7 Siedliska przyrodnicze

Omawiane siedliska przyrodnicze to siedliska, ktére — zgodnie z definicja zawarta w ustawie
o ochronie przyrody — na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskie;:
. sq zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasiegu, lub
. maja niewielki zasieg naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego obszaru
wystepowania wynikajacego z jego wewnetrznych, przyrodniczych wlasciwosci, lub
. stanowia reprezentatywny przyklad typowych cech regionu biogeograficznego wystepujacego

w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej.

Ich pelny wykaz zawarty jest w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, a na gruncie prawa
krajowego zostaly one uwzglednione w zalaczniku 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub

wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 77, poz. 510, ze zm.).

Siedliska przyrodnicze na terenie Nadle$nictwa Ostréw Mazowiecka zostaly rozpoznane
w ramach powszechnej inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw wykonywanej przez Lasy Panstwowe
w latach 2006-2007. Podczas prac nad projektem Planu dokonano uszczegélowienia granic i ich
powierzchni polegajacego gléwnie na dostosowaniu granic wydzielen lesnych do granic siedlisk
przyrodniczych. Dokonano takze weryfikacji stanu siedlisk, zgodnie z metodyka stosowana podczas
w/w inwentaryzacji.

Tab. 2. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej, wystepujacych na terenie nadlesnictwa

Stan A Stan B Stan C Razem
Kod siedliska pow. udzial pow. udzial pow. udzial pow. udzial
[ha] % [ha] % [ha] % [ha] %
3150 starorzecga i pgturalne 0,49 01 0,49 01
eutroficzne zbiorniki wodne
4030 suche wrzosowiska 1,85 0,2 1,85 0,2
641(? ?mlennow1lgotne taki 1,63 02 203 02 3.66 04
trzeslicowe
6430 ziotorosla gorskie i ziotorosla 0.15 0.0 0.15 0.0
nadrzeczne
6510 nizowe Iald $wicze 12,65 14| 3176 3,5 44,41 49
uzytkowane ekstensywnie
9170 grady subkontynentalne 0,43 0,0 | 104,10 11,7 | 381,28 42,6 485,81 54,3
e - -
I1E0* legi olszowe i olszowo 51,55 5.8 | 306,798 343 358 34 40,1
jesionowe
Razem 0,43 0,0 | 170,08 19,1 | 724,20 80,9 894,71 100,0

*- siedliska priorytetowe
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Ryc. 14. Struktura wiekowa drzewostan6w na siedliskach przyrodniczych
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Ryc. 15. Struktura gatunkowa drzewostanow na siedliskach przyrodniczych (dane

w hektarach)

4.2.8 Chronione gatunki roslin, grzybow i zwierzat

Informacje o  wystgpowaniu

gatunkow

objetych

ochrong  uzyskano

gléwnie

z corocznie weryfikowanego przez sluzby nadlesnictwa wykazu gatunkéw chronionych. Ponadto
wykorzystano informacje z inwentaryzacji wykonanej w latach 2006-2007 przez Lasy Panstwowe.
Cze$¢ informacji o wystgpowaniu chronionych gatunkéw uzyskano takze podczas taksacji

drzewostanow w terenie oraz z dostepnych publikacji naukowych (Zajac 2001).
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Tab. 3. Zestawienie chronionych gatunkéw roélin stwierdzonych lub potencjalnie
wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa Ostré6w Mazowiecka

Nazwa Rodzaj . . .
Lp. Nazwa polska lacifiska . Kategoria Opis wystepowania
1 bagno . Ledum palustre | cresciowa Gatunek dos¢ czesty W bora_ch W}lgotﬂych (znane
Zwyczajne jest wystepowanie w 1 wydzieleniu)
5 Ainik lniac Hylocominm cpedciowa Gatunek powszechny w borach i borach
&% acy splendens esciow mieszanych, gdzie tworzy kobierce
3 | gnieznik lesny* i\;;fﬂm - czegsciowa Aktualnie znane 1 miejsce wystgpowania
4 | grzybienie biate* | Nymphaea alba | cz¢sciowa Aktualn.ie.znane 1 miejsce wystepowania,
przewaznie w starorzeczach
kocanki Helichrysum B Gatunek czesty na S}lchych Przydrgzach,
5 . « : czesciowa piaszczyskach i skrajach lasow. Stwierdzony w 6
piaskowe arenarinm O
wydzieleniach
kruszezyk Epipactis . Znanych jest 8 miejsc wystepowania,
6 . . czedciowa prawdopodobnie gatunek jest jednak czestszy
szerokolistny* helleborine . . . .
w cieplych gradach i skrajach laséw
7 | llia zlotoglow* | Lilium martagon | scista Aktualnie znanych jest 30 miejsc wystepowania
gatunku w gradach
8 macznica Abrctostaphylos Scista Aktualnie znanych jest 16 miejsc wystepowania
lekarska* uva-ursi gatunku w ubogich i widnych borach sosnowych
miodownik Melistis B Gatunek wystepuje w i cieplych grz}dach. Znane
9 . " . cze$ciowa jest aktualnie 6 miejsc wystepowania gatunku,
melisowaty melissophyllnm , .
cho¢ zapewne jest on czestszy
10 | otlik pospolity* Aqm/‘s’;gza czesciowa Gatunek.wldnych lasqw lisciastych. Aktualnie
vulgaris znanych jest 7 stanowisk gatunku
pierwiosnek
11 | (pierwiosnka) Primula eliator | czg¢Sciowa Znane jest 1 stanowisko
wyniosty*
. Platanthera L Znane jest 1 stanowisko gatunku. Wystepuje
*
12 | podkolan bialy bifolia czegsciowa w cieplych gradach
pomocnik Chimaphila B Aktualru? wystepuje w 41. wydzieleniach.
13 baldaszkowy* umbellata czedciowa Wystepuje w ubogich i widnych borach
sosnowych
14 rokietnik Plenrozinm cpedciowa Gatunek powszechny w borach i borach
pospolity schreberi esciow mieszanych, gdzie tworzy kobierce
15 | sasanka otwarta* | Pulsatilla patens | $cista N2k Czt,ery s.tanowlska Podawane z bordw $wiezych.
E By¢ moze gatunek jest czestszy
Odnaleziony w 4 miejscach, ale na pewno
16 | torfowce rodzaj* | Sphagnum ssp. cze$ciowa wystepuje czesciej. Powszechne na torfowiskach
i borach wilgotnych i bagiennych
17 | ruréwka leéna* Hzerocb./oe czesciowa Osiem znagych stano.wlsk gatunku. Wystepuje
anstralis w lasach mieszanych i borach
wawrzynek Daphne B Gatu’nek. zyz?ych lasow h’SC.laSt}.TCh: wilgotnych
18 . cze$ciowa gradéw i tegow. W nadlesnictwie znane sg 2
wilczetyko* mezerenm .
stanowiska
19 widtak Lycopodium cpesciowa Gatunek liczny w wilgotnych borach mieszanych.
jalowcowaty* annotinun esclow Znanych jest 270 stanowisk tego gatunku
20 widtak Lycopodium cpedciowa Gatunek liczny w borach sosnowych, zwlaszcza
gozdzisty* clavatum esciow $wiezych. Znane sg 154 stanowiska tego gatunku
2 widtak Diphasiastrum cpeéciowa Gatunek ubogich boréw sosnowych. Znanych
splaszczony* complanatum ¢ jest 88 miejsc wystepowania
2 widlozab Dicranum cpedéciowa Gatunek powszechny w borach i borach
kedzierzawy polysetum ¢ mieszanych, gdzie tworzy kobierce.
23 widlozab Dicranum cpeéciowa Gatunek powszechny w borach i borach
miotlowy scoparinm ¢ mieszanych, gdzie tworzy kobierce

* oznaczono gatunki, ktére maja znane stanowiska na gruntach nadlesnictwa; za stanowisko traktowano
wystepowanie gatunku w wydzieleniu
E — gatunck wymierajacy wg Czerwonej Listy...(2006), N2K — gatunek z zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej
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Tab. 4. Wykaz chronionych gatunkéw grzybow wystepujacych na terenie Nadle$nictwa

Ostrow Mazowiecka

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Oliﬁsz]y Wystepowanie gatunku
Zidentyfikowane w 103 wydzieleniach, gtéwnie
w ubogich oligotroficznych borach sosnowych.

1 | Chrobotki sp.* Cladonia sp. czgsciowa | Wystepuje zwlaszcza w borach chrobotkowych, na
murawach cieplolubnych a takze pod liniami
energetycznymi na ubogich siedliskach

2 | Plucnica islandzka* | Cetraria islandica czesciowa Gatunek podawany z 12 St?nOWISk’ siedliska podobne
jak w przypadku chrobotkéw

* oznaczono gatunki, ktére maja znane stanowiska na gruntach nadlesnictwa; za stanowisko traktowano

wystepowanie gatunku w wydzieleniu

Dostepne dane o chronionych gatunkach grzybéw 2z pewnosdcia sa fragmentaryczne.

W przypadku chrobotkéw, z ktorych cze$¢ gatunkéw objeta jest ochrona $cista, a cze$¢ ochrong

cze$ciowa, trudnodci w ich identyfikacji nie pozwalaja na okreslenie faktycznej liczby chronionych

gatunkow.

Lista chronionych gatunkéw zwierzat powstala w oparciu o dostgpne dane o konkretnych

stanowiskach gatunkow, jak réowniez na podstawie wysokiego prawdopodobiefistwa wystepowania

pewnych gatunkéw, zazwyczaj licznych i pospolitych w  $rodowiskach lesnych. Przykladowo

wystepowanie sikorki bogatki czy wiewiorki w lasach nadle$nictwa jest pewnikiem, cho¢ nikt nie podaje

tych gatunkéw w wykazach.

Tab. 5. Wykaz gatunkéw zwierzat wystepujacych lub mogacych potencjalnie
wystegpowac na gruntach Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka

Rodzaj Kategoria
L Naz Isk: Nazwa hron zagrozeni Gatunck Uwagi t ni
p- azwa polska lacifiska ochrony agrozenia | 1 000 wagi 0 wystgpowaniu
gatunkowej | wg PCKZ
Bezkregowce
. L Niektore gatunki biegacza
1 biegacz sp. Carabus spp. cze$ciowa powszechnic w §cidlce lesne]
2 | mréwka rudnica | Formica rufa czesciowa Licznie w lasach
Plazy
. Znanych jest 10 stanowisk
traszka Triturns e L
1 S . Scista NT tak gatunku — niewielkie oczka
grzebieniasta cristatus
wodne
Gatunek z duzym
. . . L. prawdopodobiefistwem
2 | traszka zwyczajna | Triturus vulgaris | czeSciowa wystepuje w oczkach
wodnych
. Bombina L Cztery stanowiska w réznego
*
3 | kumak nizinny bombina scista tak rodzaju oczkach wodnych
ebiuszka Nieliczny w lasach, ale
4 | Pleobates fuscus | $cista pospolity gatunek w réznego
ziemna . )
rodzaju $rodowiskach.
Gatunek nieliczny
5 | ropucha szara Bufo bufo czesciowa w zbiornikach wodnych
i wilgotnych lasach
6 |+ ha ziclon Bufo viridis cis] Gatunek nieliczny
opucha ziciona ufo viridi seista w zbiornikach wodnych
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Rodzaj Kategoria
Lp. Nazwa polska Ngzwa ochrony zagrozenia Gatunck Uwagi o wystepowaniu
tacifiska . Natura 2000
gatunkowej | wg PCKZ
i wilgotnych lasach
7 zaba wodna Rana esculenta | czeSciowa Pospolity gatunck
w zbiornikach wodnych
R - Pospolity gatunek
8 |zaba jeziotkowa | Rana lessonae | czgsciowa w zllajiorri;l{ga ch wodnych
. Rana - Pospolity gatunek
? 7aba trawna temporaria czesclowa w inoerich wodnych
10 | Zzaba moczarowa | Rana arvalis Scista Posp.ohty gatunck
w zbiornikach wodnych
11 | rzekotka drzewna | Hyla arborea Scista hN’le.hczny gatune,k W lasach
$ciastych i zaro$lach
Gady
Do$¢ licznie na terenie
1 jaszczurka zwinka | Lacerta agilis cze$éiowa nadlesnictwa, suche lasy,
skarpy, kamiefice itp.
5 .jaszczurka Lacerta vivipara | cagsciowa Gatunek nieliczny, wilgotne
zyworodna lasy
3 | padalec zwyczajny | Anguis fragilis | cz¢sciowa fg;f :rl(ljtgrig;;:zl;g)wiskach
zaskroniec ) ) L Nielicznie w zbiornikach
4 ) Natrix natrix cze$ciowa .
ZWyczajny wodnych i lasach
smija . B Rzadko w suchych lub
5 syazakowata Vipera berus czgsciowa l?agiengych (widnych)
srodowiskach
Ptaki
1 | biclik Ha./z'z.zeetm <cisla IC Zal I Zwiazany ze s’rqdowiskiem
albicilla wodnym, chroniony strefa
Otwarte przestrzenie, aki,
2 | blotniak takowy | Cirvus pygargus | Scisla Zal. 1 Eiirrlg;l]; i;rggglrggﬁi?
Dolnego Bugu
Stawy, trzcinowiska i
réznorodne szuwaty.
3 | blotniak stawowy Cm”{ Scista Zal. 1 Z.Wial,zany e éIOdOWiSk.iem
aeruginosus nielesnym, jest przedmiotem
ochrony w OSO Dolina
Dolnego Bugu
Obecnie 3 strefy ochrony.
4 | bocian czarny* Ciconia nigra Scista Zal. 1 OGSEEII;I: \]): S(t)gge%ilsl;)z:l
Biata i Dolina Dolnego Bugu
Gatunek jest przedmiotem
ochrony w OSO Dolina
5 | bocian bialy* Ciconia ciconia | $cista Zal. 1 Dolnego Bugu. Jedno
stanowisko na gruntach
nadlesnictwa
) L Pospolity gatunek
6 | bogatka Parus major Scista Py .
réznorodnych lasow
Kamieniste i piaszczyste
. S Actitus L. brzegi wéd, jest przedmiotem
7 | brodzicc piskliwy hypoleucos Scista ochr%)lny W éSOpDohna
Dolnego Bugu
Gatunek jest przedmiotem
8 | brzegowka Riparia riparia | $cista ochrony w OSO Dolina
Dolnego Bugu
9 cierniowka Sylvia communis | Scista Zakrzewienia, skraje lasow,
zreby. Gatunek liczny
10 | cyranka Anas Scista Wolnoptynace, zarosnigte
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Rodzaj

Kategoria

Lp. Nazwa polska Ngzwa ochrony zagrozenia Gatunck Uwagi o wystgpowaniu
tacifiska . Natura 2000
gatunkowej | wg PCKZ
querquedula wody, jest przedmiotem
ochrony w OSO Dolina
Dolnego Bugu
Wilgotne taki i pastwiska
11 | czajka Vanellus <cisla 7l TIB w dolinach ’rzeczn.ych. Moz'e
vanellus wystepowaé w sasiedztwie
lasow
12 | czarnogléwka Poecile montanus | $cista ¥1lgotne i bagi enne la.sy
$ciaste. Gatunek nieliczny
Starsze bory §wierkowe
13 | cpubatka Lz.)pbopbanex <cisla i sosnowe. W odpox’xriedn.ich
cristatus biotopach gatunek $rednio
liczny
Bory iglaste i mieszane
14 |czyz Carduelis spinus | $cista z udzialem przede wszystkim
swierka
Wilgotne taki 1 pastwiska
w dolinach rzecznych.
15 | derkacz Crex crex Scista Zal. 1 iﬁr:;;g%ggeﬁii'zm
Biata i OSO Dolina Dolnego
Bugu
Obtrzeza laséw, okolice osad
lesnych, miejsca ze starymi
wierzbami, suchymi
16 | dudek* Upupa epops Scista murawami. Gatunek jest
przedmiotem ochrony w OSO
Puszcza Biala. Znane 4
stanowiska
Réznorodne, gtownie starsze
lasy, nielicznie ale raczej
réwnomiernie wystepujacy na
17 | dzigciol czarny* Z%Zf w Scisla Zal. 1 terenie nadles$nictwa. Gatunek
jest przedmiotem ochrony
w OSO Puszcza Biala. Znane
24 stanowiska
18 | drigciot duzy De;‘zdmwpw‘ <cista Réino@dne lasy, dos¢
major pospolity
19 | dzigciof $redni Dmfjmmpw Scista Zal. 1 Nie,liczln’y.gatunek starszych
medins lasow lisciastych
Obrzeza starszych, wilgotnych
20 | dzigciol zielony | Picus viridis Scisla lasow tegowych i olsowych.
Niezbyt liczny gatunek
21 d.z fcciol . Picus canus Scista Zal. 1 Gatunek Qb’rzez'y lasw
zielonosiwy i zadrzewien
22 | dicciolek D.endmmpw <cisla R.(')znoro.drw srodowiska lesne,
minor niezbyt liczny
Zadrzewienia i zakrzewiania
23 | dziwonia Carpodacns <cisla w dolinach rzek, obrzeza
erythrinus podmoktych laséw. Gatunek
nieliczny
24 | dzwoniec Chloris chloris | $cista (’)brzc.:za.lasow. Gatunck
$rednio liczny
25 | gajéwka Sylvia borin Scista hITle i olsy. Gatunek §rednio
czny
Scista poza Rzadko gniazduje na
26 | gawron Corvus frugilegus | obszarami Zat. ITIA obrzezach laséw, gléwnie
adm. miast w niewielkich kompleksach
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Lp.

Nazwa polska

Nazwa
lacifiska

Rodzaj
ochrony
gatunkowej

Kategoria
zagrozenia
wg PCKZ

Gatunek
Natura 2000

Uwagi o wystepowaniu

cze$ciowa
w obszarach
adm. miast

laséw sosnowych. Zazwyczaj
w koloniach

27

gagol

Bucephala

clangula

Scista

Zal. 11B

Gniazda w dziuplach drzew,
zazwyczaj olsach i tegach

w poblizu zbiornikow
wodnych, na ktérych zeruje

28

gasiorek*

Lanius collurio

Scista

Zat. 1

Tereny otwarte, skraje laséw,
zakrzewienia, moze
wystgpowac na zrebach.
Gatunek jest przedmiotem
ochrony w OSO Puszcza
Biata. Znane 4 stanowiska

29

gil

Pyrrbula
pyrrhula

Scista

Réznorodne lasy lisciaste
1 mieszane z gestym
podszytem. Niezbyt liczny

30

grubodziéb

Coccothraustes
coccothraustes

Scista

Rzadko w lasach lisciastych
i mieszanych zazwyczaj nieco
przeswietlonych

31

jarzgbatka*

Sylvia nisoria

Scista

Zat. 1

Tereny polotwarte, skupiska
krzewOw, obrzeza lasow.
Gatunek nieliczny. Gatunek
jest przedmiotem ochrony

w OSO Puszcza Biala. Znane
2 stanowiska

32

jastrzab

Accipiter gentilis

Scista

Rzadko, gniazduje i poluje

w lasach w réznych 1 typach.
Preferuje jednak mniejsze
kompleksy iglaste z dostepem
do terenéw otwartych

33

jemiotuszka

Bombycilla
garrulus

Scista

Gatunek przylatujacy na zime,
lasy 1 zakrzewienia, cz¢sto

w miastach i terenach
wiejskich

34

kapturka

Sylvia atricapilla

Scista

Drzewostany z dobrze
rozwinietymi warstwami
dolnymi. Gatunek srednio
liczny

35

kobuz*

Falco subbuteo

Scista

Gniazduje na obrzezach
lasow. Gatunek jest
przedmiotem ochrony w OSO
Puszcza Biala. Znane 4
stanowiska

36

kopciuszek

Phoenicurus
ochruros

Scista

Gatunek zwigzany
z domostwami

37

kos

Turdus merula

Scista

Zal. 1IB

Roéznorodne typy lasow
z bujnym podszytem.
Gatunek liczny

38

kowalik

Sitta europaea

Scista

Pospolity gatunek laséw
liSciastych i mieszanych

39

kraska

Coracias
garrulus

Scista

CR

Zat. 1

Na gruntach nadlesnictwa
aktualnie nie stwierdzono
stanowisk tego gatunku

40

kretogltow

Jynx torquilla

Scista

Niezbyt zwarte lasy liSciaste
i mieszane a zwlaszcza ich
skraje

41

krogulec

Accipiter nisus

Scista

Dragowiny i mlodsze
drzewostany sosnowe, gdzie
najczesciej zaklada gniazda
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Lp.

Nazwa polska

Nazwa
lacifiska

Rodzaj
ochrony
gatunkowej

Kategoria
zagrozenia
wg PCKZ

Gatunek
Natura 2000

Uwagi o wystgpowaniu

42

kropiatka

Porzana
porzana

Scista

Zat. 1

Zarosnigte brzegi stawow jest
przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu

43

kruk

Corvus corax

czesciowa

Gniazduje na starych
drzewach, gtéwnie iglastych
w obrebie komplekséw
lesnych a takze na ich
obrzezach

44

krwawodzidb

Tringa totanus

Scista

Bagna, podmokte 1aki, jest
przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu

45

kszyk

Gallinago
gallinago

Scista

Zal. TIA, I1Ib

Podmokle Iaki i pastwiska,
bagna, mokradta, torfowiska.
Moze wystepowac

w otoczeniu laséw, jest
przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu

46

kukutka

Cuculus canorus

Scista

Niewielkie kompleksy lesne,
zréznicowane pod wzgledem
sktadu gatunkowego. Gatunek
nieliczny

47

kulczyk

Serinus serinus

Scista

Obtzeza bordéw i laséw.
Gatunek nieliczny

48

kulik wielki

Numenins
arquata

Scista

Wilgotne taki, bagna, jest
przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu

49

kwiczot

Turdus pilaris

Scista

Zal. 11B

Lasy liSciaste, z duzg iloscia
podszytow. Gatunek liczny

50

lelek*

Caprimulgns
enropaens

Scista

Zat. 1

Ubogie bory sosnowe, skraje
zrebow, mtodnikow i suche
polany. Gatunek nieliczny.
Gatunek jest przedmiotem
ochrony w OSO Puszcza
Biata. Znanych 18 stanowisk

51

lerka*

Laullnla arborea

Scista

Zat. 1

Ubogie bory sosnowe, skraje
zrebow, mtodnikow i suche
polany. Gatunek nieliczny.
Gatunek jest przedmiotem
ochrony w OSO Puszcza
Biata. Znane 22 stanowiska

52

makolagwa

Carduelis

cannabina

Scista

Obrzeza laséw w otoczeniu
terenéw otwartych,
zakrzewienia. Gatunek
$rednio liczny

53

modraszka

Cyanistes
caernlens

Scista

Widne lasy liSciaste i
mieszane, gatunek liczny

54

mucholowka
szara

Muscicapa
striata

Scista

Przeswietlone lasy, obrzeza
w sasiedztwie polan, ztebow.
Gatunek $rednio liczny

55

mucholéwka
zatobna

Ficednla
hypolenca

Scista

Swietliste lasy lisciaste i
mieszane. Gatunek nieliczny,
lokalnie srednio liczny

56

mucholéwka
mala

Ficedula parva

Scista

Zat. 1

Starodrzewy lisciaste 1
mieszane o gestym podszycie.
Gatunek rzadki, pojedyncze
pary legowe

57

mysikrolik

Regulus regulns

Scista

Bory iglaste i mieszane,
zwlaszcza Swierkowe lub
z podrostami $wierkowymi
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Rodzaj

Kategoria

L Nazwa polska Nazwa ochron zagrozenia Gatunck Uwagi o wystepowani
P p facifiska Y & Natura 2000 Wagl o wystepowaniu
gatunkowej | wg PCKZ
Sporadycznie gniazduje
58 | myszoléw Buteo buteo Scisla w niewielkich kompleksach
lesnych w poblizu tak
Dziuple (takze dzigciota
czarnego) w lasach w poblizu
. Mergus L ol .
59 | nuroge$ Scista Zal. 11IB wod. Zeruje na ré6znego
erganser rodzaju wodach: spokojnych
rzekach, zbiornikach wodnych
. . Agquila L .
60 | orlik krzykliwy pomarina Scista LC Zal. 1 Chroniony strefa
61 | ortolan Emberiza <cisla Zal 1 Mo/zalka polno le.sng, obrzeza
bortulana lasow. Gatunek nieliczny
Gatunek starszych boréow
Turdns L . S .
62 | paszkot . Scisla Zal. 11B iglastych i mieszanych. Dos¢
viscivorus .
rzadki
. Certhia ‘- Gatunek czesty w réznego
63 | pelzacz lesny familiaris Scista tvpu lasach
Lasy lisciaste 1 mieszane
64 | piecuszek P@///fwopm Scista z bujnym podszytem.
trochilus 1
Gatunek do$¢ liczny
Obrzeza laséw, uprawy
65 |piegza Sylvia curruca | cisla i mtodniki. Gatunek nieliczny,
lokalnie srednio liczny
o Phylloscapns N Lasy liSciaste i mieszane
66 | pierwiosnek collbita Scista z bujnym podszytem.
2 Gatunek do$¢ liczny
. Widne bory i lasy, okolice
67 | pleszka P/Jom{mrm Scista zabudowan. Gatunek
phoenicurus .
nieliczny
Mokradta, starorzecza
68 | plaskonos Anas chpeata | $cista przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu
Nadbrzezne zarosla,
o . . - podmokte taki, jest
69 | podrézniczek Luscinia svecica | $cista NT Zal. 1 przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu
. Prunella B Lasy mieszane z bu,]nym
70 | pokrzywnica . Scista podszytem gatunkow
modularis . -
iglastych. Gatunek nieliczny
71 | puszczyk Strix aluco Scista .Prz.e swietlone lasy hsc1.as't N
i mieszane. Gatunek nieliczny
. Lasy liSciaste i mieszane,
72 | raniuszek Aegithalos Scista zwlaszcza brzozowe. Gatunek
candatus S
nieliczny
73 | rudszik Erithacus <cisla PosPohty gatunek laséw
rubecula z bujnym podszytem
. Brzegi rzek, jest przedmiotem
74 ryb1twa Ste@u/a Scisla NT Zal. 1 ochrony w OSO Dolina
biatoczelna albifrons
Dolnego Bugu
Podmokle taki, bagna, jest
75 | rybitwa czarna Chidonias niger | $cista Zal. 1 przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu
Piaszczyste brzegi drzew, jest
76 | rybitwa rzeczna | Sterna hirundo | $cista Zal. 1 przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu
Podmokte taki, jest
77 | rycyk Limosa limosa | Scista przedmiotem ochrony w OSO

Dolina Dolnego Bugu
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Rodzaj Kategoria
IL; Nazwa polska Nazwa ochrony zagrozenia Gatunck Uwagi o wystgpowaniu
p: tacifiska . Natura 2000
gatunkowej | wg PCKZ
78 | samotnik Tringa ochropus | $cista Olsy 1 legi. Gatunek nieliczny
. . Piaszczyste brzegi, jest
79 s1ewe.czka C.ba.mdrzm Scista VU przedmiotem ochrony w OSO
obrozna hiaticula .
Dolina Dolnego Bugu
. Brzegi wod, jest przedmiotem
80 | sieweczka rzeczna de.mdﬂm Scista ochrony w OSO Dolina
dubius
Dolnego Bugu
Lasy liSciaste i mieszane
81 | sikora uboga Poecile palustris | $cista z bujnym podszytem.
Gatunek $rednio liczny
82 | siniak Columba oenas | Scista Zatl. 1IB La§ Y hsqaste | mieszane,
gniazduje w dziuplach
. . N Obrzeza wilgotnych lasow
83 | slowik szary Luscinia luscinia | Scista lisciastych. Gatunck nicliczny
84 | sosnéwka Periparus ater | $cista B.ory sosnowe. Gatunek
niezbyt liczny
Liczny gatunek
85 |sojka Carrulus Scista Zal.1IB | w réznorodnych lasach,
Slandarius o
zazwyczaj mieszanych
Wilgotne lasy lisciaste
i mieszane z bujnym
86 | strzyzyk Troglodyes Scista podszytem. Czgsto gniezdzi
troglodytes ;
sie w stertach chrustu.
Gatunek $rednio liczny
. Carduelis L S.l,{r.a]e W1d1}ych fasow
87 | szczygiel . Scista liSciastych i mieszanych.
carduelis . S
Gatunek $rednio liczny
Roéznorodne srodowiska lesne,
88 | szpak Sturnus vulgaris | $cisla Zal. 1IB ale ATy CZa) widne lasy.
Czgiciej jednak na terenach
rolnych
L Turdus L. Dos¢ licznie w réznorodnych
89 | spiewak philomelos scista Zal. 11B srodowiskach lesnych
cwierootek Obrzeza widnych laséw
g | Siersote Anthus trivialis | $cisla i borow. Gatunek $rednio
drzewny .
liczny
o ’ Phylloscopns - erle i widne lasy lisciaste
91 | Swistunka lesna S Scista i mieszane ze stabo
sibilatrix -
rozwini¢tym podszytem
Nieliczny gatunek w
92 | uszatka Asio otus Scisla starodrzewach sosnowych
i mieszanych
Shentovelia Widne lasy liSciaste i mieszane
93 | turkawka PIp Scista Zatl. 1IB iich obrzeza. Gatunek
turtur . 1
nieliczny
Wilgotne lasy liSciaste,
94 | wilga Oriolus oriolus | $cista zazwyczaj niewielkie
kompleksy lesne
Starorzecza, stawy, bagna jest
95 | wodnik Rallus aguaticus | $cista LC przedmiotem ochrony w OSO
Dolina Dolnego Bugu
Obrzeza wilgotnych lasow
. Hippolais B lisciastych i m1.es.zanych
96 | zaganiacz L Scista z dobrze rozwinigtym
wterina . .
podszytem. Gatunek §rednio
liczny
97 | zielonka Porzana parva | $cista NT Zarosnigte zbiorniki wodne,

jest przedmiotem ochrony
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Rodzaj Kategoria
L Nazwa polska Nazwa ochron zagrozenia Gatunck Uwagi o wystepowani
p: p tacifiska v 5 Natura 2000 Wagl o wystepowaniu
gatunkowej | wg PCKZ
w OSO Dolina Dolnego Bugu
98 | zigcba Fringilla coelebs | $cista P,o.spohty gatunck ) .
réznorodnych typow lasow
Skarpy nadrzeczne. Gatunek
99 | zimorodek Aleedo atthis Scista Zal. 1 jest przedmiotem ochrony
w OSO Dolina Dolnego Bugu
100 | zuraw Grus grus Scista Zal. 1 Wll‘gotn.e ! bggwnne lasy, olsy,
tegi, taki bagienne
Ssaki
Gatunek silnie zwickszajacy
swojg liczebnos¢. Zasiedla
1 bébr europejski* | Castor fiber czesciowa tak zbiorniki i cieki wodne. Liczne
stanowiska na terenie
nadlesnictwa
2 | gronostaj Mustela erminea | czgsciowa Obrzeza laséw
3 |jez wschodni Erinacens czesciowa Réznorodne tereny lesne
concolor
4 lasica Mustela nivalis | czeSciowa Obtrzeza laséw
wiewiorka . . - Roéznorodne lasy. Gatunek
5 . Scinrus vulgaris | czeSciowa .
pospolita liczny
. . L Gatunek obserwowany
6 wilk Canis lupus Scista tak w lasach obrebu Brok
. Zbiorniki wodne i rzeki.
% .
7 | wydra Lutra lutra czg$ciowa tak Znanych jest 6 stanowisk
8 | nietoperze - Scista Budynki, drzewa dziuplastej

* oznaczono gatunki, ktére maja znane stanowiska na gruntach nadlesnictwa; za stanowisko traktowano wystepowanie
gatunku w wydzieleniu

Kategorie zagrozenia wg IUCN (Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody)

CR — gatunek krytycznie zagrozony

EN — gatunek zagrozony

VU — gatunek narazony na wyginiccie

NT — gatunck bliski zagrozenia

LC — gatunek najmniejszej troski

LR — gatunek niskiego ryzyka (kategoria wyrézniona w Polskiej Czerwonej Ksiedze Bezkregowcdw)
DD - gatunek dostatecznie nierozpoznany

Oznaczenia zatacznikéw Dyrektywy Ptasiej (Dyrektywa Parlamentu Eutopejskiego i Rady 2009/147/WE):

Zal. I — gatunki podlegajace specjalnym srodkom ochrony

Zal. ITA — gatunki na ktére mozna polowaé

Zal. IIB — gatunki na ktére mozna polowac tylko w okreslonych krajach

Zat. IIIA — gatunki, dla ktérych odstepuje si¢ od zakazu sprzedazy (transportu, przetrzymywania)
Zal. I1IB — gatunki, dla kt6rych kraj cztonkowski moze wprowadzi¢ odstapienie od zakazu sprzedazy

Na terenie nadles$nictwa znajduje si¢ 3 strefy ochrony, utworzonych w celu ochrony miejsc
rozrodu bociana czarnego. Strefy te zostaly wyznaczone decyzjami wojewody mazowieckiego lub
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.

Tab. 6. Strefy ochrony gatunkowej na gruntach Nadleénictwa Ostrow Mazowiecka

Powierzchnia [ha]
-~ Rok .
Lp. Lesnictwo Gatunek strefa . Uwagi
caloroczna strefa okresowa utworzenia
1 Nagoszewka bocian czarny 5,74 24,52 | 2006
Orlo bocian czarny 451 19,52 | 2003
3 | Osuchowa bocian czarny 7,31 40,06 | 2003 zasiedlona
Razem 17,56 84,10
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4.3 POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU
BRAKU REALIZAC]JI PROJEKTU PLANU

Obecny stan $rodowiska przyrodniczego na terenie Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka zostal
uksztaltowany w wyniku dlugoletniej gospodarki czlowieka. Pomimo uzytkowania drzewostanow,
zachowaly si¢ cenne fragmenty lesne funkcjonujace jako lasy gospodarcze. Nie ulega jednakze
watpliwosci, ze gospodarcze wykorzystanie zasobow $rodowiska (laséw) w znacznym stopniu zmienito

ich naturalny charakter i stan ten bedzie utrzymywany na skutek dalszego gospodarowania.

Pierwotnie gospodarowano prawie wylacznie poprzez wykonywanie zr¢béw zupelnych rowniez
na zyznych siedliskach. Planowanie urzadzeniowe 1 gospodarka lesna w calym okresie powojennym
ulegala ciaglym przemianom. Sposéb zagospodarowania lasu zmienial si¢ zgodnie z obowiazujacymi
w poszczegolnych okresach zasadami, oraz stanem rozpoznania siedlisk. Wykonano dokladne prace
glebowo-siedliskowe okreslajac tym samym potencjal siedlisk lesnych i stwarzajac mozliwosci do
bardziej prosrodowiskowego planowania sktadéw gatunkowych drzewostanéw, rodzajow zabiegdw itp.

Coraz powszechniej zaczeto stosowac zagospodarowanie lasu rebniami ztozonymi.

Zachowane w dos¢ dobrym stanie walory przyrodnicze nadlesnictwa, obecno$¢ wielu gatunkow
chronionych, a takze dobry stan lesnych siedlisk przyrodniczych oznacza, ze zmiany sposobu
gospodarowania w lasach ida we wlasciwym kierunku i zapewniaja w ogolnych zarysach zachowanie

dobrego stanu §rodowiska przyrodniczego.

Obowiazek sporzadzenia planu jest wymogiem ustawy o lasach. Plan urzadzenia lasu,
sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktow prawnych oraz poddany odpowiednim
procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego nadlesnictwo
gospodaruje lasami. Podstawowy cel projektu Planu wynika miedzy innymi z ustawy o ochronie

przyrody, a okreslany jest jako ,,zrdwnowazgone ngytkowanie 3asobiw”.

Brak realizacji Planu moze nie$¢ za sobg wiele skutkéw. Cze$¢ z nich dotyczy uwarunkowan
ekonomicznych 1 spolecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc pracy itp.).
Nierealizowanie ustalenn projektu Planu moze réwniez wplywaé niekorzystnie na $rodowisko
przyrodnicze. Objawia¢ si¢ to moze m.in. przez wzrost dominacji gatunkéw pospolitych, tzw.
ogolnolesnych przy jednoczesnym spadku lub wycofywaniu si¢ gatunkéw wyspecjalizowanych (m.in.

kserotermicznych, §wiatlolubnych).

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Bez planu -
co jednak nie jest mozliwe ze wzgledow prawnych, poniewaz wymog gospodarowania na podstawie

planu urzadzenia lasu jest zapisany w ustawie o lasach — racjonalne gospodarowanie napotkaloby
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trudnosci zwigzane z prawidlowym okreslaniem wielkosci uzytkowania i prowadzeniem monitoringu
stanu zasobow lesnych. Sporzadzenie 1 realizacja projektu Planu umozliwia wigc uporzadkowanie

gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, w tym takze w aspekcie wplywu na §rodowisko przyrodnicze.

Jednym z zasadniczych elementéw ustalanych w projekcie Planu jest taki rozmiar uzytkowania
(w aspekcie powierzchniowym i miazszosciowym), aby zapewni¢ trwalo$¢ drzewostandw. Rozmiar ten
wynika ze szczegdlowych obliczent oraz analiz udziatu drzewostandw, ich zasobnosci, przyrostu itp.
Pozwala optymalnie wykorzysta¢ mozliwosci produkcyjne drzewostanéw poprzez planowanie

uzytkowania r¢bniami dostosowanymi do siedlisk i celéw hodowlanych.

W przypadku braku realizacji projektu Planu moze nastapi¢ znaczace zaburzenie struktury
wickowej drzewostanow. Wynika to z faktu, ze jesli zagospodarowany przez wiele lat drzewostan
zostalby pozostawiony bez zabiegéw, zaczalby si¢ proces spontaniczny' ksztaltowania struktury lasu.
Nalezy zdawac sobie sprawe, ze sytuacja taka nie spowodowalaby zagrozenia trwalosci lasu, jako
formacji roslinnej, niemniej jednak moglaby skutkowa¢ wzmozonym rozpadem wielu fragmentow
drzewostanu, wynikajacym z aktualnej struktury wiekowej i dotychczasowego zagospodarowania.
W lesie takim, zanim osiagnalby on punkt wzglednej réwnowagi dynamicznej pomiedzy procesami
odnawiania, starzenia i obumierania, mogloby doj$¢ do sytuacji, w ktorej niektére pokolenia bylyby
reprezentowane w bardzo ograniczonym zakresie, co skutkowaloby powstaniem luki pokoleniowe;j
w strukturze wiekowej. Wyréwnanie tego stanu mogloby zaja¢ nawet kilka setek lat. Z gospodarczego
punktu widzenia byloby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony przyrodniczej, w warunkach
funkcjonowania w przestrzeni lesnej ,,znieksztalconej”, jaka bez watpienia tworza lasy gospodarcze,
sytuacja taka moglaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza pogodzenia z aktualnymi wzgledami
prawnymi, zarowno na poziomie wspolnotowym, jak i krajowym. Wynika to z faktu, iz warunkiem
utrzymania duzego zréznicowania biologicznego jest obecno$§é w  przestrzeni przyrodniczej
(ograniczonej obszarem puszczy lub nadlesnictwa) mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego
zréznicowania. Wiele gatunkéw ptakdw, grzybéw, porostow czy bezkregowcow zwigzanych jest ze
starodrzewami i przy wzroscie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwigkszalo swoja liczebnosc.
Jednakze w okresie kiedy drzewostany w konicu obumra, gatunki te nie mialyby si¢ dokad przeniesc
wladnie ze wzgledu na brak dorastajacych starodrzewow. Zreby i mlode drzewostany sa rowniez
$rodowiskiem zycia wielu gatunkéw roélin 1 zwierzat. Doprowadzenie do stanu, w ktérym tych
powierzchni by ubywalo nie jest zjawiskiem korzystnym. Utrzymanie wlasciwej struktury wiekowe;
drzewostanow jest wigc wazne z punktu widzenia ochrony przyrody, zachowania réwnowagi

biologicznej, a jednoczesnie jest to jedno z kluczowych zadan planowania urzadzeniowego.

1'W odréznieniu od proceséw naturalnych, ktére przebiegaja wylacznie w warunkach naturalnych, procesy
spontaniczne przebiegaja w sposoéb naturalny, bez udzialu czlowieka, jednak w warunkach nienaturalnych, czyli
zaburzonych.
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Projekt Planu okreéla rowniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim typy
drzewostanow i sklady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-siedliskowych
oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych skladéw zbiorowisk lesnych. Dziatania

te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcen spowodowanych przez dawng gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wplyw na stan lesnych siedlisk
przyrodniczych oraz na rosliny i zwierzeta. Wplyw ten niejednokrotnie trudno jednoznacznie ocenic,
tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddzialywaé negatywnie, a na inny pozytywnie.
Generalnie jednak gospodarka le$na, poprzez nasladowanie w pewien sposéb proceséw naturalnie
zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje znaczaco negatywnych oddzialywan na
wickszo$¢ gatunkéw lub siedlisk. W najwickszym zakresie moga one potencjalnie dotyczy¢ gatunkéw
zwigzanych ze starodrzewami, zamierajacymi drzewami i martwym drewnem z uwagi na interferencje
z utylitarnym wykorzystaniem drewna, wymuszajacym usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do
deprecjacji surowca zwiazanego z ich starzeniem i obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu
ochrony przyrody dotyczace m.in. gospodarowania zasobami martwego drewna, pozwalaja

w wystarczajacym stopniu kolizje t¢ zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach re¢bnie ksztaltuja rowniez strukture wiekows drzewostanéw,
a takze np. odtwarzajq warunki, jakie kiedy$§ powstawaly w trakcie lokalnych zdarzen katastroficznych
w postaci wiatroloméw, pozaréw itp. Nie jest to odtworzenie idealne, ale na tyle skuteczne, ze wiele
gatunkéw zwierzat korzysta z tego rodzaju pojawiajacych si¢ siedlisk. Sq to np. owady cieptolubne,
zerujace na odslonietych pniach drzew czy korzystajace z pojawiajacej si¢ na zrebach obficie rodlinnosci
porebowej lub efemerycznych muraw napiaskowych. Nastonecznione i otwarte tereny sa miejscami
chetnie wykorzystywanymi przez gady i niektore ptaki, ktorych wiele zasiedla takze strefe ekotonowsa na

granicy zrebow.

W ramach rebni zlozonych wykonywane sa réznego typu cigcia przerzedzajace drzewostan.
Najczesciej sq to tak zwane gniazda, czyli niewielkie — kilkunastoarowe powierzchnie, na ktérych wycina
si¢ drzewostan i wprowadza mlode pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza si¢ to do znacznego
rozluznienia zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu wigcej §wiatla 1 zapewni¢ odpowiednie warunki
wzrostu dla mlodego pokolenia powstalego z naturalnego obsiewu lub sztucznego podsadzania.
Wycigte gniazda stwarzaja substytut niewielkich polan lesnych, czy luk (bedacych charakterystycznym
elementem laséw naturalnych), ktorych istnienie zwigksza réznorodno$¢ gatunkowsa zwierzat
zwigzanych ze $rodowiskiem lesnym. Wiele gatunkéw ptakéw czy nietoperzy zeruje wiasnie na granicy
lasu ze zrebem czy gniazdem, a tylko niektére (np. mucholéwka mata) ewidentnie unikajg sasiedztwa
chocby niewielkich nieciagtosci w pokryciu koron drzew. Z kolei przerzedzanie drzewostanow, jakie

wykonuje si¢ w niektérych rebniach zlozonych a takze w trzebiezach, korzystnie wplywa na wiele
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cieplolubnych gatunkéw rodlin i zwierzat. Wplywa takze na pojawianie si¢ naturalnego odnowienia,

ktére czesto bywa wlaczane pozniej w sklad miodego drzewostanu.

Czescig skladowg projektu Planu jest Program ochrony przyrody, w ktérym opisano
modyfikacje zabiegdw gospodarczych w taki sposéb, aby jak najmniej szkodzily innym elementom
przyrodniczym, np. zapis o koniecznosci pozostawiania biogrup i kep na zrebach umozliwia ochrone

gatunkow, dla ktérych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu Planu, jest dostarczanie na rynek drewna —
surowca do$¢ szybko odnawialnego, naturalnego, w caloéci biodegradowalnego, o szerokim
zastosowaniu. Przetworstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzi§
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotow codziennego uzytku musialoby by¢ wytwarzanych
z surowcow sztucznych, przy znacznie wickszych obciazeniach dla §rodowiska podczas ich produkcji
1 utylizacji. Innym, coraz mocniej akcentowanym, obszarem wykorzystania surowca drzewnego jest jego
spalanie jako biopaliwa, co wpisuje si¢ w strategic stopniowego przechodzenia na odnawialne Zrodia
energii. Sporzadzanie i realizacja plandw urzadzenia lasu przyczynia si¢ do racjonalnego prognozowania

wzrostu 1 pozyskania zasobow drewna, co zapewnia jego staly, a nawet wickszy doplyw na rynek.

Podsumowujac, prawidtowo sporzadzony i wykonany plan urzadzenia lasu daje szanse nie tylko
na utrzymanie wysokich waloréw $rodowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, czesto najbardziej

zagrozonych jego elementow.

4.4 ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY PRZYRODY ISTOTNE Z
PUNKTU WIDZENIA REALIZAC]JI PROJEKTU PLANU

Na terenie nadlesnictwa zidentyfikowano nastepujace problemy istotne z punktu widzenia

ochrony przyrody:

. Trwajacy proces zalewania i podtapiania duzych fragmentow lesnych w efekcie dziatania bobréow
1 warunkéw klimatycznych. Prowadzi to do zamierania drzewostanow na siedliskach legow
1 olséw.

. Znieksztalcenie wielu platéw siedlisk gradowych poprzez ujednolicenie wiekowe i gatunkowe
drzewostanéw oraz nadmierny udzial gatunkéw obcych dla siedliska.

. Wystepowanie gatunkéw obcych na siedliskach ,,naturowych” i poza nimi. Chodzi gléwnie
o inwazyjny charakter gatunkow takich jak czeremcha pézna.

. Formalno-prawne aspekty, zwiazane z nieprecyzyjnymi przepisami dotyczacymi zarzadzania

obszarami chronionymi.
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Miejscowo ,,sprzeczne” wymagania dla gatunkéw chronionych, w tym gatunkéw ptakéw objetych
ochrona w obszarze Natura 2000 Puszcza Biala, np. koniecznos¢ zapewniana duzej powierzchni

siedlisk otwartych dla lelka, lerki i §wiergotka a z drugiej strony potrzeba zachowania starodrzewi

dla dzigciota czarnego oraz bociana czarnego.
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5 PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE
PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

5.1 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA OBSZARY NATURA
2000

5.1.1 Oddzialywanie na obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001

Jak juz wspomniano w rozdziale 4.2.6. przedmiotami ochrony w obszarze s3 gléwnie gatunki
krajobrazu rolniczego oraz gatunki wodno-blotne. Stwierdzono na gruntach nadlesnictwa dwa gatunki:
bocian bialy i podrézniczek, ktoére nie sa zwiazane z lasami, raczej z lakami. Z calej listy gatunkow
chronionych w obszarze tylko bocian czarny zwigzany jest ze §rodowiskiem lesnym. Podczas
sporzadzania PZO w 2013-2014 r. nie stwierdzono wystegpowania tego gatunku na gruntach

nadle$nictwa.

Analiza znanych stanowisk gatunkéw w granicach obszaru wykazala, Ze grupuja si¢ one gléwnie
w obrebie doliny Bugu, poza gruntami zarzadzanymi przez nadlesnictwo. Na gatunki te nie jest zasadna

ocena wplywu projektu Planu na obszar Natura 2000.

5.1.2 Oddzialywanie na obszar Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007

Jak juz wspomniano w rozdziale 4.2.6., przedmiotami ochrony w obszarze Puszcza Biala, ktore
nalezy poddaé analizom pod katem wplywu projektu Planu jest 5 gatunkéw ptakéw: bocian czarny,
dzigciol czarny, lelek, lerka 1 kobuz. Pozostate gatunki uznane jako przedmioty ochrony w obszarze sa
gatunkami niezwigzanymi ze $rodowiskiem lesnym, zatem a priori przyja¢ mozna, ze poniewaz projekt
Planu dotyczy tylko gruntéw lesnych, ktére nie sa siedliskiem tych gatunkéw, negatywnego
oddzialywania na te gatunki nie bedzie. Szczegdlowym analizom poddano zatem 5 wspomnianych

wyzej gatunkow.

Bocian czarny jest gatunkiem typowo lesnym zakladajacym gniazda na okazalych drzewach.
To samo gniazdo moze zasiedla¢ przez wiele lat, stopniowo je rozbudowujac. Jest to jednoczesnie
gatunek do$¢ plochliwy, zatem w okresie legéw wymaga szczegdlnej ochrony. Zerowiska gatunku

obejmuja réznorodne $rodowiska wodne, zazwyczaj potozone wsrdd laséw (cieki, stawy, starorzecza
itp.).

Uwzgledniajac  zagrozenie zwigzane z ploszeniem gatunku, dla ochrony jego miejsc
gniazdowania wyznacza si¢ strefy ochrony, ktére ustalane sa decyzja regionalnego dyrektora ochrony

srodowiska i obejmuja obszar ochrony calorocznej i ochrony okresowej. Stanowi to bardzo dobre
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zabezpieczenie warunkéw rozrodu tych ptakéow. W projekcie Planu uwzgledniono istniejace na terenie
nadles$nictwa strefy ochrony poprzez ograniczenie projektowanych zabiegéw w granicach stref. Na
terenie nadlesnictwa, w granicach OSO znajduja si¢ 3 takie strefy ochrony. W obrebie stref ochrony
calorocznej nie projektowano zadnych zabiegéw gospodarczych. W granicach stref ochrony okresowe;
projektowano co prawda zabiegi, jednak wyraznie zaznaczajac w programie ochrony przyrody, ze ich
wykonanie, zgodnie z przepisami prawa, moze si¢ odby¢ wylacznie poza okresem ochronnym
trwajacym od 15 marca do konca sierpnia. Sa to gléwnie zabiegi trzebiezy w starszych drzewostanach.
W kilku przypadkach zaprojektowane zostaly rowniez rebnie, w szesciu wylaczeniach rebnia zupelna
oraz w jednym przypadku rebnia gniazdowa. Zabiegi rebne ogdlem zaprojektowano na ok. 16%
powierzchni tych 3 stref ochrony. Ok. 32% powierzchni stref pozostawiona zostala bez zadnych
wskazéwek gospodarczych. W programie zamieszczono takze zapis, iz w przypadku odnalezienia
nowych, zasiedlonych gniazd bociana czarnego, nalezy obja¢ te miejsca ochrong zgodna z rygorem stref

ochrony.
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brak zabiegu czyszczenia  rebnie zupelne rebnie zlozone trzebieze

Ryc. 16. Struktura powierzchniowa zabiegéw zaprojektowanych w strefach ochrony
bociana czarnego znajdujacych si¢ w granicach OSO Puszcza Biata

W planie zadan ochronnych dla obszaru przyjeto pewne dzialania majace na celu zapewnienie

funkcjonowania w srodowisku lesnym wiasciwych miejsc gniazdowania. Dzialanie te polegaja na:

* Pozostawianiu, podczas wykonywania zabiegow pielegnacyjnych oraz rebni, jako
przestoje debow 1 sosen o pier$nicy wickszej niz 50 cm. Jezeli liczba takich drzew
w wydzieleniu objetym zabiegiem jest znaczna, to wowczas nalezy pozostawiaé 3—6
takich drzew na 1 ha. Drzew takich mozna nie pozostawia¢ w wyznaczonych blokach
upraw pochodnych.

e Zapewnienie co najmniej 10% udzialu drzewostanow w wieku ponad 80 Iat

w wytypowanych areatach gatunku.
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Dzialania te zostaly przywolane w Programie ochrony przyrody, jako obowiazujace w trakcie
wykonywania Planu. Wykonano analiz¢ zaplanowanych rebni oraz ich wplywu na zmiany struktury
wickowej drzewostanoéw w wytypowanych w planie zadan ochronnych areatach gatunku. W granicach
Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka powierzchnia drzewostanéw to okoto 650 ha. Ponadto, ok. 20 ha

zajmuja powierzchnie nielesne (taki, pastwiska, starorzecza itp.).
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Ryc. 17. Struktura zabiegéw rebnych w areatach bociana czarnego w %

W granicach arealéw bociana czarnego uzytkowanie rebne, prowadzace do catkowitego
odmlodzenia powierzchni, wykonywane bedzie na ok. 12% powierzchni arealéw. Na ok. 6%
powierzchni beda wykonywane rebnie zlozone, w wyniku ktérych przynajmniej cze$¢ powierzchni
pozostanie porosnicta starszym drzewostanem (KO). Natomiast na 70% powierzchni wykonywane
beda wylacznie zabiegi pielegnacyjne, nie prowadzace do zmian struktury wiekowej. Aktualnie,
w granicach arealéw bociana czarnego, laczna powierzchnia drzewostandw w wieku ponad 80 lat
wynosi 186,77 ha (nie wliczajac w to drzewostanéw bedacych w fazie odnowienia, opisanych jako KO).

Jest to ok. 30% powierzchni drzewostanéw w arealach bociana w nadlesnictwie.

Za 10 lat powierzchnia drzewostanéw ponad 80. letnich w granicach arealéw (takze bez klasy
odnowienia) bedzie wynosita ok. 150 ha. Bedzie to stanowilo ok. 23% powierzchni drzewostanow
w arealach bociana czarnego w nadlesnictwie. Zatem, mimo planowanego uzytkowania rebnego
i spadku ogdlnej powierzchni starszych drzewostanéw w granicach arealéw bociana czarnego, nadal
powierzchnia tych drzewostandéw bedzie przekraczata ponad 2.krotnie warto$¢ przyjeta w planie zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000. Gdyby wliczy¢ w te¢ powierzchni¢ takze i drzewostany w fazie
odnowienia (KO), ktére w wickszosdci przekraczaja wiek 80 lat, to powierzchnia zwickszylaby sie

dodatkowo o ok. 40 ha.
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W Programie ochrony przyrody przyjeto takze inne zapisy planu zadan ochronnych dotyczace
wykonywania dziatann ochronnych. Dzialanie te beda polegaly na koszeniu i odkrzaczaniu lak
bagiennych oraz wywozenie wycigtej biomasy. Dzialania te beda wykonywane na podstawie

porozumienia z RDOS po uzyskaniu dotacji celowych na zadania zlecone przez administracje rzadowa,

Dzigciot czarny jest gatunkiem zwigzanym z réznorodnymi srodowiskami lesnymi, jednak
zawsze sq to drzewostany do$c¢ stare z grubymi drzewami, w ktorych dzigciol moze wykuwac dziuple.

Dla wtadciwej ochrony gatunku, w planie zadan ochronnych obszaru przewidziano:

* Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych oraz drzew grubych, o pierénicy powyzej
30 ecm. Y.aczny udzial drzew dziuplastych oraz drzew o pierénicy ponad 30 cm powinien
miesci¢ si¢ w granicach 5-10 szt./1 ha. Pozostawiane powinny by¢ szczegdlnie gatunki
takie jak: osika, lipa, topola, wierzba a w przypadku ich braku réwniez 1 inne.
W przypadku wykonywania zr¢béw zupelnych drzewa takie mozna pozostawiac
w formie kep o powierzchni kilku aréw.

* Bezposrednio, maksymalnie na 5 dni przed wykonaniem w terenie zabiegu
w wydzieleniach gdzie przeci¢tna pierénica drzewostanu wynosi ponad 20 cm, nalezy
przeprowadzi¢ przeglad drzewostanu pod katem stwierdzenia legéw dzigciola czarnego.
Przeglad odbywa si¢ poprzez obejscie calego wydzielenia po réwnoleglych trasach
odleglych od siebie o maksymalnie 50 m oraz nastuch i obserwacje. W przypadku
stwierdzenia zasiedlenia drzewa nalezy odlozy¢ wykonanie zabiegu przynajmniej na
czg¢$ci wydzielenia w promieniu do 50 m od dziupli na okres pozalegowy (sierpien—luty).

Dzialania te zostaly przywolane w Programie ochrony przyrody — jako zalecenia do realizacji
w trakcie wykonywania zadan gospodarczych.

Lelek i lertka — te dwa gatunki majg specyficzne wymagania siedliskowe. Zasiedlaja mlode
uprawy 1 mlodniki sosnowe a takze powierzchnie otwarte: zreby, polany, murawy na siedliskach ubogich
1 raczej suchych. W warunkach siedliskowych Puszczy Bialej znajduja optymalne warunki rozwojowe,
przy czym ich stanowiska nie sq na tym terenie stale. Gatunki ,,przemieszczaja si¢” w obrebie obszaru
zgodnie z aktualnym rozmieszczeniem zrebow, upraw i mtodnikéw.

Nawigzujac do tych cech, plan zadan ochronnych dla obszaru zaklada, Zze na siedliskach
optymalnych dla tych gatunkéw, a wiec B§w i BMSw powinny by¢ wykonywane rebnie zupelne — Ia lub
Ib — z dopuszczeniem, ze w kazdym roku odstepstwo na rzecz wykonywania innych form rebni (np.
IITa lub IVd) moze wynosi¢ do 10% powierzchni.

Analiza projektu planu wykazala, ze na siedliskach Bsw i BMs$w w granicach obszaru
projektowane byly w wickszos$ci rebnie zupelne. Rebnie zlozone (IIIAU) zaprojektowane zostaly
tacznie na 1,32 ha powierzchni siedlisk (ok 10% powierzchni planowanej do uzytkowania r¢bnego

w 10.leciu). Jest to warto$¢ graniczna zapisana w planie zadan ochronnych, jednak trzeba zwrdcic
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Prognoza oddzialywania na srodowisko plann nriadzenia lasn

uwage, ze w przypadku rebni IIla sq to wylacznie cigcia uprzatajace, ktérych charakter przypomina
rebni¢ zupelna.

Z analizy ponizszego wykresu wynika, iz w trakcie okresu objetego projektem planu, zabiegami
rebnymi prowadzacymi do powstania powierzchni otwartych, sprzyjajacych lelkowi i lerce objetych
bedzie ok. 6,5% powierzchni potencjalnych siedlisk tych gatunkéw (Bsw 1 BMsw). Pielegnowanie upraw
i mlodnikéw — a wigc typow siedlisk réwniez sprzyjajacych omawianym gatunkom — obejmuje dalsze

11,2% powierzchni.

Trzebieze
66,0%

Bez zabiegdéw
16,3%

Pielegnownie upraw Rebnia IITAU 6.4%
i mlodnikéw 0,0% ’
11,2%

Ryc. 18. Struktura zabieg6éw na siedliskach Bsw i BM$w (potencjalne siedliska lelka
i lerki)

Dane te potwierdza Ryc. 19. Aktualnie udzial powierzchni zr¢béw, upraw i mtodnikéw do 20 lat
na siedliskach Bsw 1 BMsw wynosi 13,2% powierzchni tych siedlisk. Za 10 lat udzial ten powinien
zwigkszy¢ si¢ do 17,7%.

Jako dodatkowy warunek zapewnienia wlasciwej ochrony gatunku, przyjeto w planie zadan
ochronnych zasadg, aby w granicach siedlisk optymalnych dla lelka i lerki (a wigc B§w i BMsw) udziat

zr¢bow, upraw i mtodnikéw wynosil co najmniej 10% (rozpatrywane w skali obszaru).
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Ryc. 19. Prognozowana zmiana struktury wiekowej drzewostan6w na potencjalnych
siedliskach lelka i lerki
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Jak wida¢ na powyzszym wykresie przyjety w planie zadan ochronnych warunek jest
przestrzegany. Przewidywany udzial upraw i mlodnikéw na siedliskach Bsw 1 BM$w w granicach
obszaru bedzie za 10 lat wynosit 17,7%.

Analiza projektu planu pod katem jego wplywu na obszar Natura 2000 Puszcza Biala,
w kontekscie zapisow planu zadan ochronnych dla tego obszaru pozwala na stwierdzenie, ze realizacja
projektu planu nie wplynie negatywnie na przedmioty ochrony obszaru. W odniesieniu do niektorych
gatunkéw (np. lelka, lerki czy Swiergotka polnego), realizacja planu bedzie zwicksza¢ powierzchnie
siedlisk optymalnych dla tych gatunkéow.

Kobuz — gatunek, dla ktérego w planie zadan ochronnych przewidziano tylko jedno dzialanie,

analogiczne jak w przypadku bociana czarnego, polegajace na:

* Pozostawianiu, podczas wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych oraz re¢bni, jako
przestoje debow 1 sosen o piersnicy wickszej niz 50 cm. Jezeli liczba takich drzew
w wydzieleniu objetym zabiegiem jest znaczna, to wowczas nalezy pozostawiaé 3—6
takich drzew na 1 ha. Drzew takich mozna nie pozostawia¢ w wyznaczonych blokach

upraw pochodnych.

Dziatanie to zostalo ujete w Programie ochrony przyrody.

5.1.3 Oddziatywanie na obszar Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011

Jak juz wspomniano w rozdziale 4.2.6. przedmiotami ochrony w obszarze sa siedliska
przyrodnicze oraz gléwnie gatunki §rodowisk wodnych. PZO dla danego obszaru potwierdza na
gruntach nadles$nictwa z dlugiej listy przedmiotéw ochrony jedynie dwa siedliska przyrodnicze. Na
gruntach lesnych wystepuja tegi olszowe 1 olszowo-jesionowe 91E0 w dwoch niewielkich wydzieleniach
o lacznej powierzchni 0,39 ha. Na gruntach nielesnych wystepuje siedlisko przyrodnicze starorzecza
i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 3150 w jednym wydzieleniu o powierzchni 0,49 ha.
W granicach obszaru na gruntach nielesnych nadlesnictwa stwierdzono trzy gatunki: kumak nizinny,
traszka grzebieniasta oraz wydra. W miejscu wystgpowania siedlisk przyrodniczych i w/w gatunkéw nie
planowano zadnych wskazan gospodarczych. W PZO ze wzgledu na niewielki udzial przedmiotéw

ochrony niema zapisanych dziatan ochronnych dla Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka.

Analiza znanych stanowisk gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w granicach obszaru wykazala,
ze grupujg si¢ one gléwnie w obrebie doliny Bugu, poza gruntami zarzadzanymi przez Nadlesnictwo

Ostrow Mazowiecka oraz na gruntach innych nadlesnictw.

W odniesieniu do wszystkich obszaréw Natura 2000 nie przewiduje si¢ zatem negatywnego
oddzialywania projektu Planu na te obszary. Nie stwierdzono takze mozliwosci negatywnego

oddzialywania na integralno$¢ obszaréw rozumiang jako ,,sp6jnos¢ czynnikow strukturalnych
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i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych,
dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono obszar Natura 2000”. Projekt Planu nie bedzie
takze powodowal negatywnych oddzialywan na spdjnosc sieci Natura 2000, tj. nie bedzie naruszal
stanu ochrony przedmiotéw ochrony wystepujacych w obszarach polozonych w sasiedztwie terenu

objetego Planem.

5.2 ODDZIALYWANIE USTALEN PROJEKTU PLANU NA
POZOSTALE FORMY OCHRONY PRZYRODY WYZNACZONE NA
TERENIE NADLESNICTWA OSTROW MAZOWIECKA

Pomniki przyrody

Znajdujace si¢ na gruntach Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka pomniki przyrody nie sa
bezposrednio zagrozone w wyniku realizacji zaprojektowanych zabiegéw, poniewaz ta forma ochrony
przyrody nie moze by¢ nimi objeta. Obiekty te zostaly zinwentaryzowane, a ich wykaz wraz
z lokalizacjq zostal zamieszczony w rozdziale 4.6 Programu ochrony przyrody. W sytuacji wykonywania
prac lesnych w pododdzialach, gdzie znajduja si¢ pomnikowe okazy drzew nalezy kierowac sig
wskazaniami zawartymi w Programie, tak aby nie doprowadzi¢ do przypadkowego ich uszkodzenia lub
zniszczenia. Nalezy w szczegoélnosci zapewni¢ nadzér nad praca robotnikéw lesnych, co dotyczy
zarowno $cinki, jak 1 zrywki drewna. Jezeli pomnik przyrody wystgpuje w wydzieleniu gdzie
zaplanowano rebnig, nalezy wowczas wokol tego pomnika pozostawi¢ co najmniej 5 arowa kepe

drzewostanu.

Pod warunkiem zastosowania si¢ do powyzszych wskazan, realizacja projektu Planu nie bedzie

powodowac negatywnego oddziatlywania na pomniki przyrody wystepujace na terenie nadlesnictwa.

5.3 ODDZIALYWANIE NA LUDZI

W niniejszej Prognozie, oddziatywanie projektu Planu na ludzi jest rozpatrywane w odniesieniu
do ewentualnego wplywu zapiséw na ich zdrowie 1 bezpieczenstwo. Z analizy charakteru zabiegow
zamieszczonych w  projekcie Planu wynika, Ze jego realizacja, pod warunkiem zachowania
standardowych procedur i przepiséw BHP, w tym glownie przepiséw i zasad pozyskania drewna, nie
bedzie miala Zzadnego negatywnego wplywu na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi. Z wewngetrznych
przepisow Lasow Panstwowych (nie bedacych przedmiotem ustalen w projekcie Planu) wynika, Ze
pracownicy dopuszczani do pracy w lesie powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie i sprzet,
a miejsca prac lesnych powinny by¢ odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢ mozliwo$¢ zaistnienia
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wypadku. W tym zakresie oddzialywanie projektu Planu nalezy uznac za neutralne. Ponadto Plan, dzigki
utrzymaniu i ksztaltowaniu powierzchni lesnych, bedzie mial niezaprzeczalny pozytywny wplyw na
zdrowie ludzi, zaréwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen), jak 1 psychiczne
zwigzane z czerpaniem doznan z obcowania z przyroda oraz tworzeniem warunkéw do wypoczynku
irekreacji na obszarach lesnych. Z wplywem na ludzi wiaze si¢ takze konieczno$¢ zapewnienia
wladciwego bezpieczenstwa wzdtuz szlakéw komunikacyjnych poprzez eliminacje zagrozenia powalenia
drzewa i ryzyka utraty zycia lub zdrowia ludzi. Planowane zabiegi gospodarcze przyczyniaja si¢ do
poprawy bezpieczenstwa, poprzez eliminacj¢ zagrazajacych drzew. Martwe drzewa lub drzewa
dziuplaste, stare i uszkodzone pozostawiane ze wzgledow przyrodniczych, nie moga stwarzaé
zagrozenia utraty zycia lub zdrowia ludzi, zatem nie powinny by¢ pozostawiane wzdluz szlakow

komunikacyjnych. Zagadnienie to zostalo zaakcentowanie w projekcie Planu.

5.4 ODDZIALYWANIE NA ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA

W nauce najczesciej przyjmuje si¢ trzy poziomy réznorodnosci biologicznej, na ktérych
powinna by¢ ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy (krajobrazowy), do czego

zobowiazujg wspomniane wczesniej akty prawa krajowego 1 miedzynarodowego.

Réznorodnos$¢ genetyczna

W projekcie Planu wyszczegélnione sa obiekty bazy nasiennej, z ktérej pozyskiwany jest
material siewny do produkcji sadzonek. Sgq to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem cech
jakosciowych i pod tym katem moga by¢ oceniane jako ograniczajace réznorodnosé biologiczna. Nalezy
jednak podkresli¢, ze projekt Planu nie jest dokumentem, ktéry ustala i definiuje te zadania. Selekcja
nasienna nie jest elementem stanowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika z innych przepiséw
prawa krajowego (ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o le$nym materiale rozmnozeniowym,
rozporzadzenia wykonawcze Ministra Srodowiska), wiec nie moze by¢ oceniana jako element projektu

Planu.

Zaprojektowane zabiegi dotycza gléwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz
wykonywania cie¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegaja na usuwaniu niektorych drzew,
zazwyczaj gorszych jakosciowo, czyli o niekorzystnych z punktu widzenia hodowli lasu cechach
uzytkowych. Aby nie nastapil w puli genowej ubytek, w Programie ochrony przyrody zalecono
zachowanie w drzewostanie wszelkich domieszek, zaréwno drzew jak i krzewow, zgodnych z typem
siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi nie uwzglednionymi w sktadach gatunkowych upraw,
a wiec pojawiajacymi si¢ naturalnie. Zalecono takze, aby pozostawia¢ w drzewostanach pewna liczbe

osobnikéw drzew o ciekawych ksztaltach, cechach wzrostu. Moga to by¢ takze drzewa zazwyczaj
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traktowane jako ,,szkodliwe” w gospodarce lesnej, a wiec przestoje, rozpieracze, ,,dwojki” itp. Sprzyja

to zachowaniu szerokiej puli genowe;.

Réznorodnos$¢ gatunkowa

W zakresie oceny wplywu projektu Planu na ten element moga by¢ analizowane zapisy

dotyczace:
. wplywu  projektowanych zabiegdbw na réznorodnos¢ gatunkowa grzybéw, roslin
1 zwierzat;
. wplywu projektowanych zabiegéw na zréznicowanie gatunkowe drzewostandw.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja projektu Planu
moze odmiennie wplywac na rézne grupy gatunkéw. Jedne dziatania oddzialujace pozytywnie na jakas
grupe organizméw moga negatywnie wplywaé na inng. Szerzej zostalo to oméwione w rozdziatach 5.5
15.6 Generalnie podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego
wplywu majg na celu umozliwienie zachowania szerokiego spektrum gatunkéw w  zakresie
odpowiadajacym poszczegdlnym, réznorodnym ekosystemom 1 przy ich zastosowaniu przewidywane

jest zachowanie réznorodnosci gatunkowej organizmoéow wlasciwych tym ekosystemom.

Oceniajac zaprojektowane dziatania pod katem ich wplywu na réznorodnosé gatunkows
drzewostanéw, odnie$¢ si¢ trzeba gléwnie do zamieszczonej w projekcie Planu tabeli zawierajace;
proponowane typy drzewostanéw (TD) 1 sklady gatunkowe upraw. Tabela ta dla kazdego typu
siedliskowego lasu okresla optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sklady upraw
z okresleniem przedziatu procentowego udzialu kazdego gatunku. Analiza wspomnianej tabeli pozwala
na stwierdzenie, ze lacznie w nadlesnictwie w skladach gatunkowych odnowien uwzgledniono
wickszo$¢ lasotworczych gatunkéw drzew lesnych wystepujacych naturalnie na jego obszarze. Gdyby
w projekcie Planu uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkceji drewna, pula
stosowanych gatunkéw bylaby znacznie mniejsza. Wymogi zapewnienia réznorodnosci gatunkowej
powoduja, ze zakres stosowanych gatunkow jest dostosowany do naturalnych wlasciwosci siedlisk
lesnych. Dodatkowo uwzgledniajac potrzebe ochrony cennych siedlisk przyrodniczych wymienionych
w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, zaproponowane zostaly odmienne typy drzewostanow dla tych

wlasnie siedlisk.

Réznorodnos¢ ekosystemowa (krajobrazowa)

Wplyw projektu Planu na réznorodnosé wystepujacych na terenie nadlesnictwa ekosystemow
jest w zasadzie neutralny. Projektowane zapisy nie powoduja zagrozenia zmniejszenia si¢ liczby

1 powierzchni poszczegélnych typoéw ekosysteméw, poniewaz odnosza si¢ wylacznie do gruntéw
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lesnych. Jednoczesnie w projekcie Planu kladzie si¢ duzy nacisk na zachowanie §rodowisk
marginalnych, nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie. Zalesieri, mogacych czasem

istotnie wplywac na réznorodnosc¢ krajobrazowa, w planie nie projektuje sie.

Charakter zabiegow zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wplywa zasadniczo na ich
przeksztalcenie, moze co najwyzej powodowac pewne przejéciowe zmiany ich struktury. Oznacza to, ze
w wyniku realizacji projektu Planu nie jest przewidywane zmniejszenie si¢ réznorodnosci biologicznej

na poziomie ekosystemow.

5.5 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA ZNANE STANOWISKA
CHRONIONYCH GATUNKOW

Zalozenia i sposoéb oceny wplywu projektu Planu na znane z terenu nadlesnictwa stanowiska
chronionych gatunkéw opisano w rozdziale 3.6. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z przyjeta metodyka
szczegblowe analizy zaprezentowano dla gatunkéw lesnych lub czeSciowo zwigzanych z lasami, na
ktére plan moze oddzialywaé. Z analiz wylaczono gatunki wodne, fakowe, krajobrazu rolniczego itp.,
na ktére plan urzadzenia lasu nie ma mozliwosci negatywnego oddzialywania. Ponizej przedstawiono
strukture zabiegéw gospodarczych w miejscach wystgpowania chronionych gatunkéw wraz z oceng ich
wplywu 1sposobami ograniczania ewentualnego wplywu negatywnego. Dotycza one wykonywania
dzialan gospodarczych wraz z ich modyfikacja pod katem ochrony gatunkéw roslin, grzybéw oraz

zwierzat 1 zostaly zawarte rowniez w Programie ochrony przyrody.

Dla wszystkich stanowisk chronionych gatunkéw, przyjeto w Programie ochrony przyrody

nastepujace zalecenia:

* przed wykonaniem zabiegu oznakowaé stanowisko i przeszkoli¢ pracownikéw lub w trakcie
wykonywania zabiegu w otoczeniu stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami;

* w miare mozliwosci organizacyjnych wykonywac¢ prace w obrebie stanowiska w okresie
zimowym przy pokrywie $nieznej;

* nie lokalizowa¢ w poblizu stanowiska szlakéw operacyjnych.

Zalecenia te maja za zadanie zabezpieczenie stanowisk przed przypadkowym zniszczeniem
podczas wykonywania prac le§nych. Ponadto, w przypadku niektérych gatunkéw zalecono dziatania
modyfikujace tradycyjne wykonywania zabiegu pod katem ich ochrony. Zalecenia te zapisano

w ponizszej tabeli.
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Tab. 7. Przewidywane oddzialywanie projektu Panu na znane stanowiska chronionych
gatunkow roslin i grzybow oraz sposoby ograniczania negatywnego wplywu

Ogolna St]a_jl((jjz\bik Ocena Zapisy projetu Plann Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku liczba Rodzaj zabiegu S wplywu | ograniczajace negatywne | wplywu projektu
stanowisk L zabiegu oddziatywanie Plann
zabiegiem
1 2 3 4 5 |6 7
Plan nie wplywa
bagno zwyczajne 1 Brak zabiegu 1 O - negatywnie na
gatunek
Odnowienia 1 N Platy o wielkosci powyzej Piclegnowanic
i zalesienia 5 m?nalezy chronié¢ przed drze\%zstané
Pielegnowanie zniszczeniem podczas prac obrawia wa:V ki
i czyszczenia 7 P lesnych. W strefie do 3 m Ewitlne o jel;t
wczesne od granic nie wykonywaé o .
o przygotowania gleby ani ?a;?fo?iizoz‘golu
) ) Czys.zczem.a pozne 79 P sztucznego odnowienia, W oy
chrobotki — rodzaj 103 i trzebieze .09 . chrobotkéw.
& pojawiajace si¢ Ogodlna ocena
odnowienie naturalne lfn or na
Rb1I 7 P usuwac podczas zabiegow po d 1\11&7};1: Z];Y;V m ’
pielegnacyjnych ptzestrzél ania
(powierzchnia powinna Iz)alecefl P%o A
Brak zabiegu 9 O  [trwale funkcjonowaé jako &t
niewielka luka) ochrony przyrody
Plan nie wplywa
gnieznik lesny 1 Brak zabiegu 1 O - negatywnie na
gatunek
Plan nie wplywa
grzybienie biale 1 Brak zabiegu 1 O - negatywnie na
gatunek
Czyszczenia pozne 5 P Zabiegi
i trzebieze pielegnacyjne
przeswietlaja
Bezposrednia ochrona ?Ze\:;:i? lepsze
kocanki piaskowe 6 stanowisk podczas prac War};nki roljwol?u
Brak zabiegu 1 O  |lesnych ]
gatunku.
Oddziatywanie
planu nalezy ocenic¢
pozytywnie
Przy zachowaniu
Czyszczenia pdzne 5 P zalecert Programu
i trzebieze ochrony przyrody,
Bezposrednia ochrona Plan nie \yplyme
kruszczyk . negatywnie na
. 8 stanowisk podczas prac
szerokolistn . atunek,
’ lesnych f zwigkszenie
Brak Zabiegu 3 O dOplyWu Swiatla
bedzie miato
wplyw dodatni
Pielegnowanie i Przy zachowaniu
czyszczenia 3 O zalecen Programu
werehe W wydzicleniach gdzie (017 PrAIOd,
Czys.zczern.a pozne 20 p |planowana jest r¢bnia, neon Xf;;
lilia ztotogléw 30 i trzebieze nalezy pozostawia¢ wokot a?mz,\lj
wybranych 2-3 stanowisk fz : ks’zenie
biogrupy drzewostanu wigksze
RbIII 7 N dOplyWu Swiatta
bedzie miato
wplyw dodatni
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Liczba

Ogolna stanowisk Ocena Zapisy projektu Planu Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku liczba Rodzaj zabiegu obi Wch wplywu | ograniczajace negatywne | wplywu projetu
stanowisk ]Qty zabiegu oddziatywanie Planu
zabiegiem
1 2 3 4 5 6 7
C L Pielegnowanie
zys.zczem.a Pozne 12 P drzewostanu
i trzebieze fvwa
Ochrona stanowiska gfzyywnie na
Rb1 . P pod.czas prac lesn'yc'h. Pl;lty warunki rozwoju
o wielkosci powyzej 5 m ooulaci ze
nalezy chroni¢ przed popuiac
. . wzgledu na
zniszczeniem podczas prac swickszanie
RbIII 1 P lesnych. W strefie do 3 m dostepu $wiatla do
od granic p fat . dna lasu. Rowniez
z chronionym gatunkiem cebnic whlvwa
. nie wykonywac ¢ WPIywWaja
macznica lekarska 16 . . |pozytywnie
przygotowania gleby ani (mmacznica moze
sztucznego odnowienia, rosnaé na
a pojawiajace si¢ owierzchni
odnowienie naturalne Etwarte') od
. usuwac podczas zabiegdw )P
Brak zabiegu 2 O cleonacyinvch warunkiem
pielegnacyjiy . utrzymania takiego
(powierzchnia powinna pracéwietlonego
trwale funkcjonowac jako charakteru lasa
niewielka luka) réwniez na etapie
odnowienia
powierzchni
Czyszczenia pézne 3 P Przy zachowaniu
i trzebieze zalecen Programu
W wydzieleniach gdzie ;T:;(I)EZ przlyrnoijy’
. . planowana jest rebnia, M
miodownik . g ., |negatywnie na
melisowaty 6 nalezy pozostawia¢ wokot satunck
RbIIT 3 N  |wybranych 2-3 stanowisk N zwika,zenie
biogrupy drzewostanu J
doplywu swiatta
bedzie miato
wplyw dodatni
Przy zachowaniu
zalecen Programu
ochrony przyrody,
Czyszczenia pozne Bezpostednia ochrona Eiar; me;’;’f ilyame
orlik pospolity 7 e ap 7 P |stanowisk podczas prac gayw
i trzebieze leénveh gatunek,

Y a zwigkszenie
doplywu swiatta
bedzie miato
wplyw dodatni

pierwiosnek . 3 Plan nie Wplywa
niosly 1 Brak zabiegu 1 O negatywnie na
Y y gatunck
Piel ie i ieci iez
iclegnowanie i W wydzicleniach gdzic C1¢c1a. trzebiezowe
czyszczenia 2 P . . i rebnie wplyna na
planowana jest rebnia,
o wczesne . N ., |gatunek
plucnica islandzka 11 Covercrenia boine nalezy pozostawia¢ wokot o7 nie 7 uwaod
ys ap 6 wybranych 2-3 stanowisk pozytyw wagt
i trzebieze bioeruny drzewostant na zwigkszenie
Rb1 3 Srupy przeswietlenia
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Ogolna LlCbed Ocena Zapisy projektu Planu Zbiorcza ocena
. N stanowisk S }
Nazwa gatunku liczba Rodzaj zabiegu obictvch wplywu | ograniczajace negatywne | wplywu projeksu
stanowisk ]Qty zabiegu oddziatywanie Planu
zabiegiem
1 2 3 4 5 |6 7
Cigcia trzebiezowe
Czyszczenia pdzne Bezpostednia ochrona 1 ;fllj;liwplymc -
podkolan biaty 1 e ap 1 P |stanowisk podczas prac 5 . .
i trzebieze lesnych pozytywnie z uwagi
na zwiekszenie
przeswietlenia
Czyszczenia pozne Cigcia trzebiezowe
. o 28 P
i trzebieze wplyna na gatunek
Rb1 7 N  |W wydzieleniach gdzie pozytywnie z uwagl
. . na zwigkszenie
planowana jest r¢bnia, cwietlen
nalezy pozostawia¢ wokot praeswietienia.
. RbIIT 3 N . Przy zachowaniu
pomocnik wybranych 2-3 stanowisk )
41 . zalecen Programu
baldaszkowy biogrupy drzewostanu.
p . ochrony przyrody,
Bezposrednia ochrona brak
) stanowisk podczas prac .

Brak zabiegu 3 O liesnych przewidywanego
negatywnego
wplywu zabiegow
rebnych

Pielegnowanie i Ciecia trzebiezowe
czyszczenia 1 P [Bezposrednia ochrona wplyna na gatunek
sasanka otwarta 4 wczesne stanowisk podczas prac pozytywnie z uwagi
Czyszczenia pozne 3 P lesnych na zwigkszenie
i trzebieze przeswietlenia
Czys.zczerl;i.a Péz’ne 1 N Plan nic wplynic
fowiec — rodzaj 4 L traehlene - negatywnie na
ot ) Rb 1 2 N e
Brak zabicgu 1 O &
Odnovtrlerya i 1 N
zalesienia
Pielegnowanie 1
czyszczenia 3 O Plan nie wplynie
turéowka lesna 8 wczesne - negatywnie na
Czyszczenia pozne gatunek
. o 2 O
i trzebieze
Rb I 1 O
Brak zabiegu 1 O
Pozostawienie wokol
stanowiska biogrupy Przy zachowaniu
drzewostanu. Ochrona zalecent Programu
wawrzynek wilcze 5 RbIII 5 N gatunku podczas prac ochrony przyrody,
lyko lesnych. Zabezpieczenie  |Plan nie wplynie
stanowisk przez negatywnie na
zniszczeniem podczas gatunek
$cinki i zrywki drzew
Pielegnowanie 1 W wydzieleniach gdzie Cigcia
czyszczenia 5 P |planowana jest r¢bnia, pielegnacyjne
widlicz (widlak) wezesne nalezy pozostawiac Wokol (gtownie trzebieze)
cplaszezon 88 Czyszczenia pozne 61 P wybranych 2-3 stanowisk |wplyna na gatunek
p Y i trzebieze biogrupy drzewostanu. pozytywnie z uwagi
Rb 1 14 N Bezpos.redrua ochrona na zxfrlgkszegw
stanowisk podczas prac przeswietlenia.
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Ogolna stIz:rllcoZb?sk Ocena Zapisy projektu Planu Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku liczba Rodzaj zabiegu obi Wch wplywu | ograniczajace negatywne | wplywu projektu
stanowisk ]@ty zabiegu oddziatywanie Plann
zabiegiem
1 2 3 4 5 |6 7
lesnych Przy zachowaniu
zalecen Programu
ochrony przyrody,
Brak zabiegu 8 O brak .
przewidywanego
negatywnego
wplywu zabiegéw
rebnych
Odnowienia i Cigcia
o 3 N . .
zalesienia pielegnacyjne
Pielegnowanie i (gtownie trzebieze)
czyszczenia 12 O W wydzieleniach gdzie wplyna na gatunek.
wezesne . . pozytywnie z uwagi
— planowana jest rebnia, A swickszenic
Czygzczen{a Pozne 102 P nalezy pozostawia¢ wokot , & .
i trzebieze . przeswietlenia.
. L wybranych 2-3 stanowisk .
widlak gozdzisty 153 RbI 24 N ; Przy zachowaniu
biogrupy drzewostanu. ,
p . zalecen Programu
Bezposrednia ochrona
RbIII 2 N . ochrony przyrody,
stanowisk podczas prac brak
lesnych .
przewidywanego
Brak zabiegu 10 O negatywnego
wplywu zabiegow
rebnych
Odnowier}ia i 4 N
zalesienia
Pielegnowanie i Przy zachowaniu
i 12 O 5
. ceysucacria Ochrona stanowisk zaleceft Programu
widtak wczesne . . ochrony przyrody,
jatowcowaty 270 Czyszczenia pozne w trakeie wykonywania Plan nie wpltynie
1 pezemia | 178 O |prac lesnych By
1 trzebieze negatywnie na
Rb1 33 N gatunek
RbIII 13 N
Brak zabiegu 30 O

Oznaczenia prognozowanego wplywu zabiegow:

P — oddzialywanie pozytywne

O — oddzialywanie neutralne (obojgtne)

N — oddziatywanie nieznacznie negatywne (krétkotrwate)
NN - oddzialywanie znaczaco negatywne (dtugotrwale)

Zapisy planu urzadzenia lasu, a w szczegdlnosci programu ochrony przyrody zostaly tak
skonstruowane, aby zabezpieczy¢ istniejace stanowiska gatunkéw rodlin. Nalezy jednak zaznaczyé, ze
podejmowane dziatania musza kazdorazowo uwzglednia¢ aktualng wiedze¢ o wystepujacych gatunkach.
W przypadku roslin oznacza to uwzglednianie informacji o nowo odkrytych stanowiskach gatunkéw
w planowaniu wykonania zabiegéw w terenie. Oznacza réwniez biezaca reakcje na stwierdzone

zagrozenia.

Szereg gatunkéw chronionych (zwlaszcza objetych ochrona czesciowa) jak np. rokietnik
pospolity, gajnik l$nigcy itp. nie sa zagrozone poprzez wykonywania zabiegéw gospodarczych, zatem

plan nie zawiera odrebnych zalecent w stosunku do tych gatunkéw.
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Ponizej zamieszczono zestawienie znanych (potwierdzonych) stanowisk gatunkéw zwierzat
1analize wplywu planu na te stanowiska. Trzeba mie¢ jednak Swiadomos$¢, ze analiz¢ ta mozna
traktowa¢ jako bardzo przyblizona, gdyz, jak zauwazono w programie ochrony przyrody, trudno jest
analizowa¢ wplyw zabiegéw na stanowiska, ktére w okresie obowiazywania planu beda si¢ zmienialy
w przestrzeni. Trzeba mie¢ takze $§wiadomo$¢, ze obserwacja gatunkow zwierzat w terenie nie zawsze
jest wystarczajacq dang do analizy. Obserwacje moga by¢ zupelnie przypadkowe 1 dotyczy¢ przelotow,
migracji itp. Stwierdzenie gatunku zwierzecia w jakim$ wydzieleniu nie do konca pozwala na
ograniczenie si¢ z ocena do tego wydzielenia, jak réwniez nie jest wystarczajacym argumentem do

uznania tego wydzielenia za stanowisko gatunku. Dlatego z punktu widzenia oceny wplywu planu na

chronione gatunki zwierzat istotniejsze jest okreslenie wplywu tego planu na ich siedliska.

Tab. 8. Przewidywane oddzialywanie projektu Planu na znane stanowiska chronionych
gatunkow zwierzat oraz sposoby ograniczania negatywnego wplywu

Nazwa gatunku

Liczba
znanych
stanowisk na
gruntach
Nadlesnictwa

Rodzaj zabiegu

Liczba
wydzielen
objetych
zabiegiem

Prognoz.

wplyw
zabiegu

Sposoby
ograniczania
negatywnego

oddzialywania oraz
sposoby ochrony
gatunku zapisane w
projekcie Planu

Ogodlna ocena wplywu
projektu Planu

bocian czarny

brak zabiegu

Zabieg w strefie
ochrony.
Przestrzeganie
terminéw
wykonywania
zabiegbéw

Gatunek objety ochrong
strefowa. Plan nie
oddziatuje negatywnie na
miejsca legowe gatunku

bocian biaty

brak zabiegu

Plan nie wplywa
negatywnie na gatuneck

dudek

brak zabiegu

czyszczenia

trzebieze

rebnia ztozona

Pozostawianie na
skrajach lasu, na
styku z terenami
rolnymi drzew
dziuplastych, drzew
z bujnie rozwinicta
kotrong lub
wysokich (nie
zagrazajacych
bezpieczenistwu
ludzi), wietzb, osik,
rodzimych
gatunkéw topdl

Plan nie wplywa
negatywnie na gatuneck

dzigciol czarny

24

brak zabiegu

czyszczenia

trzebieze

W przypadku
stwierdzenia legu
gatunku nalezy
prace lesne odlozy¢
w czasie do
momentu
zakoniczenia okresu
legowego, lub

w przypadku
dzieciotow

Po uwzglednieniu

zalecent Programu plan
nie bedzie oddziatywat
negatywnie na gatunek
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Sposoby

Liczba . ograniczania
znanych Liczba Prognoz negatywnego
Nazwa gatunku | stanowisk na | Rodzaj zabiegu W}{:.imelin wplyw | oddzialywania oraz Og()h;a. Ol:fmll"‘lwr}z tywu
gruntach Zob]iQthm zabiegu sposoby ochrony projektu Hanu
Nadle$nictwa abiegie gatunku zapisane w
projekcie Planu
pozostawi¢ bez
zabiegu strefy
rebnia zupelna 4 0] o promieniu 50 m
od zasiedlonej
dziupli
: Pozostawianie na
brak zab 2 o
siorek 4 ok mablegn skrajach lasu Plan nie wplywa
A trzebicie > o Wystf;pujatcego, negatywnie na gatunek
okrajka krzewow
. Pozostawianie na
czyszczenia 1 O . .
. skrajach lasu Plan nie wplywa
jarzebatka 2 tenu a nie na eatunck
ttrebicse 1 o wystepujacego egatywnie na gatune
okrajka krzewéw
) W przypadku
czyszczenia 2 N stwierdzenia legu
gatunku nalezy Po uwzglednieniu
kobuz 4 trzebiese 1 O prace lesne odlozy¢ | zalecen Programu plan
obd w czasie do nie bedzie oddziatywat
momentu negatywnie na gatunek
rebnia zupetna 1 N zakoniczenia okresu
legowego
kumak nizinny 4 brak zabiegu 4 @) - Plan nie \yplyme
negatywnie na gatunek
. Realizacja zapiséw
brak zabiegu 1 O planu zada
] ochronnych dla
czyszczenia 9 O obszaru Natura Pl o
. 2000 Puszcza Biata an sumarycziie
lelek 18 trzcbieze > — wykonywanie wplywa pozytywnie na
rebnia zupetna 2 zrebow zupelnych ?ﬁa(;ﬂzlgze 1; (1p(l))r
¢ P na siedliskach B$w B
i BM$w, utrzymanie
rebnia ztozona 1 O areatu zrebow,
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Sposoby
Liczba Liczba ograniczania
znanych wydzielen Prognoz. DEgALyWNEgo Ogodlna ocena wplywu
Nazwa gatunku | stanowisk na | Rodzaj zabiegu . wplyw | oddzialywania oraz .
objetych . projektu Planu
gruntach sabicoiem zabiegu sposoby ochrony
Nadlesnictwa &l gatunku zapisane w
projekcie Planu
Gatunek niewrazliwy na
wydra 6 brak zabiegu 4 O - prowadzenie gospodarki
lesnej

Oznaczenia prognozowanego wplywu zabiegow:

P — oddzialywanie pozytywne

O — brak oddzialywania

N — oddziatywanie nieznacznie negatywne (krotkotrwale)
NN - oddzialywanie znaczaco negatywne (dtugotrwale)

Z przedstawionych analiz wynika, Zze przy zastosowaniu zalecanych w Programie ochrony
przyrody sposobow ograniczania negatywnego wplywu, projekt Planu nie bedzie powodowal istotnie

negatywnych oddzialywan na stanowiska gatunkéw chronionych.

Na gruntach nadle$nictwa zostaly wyznaczone trzy strefy ochrony bociana czarnego.

W granicach strefy ochrony calorocznej zabiegéw nie projektowano.

Zabiegi do wykonania zaplanowano natomiast w strefach ochrony okresowej. W strefie tej,
zgodnie z obowiazujacymi przepisami przywolanymi w Programie ochrony przyrody moga by¢

wykonane poza wyznaczonym okresem lggowym gatunku.

Wykres zaplanowanych zabiegéw w strefie ochrony okresowej zamieszczono w rozdziale 5.1.2.

przy oddzialywaniu na obszar Natura 2000 Puszcza Biala PLB140007.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze w sytuacji znalezienia nowych stanowisk gatunkéw ,,strefowych”,
nalezy niezwlocznie powiadomi¢ o tym fakcie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie. Do czasu podjecia przez ten organ decyzji o wyznaczeniu strefy ochronnej, nalezy —
kierujac si¢ zasada przezornosci — powstrzymaé si¢ od wykonywania zaplanowanych zabiegow
gospodarczych, traktujac stanowisko jako hipotetyczng strefe ochronng w zakresie zgodnym ze
wskazaniami zawartymi w zalaczniku nr 5 rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat.

5.6 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SIEDLISKA
CHRONIONYCH GATUNKOW

Dostepne dane o wystgpowaniu chronionych gatunkéw na terenie Nadle$nictwa Ostrow
Mazowiecka, zwlaszcza w odniesieniu do zwierzat (ptakow) sa bez watpienia fragmentaryczne
1 niepelne, mimo wykonania szczegdélowych inwentaryzacji na czesci terenu nadlesnictwa polozonego

w granicach obu obszaréw Natura 2000. W zwiazku z tym postuzono si¢ analiza siedliskowa
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wyrézniajac podstawowe typy siedlisk, bedace potencjalnym obszarem bytowania réznych gatunkow.
W przypadku gatunkéw o szerokich amplitudach ekologicznych (np. dzieciol duzy, rudzik, bogatka,
zigba) podzial taki ma znaczenie drugorzedne, poniewaz gatunki te moga zasiedlaé¢ rézne siedliska.
W przypadku jednak gatunkéw, ktére cechujq si¢ bardziej zaznaczona wybidrczoscig siedliskowa, jest

on uzasadniony.

W odniesieniu do siedlisk lesnych wyrdzniono nastepujace kategorie (bez wzgledu na

siedliskowy typ lasu):

* lasy iglaste (panujacy gatunek iglasty o udziale co najmniej 70%; ok. 16235 ha),
* lasy liSciaste (panujacy gatunek liSciasty o udziale co najmniej 70%; ok. 785 ha),
* lasy mieszane (wszystkie lasy nie kwalifikujace si¢ do ww. kategorii; ok. 1210 ha),

* lasy podmokie (nakladajace si¢ na poprzednie kategorie: olsy, legi i siedliska bagienne;

ok. 425 ha).

W przypadku wszystkich laséw nalezy dazy¢ do ksztaltowania takiej struktury wiekowo-
gatunkowej oraz przestrzennej drzewostanow, aby w dlugiej perspektywie czasu zapewni¢ trwanie

ekosystemu lesnego i spetnianie przez niego wszystkich zatozonych funkcji.

Lasy iglaste (bory)

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkéw drzew iglastych stanowia najbardziej
rozpowszechniona grupe siedlisk lesnych na terenie nadlesnictwa. Ich aktualny udzial wynika ze
struktury siedliskowej, w ktérej dominuja siedliska borowe (80%). Duza powierzchnia drzewostanow
iglastych jest takze cze¢Sciowo wynikiem niedostosowania skladéw gatunkowych drzewostanéw do
potencjalnych mozliwodci siedlisk (drzewostany takie na siedliskach L§w i Lw zajmujq ok. 100 ha).
Niemniej jednak nalezy pamietaé, ze — wbrew pozorom — siedliska takie sq zagrozone ze wzgledu na
obserwowany od kilkudziesigciu lat znaczacy wzrost zyznosci siedlisk. Procesy im zagrazajace moga by¢
takze zwigzane z gospodarowaniem w lasach np. blednie pojmowang réznorodnoscia gatunkows
drzewostanow (wigcej gatunkéw = wigksza bioréznorodnosc), czy tez wprowadzaniem podszytow lub
drugiego pictra na ubogie siedliska, co moze w znacznym stopniu modyfikowa¢ warunki siedliskowe
(zwlaszcza $wietlne) 1 skutkowac wycofaniem si¢ niektérych gatunkéw, zwlaszcza $wiatlolubnych

roslin.

Drzewostany iglaste, pomimo swojej z zalozenia niskiej zyznosci, sq miejscem wystgpowania
1 stanowia schronienie wielu rzadkich, chronionych i interesujacych gatunkéw. Niejednokrotnie cechuja
si¢ wysoka roéznorodnoscia biologiczna, a pomimo tego ich rola jest czgsto niedoceniana

1 marginalizowana. Sposrdd roélin i grzybow zwiazanych z tym srodowiskiem na uwage zastuguja m.in.:
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kocanki piaskowe, macznica lekarska, pomocnik baldaszkowy, widlak gozdzisty, widlak splaszczony,
rézne gatunki chrobotkéw, plucnica islandzka. Gatunki te wymagaja dostepu znacznych ilosci $wiatla,
stad tez typowa gospodarka lesna prowadzona w borach iglastych, przy zalozeniu ochrony
poszczegolnych stanowisk, ma zasadniczo korzystny wplyw na zachowanie odpowiednich warunkéw
dla ich wystgpowania. Rowniez wsréd ptakow znajduje si¢ wiele gatunkéw wykorzystujacych takie
wlasnie siedlisko. Wymieni¢ tu mozna krogulca, uszatke, paszkota, pokrzywniceg, pleszke, mysikrolika,
czubatke, sosndwke czy gila. Z kolei takie gatunki jak lerka, lelek czy gasiorek sa uznawane jako
zwigzane z obszarami roznorodnych zaklécen, ksztaltujacych otwarte srodowiska przez nie zasiedlane,
ktére moga by¢ zaréwno pochodzenia naturalnego, jak i antropogenicznego. Gospodarka zrebowa,

imitujac powstawanie tego rodzaju srodowisk, zapewnia wystepowanie tych gatunkéw w lasach.

Lasy lisciaste

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkéw drzew liSciastych zajmujg na terenie
nadle$nictwa ponad 20. krotnie mniejsza powierzchni¢ niz bory 1 wystepuja gléwnie na zyznych
siedliskach lasowych. Warto doda¢, Ze ok. 40 ha tych laséw wystepuje takze na siedliskach ubozszych

(borach 1 borach mieszanych), przy czym dotyczy to zwlaszcza drzewostanéw z dominujaca brzoza.

Siedliska te, z uwagi na swoja réznorodnos¢ gatunkows i strukturalna, stanowia miejsce
wystepowania szeregu chronionych gatunkéw nalezacych do réznych grup systematycznych. Wsréd
roélin zwiazanych z tym $rodowiskiem na uwage zastuguja m.in.: pierwiosnek wyniosly, wawrzynek
wilczetyko itp. Gatunki te wymagaja siedlisk o znacznej trofii, a ponadto sprzyja im mikroklimat laséw
lisciastych, ktorego cecha charakterystyczng jest z reguly duze ocienienie dna lasu. Wyjatkiem sa tutaj
gatunki zwigzane z widnymi gradami: miodownik melisowaty, lilia zlotogléw, orlik pospolity, kruszczyk
szerokolistny itp., ktore preferuja wigksze przeswietlenie. Lasy lisciaste to takze bogactwo zwierzat —
wystepuje tu np. wiele gatunkéw bezkregowcow, jak liczne owady saproksyliczne, a takze ptaki, wérdd
ktérych wymieni¢ mozna puszczyka, dzigciola sredniego, dzigciotka, pierwiosnka, piecuszka, Swistunke
lesna, zaganiacza, mucholéwke mala, modraszke, sikore uboga, kowalika, czy grubodzioba.
W zespolach ptakéw znaczny udzial stanowia w tym przypadku gatunki preferujace dobrze rozwinigte

dolne warstwy drzewostanu.

Lasy mieszane

Do grupy tej zaliczono drzewostany nie kwalifikujace si¢ do dwoch kategorii omdéwionych
wczedniej, a wiec lasy, ktorych nie mozna okresli¢é mianem litych (czy to iglastych, czy liSciastych).
Zajmujg one ok. 1210 ha, wystepujac zaréwno na siedliskach borowych, jak 1 lasowych.
7. drzewostanami mieszanymi zwiazane sa rézne gatunki. Wystepuja tutaj te szeroko rozprzestrzenione,

o szerokich amplitudach ekologicznych, jak réwniez — w zaleznosci od wzajemnej relacji drzew
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iglastych i liSciastych oraz sktadu gatunkowego — moga przenikaé gatunki wlasciwe dla typowych boréw

lub laséw lisciastych.

Lasy o wysokim stopniu uwilgotnienia (olsy, fegi, lasy bagienne)

Ta grupa laséw zostala wyrdzniona niezaleznie od kategorii omawianych uprzednio, co
podyktowane bylo specyfika tych siedlisk oraz ich wrazliwodcia na rézne rodzaje oddzialywan.
Zaliczono do nich lasy na siedliskach Ol, OlJ i Bb, BMb, LMb, ktére tacznie zajmuja powierzchnig
ok. 425 ha. Dla siedlisk tych kluczowe znaczenie maja wlasciwe warunki wodne, wplywajace na
ksztaltowanie si¢ i trwanie tych ekosystemoéw. Mniejsze znaczenie ma sposob prowadzenia gospodarki

lesnej, ktory moze powodowac przejsciowe znieksztalcenia.

Z uwagi na swoj charakter, siedliska te stanowig obszary wystgpowania szeregu gatunkow.
Wymieni¢ tu mozna takie gatunki roslin (z ktérych wigkszos¢ moze wystepowac tez w innych typach
lasow liSciastych), jak wawrzynek wilczelyko. Bardziej charakterystyczne sa gatunki zwierzat,
szczegodlnie ptakow, jak bocian czarny, zuraw, samotnik, dzigciol zielony, nuroges, gagol, wilga czy

gajowka.

7. analizy zabiegdw gospodarczych zaprojektowanych w poszczegolnych typach laséw (Ryc. 20).
wynika, ze we wszystkich typach laséw, poza lasami podmoklymi, struktura zabiegéw jest bardzo
zblizona. Od 12% do 15% powierzchni tych siedlisk pozostalo bez zaplanowanej jakiejkolwiek
wskazowki gospodarczej. Powierzchnia ta stanowi istotne zabezpieczenie jako refugia gatunkow
zwigzanych z tymi siedliskami. Gdyby zalozy¢ réwnomierne rozmieszczenie gatunkéw w optymalnych
dla nich siedliskach, oznacza to ze ok 1/6 populacji nie bedzie odczuwala skutkéw wykonywania
zablegébw gospodarczych. W lasach podmoklych wudzial powierzchni nie objetej zabiegami
gospodarczymi jest jeszcze wickszy 1 sigga prawie 35% powierzchni tych siedlisk, co $wiadczy

o zauwazeniu szczegolnej pozycji tego rodzaju siedlisk i ich ochronie w planie urzadzenia lasu.

Ok. 1/10 powierzchni siedlisk zaplanowano do uzytkowania r¢bnego, przy czym rebnie zupelne
stanowiag ok. 3/4 powierzchni planowanej do t¢bni. Cigcia rebne pozwalaja na zachowanie
zrbznicowania przestrzennego, poprzez odstanianie znacznych powierzchni, przy jednoczesnym —
wynikajacym z obowiazujacych ZHL — pozostawianiu kep starodrzewow na zrebach zupelnych.
Pozwala to na ksztaltowanie specyficznych, przejsciowych srodowisk wykorzystywanych przez rézne
gatunki zwierzat, a takze roslin (tereny otwarte i wczesne fazy rozwojowe lasu), a jednoczesnie na
skuteczna ochrone zidentyfikowanych stanowisk, poprzez pozostawianie kep starodrzewu wokoét nich,
zgodnie z zapisami Programu ochrony przyrody. Nie zmienia to faktu, Ze w odniesieniu do wielu
gatunkéw (np. tych zwiazanych z dojrzalymi drzewostanami), wykonanie cig¢ rebnych pociggnie za

sobg ich wustapienie z danej powierzchni 1ikonieczno$¢ poszukiwania alternatywnych obszaréw
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Prognoza oddzialywania na srodowisko plann urqdzenia lasn

wystepowania. W stosunku do gatunkéw mobilnych (ptaki) sytuacja taka nie bedzie oznaczaé znaczaco
negatywnego oddzialywania, o ile w skali obiektu zostang utrzymanie okreslone srodowiska (zwlaszcza
starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkéw malo mobilnych (np. owady saproksyliczne) oraz w
warunkach znacznego rozczlonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera
pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajacych drzew, na co duzy nacisk kladzie si¢ w
Programie ochrony przyrody. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc wystepowania ssakdw

(zwlaszcza nietoperzy).

100%

90%
80%
70% rebnie ztozone
60% W r¢bnie zupelne
50% B trzebieze
40% W pielegnacje
30% B odnowienia
20% B brak zabiegu
10%

0% T T T T )

lasy iglaste  lasy lisciaste  lasy mieszane lasy podmokle wszystkie lasy

Ryc. 20. Struktura zabiegéw w réznych typach lasow

Zabiegi wykonywane w mlodszych drzewostanach (z ktorych gros stanowig trzebieze) obejma
od 38% (lasy podmokle) do 66% (bory) ich powierzchni. Beda one powodowaly zmniejszenie zwarcia
drzewostanu, a co za tym idzie poprawe warunkéw $wietlnych i termicznych dla wielu gatunkéw roslin.
Szczegdlnie istotne jest to dla szeregu gatunkéw zwiazanych z cieplymi lasami gradowymi a takze
widnymi borami sosnowymi. Dla takich gatunkéw wykonanie zabiegdw trzebiezowych bedzie miato
pozytywny wplyw, ze wzgledu na ksztaltowanie odpowiednich warunkéw $wietlnych. Dla innych,
bardziej cieniolubnych gatunkéw roslin, zabiegi pielegnacyjne nie powinny mie¢ negatywnego wplywu,
pod warunkiem, ze — zgodnie z zaleceniami Programu ochrony przyrody — zostana wykonane
z uwzglednieniem zasad ochrony ich stanowisk. Z kolei w odniesieniu do zwierzat, nalezy zauwazyc, ze
cigcia pielegnacyjne z zalozenia nie przeksztalca Srodowiska w taki sposob, ktéry powodowatby
definitywne ustapienie jakich§ gatunkéw, choc przejsciowo moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢
z danej powierzchni (halas, ploszenie). Zastosowanie wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli

zniwelowac te oddziatywania.

Ideq ksztaltowania struktury wiekowej jest to, aby zapewni¢ mniej wigcej staly udzial réznych

klas wieku i réznych faz rozwojowych lasu w czasie i przestrzeni, co zapewni stale wystgpowanie
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siedlisk dogodnych dla réznorodnych organizméw. Preferowanie (z punktu widzenia gospodarczego
lub Zle pojetej ekologii) ktérejkolwiek z faz rozwojowych, moze doprowadzi¢ do zachwiania struktury

wiekowej laséw (uksztaltowanej obecnie w duzej mierze w wyniku dziatalnosci cztowieka).
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Ryc. 21. Zamiany struktury wiekowej drzewostanéw

W wyniku realizacji projektu Planu dojdzie do pewnej zmiany struktury wiekowej
drzewostanow iglastych, na co oczywisty wplyw ma réwniez naturalny proces starzenia si¢
drzewostanow (Ryc. 21). W borach iglastych spadnie udzial drzewostanéw sredniowiekowych (41-100
lat) 1 starszych na korzy$¢ drzewostanéw mlodych (do 40 lat). Bedzie to zjawisko korzystne ze wzgledu
na utrzymanie ciaglosci i wymiennosdci faz rozwojowych lasu, a zatem izachowania warunkéw
siedliskowych wickszodci gatunkéw zwigzanych z borami. Udzial starodrzewi znaczaco wzrosnie na
siedliskach lasow lisciastych, gléwnie kosztem drzewostanow sredniowiekowych. Co istotne nie zmieni
si¢ zasadniczo udzial miodych pokolen lasu. Najbardziej ustabilizowana struktura wiekowa dotyczy
laséw mieszanych — zmiany w poszczegolnych grupach wiekowych nie beda tu znaczace. Z kolei jedyna
z wyréznionych grupa siedlisk, gdzie dojdzie do niewielkiego spadku udzialu starodrzewi sa lasy
podmokle. Zwiazane jest to z tym, ze na siedliskach tych rosnie gléwnie olsza, ktérej wiek rebnosci
ustalony jest na 80 lat, zatem do uzytkowania rebnego przeznaczane sa juz drzewostany znacznie

ponizej ustalonego wieku starodrzewi.

Lasy z udziatem drzew starych i martwych

O jakosci srodowiska lesnego dla wielu grup organizmoéw, zwlaszcza grzybéw, bezkregowcow
czy ptakéw, decyduje obecnosé starych drzew i martwego drewna, na potrzebe ochrony ktérych zwraca
si¢ szczegblng uwage. Stad tez, niezaleznie od typu lasu, wyrézniono wydzielenia, w ktérych

stwierdzono przynajmniej jeden gatunek (bez wzgledu na jego udzial w drzewostanie 1 wiek) o pierénicy
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co najmniej 40 cm. Drzewostany takie obejmuja powierzchni¢ 1610,15 ha, co stanowi ok. 8,8%

gruntow lesnych zalesionych nadlesnictwa.

W ochronie gatunkéw zwiazanych z tego rodzaju siedliskami istotne jest to, aby w efekcie
realizacji projektu Planu powierzchnia i udzial starych drzew nie ulegly zasadniczemu zmniejszeniu, tzn.
aby trwale zachowana byla pewna powierzchnia takich laséw na terenie nadle$nictwa. Okresowe
zmniejszenie ich udziatu bedace wynikiem uzytkowania rebnego nalezy planowac tak, aby bylo ono
rekompensowane, tzn. aby w miejsce wycinanych fragmentéow dorastaly nowe, a przy tym nalezy
korzysta¢ w szerokim zakresie z wynikajacego z ZHL obowigzku pozostawiania czeéci starodrzewow
do naturalnej $mierci. Na terenie nadles$nictwa drzewa o duzych rozmiarach cechuja si¢ znaczna
réznorodnoscia  gatunkows, co zapewnia zroznicowane warunki bytowania dla organizmoéw
o odmiennych preferencjach siedliskowych. facznie 21 gatunkéw drzew osiggato okreslone wymiary,

wirod ktorych najezesciej spotykanymi byly sosny.

W ramach wyréznionej grupy drzewostanodw z drzewami grubymi struktura projektowanych
zabiegdw wskazuje na najwickszy udzial rebni (46%). Jak wynika z wykresu znaczna cze$¢ tego rodzaju
drzewostanow bedzie zagospodarowana rebniami zupelnymi, o czym $wiadczy dominacja siedlisk
borowych. Uzytkowanie rebne jest tu zrozumiale, jako ze w tej grupie znajduja si¢ z reguly starsze
drzewostany, ktére wkraczajg w przewidziany wiek rebnosci. Warto jednak zaznaczy¢, ze dla wigkszosci
gatunkoéw zwiazanych z grubymi drzewami (czy to jako miejsce zerowania, czy tez miejsce
gniazdowania/rozrodu) wystarczajaca jest obecno$¢ w lesie pojedynczych lub niewielkich grup takich

drzew rozsianych w drzewostanie.

brak wskazan
7%

trzebieze

26% \

rebnie zupelne

29%
pielegnacje
21% \
\rebm’e zlozone
17%
Ryc. 22. Struktura zabiegéw zaprojektowanych w drzewostanach z udziatem

drzew grubych, powyzej 40 cm grubosci
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7% takich drzewostanéw nie bedzie objetych zadnymi zabiegami. Warto takze zaznaczy¢, iz jak
wynika z analizy zaprezentowanej w rozdziale 4.2.5, udzial powierzchni drzewostanéw ponad 100.
letnich nieznacznie zmaleje w skali nadle$nictwa o ok. 0,1%. Pozwala to stwierdzi¢, ze zachowane

zostang warunki bytowania organizméw zwigzanych ze starodrzewami.

Waznym $rodowiskiem wystgpowania wielu chronionych i zagrozonych gatunkéw sa takze
zamierajace 1 martwe drzewa w réznych stadiach rozkladu. Plan urzadzenia lasu nie reguluje w sposob
wymierny gospodarowania zasobami martwego drewna. Wg inwentaryzacji sporzadzonej przez
wykonawce Planu w Nadles$nictwie Ostrow Mazowiecka wystepuje $rednio 2,05 m’/ha drewna

martwego, z tego:

— drzew stojacych i ztoméw — 0,94 m’/ha;

— drzew lezacych i fragmentéw drzew — 1,11 m’/ha.

Nalezy jednak kierowac si¢ zapisami Programu ochrony przyrody, w ktérym zwrécono uwage,
iz martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady drzewa (posusz jatowy), stojace lub rozkladajace
si¢ na dnie lasu, nie stwarzaja zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie — sprzyjaja zwigkszeniu
liczebnosci wielu organizmoéw, a wiec powinny by¢ pozostawiane. W szczegolnosci pozostawiac nalezy
martwe lub obumierajace drzewa grube o pier$nicy ponad 50 cm. Dotyczy¢ to powinno réwniez czesci
drzew zamierajacych w przypadkach kiedy sa to pojedyncze drzewa rosngce w dostosowanych do
siedliska 1 zréznicowanych gatunkowo drzewostanach, ktoére nie sa zagrozone z punktu widzenia

zachowania trwalosci drzewostanu.

Siedliska otwarte

Siedliska otwarte (laki, pastwiska, murawy, bagna) wystepujace w obrebie lub w sasiedztwie
komplekséw lesnych, maja niebagatelne znaczenie dla bioréznorodnosci calych ekosystemow. Stanowig
miejsca wystepowania szeregu gatunkow roslin, np. kocanek piaskowych, a takze zwierzat — ptakow
zwigzanych z siedliskami takowymi, jak czajka, derkacz, kszyk. Zachowanie takich siedlisk wazne jest
takze dla gatunkéw dwusrodowiskowych, gniazdujacych na obszarach le$nych, a Zerujacych na terenach
otwartych (np. ptaki szponiaste). Cze¢s¢ z gatunkéw zwiazanych z siedliskami fakowymi spotka¢ mozna
réwniez na terenach lesnych. Gatunki murawowe spotykane na obrzezach drég do drzewostanéw na
siedliskach borowych itp. Zagrozenia, jakie si¢ wowczas wigza z tego rodzaju siedliskami, nie pochodza
jednak najczesdciej z zapiséw planu urzadzenia lasu, ale ewentualnie z innego rodzaju dzialan nie

ujmowanych w projekcie Planu (remonty drég, lokalizowanie sktadnic drewna itp.).

7 uwagi na specyfike planu urzadzenia lasu, zasadniczo nie przewiduje on gospodarowania na

siedliskach otwartych. Zagrozenie jakie moze w tym przypadku mie¢ miejsce dotyczy zalesienia terenow
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otwartych. Jednak tego rodzaju zabiegéw w planie projektuje si¢ na niewielkiej powierzchni, na ktorych

zainicjowana jest juz sukcesja naturalna.

Odrebng grupe stanowia gatunki zwigzane ze strefa ekotonu, ktéra zazwyczaj cechuje si¢
wyjatkowym bogactwem gatunkowym i réznorodnoscia, co jest wynikiem wzajemnego przenikania si¢
wielu §rodowisk (lesnych i otwartych), wykorzystywanych przez gatunki jednego 1 drugiego ekosystemu.
Dodatkowo na styku tworza si¢ nowe, specyficzne warunki pozwalajace na bytowanie gatunkdw
niespotykanych w graniczacych ze soba $rodowiskach. Czesto sa to gatunki gniazdujace na obrzezach
obszaréw lesnych, a zerujace na terenach otwartych. Strefa styku moze by¢ takze wykorzystywana jako
schronienie lub czatownie (ptaki szponiaste, sowy). W strefie tej mozna spotka¢ takie charakterystyczne
dla niej gatunki jak ortolan, jarzebatka, gasiorek czy dzwoniec. W Programie ochrony przyrody duza
wage przywiazuje si¢ do ochrony i odpowiedniego ksztaltowania stref ekotonowych. Kierowanie si¢
okreslonymi tam zasadami pozwoli na zachowanie i wzbogacanie tej strefy, a w konsekwencji

zabezpieczenie miejsc wystepowania zwigzanych z tym srodowiskiem gatunkow.

Ekosystemy niele$ne o wysokim stopniu uwilgotnienia/wodne

Na odr¢bne omowienie zasluguja ekosystemy nielesne o wysokim stopniu uwilgotnienia
(zbiorniki, bagna, torfowiska), majace niebagatelne znaczenie dla utrzymania réznorodnosci
biologicznej 1 stanowiace siedliska wielu gatunkéw bezkregowcow, plazéw czy ptakéow. Wodne
1 bagienne ekosystemy nielesne sa wrazliwe na zaklocenia stosunkéw wodnych, a w zwigzku z tym
réwniez gatunki z nimi zwigzane moga by¢ narazone z uwagi na zmiany parametrow siedliska. Wplyw
gospodarki lesnej jest tu minimalny, gdyz dziatania gospodarcze projektowane w planie urzadzenia lasu
nie dotycza gruntéw nielesnych. Negatywne oddzialywanie moze by¢ jednakze efektem zabiegdw
wykonanych w drzewostanach polozonych w otoczeniu takich siedliska, ale tylko wowczas, gdy sa to
bagienne lub wodne siedliska oligotroficzne. Na terenie nadlesnictwa wody i bagna sq w zasadzie
wylacznie zbiornikami eutroficznymi, zatem wplyw zabiegdw, nawet rebnych bedzie niewielki. Tym
niemniej w Programie ochrony przyrody zamieszczono zapisy minimalizujace ewentualne negatywne
oddziatywania. Zapisy te dotycza pozostawiania wokol bagien, wokol starorzeczy (siedliska 3150),

paséw buforowych o szerokosci 10-30 m. W pasach tych nie wykonywane bytyby ciecia rebne.

Zakladajac zastosowanie wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody, nie przewiduje sie

mozliwosci znaczaco negatywnego oddzialywania projektu Planu na siedliska gatunkéw zwiagzanych
z ocenianymi typami siedlisk.
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5.7 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SIEDLISKA
PRZYRODNICZE

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen projektu Planu na siedliska przyrodnicze majace
znaczenie dla Wspolnoty, tj. wymienione w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej. Wystepowanie tych

siedlisk na terenie Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka zostato przedstawione w rozdziale 4.2.7.

W zwiazku ze statusem ochronnym oznaczonych siedlisk, niezbednym elementem Prognozy
oddzialywania na §rodowisko jest okreslenie czy 1 w jaki sposéb realizacja zapiséw projektu Planu moze
wplywac na stan tych siedlisk przyrodniczych, ktéry charakteryzowany jest przez ich powierzchni¢ oraz

strukture i funkcje.

Analiz¢ wplywu projektu Planu na siedliska przyrodnicze oparto na nast¢pujacych zalozeniach:

. oddziatywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy, co
oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego w konkretnym
placie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami, o ktérych mowa ponizej,
nie maja wplywu na siedliska wystepujace poza miejscem wykonania zabiegu;

. wyjatek od powyzszej zasady dotyczy siedlisk mokradlowych, do ktoérych zaliczaja si¢ np.
(z wystepujacych na terenie nadle$nictwa) starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
(3150), ziotorosla gorskie i ziolorosla nadrzeczne (6430);

. gospodarka lesna moze wplywac na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze ,,struktura
1 funkcja” siedliska, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze przejawiac si¢
m.n. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska proceséw
ekologicznych, badZz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska gatunkéw. W efekcie
realizacji projektu Planu nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr ,,powierzchnia siedliska”,
gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni siedliska. Nawet wykonanie zrebu
zupelnego na powierzchni gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie powoduje jego zaniku,
moze natomiast powodowac jego przejsciowe znieksztalcenie. Podobna sytuacja moze miec
miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego skladu gatunkowego odnowienia.
Utrata powierzchni siedliska moze natomiast nastapi¢ w przypadku takich dziatan jak
zalesienie nielesnych, otwartych siedlisk przyrodniczych, badz w przypadku odwrotnym, np.
przy wylesieniu 1 przeksztalceniu fragmentu lesnego siedliska przyrodniczego w trwalg
powierzchni¢ otwarta. W projekcie Planu tego rodzaju dzialania nie zostaly zaprojektowane,

stad tez niebezpieczenstwo takie nie wystapi.
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Sumaryczne zestawienie zabiegdw o potencjalnie najistotniejszym wplywie (zgodnie z metodyka
przedstawiong w rozdziale 3.6) na poszczegélnych siedliskach przyrodniczych zostalo zaprezentowane

w Tab. 9.

Tab. 9. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej wystepujacych na gruntach nadle$nictwa wg rodzaju zabiegow
gospodarczych zaplanowanych na tych siedliskach

Grupa zabiegow 3150 | 4030 | 6410 | 6430 | 6510 | 9170 |91EO* | Lacznie

rebnia zupetna 4,94 | 14,01 18,95

rebnia zlozona 111,30 | 11,67 | 122,97

rebnia zlozona cigcia uprzatajace 54,94 | 15,05 69,99
trzebieze 245,53 | 175,73 | 421,26
czyszczenia 19,83 | 28,42 48,25
odnowienia 1,22 - 1,22

pozostale 9,03 7,75 16,78

brak zabiegu 0,49 | 1,85 3,66 0,15 44,41 | 39,02 (105,71 | 195,29

Razem 0,49| 1,85 3,66 0,15 44,41 | 485,81 | 358,34 | 894,71

* oznaczono siedliska priorytetowe

Nielesne siedliska przyrodnicze

Podczas inwentaryzacji LP na gruntach nadlesnictwa stwierdzone zostalo 5 typéw nielesnych
siedlisk przyrodniczych. Jako ze sa one na gruntach nielesnych, nie byly tam projektowane zadne
wskazowki gospodarcze. Zapisy Programu ochrony przyrody zalecaja natomiast pozostawianie stref
buforowych wokot siedlisk: 3150, 6430 wowczas, gdy na styku z tym siedliskiem wykonywana bytaby

rebnia zupelna lub ciecie uprzatajace. Strefa taka powinna mie¢ szerokos¢ 10—30 m.

Stref buforowych nie ma potrzeby pozostawia¢ w przypadku rebni wykonywanych wokot
siedlisk lakowych i pastwiskowych. Jednym z zagrozen tych siedlisk jest ich spontaniczne zarastanie
roélinnoscia drzewiasta, zatem funkcjonowanie drzewostanéw w poblizu tych Iak nie jest dla nich
korzystne. Zatem wykonywane zabiegi r¢bne wokot tych siedlisk beda sprzyjaly ich zachowaniu

1 czg$ciowo przynajmniej ograniczaly zagrozenia zwigzane z obsiewem drzew.

Lesne siedliska przyrodnicze

W przypadku lesnych siedlisk przyrodniczych istotny jest sposéb ich zagospodarowania, ktory
powinien by¢ realizowany tak, aby nie doprowadza¢ do znieksztalcenia parametréw tych siedlisk,
w szczegolnodci ,,struktury i funkcji”, co w konsekwencji prowadziloby do naruszenia stanu ich
ochrony. Stad tez w odniesieniu do wszystkich lesnych siedlisk przyrodniczych wazna jest analiza takich

elementow jak zaplanowane zabiegi gospodarcze, projektowane sklady gatunkowe odnowien, czy
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prognozowana, na zakoficzenie obowiazywania projektu Planu, struktura wiekowa pokrywajacych je

drzewostanow.

100% - pozostate

90% - o
80% - M trzebieze
70% - ) ) o
60% - rebnie ztozone ciecie
50% - uprzatajace

B |

rebnie ztozone

40% -
30% A .
20% - W rebnie zupelne
10% A ]
00/2 8 L m brak zabiegu
A | B ‘ C C _
czyszczenia
9170 91E0
Ryc. 23. Struktura zabiegéw na le$nych siedliskach przyrodniczych

Siedliska gradéow zajmuja na terenie nadlesnictwa 485,81 ha 1 jest to najczesciej spotykane

siedlisko przyrodnicze. Najwigcej platow siedliska, bo az 78%, znajduje si¢ w stanie C, czyli w stanie,
z roznych wzgledow, niezadowalajacym. Najczesciej przyczyna znieksztalcenia siedlisk gradowych jest
dominacja w drzewostanie gatunkéw ekologicznie niezwiazanych z tym siedliskiem, jak np. sosna czy
modrzew. Inng przyczyng znieksztalcenia poszczegdlnych platow jest ich mlody wiek Iub
znieksztalcenie skladu runa. Siedliska dobrze wyksztalcone zajmuja niespetna 0,1% powierzchni

gradow.

35% powierzchni siedlisk gradowych zaplanowano do wuzytkowania rebnego rebniami
ztozonymi (Illa, I1Ib) oraz rebnia zupelna. Wickszo$¢ z tej powierzchni, bo az 23%, to pierwsze lub
drugie wejscia z gniazdami. 12% powierzchni siedliska zaplanowano do ci¢é uprzatajacych. Rebnie
zupelne zaprojektowano w 5 wylaczeniach o stosunkowo malej powierzchni (ok. 1 ha). Zabiegi r¢bne
bedq prowadzily do odmlodzenia siedlisk oraz przebudowy ich skladu gatunkowego. Rebnie
w wickszosci beda wykonywane w znieksztalconych platach siedliska (w tym przypadku np.
z dominacja sosny, olszy lub brzozy), a przy zastosowaniu ustalonych skladéw upraw na etapie

odnawiania bedzie prowadzito do znacznego ograniczenia sosny w drzewostanach gradowych.

Warto zwrdci¢ uwagg, ze uzytkowanie rebne zaplanowano glownie na siedliskach najbardziej
znieksztalconych. Na siedliskach ocenionych jako najlepsze (stan A) nie planowano w ogdle zadnych

zabiegow.

Pielegnowanie drzewostanodw obejmie lacznie ponad 55% powierzchni siedliska. Beda to
gléwnie trzebieze, w mniejszym stopniu czyszczenia. Nie wplywaja one zasadniczo na stan siedliska,

cho¢ w przypadku szeregu gradowych gatunkéw runa przeswietlanie drzewostanéw ma korzystny
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wplyw. Sa jednak i gatunki, ktére niekoniecznie lubia przerywanie zwarcia i rosng raczej w gradach
bardziej cienistych. Trzebiezami reguluje si¢ sklad gatunkowy drzewostanéw, co w przypadku gradow
oznacza popieranie gatunkéw lisciastych. Przerzedzanie goérnego pietra (w ktorym wykonuje sie
trzebieze) skutkuje réwniez poprawa warunkéw wzrostu dolnych pieter drzewostanu, czyli w efekcie

wplywa korzystnie na urozmaicenie budowy pictrowej drzewostanow.

Ponad 8% powierzchni gradéw pozostawiono bez planowanych dzialan gospodarczych.
Oznacza to, ze ok. 40 ha gradéw w nadlesnictwie nie bedzie objete zadnymi dziataniami gospodarczymi

1 w okresie obowigzywania planu procesy przyrodnicze bedg tu przebiegaly w sposob naturalny.

Siedliska fegéw olszowych i jesionowych zajmuja w nadlesnictwie 358,34 ha. Sa to gléwnie tegi

w stanie znieksztalconym (C), przesuszone lub w wieku nie przekraczajacym 100 lat. fLegéw bardzo

dobrze zachowanych (w stanie A) nie stwierdzono.

Rebnia zupelna zostala zaplanowana na tych siedliskach na powierzchni 14,01 ha, co stanowi
3,9% powierzchni siedliska. Wykonywanie zr¢bow zupelnych na siedliskach tegowych wzbudza na ogo6t
sporo kontrowersji, jednakze faktyczny wplyw tego zabiegu na stan siedliska bywa przeceniany. Dla
wladciwego stanu legdw wazniejsze od sposobu usunigcia drzewostanu sa: utrzymanie wiasciwych
warunkéw wodnych, stosowanie odpowiednich skladéw upraw oraz nie znieksztalcanie mikroreliefu
powierzchni gleby podczas jej przygotowania do odnowienia. Na zagadnienia te kladzie si¢ silny nacisk
w Programie ochrony przyrody. Do uzytkowania rebniami zlozonymi (gniazdowymi) zaplanowano
11,67 ha co stanowi 3,3% powierzchni siedliska. Pierwsze lub drugie wejscia z gniazdami, zatem zabiegi
nie zmieniajace jeszcze zasadniczo struktury wiekowej, opartej w dalszym ciagu o starodrzew. Cigcia
uprzatajace zaplanowano na powierzchni 15,05 ha, czyli na 4,2%. Zabiegi pielegnacyjne zaplanowano
na ok 57% powierzchni, z czego wigckszo§¢ stanowily beda trzebieze. Ok. 30%  siedliska legdw
pozostawiono bez jakichkolwiek wskazowek gospodarczych. Oznacza to, ze ponad 105 ha powierzchni
tegéw nie bedzie przeksztalcana zabiegami gospodarczymi, a procesy tam przebiegajace beda mogly

przebiega¢ w sposob spontaniczny.

7. wykonywaniem zabiegéw rebnych wiaze si¢, poza sposobem uprzatniecia drzewostanu,
réwniez sposob jego odnowienia. Odpowiednio zaprojektowane sklady gatunkowe upraw lesnych na
siedliskach przyrodniczych, zgodne z warunkami ekologicznymi danego siedliska, sa jednym

z najistotniejszych elementéw gospodarki lesnej majacym wplyw na stan tych siedlisk.

W celu wiasciwego gospodarowania na lesnych siedliskach przyrodniczych przygotowane
zostaly dla nich odmienny typy drzewostanoéw (TD). Typy zastosowane zostaly w konkretnych

wydzieleniach, gdzie planuje si¢ wykonanie odnowienia.
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Tab. 10. Proponowane typy drzewostanéw (TD) i sktady gatunkowe upraw na siedliskach
przyrodniczych na obszarach Natura 2000 ustalone w planie urzadzenia lasu

o . . Zalecany
Lp. Sledhsk.o Kod | TSL D Orientacyjny sktad -
przyrodnicze gatunkowy upraw .
rebni
Db So So 50 Db 30, Md, Lp, Brz i inne 20
LMs$w Brz So So 60 Brz 30, Db, Lp, Jw iinne 10
So Db Db 50 So 40, Md, Lp i inne 10
So Db Db 50 So 40, Sw, Brz, Jw, Lp i inne 30
LMw Db 60 So 30, Sw, Jw, Lp i inne 10
Grad Ol Db So So 30 Db 30 Ol 30, Bz, Sw, Jw 10
1. | srodkowoeuropejskii | 9170 Db Db 80, Md, J§, Kl i inne 20 1
subkontynentalny ) So Db Db 60 So 20, Lp, Md, Kl i inne 20
Lew Md Db Db 70 Md 20, KI, Lp i inne 10
So Db Db 50 So 30, Lp, Brz i inne 20
Db Db 80, Js, Ol, Jw, Wz, Sw, Lp i inne 20
Lw Ol Db Db 60 Ol 20, Brz, Sw, i inne 20
Brz Db Db 50 Brz 20, Sw i inne 30
So Db Db 40 So 30, Sw, Brz, Jw, Lp i inne 30
Db 60 So 30, Sw, Jw, Lp i inne 10
[Mw | OLDbSo | So30Db 300130, Brz, Sw, Lp i inne 20
Js Ol O1 50 Js 30 Brz i inne 20
Db Js Ol OI1'50 Js 30 Db 20
Db Db 80 Js, Ol, Jw, Wz, Sw, Lp 20
T.¢gi wierzbowe, . Ol Db Db 60 OI 20, Brz, Sw i inne 20
2. | topolowe, olszowe, | 91E0 | =¥ ROy Db 50 Brz 20, Sw i inne 30 1/1I1
]CSlOﬂOWC
Db Js Ol OI1 60 Js 20 Db 20
Ol Js Js 50 O1 40, Wz, Db, Lp i inne 10
oy Db Js Js 60 Db 20, Ol, Wz, Brz i inne 20
BrzJs Js 50 Brz 30, Ol i inne 20
0l 0190, Brz, Sw i inne 10
ol Brz Ol Ol 70 Brz 20, Sw i inne 10

We wszystkich sytuacjach na siedliskach przyrodniczych zastosowane zostaly sklady upraw
i docelowe sklady drzewostanéw zgodne z warunkami przyrodniczymi tych siedlisk. Na siedliskach
gradowych na LMs$w plan dopuszcza wprowadzanie do 40% sosny. Poza tym planuje si¢ wprowadzanie
wylacznie gatunkéw lisciastych: deba, jesiona, olsze 1 lipe. W przypadku siedlisk tegowych,
zidentyfikowanych na siedliskach mineralnych (Lw) planuje si¢ wprowadzanie drzewostanow
mieszanych budowanych przez gatunki tegowe i gradowe. Sa to naturalne, przejsciowe postaci lasow
tegowo-gradowych, okreslanych czasem jak grady polegowe lub ,,gradowiejace” legi. Promowanie na
takich siedliskach wylacznie gatunkéw tegowych (olsza, jesion) lub gradowych (dab, lipa) zawezaloby
razem naturalne zréznicowanie siedlisk przyrodniczych. Zatem w planie urzadzenia dla tego rodzaju
siedlisk, mimo iz zaklasyfikowane zostaly jako legi, zaprojektowano wprowadzanie zaréwno debu jak

1olszy. W typowych postaciach legdw projektowano skiad gatunkowy z dominacja olszy i jesiona,
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z zastrzezeniem, ze ten drugi gatunek wprowadzany moze by¢ dopiero po opanowaniu lub ustapieniu

choroby jesionéw.

W efekcie naturalnego procesu starzenia si¢ drzewostanow i nakladajacego si¢ nan uzytkowania
rebnego nastapiqg zmiany w strukturze wiekowej drzewostanéw na siedliskach przyrodniczych.
W gradach powierzchnia drzewostanéw w wieku do 40 lat wzrosnie o 3%, a drzewostandéw w wieku
40-100 lat o 4%. Zmaleje natomiast powierzchnia starodrzewii o 7%. Zmiany $wiadczg o korzystnej
tendencji z punktu widzenia zachowania trwalego udzialu drzewostanow w réznych fazach

rozwojowych.

80,0 = 5
70,0 64T
60,2
60,0
50,0
40,0 m do 40 lat
28,6 B
30,0 n_— > - m 40-100 lat
20,18819,7 ’ ’ powyzej 100 lat
20,0 + 127
10,0 23
0,0 -
2015 2024 2015 2024
grady fegi
Ryc. 24. Zmiana powierzchni siedlisk przyrodniczych w grupach wiekowych w

efekcie realizacji planu

W przypadku siedlisk tegowych wzrosnie powierzchnia drzewostanéw w wieku 40—100 lat
o ok. 4%. W ciggu dziesigciolecia przewiduje si¢ pojawienie starodrzewili na poziomie ponad 2%.

Powierzchnia drzewostanéw do 40 lat zmniejszy si¢ o 6%.

Biorac pod uwagg skale i rodzaj zaprojektowanych zabiegéw gospodarczych, oraz ich wplyw na
strukture wickowa 1 gatunkowsa drzewostanow nalezy stwierdzi¢, Zze nie wystapi znaczaco negatywne
oddziatlywanie planu na siedliska przyrodnicze. W przypadku gradéw zaplanowane odnawianie
gatunkami typowymi dla siedliska, a wigc debem, grabem, lipa bedzie w diuzszej perspektywie czasowe;j
dzialaniem korzystnym. Przyczyni si¢ bowiem do ograniczenia udzialu sosny i wzrostu gatunkow

lisciastych.
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5.8 ODDZIALYWANIE NA WODE

Niekorzystne oddzialywanie na wode¢ oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie wod
powierzchniowych lub podziemnych, zmiane rezimu hydrologicznego, zmiang trofii woéd lub
ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Realizacja projektu Planu dotyczy gléwnie zabiegow
w drzewostanach. Nie ma to praktycznie Zadnego wplywu na stan $rodowiska wodnego. Zapisy

projektu Planu nie przewiduja sytuacji, w ktérej mogloby wystapi¢ wspomniane zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowiazujace zapisy ZHL, jak i wskazania Programu ochrony
przyrody, pozwalaja na zachowanie we wladciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych,
mokradlowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie cig¢ zupelnych w ich sasiedztwie i ksztaltowanie

w tych miejscach ekotonéw (stref buforowych).

5.9 ODDZIALYWANIE NA POWIETRZE

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie Planu nie wplyna istotnie na pogorszenie stanu
powietrza atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane miejscowo, gtéwnie przy pomocy pilarek, kos
spalinowych, ciagnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny i narzedzia te powoduja emisje spalin,
niemniej jednak wielko$¢ te uznaé nalezy za nieznaczaca, a ponadto niwelowana przez otaczajaca
roslinno$¢, ktora zatrzymuje i pochlania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie, bedace jednym
z kluczowych zalozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni lesnych ma istotne

znaczenie dla poprawy jakosci powietrza atmosferycznego.

5.10 ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI

W skali makro realizacja ustalen projektu Planu w zaden sposéb nie wplynie na stan
powierzchni ziemi. Zasady zréwnowazonego zagospodarowania lasu, ktére s3 podstawowym
zalozeniem planowania urzadzeniowego, nie przewiduja istotnych zmian w sposobie uzytkowania
gruntow. Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wigzalo gléwnie 2z tagodnymi zmianami
w strukturze gatunkowo-wiekowej drzewostanéw, a wiec nie bedzie mialo negatywnego wplywu na

powierzchnig ziemi.

Rowniez w skali mikro, a wiec pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢ dlugotrwalego
wplywu projektu Planu na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym oddzialywaniem na
powierzchni¢ ziemi (glebe) jest wykonanie zrebu zupelnego i niektérych rebni gniazdowych (IIIA).
Jednakze jest to oddziatywanie krotkoterminowe i matopowierzchniowe, ktérego negatywny wplyw jest
w okresie do 5 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie. Niekorzystne oddzialywanie moze
w tym przypadku nastapi¢ poprzez znaczne uszkodzenia pokrywy glebowej ciezkim sprzetem lub
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nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposéb przygotowania gleby nie jest jednak
elementem wynikajacym z zapiséw projektu Planu, cho¢ i w tym zakresie zawarto w Programie ochrony

przyrody wskazania stosownych modyfikaciji w uzasadnionych przypadkach.

5.11 ODDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ

Wykonywanie zabiegdw gospodarczych ustalonych w projekcie Planu bedzie mialo neutralny
wplyw na krajobraz. Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana i subiektywna. Zmiany
w krajobrazie mozna rozpatrywa¢ w skali makro, gdy tymczasem dziatania wynikajace z projektu Planu
dotycza konkretnych, pojedynczych wydzielen lesnych. Wykonanie zabiegéw pielegnacyjnych nie
wplywa negatywnie na krajobraz, cho¢ moze u pewnych grup spoltecznych, oczekujacych od laséw
gospodarczych powtarzania wzorcéw krajobrazowych wystepujacych w lasach niezagospodarowanych,
wywolywac pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowana struktura przestrzeni lesnej. Podobnie efekty

wykonania r¢bni, a zwlaszcza zr¢bow zupelnych moga wywolywaé zupetnie odmienne reakgcje.

Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sq w Zasadach hodowli lasu, ktére
zakazuja stosowania zr¢bow zupelnych bezposrednio przy drogach krajowych i wojewddzkich oraz

przy liniach kolejowych i rzekach. Ma to m.in. na celu wlasnie ochrone waloréw krajobrazowych.

5.12 ODDZIALYWANIE NA KLIMAT

Ogolne oddzialywanie wykonania projektu Planu na klimat oceniono jako pozytywne. Ocena ta
wynika z tego, iz podstawowym celem urzadzania lasu jest utrzymanie powierzchni lesnych. Natomiast
dzialania podejmowane w pojedynczych wydzieleniach nie maja wplywu na klimat. Mozliwe i czesto
potrzebne jest oczywiscie analizowanie skumulowanego wplywu zabiegéw, jednak w przypadku
zabiegow zawartych w projekcie Planu bedzie to bardzo czesto dzialanie wzajemnie znoszace si¢ —

przeciwstawne, czyli niwelujace wzajemnie przeciwstawne efekty.

Whiosek o pozytywnym oddzialywaniu realizacji zapiséw projektu Planu na klimat wysnuto na

podstawie nastepujacych przestanek:

. las jest srodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na tagodzenie warunkow klimatycznych jest
powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajac ogoélnej powierzchni laséw, nie
wplywaja negatywnie na ich utrzymanie;

. racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zalozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wplywa na powigkszanie si¢ zasobow drzewnych, wymusza odnawianie lasu
po jego wycieciu oraz sprzyja przebudowie drzewostanéw z monolitycznych na pigtrowe,

zréznicowane gatunkowo i wiekowo;

95



. wszystkie elementy planowania maja istotne znaczenia w wigzaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobow drzewnych jest wynikiem
zwickszonej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wiazanie w drewnie i aparacie
asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usunigcie z lasu czg¢$ci biomasy, z ktorej
tylko niewielka cze¢$¢ ulega spalaniu (1 uwolnieniu wegla z powrotem do atmosfery). Wickszos$¢
drewna zostaje przetworzona np. w meble, papier, a wigc czasowo przynajmniej wegiel zostaje
zwigzany w postaci produktow. Po uzytkowaniu powstaje w lesie powierzchnia, gdzie sadzi si¢
mlody las, ktory staje sic magazynem asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesiat lat;

. zwigkszanie powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztaltowanie II pigtra, podsadzenia,
odnowienia naturalne pod okapem itp.) powoduje zwickszenie asymilacji CO, na tej samej

powierzchni.

5.13 ODDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE

Jako zasoby naturalne mozna rozumie¢ kazdy element §rodowiska przyrodniczego. Poniewaz
jednak wplyw projektu Planu na gatunki, klimat itp. elementy oméwiono wczesniej, w tym miejscu jako

,»zasoby naturalne” definiujemy zasoby surowcow materialnych.

Projekt Planu w zasadniczy sposéb wplywa na stan podstawowego surowca naturalnego, jakim
sq zasoby drzewne. Drewno jest surowcem powszechnie wykorzystywanym w wielu dziedzinach zycia.
Jak juz wczesniej wspomniano, jest to surowiec szczegdlny, bo stosunkowo latwo i szybko
(w poréwnaniu z innymi surowcami jak np. wegiel, inne kopaliny itp.) odnawialnym. Pozyskiwanie
drewna odbywa si¢ zazwyczaj w sposob nieznacznie ingerujacy w $rodowisko. Rowniez jego pdzniejsza
utylizacja (rozklad drewna, spalanie), poza wydzielaniem si¢ dwutlenku wegla, jest w zasadzie procesem
neutralnym a czgsto nawet pozytywnym dla $rodowiska (np. tworzenie zasobow martwego,
rozkladajacego si¢ drewna powoduje powstanie wielu siedlisk dla réznych grup organizmdw). Mozna
wiec stwierdzi¢, ze w nowoczesnej, trwale zréwnowazonej gospodarce, drewno powinno by¢ w jak
najwigkszym stopniu wykorzystywane, bo jego alternatywa sa wylacznie materialy sztucznego
pochodzenia, ktérych wytworzenie, eksploatowanie 1 utylizacja powoduja zanieczyszczenie srodowiska.
Powinno si¢ zatem dazy¢ do takiego prowadzenia gospodarki lesnej, aby w mozliwie maksymalny
sposob  korzysta¢ z zasobow drzewnych zapewniajac jednoczesnie ich wzrost lub co najmniej

utrzymanie na tym samym poziomie.

Niniejszy projekt Planu ma na celu wiasnie takie postgpowanie. Przeprowadzona inwentaryzacja
oraz caly cykl planowania i analiz doprowadzil do wustalenia takiego rozmiaru uzytkowania

w nadlesnictwie aby zapewni¢ trwalos¢ i staly rozwdj drzewostandw (zasobow drzewnych).

96



Jedna z zasad zachowania trwalosci drzewostanéw 1 trwalosci ich uzytkowania jest utrzymanie
relacji powierzchniowych migdzy wszystkim klasami wieku. Wtasciwe proporcje miedzy drzewostanami
mlodymi, $redniowickowymi 1 starszymi — uzytkowanymi rebnig 1 przechodzacymi znéw
w drzewostany mlode, pozwala na zachowanie trwalodci uzytkowania w diugim okresie czasu. Takie
podejscie oznacza to, ze $redni wiek drzewostanéw nadlesnictwa powinien w przyblizeniu stanowic
polowe ustalonego wieku rebnosci drzewostanéw. Wysokie wartodci $redniego wieku drzewostanow
akceptowalne s3 woéwcezas, gdy lasy spelniajg glownie funkcje ochronne, maja wybitne znaczenie
przyrodnicze lub spoleczne. W innych przypadkach nalezy dazy¢ do utrzymania $redniego wieku
drzewostanéw na poziomie znaczaco nie przekraczajacym polowy przecietnego wieku rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka wskazaly, Ze opisywana
powyzej relacja jest prawidlowa. Przecietny wiek drzewostanéw, ktéry wynosi 61 lat, jest o ok 10 lat
wyzszy od polowy $redniego wieku rebnosdci drzewostandw. Oznacza to, ze z punktu widzenia
trwalo$ci gospodarki, ale réwniez zachowania w miar¢ niezmiennego ukladu drzewostanéw w klasach
wieku, a co za tym idzie zapewnienia cigglosci spetnianych przez ten las funkcji, konieczne sa dziatania
zmierzajace do uregulowania struktury wiekowej.

Analiza proponowanego do przyjecia etatu uzytkowania, oraz spodziewanego biezacego
przyrostu, pozwala stwierdzi¢, ze planowane uzytkowanie w nadleénictwie ksztaltuje si¢ ponizej
spodziewanego przyrostu. Na koniec okresu gospodarczego spodziewany jest wzrost zasobow

drzewnych w stosunku do zapasu na powierzchni lesnej zalesionej ogétem o ok. 0,6 %.

Tab. 11. Wyliczenie zapasu drzewostanéw [m’ brutto], spodziewanego na koniec okresu

gospodarczego
Wskaznik Nadlesnictwo

Migzszo$¢ na powierzchni lesnej zalesionej wg stanu na 1.01.2015 r. [m?] 5097091
Spodziewany przyrost 10 letni [m?] 1187450
Etat uzytkowania brutto [m?] 1155696
Przewidywana miazszo$¢ na powierzchni lesnej zalesionej na koniec 5128845
oktesu [m?]

zmiana zapasu na koniec okresu [m?] + 31754

Generalnie realizacja zapisow projektu Planu wplynie pozytywnie na stan zasobow

lesnych Nadlesnictwa Ostrow Mazowiecka.

5.14 ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI I DOBRA KULTURY
MATERIALNE]

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania projektu Planu na dobra kultury materialnej. Na
gruntach nadle$nictwa wystepuje jeden park dworski z I polowy XIX w., oraz wiele miejsc

upamigtniajacych wydarzenia, miejsc pamieci o martyrologii itp. Wszystkie obiekty cenne kulturowo
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znane s3 gospodarzowi terenu, zostaly zinwentaryzowane i sa chronione przed zniszczeniem.
Odpowiednie wykonanie zabiegdw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia tych

obiektow.

5.15 ZBIORCZA OCENA ODDZIALYWANIA PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO

W ponizszej tabeli zamieszczono uogoélnione oceny oddzialywania projektu Planu na
poszczegdlne elementy srodowiska przyrodniczego. Oceny te nie sq kwantyfikowalne z powodu braku
szczegdlowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wplywu na srodowisko. Wskazniki
wykorzystywane np. przy monitoringu $rodowiska przyrodniczego dotycza poszczegélnych gatunkéw
1 siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wplywu projektu Planu podlega wicc gloéwnie ocenie eksperckie;
wynikajacej z okreslenia najistotniejszych elementéw przyrody (np. gatunkéw najbardziej cennych)
1 podsumowania wplywu planu na te elementy. Podsumowanie nie wynika oczywiScie z prostej
»Sredniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaréwno waznoscia danego elementu
przyrodniczego, jak i nasileniem lub udzialem zabiegéw gospodarczych, majacych mozliwy do

okreslenia wplyw na dany element przyrodniczy.

Tab. 12. Zbiorcze zestawienie wptywu projektu Planu na elementy srodowiska

przyrodniczego
. . , . . Oddziatywanie
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich przewidywane I
oddzialywanie na elementy srodowiska .
I. Elementy planowanych
p: srodowiska ; i ; czynnosci 1
Pielegnowanie [geate asiclome | Rebnie dani
Zalesienia | Odnowienia N , przebudowa ¢ ~adan
drzewostanow . zupelne gospodarczych
stopniowa
1 Ro?norqdnosc 4 +2 0 42 +1 +1
biologiczna
2 Ludzie 0 0 0 0 0 0
3 Zwierzeta +3 +3 0 -1 -2 -1
4 Roéliny 0 0 +1 -1 -2 -1
5 Woda +1 +1 0 0 -1 0
6 Powietrze +2 +2 0 0 0 0
7 | Powierzchnia +2 +2 0 -1 -1 0
ziemi
8 Krajobraz +1 +1 0 0 -1 0
9 Klimat +2 +2 0 0 -1 +3
10 Zasoby +3 +3 +1 +1 +1 +3
naturalne
11 Zabytki 0 0 0 0 0 0
12 Dobra 0 0 0 0 0 0
materialne

+ wplyw dodatni, - wplyw ujemny, negatywny, O wplyw neutralny.
1. oddzialywanie krétkoterminowe, 2. oddziatywanie $rednioterminowe, 3. oddziatywanie dtugoterminowe
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6 OPIS PRZYJETYCH DZIAXAN
OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY
WPLYW PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO

6.1 ZASTOSOWANE W PROJEKCIE PLANU ROZWIAZANIA MAJACE
NA CELU OGRANICZANIE JEGO NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO

Tab. 13. Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji
dziatan gospodarczych, majacych na celu ograniczenie/eliminacj¢ negatywnych
oddziatywan projektu Planu

Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu
Planu

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Negatywne oddzialywanie
na przedmioty ochrony

w obszarze Natura 2000
Puszcza Biala (dzialania
wynikajace z planu zadan
ochronnych obszaru)

W celu ochrony siedlisk zerowych bociana nalezy wykonywac¢ koszenie
i odkrzaczanie terenéw lgk w dolinach rzecznych. Skoszona i $cigta biomasa
powinna by¢ usunieta lub zlozona w stogi. Odkrzaczane powinny by¢ takze laki
bagienne lub okresowo podtapiane np. w efekcie przytamowan powodowanych
przez bobry. Dopuszcza si¢ pozostawianie czesci zakrzaczen na takach w ilosci nie
wigkszej niz powierzchnia wylaczona z dzialek rolnych zgloszonych do systemu
doptat bezposrednich, a w przypadku Iak nieobjetych systemem doptat — nie wigcej
niz 30% powierzchni uzytku w ramach dziatki ewidencyjnej lub grupy dzialek
jednego wlasciciela. Wykaszanie powinno by¢ realizowane co najmniej raz na dwa
lata w okresie do 30 wrzesnia. Odkrzaczanie co 5 lat w okresie listopad—luty.
Wskazane powyzej dzialanie moze by¢ wykonane przez nadlesnictwo po
zapewnieniu §rodkow (wg planu zadan ochronnych na podstawie umowy
7z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie, po zapewnieniu
dotacji celowych)

Podczas wykonywania zabiegdw pielegnacyjnych oraz rebni, pozostawia¢ jako
przestoje deby i sosny o piersnicy wickszej niz 50 cm. Jezeli liczba takich drzew
w wydzieleniu objetym zabiegiem jest znaczna, to wéwczas pozostawiaé 3—6 takich
drzew na 1 ha. Drzew takich mozna nie pozostawia¢ w wyznaczonych blokach
upraw pochodnych

Nalezy wykonywa¢ na potencjalnych siedliskach lelka i lerki (Bsw, BMs$w) zreby
zupelne rebnig Ib lub Ta. Dopuszcza si¢ realizowanie innych rebni w obrebie takich
siedlisk maksymalnie do 10% powierzchni zaplanowanych do uzytkowania re¢bnego
w danym roku

Nalezy pozostawiaé w lesie drzewa dziuplaste oraz drzewa grube, o piersnicy
powyzej 30 cm grubosci. Yaczny udzial drzew dziuplastych oraz drzew o piersnicy
ponad 30 cm powinien mieSci¢ si¢ w granicach 5-10 szt./1 ha. Pozostawiane
powinny by¢ szczegolnie gatunki takie jak: osika, lipa, topola, wierzba a w przypadku
ich braku réwniez 1 inne. W przypadku wykonywania zrebow zupelnych drzewa takie
mozna pozostawia¢ w formie kep o powierzchni kilku aréw

Bezposrednio, maksymalnie na 5 dni przed wykonaniem w terenie zabiegu
w wydzieleniach gdzie przecigtna pierénica drzewostanu wynosi ponad 20 cm, nalezy
przeprowadzi¢ przeglad drzewostanu pod katem stwierdzenia legéw dzigciola
czarnego. Przeglad odbywa si¢ poprzez obejscie calego wydzielenia po réwnoleglych
trasach odleglych od siebie o maksymalnie 50 m oraz nasluch i obserwacje.
W przypadku stwierdzenia zasiedlenia drzewa nalezy odlozyé wykonanie zabiegu
przynajmniej na czeSci wydzielenia w promieniu do 50 m od dziupli na okres

pozalegowy (sierpien—luty)
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Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu
Planu

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Negatywne oddzialywanie
na przedmioty ochrony

w obszarze Natura 2000
Dolina Dolnego Bugu
(dziatania wynikajace

z planu zadan ochronnych
obszaru)

Brak zapiséw dziatan ochronnych w PZO dotyczacych Nadle$nictwa Ostréw
Mazowiecka

Negatywne oddzialywanie
na przedmioty ochrony

w obszarze Natura 2000
Ostoja Nadbuzariska
(dziatania wynikajace

z planu zadan ochronnych
obszaru)

Brak zapiséw dziatan ochronnych w PZO dotyczacych Nadlesnictwa Ostréw
Mazowiecka

Negatywne oddzialywanie
na pomniki przyrody

i drzewa mateczne
(uszkodzenie podczas
zabiegdw)

W trakcie wykonywania prac lesnych w otoczeniu pomnika nalezy zapewni¢ nadzor,
aby nie nastapito przypadkowe uszkodzenie drzew w trakcie $cinki i zrywki. Jezeli
pomnik przyrody lub drzewo mateczne wystepuje w wydzieleniu gdzie zaplanowano
rebnig, to wokdt niego nalezy pozostawi¢ co najmniej 5 arowa kepe drzewostanu

Zmniejszenie
réznorodnosci biologicznej

Nalezy utrzymywaé charakterystyczne dla danego typu siedliska sktady
drzewostanéw, mozliwie zréznicowane gatunkowo. W trakcie prac lesnych nalezy
wykorzystywaé mikrozréznicowanie siedliskowe wydzielen lesnych. Niezbedne jest
takze utrzymywanie w lesie §rodlesnych oczek, bagienek, tak, polan, luk itp.

Zaleca si¢ ksztaltowanie strefy ekotonu, aby zachowana lub zwigckszona zostala
réznorodnosé biologiczna zasiedlajacych je gatunkéw. Odnosi si¢ to takze do
wykonywania odnowie na granicy z powierzchnia otwarta (zapewnienie bogactwa
gatunkowego, ksztaltowanie zréznicowania przestrzennego 1 gatunkowego
roélinnosci, wprowadzanie gatunkéw lisciastych, owocodajnych itp.)

W ramach wykonywanych zabiegéw nalezy pozostawiaé w lesie pojedyncze sztuki
okazalych drzew, jako np. przestoje w rebniach zlozonych, czy w postaci biogrup na
zrebach zupelnych

Zmniejszenie
réznorodnosci gatunkowej
i genetycznej
drzewostanéw w wyniku
selekeji prowadzonej na
etapie zabiegow
pielegnacyjnych

Nalezy zachowywa¢ w drzewostanic wszelkie domieszki, zaréwno drzew jak
i krzewdw, zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi, nie
uwzglednionych w skladach gatunkowych upraw, a wiec pojawiajacych si¢ naturalnie.
W trakcie wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanach
pewna liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztaltach, cechach wzrostu. Moga to
by¢ takze drzewa zazwyczaj traktowane jako niepozadane w gospodarce lesnej,
a wicc przestoje, rozpieracze, ,,dwojki” itp. W trzebiezach pozostawia¢ do naturalnej
$mierci pojedyncze drzewa lub ich grupy cechujace si¢ znacznymi rozmiarami
(powyzej 50 cm pierénicy) lub wickiem przewyzszajacym znacznie wiek wydzielenia
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Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Zniszczenie lub degradacja
(w wyniku zmian
siedliskowych) stanowisk
chronionych gatunkéw
roslin

Nie nalezy zaklada¢ gniazd oraz wykonywac ci¢é¢ zupelnych lub uprzatajacych
w miejscach wystgpowania stanowisk chronionych gatunkéw. Nalezy — zgodnie
z Zasadami hodowli lasu — pozostawia¢ kepy drzewostanu o wielkosci min. 6 ardéw
woko! stanowisk gatunkéw chronionych.

Jezeli projektowany zabieg re¢bni zupelnej lub zloZonej obejmuje powierzchnie
z wystgpujacymi gatunkami chronionymi jak np.: kocanki piaskowe, macznica
lekarska, pomocnik baldaszkowy, widlak splaszczony, widlak gozdzisty, widlak
jalowcowaty, sasanka otwarta, chrobotki, pierwiosnek wyniosty, wawrzynek
wilczelyko, lilia ztotogtéw, kruszczyk szerokolistny, podkolan bialy, nalezy wokot
stanowisk tych gatunkéw pozostawi¢ kepy drzewostanu o wielkosci min. 6 arow.
Drzewa w tych kepach powinny by¢ utrzymane do ich biologicznej §mierci.

W przypadku chrobotkéw (platy o wielkosci powyzej 5 m?), macznicy lekarskiej,
pomocnika baldaszkowego, sasanki otwartej, mozna nie pozostawiaé kep
drzewostanu wokol ich stanowisk, jednakze wowczas nalezy po pierwsze: zapewnic
catkowita ochron¢ platu przed zniszczeniem podczas prac lesnych, a po drugie:
wstrefie do 3 m od granic platu zchronionym gatunkiem nie wykonywac
przygotowania gleby ani sztucznego odnowienia, a pojawiajace si¢ odnowienie
naturalne usuwaé podczas zabiegdw pielegnacyjnych (powierzchnia powinna trwale
funkcjonowac jako niewielka luka).

Jezeli w wydzieleniu objetym zabiegiem rebnym wystepuje wiele stanowisk (platéw)
chronionych gatunkéw, to wowczas ochrong w postaci kep drzewostanu mozna
objac jedynie 2-3 najliczniejsze lub najwicksze stanowiska w wydzieleniu

Zniszczenie lub
uszkodzenie stanowisk
chronionych gatunkow
roslin (w trakcie prac
lesnych

W miare mozliwosci organizacyjnych nalezy wykonywac prace w obrebie stanowiska
w okresie zimowym przy pokrywie S$nieznej oraz nie lokalizowa¢ w poblizu
stanowiska szlakéw operacyjnych. Nalezy projektowaé oraz wykorzystywaé stale
szlaki zrywkowe. W czasie wykonywania prac konieczna jest ochrona stanowisk
poprzez ich oznakowanie lub zapewnienie nadzoru nad prowadzonymi pracami

Zubozenie siedliska
gatunkéw zwiazanych

z martwymi

i zamierajacymi drzewami

Nalezy pozostawia¢ martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady drzewa
(posusz jalowy), stojace lub rozkladajace si¢ na dnie lasu, ktére nie stwarzaja
zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie — sprzyjaja zwigkszeniu liczebnosci
wielu organizmdéw. W szczegdlnosci pozostawiaé nalezy martwe lub obumierajace
drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm. Pozostawiane powinny by¢ réwniez
przestoje, az do ich biologicznej $mierci. Drzewa lisciaste, o duzych rozmiarach
z widocznymi wypréchnieniami i dziuplami powinny byé pozostawiane, co jednak
nie powinno kolidowa¢ z wymogami bezpieczefistwa

Zubozenie miejsc
wystgpowania plazéw
i gadow

Nalezy zabezpieczy¢ wykorzystywane przez poszczegblne gatunki siedliska i miejsca
schronienia. Mozna to realizowaé np. poprzez niewykonywanie mechanicznego
przygotowania gleby (w szczegélnosci glebokiego — rabaty) w odlegtosci 10-30 m od
zbiornika wodnego lub bagienka w ktérym legna si¢ plazy oraz pozostawianie w tej
strefie (w sasiadujacych pododdziatach) lezacych karp, stert gtazow itp. jako miejsc
zimowania plazéw i gadow

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
szponiastych i bociana
czarnego

Nalezy, w fazie zabiegéw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka sztuk
drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogly one w przysztosci
stanowi¢ potencjalne miejsca legowe ptakéw. Poteznych rozmiarowo drzew nie
nalezy takze usuwac podczas wykonywania trzebiezy czy rebni, a, na ile to mozliwe,
po kilka sztuk pozostawiac jako przestoje na uprawach

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakow
zasiedlajacych dziuple

1 nietoperzy

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwickszej liczby gatunkéw,
a w przypadku ich niedostatku — wywieszanie odpowiednich budek legowych.
W miar¢ mozliwosci nalezy takze pozostawiaé w lesie drzewa o migkkim drewnie
(np. osiki, lipy), ktére moga postuzy¢ jako dogodne miejsca wykucia gniazd. Réwniez
w uprawach i mlodnikach w trakcie zabiegéw pielegnacyjnych nie nalezy usuwac
wszystkich wystepujacych gatunkéw o migkkim drewnie, tak aby w przysztosci
mogly one wchodzi¢ w sktad drzewostanéw

Ryzyko ploszenia

w okresie legowym
najcenniejszych gatunkéw
ptakéw wystepujacych lub
mogacych wystepowac na
terenie nadlesnictwa

Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na najcenniejsze na terenie nadlesnictwa gatunki,
ktére wystepuja lub potencjalnie moga wystgpowac na gruntach nadlesnictwa, a takze
takie, ktére sa przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000. Sg to, lub moga
by¢: ptaki szponiaste (w tym gléwnie orlik krzykliwy, bielik, kobuz, puszczyk,
uszatka), dzigciol czarny, dzigciol S$redni, dzigciol zielony, mucholéwka mala,
nuroges, gagol, samotnik i zuraw. W przypadku stwierdzenia, przed przystapieniem
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do wykonania zabiegu, legow ktéregokolwiek z tych gatunkéw, nalezy prace lesne
odlozy¢ w czasie do momentu zakoficzenia okresu legowego, lub w przypadku
dzigciolow pozostawi¢ bez zabiegu strefy o promieniu 50 m od zasiedlonej dziupli
Ubytek odpowiednich .Pozost/awianie na skrajach lasu, na styku z terenami r(?lr}ymi (gie. dotyczy drog
sicdlisk dla gatunkow i terenéw zabudowanych) drzew dziuplastych, drzew z bujnie rozwinieta korona lub

ptakéw zwiazanych ze
srodowiskiem strefy styku
lasu z terenami otwartymi

wysokich, wierzb, osik, rodzimych gatunkéw topdl nie zagrazajacych zdrowiu
i bezpieczenstwu ludzi, a takze wystepujacego okrajka krzewdw. Drzewa takie nalezy
pozostawia¢ podczas wykonywania cig¢ pielegnacyjnych. Zaleca si¢ takze takie
postepowanie w przypadku wykonywania r¢bni na styku z terenami rolnymi

Zaburzenie stosunkow
wodnych, zwlaszcza

w przypadku cennych
siedlisk przyrodniczych

Nie powinno si¢ dopuszcza¢ do budowy nowych urzadzen melioracyjnych, chyba ze
urzadzenia te beda zaopatrzone w systemy regulacji przeplywu wod (zastawki,
bystrza itp.). Rowy przebiegajace przez tereny bagienne (olsy, bory bagienne) nie
powinny by¢ oczyszczane i nalezy dopusci¢ do ich spontanicznego zarosnigcia
chyba, Ze dzialanie takie wplyneloby negatywnie na tereny sasiednie np. nastapitoby
zalanie Iak prywatnych

Znieksztalcenie
fragmentéw legow
olszowych i olszowo-
jesionowych (91E0)

Niezaleznie od sposobu zaplanowanego usunig¢cia drzewostanu (rodzaju rebni),
niezwykle istotny na siedliskach legowych jest sposéb przygotowania gleby pod
odnowienie. Zaleca si¢ przygotowanie gleby w sposéb nie naruszajacy mikroreliefu
powierzchni, to znaczy nie wykonywanie rabat, rabatowaltkéw, glebokich bruzd czy
wreszcie kopcow i dotkéw. Wykonanie tego rodzaju przeksztalcern powoduje
powstanie lokalnych wyniesien, na ktére wkraczaja gatunki gradowe, oraz lokalnych
podtopient w bruzdach, sprzyjajacych rozwojowi gatunkéw olsowych. Preferowanym
sposobem przygotowania powierzchni powinny by¢ zatem talerze lub pasy zruszone;
darni, a najlepiej aby odnowienie w miar¢ mozliwosci odbywalo si¢ bez
przygotowania gleby

Nalezy stosowac sklady gatunkowe odnowienn odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanow

W trakcie uzytkowania nalezy pamictaé o pozostawianiu martwych drzew
(szczegolnie grubych) oraz drzew dziuplastych. Nie moze to jednak kolidowaé
z wymogami bezpieczenstwa ludzi i ochrony lasu

W przypadku istniejacych rowdéw badz ciekdéw, mozna rozwazy¢ mozliwos¢ budowy
zastawek regulujacych poziom wody, opdzniajacych wiosenny odplyw ale
niedopuszczajacych do zbyt dlugiego zabagnienia

Znieksztalcenie
fragmentéw gradéw
subkontynentalnych (9170)

Pielegnowanie drzewostanéw powinno by¢ stosowane w dotychczasowej formie,
z uwzglednieniem popierania cennych gatunkéw lisciastych w tym np. wiazéw, topol
rodzimych, osik, klonu, graba, lipy a zmniejszaniem wyst¢powania buka i modrzewia

W trakcie uzytkowania nalezy pamictaé o pozostawianiu martwych drzew
(szczegolnie grubych), wybranych egzemplarzy starych drzew, drzew obumarltych
oraz drzew dziuplastych. Nie moze to jednak kolidowa¢ 2z wymogami
bezpieczenstwa ludzi i ochrony lasu

Nalezy stosowac sklady gatunkowe odnowient odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanow i prowadzi¢ przebudowe fragmentéw niedostosowanych do siedliska

Zaburzenie warunkéw
wystgpowania nielesnych
siedlisk przyrodniczych
(dotyczy siedliska 3150)

Przy wykonywaniu r¢bni wokél siedlisk nalezy pozostawi¢ strefe buforows
o szeroko$ci  10-30 m, jako zabezpieczenie ewentualnego negatywnego
oddzialywania sasiedztwa na to siedliska

Zarastanie niele$nych
siedlisk przyrodniczych
(dotyczy siedliska 4030)

W celu utrzymania siedlisk zaleca si¢ usuwanie nalotu drzew i krzewow

Znieksztalcanie nielesnych
siedlisk przyrodniczych
(dotyczy 6430)

Zwalczanie najbardziej inwazyjnych gatunkéw obcych

Znieksztalcanie nielesnych
siedlisk przyrodniczych
(dotyczy 6410, 6510)

Wykaszanie raz lub dwa razy w roku
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6.2 ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN
ZASTOSOWANYCH W PLANIE

Proces tworzenia projektu Planu zawieral w sobie elementy analizy 1 wyboru wariantow
alternatywnych, ktorych efektem jest ksztalt zapisow zapewniajacy realizacje zalozonych celéw przy
minimalizacji skutkéw negatywnych. Wariantowanie moze si¢ odbywac poprzez rozpatrywanie

mozliwosci lokalizacji zabiegdw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobow realizacii.

Sporzadzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do
wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typow lasu,
sposobow zagospodarowania, skiadéw gatunkowych upraw, gospodarczych typow drzewostandw.
Wybér ten zostal dokonany na etapie komisji zatozen planu (KZP) w procesie dyskusji, ktorej wyniki

zostaly zapisane w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cig¢. Sporzadzanie planu cigé jest
cyklem proceséw, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujacych celéow i funkcji w kazdym
drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postepowania gospodarczego, uwzgledniajacego
m.in. ustalenia z KZP, o ktérych wspomniano wczesniej. Pierwszy taki zarys planu cig¢ jest nastepnie
weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegdw z wymogami ochrony przyrody,
oczekiwaniami spolecznymi, a takze zasadami planowania. Kolejne przyblizenia 1 wybory wariantow
planu ci¢¢ doprowadzily ostatecznie do uzyskania takiej jego wersji, ktéra w sposéb optymalny

uwzglednia wymogi réznych grup spolecznych, srodowiska, gospodarcze w odniesieniu do ustalonych

tunkcji lasu i celéw projektu Planu.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie w projekcie Planu tylko w ograniczony sposob,
poniewaz planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie przewiduje planowania terminéw
wykonywania poszczegdlnych zabiegdw zaréwno w ramach pory roku jak i w ramach 10. lecia.
Jednakze zasada przezornosci nakazuje upewnienie si¢, czy nie zachodza przestanki, Ze ustalenia
projektu Planu moga wplynaé¢ negatywnie na $rodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegdw
w nieodpowiednim terminie moze powodowaé taki negatywny wplyw, przyjeto zasade, ze w projekcie
Planu zamieszcza si¢ wskazania dotyczace optymalnego terminu wykonania ci¢é, nie
przyporzadkowujac tego terminu do konkretnych wydzielen, ale formulujac je jako ogdlne zalecenia
zamieszczone w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te zapisane sa w odniesieniu do grup
wydzielen, dla ktérych stwierdzono taka potrzebe (np. wykonanie zabiegdw w obrebie niektérych

siedlisk przyrodniczych itp.).
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Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod katem wymagann ochrony $rodowiska
przeprowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W opracowaniu tym
zamieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktérych ze wzgledéw technicznych
(ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiesci¢ w zasadniczej treSci opisow

taksacyjnych i wykazow szczegdtowych.

W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegdlowy opis obiektéw cennych
przyrodniczo i kulturowo wystepujacych na terenie nadlesnictwa oraz propozycje dotyczace modyfikacji
zabiegdw gospodarczych, ktére moga wplynaé¢ negatywnie na te obiekty. Modyfikacje i zalecenia te
zostaly opisane przy omawianiu poszczegolnych typow obiektéw. Sa to réwniez sposoby
wariantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu odpowiednich sposobéw przygotowania

gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

Elementem wariantowania projektu Planu jest rowniez przeprowadzenie Narady Techniczno-
Gospodarczej, ktoéra ocenita projekt Planu oraz dokonuje wyboru zaproponowanych metod

postepowania 1 przyjecia wskaznikéw gospodarki lesnej.

6.3 TRUDNOSCI NAPOTKANE PODCZAS SPORZADZANIA
PROGNOZY

Trudnodci, ktére uniemozliwialyby dokonanie rzetelnej oceny projektu Planu podczas
sporzadzania niniejszej Prognozy nie napotkano. Wskaza¢ mozna jedynie na trudnos¢ dokonywania
oceny wplywu projektu Planu na chronione gatunki zwierzat, szczegolnie ptakdéw. Wynika to z faktu, ze
brak jest zazwyczaj szczegblowych danych o ich wystgpowaniu, a nawet jesli one sa, to s to zazwyczaj
informacje o chwilowych obserwacjach gatunku. Z punktu widzenia projektu Planu, ktory jest
sporzadzany na okres 10. letni, jest to informacja malo przydatna. Prawidlowa ocena efektow wplywy
zabiegdw na gatunki moze by¢ wykonana jedynie w oparciu o aktualne dane w chwili wykonywania

zablegu.
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Prognoza oddziatywania na srodowisko plann uriqdzenia lasn

8 ZALACZNIKI

Zaltacznik nr 1. Wykaz wydzielen ze stwierdzonymi siedliskami przyrodniczymi

Adres lesny TSL | Powierzchnia Kod siedliska Stan | Obszar Natura 2000 Funkcja lasu
17-11-1-01-137A -d | BSW 1,85 | 4030 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-01-19  -f OL] 2,54 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-19 -g OL] 3,05 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-19  -h OL] 0,37 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-20 -a OL] 1,38 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-20 -b OL] 1,00 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-20 - OL] 0,68 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-01-20  -f LMW 2,69 (9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-01-21 -g OL] 0,82 | 91E0 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-24 -h OL] 1,73 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-25 -a LW 3,16 {9170 C lasy ochronne
17-11-1-01-26  -d OL] 1,51 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-26 - OL] 0,96 | 91EO C lasy ochronne
17-11-1-01-26  +j LMW 0,90 19170 B lasy ochronne
17-11-1-01-26 -1 OL] 6,48 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-01-26  -m LMW 0,64 {9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-26  -o OL 2,89 | 91E0 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-27 -a OL] 1,50 [ 91E0 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-29  -a OL] 4,32 | 91E0 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-29 - LMW 1,84 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-01-32 ¢ LSW 2,78 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-10  -a OL 2,21 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-10  -b LW 5,52{9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-10 - LSW 1,19 19170 B lasy ochronne
17-11-1-02-10  -d LSW 1,50 | 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-10  -f LW 1,41 {9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-10 -g LW 2,02 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-11  -a OLJ 1,45 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-11  -b OL] 0,44 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-11 - LSW 0,701 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-11 d LSW 5,08 {9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-11  -f LMSW 6,05 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-11 -g LSW 3,15{9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-12  -b OL 3,50 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-12 ¢ LW 1,52 (9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-13  -a LW 0,98 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-13  -b LW 0,67 [ 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-13 - LW 0,68 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-13 £ LMSW 0,68 | 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-13 ¢ OLJ 5,19 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-13 - LSW 1,38 [ 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-13 -1 LSW 0,65 9170 B lasy gospodarcze
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17-11-1-02-13 -n OLJ 1,71 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-14  -b LW 2,76 [ 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-14 ¢ OLJ 1,38 [ 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-14  -f LW 1,60 [ 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-14 -g LW 1,36 | 9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-15  -b LW 1,101 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-15 LSW 0,95 | 9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-15 -g LW 2,12{9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-15 -h LSW 1,08 [ 9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-15 - LW 1,50 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16  -b LMSW 2,12(9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16 - LW 3,501 9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16 -d LW 2,1519170 C lasy ochronne
17-11-1-02-16  -f OL 1,60 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-16  -g LW 0,74 {9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-16  -h OLJ 1,87 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-16 - LW 0,72 9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-16 - LMSW 1,88 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16 -k LSW 0,86 {9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16  -m LSW 1,93 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-16 -n LMSW 0,80 | 9170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-17 - LMSW 0,53 9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-17 d OLJ 2,98 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-17  -f LW 1,87 19170 B lasy ochronne
17-11-1-02-17  -g OLJ 2,53 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-17 -h OLJ 3,15|91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-17 - LSW 1,35 (9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-17 -1 LSW 1,94 19170 B lasy ochronne
17-11-1-02-17 -n LW 1,35 (9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-17  -p LSW 0,771 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-47 -d LMSW 2,18 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-47  -h LMSW 1,2519170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-47 - LMSW 0,88 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-49  -a LMSW 6,03 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-49  -b LMSW 1,08 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-49  -d LMSW 2,44 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-49  -g LMSW 0,49 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-5  -a LW 4,63 (9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-5 -b LW 2,1519170 C lasy ochronne
17-11-1-02-5 ¢ LW 4,43 19170 C lasy ochronne
17-11-1-02-5  -d LMSW 2,01 {9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-5  -f LW 1,251 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-5 -h OL 2,98 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-1-02-54  -a LMSW 3,131 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-54  -b LMSW 5,00 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-54 - LMSW 3,10 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
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17-11-1-02-54 d LMSW 12,14 {9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55 -a LMSW 5,24 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55 -b LMSW 11,77 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55 - LMSW 2,44 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55 -d LMSW 5,43 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55  -f LMW 2,63 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55 -g LMW 2,21 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-55  -h LMSW 1,2519170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-59  -a LMSW 0,86 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-59  -f LMSW 0,98 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-6  -d LW 0,37 | 9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-65 -a LMW 1,1919170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-65 -b LMW 5,18 {9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-65 -f LMSW 0,96 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-65 -m LMSW 2,1719170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -g LMSW 0,61 {9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -h LMSW 2,00 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -i LMSW 3,7119170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66 - LMSW 0,75 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66 -k LMSW 1,8519170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66 -1 LMSW 0,74 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -m LMSW 2,23 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66 -n LMSW 1,06 | 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -p LMSW 1,89 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-66  -r LMSW 2,46 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-7  -a LW 7,1119170 C lasy ochronne
17-11-1-02-7 - LW 2,05|9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-79  -a LMSW 1,17 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-79 - LMSW 4,86 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-79  -d LMSW 1,19 19170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-79 £ LMSW 3,40 {9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-79 - LMSW 2,42 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-8  -a LW 4,21 9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-8  -b LW 1,79 19170 C lasy ochronne
17-11-1-02-8 - LMSW 3,70 {9170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-8 - LMSW 2,79 19170 C lasy gospodarcze
17-11-1-02-8 ¢ LW 1,98 | 9170 C lasy ochronne
17-11-1-02-8  -h LW 1,84 19170 C lasy ochronne
17-11-1-02-80 -a LMSW 2,10 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-80  -b LMW 0,63 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-80 -c LMSW 2,67 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-02-9  -a OL 4,03 | 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-02-9  -b LW 6,60 | 9170 B lasy ochronne
17-11-1-02-9 ¢ LMSW 1,31 19170 B lasy gospodarcze
17-11-1-02-9 - OL 1,75 [ 91E0 B lasy ochronne
17-11-1-03-111 -d 0,93 | 6510 C Puszcza Biala
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17-11-1-03-120 -c LW 5,47 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-120 -1 0,43 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-1-03-120 -p LW 2,801 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-120 -r LSW 0,50 | 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-120 -s LW 1,00 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-124 -a LW 3,65 9170 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-03-124 -b LW 2,31 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-03-124 -c LW 1,67 (9170 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-03-124 -¢ LW 5,5319170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-03-124 -h LMSW 0,93 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-124 -1 LMW 1,43 (9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-124 - LMSW 1,1919170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-03-124 -k LMSW 4,5719170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-157 -d LSW 3,6119170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-159 -f LSW 4,23 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-159 -¢ LSW 4,90 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-159 -h LSW 5,16 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-160 -a LMSW 6,151 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-160 -b LMSW 2,56 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-160 -f LMSW 2,16 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-160 -g LSW 1,98 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -a LMSW 5,59 19170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -b LMSW 2,85 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -c LSW 5,98 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -d LSW 5,14 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -f LSW 3,1219170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-161 -g LSW 7,351 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -a LSW 7,351 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -b LSW 3,06 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -c LSW 3,79 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -d LSW 3,61{9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -f LSW 4,03 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -g LSW 3,59 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162  -h LSW 4,21 (9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-162 -1 LSW 3,52{9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -a LMSW 6,66 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -b LSW 2,86 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -c LSW 4,46 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -d LMSW 3,06 | 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -f LMSW 1,46 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-163 -g LSW 2,04 9170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -a LSW 1,49 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -b LSW 6,25 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -c LSW 10,01 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -d LSW 8,01 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -f LMSW 1,94 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
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17-11-1-06-164 -g LSW 1,88 [ 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-164 -h LSW 0,99 19170 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -a LSW 2,6119170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -b LSW 1,31 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -c LSW 4,25 (9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -d LSW 0,74 19170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -f LSW 0,941 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -g LMSW 3,251 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-165 -h LMSW 7,03 9170 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-172 -a OL] 6,67 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-173 -d OL] 3,14 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-181 -f OL] 4,95 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-181 -1 LMW 0,57 {9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-181 -m | LMW 0,42 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-181 -n OL] 1,69 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-182 -a OL] 1,38 | 91E0 C Puszcza Biata lasy ochronne
17-11-1-06-192 -h OL] 1,48 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-192  -i OL] 1,32 | 91E0 C Puszcza Biata lasy ochronne
17-11-1-06-193 -b OL] 2,33 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-193 -c OL] 0,94 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-193 -k 1,40 | 6410 C Puszcza Biata
17-11-1-06-193 -1 OL] 0,94 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-193 -m OL] 1,41 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-193 -t OL] 4,00 | 91EO C Puszcza Biata lasy ochronne
17-11-1-06-193  -s OL] 1,07 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-193  -w OL] 4,86 | 91E0 C Puszcza Biata lasy ochronne
17-11-1-06-202 -h LMW 0,91 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-202  -i LMW 0,24 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-212 -d OL 2,90 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-212 -h LW 1,54 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-212 -1 LW 1,37 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-212  -j OL 0,85 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-213 -f LW 5,70 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-214 -h OL] 1,26 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-217 -m OL] 1,24 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-220 -f LMW 2,62 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-220 -g LMW 1,06 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-06-221 -a OL] 6,45 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-06-222 -a LMW 1,55 [ 91E0 C Puszcza Biala
17-11-1-06-222  -f OL] 1,30 | 91E0 C Puszcza Biala
17-11-1-06-222 -g LMW 1,65 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-250 -g 1,77| 6510 B Puszcza Biala
17-11-1-07-293 -b 5,84 | 6510 B Puszcza Biala
17-11-1-07-294 -a 0,29 | 6510 B Puszcza Biala
17-11-1-07-301 -c OL] 2,51 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-302 -b OLJ 2,78 | 91E0 C Puszcza Biata lasy ochronne
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17-11-1-07-302 -g OLJ 1,49 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-302 -h OLJ 1,47 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-311 -c OLJ 1,80 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-311 -d OLJ 1,56 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-312 -d OLJ 1,37 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-312 -f OLJ 1,33 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-312 -g OLJ 0,72 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-312 -m OL 4,73 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-312 -n OL 2,11 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-312 -0 OL 3,09 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-317 -h OLJ 0,82 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-317 - OLJ 2,81 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-1-07-318 -c OLJ 3,91 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-318 -¢g OLJ 1,35 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-319 -1 OLJ 1,86 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-319 -1 OLJ 0,94 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-319 -m OLJ 3,75 | 91EO0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-324 -c OLJ 2,36 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-324 -d OLJ 4,72 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-324 -f OLJ 2,04 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-325 -a OLJ 1,31 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-325 -b OLJ 0,73 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-1-07-326 -a OLJ 0,70 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-10-13 -b OL 4,03 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-10-13 -k OL 0,98 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-10-26 -n OL 1,79 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-10-46  -h OLJ 4,83 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-10-47 -d OLJ 4,46 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-10-47 -1 OL 1,18 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-100 -a OL 2,16 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-100 -f OL 1,81 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-107 -a OL 2,33 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-107 -c OL 0,79 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-107 -j OL 1,62 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-107 -n OL 4,60 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-11-108 -a 4,75 6510 B Puszcza Biata
17-11-2-11-115 -bx 1,63 | 6410 B Puszcza Biata
17-11-2-11-116 - OLJ 3,70 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-11-116  -j OLJ 1,12 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-11-81 -¢g OLJ 0,95 | 91E0 C Puszcza Biata
17-11-2-11-91 -b OLJ 2,49 | 91E0 C Puszcza Biata
17-11-2-11-91 -k OL 2,22 | 91E0 C Puszcza Biata
17-11-2-11-99 -d OL 1,57 | 91E0 C Puszcza Biata
17-11-2-13-134A ¢ |OL] 1,41 | 91E0 B lasy gospodarcze
17-11-2-13-139 -a LW 0,43 {9170 A Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-139 ¢ 0,15 | 6430 B Puszcza Biata
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17-11-2-13-139 d 0,53 | 6510 C Puszcza Biata

17-11-2-13-140 - 0,71 | 6510 C Puszcza Biala

17-11-2-13-140 -m OL] 1,56 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-13-155 -n OL] 3,47 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-155 -o OL] 0,59 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-13-162 -d OL] 2,43 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-163 -c OL] 4,72 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-163 -d LMW 1,07 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-163 -f OL] 7,98 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-163  -j OL] 0,66 | 91E0 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-2-13-164 -b OL] 2,84 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-164 -f LMW 2,67 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-164 -h OL] 2,00 | 91EO0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-166 -a LMW 3,85 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-166 -b LMW 0,48 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-166 -g LMW 0,46 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-166 -n 0,49 | 6510 C Puszcza Biata

17-11-2-13-167 -f OL] 1,71 | 91E0 C Puszcza Biata lasy ochronne
17-11-2-13-167 -g LMW 6,07 | 91EO0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-168 -b LW 4,96 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-168 -d LW 7,43 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-168 -h LW 2,21 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-171 -a OL] 1,55 [ 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-173 LMW 11,13 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-173 -k LW 1,44 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-179 - OL] 1,17 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-179 -d OL] 0,92 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-179 ¢ OL] 0,33 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-180 -a OL] 2,50 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-180 -b LW 0,921 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-180 -k OL] 0,81 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-2-13-192 -a OL] 4,04 | 91E0 C lasy ochronne
17-11-3-14-12 ¢ OL] 3,07 | 91EO0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-12  d OL] 2,48 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-13 ¢ OL 0,75 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-13 d OL 1,76 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-13 £ LMW 0,58 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-16 - OL] 2,80 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-17 - OL 1,08 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-17 -k 1,18 | 6510 C Puszcza Biala

17-11-3-14-2  -f 0,63 | 6410 C Puszcza Biata

17-11-3-14-20 -1 1,77 | 6510 C Puszcza Biala

17-11-3-14-5 - OL] 7,07 | 91EO C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-5 £ 0,86 | 6510 C Puszcza Biala

17-11-3-14-5 ¢ OL] 0,23 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-5 -h 0,38 [ 6510 C Puszcza Biala

112




Prognoza oddziatywania na srodowisko plann uriqdzenia lasn

Adres lesny TSL | Powierzchnia Kod siedliska Stan | Obszar Natura 2000 Funkcja lasu
17-11-3-14-5 4 LW 2,56 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-50 -1 OLJ 1,04 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-50 -m OLJ 1,10 [ 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-14-50 -n OLJ 3,13 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-51 -n OLJ 1,24 | 91E0 B Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-51 -o OLJ 1,66 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-51  -s OLJ 1,29 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-6 OLJ 1,03 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-63 -1 OL 0,57 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-63 -m OLJ 0,87 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-64 -h OLJ 2,36 | 91E0 C Puszcza Biala lasy gospodarcze
17-11-3-14-64 -k 10,29 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-14-64 -p 1,00 | 6510 C Puszcza Biala
17-11-3-14-9  -b OL 5,09 | 91E0 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-15-204 -s LMW 0,34 | 91E0 C Ostoja Nadbuzanska | lasy gospodarcze
17-11-3-15-204 -w LMW 0,05 91E0 C Ostoja Nadbuzanska | lasy gospodarcze
17-11-3-15-211 -a 0,34 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -b 1,771 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -f 0,15 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -hx 0,34 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 - 0,24 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -jx 1,44 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -kx 2,841 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -Ix 0,04 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -mx 0,64 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -r 2,03 16510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -t 0,28 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-211 -w 2,07 | 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-15-214 -b LSW 1,39 [ 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-15-214 ¢ LW 0,93 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-15-214 -j LW 1,86 | 91E0 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-112 ¢ LMSW 4,58 [ 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-112 -h LMSW 3,92{9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -a LSW 0,54 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -d LMSW 2,07 19170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -f LMSW 0,90 [ 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -¢ LMSW 12,94 {9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -h LMSW 1,21 19170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-129 -k 1,01 [ 6510 C Puszcza Biata
17-11-3-16-130 -a LMSW 2,88 (9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-130 -c LMSW 6,97 {9170 B Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-130 -f LMSW 2,36 [ 9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-130 -g LMSW 1,94 (9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-147 - LMSW 4,61 (9170 C Puszcza Biala lasy ochronne
17-11-3-16-185 x 0,49 [ 3150 C Ostoja Nadbuzanska

894,71
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Zatacznik nr 2. Wykaz wydzielen w granicach obszaréw Natura 2000

Wykaz wydzielen w granicach Obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnego Bugu
PLLB140001 oraz ochrony specjalnej siedlisk Ostoja Nadbuzanska PLH140011 (obszary pokrywaja si¢).

W obrebie Grabownica w lesnictwie Orto w oddz.: 179]-m, 180c—j, 181g—j, 182b—n, 133, 136—
138, 183-190;

W obrebie Brok: w lesnictwie Nowiny w oddz.: 197h, i, 204a—c, g—w, y—tx, ~d, 217i-s, 218;
w lesnictwie Brzostowa w oddz.: 124a—h, 141a, g, j—n, 142h—r, t, 158a, 1, 173b—k, 174c, d, 175¢g, 187a, c—
f, 188c—g, 189j—x, 196b, f, g, i, 184-186, 203.

Wykaz wydzielen w granicach Obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Biala PLB140007.

W obrebie Ostréw Mazowiecka w lesnictwie Trynosy w oddz.: 133, 133A, 134, 134A, 135a, b,
d-h, 136-156, 137A, 138Ac, -1, 139A, 139Bb—f, 140A, 141A, B, 142A, 143A, 144Aa, c—g, 144C-G,
154A—C, 156A, B, 156Ea, b; w lesnictwie Grudzie w oddz.: 33—49, 33A, 34A, 44A, 51-53, 54a, b, d,
55-59, 59A, 64, 65, 66a—s, 67-71, 79-82, 83a—c, 83Aa, d, i, k, 92, 93a—m, o-s, 94; w lesnictwie
Kalinowo w oddz.: 50, 50Ad—i, 60—63, 60A, 65A, 72-78, 78A, 84-91, 95-127, 128a—d, g1, 129, 131,
w lesnictwie Biel w oddz.: 157-185, 157C, 158A, 166A, 172A, 186¢, d, 187-225, 199A, 208A, 215A;

w calym lesnictwie Nagoszewka.

W obr¢bie Grabownica wystepuje w lesnictwie Turka w oddz.: 648, 229-231, 234, 235, 238,
240, 241, 258, 259, 268, 276, 281-2806, 328-332, 333a—d, g, 334, 336a, 337h, j; w calym lesnictwie
Antonowo; w le$nictwie Orto w oddz.: 2a, 3, 134, 134Ag, h, 135, 139b, d—p, s—x, 140-142, 143b—g,
144-178, 179a—k, 180a, b, k, 181a—f, 182a.

W obrebie Brok wystepuje w calym lesnictwie Osuchowa; w lesnictwie Nowiny w oddz.: 73-77,
87-92, 102-107, 118-123, 135-140, 152157, 167-172, 179-183, 191-195, 197a—g, j—1, 198-202, 204d,
f, x, z, 205-216, 217a—h; w le$nictwie Brzostowa w oddz.: 65-72, 78-86, 93101, 108-117, 124i-k,
125-134, 141b—f, h, i, o, 142a—g, s, w, 143—151, 158b—h, 159-166, 173a, 174a, b, 175a—f, h, 176-178,
187b, 188a, b, 189a—i, 190, 1964, c, d, h.
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