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Zatacznik A

Harmonia*"" - procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):
imie i nazwisko
1. Magdalena Szymura
2. Agnieszka Kompata-Bgba
3. Alina Urbisz

acommO1l. Komentarz:

stopien . - data sporzadzenia
miejsce zatrudnienia
naukowy oceny
(1)  drhab. Zaktad takarstwa i Ksztattowania Terendw Zieleni, Instytut 29-03-2018
Agroekologii i Produkcji Roslinnej, Wydziat Przyrodniczo-
Technologiczny, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu
(2)  drhab. Katedra Botaniki i Ochrony Przyrody, Wydziat Biologii 29-03-2018
i Ochrony Srodowiska, Uniwersytet Slaski w Katowicach
(3) drhab. Katedra Botaniki i Ochrony Przyrody, Wydziat Biologii 11-04-2018

i Ochrony Srodowiska, Uniwersytet Slaski w Katowicach

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska:  Nawto¢ waskolistna
nazwa facinska: ~ Solidago graminifolia (L.) Elliott

nazwa angielska: Flat-topped goldenrod

GENERALNA . .
Eld?ggzjzsekie oor Unia Europejska
SRODOWISKA Fundusz Spéjnosci

Infrastruktura i Srodowisko

Wspétfinansowano w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkdow obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan i edukacjq spoteczng
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020



acommO02.

Komentarz:

Nazwe tfacinska i polska gatunku podano za Flowering plants and pteridophytes of Poland
— a checklist / Krytyczna listg roslin naczyniowych Polski (Mirek i in. 2002 — P). Prawidtowa
nazwa opisywanego gatunku to: Euthamia graminifolia (L.) Nutt. (Semple i in. 1981,1984 — P,
Flora of North America 2006, The Plant List 2013 — B). Powszechnie uzywang nazwa gatunku
zaréwno w Polsce jak i w Europie jest Solidago graminifolia (L.) Elliot. (Mirek i in. 2002 — P).
Jednak na podstawie analiz DNA, a takze badan dotyczacych morfologii i anatomii
prowadzonych w rodzimym zasiegu gatunku (Semple i in. 1981 — P, 1984 — P) rodzaj
Euthamia powinien by¢ wytgczony z rodzaju Solidago i traktowany jako osobny rodzaj.
Synonimy nazwy facinskiej: Chrysocoma graminifolia L.; Euthamia floribunda Greene;
Euthamia graminifolia (L.) Nutt. var. graminifolia; Euthamia graminifolia (L.) Nutt. var.
nuttallii (Greene) W.Stone; Euthamia nuttallii Greene; Solidago graminifolia (L.) Salisb.;
Solidago graminifolia (L.) Salisb. var. graminifolia; Solidago graminifolia (L.) Salisb. var.
nuttallii (Greene) Fernald; Solidago graminifolia (L.) Salisb. var. polycephala (Fernald)
Fernald; Solidago graminifolia (L.) Salisb. var. typica Rosend. & Cronquist; Solidago hirtella
(Greene) Bush; Solidago nuttallii (Greene) Bush; Solidago polycephala Fernald. Synonimy
nazw angielskich (poza podanymi w tabeli ponizej) to: Common flat-topped goldenrod;
Lanceleaf goldenrod; Lance-leaved goldenrod.

nazwa polska (synonim 1) nazwa polska (synonim II)
nawto¢ trawolistna -

nazwa facinska (synonim 1) nazwa faciniska (synonim 1)
Euthamia graminifolia Solidago polycephala
nazwa angielska(synonim [) nazwa angielska(synonim Il)
Bushy goldenrod Grass-leaved goldenrod

a03. Obszar podlegajgcy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski

obcy, niewystepujacy na obszarze Polski

obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytgcznie w uprawie lub hodowli

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

acommO04.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Nawto¢ waskolistna posiada w Polsce status inwazyjnego kenofita (Tokarska-Guzik 2005 — P).
W 2012 roku zostata zaliczona do grupy gatunkow obcego pochodzenia zadomowionych na
obszarze Polski i regionalnie inwazyjnych (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P). Zasieg nawtoci
waskolistnej obejmuje niewielki obszar w potudniowo-zachodniej czesci Polski (okolice
Niemodlina) (Guzikowa i Maycock 1986, Weber 1998 — P). Nawto¢ waskolistna jest w skali
Slaska gatunkiem inwazyjnym. Jednak w ostatnich latach zostaty odnotowane nowe stanowiska
tego gatunku (Tokarska-Guzik 2005, Dajdok i Nowak 2007, Kompata-Bgba i Bgba 2006, Urbisz
i Urbisz 2006 — P). Gatunek jest uprawiany na terenie 4 ogroddow botanicznych w Polsce,
gdzie zajmuje zazwyczaj niewielkie powierzchnie od 1 m’ (Ogréd Botaniczny Uniwersytetu
Wroctawskiego) do 6 m’ (Ogrod Botaniczny im. Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu).
Na terenie ogrodu Botanicznego w todzi utrzymuje sie 48 sztuk rosliny. Gatunek nie
rozprzestrzenia sie spontanicznie w ogrodzie botanicznym Lublinie, natomiast spontanicznie
rozprzestrzenia sie w trzech innych ogrodach (Wroctaw, Poznan, tddz), siewki i mtode
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rosliny sg usuwane w czterech ogrodach botanicznych (Pracownicy ogrodéw botanicznych...
2018 — N).

Nawto¢ waskolistna to gatunek rodzimy w umiarkowanej czesci Ameryki Pétnocnej. Zasieg
wtoérny obejmuje m.in. srodkowe i potudniowe rejony Europy. Gatunek ten byt notowany
dotad na terenie takich krajéw jak Austria, Niemcy, Polska, Rumunia, Szwajcaria, Wegry; przy
czym rozprzestrzenia sie w Polsce (Dajdok i Nowak 2007, Szymura i Szymura 2013 — P,
Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1), w Austrii, Niemczech i Szwajcarii (Schmotzer 2008 — P).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X | srodowisko przyrodnicze
X | uprawy roslin

hodowle zwierzat
zdrowie ludzi

X | inne obiekty

x

acommO5. Komentarz:

Nawto¢ waskolistna ma znacznie mniejszg zdolno$¢ do rozprzestrzeniania w poréwnaniu
z nawtocig pdzng i kanadyjska, jednak dotychczas przeprowadzone badania wskazujg, ze jest
to gatunek mogacy w przysztosci wptywaé negatywnie na kolonizowane ekosystemy (Weber
1998, Dajdok i Nowak 2007 — P). W zwigzku z jej wysokg konkurencyjnoscia w odniesieniu
do gatunkdéw rodzimych stanowi zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej (Szymura i in.
2016 a — P). Nawto¢ waskolistna moze konkurowac z rodzimymi gatunkami, osiggajgc wysokie
pokrycie w ptatach. Opanowane przez nawto¢ waskolistng zbiorowiska charakteryzujg sie
mniejszg liczbg gatunkdw w porédwnaniu z tymi bez jej udziatu (Dajdok i Nowak 2007 — P).
Nawtoci przypisuje sie stwarzanie bardzo istotnych zagrozen ekologicznych (Tokarska-Guzik
i in. 2012 — P). Gatunek posiada duzg zdolno$¢ adaptacji do réznych warunkdw siedliskowych
W poréwnaniu z innymi gatunkami obcymi (Lauerer i Woltas 2004 — P). Wptyw nawtoci na
uprawy roslin jest zwigzany z tworzeniem jednogatunkowych fanéw na siedliskach fgkowych,
przez co moze obnizaé jakos¢ plonu (Szymura i in. 2016a — P). Nawto¢ waskolistna pojawia sie
takze na uprawach lesnych, zwiekszajgc zachwaszczenie i zmniejszajgc doptyw swiatta do
sadzonek drzew (Szymura 2012 — A). Wptyw na inne obiekty polega na rozprzestrzenianiu sie
nawtoci waskolistnej wzdtuz drég lesnych oraz srédpolnych, co wptywa negatywnie na estetyke
oraz moze utrudnia¢ poruszanie sie po drogach i szlakach turystycznych. Jest gatunkiem silnie
rozrastajgcym sie za pomoca ktgczy, co moze powodowac zniszczenie nawierzchni drég (Szymura
2012 - A). Gatunek powoduje takze zmniejszenie atrakcyjnosci turystycznej terenu poprzez
negatywny wptyw na krajobraz (Szymura i Wolski 2006 — P), a takze zmniejszenie atrakcyjnosci
inwestycyjnej danego terenu (dziatki). Badania eksperymentalne wykazaty, iz gatunek stosunkowo
szybko sie rozrasta i trudno go usung¢ z danego miejsca (Szymuraiin. 2016 b —P).

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w Srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:
niskie
Srednie
X | wysokie

aconf02. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X



acommO6. Komentarz:

Nawto¢ waskolistna jest gatunkiem zadomowionym, ktdry rozprzestrzenia sie za pomocg
lekkich nasion opatrzonych puchem kielichowym, a nastepnie rozrasta sie na zajetych
siedliskach za pomoca ktgczy (Szymura i Szymura 2016b — P). Energia i sita kietkowania
nasion nawtoci waskolistnej jest zdecydowanie nizsza, niz w przypadku nawtoci péinej
i kanadyjskiej (Szymura 2012 — P), jednak zdolnos¢ do rozrostu wegetatywnego i regeneracji
z fragmentow kigczy jest bardzo wysoka (Szymura i Szymura 2016b — P). W Polsce w ostatnich
latach obserwuje sie znaczne powiekszanie jej areatu wystepowania. Znane sg stanowiska
na Slgsku Opolskim, Dolnym i Gérnym oraz w Matopolsce, na ekstensywnie uzytkowanych
lub porzuconych z uprawy tgkach i pastwiskach. Rzadko jeszcze pojawia sie w zbiorowiskach
lesnych, raczej w strefie ekotonowej (Dajdok i Nowak 2007 — P). Poza obszarem Polski roslina
zajmuje podobne typy siedlisk. Stwierdzono jg réwniez w zbiorowiskach nadrzecznych
(Lohmeyer i Sukopp 1992 — P). Gatunek poza Polskg stwierdzony w Austrii, Republice Czeskiej,
Niemczech, Rumunii, Szwajcarii, we Wtoszech i na Wegrzech (Tokarska-Guzik i in. 2015 —1).
Z krajéw sasiednich gatunek moze by¢ przeniesiony przypadkowo w postaci nasion, ktére sg
drobne, posiadajg aparat lotny i tatwo przytwierdzajg sie do ubrania ludzi, badz siersci
zwierzat. Ktgcza gatunku moga by¢ przeniesione z gleba lub materiatami uzywanymi do
remontu drég. Wiasciwosci gleby nie wplywajg na ograniczenie wystepowania gatunku
(Szymura i Szymura 2013 - P).

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
srednie
X | wysokie
aconf03. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO7. Komentarz:

Pierwsze doniesienia o wystepowaniu gatunku na obszarze Polski pochodzg z Niemodlina
(1885 r.). W XIX w. funkcjonowata tam szkétka drzew i krzewdw przy arboretum w Lipnie.
Gatunek moégt byé zawleczony lub sprowadzony do arboretum, dziatajgcej od 1868 szkoty
w Prészkowie-Pomologii. Nasiona rosliny mogty by¢ przypadkowo zawleczone z materiatem
szkotkarskim bezposrednio z Ameryki (Dajdok i Nowak 2007 — P). Rozprzestrzenianie gatunku
zwigzane jest ze szlakami komunikacyjnymi: drogami i liniami kolejowymi, a takze ciekami
wodnymi. Zwigzane jest to z produkcjg duzej liczby lekkich nasion oraz duzej zdolnosci
regeneracji z kigczy (Szymura i in. 2016a — P). Procesowi rozprzestrzeniania nawtoci
waskolistnej takze sprzyjajg siedliska, jakimi sg przydroza, gdzie nieregularne zaburzenia
(koszenie, wydeptywanie) ograniczajg wzrost gatunkow rodzimych pozostawiajgc miejsce
dla nawtoci. Nawto¢ waskolistna przenosi sie takze przy pracach remontowych na przydrozach
drog nieutwardzonych i lesnych, przy ktérych kiacza i nasiona nawtoci moga byc¢ przypadkowo
roznoszone wraz z materiatem budowlanym (Szymura 2012 — A).

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
Srednie
X | wysokie

aconf04. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO08. Komentarz:

Nawto¢ waskolistna zostata najprawdopodobniej zawleczona przypadkowo z ozdobnymi
gatunkami drzew do nowo organizowanego arboretum w Lipnie (Dajdok i Nowak 2007 — P).
Wedtug innych zrédet gatunek zostat sprowadzony do Europy w XVIII w. (okoto 1758 r.) jako
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roslina ozdobna (Weber 1998 — P). Wspdtczesnie nie jest celowo sadzona jako roslina ozdobna
i miododajna. Jednak zgodnie z procedurg Harmonia™™ jako, ze jest to gatunek
zadomowiony w Polsce, przyjeto prawdopodobienstwo wprowadzenia wysokie z duzym
stopniem pewnosci.

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienstwo, z jakim Gatunek moze pokonaé bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepuja warunki klimatyczne:

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO9. Komentarz:

Nawtoé waskolistna jest gatunkiem zadomowionym na analizowanym obszarze. Roslina
zwigzana jest ze strefg klimatu umiarkowanego. Odpowiednie warunki istniejg na obszarze
catego kontynentu, z wyjatkiem najbardziej pdtnocnych i potudniowych krancéw. lej
potencjalny zasieg, okreslony na podstawie warunkdéw klimatycznych na obszarze Europy
jest wiekszy niz aktualny (Weber 2001 — P). Caty nizowy obszar Polski jest dogodny pod
wzgledem klimatu dla nawtoci waskolistnej (Szymura i in. 2016 a — P). Wartosci podobienstwa
klimatycznego (zgodnie z raportem przyjetym dla projektu Harmonia+PL) zasiegu rodzimego
i inwazyjnego gatunku mieszczg sie w przedziale 94-100%.

al10. W Polsce wystepuja warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf06. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

Nawtoé waskolistna w granicach naturalnego zasiegu wystepuje na fakach, preriach,
poboczach drég, w rowach melioracyjnych, piaszczystych wilgotnych brzegach jezior i bagien.
Wystepuje tez w miejscach zacienionych jak okrajki laséw. Preferuje siedliska o odczynie
kwasnym (Abrahamson 2005 — P) i gleby bogate w ity. Zwigzana jest ze stabilnymi warunkami
wilgotnosciowymi (Werner i Platt 1976 — P).

Nawtoé waskolistna jest gatunkiem zadomowionym na obszarze Polski, zasiedla siedliska
potnaturalne (wilgotne faki rzedu Molinetalia, mtaki zwigzku Caricion davallianae), brzegi
ciekdow wodnych, a takze siedliska segetalne i ruderalne (piaskownie, kamieniotomy, skarpy
kolejowe, ugory) (Rostanski 1971, Guzikowa i Maycock 1986, Urbisz 2001, Kompata-Bgba
i Bgba 2006, Szymura i Wolski 2006, Nowak i Kgcki 2009, Fojcik 2012, Chmura i in. 2015 —P).
Pojawia sie rowniez w borach sosnowych (Szymura i Wolski 2006 — P). Gatunek wystepuje
w miejscach dobrze lub umiarkowanie nastonecznionych, na siedliskach mezo- lub
eutroficznych, na utworach o réznym sktadzie granulometrycznym (piaski, gliny, gleby
organiczne) zaréwno dobrze wyksztatconych jak i na podtozach inicjalnych. Wystepuje
czesciej na przydrozach i w uprawach lesnych, niz nawto¢ pdzna i kanadyjska. Jest to
zwigzane z faktem, ze dostepne siedliska w postaci nieuzytkdw, porzuconych pdl uprawnych
i gk sg zajete przez silniej rozprzestrzenione nawtocie (Szymura i Szymura 2016b — P).
Odpowiednie warunki siedliskowe spotykane sg na catym obszarze Polski (Szymura i Szymura
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2016b, Zajac i Zajac 2015, Szymura i in. 2018 — P). Roslina jest tolerancyjna pod wzgledem
uwilgotnienia, jak réwniez odczynu podfoza (Dajdok i Nowak 2007, Nowak i Kacki 2009,
Szymura i Szymura 2013 — P).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniaja ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i srodowiskowe, ktére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne sg odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszaréw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos$¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata
$rednia

X duza
bardzo duza

aconf07. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11. Komentarz:
Ekspansja populacji (dane typu B):
Nawto¢ waskolistna zostata najprawdopodobniej zawleczona przypadkowo wraz z ozdobnymi
gatunkami drzew do nowo organizowanego arboretum w Lipnie (Kacki 2009 — P). Przez
wiele lat jej zasieg obejmowat niewielkie obszary w okolicy zawleczenia (Niemodlin, Opole,
na Dolnym Slagsku) (Guzikowa i Maycock 1986 — P). W potowie XX w. w Polsce gatunek znany
byt jedynie z 5 stanowisk (Guzikowa i Maycock 1986 — P), natomiast w 2003 r. byt juz
odnotowany z 27 stanowisk (10 x 10 km) (Tokarska-Guzik 2005 — P). W 2007 r. znanych byto
okoto 50 stanowisk (Dajdok i Nowak 2007 — P) i liczba ta sukcesywnie wzrasta. W ocenie
Dajdoka i Nowaka (2007 — P) powierzchnia zajmowana przez gatunek wzrosta w okresie
analizowanym przez Autoréw z 3 km?® do 300 km®. Nawto¢ waskolistna wykazuje najnizsze
tempo kolonizacji — 128 km?*/rok (Weber 1998, 2001 — P), w poréwnaniu do pozostatych
gatunkéw nawtoci obcego pochodzenia: nawtoci kanadyjskiej Solidago canadensis i pdznej
S. gigantea.

Oszacowanie (dane typu C):

Poniewaz procent kietkujgcych nasion u gatunku jest niski w porodwnaniu z innymi gatunkami
nawtoci, ogranicza to rozprzestrzenianie na wieksze odlegtosci (Szymura 2012 — P). Z kolei
rozprzestrzenianie na bliskie odlegtosci jest bardzo efektywne, poniewaz nawtfoé¢ ta ma
zdolnos¢ alokacji biomasy w kigczach i przez to do rozmnazania wegetatywnego (Szymura
i Szymura 2015a — P). Takie cechy jak: niska fodyga, mniejsza zdolnos$¢ rozsiewania
i kietkowania nasion oraz mniejsza czestotliwos¢ nasadzen w ogrodach decydowac¢ mogg
0 mniejszym rozprzestrzenianiu sie tego gatunku w poréwnaniu z innymi obcymi gatunkami
nawtoci (Weber 1998, Price i in. 2004 — P). Nawto¢ waskolistna moze pozostawac ciaggle we
wczesnej fazie inwazji, w okresie pomiedzy introdukcjg a intensywnym wzrostem liczby
populacji (lag phase) i jej zasieg ograniczony jest przez inne czynniki, niz klimatyczne (Weber
2001 — P). Gatunek rozprzestrzenia sie wzdtuz szlakdw komunikacyjnych (Szymura i Wolski
2006 - P).

Biorgc pod uwage dostepne dane (ekspansja populacji i oszacowanie wewnetrznej mobilnosci
gatunku), zdolnos¢ gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce mozna oceni¢ jako duza.



al2. Czestosc¢ z jaka Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
$rednia
X duza
aconf08. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

Sposéb sprowadzenia nawtoci waskolistnej do Europy nie jest jasny (Weber 1998, Kacki
2009 — P). Jej dalsze rozprzestrzenianie nie byto prawdopodobnie zwigzane z celowa
dziatalnoscig cztowieka. Nie jest stosowana jako roslina ozdobna w ogrodach ani jako
roslina miododajna, jak pozostate gatunki nawtoci, sprowadzone w tym celu z Ameryki.
Jednak rozprzestrzenia sie wzdtuz szlakéw komunikacyjnych — drdg, linii kolejowych oraz
ciekéw wodnych, co jest zwigzane z oddziatywaniem cztowieka. Zwiekszeniu liczby jej
stanowisk takze sprzyja porzucanie upraw i fak. Wystepuje na siedliskach ruderalnych,
przeksztatconych przez cztowieka, na przydrozach drég lesnych, gdzie jej kiacza s3
przenoszone przy pracach konserwatorskich drég oraz w nowych nasadzeniach lesnych
(Guzikowa i Maycock 1986, Urbisz i Urbisz 2006, Kompata-Bgba i Baba 2006, Dajdok
i Nowak 2007, Szymura i Szymura 2011, Szymura i in. 2016b, Szymura i Szymura 2016b,
Budzik i Stachurska-Swakon 2014 — P).

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotyczg skutkdw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na $rodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkdéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajgce ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzgledni¢: czerwone listy,
listy gatunkdw chronionych i zatgcznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdw zagrozonych. S3 to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zatgczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdéw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci populacji;
stan bliski wymarciu nalezy uznac za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciows i tatwo odwracalng
zmiane ekosystemu nalezy uznac za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy uznac¢ za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernosc jest:

X | nie dotyczy

maty

Sredni

duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm13. Komentarz:

Gatunek jest rosling. Nie oddziatuje na gatunki rodzime przez drapieznictwo, pasozytnictwo
i rodlinozernosé.

al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
Sredni
X | duzy



aconf10. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm14. Komentarz:

Nawtoé waskolistna jest gatunkiem silnie konkurencyjnym w stosunku do rodzimych gatunkéw
roélin, jak i innych inwazyjnych nawtoci (Szymura i Szymura 2016a — P). W poréwnaniu
z gatunkami rodzimymi charakteryzuje sie wieksza dynamika wzrostu, a takze zdolnoscia do
lepszego wykorzystania istniejgcych zasobdw siedliskowych (Szymura i Szymura 2016a — P).
Mimo mniejszej wysokosci potrafi wyprze¢ konkurencyjnie nawto¢ kanadyjskg Solidago
canadensis i nawto¢ poing S. gigantea ze wzgledu na silny rozwdj czesci podziemnych
(korzeni i roztogéw) (Szymura i Szymura 2016a — P). Na zasiedlanych obszarach tworzy geste,
jednogatunkowe agregacje (Dajdok i Nowak 2007, Szymura i Szymura 2011 — P). Potencjalnie
jej oddziatywanie konkurencyjne moze by¢ zblizone do pozostatych inwazyjnych nawtoci,
ktére blokujg kietkowanie i wzrost innych gatunkéw roslin, przez co powodujg spadek
réznorodnosci biologicznej wsrdd roslin naczyniowych (Hejda i in. 2009, Szymura i Szymura
2011, 2016b, Fenesi i in. 2015a i b — P). Badania eksperymentalne wykazaty, iz gatunek na
drodze allelopatii (bezposrednie lub posrednie oddziatywanie jednych roslin na inne za
posrednictwem substancji chemicznych np. metabolitow wtérnych wydzielanych do
Srodowiska; Encyklopedia Biologiczna 1998 — P). Ponadto oddziatywanie konkurencyjne
nawtoci waskolistnej na tgkowe gatunki rodzime moze polegaé, jak w przypadku innych
gatunkoéw nawtoci, na odcigganiu od nich zapylaczy (Moron i in. 2009, Hurej i in. 2012,
Fenesi i in. 2015a — P). Oddziatywanie to moze by¢ szczegdlnie silne, poniewaz okres
kwitnienia nawtoci waskolistnej jest wczesniejszy i trwa dtuzej, niz Solidago candensis
i S. gigantea, przypadajgc w tym samym czasie, co u rodzimych gatunkéw tgkowych (Szymura
i Szymura 2015aib—P).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X  brak /bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfll. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

Nie ma obecnie danych z obszaru Polski dotyczacych krzyzowania sie nawtoci waskolistnej
z gatunkami rodzimymi. W Ameryce Pdtnocnej wystepuje gatunek Euthamia hirtipes, ktory
uwazany jest za domniemanego mieszanca pomiedzy Solidago graminifolia (Euthamia
graminifolia) a E. caroliniana (Fernald 1946 — P). Roslina ta posiada szerokie, owtosione
blaszki lisciowe i kilka kwiatostandw w ksztatcie gtéwki. W Polsce prawdopodobienstwo
krzyzowania sie z gatunkami rodzimymi nalezy uznac za niskie, a mozliwy skutek za maty co
zgodnie z procedurg daje wynik — wptyw brak/bardzo maty.

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendw lub pasozytow szkodliwych dla tych
gatunkodw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl2. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X



acomm16.

Komentarz:

Brak danych w literaturze odnosnie wptywu gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie
patogendw i pasozytow szkodliwych dla tych gatunkéw.

al7. Wptyw Gatunku na integralnos$¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

maty
$redni
X | duzy

aconf13.

acomm17.

Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Nawto¢ waskolistna potencjalnie moze wptywac, podobnie jak inne inwazyjne nawtocie, na
zmiane wtasciwosci chemicznych (zawartosci materii organicznej, azotu, potasu i manganu oraz
odczyn), a takze mikrobiologicznych (biomasa, réznorodnos¢ oraz aktywnosé drobnoustrojow)
gleb (Jianzhong i in. 2005, Chapuis-Lardy i in. 2006, Scharfy i in. 2010 — P). Wptyw nawtoci na
koncentracje nutrientéw w glebie oraz zwiekszona dynamika przemian azotu jest zwigzana
z wyzsza produkcyjnoscig gatunkéw inwazyjnych w poréwnaniu z rodzimymi (Vanderhoeven
i in. 2006 — P), chociaz to oddziatywanie jest specyficzne dla gatunku i dla danego typu siedliska.

al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikow biotycznych jest:

maty
sredni
X | duzy

aconfl4.

acomm18.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Nawtoé waskolistna tworzy wielkopowierzchniowe agregacje, ktére wptywajg na szereg
czynnikdéw biotycznych. Inwestuje silniej w reprodukcje generatywng niz inne gatunki nawtoci.
Przedstawia strategie typu phalanx, czyli eksploatuje przestrzen poprzez maksymalizacje
zajmowanej przestrzeni i powstrzymanie inwazji ze strony innych gatunkéw (Jacquemyn
i Honnay 2008 — P). Gatunek produkuje duzg liczbe ramet (czyli pojedynczych, zakorzenionych
peddw, ktére stanowig fragmenty modutowego organizmu roslinnego rozprzestrzeniajgcego
sie wegetatywnie, Falinska 2004 — P), duzg liczbe kwitngcych peddw i tworzy geste agregacje
w miejscach, w ktdore wkracza (Szymura i Szymura 2013 — P). Dostarczenie azotu wptywa na
zwiekszenie rozmiaru rosliny (wysokosci todygi, liczby lisci, Srednicy pedu). Gatunek wykazuje
opozniong reakcje na azot i moze gromadzi¢ nadmiar N w ciggu zimy w ktgczach (Pratt 1998
— P). W drugim roku obserwuje sie wzrost gestosci pedow, czym wptywa na redukcje
réznorodnosci gatunkowej (Sheahan 2012 — P). Brak doktadniejszych badan na temat wptywu
nawtoci waskolistnej na ekosystemy, jednak ze wzgledu na silne wtasciwosci konkurencyjne
mozna sie spodziewac, ze jej wptyw bedzie zblizony do dwdch pozostatych inwazyjnych
gatunkéw nawtoci. Inwazyjne nawtocie powodujg spadek réoznorodnosci biologicznej wsrod
roslin naczyniowych (Hejda i in. 2009, Szymura i Szymura 2011, Fenesi i in. 2015a — P), ptakéw
(Skorka i in. 2010 — P) i mréwek (Lenda i in. 2013, Trigos-Peral i in. 2018 — P). Wykazano, ze
sktad zbiorowisk mréwek wyraznie réznit sie pod ptatami zespotéw bez i zdominowanych
przez nawtocie. W tym ostatnim przypadku obfitos¢ mrowek byta mniejsza, jak réwniez
bogactwo gatunkowe. Byto to prawdopodobnie spowodowane modyfikacjg mikrosiedliska
przez Solidago (spadek wilgotnosci podtoza) a takze redukcjg biomasy i rozmieszczenia
drapieznych bezkregowcow (Trigos-Peral i in. 2018 — P). Inwazja nawtoci powoduje spadek
liczebnosci i zrédznicowania dziko wystepujgcych zapylaczy (Moron i in. 2009 — P) i wptywa
na relacje pomiedzy dzikimi zapylaczami a miejscowg florg (Fenesi i in. 2015a — P). Inwazja
nawtoci blokuje takze proces spontanicznej sukcesji w lasach (Bornkamm 2007 — P) i na
porzuconych polach (Barthaiin. 2014 — P).



A4b | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslaja skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym sadéw, ogrodéw, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
$redni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

a19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozerno$c¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy

aconf15. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm19. Komentarz:
Gatunek jest rosling, nie ma wiasciwosci pasozytniczych.
a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:
nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
X | duzy

bardzo duzy

aconfl6. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm20. Komentarz:

Nawtoé waskolistna nie pojawia sie na polach ornych jako chwast upraw. Gatunek moze
hamowac rozwdj innych roslin na drodze allelopatii. Z danych pochodzacych z naturalnego
zasiegu wynika, iz jego ekstrakty lisSciowe mogg hamowaé kietkowanie nasion i rozwdj
korzeni innych roslin. Z kolei ekstrakty z korzeni/ktagczy hamujg rozwdj korzeni, ale nie
wptywajg na kietkowanie roslin. Gatunek moze negatywnie oddziatywaé na rosliny uprawne
(Butcko i Jenses 2002 — P). Znane sg réowniez przypadki negatywnego oddziatywania
gatunku na uprawy jagdéd (Boyd i White 2009 — 1). Badania eksperymentalne wykazaty
rowniez, iz nawto¢ waskolistna oddziatuje negatywnie na uprawe safaty i rzodkiewki
hamujac kietkowanie nasion (Pisula i Meiners 2010 — P). Gatunek lokalnie zarasta wilgotne
taki, jak rowniez mtaki. Duzy wptyw konkurencyjny nawtoci dotyczy wnikania do zbiorowisk
tagkowych i wypierania rodzimych gatunkow tych siedlisk, co prowadzi do obnizenia wartosci
paszowych fak (Szymura i Szymura 2011, Szymura i in. 2016a i b — P). Gatunek ma podobny
okres kwitnienia jak stabsze pod wzgledem konkurencyjnym gatunki rodzime (np. z rodzaju
koniczyna Trifolium czy nostrzyk Melilotus), stad moze konkurowaé z nimi o zapylaczy
(Gross i Werner 1983 — P). Prawdopodobienistwo wptywu na uprawy oceniono na wysokie,
a skutek na sredni, co zgodnie z procedurg daje wynik wptyw duzy.

a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

nie dotyczy
X  brak /bardzo maty
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maty

Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?21. Komentarz:

Nie s3 znane mieszance nawtoci waskolistnej z gatunkami rodzimymi dla Europy, w tym
z ro$linami uprawnym (prawdopodobieristwo: niskie x skutek maty = wptyw brak/bardzo
maty)

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

bardzo maty

maty
X  $redni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

Nawtoé waskolistna wnika do zbiorowisk fakowych i wypiera rodzime gatunki tych siedlisk,
przez co obniza wartosci paszowych tgk (Fenesi i in. 2015a, Swierszcz i in. 2017 — P). Na
zasiedlanych obszarach tworzy geste, jednogatunkowe agregacje (Dajdok i Nowak 2007,
Szymura i Szymura 2011 — P). Potencjalnie jej oddziatywanie konkurencyjne moze byc¢
zblizone do pozostatych inwazyjnych nawtoci, ktére blokujg kietkowanie i wzrost innych
gatunkéw roslin, przez co powoduja spadek réznorodnosci biologicznej wsréd roslin
naczyniowych (Hejda i in. 2009, Szymura i Szymura 2011, 2016b, Fenesi i in. 2015a i b — P).
Ponadto oddziatywanie konkurencyjne nawtoci waskolistnej na fgkowe gatunki rodzime moze
polegaé, jak w przypadku innych gatunkéw nawtoci, na odcigganiu od nich zapylaczy (Moron
i in. 2009, Fenesiiin. 2015a — P). Moze by¢ ono szczegdlnie silne, poniewaz okres kwitnienia
nawtoci waskolistnej przypada w tym samym czasie co u rodzimych gatunkéw tgkowych
i trwa dtuzej niz Solidago candensis i S. gigantea (Szymura i Szymura 2015a i b — P). Wptyw
nawtoci waskolistnej jest prawdopodobnie zblizony do wptywu nawtoci kanadyjskiej i péznej,
ktére powodujg zmiany warunkdéw glebowych (Jianzhong i in. 2005, Chapuis-Lardy i in.
2006, Scharfy i in. 2010 — P). Moze wptywac na spadek biomasy bakterii a wzrost biomasy
grzybow w glebie (Scharfy i in. 2010 — P). RosSlina moze réwniez oddziatywaé na cykle
biogeochemiczne w ekosystemach, w ktére wkracza (zmiane odczynu gleby, zmiany we
frakcjach organicznego i nieorganicznego P) (Herr i in. 2007 — P).

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf19. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm23. Komentarz:

Z rodzimego zasiegu wystepowania nawtfoci waskolistnej nie zostat przeniesiony zaden
gatunek bedacy patogenem ani pasozytem tej rosliny. W Europie takze nie stwierdzono
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patogendw lub pasozytéw specyficznych dla nawtoci waskolistnej. Gatunek w rodzimym
zasiegu jest nosicielem grzybdw pasozytniczych, m. in. Cercosporella virgaureae,
Phyllachora solidaginum, Coleosporium asterum, jednak nie zostaty one przeniesione do
Europy wraz z gatunkiem. Grzyby te nie sg tez umieszczone na listach EPPO1 czy EPPO2. Nie
stwierdzono tym samym wplywu gatunku na uprawy roslin ze wzgledu na fakt, iz jest on
gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych roslin patogenéw i pasozytéw.

Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslaja skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zaréowno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy
aconf20. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?24. Komentarz:

Gatunek jest rosling.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wtasciwosci,
ktore stanowig niebezpieczenstwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

X  maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

W Polsce nie ma obecnie udokumentowanych przypadkéw wptywu gatunku na zdrowie
pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadane witasciwosci.
Z pierwotnego zasiegu podawane sg przypadki zerujgcych na roslinie chrzgszczy z rodziny
oleicowanych (majkowatych), ktére produkujg kantarydyne, trujgcg substancje, ktéra moze
otruc¢ zwierzeta, zgryzajace rosline (Sheahan i in. 2012 i cytowana tam literatura — P).
Obecnos¢ nawtoci waskolistnej moze posrednio negatywnie wptywac na hodowle zwierzat
— poprzez obnizenie wartosci pokarmowej paszy pozyskanej z tgk z udziatem nawtoci.

a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
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aconf22. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

acomm?26. Komentarz:

Gatunek jest rosling, ktéra nie jest wektorem pasozytéw ani patogendw zwierzat.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktére zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacja Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Gatunek nie wptywa na ludzkie zdrowie, poniewaz nie jest pasozytem.

a28. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wiasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?28. Komentarz:

Nawtoé waskolistna moze powodowac katar sienny u ludzi, jednak s3 to rzadkie przypadki
(Frankton 1963 — P). Nie s znane zadne inne negatywne skutki dla zdrowia ludzkiego
(NOBANIS 2010 - B).

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytéw jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf25. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
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acomm?29. Komentarz:

Gatunek jest rosling, ktdra nie jest wektorem szkodliwych dla ludzi pasozytdw ani patogendw.

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutach Ada-d, jakie Gatunek moze
wywierac¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

bardzo maty

X maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Obce gatunki nawtoci wptywajg negatywnie na zmniejszenie areatu gk i pastwisk, na tgkach
uznanych za cenne przyrodniczo oraz mogg utrudnia¢ zabiegi agrotechniczne (Program
rozwoju obszaréow wiejskich 2014-2020: pakiet 4 i 5 — I). Powodujg takie zmniejszenie
atrakcyjnosci turystycznej terenu poprzez negatywny wptyw na krajobraz (Szymura i Wolski
2006 — P), a takze zmniejszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej danego terenu (dziatki). Badania
eksperymentalne wykazaty, iz gatunek stosunkowo szybko sie rozrasta i trudno go usungé
z danego miejsca. Powinien wiec by¢ aktywnie zwalczany (Swierszcz i in. 2017 — P).
Usuniecie nawtoci z danego terenu jak rowniez odtworzenie tgk wigze sie z duzymi kosztami
(Szymuraiin. 2016 b — P).

A5a | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywieraé na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaty sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu
Harmonia™"). Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm31. Komentarz:

Brak bezposrednich badan w omawianym zakresie. Masowe wystepowanie gatunku
w niektérych regionach Polski moze prowadzi¢ do zmniejszenia wartosci produkcyjnej gk
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i pastwisk (Szymura i in. 2016b — P). W niektérych krajach gatunek uwazany jest za
wartosciowa rosline miododajng (Stefaniciin. 2015 — P).

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28.

acomm32.

Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wptyw nawtoci waskolistnej jest prawdopodobnie zblizony do wptywu nawtoci kanadyjskiej
i péznej, ktére powodujg zmiany warunkéw glebowych (Jianzhong i in. 2005, Chapuis-Lardy
i in. 2006, Scharfy i in. 2010 — P). Inwazja nawtoci wptywa na relacje pomiedzy dzikimi
zapylaczami a miejscowgq florg (Fenesi i in. 2015a — P). W poszukiwaniu nektaru osobniki
Solidago moze odwiedza¢ znacznie wiecej gatunkéw zapylaczy, ktéry to fakt moze
zmniejsza¢ zapylanie gatunkéw rodzimych (Hilty 2002-2008 — B, Sheahan 2012 - P).
Gatunek blokuje takze proces spontanicznej sukcesji na terenach lesnych (Bornkamm 2007
— P) i na porzuconych polach (Bartha i in. 2014 — P). Inwazyjne nawtocie wptywajg takze na
cykle biogeochemiczne i produkcje pierwotng zasiedlanych zbiorowisk (Vanderhoeven i in.
2005, Vanderhoeven i in. — 2006, Chapuis-Lardy i in. 2006, Scharfy i in. 2010 — P).

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf29.

acomm33.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Generalnie inwazja nawtoci wptywa negatywnie na estetyke krajobrazu (Szymura i Wolski
2006 — P). Na siedliskach ruderalnych (kamieniotomy, piaskownie, tereny kolejowe)
w okresie kwitnienia, a takze ze wzgledu na inny pokrdj w poréwnaniu z innymi gatunkami
nawtoci gatunek ten moze by¢ postrzegany okresowo jako element estetyczny w krajobrazie.

A5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wezesniejszych modutéw protokotu Harmonia™" jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportow Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/Intergovernmental Panel on
Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkdw, w ponizszych pytaniach nie podano zakresdw odpowiadajgcych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.
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a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile to w przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

Uwaza sie, ze klimat nie jest tym czynnikiem, ktéry ogranicza kolonizacje nowych stanowisk
przez nawto¢ waskolistng (Weber 1998, 2001 — P). Gatunek wystepuje na terenie kraju
(Tokarska-Guzik i in. 2012 — P).

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwialy mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Whptyw klimatu na kolonizacje nowych stanowisk jest mato istotny (Weber 1998, 2001 — P).
Gatunek jest juz zadomowiony na obszarze Polski (Dajdok i Nowak 2007, Tokarska-Guzik
iin. 2012 — P). Pokonat juz bariery zwigzane z rozmnazaniem i rozsiewaniem i stopniowo
zwieksza liczbe stanowisk. Mozna przypuszczaé, ze z czasem jego zasieg rozszerzy sie na
inne regiony kraju, jednak nie bedzie to miato zwigzku ze zmianami klimatu. Obecnie jest
zadomowiony gtéwnie w potudniowo-zachodniej czesci kraju. Podawany jest tez z Gérnego
Slaska, a od niedawna takze z Karpat (Zajac i Zajac 2015 — P). Moze mie¢ z czasem
modyfikujgcy wptyw na warunki siedliskowe.

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktdre
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf32. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm36. Komentarz:

Potencjalny zasieg wystepowania nawtoci waskolistnej w Europie, zwigzany z warunkami
klimatycznymi i obecnoscig siedlisk jest wiekszy niz obecny (Weber 2000 — P). Aktualnie
gatunek jest zadomowiony w niektérych regionach kraju (pd-zach. Polska, okolice Niemodlina)
(Guzikowa i Maycock 1986, Tokarska-Guzik 2005, Tokarska-Guzik i in. 2012 — P). Przez dtugi
okres czasu gatunek byt we wczesnej fazie inwazji (tzw. lag phase), w okresie pomiedzy
introdukcjg a intensywnym wzrostem liczby populacji (Weber 2001 — P). Prawdopodobnie
w ostatnich latach zostata pokonana przez ten gatunek kolejna bariera w procesie inwazji —
bariera rozprzestrzeniania i tym samym zakonczyta sie faza adaptacji (lag phase) (Szymura

-16 -



i in. 2015 — P). Takie cechy, jak: mniejsza zdolno$¢ rozsiewania i kietkowania nasion, niska
todyga oraz nizsza czestotliwo$¢ nasadzerh w ogrodach uwazane s3 za przyczyny stabszego
rozprzestrzeniania gatunku w pordwnaniu z nawtocig kanadyjska S. canadensis i pding
S. gigantea (Weber 1998, Price i in. 2004, Szymura i Szymura 2013 — P). W ostatnich latach
obserwuje sie jego rozprzestrzenianie na rozne siedliska w potudniowo-zachodniej czesci kraju
(Kompata-Baba i Bgba 2006, Dajdok i Nowak 2007, Szymura i Szymura 2013, Urbisz i Urbisz
2006 — P). Badania wykazaty, iz wiasciwosci gleby nie maja wptywu na jego rozmieszczenie
(Szymura i Szymura 2013 — P). Gatunek pojawit sie rowniez w Karpatach (Srodkowa czes¢
Pogdrza Roznowskiego; Budzik i Stachurska-Swakon 2014 — P, Pogérze Przemyskie; Wolanin
2014 — P). Gatunek w kolejnych latach bedzie z duzym prawdopodobieristwem zajmowat nowe
stanowiska, jednak klimat nie ma w tym przypadku wpfywu na jego rozprzestrzenianie sie.

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobierstwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony na obszarze Polski (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P), a jego
stanowiska sg ograniczone gtdwnie do Slgska. W ostatnich latach obserwuje sie wzrost
liczby stanowisk gatunku na siedliskach antropogenicznych tj. jak siedliska ruderalne czy
potnaturalne (Guzikowa i Maycock 1986, Kompata-Bgba i Bgba 2006, Szymura i Wolski 2006,
Urbisz i Urbisz 2006, Szymura i Szymura 2011, Fojcik 2012, Chmura i in. 2015 — P). Mozna
tym samym przypuszcza¢, iz jego wptyw na srodowisko przyrodnicze wzrosnie, ale ze wzgledu
na fakt, iz gatunek przetamat juz bariery zwigzane z rozmnazaniem czy rozsiewaniem
i obecnie zwieksza liczbe stanowisk. Jest réwniez tolerancyjny wzgledem warunkéw
siedliskowych. Duzy wzrost wptywu gatunku na sSrodowisko przyrodnicze zwigzany jest
gtéwnie z przewidywanym zwiekszeniem zasiegu oraz zajmowaniem nowych siedlisk, takich
jak groble stawdw lub otoczenie rowdéw melioracyjnych. Ze wzgledu na fakt, iz prognozowany
wptyw gatunku na srodowisko przyrodniczego nie jest zwigzany z przewidywanymi zmianami
klimatu zaznaczono odpowiedz ,nie zmieni sie”.

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na rosliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P), a jego stanowiska sg ograniczone
gtéwnie do Slaska, lecz w ostatnich latach liczba odnotowanych stwierdzers wzrosta (Guzikowa
i Maycock 1986, Kompata-Bgba i Bgba 2006, Urbisz i Urbisz 2006, Dajdok i Nowak 2007,
Szymura i Szymura 2011 — P). Przewidywany duzy wzrost liczby stanowisk tego gatunku
moze spowodowad, ze jego wptyw na uprawy roslin, gtdwnie taki, takze wzrosnie, jednak
zmiana klimatu nie ma w tym przypadku znaczenia na wptyw gatunku na rosliny uprawne
lub produkcje roslinng w Polsce. Brak jest szczegdétowych badan na ten temat.
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a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzeca w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf35.

acomm39.

Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony w Polsce (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P). Jego stanowiska sg
ograniczone gtéwnie do Slgska, lecz w ostatnich latach liczba odnotowanych stwierdzer
wzrosta (Guzikowa i Maycock 1986, Kompata-Bgba i Bgba 2006, Dajdok i Nowak 2007,
Urbisz i Urbisz 2006 — P). Brak jest jednak szczegétowych badan na ten temat, jednak mozna
prognozowac, iz zmiany klimatu nie zmienig wptywu gatunku na hodowle zwierzat.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36.

acomm4O0.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P). Zaktada sie, ze zmiany
klimatyczne nie zmienig wptywu gatunku na ludzi w Polsce. Brak jest jednak szczegétowych
badan na ten temat.

a41. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty

w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37.

acomm4l.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Mozna przewidywad, iz wptyw gatunku na inne obiekty w Polsce wskutek zmian klimatu nie
zmieni sie. Gatunek jest juz zadomowiony na obszarze Polski (Tokarska-Guzik i in. 2012 — P),
nie oddziatuje bezposrednio na infrastrukture. Masowy rozrost gatunku wptywa negatywnie
na zmniejszenie areatu tgk i pastwisk, a tym samym na zmniejszenie atrakcyjnosci
inwestycyjnej danego terenu (dziatki). Badania eksperymentalne wykazaty, iz gatunek
stosunkowo szybko sie rozrasta i trudno go usung¢ z danego miejsca. Usuniecie nawtoci
z danego terenu jak réwniez odtworzenie tgk wigze sie z duzymi kosztami (Szymura i in.
2016 b —P).
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Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 1,00 1,00
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1,00 1,00
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0,88 1,00
Wptyw na srodowisko przyrodnicze (pytania: al3-a18) 0,60 0,90
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0,25 0,80
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0,25 0,50
Whptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0,00 0,50
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0,25 0,50
Proces inwazji (pytania: a06-al2) 0,96 1,00
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0,60 0,68
Ocena catkowita 0,58

Kategoria stopnia inwazyjnosci srednio inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejagcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamieta¢, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkdéw s3 zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42. Komentarz:

Solidago graminifolia zostata uznana w przeprowadzonej ocenie ryzyka za Srednio inwazyjny
gatunek obcy. Poniewaz gatunek jest juz zadomowiony w Polsce i przetamat bariery zwigzane
z reprodukcjg i rozprzestrzenianiem (all-al2 wynik 0,88), a w ostatnich latach notuje sie
wzrost jego liczby stanowisk, dlatego uzyskat w module proces inwazji (a06-a12) wysoki
wynik — 0,96. Generalnie negatywny wptyw Gatunku na $rodowisko (al3-al8) zostat
oceniony jako $redni (0,60). Roslina moze skutecznie konkurowaé zaréwno z gatunkami
rodzimymi (w tym chronionymi), jak réwniez z innymi obcymi gatunkami nawtoci, osiggajac
w terenie wysokie pokrycie. Stanowi zagrozenie dla cennych siedlisk przyrodniczych, gtdéwnie
zmiennowilgotnych tak trzeslicowych (6410), ziotorosli gorskich i nadrzecznych (6430) oraz
nizowych i gérskich tak swiezych uzytkowanych ekstensywnie (6510).
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