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1. WSTEP
1.1. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Prognoze sporzgdzono zgodnie z umowg zawartg miedzy Biurem Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej, a Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w todzi, na sporzgadzenie
Projektu Planu Urzgdzenia Lasu wraz z Prognozg oddziatywania na Srodowisko dla
Nadlesnictwa Spata na lata 2022 — 2031.

Podstawg prawng wykonania Prognozy jest ustawa z 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska, oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko i wynikajgcy z tej ustawy obowigzek

uzgodnienia zakresu i stopnia szczegotowosci Prognozy.

Przy sporzadzaniu Prognozy zastosowano gtéwnie metody analiz przestrzennych
polegajgce na analizie danych zamieszczonych w projekcie Planu, a w szczegdlnosci
w opisach taksacyjnych, bazach danych i na mapowych warstwach numerycznych.
Informacje o wystepowaniu gatunkow chronionych lub rzadkich pochodzg ze
zaktualizowanych danych nadlesnictwa, SDF i PZO obszaréw Natura 2000, dokumentaciji
dotyczgcych rezerwatdéw, obserwacji taksatoréw prowadzonych podczas prac terenowych,
pracownikéw Spalskiego Parku Krajobrazowego, od Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w todzi, a takze z literatury. Kontaktowano sie réwniez z pracownikami katedr
przyrodniczych Uniwersytetu todzkiego. Ocene wynikow analiz oparto gtéwnie na wiedzy
eksperckiej oraz na informacjach zawartych w stosownych publikacjach naukowych. Przyjeto

zasade, ze prezentacja wynikow analiz ma forme macierzy.

Projekt Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata zawiera tresci zawarte
w ustawie 0 Lasach i stosownym rozporzadzeniu ministra, a uszczegdtowione
w Instrukciji Urzgdzania Lasu. Skfada sie z elaboratu, Programu ochrony przyrody, wykazéw

szczegbtowych oraz map o réznej skali i tresci.

Gtéwne cele planowania urzgdzeniowego zawarte sg w Instrukcji urzgdzenia lasu.
W nadlesnictwie gtdbwnym celem zapisanym w projekcie Planu jest prowadzenie trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej: Trwale zrownowazona gospodarka le$na to, wg ustawy o
lasach, gospodarka zmierzajgca do wykorzystania lasow w sposob zapewniajgcy trwate
zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu
regeneracyjnego i zdolno$ci do wypetniania teraz i w przyszto$ci wszystkich waznych funkcji

ochronnych, gospodarczych i socjalnych, bez szkody dla innych ekosystemow.



Do gtéwnych celéw ochrony srodowiska, w zakresie objetym projektem Planu (czyli
w zakresie prowadzenia gospodarki lednej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy
spetnianie wymogow okreslonych w ustawie o ochronie przyrody, dyrektywach unijnych,

konwencjach, programach i politykach.

Nadles$nictwo Spata obejmuje powierzchnie 15517,35 ha gruntow Skarbu Panstwa,
Z czego na grunty lesne przypada 15252,85 ha. Potozone jest we wschodniej czesci
wojewoddztwa tédzkiego. Jest nadlesnictwem dwuobrebowym, podzielonym na 10 lesnictw.
Na Obreb Lubochnia przypada 5 lesnictw: Czétna, Kierz, Matecz, Kruszewiec, Luboszewy;

na Obreb Spata 5 lesnictw: Wielka Wola, Jasien, Zgdtowice, Matomierz, Borki.

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduje sie 8 rezerwatow, 1 park
krajobrazowy, 4 obszary Natura 2000, 1 zespdt przyrodniczo-krajobrazowy, 1 uzytek
ekologiczny, 67 pomnikéw przyrody, na gruntach sg 3 stanowiska ptakow wymagajgcych
utworzenia stref ochrony (dla bociana czarnego Ciconia nigra wyznaczono 3 strefy ochrony

catorocznej i 3 strefy ochrony okresowej).

Zinwentaryzowano 6 lesnych i 2 nielesne siedliska przyrodnicze z zatgcznika |
Dyrektywy siedliskowej. Nie stwierdzono, aby dziatania zapisane w projekcie Planu mogty
znaczgco negatywnie wptywac na cele ochrony ktorejkolwiek z wyzej wymienionych form

ochrony przyrody, chronione gatunki zwierzat i roslin, ani chronione siedliska.

W ramach oddziatywania ustalen Planu na $rodowisko przeanalizowano réowniez:

e oddziatywanie na ludzi. Stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw
projektu Planu na ludzi, w dtuzszej perspektywie jest pozytywny,

e oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng na 3 poziomach: genetycznym,
gatunkowym i ekosystemowym. Przewiduje sie, ze projekt Planu wptywa pozytywnie
na roznorodno$¢ biologicznag.

e oddziatywanie na wode — ustalenia projektu Planu nie wptywajg negatywnie na
wody znajdujgce sie na terenie nadlesnictwa,

e oddziatywanie na powietrze — nie stwierdzono negatywnego wptywu zapisow
projektu Planu na powietrze atmosferyczne, w dtuzszej perspektywie wptyw jest
pozytywny,

e oddziatywanie na powierzchnie ziemi — nie stwierdzono, aby zapisy projektu Planu
negatywnie wptywaty na powierzchnie ziemi,

e oddzialywanie na krajobraz — oddziatywanie projektu Planu na krajobraz jest

neutralne przy zastosowaniu uwag zawartych w Programie ochrony przyrody,



e oddzialywanie na klimat — Plan oddziatuje pozytywnie na klimat ze wzgledu na
ksztattowanie ekosystemu lesnego, ktéry w widoczny sposob wptywa na tagodzenie
warunkéw klimatycznych, a takze poprzez wigzanie CO,,

e oddziatywanie na zasoby naturalne — gtbwnym celem planowania urzgdzeniowego
jest zapewnienie trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobéw przyrodniczych, gtéwnie
odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Realizacja Planu ma pozytywny wptyw
na trwatosc i ciggtos¢ uzytkowania zasobow przyrodniczych,

e oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono negatywnego

oddziatywania.

Hipotetyczny brak realizacji projektu Planu mogtby nies¢ za sobg skutki spoteczne,
ekonomiczne i przyrodnicze. Sporzgdzanie projektu Planu jest wymogiem ustawowym,
Z ktérego nie mozna zrezygnowac. Brak realizacji projektu Planu moégtby spowodowaé:
niekontrolowane uzytkowanie zasobow drzewnych; zahamowanie procesu przebudowy
drzewostanéw, na bardziej zréznicowane gatunkowo, wiekowo, strukturalnie i lepigj
dostosowane do typow siedliskowych lasu; potencjalne przeksztatcenie czesci powierzchni
naturalnych zbiorowisk lesnych w zbiorowiska zastepcze wymuszone ekspansjg gatunkéw
inwazyjnych; zanik cennych wilgotnych i swiezych siedlisk antropogenicznych takich jak fgki,
pastwiska, zmniejszenie liczebnosci/powierzchni  specyficznych nisz  ekologicznych
spetniajgcych okreslone warunki dla zamieszkujgcych je organizmoéw; zmniejszenie tempa
wigzania CO,; ograniczenie dostaw na rynek cennego surowca odnawialnego — drewna;
likwidacje miejsc pracy. W prognozie dtugoterminowej przekraczajgcej ramy obecnej
aktualizacji PUL, brak realizacji kolejnych projektow Planu moégtby sie wigza¢ z:
potencjalnym znacznym zmniejszeniem powierzchni przyrodniczych siedlisk tegowych
podyktowanych rozpadem drzewostanu olchowego przy jednoczesnym braku naturalnego
odnowienia, zdolnym go zastgpi¢ powodowanym presjg zwierzyny i chorobami jesionow i
wigzéw; uproszczeniem struktury drzewostandw siedlisk grgdowych podyktowany

wypieraniem gatunkéw przez grab.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybdr najkorzystniejszego wariantu
przeprowadzono podczas catego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe
i technologiczne byto rozpatrywane gtdwnie na etapie tworzenia zapiséw w Programie
ochrony przyrody, natomiast wariantowanie lokalizacyjne - na etapie tworzenia wykazow cie¢
rebnych i wskazéwek dotyczgcych cie¢ przedrebnych w wymagajgcych takich dziatan
wydzieleniach. Wybér najodpowiedniejszych sposobdéw zagospodarowania i innych
elementéw projektu Planu odbywat sie podczas spotkania Komisji Zatozen Planu oraz
spotkan Wykonawcy z przedstawicielami Nadlesnictwa i RDLP w todzi. Ostateczne

ustalenia bedg podjete na Naradzie Techniczno-Gospodarczej. W KZP i na NTG mogg bra¢
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udziat réwniez przedstawiciele spoteczenstwa, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,

Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska oraz organizaciji ekologicznych.

Po przeanalizowaniu zapiséw zawartych w projekcie Planu uznano, ze przyszty Plan
Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata nie bedzie wplywat znaczgco negatywnie na
srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralnos¢ obszaréw Natura 2000. Projekt ten
uwzglednia potrzeby ochrony przyrody, a realizacja jego zapisdw wptynie pozytywnie na stan
srodowiska na obszarze objetym opracowaniem — szczegélnie dotyczy to zabiegow
zwigzanych z przebudowg drzewostanow. W projekcie Planu nie przewidziano realizacji
zadnych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, wymienionych

w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 26 wrzesnia 2019 r. Zdecydowanie negatywne

skutki miatoby odstgpienie od realizacji projektu Planu i zaniechanie wykonania

przewidzianych w nim dziatan.

1.2. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW | TERMINOW

W niniejszej Prognozie zastosowano zwroty i skréty wymagajace blizszego objasnienia.

Baza
danych

Baza w formacie *.mdb (MS Access) zawierajgca szczegotowe dane opisu lasu
wykonanego w trakcie prac nad planem urzgdzenia lasu, zawierajgca réwniez planowane
zabiegi gospodarcze. Baza ta jest po zatwierdzeniu Planu importowana do bazy SILP
w nadle$nictwie.

BULIGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji LeSnej

CP

Czyszczenia pézne — zabiegi wykonywane w drzewostanach w wieku miedzy 10 a 20 lat
oraz w podroscie polegajace na rozluznieniu zwarcia i usunieciu z drzewostandéw
niekorzystnych skfadnikéw.

Cw

Czyszczenia wczesne — zabiegi pielegnacyjne wykonywane w uprawach w celu poprawy
jakosci rosngcego drzewostanu, polegajgce na ksztaftowaniu sktadu gatunkowego
i usuwaniu elementéw niepozadanych.

DP

Dyrektywa ptasia (habitatowa) — jest to potoczna nazwa dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa. Gatunki wymienione w zatgczniku | tej dyrektywy podlegajg specjalnym srodkom
ochrony dotyczacym ich naturalnego siedliska w celu zapewnienia im przetrwania oraz
reprodukcji na obszarze ich wystepowania.

DS

Dyrektywa siedliskowa — jest to potoczna nazwa dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21
maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, bedgcej
elementem prawa Unii Europejskiej. Zatgcznik Il tej dyrektywy zawiera gatunki roslin
i zwierzgt wazne dla wspdlnoty, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych
obszaréw ochrony.

DSz

Dyrektywa szkodowa - jest to potoczna nazwa Dyrektywy 2004/35/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci
za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzgdzonym
Srodowisku naturalnemu

GDN

Wyselekcjonowane drzewostany rebne dobrej jakosci i prawidlowego pochodzenia,
wyznaczone do pozyskania nasion, objete normalnym uzytkowaniem rebnym.

GIS

System Informacji Geograficznej




IOL

Instrukcja Ochrony Lasu. Dokument branzowy, wprowadzony zarzgdzeniem Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych, zawierajgcy wytyczne i zasady wykonywania ochrony
drzewostanéw przed dziataniem szkodliwych czynnikéw. Opisuje metody zapobiegania,
wykrywania i zwalczania gradacji owadow, zagrozen powodowanych przez grzyby itp.

IUL

Instrukcja Urzgdzania Lasu. Dokument branzowy wprowadzony zarzgdzeniem Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych, okreslajgcy sposob wykonania oraz zawartos¢ Planu
Urzadzenia Lasu dla nadlesnictwa, a takze sposéb przeprowadzania konsultacji
spotecznych w trybie Komisji Techniczno-Gospodarczych.

KDO

Klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w poprzednim okresie rebnig ztozong,
w ktorym nie uzyskano zadowalajgcego pokrycia przez miode pokolenie (do 30% przy
rebniach stopniowych i gniazdowych, do 50% przy czesciowych).

KO

Klasa odnowienia — drzewostan uzytkowany rebnig zlozong, w ktérym miode pokolenie
wystepuje na co najmniej 30% (przy rebniach stopniowych i gniazdowych) lub 50% (przy
rebniach cze$ciowych).

KPZL

Krajowy Program Zwiekszania Lesistosci

KPP

Komisja Projektu Planu

KzZP

Komisja Zatozen Planu. Narada z udziatem spofeczenstwa, przed rozpoczeciem prac
urzadzeniowych, majgca na celu ustalenie wytycznych do sporzgdzania Planu.

LMN

Lesna Mapa Numeryczna

LP

Lasy Panstwowe

MS

Ministerstwo Srodowiska

NTG

Narada Techniczno-Gospodarcza. Kolejna narada majgca na celu ocene gospodarki
nadlesnictwa w ubiegtym 10-leciu oraz przyjecie zaproponowanych ustalen Planu
Urzadzenia Lasu odnosnie gospodarki na biezace 10-lecie.

Obszar
n-ctwa

Obszar dziatania w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa

OCHK

Obszar chronionego krajobrazu

00S

Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenhstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko.

0SO

Obszar Specjalnej Ochrony (ptakow)

ozwW

Obszar o znaczeniu wspdélnotowym,
zatwierdzeniem jako SOO.

uznany przez Komisje europejska, przed

PCK

Polska Czerwona Ksiega (obejmujgca rosliny lub zwierzeta)

PGL Lasy
Panstwowe

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP

Program ochrony przyrody

Poprawki i
uzupetnienia

Dodatkowe wprowadzanie sadzonek, wykonywane w uprawach i miodnikach, w ktérych
z réznych przyczyn powstaty luki i przerzedzenia.

Prognoza

Prognoza oddziatywania na srodowisko i Obszary Natura 2000 Planu Urzgdzenia Lasu
dla Nadlesnictwa Spata.

Projekt
Planu

Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata na okres 01.01.2022 — 31.12.2031 przed
zatwierdzeniem przez Ministra.

PROW

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich

PUL

Plan Urzgdzenia lasu

Rb |

Rebnia zupetna. Zgodnie z ZHL jest to sposdb zagospodarowania lasu polegajacy na
usunieciu drzewostanu na catej powierzchni obejmujgcej maksymalnie 6 ha, w celu
wprowadzenia gatunkéw Swiattozgdnych, zgodnych z siedliskiem.




Rb I

Rebnia czesciowa. Zgodnie z ZHL jest to sposéb zagospodarowania lasu polegajacy na
wycinaniu drzewostanu stopniowo, poprzez kilka roztozonych w czasie cie¢
przerzedzajgcych drzewostan. Rebnie te stosuje sie w celu odnowienia naturalnego
gatunkéw cienioznosnych, rosngcych w formie w miare jednolitych drzewostanéw lub
w celu stopniowego odstaniania wystepujgcego pod okapem drzewostanu w miare
réwnomiernego odnowienia gatunkéw cienioznosnych (Db, Bk itp.).

Rb 1l | Rebnia gniazdowa. Jest to sposéb zagospodarowania lasu polegajacy na wycinaniu
w drzewostanach rebnych niewielkich, maksymalnie 50 arowych powierzchni (gniazd),
zajmujgcych fgcznie 30-40% powierzchni drzewostanu, w celu wprowadzenia na nich
gatunkéw cienioznosnych, oraz usuwaniu po pewnym czasie (10-20 lat) reszty
drzewostanu w celu wprowadzenia gatunkow swiattozgdnych.

Rb IV | Rebnia stopniowa. Polega na stosowaniu w drzewostanie réznego rodzaju cie¢, zaleznie
od wewnetrznego zréznicowania siedliskowego, wystepujgcych gatunkéw drzew a takze
obecnosci i wieku miodego pokolenia. Rebnia ma na celu otrzymanie w efekcie lasu
0 zroznicowanej strukturze wiekowej, przestrzennej i gatunkowe;.

RDLP | Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych

RDOS | Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
SDF | Standardowe Formularze Danych Obszaréw NATURA 2000
Siedliska | Siedliska i gatunki wymienione w Zatgczniku | lub Il Dyrektywy Siedliskowej, a takze
i gatunki | Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej, dla ktoérych ochrony tworzy sie obszary Natura 2000.
,nhaturowe”

SILP | System Informatyczny Laséw Panstwowych — baza danych i oprogramowanie stuzgce
biezacej pracy, planowaniu i kontroli w nadlesnictwie.

SOO | Specjalny Obszar Ochrony (siedlisk)

SOOS | Strategiczna Ocena Oddziatywania Na Srodowisko — postepowanie w sprawie ustalenia
wplywu projektéw, programoéw, strategii na srodowisko, a w szczegoélnosci na Obszary
Natura 2000.
SWIZ | Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia
TD | Typ Drzewostanu — okresla przyszty (w wieku dojrzatosci drzewostanu) sktad gatunkéw
gtébwnych. Najczeéciej zapisywany jest np. w postaci So-Db, co oznacza, ze dojrzaty
drzewostan powinien sktadac sie gtdwnie z debdéw z udziatem sosny.
TP | Trzebieze wczesne i pdzne zabiegi pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach starszych
Tw | W celu poprawy jakosci drzewostanu, polegajgce na usuwaniu elementéw szkodliwych
i poprawianiu warunkéw wzrostu cennych sktadnikéw drzewostandw.
Teren | Grunty Skarbu Panstwa pozostajgce pod zarzgdem Laséw Parnstwowych
n-ctwa

TSL | Typy siedliskowe lasu — okres$lajg potencjalng produkcyjno$¢ siedliska, ustalane sg
na podstawie zyznosci i wilgotnosci gleby.

WDN | Wytgczone drzewostany nasienne — wybrane, dojrzate drzewostany o najlepszych cechach
fenotypowych, przeznaczone do pozyskania nasion, wytgczone z uzytkowania rebnego.

WZS | Wojewddzkie Zespoty Specjalistyczne

ZHL | Zasady Hodowli Lasu. Zestaw wytycznych dla lesnictwa, w randze instrukcji zatwierdzone;j
zarzgdzeniem Dyrektora Generalnego LP, zawierajgcy opis czynnosci i sposobow
postepowania w réznych aspektach gospodarki lesnej. Zawiera opis sposobdéw
zagospodarowania lasu, rebni oraz kryteridw ich stosowania, sposoby prowadzenia
pielegnaciji lasu, zasady postepowania przy odnawianiu lasu itp.

Typy siedlisk lesnych:

Bsw | Bor Swiezy

Bw | Bér wilgotny
Bb | Bor bagienny
BMsw | Bér mieszany swiezy
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BMw

Bér mieszany wilgotny

BMb

Bor mieszany bagienny

LMsw

Las mieszany swiezy

LMw

Las mieszany wilgotny

LMb

Las mieszany bagienny

Lsw

Las Swiezy

Lw

Las wilgotny

Lt

Las tegowy

Ol

Ols

ol

Ols jesionowy

Sw

Swiezy (wariant uwilgotnienia)

wilgotny (wariant uwilgotnienia)

bagienny (wariant uwilgotnienia)

Siedliska przyrodnicze na gruntach nadlesnictwa:

9170

Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

*91EO0

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe (*siedlisko priorytetowe)

*9110

Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae

*91D0

Bory i lasy bagienne

9190

Kwasne dgbrowy

91F0

tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe

7120

Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

3150

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie areale na terytorium UE, zagroZzone zanikiem

Skréty nazw gatunkow drzew:

Bk

Buk pospolity Fagus sylvatica

Brzb

Brzoza brodawkowata Betula pendula

Brzo

Brzoza omszona Betula pubescens

Db

Dab Quercus sp.

Dbc

Dab czerwony Quercus rubra

Gb

Grab pospolity Carpinus betulus

Jd

Jodta pospolita Abies alba

Jrz

Jarzgb pospolity Sorbus aucuparia

Js

Jesion wyniosty Fraxinus excelsior

Jw

Klon jawor Acer pseudoplatanus

Kl

Klon pospolity Acer platanoides

Lp

Lipa drobnolistna Tilia cordata

Md

Modrzew europejski Larix decidua

ol

Olsza czarna Alnus glutinosa

So

Sosna zwyczajna Pinus sylvestris
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2. INFORMACJE OGOLNE

2.1. PODSTAWA PRAWNA | ZAKRES PROGNOZY ODDZIALYWANIA PROJEKTU

PLANU NA SRODOWISKO

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
wymagajg projekty polityk, strategii, planow lub programdéw w dziedzinie (...) le$nictwa (...)
opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajgcych ramy dla
pdézniejszej realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na $rodowisko, lub
planéw, ktérych realizacja moze spowodowac¢ znaczgce oddziatywanie na obszar Natura
2000. Podstawg prawng jest art. 46 pkt 2 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, 2389). Art. 51 powyzszej
ustawy méwi, ze organ sporzadzajacy plan wykonuje Prognoze zawierajacg elementy:

a) informacje o zawartosci, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego

powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzgadzaniu Prognozy,

c) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéow realizacji postanowien

projektowanego dokumentu oraz czestotliwo$ci jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym.

Konieczno$¢ sporzgdzania dokumentu majgcego na celu dokonanie oceny
oddziatywania na $rodowisko planu lub programu wynika rowniez z przepiséw prawa
wspolnotowego, w szczegodlnosci z wymienionych dalej dyrektywy siedliskowej i dyrektywy

w sprawie oceny wptywu niektérych plandw i programéw na srodowisko.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko zwang dalej Prognozg sporzadzono zgodnie
z umowg, zawartg miedzy Regionalng Dyrekcjg Lasow Panstwowych w todzi, a Biurem
Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej. Przedmiotem Prognozy jest analiza zapisow
umieszczonych w projekcie Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata, zwanym dalej
projektem Planu. Jest to podstawowy dokument regulujgcy prowadzenie gospodarki lesnej
na terenie nadlesnictwa. Obowigzek sporzgdzania Planu Urzgdzenia Lasu wynika wprost z
ustawy z 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz.U. z 2021 r. poz. 1275, 1718), ktora w art. 7.1.
zawiera zapis: Trwale zréwnowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedtug Planu

Urzgdzenia Lasu. Plan Urzgadzenia Lasu wg art. 6.1.6. jest to: Podstawowy dokument
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gospodarki lesnej opracowywany dla okresSlonego obiektu, zawierajgcy opis i ocene stanu

lasu oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki le$nej.

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:
a) istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku

realizacji projektowanego dokumentu,
b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

c) istniejgce problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczgce obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z
2021 r. poz. 1098, 1718),

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz sposoby w jakich
te cele i inne problemy sSrodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania

dokumentu,

e) przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

— roznorodnosé biologiczna,
— ludzi,

— zwierzeta,

— rosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

— z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska i miedzy

oddziatywaniami na te elementy;
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Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na sSrodowisko, moggcych by¢ rezultatem realizaciji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszarow

Natura 2000 oraz na ich integralnosé,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnoéci wynikajgcych

Z niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zakres Prognozy zostat zapisany w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia,
po wczesniejszym uzgodnieniu zakresu i stopnia szczegotowosci z Regionalng Dyrekcjg
Ochrony Srodowiska w t.odzi. Ustalony zakres jest zgodny z art. 51 ust. 2, oraz uwzglednia
zapisy ust. 1 i 2 ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spotfeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z
2021 r. poz. 2373, 2389) i obejmuje wszystkie elementy wymienione w tym przepisie

prawnym.

Podstawowe akty prawne, na podstawie ktorych sporzgdzono niniejszg Prognoze to:

o ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na
Srodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, 2389),

e ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1098, 1718.),

e ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2187),

e ustawa o lasach z 28 wrzesnia 1991 r.

(Dz. U. z 2021 r. poz. 1275, 1718),
e ustawa Prawo ochrony $rodowiska z 27 kwietnia 2001 r.
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1973),

e ustawa o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca 2003 r.
(Dz. U. z 2021 r. poz. 741, 784, 922, 1873, 1986),

e ustawa prawo geodezyjne i kartograficzne z 17 maja 1989 r.

(Dz. U. z 2021 r. poz. 1990),
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ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych z 3 lutego 1995 r.

(Dz. U. z 2021 r. poz. 1326),

ustawa Prawo fowieckie z 18 grudnia 1995 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 1683, 2320, z 2021 r. poz. 1718, 2112),

ustawa o ochronie przeciwpozarowej z 24 sierpnia 1991 r.

(Dz. U. z 2021 r. poz. 869),

ustawa o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 r.

(Dz. U. z 2021 r. poz. 710, 954),

rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko

(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw

(Dz.U. 2011 nr 25 poz. 133), ze zmianami (Dz.U. 2011 nr 67 poz. 358, z 2012 poz. 358,
z 2017 poz. 1416, z 2018 poz. 1789),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty, a
takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000

(Dz.U. 2010 nr 77 poz. 510), ze zmianami (Dz.U. 2014 poz. 1713),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystgpienia szkody w Srodowisku

(Dz. U. z 2019 . poz. 1383)

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat

(Dz.U. 2016 poz. 2183), ze zmianami (Dz.U. 2020 poz. 26)

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej ro$lin

(Dz.U. 2014 r. poz. 1409),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow

(Dz.U. 2014 r. poz. 1408),

rozporzgdzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia
25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegotowych zasad i trybu uznawania laséw za
ochronne oraz szczegdtowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej

(Dz.U. 1992 nr 67 poz. 337)
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Prawo wspdlnotowe:

16

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2009/147/WE z 30 listopada 2009
r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,

Dyrektywa Rady 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004
r. w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzgdzanym srodowisku naturalnemu,

Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkdw
wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko,
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programéw na srodowisko.



2.2. METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY

Zgodnie z art. 51. ust. 1 ustawy OOS, informacje zawarte w Prognozie oddziatywania
na srodowisko powinny byc¢ opracowane stosownie do stanu wspofczesnej wiedzy i metod
oceny oraz dostosowane do zawartoSci | stopnia szczegotowoSci projektowanego
dokumentu. Gtéwnym czynnikiem oddziatywujgcym na srodowisko sg zaplanowane zabiegi
gospodarcze. Analize wptywu zabiegéw na $rodowisko wykonuje sie w oparciu o dane o
srodowisku przyrodniczym. Sg to stanowiska rzadkich i chronionych gatunkow, siedliska
przyrodnicze, formy ochrony przyrody. Analize dokonuje sie za pomocg technik GIS celem
uzyskania analiz przestrzennych, a takze zestawiajgc w tabele dane o planowanych
zabiegach. Analizy przestrzenne polegajg na natozeniu warstwy zaplanowanych zabiegow
na np. warstwy stanowisk rzadkich i chronionych gatunkéw, potencjalnych stanowisk
wystepowania tych gatunkéw, siedlisk przyrodniczych, warstwy obszarowych form ochrony
przyrody. Otrzymana mapa stuzy do wytypowania potencjalnych obszaréw konfliktowych.
Obszary te analizuje sie pod katem wptywu zaplanowanego zabiegu na wyzej wymienione
elementy przyrodnicze. Dla wytypowanych obszaréw konfliktowych wykonuje sie tabele
w formie wykazéw i zestawien. Otrzymuje sie je na podstawie kwerend do bazy danych
nadlesnictwa. Zawierajg one wykazy wydzielen lesnych w odniesieniu do okreslonych
obszaréw konfliktowych z wyszczegdlnionymi rodzajami zabiegow oraz powierzchnig tych

zabiegow. Wyniki analiz przedstawia sie w macierzach danych.

Zabiegi grupuje sie na: rebnie (z podziatem na formy rebni), ciecia pielegnacyjne (TP,
TW, CW, CP i CP-P) i pozostate zabiegi na zrebach i uprawach (odnowienia, pielegnacje).
taczna powierzchnia zaplanowanych zabiegéw, to w zasadzie powierzchnia dwdch

pierwszych grup: rebni i cie¢ pielegnacyjnych.

Oceny poszczegdlnych parametréw srodowiska oraz wptywu Planu na te parametry

sg oceng eksperckg, wynikajgca z przeprowadzonych analiz i uzyskanych tabel i zestawien.

W Prognozie przytoczono zestawienia i tabele zamieszczone w Programie ochrony
przyrody i w elaboracie. Ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania logicznego uktadu
niniejszego opracowania odwotywano sie¢ do tabel i zapisow projektu Planu, bez ich

szczegotowego przytaczania w Prognozie.
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2.3. ZAWARTOSC PROJEKTU PLANU

Zawartosc¢ projektu Planu okresla Instrukcja Urzadzania Lasu (IUL) z 2011 r., a takze

Przedmiot Zamoéwienia w dokumentacji przetargowej. Ogoélne wytyczne zamieszczone w UL

zostaly uszczegétawiane i zmodyfikowane w trakcie KZP i NTG.

Projekt Planu sktada sie z nastepujgcych czesci sktadowych:

dane inwentaryzacji lasu,
analiza gospodarki lesnej w minionym okresie,
Program ochrony przyrody,

czesc planistyczna.

Czesci te zebrane sg w nastepujgcych tomach:
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Elaborat zawierajgcy:

0gdlny opis nadlesnictwa i charakterystyke laséw,

zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (raporty w formie tabel i wykazéw),
analize gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym,

podstawy gospodarki przysztego okresu, w tym cele i zasady trwale zréownowazone;j
gospodarki lesnej w lasach wielofunkcyjnych oraz przewidywane sposoby ich
realizacji,

okreslenie etatéw cie¢ uzytkowania gtéwnego,

zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gtdbwnego (rebnego
i przedrebnego),

zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, odnowienia lasu oraz
pielegnowania upraw i mfodnikéw,

okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej,

okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki fowieckiej,

okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki i

rekreacji.



Program ochrony przyrody nadlesnictwa obejmujacy:
o kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie,
e podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan,
o opis waloréw kulturowych, historycznych i turystycznych regionu,

e mape walorow przyrodniczo-kulturowych.

Szczegdtowe dane inwentaryzacyjne sg zebrane dla obrebu w oddzielny tom, w skfad
ktérego wchodza:
e Opis taksacyjny lasu,

e zestawienia i tabele zbiorcze,

Osobnym tomem obrebu sg plany zawierajgce:
e wykaz projektowanych cie¢ rebnych,
o wykaz projektowanych cieé przedrebnych,

e wykaz wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.

Niezbednym elementem skfadowym projektu Planu sg mapy tematyczne w réznej skali:

e mapy gospodarcze w skali 1: 5 000,

e mapa przeglgdowa drzewostanéw i projektowanych cie¢ rebnych w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa siedlisk w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa ochrony lasu w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjno-przeglgdowa funkgji lasu w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa gospodarki fowieckiej w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjno-przeglgdowa zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego =zasiegu nadlesnictwa
w skali 1: 50 000,

e mapa sytuacyjno-przegladowa walorow przyrodniczo-kulturowych nadlesnictwa
w skali 1: 50 000.

Gtéwnymi elementami projektu Planu, podlegajgcymi ocenie wptywu na srodowisko
sg zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sg wynikiem
podsumowania wszystkich prac w nadlesnictwie. Zostajg one wyszczegodlnione w decyzji
Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu projektu Planu. Wskazania gospodarcze sg propozycjg
wykonania czynnosci w kazdym konkretnym wydzieleniu, w celu osiggniecia zatozen i celow

projektu Planu.
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Tab. 1. Przedstawienie stopnia szczegdtowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
projektu Planu.

Szczegotowosé informacji zapisana

Rodzaj zabiegu lub zapisu w projekcie Planu w projekcie Planu

Etat cie¢ uzytkéw rebnych
Etat powierzchniowy pielegnowania Dla catego nadle$nictwa
drzewostanéw
Odnowienia

Zabiegi pielegnacyjne
Czyszczenia (CW i CP) Do konkretnego wydzielenia lub
Trzebieze (TW, TP) czesci wydzielenia

Rebnia |
Rebnia I, 1, IV

Ustalane ze wzgledow technicznych
dla kazdego wydzielenia lesnego,
natomiast.

Typy drzewostanow (TD) w trakcie obowigzywania Planu
realizowane tylko w tych
wydzieleniach, w ktérych planowane
jest wykonanie odnowienia.

Do typow siedliskowych lasu w
ramach TD. W praktyce realizowane
Sktady gatunkowe upraw tylko w tych wydzieleniach, w
ktérych planowane jest wykonanie
odnowienia.

Zasadniczo ogolne zapisy, w
pewnych przypadkach odniesienie
do konkretnych zasobéw
przyrodniczych, np. siedlisk lub
gatunkéw.

Zalecenia zamieszczone
w Programie Ochrony Przyrody
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2.4. GLOWNE CELE PROJEKTU PLANU

Cele i zadania okreslone w Planie Urzgdzania Lasu okreslone zostaty w ustawie o
lasach i Instrukcji Urzadzania Lasu. Gtéwnym celem projektu Planu jest stworzenie
warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktéra w mysl art. 6 ust.
1 pkt 1a definiowana jest jako dziafalno$¢ zmierzajgcqg do uksztattowania struktury laséw i ich
wykorzystania w sSposob | tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu regeneracyjnego, ZywotnoSci
i zdolno$ci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez

szkody dla innych ekosystemow.

Cele szczegotowe Planu Urzgdzania Lasu to:
e wyznaczenie kierunku dalszego planowania, rozpoznanie i ustalenie gtéwnych funkgciji

lasu,

o ustalenie rozmiaru i lokalizacji dziatan gospodarczych tak, aby w aspekcie

dtugookresowym zachowac trwato$¢é zasobdéw lesnych,

e rozpoznanie walorow przyrodniczych oraz zaproponowanie postepowania

gospodarczego, uwzgledniajgcego wymogi ochrony tych walorow,

e celem $redniookresowym Planu, jest zapewnienie osiggania przez drzewostany
kolejnych faz rozwojowych, zgodnych z naturalnym cyklem rozwoju ekosystemu
leSnego, z jednoczesnym zapewnieniem jak najlepszej jego jakosci,

e celem dilugookresowym okreslonym w Planie, jest utrzymanie ekosystemu lesnego
w stanie dynamicznej rownowagi, stabilnego i spetniajgcego mozliwie wiele funkciji.
Jest to realizowane przez okreslenie typow drzewostanéw (celu hodowlanego), jako

podstawowego oraz przez dobor wiasciwych sposobéw zagospodarowania lasu.

Wymienione cele bedg realizowane poprzez:

o dostosowywanie sktadow gatunkowych biocenoz lesnych do warunkoéw biotopu
w trakcie naturalnych bgdz kierowanych procesow przebudowy,

e uwzglednienie, na etapie projektowania zadan, potrzeby ochrony cennych elementow
Srodowiska. Elementy te zostaty opisane w Programie Ochrony Przyrody. Sg to:
obszary i obiekty prawnie chronione; chronione gatunki flory i fauny wraz z miejscami
ich wystepowania; obiekty nieobjete ochrong prawng wazne dla zachowania
réznorodnosci biologicznej,

e zabezpieczenie takiej ilosci zasobdw le$nych, ktdéra zapewnia prawidtowg relacje

miedzy zapotrzebowaniem rynku na ekologiczny surowiec — drewno, a zapewnieniem
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trwatego przyrostu zasobow lesnych. Nalezy to realizowaé poprzez wywazenie
wielkosci  pozyskania w  stosunku do przyrostu oraz przestrzeganie
zoptymalizowanych etatéw uzytkowania,

preferowanie, w ekonomicznie i przyrodniczo uzasadnionych przypadkach,
naturalnego procesu odnawiania lasu, a takze jak najpetniejszego wykorzystywania
naturalnych procesoéw zachodzgcych w drzewostanach,

w lasach ochronnych wykonywanie zabiegédw w sposob zapewniajgcy zachowanie
dominujgcej, ochronnej funkcji lasu,

uwzglednianie, na kazdym etapie prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki,

spotecznych i ochronnych zapotrzebowan.

Projekt Planu uwzglednia wielofunkcyjnos¢ lasdw. Sporzgdzony zostat tak, by jego

realizacjia w efekcie korzystnie wptyneta na stan srodowiska. Ewentualne niekorzystne

oddziatywanie niektérych zabiegow na elementy srodowiska bedzie miato charakter lokalny

i krétkotrwaty.
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2.5. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM ISTOTNE Z PUNKTU

WIDZENIA PROJEKTU PLANU

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY

Na poziomie miedzynarodowym uzgodnienia i porozumienia z zakresu m. in. ochrony
Srodowiska zapadajg w postaci konwencji. Konwencje te sg nastepnie ratyfikowane przez

poszczegolne kraje.
Najwazniejsze sposrod konwencji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencja o réznorodnosci biologicznej (konwencja z Rio)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia
1995 r. Przyjeto trzy cele konwencji: ochrona réznorodnosci biologicznej, zrownowazone
uzytkowanie jej elementéw oraz uczciwy i sprawiedliwy podziat korzysci wynikajgcych
z wykorzystania zasobéw genetycznych. Przy podejmowaniu postanowien i konkretnych
dziatan réwnie wazne jest zachowanie catego bogactwa przyrodniczego, jak zaspokajanie
potrzeb obecnych i przysztych pokolen ludzi, przy przestrzeganiu zasady dzielenia sie
korzy$ciami z wykorzystania zasobow ze spotecznosciami, ktére te zasoby udostepniaja.
Kazde panstwo ma suwerenne prawo do korzystania z wkasnych zasobdw przyrodniczych,
zgodnie z prowadzong politykg, ktéra zawarta jest w krajowej strategii réznorodnosci

biologicznej i stosownym programie dziatan.

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk (konwencja

bernenska)

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,

sporzgdzona 19 wrzeénia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995r.
Celem konwencji jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegodlnie zagrozonych gatunkow
roslin i zwierzat oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje sie w zatgcznikach do
konwencji, a poszczegdlne kraje, ktére ratyfikowaty konwencje mogg te liste

w uzasadnionych przypadkach ograniczac.

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat (konwencja bornska)

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r.,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych

gatunkéw zwierzat stanowigcych niezastgpiony element srodowiska naturalnego. Dla celow
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ich ochrony konieczne sg zgodne dziatania wszystkich panstw posiadajgcych jurysdykcje

nad obszarami, w ktorych te zwierzeta przebywaja.

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i ros$linami gatunkow

zagrozonych wyginieciem, sporzadzona w_Waszyngtonie dnia 3 marca 1973 r.

(Konwencja Waszyngtoniska CITES)

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw
zagrozonych wyginieciem, sporzgdzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske
12 grudnia 1989 r. Celem konwencji jest ochrona dziko wystepujgcych populacji zwierzat i
roslin gatunkow zagrozonych wyginieciem poprzez kontrole, monitoring i ograniczanie
miedzynarodowego handlu nimi, ich rozpoznawalnymi czesciami i produktami pochodnymi,
zapewnienie miedzynarodowej wspoipracy na rzecz ograniczania nielegalnego handlu
okazami gatunkéw zagrozonych wyginieciem, podnoszenie swiadomosci na temat presji

cztowieka na dziko zyjgce gatunki roslin i zwierzat.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W art. 11 jest mowa, ze: Przy ustalaniu i realizacji polityk i dziatari Unii,
w szczegdlno$ci w celu wspierania zrbwnowazonego rozwoju, muszg by¢ brane pod uwage

wymogi ochrony $rodowiska.

Aktami prawa wprowadzajgcymi w zycie ustalenia Traktatu sg dyrektywy. W zakresie
ochrony przyrody, na terenie nadlesnictwa majg zastosowanie gtdéwnie trzy dyrektywy. Sg to
wspomniane juz poprzednio Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa Siedliskowa (DS) oraz
Dyrektywa Szkodowa (DSZ).

Dyrektywa Ptasia

Celem dyrektywy jest ochrona przed wyginieciem wszystkich wystepujgcych w stanie
dzikim populacji ptakéw, prawne uregulowanie odtowu i handlu osobnikéw, przeciwdziatanie
nieakceptowanym metodom ich odtowu i zabijania. W zatgczniku | wymienione sg gatunki,

dla ktérych tworzone sg Obszary Specjalnej Ochrony (OSO).

Dyrektywa Siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk oraz gatunkow roslin i zwierzat (poza ptakami).
Ochrone te zapewnia sie poprzez tworzenie Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOOQO), czyli
obszaréw obejmujgcych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkow,

zapewniajgcych zachowanie lub odtworzenie wtasciwego stanu chronionych elementow.

Dyrektywa ptasia razem z dyrektywg siedliskowg stanowig podstawe prawng

tworzenia sieci Natura 2000.
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Dyrektywa Szkodowa

Dyrektywa ma na celu okreslenie sposobdéw postepowania oraz zapobiegania
skutkom szkéd w Srodowisku. W zakresie ujetym Planem, dyrektywa odnosi sie do szkody
jako "mierzalnej, negatywnej zmiany w zasobach naturalnych lub mierzalnego ostabienia
uzytecznosci zasobow naturalnych”. Szkoda oznacza rowniez ,szkode wyrzadzong
gatunkom chronionym, a takze szkode zaistniatg w siedliskach przyrodniczych. Przez szkode
rozumie sie dowolng szkode majgcg znaczgcy negatywny wplyw na osiggniecie lub

utrzymanie wiasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkow”.

Sporzadzanie Prognozy, jako elementu procedury strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko jest dgzeniem do ustalenia, czy i w jaki sposob zapisy Planu mogg naruszaé

wymogi DSZ.

SZCZEBEL KRAJOWY

Podstawowymi dokumentami wyznaczajgcymi ramy dla ochrony s$rodowiska
przyrodniczego szczebla krajowego sg akty prawne w postaci konstytucji, ustaw

i rozporzgdzenh wykonawczych, oraz polityki, strategie i programy krajowe.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskie]

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sg w najwyzszym
dokumencie panstwowym. W art. 5. jest mowa, ze: Rzeczpospolita Polska (...) zapewnia

ochrone $rodowiska, kierujgc sie zasadg zrbwnowazonego rozwoju.

Art. 31 stanowi: Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolno$ci
i praw mogg by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sag konieczne
w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenistwa lub porzadku publicznego, bgdz dla

ochrony $rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych 0so6b.

Ograniczenia te nie mogg naruszac istoty wolnosci i praw.

Art. 74 stanowi:
1. Wtadze publiczne prowadzg polityke zapewniajgcg bezpieczenstwo
ekologiczne wspotczesnemu i przysztym pokoleniom.
Ochrona $rodowiska jest obowigzkiem wtadz publicznych.
Kazdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie srodowiska.
Wtadze publiczne wspierajg dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy

stanu srodowiska.
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Art. 86 stanowi: Kazdy jest obowigzany do dbafosci o stan $rodowiska i ponosi
odpowiedzialno§¢ za spowodowane przez siebie jego pogorszenie. Zasady tej

odpowiedzialnosci okre$la ustawa.

Ustawa 0 ochronie przyrody

Ustawa ta jest gidownym aktem prawnym regulujgcym ochrone przyrody w Polsce.
Ustawa o ochronie przyrody z 2004 r., kilkukrotnie nowelizowana, zawiera przeniesienie
prawodawstwa unijnego do przepiséw prawa krajowego, zwtaszcza w aspekcie sieci Natura
2000. Ustawa ta w Art. 2. ust 1. stanowi: Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega na
zachowaniu, zrbwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, tworow i sktadnikow
przyrody: 1) dziko wystepujgcych ro$lin, zwierzat i grzybow; 2) ro$lin, zwierzat i grzybow
objetych ochrong gatunkowsg; 3) zwierzat prowadzgcych wedrowny tryb zycia; 4) siedlisk
przyrodniczych; 5) siedlisk zagrozonych wyginieciem, rzadkich i chronionych gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybéw; 6) twordw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych

szczatkow roslin i zwierzat; 7) krajobrazu; 8) zieleni w miastach i wsiach; 9) zadrzewien.

Ustawa o lasach

Gtoéwny akt prawny regulujgcy gospodarke lesng w lasach wszystkich form wtasnosci.
Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie Planu Urzgdzenia Lasu, czyli
podstawowego dokumentu regulujgcego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie
nadlesnictwa. Obowigzek sporzadzania Planu Urzgdzenia Lasu wynika wprost z ustawy,
gdzie w art. 7.1. jest mowa, ze: Trwale zrobwnowazong gospodarke leSng prowadzi sie
wedfug planu urzgdzenia lasu (...). Wg art. 6. ust 1. pkt 6. plan urzgdzenia lasu to:
podstawowy dokument gospodarki lesnej opracowywany dla okreslonego obiektu,
zZawierajgcy opis i ocene stanu lasu oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki
lesnej. Zatozeniem ustawy jest wiec to, ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony przez Ministra
Srodowiska, zawiera wytyczne do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Wg
art. 6 ust. 1 pkt a. trwale zrébwnowazona gospodarka le$na — dziatalno$¢ zmierzajgca do
uksztaftowania struktury laséw i ich wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwafte
zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu
regeneracyjnego, zywotnosci i zdolnosci do wypeftniania, teraz i w przyszto$ci, wszystkich
waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym

i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemoéw.

Trwale zréwnowazona gospodarka lesna, wg definicji ustawy o lasach, odpowiada w
zatozeniach zréwnowazonemu uzytkowaniu zasobéw, zdefiniowanemu w ustawie o ochronie
przyrody, wobec czego mozna uznagé, ze zatwierdzenie Planu przez Ministra Srodowiska jest

potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.
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Ustawa o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko

Ustawa ta zawiera szczegdtowg normalizacje postepowania w zakresie procedury
podejmowania decyzji, o wptywie planow lub przedsiewzie¢ na srodowisko. Plan jest rowniez
dokumentem, ktoéry podlega procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko (opisanej
w rozdziale 3.1).

W zakresie objetym Planem konieczne jest upewnienie sie, czy jego zapisy
nie stwarzajg zagrozenia wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania na obszary
Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje, w jaki sposob zapewniony musi byé udziat
spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji, oraz jakie informacje i w jaki sposéb mogg byé¢

udostepniane spoteczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa sie miedzy innymi przez sporzadzanie krajowych strategii, polityk

i planow. Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:

Polityka ekologiczna panstwa 2030

Cele tego dokumentu to m. in. poprawa jakosci Srodowiska i bezpieczenstwa
ekologicznego, zréwnowazone gospodarowanie zasobami srodowiska. Wielofunkcyjna i
trwale zrownowazona gospodarka lesna umozliwia zachowanie réwnowagi miedzy
Swiadczonymi przez lasy funkcjami przyrodniczymi (ochronnymi), spoftecznymi i
gospodarczymi. Lasy posiadajg duzy potencjat do tagodzenia zmian klimatu. Mozna go
zwiekszy¢ wprowadzajgc dodatkowe dziatania w sektorze lesnym, przyczyniajgcych sie
takze do wzrostu bioréznorodnosci. Planowane jest wdrozenie systemu majgcego na celu
zwiekszenie sekwestracji wegla. Zaktada sie¢ m.in. opracowanie wieloletnich programow
przebudowy sktadu gatunkowego drzewostandw oraz programéw ksztattowania ich struktury
wielopietrowej. Realizacja zadan przyczyni sie do wykorzystania mozliwosci produkcyjnych
lasu w celu systematycznego zwiekszania podazy drewna, przy zachowaniu zasad ochrony

bogactwa przyrodniczego oraz udostepnianiu lasow dla spoteczenstwa.

Realizowane zadania to m. in.:
e wycena wartoéci pozaprodukcyjnych funkgcji lasu i jej odzwierciedlenie w politykach i
programach dotyczgcych laséw
e ochrona populacji rzadkich rodzimych gatunkéw drzew i krzewéw w ekosystemach
lesnych
e ochrona populacji ptakéw lesnych w celu zachowania, w niepogorszonym stanie,

populacji gatunkow lesnych w skali catego kraju
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e zwiekszenie udziatu roznych typéw martwego drewna w ekosystemach lesnych

e przebudowa drzewostanoéw, prowadzgca do petnego dostosowania skfadow
gatunkowych drzewostanow do warunkow siedliskowych

e monitoring laséw w celu zapewnienia informacji o stanie zdrowotnym laséw

e pozyskiwanie gruntow pod zalesienia i ich zalesianie

e propagowanie idei wykorzystywania pozostatosci drzewnych jako surowca
przeznaczonego dla energetyki zgodnie z zasadg kaskadowego wykorzystania

drewna

Polityka ekologiczna panstwa na lata 2009-2012 z uwzglednieniem perspektywy do roku
2016r.

Dokument ten okresla ogdlne cele prowadzenia polityki panstwa w zakresie ochrony
przyrody i wdrazania idei zrbwnowazonego rozwoju. W ustaleniach w zakresie gospodarki

lesnej odnosi sie gtownie do 4 problemdw:
e zalesiania gruntdw zgodnie z krajowym programem zwiekszania lesistosci,
przy uwzglednieniu wymogow ochrony przyrody,
e utrzymania lub przywracania zdolnosci retencyjnych lasow,
e dostosowania sktadéw gatunkowych drzewostandow do siedliska,

e zwiekszania réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych.

Polityka lesna Panstwa z 1997r.

Dokument wyznaczajgcy ogolne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegoinie
w okresie jej przechodzenia z modelu surowcowego na model proekologicznej
i zrbwnowazonej ekonomicznie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Jest to realizowane przez

szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze to:

e zwiekszanie zasobow drzewnych i lesistosci,

e poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogty one w szerszy sposob spetniac
réznorodne funkcje,

e zwiekszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz
roznorodnosci ekosysteméw w kompleksach lesnych,

e opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retencji wodnej,

e uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu niezagrazajgcego celom hodowli i ochrony
lasu,

e zapewnienie w oparciu o ustawe o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe o

ochronie gruntéw rolnych i lesnych, ochrony wszystkim lasom, a szczegdlnie
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najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz

lesnych.

Krajowy program zwiekszania lesistosci. Aktualizacja 2014 r.

Dokument planistyczny okreslajgcy cele, zasieg i sposéb powiekszania powierzchni

le$nej kraju, w poczagtkowych zatozeniach do ok. 30% w 2020 r., 33% w 2050 r. Program

operuje gming, jako podstawowag jednostkg, dla ktérej okreslone sg wskazniki preferenciji

zalesienia.

Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej

Dokument zostat opracowany jako efekt wdrazania w zycie konwencji z Rio.

Realizacje ustalen Strategii prowadzi sie poprzez:

uwzglednianie potrzeb ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci
biologicznej podczas zalesiania gruntéw rolnych,

zachowanie petni zmiennosci drzew lesnych,

petne oparcie gospodarki lesnej na racjonalnych podstawach przyrodniczych,
skuteczng ochrone i umiarkowane uzytkowanie ekosysteméw wodno-btotnych
w lasach,

uksztattowanie stref przejscia (ekotonoéw) na skrajach lasu,

ochrone obszaréw wrazliwych na zmiany sposobu gospodarowania, w szczegolnosci
w zakresie gospodarki lesne;j,

zapewnienie ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej
w procedurach urzgdzania, zagospodarowania i ochrony lasu,

skuteczng ochrone i umiarkowane uzytkowanie réznorodnoéci biologicznej w lasach
niepanstwowych,

skuteczng edukacje przyrodniczo-lesng spoteczenstwa.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej

praktyki w zakresie gospodarki lesnej.

Dokument okresla wymagania dobrej praktyki lesnej. Polegajg one na:

ochronie gatunkéw, miejsc ich wystepowania i rozrodu,

zwiekszaniu ilosci martwego drewna,

ochronie srédlesnych zbiornikéw, ciekédw wodnych, torfowisk, zrédlisk, utrzymywaniu
srédlesnych enklaw,

ochronie miejsc pamieci narodowej i kultu religijnego,

przy prowadzeniu dziatan z zakresu gospodarki lesnej nalezy odpowiednio planowac

zabiegi wzgledem regionalnych uwarunkowan przyrodniczych i stanu srodowiska
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przyrodniczego. Promuje sie odnowienia naturalne drzewostandéw i zwiekszanie ich
roznorodnosci gatunkowej, pozostawianie kep starodrzewow (kep ekologicznych),

e obostrzeniach wzgledem stosowania srodkéw chemicznych metod ochrony lasu.

2.6. POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI, W TYM

DOKUMENTAMI, DLA KTORYCH ZOSTALY PRZEPROWADZONE SOOS

Charakter gospodarki lesnej i projektowanych zabiegow, polegajgcych na wykonaniu
okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich ptatach przestrzeni (wydzieleniach
lesnych), determinuje znaczng suwerennos¢ zapisow projektu Planu. Plan nie jest
dokumentem, ktéry w znacznym stopniu wigzatby sie z innymi dokumentami planistycznymi.
Sg jednak uwarunkowania, w ktérych zatozenia Planu dos¢ istotnie sg modyfikowane.

Do takich uwarunkowan nalezg przede wszystkim dziedziny:

Ochrona przyrody

Najwazniejszymi dokumentami planistycznymi powigzanymi z projektem Planu sg
plany ochrony dla form ochrony przyrody, wynikajagce z ustawy o ochronie przyrody.
W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa istniejgcymi formami ochrony przyrody, posiadajgcymi
plany ochrony lub plany zadan ochronnych sa:

+» rezerwaty przyrody. Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa znajduje sie 8 rezerwatéw.

Wszystkie, procz Rawki, posiadajg plany ochrony:

e rezerwat Ga¢ Spalska posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2013-2033
(Dz. Urz. z 2013 r. poz. 5121; Dz. Urz. z 2015 r. poz. 201),

o rezerwat Konewka posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027
(Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3296),

o rezerwat Kruszewiec posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027
(Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3295),

o rezerwat Starodrzew Lubochniahski posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata
2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3301),

e rezerwat Matecz posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027
(Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3294),

e rezerwat Spata posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027
(Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3298),

e rezerwat Zadiowice posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027
(Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3300).
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+» obszary Natura 2000. W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa sg 4 obszary Natura 2000,
posiadajg one plany zadan ochronnych, wszystkie cze$ciowo znajdujg sie na gruntach
nadlesnictwa:

e OZW Lasy Spalskie PLH100003 posiada plan zadan ochronnych do 2024 r.
(Dz. U. Woj. £6dz. z 2014r. Poz. 740 z pézn. zm.),

e SOO Dolina Dolnej Pilicy PLH140016 posiada plan zadah ochronnych do 2024 r.
(Dz. U. Woj. £6dz. z 2014r. Poz. 1661 z pdzn. zm.),

e OSO Dolina Pilicy PLB140003 posiada plan zadan ochronnych do 2024 r.
(Dz. U. Woj. £édz. z 2014 r. Poz. 1660 z pézn. zm.; Dz. U. Woj. Maz. z 2014 r. Poz.
3720 z pézn. zm.),

o OZW taki Ciebtowickie PLH100035 posiada plan zadah ochronnych do 2024 r.
(Dz. U. Woj. L6dz. z 2014 r. Poz. 550 z p6zn. zm.).

Planowanie przestrzenne

Ustalenia projektu Planu wigzg sie takze z miejscowymi Planami zagospodarowania
przestrzennego gmin. W istniejgcych planach okreslane sg m.in. obszary przeznaczone do
zalesienia lub przeksztatcenia gruntéw. Projekt Planu nie przewiduje zalesiania gruntéw
nielesnych. Nie stwierdzono takze by miejscowe Plany zagospodarowania przestrzennego

gmin wptywaty na integralnos¢ laséw pozostajgcych w zarzgdzie nadlesnictwa.

Plany urzadzenia lasu sgsiednich nadlesnictw

Z projektem Planu powigzane sg réwniez plany urzgdzenia lasu nadle$nictw
Brzeziny, Smardzewice, poniewaz lasy tych nadlesnictw przylegajg bezposrednio do
komplekséw lesnych Nadlesnictwa Spata. Zatwierdzone Plany urzadzenia posiadajg
wykonane Strategiczne Oceny Oddziatywania na Srodowisko. Powigzanie planéw nastepuje
poprzez ustalenie granicy pomiedzy nadle$nictwami. W miejscach gdzie istnieje sgsiedztwo
komplekséw lesnych dokonano analizy wystepowania chronionych siedlisk przyrodniczych i
gatunkéw. Nie stwierdzono, by zabiegi przewidziane w projekcie Planu mogly w sposéb

negatywny wptyng¢ na wartosci przyrodnicze sgsiednich nadlesnictw.
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2.7. METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTU PLANU

ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ PRZEPROWADZANIA

Analize skutkow realizacji projektu Planu powinno sie przeprowadzi¢ zgodnie

z zakresem czasowym dokumentu, czyli pod koniec okresu jego obowigzywania (10 lat).

Kazdorazowo nalezy rowniez monitorowaé skutki gospodarki lesnej przy wykonywaniu cie¢

pielegnacyjnych i rebnych. Analize nalezy przeprowadzi¢ na Naradzie Techniczno-

Gospodarczej, ktéra odbedzie sie w trakcie sporzgdzania kolejnego Planu Urzgdzenia Lasu

dla nadle$nictwa. Powinna ona objg¢ nastepujgce elementy:

2.8.

strukture powierzchniowg drzewostanéw wedtug rzeczywistych sktadéw gatunkowych
i wieku dla siedlisk naturowych, w tym dla siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000,

wykonanie zadan okreslonych decyzjg Ministra Srodowiska w sprawie zatwierdzenia
planu urzadzenia lasu w wymiarze powierzchniowym,

wykonanie zleconych zadan z zakresu ochrony przyrody w obszarach Natura 2000
w okresie realizacji planu urzgdzenia lasu,

zmiany struktury wiekowej i gatunkowej drzewostandw catego nadlesnictwa w efekcie
realizacji Planu,

dostosowanie sie do zalecen Planu (formy rebni, projektowane sktady upraw,
zalecenia wynikajgce z Programu) a w przypadku zmian Planu wynikajgcych

Z niniejszej Prognozy — dostosowania sie do tych ustalen.

INFORMACJA O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA

SRODOWISKO

Ze wzgledu na lokalny charakter dziatah zapisanych w projekcie Planu, nie stwierdza

sie, aby mozliwe byto transgraniczne oddziatywanie projektu Planu na Srodowisko.
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3. OPIS, ANALIZA | OCENA STANU SRODOWISKA
3.1. ISTNIEJACY STAN SRODOWISKA

Szczegotowe opisanie stanu srodowiska na terenie nadlesnictwa znajduje sie
w Elaboracie oraz w Programie Ochrony Przyrody. W niniejszej Prognozie przytoczono

jedynie najbardziej istotne informacje dotyczace opisywanego nadlesnictwa.

3.1.1. POLOZENIE NADLESNICTWA

Nadlesnictwo Spata potozone jest na obszarze wojewddztwa t6dzkiego, w powiacie
tomaszowskim, na terenie 7 gmin: Budziszewice, Czerniewice, Inowtddz, Lubochnia,
Rzeczyca, Ujazd, Zelechlinek. Powierzchnia nadle$nictwa wg stanu na 1 stycznia 2022 r.

wynosi 15513,42 ha, z czego na grunty lesne przypada 15252,85 ha.

gmina Czerniewice
Lubochnia
O

gmina
Lubochnia

Spata gmina
@ Inowl{odz
gmina
Tomaszow
Mazowiecki

2.5 5 75 10 km

Ryc. 1. Obszar nadlesnictwa na tle podziatu administracyjnego.
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Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej (Kondracki 2000; Solon i in. 2018)

Nadlesnictwo Spata potozone jest na obszarze:

% Prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego (31):
0 Podprowincji Nizin Srodkowopolskich (318):
o Makroregionie Wzniesien Potudniowomazowieckich (318.8):
o Mezoregionie Wzniesien £édzkich (318.82),
o Mezoregionie Wysoczyzny Rawskiej (318.83),
o Mezoregionie Réwniny Piotrkowskiej (318.84),
o Mezoregionie Doliny Biatobrzeskiej (318.85),

Szczegdbtowy opis jednostek zawarty jest w Programie Ochrony Przyrody

Nadlesnictwa Spata na lata 2022-2031.

Nadlesnictwo Spata wg regionalizacji geobotanicznej opracowanej przez Jana
Matuszkiewicza (2008) lezy w obrebie:
+ Dziatu Mazowiecko-Poleskiego
¢ Poddziatu Mazowieckiego
o Krainy Potudniowomazowiecko-Podlaskiej
m Podkrainy Potudniowomazowieckiej
e Okregu Wysoczyzny Rawskiej

o Podokregu Rogowsko-Rawskiego

Regionalizacja przyrodniczo-lesna (Zielony, Kliczkowska 2012) lokalizuje

Nadlesnictwo Spata w:
o Krainie Mazowiecko-Podlaskiej (1V)

® Mezoregionie Réwniny Kutnowsko-Btonskiej (IV.11)

o Krainie Matopolskiej (VI)

® Mezoregionie Piotrkowsko-Opoczynskim (VI.2)

Pdtnocna i wschodnia czes¢ nadlesnictwa potozona jest w Mezoregionie Réwniny
Kutnowsko-Btonskiej Krainy Mazowiecko-Podlaskiej. Kraing cechuje niski udziat procentowy
rzek i jezior, wynoszgcy 0,7% jej areatu. Brak jest wiekszych jezior. W mezoregionie
dominujg naturalne krajobrazy peryglacjalne réwninne i faliste rzadko pagérkowate. Pokryty
jest glinami zwatowymi, piaskami i zwirami lodowcowymi zlodowacenia $rodkowopolskiego.
W dolinach rzecznych wystepujg utwory holocenskie. Krajobrazy rodlinne sg zréznicowane.
Na potudniu przewaza krajobraz dabréw Swietlistych i graddéw. Pozostaty obszar

nadlesnictwa przynalezy do Mezoregionu Piotrkowsko-Opoczynskiego, Krainy Matopolskiej,
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ktorej to rowniez udziat procentowy rzek i jezior jest niewielki — stanowi 0,8% jej areatu.
Cechg tego mezoregionu jest dominacja krajobrazéw peryglacjalnych rowninnych i falistych,
rzadko pagorkowatych, miejscami krajobrazéw fluwioglacjalnych roéwninnych i falistych.
Niewielkie powierzchnie zajmujg krajobrazy zalewowych den dolinnych — akumulacyjne.
Dominujg utwory zlodowacenia srodkowopolskiego, gtdwnie gliny zwatowe, piaski i zwiry
wodnolodowcowe oraz piaski i zwiry sandrowe. Miejscami na powierzchnie mogg przebijaé
sie utwory starsze jak np. mezozoiczne piaskowce. W dolinie Pilicy zalegajg holocenskie
piaski, zwiry, mady rzeczne, torfy i namuty. Tarasy nadzalewowe sg niezbyt liczne, budujg je
utwory zlodowacenia potnocnopolskiego, rzadziej srodkowopolskiego. W rozproszeniu
wystepujg mate obszary wydm. Krajobraz roslinny w catym mezoregionie tworzy mozaike,

w ktérej mozna wyrdzni¢ przewage dabréw swietlistych i gradéw, oraz boréw mieszanych.

Mapa potencjalnej roslinnosci Matuszkiewicza W. i in. (1995) wskazuje na niskie
zréznicowanie potencjalnych zbiorowisk w nadle$nictwie. Dominantem jest dabrowa
Swietlista Potentillo albae-Quercetum, biegngca z poétnocy na potudniowy wschod
nadlesnictwa. W zachodniej czesci nadlesnictwa i na jego potudniowej granicy przy Pilicy
obecne sg grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, na zachodniej
granicy widnieje nieduzy pfat nizowo-wyzynnego subkontynentalnego gradu jodtowego.
Na wschodzie nadlesnictwa i na jego potudniowo-wschodniej granicy sg grady
subkontynentalne odmiany $rodkowopolskiej. Wyspowo pojawia sie kontynentalny bor
mieszany sosnowo—debowy Querco roboris-Pinetum i zblizony do niego siedliskowo, lecz
nieco ubozszy subatlantycki bor sosnowy Swiezy Leucobryo-Pinetum. W dolinie Pilicy
wystepuja: nizowo nadrzeczny teg jesionowo-wigzowy (w strefie zalewow epizodycznych)
Ficario-Ulmetum, teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, jak rowniez w niewielkim stopniu
obecne sg zespoty tegu wierzbowo-topolowego Populetum albae, olséw Ribeso nigri-
Alnetum i Sphagno squarrosi-Alnetum. teg jesionowo-olszowy towarzyszy takze innym
mniejszym rzekom. Przy nich rowniez mogg pojawia¢ sie olsy. Punktowo w nadlesnictwie
wystepujg bér bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum i na stokach Pilicy kserotermiczne

murawy z rzedu Festucetalia vallesiacae.
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Legenda:

01 — Olsy srodkowoeuropejskie
Carici elongatae-Alnetum (=Ribeso nigri-Alnetum i Sphagno squarrosi Alnetum)

02 — Nadrzeczne tegi wierzbowo-topolowe Salici-Populetum

(=Salicetum albo-fragilis i Populetum albae)

03 — Nizowo nadrzeczne fegi jesionowo-wigzowe w strefie zalewow epizodycznych
Ficario-Ulmetum
05 — Nizowy teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum

16 — Grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, formy wyzynnej,
serii ubogiej
17 — Grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, formy wyzynnej,
serii zyznej
20 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, odmiana srodkowopolska, seria uboga
21 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, odmiana srodkowopolska, seria zyzna
26 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, nizowo—wyzynny eutroficzny las jodtowy z grabem
i debem
41 — Swietlista dgbrowa, postaé nizowa Potentillo albae—Quercetum typicum
47 — Kontynentalne bory mieszane sosnowo—debowe Querco roboris-Pinetum i Serratulo-Pinetum

49 — Subatlantycki bor sosnowy $wiezy Leucobryo-Pinetum

Ryc. 2. Potencjalna roslinnos¢ naturalna w obszarze nadlesnictwa (Matuszkiewicz W. i in. 1995).
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3.1.2. LESISTOSC

Wedlug ewidencji gruntow lesistos¢ obszaru znajdujacego sie w terytorialnym
zasiegu nadlesnictwa wynosi ok. 38,82%, biorgc pod uwage zaréwno lasy panstwowe jak i
lasy innych wiasnosci. Wedtug danych GUS (2020) lesisto$¢ Polski wyniosta 29,6%,
lesistos¢ woj. t6dzkiego 21,4%, a powiatu tomaszowskiego 31,5% Szczegoétowo lesistosé

gmin przedstawiona jest w czesci ogoélnej elaboratu projektu Planu.

3.1.3. DOMINUJACE FUNKCJE LASOW

Lasy nadle$nictwa dzielg sie wg dominujgcych funkgcji lasu:

® |asy gospodarcze zajmujg 4553,59 ha powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej.
Dominuje w nich funkcja gospodarcza, przy zachowaniu ciggtosci spetniania przez
las pozostatych funkcji. Prowadzi sie w nich racjonalng gospodarke le$ng,
polegajgcg na zalesianiu, pielegnacji, pozyskaniu drewna i odnawianiu
drzewostanéw. Zadaniem racjonalnej gospodarki lesnej jest uzyskanie korzystnych
relacji ekonomicznych z jednoczesnym zachowaniem zasady trwatosci lasu
i bior6znorodnosci,

® |asy ochronne — o dominujgcej funkcji ochronnej, ale z zapewnieniem mozliwosci
racjonalnego uzytkowania, zajmujg 9653,40 ha powierzchni lesnej zalesionegj

i niezalesionej,

® |asy rezerwatowe — pofozone na terenie rezerwatéw, zajmujg 600,36 ha.

Okre$lenie dla kazdego drzewostanu dominujgcej funkcji lasu ma na celu
ukierunkowanie dziatan prowadzonych w tych drzewostanach. Dziatania w lasach
rezerwatowych regulujg zapisy w Planach ochrony rezerwatéw. Mogg one np. przewidywac
wykonanie zabiegdw ochronnych, ktérych celem jest zachowanie przedmiotéw ochrony.
Zalecenia z Planéw ochrony uwzglednia sie w projekcie Planu. W lasach ochronnych
gospodarke lesng projektuje sie w sposoéb zapewniajgcy ciggtos¢ petnienia przez
nieustalonych funkcji ochronnych. Dziatania w lasach gospodarczych ukierunkowane sg na
uzyskanie celu gospodarczego, w postaci surowca drzewnego, przy zachowaniu zasad

trwatosci lasu oraz respektowaniu pozaprodukcyjnych funkcji lasu.
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3.1.4. WARUNKI GLEBOWE

W nadles$nictwie stwierdzono 15 typdéw gleb, dzielgcych sie na 38 podtypéw, zgodnie
Z obowigzujgca Klasyfikacjg gleb lesnych Polski (Biaty i in. 2000). Dominujg gleby rdzawe
pokrywajgce 62,71% gruntow lesnych. Nastepne pod wzgledem zajmowanej powierzchni —
gleby bielicowe stanowig 14,76%. Gleby brunatne obejmujg 9,07%. Kazdy z pozostatych 12
typdw gleb ma pokrycie nizsze niz 5%. Skupiajg sie one tgcznie na powierzchni mniejszej niz
15% gruntéw nadlesnictwa. Granice wyzszego niz 1% pokrycia przekroczyly jedynie jeszcze
gleby ptowe, torfowe, opadowoglejowe i murszowate. Szczegotowy opis warunkow glebowo-
siedliskowych nadlesnictwa zawiera Operat Siedliskowy sporzgdzony wedtug stanu na

1 stycznia 2018 roku.

torfowe 2,36%

0,
plowe 3,75% opadowoglejowe 2,14% ) o
industrio- i

q,
urbanoziemne 0,23% arenosole 0,10%

murszowate 1,76%

bielicowe
14,76%

pow. nieobjete

1 Q,
opracowaniem 1,65% deluwialne 0,10%

-

czarne ziemie 0,06%

q,
_— murszowe 0,05%

. _ ~_wody 0,11%
pozostate 2,07% redziny 0,30%

gruntowoglejowe

rdzawe 62,71% 0,86%

Ryc. 3. Typy gleb w nadlesnictwie wg Operatu Siedliskowego, stan na 1 stycznia 2018 r.

3.1.5. Woby

Sie¢ rzeczna nadlesnictwa nie nalezy do rozbudowanych. TWorzy jg kilka rzek o
podobnej fizjonomii. Rzeki te cechujg sie dtugimi, w miare prostolinijinymi dolinami z
niewieloma doptywami. Brak tu jezior, niewiele jest rowniez zbiornikdw wodnych. Zbiorniki
sytuujg sie gtéwnie na rzekach lub w ich dolinach i cechujg sie niewielkimi rozmiarami. Linia
wododziatowa Rawki i Pilicy wyznacza granice kierunku odptywu. Teren tagodnie opada ku
pétnocy i potudniu od niej. Potudniowe rzeki kierujg sie do najwiekszej w regionie Pilicy,
pétnocne zas do Rawki, nalezgcej do zlewni Bzury. Pilica cechuje sie naturalnie
meandrujgcym korytem rzecznym ze starorzeczami liczniejszymi we wschodniej czesci

nadlesnictwa.
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Ponizej przedstawiono sie¢ rzeczng nadlesnictwa, rzeki ptyngce przez jego obszar
wyrdzniono pogrubiong czcionka.
e |rzedu: Wista
o Il rzedu: Pilica
= |ll rzedu: Wolbérka
e |V rzedu: Czarna
-V rzedu: Lubochenka
- VIl rzedu: Doptyw spod Brenicy
- VIl rzedu: Doptyw spod Jakubowa
= |ll rzedu: Stara Pilica
= |ll rzedu: Gaé
o |V rzedu: Doptyw spod Tarnowa
o |V rzedu: Doplyw spod Jasienia
¢ |V rzedu: Doplyw spod Glinnika
= |ll rzedu: Doptyw spod Ciebtowic Duzych
= |ll rzedu: Struga
e |V rzedu: Doplyw w Licigznej
= |ll rzedu: Luboczanka
e |V rzedu: Doplyw spod Gaja
e |V rzedu: Doptyw z Kanic Nowych
e |V rzedu: Rzeczyca

- V rzedu: Doptyw z Rzeczycy Nowej

o Il'rzedu: Bzura
= [ll rzedu: Rawka
e |V rzedu: Doptyw z Taurowa
e |V rzedu: Doptyw z Zelechlinka
¢ |V rzedu: Bunicki Réw
e |V rzedu: Krzemionka
- V rzedu: Rekawka

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduja sie 3 zbiorniki wod podziemnych, 2 z
nich pokrywajg sie z zasiegiem nadlesnictwa na bardzo niewielkim obszarze, sg to: zbiornik
Opoczno GZWP nr 410 i zbiornik Goszczewice—Szydiowiec GZWP nr 412 i 413. Reszta
nadlesnictwa potozona jest ponad zbiornikiem GZWP nr 404 Zbiornik Koluszki-Tomaszow.

szczegoOtowy opis zamieszczono w Programie Ochrony Przyrody.
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3.1.6. KLIMAT

Wedlug regionalizacji klimatycznej Wosia (1993) centralna i potnocna czesc
nadlesnictwa znajduje sie w XVII Srodkowopolskim regionie klimatycznym, za$ pozostata
wschodnia czes¢ w XXI Wschodniomatopolskim regionie. Regiony te prezentujg te same
najczestsze typy pogody. Przez okoto 43 dni w roku panuje pogoda umiarkowanie ciepta,
pochmurna bez opadu, a $rednio przez 30 dni, z duzym zachmurzeniem i z opadem. Srednia
dobowa temperatur waha sie w przedziale 5,1-15,0 °C, zachmurzenie dobowe miedzy 21-
79%. Przez okofto 38 dni w roku panuje pogoda bardzo ciepta, pochmurna, bez opadu,
a przez 21 dni, z opadem. W obydwu typach pogody srednia dobowa temperatury miesci sie
w przedziale 15,1-25,0 °C.

Srednia roczna temperatura wynosi 8,0 °C. W latach 2012-2021 $rednie miesieczne
temperatur ponizej zera posiadaty styczen oraz luty. Styczen byt najzimniejszym miesigcem,
choé najwieksze minimum odnotowano w lutym. Srednie miesieczne temperatur ponizej zera
notowane byly rowniez w grudniu oraz w marcu. Wiosng notuje sie szybki wzrost srednich
temperatur w nastepujgcych po sobie miesigc. Najcieplejszym miesigcem byt lipiec ze
Srednig 19,5 °C, nastepnie sierpien (19,1 °C) oraz czerwiec (18,2 °C). Lipiec posiada
najmniejsze réznice miedzy minimum i maksimum temperaturowym, w przeciwienstwie do
czerwca oraz lipca, ktore to cechujg sie duzymi amplitudami. We wrze$niu uwidacznia sie
wyrazny spadek temperatur, kontynuowany przez calg jesien do zimy. Okres jesienny

cechuje sie najnizszymi amplitudami.

Srednia roczna suma opadéw ksztattuje sie w okolicy 550 mm. W latach 2012-2021
najwyzsza srednia sum opadow przypadta na czerwiec (72,5 mm) i lipiec (71,5 mm). Ogotem
w okresie od maja do sierpnia srednie te sg zblizone. Najnizsze opady Srednio wystepowaty
od listopada do kwietnia — Srednie mieszczg sie w przedziale 28,5 — 35 mm. Najwyzsze
maksima srednich sum opadow przypadajg na okres od maja do pazdziernika i wynoszg od
95 do 170 mm. Minima przewaznie osiggajg zblizone wartosci niezaleznie od miesigca, przy

czym najtagodniejsze sg w maju i czerwcu.

Dane klimatyczne zawarte w Banku Danych o Lasach dla Nadlesnictwa Spata:
e $rednia roczna temperatura powietrza: 8,0 °C
e $rednia roczna temperatura powietrza okresu wegetacyjnego: 16.0 °C
e Srednia roczna suma opadéw: 550 mm
e Srednia roczna suma opadow w okresie wegetacyjnym: 200 mm
e Srednia dtugos¢ okresu wegetacyjnego: 210 - 220 dni
e Srednia dtugosc¢ okresu bezprzymrozkowego: 200 dni

e sSrednia dtugosc¢ okresu bezprzymrozkowego na wysokosci 0 m: 190 dni
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e Srednia roczna amplituda temperatury: 20,50C
e Sredni czas trwania lata termicznego: 80-90 dni
e Sredni czas trwania zimy termicznej: 70-80 dni
e Srednia liczba dni z pokrywg sniezng w sezonie zimowym: 50-60 dni
o Srednioroczna wilgotnos¢ wzgledna powietrza: 80%

e $rednia roczna 10-minutowa predkos¢ wiatru: 3,5 m/s

3.1.7. TYPY SIEDLISKOWE LASU

W Nadle$nictwie Spata wyrézniono 14 typow siedliskowych lasu. Dominujgcym typem
jest las mieszany swiezy LMsw. Na drugim miejscu jest bor mieszany swiezy BMsw. O okoto
potowe mniejszy jest areat boru swiezego Bsw. Las swiezy Lsw zamyka grupe typdéw

siedliskowych lasu przekraczajgcych 1000 ha.

Tab. 2. Typy siedliskowe lasu na gruntach nadlesnictwa wg Operatu Siedliskowego, stan na 1 stycznia

2018 r.
Powierzchnia
St [Tihal [ )

Bsw 2127,44| 13,72%
BMs$w 4019,84 | 25,92%
LMsw 5814,4| 37,49%
Lsw 2008,26 | 12,95%
Swieze 13969,94 | 90,08%
Bw 18,88 0,12%
BMw 287,3 1,85%
LMw 353,79 2,28%
Lw 79,38 0,51%
wilgotne 739,35 4,77%
Bb 0,98 0,01%
BMb 5,71 0,04%
LMb 3,12 0,02%
Ol 213,94 1,38%
bagienne 223,75 1,44%
Lt 22,48 0,14%
(@]N] 279,44 1,80%
tegowe 301,92 1,95%
NL 256,22 1,65%
W 17,41 0,11%

> 115508,59 | 100,00%
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3.1.8. DRZEWOSTANY

Sredni wiek drzewostanow w nadlesnictwie wynosi 74 lata, a zasobnos¢ 327,8 m®/ha.
Udziat gatunkéw iglastych szacowany jest na 87,9% przy udziale siedlisk borowych
wynoszacym 42,3%. Na wysoki udziat gatunkoéw iglastych wptywa znaczny areat lasu
mieszanego $wiezego LMsw. Ten typ siedliskowy posiada najwiekszg powierzchnie w
nadlesnictwie. Lasy nadlesnictwa peinig szereg funkcji. W ponizszej tabeli zaprezentowano
analize statystyk dla lasow petnigcych takie funkcje jak: nasienne, wodochronne, ostoje
zwierzat, obronne, lasy w miastach i wokoét miast, lasy z cennymi elementami przyrody.
Najwiekszy Sredni wiek i zasobnosé posiadajg lasy nasienne, nastepnie lasy z cennymi
elementami przyrody. Najnizszy sredni wiek wynoszacy 66 lat cechuje lasy wodochronne, a
najnizszg $rednig zasobno$é 256,7 m®ha lasy obronne. Sredni wiek drzewostanéw w
rezerwatach wynosi 132 lat, a zasobno$¢ 438,2 m®ha. Udziat gatunkéw iglastych szacowany

jest tam na 51,3% przy udziale siedlisk borowych wynoszgcym 19,9%.

Tab. 3. Poréwnanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanéw nadlesnictwa.

- , . Srednia . Udziat Udziat
Grupa funkcji/ | Sredn Przecietn S .
Fr)1azwa J WiekI zasobnos¢ pfzglrlgsty SIEE(E CELTLY
borowych iglastych
3
rezerwatu flat] | [m%nha] [m*/ha] [%] [%]
Kategorie ochronnosci
Lasy cenne | 44 349,1 3,4 29,2 79,1
fragm. przyrody
Lasy ostoje| 45 424 57 77 77
zwierzat
Lasy w
miastach i 74 317,7 4,3 43,6 88
wokot miast
Lasy obronne 71 256,7 3,6 55 91,6
Lasy|  gg 308,3 4,7 9,2 32,1
wodochronne
Lasy nasienne 145 411,5 2,8 52,4 100
Razem lasy| ;4 317,2 4,3 42,7 86,4
ochronne
Lasy) 49 335,4 47 44,4 959
gospodarcze
Razem
nadlesnictwo 72 322,9 4.4 41,8 87,8
bez rezerwatow
Razem 74 327,8 4,4 42,3 87,9
nadlesnictwo

W lasach nadlesnictwa odnotowano 39 gatunkéw drzew i 19 gatunkéw krzewow.
Sposréd drzew, stwierdzono 18 gatunkéw panujgcych. Nastepne 27 gatunkéw wspottworzy Il
pietro (do statystyki wliczono gatunki krzewiaste, niekiedy osiggajgce formy drzew i zdolne

osiggngc Il pietro w ponizszych tabelach). Najwiekszg powierzchnie jako gatunek panujgcy
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zajmuje sosna zwyczajna Pinus sylvestris, panuje ona w wydzieleniach o tgcznej pow.
12744,78 ha, nastepnie rodzime deby szyputkowy Quercus robur i bezszyputkowy Q.
petraea oraz ich mieszaniec Quercus x rosacea na 774,26 ha i olsza czarna Alnus glutinosa
na 583,20 ha. Panowanie na obszarze powyzej 100 ha osiggajg jeszcze brzoza
brodawkowata Betula pendula (242,83 ha) i buk Fagus sylvatica 132,57 ha. Na
powierzchniach do kilkudziesieciu hektaréw panujg modrzew europejski Larix decidua, grab

Carpinus betulus i jodfa Abies alba.

Drzewostany nadlesnictwa pod wzgledem struktury sg zrdéznicowane w
umiarkowanym stopniu. Dane ilustrujgce bogactwo gatunkowe drzewostanow na rycinie 4
i w tabeli 4 przedstawiajg pozytywny efekt prowadzonych dziatan hodowlanych. Pomiedzy
grupami wiekowymi, a takze danymi historycznymi (PUL 2012-2021) uwidacznia sie
spadkowy trend dla drzewostanow jednogatunkowych. Wzrosta powierzchnia drzewostanéw
trzy-, cztero i wiecej gatunkowych. Drzewostany dwugatunkowe lekko zwiekszyty
powierzchnie. Nalezy nadmienic¢, ze na liczebnos¢ omawianych grup drzewostanow duzy
wptyw ma inwentarz siedlisk. Niektére z nich wymagajg drzewostanow jednogatunkowych,

inne dwugatunkowych.

Pod wzgledem struktury drzewostanu zdecydowanym dominantem sg drzewostany
jednopietrowe. Zajmujg one 82,3% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe pokrywajg 9%,
brak jest drzewostanéw wielopietrowych i o budowie przerebowej. Drzewostany w klasie
odnowienia i w klasie do odnowienia stanowig 8,7%. Tu réwniez uwidacznia sie pozytywny
skutek dziatan hodowlanych jakim spadek drzewostanéw jednopietrowych i wzrost
drzewostanéw dwupietrowych. Roéwniez rosngcy udziat drzewostanéw w klasie odnowienia
iw klasie do odnowienia bedzie skutkowat wzrostem udzialu drzewostanow pietrowych.
Zebrane dane Swiadczg o wiasciwym kierunku prowadzonych zabiegdw hodowlanych,
widocznym juz w takim krétkim okresie dla lasu jakim jest okres 10 lat. Nalezy dalej

kontynuowac¢ proces przebudowy.
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100% - — —
80% -
70% -
60% - m cztero- i wiecej gatunkowe
50% - trzygatunkowe
40% - dwugatunkowe
30% - jednogatunkowe
20% -
10% -
0% . . |
<40 lat 41-80 lat >80 lat

Ryc. 4. Bogactwo gatunkowe drzewostanow poszczegdlnych klas wieku.

Tab. 4. Powierzchnia i migzszos¢ drzewostandw wg grup wiekowych i bogactwa gatunkowego
w odniesieniu do danych historycznych.

Dane
Bogactwo Wiek Ogotem historyczne
gatunkowe, Jedn. PUL 2012-2021
drzewostany <dotat | *1%0 | >80lat | [ha] | [6]| [hal | [
jednogatunkowe | ha 495,48 | 2431,61 | 3778,95| 6706,04 | 45,8|| 5866,7 40
m3 90537 | 861964 | 1520205 | 2472706 | 51,2

dwugatunkowe ha 1027,27 |1768,86 | 1994,77 | 4790,90 | 32,8(4714,91 32,2
m3 140343 | 608619 | 781065 | 1530027 | 31,7

trzygatunkowe ha 647,42 | 689,37 | 793,99| 2130,78|14,6 2380 16,2
m3 55593 | 243927 | 322240 | 621760 12,9
cztero- i wiecej ha 548,60 | 190,57 | 252,11| 991,28| 6,8

1690,38 11,6
gatunkowe

m3 36376 | 60955| 107450 | 204781| 4,2

Tab. 5. Powierzchnia i migzszos¢ drzewostandw wg grup wiekowych i struktury w odniesieniu do
danych historycznych.

we ossem | e B
drzewostanéw
<40 lat | 41-80 lat| > 80 lat [ha] [%0] [ha] [%0]
jednopietrowe | ha 2715,68 | 4824,56 | 4496,27 | 12036,51 | 82,3|12726,96 86,9
m3 321994 | 1674550 | 1841305 | 3837849 | 79,5
dwupietrowe | ha 3,09| 236,67 1071,76| 1311,52| 9,0{ 883,06 6
m3 855| 95565| 477625| 574045119
wielopietrowe | ha - - - - -
m® - - - - -
w KO iKDO |ha 19,18 | 1251,79| 1270,97| 8,7| 1041,97 7,1
m3 5350 412030| 417380 8,6
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W lasach nadlesnictwa drzewostany ponad 100 letnie zajmujg tgczng powierzchnie
2920,81 ha. Areat zwigekszajg kepy ponad stuletnich przestojow pozostawionych w
drzewostanach mtodszych klas wieku. Powierzchnia tych kep wynosi 134,71 ha. tgczna
powierzchnia drzewostandéw ponad stuletnich i kep to 3055,52 ha, co daje ok. 21%

powierzchni zajetej przez drzewostan.

3.1.9. FORMY OCHRONY PRZYRODY WYSTEPUJACE NA GRUNTACH NADLESNICTWA

Ustawa o ochronie przyrody wymienia formy ochrony przyrody. Kazda z tych form
wyrdznia sie odmienng funkcjg i stuzy innym celom. RoOznig sie one rezimem ochronnym
i ograniczeniami w uzytkowaniu. Formy ochrony przyrody reprezentowane sg na gruntach
nadlesnictwa przez 8 rezerwatdw przyrody, 1 park krajobrazowy, 4 obszary Natura 2000, 1
uzytek ekologiczny i 40 pomnikéw przyrody, na ktére przypada 182 drzew. Ponadto w
zasiegu nadlesnictwa znajduje sie kolejne 28 pomnikow z 704 drzewami, a takze 1 zespdt

przyrodniczo-krajobrazowy.

Tab. 6. Formy ochrony przyrody na gruntach nadlesnictwa.

Pow. na gruntach | Rok Przedmiot/cel ochrony na gruntach

Typ Nazwa nadl. [ha] utw. Nadlesnictwa Spata

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie ze wzgledéw naukowych,
dydaktycznych i krajobrazowych
naturalnie wyksztatconych zespotdéw
Gac Spalska 80,93 | 2006 | roslinnych - gidwnie tegu jesionowo-
olszowego i olsu porzeczkowego,
zwigzanych ze $rédlesng rzeka nizinng
oraz stanowisk chronionych i rzadkich
roslin i zwierzat.

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie fragmentu ekosystemow
Konewka 99,91 | 1987 | le$nych o charakterze naturalnym,
obejmujgcych m. in. zespét Swietlistej
dabrowy oraz stary drzewostan.

Rezerwat przyrody

Celem ochrony rezerwatu jest
Kruszewiec 81,54 | 1979 | zachowanie gradu i boru mieszanego
z udziatem jodty na granicy jej zasiegu.

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie stanowiska rézanecznika
z6ltego oraz fitocenoz boru mieszanego
i wilgotnego.

Matecz 9,15| 1987
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Typ

Nazwa

Pow. na gruntach
nadl. [ha]

Rok
utw.

Przedmiot/cel ochrony na gruntach
Nadlesnictwa Spata

Rawka

1983

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie ze wzgledéw
naukowych i dydaktycznych w
naturalnym stanie typowej rzeki
nizinnej sredniej wielkosci wraz z
krajobrazem jej doliny oraz
srodowiska zycia wielu rzadkich i
chronionych gatunkéw roslin i
zwierzat.

Spala

102,7

1958

Celem ochrony rezerwatowej pozostaje
zachowanie ze wzgledoéw naukowych

i dydaktycznych potozonego nad rzekg
Pilicg fragmentu lasu mieszanego

o charakterze naturalnym z udziatem
jodty wystepujgcej w poblizu granicy
zasiegu.

Starodrzew
Lubochnianski

22,38

1990

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie starodrzewu sosnowo-
debowego, majgcego duze wartosci
krajobrazowe.

Zgdiowice

241,19

1968

Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie ze wzgledéw naukowych

i dydaktycznych mozaiki ekosystemow
le$nych: olséw, boréw sosnowych,
tegow i graddw, wystepujacych

w zwigzku z istniejgcym uktadem
warunkéw hydrologicznych.
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Typ

Nazwa

Pow. na gruntach
nadl. [ha]

Rok
utw.

Przedmiot/cel ochrony na gruntach
Nadlesnictwa Spata

Park krajobrazowy

Spalski Park Krajobrazowy

4042,27

1995

1. Cele ekologiczne:

1) ochrona charakterystycznych

i unikatowych cech naturalnych
srodowiska przyrodniczego i krajobrazu;
2) utrzymanie rownowagi ekologicznej
w funkcjonowaniu przyrody Parku oraz
jego otoczenia;

3) utrzymanie zdolnosci ekosystemow
do odtwarzania zasobéw przyrody;

4) ochrona ekosystemow przed
szkodliwym oddziatywaniem
zewnetrznym i wewnetrznym.

2. Cele kulturowe i krajobrazowe:

1) ochrona obiektow i terenow
stanowigcych o dziedzictwie kulturowym
obszaru Parku;

2) ochrona i wyeksponowanie
krajobrazu kulturowo - historycznego;
3) ksztattowanie harmonijnego
krajobrazu wspdtczesnego.

3. Cele gospodarcze:

1) rozwdj gospodarczy wszystkich
dziatalno$ci dopuszczonych na
obszarze Parku;

2) realizacja potrzeb spotecznosci
zamieszkujgcej Park;

3) ochrona waloréw i ksztattowanie
warunkéw dla rozwoju turystyki

i wypoczynku.

Obszar Natura 2000

OSO Dolina Pilicy
PLB140003

13,58

2004

A168 Brodziec piskliwy Actitis
hypoleucos; A229 Zimorodek Alcedo
atthis; A055 Cyranka Anas
querquedula; A215 Puchacz Bubo
bubo; A224 Lelek Caprimulgus
europaeus; Al136 Sieweczka rzeczna
Charadrius dubius; A137 Sieweczka
obrozna Charadrius hiaticula; A197
Rybitwa czarna Chlidonias niger; A081
Btotniak stawowy Circus aeruginosus;
A122 Derkacz Crex crex; Al156 Rycyk
Limosa limosa; A272 Podrdzniczek
Luscinia svecica; A070 Nuroges
Mergus merganser; A151 Batalion
Philomachus pugnax; A119 Kropiatka
Porzana porzana; A195 Rybitwa
biatoczelna Sterna hirundo; A193
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo; A162
Krwawodziéb Tringa totanus
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Typ

Nazwa

Pow. na gruntach
nadl. [ha]

Rok
utw.

Przedmiot/cel ochrony na gruntach
Nadlesnictwa Spata

Obszar Natura 2000

SOO Dolina Dolnegj Pilicy
PLH140016

380,48

2009

9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum; *9110 Cieptolubne
dabrowy Quercetalia pubescenti
petraeae; *91EQ Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, olsy
zrodliskowe Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae; 91F0 Legowe lasy debowo-
wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum;
3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion;
4030 Suche wrzosowiska Calluno-
Genistion, Pohlio-Callunion,Calluno-
Arctostaphylion; *6120 Ciepfolubne
Srodlgdowe murawy napiaskowe
Koelerion glaucae; 6410
Zmiennowilgotne faki trzeslicowe
Molinion; 6510 Nizowe i gorskie swieze
taki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris; 7140
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska
przewaznie z roslinnoscig z
Scheuchzerio-Caricetea nigrae; 4056
Zatoczek tamliwy Anisus vorticulus;
1136 Bolen pospolity Aspius aspius;
5094 Brzana peloponeska Barbus
peloponnesius; 1188 Kumak nizinny
Bombina bombina; 1337 Bobr Castor
fiber; 1149 Koza pospolita Cobitis
taenia; 1096 Mindg strumieniowy
Lampetra planeri; 1355 Wydra Lutra
lutra; 1145 Piskorz Misgurnus fossilis;
5339 Rézanka europejska Rhodeus
amarus; 1146 Koza ztotawa
Sabanejewia aurata

OZW Lasy Spalskie
PLH100003

1544,36

2008

9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum; *91EO0 tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe, olsy zZrodliskowe Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae; *9110 Cieptolubne
dabrowy Quercetalia pubescenti
petraeae; 91DO0 Bory i lasy bagienne;
1308 Mopek zachodni Barbastella
barbastellus; 1323 Nocek Bechsteina
Myotis bechsteinii; 1324 Nocek Duzy
Myotis myotis; *1084 Pachnica debowa
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Typ

Nazwa

Pow. na gruntach
nadl. [ha]

Rok
utw.

Przedmiot/cel ochrony na gruntach
Nadlesnictwa Spata

Obszar Natura 2000

OZW taki Ciebtowickie

PLH100035

96,50

2011

3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion;
6430 Ziotorosla gorskie Adenostylion
alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia
sepium; 6510 Nizowe i gbrskie Swieze
taki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris; 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum;
*91EOQ tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe
Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae; 1188
Kumak nizinny Bombina bombina; 1337
Bobr Castor fiber; 1355 Wydra Lutra
lutra; 1360 Czerwonczyk nieparek
Lycaena Dispar; 1037 Trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia; 5339 Rézanka
europejska Rhodeus amarus; 1166
Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Uzytek
ekologiczny

Obiekt nie nazwany

2,00 ha

2001

Opis wartosci przyrodniczej: kompleks
lesny i bagienny nie zabudowany

Strefa ochrony

3 ostoje zwierzat
sktadajgce sie na

3 strefy ochrony catorocznej
i 3strefy ochrony okresowe;.

tgczna pow. stref:
190,75 ha;

strefy catoroczne:
37,20 ha;

strefy okresowe:
153,55 ha

2011;
2011;
2012

3 miejsca gniazdowania
bociana czarnego Cicionia nigra

Pomnik

przyrody

40 pomnikow
(182 drzewa)

szereg
dat

Drzewa wyrdzniajgce sie szczegodlng
wartoscig przyrodniczg, naukowa,
kulturowa, historyczng lub
krajobrazowg, odznaczajgce sie
indywidualnymi cechami, sposréd
innych tworéw.
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3.1.10. ZBIOROWISKA LESNE

Zbiorowiska lesne Nadlesnictwa Spata zostaty szczegétowo opisane w Opracowaniu
florystycznym laséw Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy Spalsko-Rogowskie” z 2009
roku. Opracowanie to zawiera wyniki badan terenowych wykonywanych w latach 2007-2008.
Wedtug danych GIS zatgczonych do opracowania, w nadlesnictwie wystepuje 12 zespotow
o charakterze naturalnym. Pokrywajg one 52,25% gruntéw. Odnotowano 54 zbiorowiska
zastepcze, do ktérych kwalifikowano fitocenozy, ktére ulegty na tyle silnym przeksztatceniom,
iz nie mozna bylo przeprowadzi¢ ich poprawnej identyfikacji do okreslonego zespotu.

Zbiorowiska zastepcze pokrywajg tgcznie 25,68%. Zbiorowiska juwenilne odnotowano

na 19,41% powierzchni.

Tab. 7. Zbiorowiska nadlesnictwa wg stanu na 2009 r.

Typ zbiorowiska

Nadlesnictwo

50

pow. [ha] %
Querco roboris-Pinetum Subkontynentalny bor mieszany | 3452,70 | 22,21%
Tilio-Carpinetum Grad subkontynentalny | 2094,18 | 13,47%
Leucobryo-Pinetum Subatlantycki bér sosnowy swiezy | 1953,14 | 12,56%
Fraxino-Alnetum teg jesionowo-olszowy | 217,31| 1,40%
Ribeso nigri-Alnetum Ols porzeczkowy 136,79 | 0,88%
Calamagrostio-Quercetum Kwasna dgbrowa trzcinnikowa 95,24 0,61%
Potentillo albae-Quercetum Swietlista dgbrowa 75,92 0,49%
Molinio-Pinetum Bor sosnowy wilgotny 55,89| 0,36%
Ficario-UImetum teg jesionowo-wigzowy 22,72 0,15%
Luzulo pilosae-Fagetum Kwasna buczyna nizowa 13,99 | 0,09%
Sphagno squarrosi-Alnetum Ols torfowcowy 245| 0,02%
Vaccinio uliginosi-Pinetum Kontynentalny bér bagienny 2,19 0,01%
Zbiorowiska o charakterze naturalnym | 8122,52 | 52,25%
Zbiorowiska zastepcze | 3991,85| 25,68%
w tym Pinus-Rubus | 2879,40| 18,52%
Zbiorowiska juwenilne | 3017,80| 19,41%
Pozostate (grunty nielesne, wody, bagno itp.) 412,49 | 2,65%
> | 15544,66 100%




3.1.11. SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Doktadne omoéwienie siedlisk przyrodniczych nadlesnictwa znajduje sie w Programie
ochrony przyrody. Prace urzgdzeniowe wskazujg na 8 siedlisk przyrodniczych na gruntach
nadlesnictwa. Dane RDOS, ograniczone jedynie gruntéw nadle$nictwa w Obszarach Natura

2000, stwierdzajg 5 siedlisk przyrodniczych.

Tab. 8. Siedliska przyrodnicze na gruntach nadlesnictwa.

Kod B Udziat % siedliska
siedliska |  [ha] Wzgmerzg §|§+k.

9170 | 1669,65 8143
*91E0| 262,17 12.79
*9110 95,06 4,64
*91D0 7,20 0,35
91F0 5,87 0,29
9190 9,18 0,45
7120 1,00 0,05
3150 0,30 0,01
> | 2050,43 100,00

*siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie
areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem

Tab. 9. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych obszaréw Natura 2000 zinwentaryzowana na gruntach
nadle$nictwa wg danych GIS RDOS t6dz.

Pow. [ha]
Kod na podstawie
danych GIS

9170 635
*91EQ 71,02
*9110 46,34
*91D0 6,06
3150 0,3
> 758,72

*siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie
areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem
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3.1.12. FLORA, FUNGA | FAUNA — OCHRONA GATUNKOWA

Aktami prawnymi traktujgcymi o ochronie gatunkowej sa:

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),

e rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183, Dz.U. 2020 poz. 26).

Informacje na temat gatunkow chronionych lub rzadkich pochodzg ze
zaktualizowanych danych nadlesnictwa, SDF i PZO obszaréw Natura 2000, dokumentac;ji
dotyczgcych rezerwatdw, obserwacji taksatorow prowadzonych podczas prac terenowych,
pracownikéw Spalskiego Parku Krajobrazowego, od Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w todzi, a takze z literatury. Kontaktowano sie réwniez z pracownikami katedr
przyrodniczych Uniwersytetu todzkiego. Wykaz gatunkow powstat na podstawie aktéw
prawnych, a takze lokalnych list i czerwonych ksigg traktujgcych o wazniejszych gatunkach w

regionie.

Rozszerzone listy gatunkéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa umieszczono w
zatgcznikach na koncu niniejszej prognozy. W dalszej czesci prognozy, listy ograniczono do
gatunkéw, na ktorych stwierdzone stanowiska wptywa projekt Planu. To znaczy pominieto
gatunki bez lokalizacji okreslonej do wydzielenia, gatunki ze stanowiskami w rezerwatach, a
takze gatunki wystepujgce w wydzieleniach nie poddanych uzytkowaniu w obecnym
projekcie Planu. Dopuszcza sie, ze stanowiska poszczegolnych gatunkow sg liczniejsze niz
tu wykazane, przez wzglad na aktualny poziom rozeznania przyrodniczego gruntow
nadlesnictwa. Nalezy rowniez zwré6cié uwage na mobilnos¢ zwierzat. Z racji tej ochrone
wszystkich wymienionych w zafgcznikach gatunkéw realizuje sie na podstawie
rozbudowanych zapiséw ochronnych, wyszczegolnionych dla danych grup organizméw w
podrozdziale 8.3. Ochrona réznorodnosci biologicznej z Programu Ochrony Przyrody.
Opisane tam zbiory zalecen majg za zadanie ochroni¢ nierozpoznane stanowiska, jak

réwniez gatunki przemieszczajgce sie.

Na gruntach nadlesnictwa lista chronionych lub rzadkich ro$lin zielnych (w tym
krzewinek i krzewow) liczy 69 rekordow. Sposrdd nich 6 objete jest ochrong $cistg, w tym 3
gatunki wymagajg ochrony czynnej, kolejne 25 gatunkéw podlega ochronie czesciowej. W
Czerwonej ksiedze ro$lin wojewddztwa todzkiego sg 4 taksony, a w Gingcych i zagrozonych
gatunkach flory Polski Srodkowej 52 taksony. Sposrod 69 rekordow roslin zielnych,
krzewinek i krzewdéw, zdecydowano sie wyrézni¢ pogrubiong czcionkg w zatgczniku

11 gatunkoéw. Stanowig one bardzo rzadki element fitocenoz, mimo Zze bez przeszkdod
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moglyby by wystepowac¢ bardziej pospolicie, przy tym gatunki te nie tworzg duzych

zgrupowan, ich pochodzenie prawdopodobnie jest naturalne.

Mszaki liczg 23 gatunki i wszystkie podlegajg ochronie czesciowej. Grzyby i grzyby
zlichenizowane (porosty) liczg 39 taksonéw. Sposréd nich 16 podlega ochronie czesciowej,
a 5 scistej. Na Czerwonej liscie roslin i grzybow Polski widnieje 35 taksonow, a na Czerwonej

liscie porostow wymartych i zagrozonych w Polsce 19 taksondw.

Lista gatunkow zwierzat liczy 192 gatunki. Bezkregowce liczg 29 rekordow. Sposrod
nich ochrong Scistg objete jest 5 taksondw, w tym dwa wymagajg ochrony czynnej. Ochrona
czedciowa obejmuje 10 taksondw. W Polskiej czerwonej ksiedze zwierzgt figuruje
6 gatunkéw, a 21 gatunkdéw jest na Czerwonej liscie zwierzat gingcych i zagrozonych
w Polsce. Chronione lub rzadkie gatunki ryb gtéwnych rzek w obszarze nadlesnictwa liczg
9 taksonow. Sposrod nich 7 podlega ochronie, w tym jeden $Scistej. W Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzat figurujg 4 gatunki, a na Czerwonej liscie zwierzat gingcych i zagrozonych w
Polsce 8 gatunkow. Plazy liczg 11 taksonow. Wszystkie podlegajg ochronie, z czego
6 Scistej, a 2 z nich wymagajg ochrony czynnej. Jeden gatunek ma kategorie zagrozenia wg
Polskiej czerwonej ksiegi zwierzgt, a dwa wg Czerwonej listy zwierzagt gingcych
i zagrozonych w Polsce. Gady liczg 5 taksonéw. Wszystkie podlegajg ochronie, z czego
1 Scistej. Zaden nie figuruje w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat, ani w Czerwonej liscie
zwierzgt gingcych i zagrozonych w Polsce. Ptaki liczg 101 pozycji. Ochronie $cistej podlegajg
92 taksony, z ktérych 13 wymaga ochrony czynnej. Ochronie cze$ciowej podlegajg
2 gatunki. Kategorie zagrozenia wg Polskiej czerwonej ksiegi zwierzgt ma 1 gatunek, a wg
Czerwonej Ksiegi Ptakow Ziemi to6dzkiej 18 gatunkéw. Do townych zalicza sie 9 gatunkow.
Ssaki liczg 37 taksonéw. Ochronie Scistej podlega 10, a z nich 9 wymaga ochrony czynne;j.
Ochronie czesciowej podlega 9 gatunkéw, 2 gatunkdw figurujg w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzgt, a 4 w Czerwonej liscie zwierzgt gingcych i zagrozonych w Polsce. Odnotowano

13 gatunkow townych, w tym dwa inwazyjne.

Sposrod wszystkich grup zwierzat lista gatunkéw chronionych na podstawie
Dyrektywy Siedliskowej lub Dyrektywy Ptasiej liczy 68 taksonéw. Zawiera sie na niegj
8 gatunkoéw naturowych bezkregowcow, 8 gatunkow ryb, 9 gatunkéw ptazow, 1 gatunek
gada, 35 gatunkéw ptakow i 6 gatunkéw ssakéw. Gatunki chronione na podstawie

powyzszych dyrektyw zamieszczono w postaci listy w zatgczniku 10.

53



3.2. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY PRZYRODY ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA

REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Do probleméw ochrony przyrody, istotnych z punktu widzenia sporzgdzania projektu

Planu oraz jego realizacji, nalezy zaliczyé:

54

réznice w interpretacji, powierzchni i zakwalifikowania siedlisk chronionych
wg réznych opracowanh. Klasyfikacja stanu A, B, C, okreslona zostata w decyzji nr
5 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 30 stycznia 2007 r. i jest
odmienna od klasyfikacji ocen poszczegodinych siedlisk  przyrodniczych
zamieszczonych w standardowych formularzach danych, tzw. SDF-ach, obszaréw
Natura 2000,

réznice w wielkosciach powierzchni zajmowanych przez formy ochrony przyrody
pomiedzy danymi PUL, a danymi z formularzy Centralnego Rejestru Form Ochrony
Przyrody,

brak ujednolicenia wydzielen do ptatéw zbiorowisk roslinnych wykazanych
w Opracowaniu florystycznym Jasow Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy
Spalsko-Rogowskie” z 2009 roku,

koniecznos¢ przebudowy w nastepujgcych po sobie aktualizacjach PUL znacznych
powierzchni zbiorowisk zastepczych porastajgcych grunty leSne w nadleénictwie,
koniecznos¢ przebudowy w nastepujgcych po sobie aktualizacjach PUL znacznych
powierzchni znieksztatconych naturalnych zespotéw, podyktowanych uproszczeniem
sktaddéw gatunkowych drzewostanu i zbyt wysokim udziatem sosny,

znaczne powierzchnie zajmowane przez gatunki inwazyjne drzew i krzewoéw,
koniecznos¢ przebudowy w nastepujgcych po sobie aktualizacjach PUL niezgodnych
drzewostanéw siedliska przyrodniczego 91EO, na siedlisko 91F0 w dolinie Pilicy na
siedliskach lasu tegowego Lt, tam gdzie istniejg warunki dla wyksztatcenia sie
prawidfowej struktury siedliska 91F0,

brak zalewow siedlisk fegowych w dolinie Pilicy podyktowanych regulacjg wéd przez
Zbiornik Sulejowski,

choroby jesionu Fraxinus excelsior i wigzéw Ulmus sp., stwarzajgce problemy przy
odnawianiu drzewostanow,

znaczna powierzchnia uporczywych pedraczysk obejmujgca 13522 ha,

trudnosci z wyprowadzeniem odnowienia debowego wewnatrz uporczywych
pedraczysk, obejmujgcych okoto 89% drzewostandw,

porazenie jemiotg drzewostanow na powierzchni 1275 ha,



e niedostateczne rozpoznanie puli gatunkéw chronionych niektérych gromad na

gruntach nadlesnictwa.

Specjalistyczne opracowania posiadajg rezerwaty, obszary Natura 2000. Celem
analizy wptywu realizacji projektu Planu na stan swiata zwierzecego i roslinnego
nadlesnictwa, wykorzystano bazy danych RDOS w todzi, dane Spalskiego Parku
Krajobrazowego, dane nadlesnictwa, positkowano sie rowniez obserwacjami taksatoréw, a

takze danymi literaturowymi.

3.3. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU

REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Plan urzadzenia lasu jest dokumentem, ktérego obowigzek sporzgdzania naktada
ustawa o lasach z czestotliwoscig raz na 10 lat dla kazdego nadlesnictwa. Nie mozna
zaniecha¢ sporzadzania Planu urzgdzenia lasu, ani zaprzesta¢ jego realizacji. Wiasciwe
planowanie urzgdzeniowe oraz realizacja tego planowania, jest jednym z elementéw
okreslajgcych sposéb prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Brak Planu
przyczynitby sie do niekontrolowanego korzystania z zasobdéw lesnych oraz mozliwego
zniszczenia wielu cennych elementéw srodowiska przyrodniczego. Ewentualne odstgpienie
od realizacji zapisbw Planu pociggnetoby za sobg skutki ekonomiczne, przyrodnicze

i spoteczne.

Ekonomiczne skutki braku realizacji projektu Planu, poza skutkami finansowymi dla
Lasow Panstwowych, to takze straty w gospodarce narodowej, w ktorej udziat rynku

drzewnego jest znaczny.

Z punktu widzenia niniejszej Prognozy najistotniejsze sg skutki przyrodnicze. Przede
wszystkim bytoby to zahamowanie procesu przebudowy uproszczonych, jednopietrowych
drzewostanow na rzecz drzewostandw wielopietrowych, wielogatunkowych i zréznicowanych
wiekowo. Wstrzymany zostatby tym samym proces renaturalizacji ekosystemow lesnych,
sprzyjajacy zwiekszeniu tempa wigzania CO,. Utrwalony zostatby stan drzewostanéw
niezgodnych z siedliskiem, uksztattowanych w XIX i XX w, nastawionych gtéwnie na
produkcje surowca drzewnego. Obecnie przebudowa drzewostandéw opiera sie gtdownie o
rebnie ztozone, zgodnie z zasadami wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. O jej pozytywnym
wplywie Swiadczy malejgcy udziat drzewostanow jednogatunkowych na korzysc
drzewostanow trzy- i czterogatunkowych, a takze zmniejszenie powierzchni drzewostanéw

jednopietrowych. Innym skutkiem braku realizacji projektu Planu bytoby dalsze zwigkszanie
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areatu gatunkéw inwazyjnych, obecnie notowane sg one w blisko 39% wydzielen.
Zahamowaniu ulegtby réwniez proces przebudowy drzewostanow zbiorowisk zastepczych,
atakze drzewostandéw zespotow naturalnych o znieksztatconym drzewostanie. Dzieki
gospodarce lesnej mozna pokierowa¢ renaturyzacjg zbiorowisk zastepczych poprzez
zastosowanie wiasciwych dla siedliska czy tez zbiorowiska sktadoéw gatunkowych. W
przyrodzie uwidaczniajg sie réwniez zmiany zbiorowisk o charakterze sukcesji, badz
regeneracji — zbiorowiska o mniejszych wymaganiach siedliskowych sg zastepowane przez
zbiorowiska o wiekszych wymaganiach. Nierzadko obserwowane jest przeksztatcanie sie
zespotu boru Swiezego Leucobryo-Pinetum w bor mieszany Querco roboris-Pinetum, boru
mieszanego w kwasng dgbrowe Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. Zachodzi rowniez
przeksztatcanie podzespotu grgdu wysokiego Tilio-Carpinetum calamagrostietosum w grad
typowy Tilio-Carpinetum typicum. Uchwycenie tych przemian pozwala na zastosowanie
odpowiednich sktadow gatunkowych i tym samym unikniecie powstawania zbiorowisk
zastepczych z zadarnionym, badz z zajezynionym runem na siedliskach grgdowych, albo
ochrone czynng rzadszych zbiorowisk np. kwasnej dabrowy poprzez przebudowe
drzewostanéw zdominowanych przez sosne na prawidtowy debowy lub sosnowo-debowy na
ubozszych siedliskach. Inne skutki braku realizacji projektu Planu to zanik lub zmniejszenie
powierzchni cennych wilgotnych i $wiezych siedlisk antropogenicznych takich jak fgki,
pastwiska, zmniejszenie liczebnosci/powierzchni  specyficznych nisz  ekologicznych
spetniajgcych okreslone warunki dla zamieszkujgcych je organizmow. Wiele gatunkow roslin
i zwierzat, dla zachowania ich typowych biotopow, wymagajg ingerencji cztowieka np. w
postaci ochrony czynnej, czasami jest nig gospodarcze uzytkowanie. W prognozie
dlugoterminowej przekraczajgcej ramy obecnej aktualizacji PUL, brak realizacji kolejnych
projektow Planu mégtby sie wigzaé z: potencjalnym znacznym zmniejszeniem powierzchni
przyrodniczych siedlisk tegowych podyktowanych rozpadem drzewostanu olchowego przy
jednoczesnym braku naturalnego odnowienia, zdolnym go zastgpi¢ powodowanym presjg
zwierzyny i chorobami jesionéw i wigzow. Nastgpitoby uproszczenie struktury drzewostanéw
siedlisk grgdowych, w ktérych zachodzi intensywny rozwoj podszytu i podrostu grabowego.
Gatunek ten silnie zacienia runo, a takze skutecznie rywalizuje z odnowieniem innych

gatunkow drzewiastych, doprowadzajgc do ich eliminaciji.

W odniesieniu do przyrodniczych skutkow braku realizacji projektu Planu trzeba
wspomnie¢ takze o koniecznosci jak najszerszego wykorzystywania w procesach
gospodarczych surowcéw odnawialnych. Drewno, ktérego pozyskanie odbywa sie gtéwnie
w Lasach Panstwowych, nalezy do tej grupy. Gospodarka le$na, oparta o Plany urzgdzenia
lasu, ma na celu m.in. powiekszanie zasobow drzewnych w skali kraju, umozliwiajgc tym

samym szersze ich wykorzystanie. W przypadku znacznych ograniczen w pozyskiwaniu
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drewna, spodziewac sie nalezy wzrostu popytu na inne surowce np. wegiel w domowych
kottowniach, tworzywa sztuczne, metal w meblarstwie. Postulowane niekiedy zastepowanie
drewna innymi materiatami, uzasadniane potrzebg ochrony laséw, jest nieuprawnione.
Szersze wykorzystanie tworzyw sztucznych niesie ze sobg grozne dla sSrodowiska
konsekwencje w postaci zanieczyszczen powietrza emitowanych podczas ich produkcji i

przetworstwa, oraz probleméw zwigzanych z ich pozniejszg utylizacja.

Skutki spoteczne, wynikajgce z hipotetycznej sytuacji braku realizacji projektu Planu
to przede wszystkim ograniczenie rynku pracy. Zaniechanie realizacji planu wigzatoby sie
z koniecznoscig zwolnien w wielu firmach zwigzanych z lesnictwem czy przetworstwem

drewna.

Wyniki Opracowania florystycznego laséw Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy
Spalsko-Rogowskie” z 2009 roku, wskazujg, ze lasy nadlesnictwa wymagajg przebudowy.
Zespoty roslinne (zbiorowiska naturalne) pokrywaty wéwczas 56,62% powierzchni, z czego
2682,93 ha byta w stanie A, 4253,85 ha w stanie B, 1194,60 ha w stanie C. Zbiorowiska
zastepcze pokrywaty blisko 30% gruntow, tj. 3987,03 ha, a zbiorowiska w stanie juwenilnym
niecate 22%. Biorgc pod uwage te dane uwidacznia sie konieczno$¢ kontynuacii
prowadzonej unaturalniajgcej przebudowy drzewostanow w oparciu o zasady wielofunkcyjne;j
gospodarki lesnej. Efektem prowadzonych dziatan przez nadlesnictwo na podstawie
ubiegtych aktualizacji PUL jest poprawa struktury drzewostanéw, dopasowanie typow
drzewostanow do wtasciwych im warunkéw siedliskowych, zwiekszanie powierzchni

naturalnych zespotéw roslinnych i siedlisk przyrodniczych Natura 2000.

Projektowany plan prognozuje, ze nie powinno nastgpi¢ zmniejszenie zasobdéw po
jego wykonaniu — wskaznik przyrostu zrealizowanego wskazuje na wzrost, wskaznik
przyrostu tabelarycznego, ze swej natury zawyzajgcy ujemne wyniki, na lekki spadek. Nie
mniej wszelkie spadki w rozsadnych granicach, nalezy traktowaé jako okresowg fluktuacje,

wynikajgcg ze struktury klas wieku, nie wptywajgcg na funkcje i trwato$¢ lasu.
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4. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO | OBSZARY NATURA 2000

Rozdziat ten jest gtownym analitycznym elementem Prognozy. Przyjete jest,
ze w trakcie analiz osobno rozpatruje sie oddziatywanie na catos¢ srodowiska i na rézne jego
komponenty, wymienione w art. 51 ustawy OOS., w tym oddziatywanie na obszary Natura

2000, w szczegolnosci na cele ochrony kazdego obszaru i integralnosé obszarow.

4.1. WPLYW ZAPISOW PROJEKTU PLANU WYZNACZAJACYCH RAMY DLA
PRZEDSIEWZIEC MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC NA SRODOWISKO

Projekt Planu nie zawiera propozycji przedsiewzie¢ moggcych znaczaco negatywnie
oddzialywaé¢ na $rodowisko, wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 26
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na $rodowisko
(Dz.U. 2019 poz. 1839). Do grupy przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko wg art. 3. 1. 90) c) niniejszej ustawy zalicza sie zalesienia
nieuzytkéw lub innych niz orne uzytkédw rolnych, znajdujgcych sie na obszarach objetych
formami ochrony przyrody. Projekt Planu nie przewiduje zalesiania gruntéw nielesnych. Nie
stwierdzono, aby jakiekolwiek zapisy i wskazania zamieszczone w projekcie Planu wptywaty

znaczgco negatywnie na catos¢ Srodowiska przyrodniczego.

W projekcie Planu nie projektowano budowy parkingéw, drdg, obiektow pietrzgcych
wode, obiektow infrastruktury, ani zalesien. W przypadku projektowania tego typu
przedsiewzie¢ przez nadlesnictwo nie bedg one prowadzone na podstawie Planu urzgdzenia
lasu, lecz na podstawie osobnych dokumentéw i bedg wymagaty oddzielnych decyzji

srodowiskowych.
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4.2. ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA OBSZARY NATURA 2000

Art. 55.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko mowi, ze projekt, o ktorym mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie
moze zostac przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktdrych mowa w art. 34 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na

Srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywac na obszar Natura 2000.

Znaczace oddziatywanie na obszar zostato zdefiniowane w Art. 3 pkt 17 powyzszej
ustawy: oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegodlnosci
dziatania moggce:

a. pogorszyc stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw ro$lin i zwierzat, dla

ktoérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub

b. wpfyngc¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar

Natura 2000, lub
C. pogorszyc integralnos$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi

obszarami.

Powyzsze trzy punkty zostaly szczegdtowo oméwione w nastepnych podrozdziatach,
w odniesieniu do dziatah znajdujgcych sie w projekcie Planu. Analizy stwierdzajg, ze stan
siedlisk przyrodniczych nie ulegnie pogorszeniu, projekt Planu nie wptynie negatywnie na
gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, nie ulegnie

pogorszeniu integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Dziataniem, ktore teoretycznie mogtoby wptyng¢ na integralnos¢ obszaru Natura
2000 jest uzytkowanie rebne drzewostanu, jednak stosowane w projekcie Planu uzytkowanie
opierajgce sie na zasadach wielofunkcyjnej gospodarki lesnej pozwala wykluczy¢ negatywny
wptyw na obszar Natura 2000. W bezposrednim sagsiedztwie nadlesnictwa nie znajdujg sie

inne obszary Natura 2000, na ktore realizacja zapisow projektu Planu mogtaby mie¢ wptyw.

Kontynuowana obecnie planowa gospodarka lesna juz w poczgtkowych,
historycznych, zatozeniach uwzgledniata elementy przyrodnicze jak np. siedlisko, wymagania
gatunkow drzew. Przez dziesieciolecia ewolucji planowej gospodarki lesnej zaczeto brac pod
uwage coraz wigcej aspektéw ekologicznych. Nurt ten jest utrzymywany. Obecnie méwimy,
ze gospodarka lesna jest zrébwnowazona. To znaczy, ze gospodarka prowadzona na
podstawie planu urzgdzenia lasu, zgodnie z ustawg o lasach uwzglednia wielofunkcyjnosé

laséw. Dlatego nie ma i nie moze miec¢ znaczgco negatywnego wptywu na siedliska i gatunki,
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tym samym zapewniona jest spéjnosc¢ czynnikdw warunkujgcych funkcjonowanie obszaréw
Natura 2000.

Zazwyczaj niektére dziatania gospodarcze wynikajgce z projektéw planéw,
a prowadzone w wielu nadlesnictwach w Polsce mogg wptywac nieznacznie negatywnie na
pewne elementy przyrodnicze. Jednak nalezy pamietaé, ze oddziatywania te sag
krotkoterminowe. W umiarkowanym i dluzszym okresie czasu oddziatywania te powinny mie¢

neutralny lub pozytywny wptyw na przedmiot ochrony.

4.2.1. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE OBSZAROW NATURA 2000

Siedliska przyrodnicze oznaczajg obszary lgdowe lub wodne wyodrebnione w oparciu
o cechy geograficzne, abiotyczne | biotyczne, zaréwno catkowicie naturalne, jak i
potnaturalne (Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory). Dyrektywa ta jest aktem prawa europejskiego w
zakresie ochrony siedlisk. Aktem prawa krajowego jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych
przedmiotem  zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000. Rozporzadzenie
to okresla typy siedlisk przyrodniczych, dla ktérych ochrony tworzy sie obszary Natura 2000.

Siedliska przyrodnicze w obszarach Natura 2000 podlegajg uzytkowaniu zgodnie z
zasadami wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Zasady te uszczegotawia sie o cele dziatan
ochronnych i dziatania ochronne wg planu zadain ochronnych konkretnych siedlisk. Cele i
dziatania zostaty wymienione w Programie Ochrony Przyrody, w podrozdziale 8.5. Ochrona
siedlisk przyrodniczych. Wylgczone z uzytkowania sg siedliska w rezerwatach przyrody.
Zwyczajowo siedliska najrzadsze o najmniejszych areafach, tak samo jak w przypadku
najrzadszych naturalnych zespotéw, zalicza sie do gospodarstwa specjalnego, wytgczajac je
z uzytkowania rebnego. W nadle$nictwie wyjatek od tej reguty stanowi siedlisko 91FO,
wczesniej kwalifikowane jako 4 ptaty 91E0. Po przeanalizowaniu warunkéw siedliskowych,
opiséw taksacyjnych i danych zamieszczonych w Opracowaniu florystycznym...
zdecydowano na zmiane kwalifikacji i wykonywanie w przysztych aktualizacjach Planu
unaturalniajgcej przebudowy drzewostanow zdominowanych przez olche do drzewostanu
wilasciwego siedlisku 91F0. LesSne siedliska przyrodnicze, tak jak inne jednostki
fitosocjologiczne, podlegajg uzytkowaniu z pozostawianiem w wydzieleniu 5% drzewostanu
po cieciach zupetnych, jako kep ekologicznych do samoistnego rozpadu. Chroni sie rowniez
wszystkie drzewa biocenotyczne. W siedliskach ulokowanych przy naturalnym cieku,

zrédlisku, torfowisku, mokradle, oczku wodnym, jeziorze czy innym ekosystemie wodno-
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btotnym pozostawia sie strefy buforowe o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu.

Efektem prowadzonych dziatan wielofunkcyjnej gospodarki lednej w siedliskach

przyrodniczych  jest  zastepowanie  czesto = zmonotypizowanych  drzewostandw,

uproszczonych wiekowo, gatunkowo i pietrowo, drzewostanami o ztozonej strukturze

pietrowej, wiekowej i gatunkowej, drzewostanami lepiej odzwierciedlajgcymi naturalne

uktady.

Dane na temat siedlisk przyrodniczych pochodzg od RDOS w todzi.
Uszczegotowiono je o dane na temat zespotdbw (bedgcych identyfikatorami
fitosocjologicznymi siedlisk przyrodniczych) z Opracowania florystycznego..., i 0 oceny

eksperckie taksatorow wykonujgcych niniejszg aktualizacje Planu. Siedliska przyrodnicze
z zaprojektowanymi zabiegami wystepujg w dwdch z czterech obszarow Natura 2000 —
w Lasach Spalskich i w tgkach Ciebtowickich. W Lasach Spalskich sg to siedliska 9170,
91E0 i 9110, zas w kakach Ciebtowickich siedlisko 9170 wyznaczone na podstawie oceny
taksatora. Ostatnia aktualizacja siedlisk przyrodniczych w tgkach Ciebtowickich wykonana

na zlecenie RDOS w todzi nie wykazata wczeséniej tam notowanego siedliska 9170, ani

91EO0 (wigze sie to z obecng oceng eksperta).

Tab. 10. Siedliska przyrodnicze z projektowanymi zabiegami w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie.

Stan A Stan B Stan C Razem
Kod i nazwa siedliska Zabieg |liczba| pow. |liczba| pow. |liczba| pow. |liczba| pow.
wydz. [ha] |wydz. [ha] |wydz.| [ha] |wydz. [ha]
Lasy Spalskie
rebnia | 4| 5,16 45 5,16
rebnia Il 2 5,73 2 5,73
Grad rebnia Il 7 29,69 5| 24,66 12 54,35
srodkowoeuropejski i rebnia IV 10| 54,55 8| 43,22 18| 97,77
subkontynentalny Galio- ..
Carpinetum, Tilio- odnowienia 11 18,29 14| 21,96 25 40,25
Carpinetum zab. agrot. 11 18,29 14| 21,96 25 40,25
9170 piel. gleby 2 1,47 2| 3,02 4 4,49
czyszczenia 13 15,71 13| 20,31 26 36,02
trzebieze 34| 124,83 46| 99,00 80| 223,83
tegi wierzbowe, _
jesionowe Salicetum
albo-fragilis, Populetum
_albae, Alnenion trzebieze 3 5,26 3 5,26
glutinoso-incanae *91EQ0
Cieptolubne dgbrowy | rebnia IV 3| 1431 3| 1431
Quercetalia pubescenti- czyszczenia 5 1,97 5 1.97
petraeae
*9110 trzebieze 1 3,24 1| 0,36 2 3,60
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Tab. 11. Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000
Lasy Spalskie, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata. Szarym
kolorem oznaczono zapisane dziatania ochronne z PZO dla zabiegdw hodowlanych wykonywanych w
poprzednim PUL na lata 2012-2021, a nie planowanych w obecnym projekcie Planu.

Siedlisko przyrodnicze

Dziatania ochronne wg PZO Obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie

9170 grad
Srodkowoeuropejski
i subkontynentalny
Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum

e stopniowa przebudowa drzewostandéw,

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatan gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostandw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobow rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentow starych drzewostanéw (biogrupy -
co najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

e modyfikacja skladéw gatunkowych upraw — caly okres obowigzywania
PZO. Stosowaé sklady gatunkowe upraw uwzgledniajgc ekologiczne
zréznicowanie siedliska 9170,

¢ nalezy wykorzysta¢ pojawiajgce sie odnowienia naturalne,

e W miejscach uporczywych pedraczysk dopuszcza sie odnowienie, zaréwno
naturalne jak i sztuczne takze innymi gatunkami rodzimych drzew lesnych,
dajgcymi szanse na utrzymanie trwatosci lasu i zachowanie siedliska,
jednak udziat gatunkéw obcych ekologicznie nie powinien by¢ wiekszy niz
udziat gatunkow wiasciwych dla siedliska,

ew ramach prowadzonych cie¢ pielegnacyjnych udziat gatunkéw nie
przewidzianych w sktadzie siedliska 9170 powinien by¢ stopniowo
ograniczany,

e czyszczenia wczesne w uprawach na siedliskach grgdéw nalezy
wykonywaé w zalezno$ci od potrzeb,

e podczas zabiegdéw trzebiezowych nalezy pozostawia¢ przynajmniej czesc
drzew zamierajgcych i martwych oraz wszystkie drzewa dziuplaste,

e zachowaé¢ w drzewostanie pewng pule gatunkéw lekkonasiennych takich
jak brzozy, osiki,

e zwalcza¢ neofity (zwtaszcza czeremche amerykanska Prunus serotina),

e podczas wykonywania zabiegéw trzebiezowych (8cinka i zrywka drzew)
nalezy chroni¢ przed zniszczeniem szczegdlnie kepy nalotéw i podrostow
grabowych

91EQ tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe

i jesionowe, olsy
zrédliskowe
Salicetum
albo-fragilis,
Populetum albae,
Alnenion
glutinoso-incanae

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatan gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostanéw powinno wigzaé sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobow rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentow starych drzewostanow (biogrupy -
co najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

e modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Nalezy stosowac sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska,

¢ sadzenie bez mechanicznego przygotowania gleby (w tym bez stosowania
rabat) w oddz. 287 d,

e wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych,

e w przypadku juwenilnych postaci siedliska nalezy szczegdlnie zadba¢ o
wiasciwe stosunki wodne

9110 Cieptolubne
dgbrowy Quercetalia
pubescenti-petraecae

e wykonanie zaplanowanych w Planie Lasu dziatan
gospodarczych (rebni)

e modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Nalezy stosowaé sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska.

e ciecia pielegnacyjne, gtéwnie trzebieze nalezy wykonywac¢ w taki sposéb,
aby usuwac¢ nadmiar gatunkéw nieodpowiednich dla Swietlistej dgbrowy —
Brz, So, Gb, Lp, Bk. Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawiaé —

wptywajg one korzystnie na stan zbiorowiska

Urzadzenia
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0 :
| I Il 1\ % Vlist

m2022r.9170| 24,41 79,76 84,28 118,15 | 120,95 | 382,97
W 2031r.9170 51,02 61,69 83 73,95 105,66 435,2

Ryc. 5. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9170 w
obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie na poczatku (2022 r.) i na kohAcu (2031 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.
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0 - ml

| I 1 v v Viist
20221, 9110 0,36 324 547 | 77,18
20311, 9110 0,36 671 | 79,18

Ryc. 6. Prognozowana powierzchnia drzewostandw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9110 w
obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.
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[ha] 70

60 —

50 —

40 -

30 —

20 —

10 — —

0

| 1l 1 v Vv Vlist
2022 r, 91E0 1,94 6,69 18,7 14,87 6,99 60,46
2031r. 91E0 6,77 749 18,94 12,18 64,27

Ryc. 7. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 91EO0 w
obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie na poczatku (2022 r.) i na kohAcu (2031 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

[ha] 9
8
7
6
5
4
3
2
1
0 | 1l 1l I\ \ Vlist
2022 r.91D0 2,4 8,12
2031r.91D0 2,4 8,12
2022 r. 91F0 2,56 5,1
m2031r.91F0 2,56 5,1

Ryc. 8. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedlisk przyrodniczych 91D0 i
91F0 w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie na poczgtku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu
obowigzywania projektu Planu.

64



q9

Tab. 12. Macierz przewidywanego oddziatywania projektu Planu na zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych z projektowanymi zabiegami,
wystepujacych na gruntach nadlesnictwa w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie.

Kryteria Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych i ich przewidywane
Nazwa i kod siedliska zachowania oddzia%ywaniez’S) na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony taczna ocena”
przyrodniczego oraz w nawiasie stanu Rl SR YMEIE Uwagi
3 ochrony Zalesieni Odnowieni Pielegnowanie | czesciowe | Rebnie urzadzenialasu na
ocena znaczenia wg SDF przedmiotu alesienia OWIENIa | 4 ewostandw | i przebudowa | zupetne siedliska przyrodnicze
ochrony” stopniowa
Grad srodkowoeuropejski 1-0 Brak +1 +1 1 1 -1
i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, 2—+ Brak +2 +2 +2 +2 +1 -
Tilio-Carpinetum
9170 (B) 3-0 Brak +3 +3 +3 +3 +3
tegi wierzbowe, topolowe,
oelss;zowe [ jesionovxf)e olsy 1-0 Brak Brak +1 Brak Brak -1
zrodliskowe Salicetum albae,
Populetum albae 2—+ Brak Brak +2 Brak Brak +1 -
Alnenion glutinoso-incanae
glEO ®) 3-0 Brak Brak +3 Brak Brak +2
1-0 Brak Brak +1 -1 Brak -1
Cieptolubne dgbrowy
Quercetalia pubescenti-petraeae 2-+ Brak Brak +2 +2 Brak +1 -
*9110 (B)
3-- Brak Brak +3 +3 Brak +1

B Kryteria zachowania stanu ochrony siedlisk przyrodniczych:

— kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sg state lub zwiekszajg sie — ocenia sie: zwiekszenie jako (+),
bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-),

— kryterium 2: struktura drzewostandw i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal — ocenia sie:
poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-),

— kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkoéw siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-).

Brak — brak wskazan gospodarczych

2 przewidywane oddziatywanie planowanych czynnosci gospodarczych na siedliska przyrodnicze, a takze dotyczgcy okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — brak znaczacego wptywu, - (minus) — wptyw ujemny, negatywny, 1. — oddziatywanie krétkoterminowe, 2. — oddziatywanie
Srednioterminowe, 3. — oddziatywanie dtugoterminowe (np. symbol -3. ujemnego oddziatywania dtugookresowego uznaje sie jako réwnoznaczny z oddziatywaniem znaczgco
negatywnym);

% zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogolnym (nieadresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikujg
sie do ujecia w formie macierzy, stgd omdwienie ich przewidywanego wptywu jest mozliwe tylko w formie tekstowe;.

K tgczna ocena nie wynika ze Sredniej arytmetycznej poszczegolnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planiste eksperta.



Tab. 13. Siedliska przyrodnicze z projektowanymi zabiegami w obszarze Natura 2000 tagki Ciebtowickie. Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.;
dokumentacja monitoringu RDOS z 15.11.2018 r. wykazuje brak ptatéw na gruntach nadlesnictwa. Siedlisko w obecnej aktualizacji Planu wyréznione na
podstawie oceny taksatora.

. Stan A Stan B Stan C Razem
Kod i nazwa . - : : :
siedliska Zabieg liczba | pow. | liczba | pow. | liczba | pow. | liczba | pow.
wydz. [ha] | wydz. [ha] | wydz. | [ha] | wydz. [ha]
taki Ciebtowickie
Grad rebnia Ill 4 | 12,67 4| 12,67
srodkowoeuropejski pielegnowanie gleby 1 1,14 1 1,14
| subkontynentalny odnowienia 4| 506 4] 506
Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum zabiegi agrotechnicze 4 5,06 4 5,06
9170 czyszczenia 1 1,70 1 1,70
[ha] 35
30
25
20
15
10
1 a
0 o 1
[ I 1] v % Vlist
20221, 9170 1,85 3,45 6,99 5,68
m2031r.9170| 5,68 1,85 3,45 6,99
2022 r. 91E0 31,71
2031r. 91E0 31,71

Ryc. 9. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedlisk przyrodniczych 9170 i 91EQ0 w obszarze Natura 2000 taki Ciebtowickie na
poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania projektu Planu.
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Tab. 14. Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 t.aki Ciebtowickie, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za
wykonanie jest Nadlesnictwo Spata

Siedlisko przyrodnicze Dziatania ochronne wg PZO Obszaru Natura 2000 £gki Ciebtowickie
_9170 grad érodkowoeqropejski ¢ utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw — caty okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
i subkontynentalny Galio- Stopniowe usuwanie gatunkéw obcych siedliskowo w drzewostanie, gtéwnie sosny pospolitej Pinus

Carpinetum, Tilio-Carpinetum sylvestris na rzecz rodzimych gatunkéw gradowych

Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.; dokumentacja monitoringu RDOS z 15.11.2018 r. wykazuje brak
pfatéw na gruntach nadlesnictwa’. Siedlisko w obecnej aktualizacji Planu wyréznione na podstawie oceny

taksatora
91EO tegi wierzbowe, topolowe, e utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw tegowych — caty okres obowigzywania planu zadanh
olszowe i jesionowe, olsy ochronnych.
zrodliskowe .
Salicetum albo-fragilis, Populetum Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.; dokumentacja monitoringu RDOS z 15.11.2018 r. wykazuje brak
albae, Alnenion glutinoso-incanae ptatéw na gruntach nadlesnictwa’. Nie wyrézniono réwniez siedliska w obecnej aktualizacji Planu.

' Wg dokumentaciji z 15.11.2018 r. monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji dziatar ochronnych na terenie obszaru Natura 2000

taki Ciebtowickie PLH100035: Nie stwierdzono ptatéw kwalifikujgcych sie jako przedmiot ochrony. Przeprowadzono kontrole wszystkich ptatow w obszarze
-na poétnocnym brzegu doliny Pilicy. Nie stwierdzono dobrze zachowanych ptatéw, z licznymi gatunkami wskaznikowymi. Na podstawie przeprowadzonego
monitoringu stwierdzono konieczno$¢ zmian ocen w SDF. W opinii autoréw monitoringu nalezy zmieni¢ ocene siedliska na D, obecne w obszarze niebedgce
przedmiotem ochrony. W okresie od utworzenia obszaru, sporzgdzenia dokumentacji PZO nie zachodzity w obszarze zmiany siedliskowe, ktére mogtyby
spowodowac zanik siedliska. Prawdopodobnie uznanie siedliska 9170 moze wynika¢ z niewfaSciwej interpretacji klasyfikacji siedliska. Na czesci ptatow
stwierdzono rebnie i nasadzania sosnowe, struktura siedliska byta kadftubowa. Niewgtpliwie, w niektérych ptatach mozna wyznaczyc¢ niewielkie powierzchnie,
ktére mozna by przyporzadkowac do siedliska, jednak powierzchnie te sg zbyt mate, aby mogta sie w nich zrealizowac¢ typowa struktura przestrzenna i
gatunkowa odpowiadajgca charakterystyce siedliska. Brak jest takze dla tak matych powierzchni korzystnych perspektyw zachowania i dalszego

funkcjonowania siedliska.
> Wg dokumentacji z 15.11.2018 r. monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji dziatan ochronnych na terenie obszaru Natura 2000

taki Ciebtowickie PLH100035: Nie stwierdzono ptatéw kwalifikujgcych sie jako przedmiot ochrony. Przeprowadzono kontrole wszystkich ptatow w obszarze
- wzdituz brzegéw Pilicy oraz na brzegach doliny. Nie stwierdzono dobrze zachowanych, z licznymi gatunkami wskaznikowymi. Na podstawie
przeprowadzonego monitoringu stwierdzono konieczno$¢ zmian ocen w SDF. W opinii autoréw monitoringu nalezy zmieni¢ ocene siedliska na D, obeche w
obszarze niebedgce przedmiotem ochrony. W okresie od utworzenia obszaru, sporzgdzenia dokumentacji PZO nie zachodzity w obszarze zmiany

siedliskowe, ktére mogty by spowodowac zanik siedliska.
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Tab. 15. Macierz przewidywanego oddziatywania projektu Planu na zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych z projektowanymi zabiegami,
wystepujacych na gruntach nadlesnictwa w obszarze Natura 2000 t.gki Ciebtowickie.

Kryteria Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych i ich przewidywane
e hGETa oddzia%ywaniez’S) na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony {aczna ocen a?
Nazwa i kod siedliska . ) :
pATEEZE0D CTER B MEMEET oitharrourjly Pielegnowanie czzz?:irg\?ve Rebnie Oﬂigﬁi}g%ﬁsﬂﬂu Ly
ocena znaczenia wg SDF przedmiotu Zilzsang  OInEsEE drzewostanéw | i przebudowa | zupetne siedliska przyrodnicze
ochrony” stopniowa
Grad srodkowoeuropejski 1-0 Brak +1 +1 -1 Brak +1
i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, 2—+ Brak +2 +2 +2 Brak +1 -
Tilio-Carpinetum
9170 (B) 3-0 Brak +3 +3 +3 Brak +3

b Kryteria zachowania stanu ochrony siedlisk przyrodniczych:

— kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sg state lub zwiekszajg sie — ocenia sie: zwiekszenie jako (+),
bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-),

— kryterium 2: struktura drzewostandw i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg i prawdopodobnie bedg istnie¢ nadal — ocenia sie:
poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-),

— kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkoéw siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-).

Brak — brak wskazan gospodarczych

9 przewidywane oddziatywanie planowanych czynnosci gospodarczych na siedliska przyrodnicze, a takze dotyczgcy okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — brak znaczgcego wptywu, - (minus) — wptyw ujemny, negatywny, 1. — oddziatywanie krétkoterminowe, 2. — oddziatywanie
$rednioterminowe, 3. — oddziatywanie dtugoterminowe (np. symbol -3. ujemnego oddziatywania dtugookresowego uznaje sie jako réwnoznaczny z oddziatywaniem znaczgco
negatywnym);

% zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogélnym (nieadresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j) nie kwalifikujg
sie do ujecia w formie macierzy, stad omdwienie ich przewidywanego wptywu jest mozliwe tylko w formie tekstowej.

K tgczna ocena nie wynika ze Sredniej arytmetycznej poszczegolnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez planiste eksperta.



Kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego
zasiegu sg state lub zwiekszajg sie — zabiegi nie wptyng na zmiane powierzchni zajmowang
przez siedliska naturowe, poniewaz prowadzenie cie¢ w uzytkowaniu rebnym drzewostanu,
wg zasad wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, pozwala na ich regeneracje. Za zwiekszenie
areatu siedlisk naturowych odpowiadajg czynnosci, ktérych celem jest unaturalniajgca
przebudowa drzewostanoéw zbiorowisk kwalifikowanych jako zastepcze lub zbiorowisk o na
tyle znieksztatconych fitocenozach, ze nie zostaty one objete siedliskami naturowymi. Na
drodze unaturalniajgcej przebudowy zbiorowisk, gtownie zastepczych, zwiekszy sie areat
siedlisk przyrodniczych z grupy 9170, 9190. Prognozuje sie rowniez wzrost powierzchni
siedliska 91EO0. Powyzsze tabele tego nie uwzgledniaja, poniewaz mowig o siedliskach
przyrodniczych poddanych uzytkowaniu. Nalezy wspomnieC rowniez o zapoczgtkowaniu
inicjatywy odtworzenia siedliska 91F0 na powierzchni niecatych 6 ha, obecnie
kwalifikowanych jako siedlisko 91EQ. Szerzej o tym w Programie w podrozdziale 8.5.
Ochrona siedlisk przyrodniczych w Stanowiska siedlisk przyrodniczych wystepujgce na

gruntach nadle$nictwa poza obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody.

Kryterium 2: struktura drzewostanéw | funkcje konieczne do dtugotrwatego
zachowania siedliska przyrodniczego ulegnie poprawie we wszystkich siedliskach. Siedlisko
9170 cechuje sie obecnie czesto jednowiekowym drzewostanem zdominowanym przez
jeden, dwa gatunki. Celem wykonywanych rebni jest wyksztalcenie drzewostanow
zroznicowanych gatunkowo, wiekowo i pietrowo. Drzewostany siedliska 91E0 rowniez czesto
cechujg sie uproszczong strukturg, m. in. przez wzglad na choroby jesionéw. Wtasciwe jest
podejmowanie prob przywrdcenia jesionu i odmtadzania drzewostanéw. Roéwniez prawidtowe

jest nadanie zr6znicowania wiekowego drzewostanow 9110.

Kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego oceniono
jako neutralny z kierunkiem korzystnym dla siedlisk 9170 i 91EOQ, pogorszony zas dla 9110. W
przypadku siedliska 9170 odtworzenie struktury zbiorowiska jest rGwnoznaczne z powrotem
gatunkéw. Bardziej zréznicowana struktura drzewostandw polepsza warunki runa, staje sie
ono odporniejsze na fruticetyzacje i cespityzacie. W siedlisku 91E0 odmtadzanie
drzewostanow, szczegdlnie w typie siedliskowym olsu Ol, gwarantuje jego trwanie, a nie
przeksztatcanie sie w kierunku nielesnych ekosystemow bagiennych. W przypadku siedliska
9110 sytuacja jest niejednoznaczna. Nie ma przeciwskazan, by po wykonanych cieciach
rebnych powrécity typowe dla siedliska gatunki runa. Ale jezeli ich obecnosc¢ jest
warunkowana antropozoogeniczne, to liczebnos$¢ ich spadnie. Jezeli zaprojektowane w

Planie zabiegi pielegnacyjne i rebne nie zostatyby wykonane, to ich liczebnos¢ réwniez

powinna spas¢, poniewaz nie jest prowadzony wypas. Zanikanie/zmniejszanie areatu dgbréw

Swietlistych w Polsce $rodkowej jest powszechnym zjawiskiem, dlatego oceniono, ze stan
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ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego ma trend niekorzystny. Przechodzgc
do nastepnych punktéw, nie prowadzi sie zalesien. Odnowienia wptywajg pozytywnie krétko-
Srednio- i dlugoterminowo, poniewaz pociggajg za sobg szybszg regeneracje siedlisk
przyrodniczych i determinujg ostateczny ksztaft dojrzatego drzewostanu. To samo tyczy sie
zabiegow pielegnaciji drzewostanow w postaci czyszczen i trzebiezy. Wplywajg pozytywnie,
nadajgc oczekiwang forme drzewostanu. Ponadto do dna lasu dotrze wiecej Swiatta. Bedzie
to miato pozytywny wptyw na runo, szczegodlnie w fitocenozach grgdowych, dgzgcych ze
swej natury do zamkniecia okapu drzew. Rebnie czesciowe i przebudowa stopniowa majg
krotkoterminowy wptyw ujemny rowny okresowi zamkniecia sie okapu drzewostanu i
odtworzenia typowych warunkow fitocenozy lesnej, reprezentujgcej dany typ siedliska
przyrodniczego. Przez ten okres czasu panujg tam odmienne warunki w stosunku do
pozostatych pfatéw siedliska naturowego. Nasladujg one warunki panujgce w ptatach lasu
poddanych naturalnym zaburzeniom, jak wiatrotom, pozar czy inne. Zwiekszeniu ulega
dostep do Swiatta nie tylko w ptatach poddanym zabiegom, ale rowniez w ptatach
sgsiadujgcych, co powinno mie¢ pozytywny wptyw na stanowiska bezkregowcéw, bedgcych
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000. Zmianie ulega réwniez sama struktura lasu na
mozaikowg, co przekiada sie na wieksze zrdoznicowanie siedliskowe oraz na wiekszg
bioréznorodno$¢. Srednioterminowo i diugoterminowo wptyw jest dodatni, poniewaz efektem
rebni zlozonych bedg drzewostany zréznicowane pietrowo, wiekowo i gatunkowo.
Zastosowanie rebni | w siedlisku 9170 jest rozbiezne z pigtym celem PZO obszaru Natura
Lasy Spalskie, méwigcym o stosowaniu rebni ztozonych. W tym przypadku zastosowanie
rebni | jest celowe, poniewaz dotyczy niewielkich powierzchni z drzewostanami silnie
znieksztatconymi. Sg to drzewostany w zaleznosci od wydzielenia: sosnowe So, brzozowe
Brz, badz sosnowo-brzozowe So-Brz. Drzewostany te sg niezgodne z warunkami
siedliskowymi. Zastosowanie rebni | przyspieszy proces przywracania wiasciwej struktury
gatunkowej siedliska i wyeliminuje potencjalne zagrozenie pinetyzacjg, betulinizacja,
rubietyzacjg i cespityzacja. Tym samym oddziatywanie $rednioterminowe i dtugoterminowe
jest dodatnie, poniewaz odtworzony zostanie skitad gatunkowy drzewostanu lepigj

odpowiadajgcy warunkom siedliskowym.

Nowe propozycje cie¢ rebnych bedg wykonane, jezeli zostang one uwzlgednione w

aktualizacji PZO obszaru Natura 2000.

taczna ocena oddziatywania projektu Planu na uzytkowane siedlisko 9170 modwi
0 matym krotkoterminowym oddziatywaniu negatywnym powodowanym rebniami, nastepnie
matym Srednioterminowym oddziatywaniem pozytywnym, bedgcym skutkiem prowadzenia
zabiegbw  pielegnacyjnych  drzewostan  (czyszczenia, trzebieze) i znacznym

diugoterminowym oddziatywaniem pozytywnym, poniewaz efektem prowadzonych prac
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bedzie bardziej zrdéznicowany gatunkowo, pietrowo i wiekowo drzewostan, lepigj

odpowiadajgcy warunkom siedliskowym.

W przypadku siedliska 91E0 mowa jest o matym krotkoterminowym oddziatywaniu
negatywnym,  powodowanym  rebniami, nastgpnie  matym  Srednioterminowym
oddziatywaniem pozytywnym, bedgcym skutkiem prowadzenia zabiegdw pielegnacyjnych
drzewostan (czyszczenia, trzebieze) i srednim dtugoterminowym oddziatywaniem
pozytywnym. Oceniono je jako $rednie, a nie znaczne, poniewaz choroby jesionow mogag
skutecznie utrudni¢ wyksztatcenie wiasciwej zréznicowanej struktury gatunkowej
drzewostanu. Uzytkowanie gospodarcze wedle zasad wielofunkcyjnej gospodarki lesnej jest
gwarantem zachowania siedliska 91E0, w miejscach w ktorych fitocenoza ta mogtaby

podlegac procesom przeksztatcania sie w kierunku nielesnych ekosystemow bagiennych.

Wplyw projektu Planu na siedlisko 9110 ocenia sie jako mate krétkoterminowo
negatywne ze wzgledu na uzytkowanie rebne, nastepnie mate sSrednioterminowe
oddzialywanie pozytywne, bedgce skutkiem przebudowy drzewostanu oraz prowadzenia
zabiegéw  pielegnacyjnych  drzewostan (czyszczenia, trzebieze). Oddziatywanie
dlugoterminowe oceniono jako mate pozytywne, poniewaz efektem zabiegow bedzie
odtworzenie wiasciwej struktury drzewostanu, opierajgce sie na stopniowej eliminacji sosny i
zastgpienie jej debem. Nie ma roéwniez przeciwskazan, by po wykonanych zabiegach
powrdcity typowe dla siedliska gatunki runa. Ale jezeli ich obecnos¢ jest warunkowana
antropozoogeniczne, to liczebno$¢ ich spadnie. Przy tym warunku zrdéznicowanie runa
réwniez zmalatoby, gdyby zabiegi w ogdle nie zostaly wykonane, poniewaz nie jest
prowadzony wypas. Tym samym do konca nie mozna oceni¢ wptywu projektowanych
zabiegow, poniewaz ewentualny spadek réznorodnosci gatunkowej runa moze byé efektem

naturalnych procesow, ktore mogtby powstrzymaé wytgcznie wypas zwierzat.

Prognozuje sie wzrost powierzchni drzewostanéw od VI klasy wieku (tj. od 101 lat)
siedlisk przyrodniczych 9170, 91EO, 9110 i brak zmian powierzchni drzewostanow VI klasy
wieku siedlisk 91D0 i 91FO0.

Realizacja zaprojektowanych dziatan z uwzglednieniem kryteriow zasiegu i
powierzchni, struktury drzewostandéw oraz stanu ochrony typowych gatunkow siedlisk nie
powinna znaczgco negatywnie na nie oddziatywac. Przewidywany jest pozytywny wptyw
oddziatywania projektu Planu na siedliska 9170 i 91EO. Prognozowany jest wzrost
powierzchni siedlisk przyrodniczych 9170, 9190, 91EO0, 91FO.

Projekt Planu nie wptynie negatywnie na siedliska, znajdujgce sie poza gruntami
nadlesnictwa, a bedgce przedmiotem ochrony obszarow Natura 2000 Lasy Spalskie i £aki

Ciebtowickie.
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4.2.2. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE NA GATUNKI, BEDACE PRZEDMIOTEM OCHRONY
OBSZAROW NATURA 2000

Gatunki bedace przedmiotem ochrony obszaréw Natura 2000 wymienione sg z
osobna dla kazdego obszaru w Programie Ochrony Przyrody w podrozdziatach 3.3.1-4.
Ponizej skonsolidowano je w jedng liste. Trzy z czterech obszaréow Natura przekraczajg
granice nadlesnictwa, dlatego w celu weryfikacji wystepowania na gruntach nadlesnictwa
postuzono sie listami z zalgcznikdw — odnoszg sie one do realnych stanowisk gatunkéw na

gruntach nadlesnictwa. Ponizej zamieszczona tabela wskazuje,
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Tab. 16. Macierz przewidywanego oddziatywania projektu Planu Urzgdzenia Lasu na zachowanie stanu ochrony gatunkoéw, stwierdzonych na gruntach

nadlesnictwa, bedacych przedmiotem ochrony obszaréw Natura 2000 (*gatunek priorytetowy).

2 Kryteria zachowania stanu ochrony przedmiotéw ochrony, dla ktérych wyznaczono dany obszar Natura 2000:
— kryterium 1: liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma sie w dtugim okresie jako zywotny sktadnik swoich siedlisk przyrodniczych — ocenia sie:
zwiekszenie liczebnosci (+), bez zmian (0), zmniejszenie liczebnosci (-),
— kryterium 2: naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsza sie — ocenia sie:
zwiekszenie naturalnego zasiegu (+), bez zmian (0), zmniejszenie naturalnego zasiegu (-),
— kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢ — ocenia sie:
zwigkszenie powierzchni siedlisk (+), bez zmian (0), zmniejszenie powierzchni siedlisk (-).
Brak — brak wskazan gospodarczych
2 Symbole przewidywanego oddziatywania planowanych czynnosci gospodarczych na przedmioty ochrony oraz dotyczgce okresu tego oddziatywania:

+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — brak znaczgcego wptywu, - (minus) — wptyw ujemny, negatywny, 1. — oddziatywanie krétkoterminowe, 2. — oddziatywanie
srednioterminowe, 3. — oddziatywanie dtugoterminowe (np. symbol -3. ujemnego oddziatywania dlugookresowego uznaje sie jako réwnoznaczny z oddziatywaniem znaczaco

negatywnym).

3) Zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogoélnym (nie adresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikujg

sie do ujecia w formie macierzy, stad omdéwienie ich przewidywanego wptywu jest mozliwe tylko w formie tekstowe;.
4) kaczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia przez eksperta.

Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych
i ich przewidywane oddziatywanie*®

taczna ocena®”

Kryterla_ na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony oddziatywania
zachowania .
Nazwa Planu Urzadzenia .
stanu ochrony - Uwagi
kod . Rebnie Lasu
péiﬁ?é?]'of)u Zalesienia | Odnowienia Pielegnowanie czesciowa Rebnie na przedmiot
y drzewostanéw | iprzebudowa |zupetne ochrony
stopniowa
Czerwonczyk nieparek 1-0 0
Lycaena Dispar 2-0 - - - - - 0 -
1360 3-0 0
Pachnica debowa 1-+ 01 +1 +1 +2
Osmoderma eremita 2—+ - 02 +2 +2 - +2 -
*1084 33—+ +3 +3 +3 +2

Trzepla zielona

1 — brak danych

0
Ophiogomphus cecilia 2-0 - - - - - 0 -
1037 3-0 0
Zatoczek tamliwy 1 — brak danych 0
Anisus vorticulus 2-0 - - - - - 0 -
4056 3-0 0
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Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych
i ich przewidywane oddziaiywaniez’s)

taczna ocena®”

KLyterla. na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony oddziatywania
Nazwa zachowania Planu Urzadzenia .
kod stanu ochrony Rebnie Lasu Uwagi
przedmiotu . : c . .
ochronyl) T e e T Pielegnowanie czesciowa Rebnie na przedmiot
drzewostanéw | iprzebudowa |zupetne ochrony
stopniowa
Ryby
Bolen pospolity 1 - brak danych 0
Aspius aspius 2-0 - - - - - 0 -
1136 3-0 0
Brzana peloponeska 1 — brak danych 0
Barbus peloponnesius 2-0 - - - - - 0 -
5094 3-0 0
Koza pospolita 1 — brak danych 0
Cobitis taenia 2-0 - - - - - 0 -
1149 3-0 0
Koza ztotawa 1 — brak danych 0
Sabanejewia aurata 2-0 - - - - - 0 -
1146 3-0 0
Minég strumieniowy 1 — brak danych 0
Lampetra planeri 2-0 - - - - - 0 -
1096 3-0 0
Piskorz 1 — brak danych 0
Misgurnus fossilis 2-0 - - - - - 0 -
1145 3-0 0
Rézanka europejska 1 — brak danych 0
Rhodeus amarus 2-0 - - - - - 0 -
5339 3-0 0
Ptazy
Kumak nizinny 1 — brak danych 0
Bombina bombina 2-0 - - - - - 0 -
1188 3-0 0
Traszka grzebieniasta | 1— brak danych 0
Triturus cristatus 2-0 - - - - - 0 -
1166 3-0 0
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Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych
i ich przewidywane oddziaiywaniez’s)

taczna ocena®”

. aié%t\?vg?“ g na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony oddziatywania
Nazwa Planu Urzadzenia .
stanu ochrony - Uwagi
kod . Rebnie Lasu
pgiﬁ?(;:'olt)u Zalesienia | Odnowienia Pielegnowanie czesciowa Rebnie na przedmiot
y drzewostanéw | iprzebudowa |zupetne ochrony
stopniowa
Ptaki

Bfotniak stawowy 1 — brak danych 0

Circus aeruginosus 2-0 - - - - - 0 -
A081 3-0 0

Brodziec piskliwy 1 — brak danych +1 +1 0

Actitis hypoleucos 2-0 - +2 +2 - - 0 -
A168 3-0 +3 +3 +2

Cyranka 1 — brak danych 0

Anas querquedula 2-0 - - - - - 0 -
A055 3-0 0

Derkacz 1 — brak danych 0

Crex crex 2-0 - - - - - 0 -
Al122 3-0 0

e e 1 - brak danych 01 01 01 1 +3

e 2-0 - 02 02 02 02 0 -
Aoos 3-0 03 03 03 03 0

Nuroges 1 - brak danych 0

Mergus merganser 2-0 - - - - - 0 -
A070 3-0 0

Zimorodek 1 — brak danych +1 +1 0

Alcedo atthis 2-0 - +2 +2 - - 0 -
A229 3-0 +3 +3 +2




9.

Nazwa
kod

Kryteria
zachowania
stanu ochrony
przedmiotu
ochrony®

Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych
i ich przewidywane oddziaiywaniez’s)
na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony

Zalesienia

Odnowienia

Pielegnowanie
drzewostanéw

Rebnie
czesciowa
i przebudowa
stopniowa

Rebnie
zupetne

taczna ocena®”

oddziatywania
Planu Urzadzenia
Lasu
na przedmiot
ochrony

Uwagi

Gatunki ptakéw nie posiadajace zidentyfikowanych stanowisk na gruntach nadlesnictwa

Batalion Philomachus pugnax A151, Kropiatka Porzana porzana A119, Krwawodziéb Tringa totanus A162, Podrézniczek Luscinia
svecica A272, Puchacz Bubo bubo A215, Rybitwa biatoczelna Sterna hirundo A195, Rybitwa czarna Chlidonias niger A197, Rybitwa
rzeczna Sterna hirundo A193, Rycyk Limosa limosa A156, Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula A137, Sieweczka rzeczna Charadrius

dubius A136
Ssaki

Boébr 1-+ +1 01 0

Castor fiber 2-0 - +2 02 - - 0 -
1337 3-0 +3 03 0

ok e o | 1 :
barbastellus 2-0 h 02 +2 2 h 2 h
1308 3—+ +3 +3 +3 +2

Nocek Bechsteina 1-0 01 +1 -1 0

Myotis bechsteinii 2-0 - 02 +2 +2 - +2 -
1323 3—+ +3 +3 +3 +2

Nocek Duzy 1-0 01 +1 -1 0

Myotis myotis 2-0 - 02 +2 +2 - +2 -
1324 3—-+ +3 +3 +3 +2

Wydra 1-+ 01 01 0

Lutra lutra 2-0 - 02 02 - - 0 -
1355 3-0 03 03 0




Ponizej omowiono wptyw projektu na poszczegodlne gatunki. Czerwonhczyk nieparek to
gatunek tgkowy, projekt Planu nie wptywa na niego. To samo tyczy sie trzepli zielonej,
zatoczka tamliwego, zwigzanych z ekosystemami wodnymi, jak i dalej wymienionych w tabeli
ryb i ptazéw. Ochrania sie srodlesne cieki, oczka wodne, torfowiska, Zrodliska i znaczne
wysieki poprzez pozostawianie pasa w formie strefy buforowej o szerokosci okoto jednej
wysokosci drzewostanu. Pachnica debowa jest chrzgszczem o dobrze rozpoznanych
stanowiskach. Prognozuje sie, ze liczebnos¢ populacji gatunku bedzie rosng¢ wraz ze
wzrostem liczby odpowiednich siedlisk. Odnowienia, rebnie czesciowe i przebudowa
wplywajg pozytywnie, poniewaz ksztattowany jest odpowiedni dla tego gatunku skfad i
struktura drzewostanu. Pielegnowanie drzewostandéw polepsza warunki swietlne, bardzo
wazne dla tego gatunku. Rebnie zupetne nie sg planowane na stanowiskach pachnicy.
Oddziatywania krotko-, srednio i dlugoterminowe projektu Planu wptywajg pozytywnie na
pachnice debowg, poniewaz zbidr podejmowanych dziatah polepsza warunki bytowania,
gwarantuje utrzymanie wiasciwej struktury drzewostanu i zabezpiecza siedliska w postaci
ochrony drzew biocenotycznych i pozostawiania przestoi, a takze kep ekologicznych (5%

drzewostanu) po cieciach zupeinych.

Wplyw projektu Planu na grupe gatunkéw ptakéw jest obojetny, ze wzgledu na nisze
jakie zajmujg. Zaliczajg sie do nich btotniak stawowy, cyranka, derkacz i nuroges. Brodziec
piskliwy i zimorodek posiadajg tozsame oceny. Diugoterminowy wptyw projektu Planu jest
pozytywny, poniewaz wystepowaniu tych gatunkow sprzyja zachowanie i regeneracja lasow
nad brzegami. Oddziatywanie krotko- i Srednioterminowe oceniono jako obojetne, ze
wzgledu na pozostawianie wspomnianych stref buforowych. Nie mniej w przypadku
stwierdzenia zanikania drzewostanéw nad brzegami ekosystemow wodnych i
przeksztatcania sie fitocenoz w kierunku nielesnych ekosysteméw bagiennych, pozostawia
sie mozliwos¢ ich odtworzenia, dlatego wielofunkcyjna gospodarka le$na jest tu gwarantem
trwania wiasciwych siedlisk dla tych gatunkéw. Lelek to gatunek wymagajacy powstawania
przestrzeni otwartych w lasach, ktére nasladujg rebnie zupetne w borach $wiezych i borach
mieszanych. Krétkoterminowy wptyw projektu Planu oceniono jako znacznie pozytywny, zas
oddziatywanie $rednio- i dlugoterminowe oceniono jako obojetne, poniewaz powierzchnie

rebne bedg odnawiane.

Wptyw projektu Planu jest obojetny na bobra i wydre ze wzgledu na pozostawianie
stref buforowych wzdtuz ciekéw i innych ekosystemow wodnobtotnych. Pozytywny wptyw na
bobra majg odnowienia, zwiekszajgce jego baze zerowg. Wptyw projektu Planu na
wymienione gatunki nietoperzy jest krotkoterminowo obojetny, a srednio- i dlugoterminowo
pozytywny. Diugoterminowo, poniewaz dzieki pozostawianiu drzew biocenotycznych i kep

ekologicznych (5% drzewostanu) rosngé bedzie liczba dostepnych dla nich siedlisk.
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Ksztaltowana bedzie réwniez odpowiadajgca im struktura drzewostanéw. Przyktadowo nocek
duzy preferuje cieniste lasy bez podszytu i podrostu, a takze lasy mieszane i bory o ubogim,
niskim runie oraz rzadkim podszycie, zas nocek Bechsteina preferuje bogatszy podszyt.

Warunki te ksztattowac beda sie juz srednioterminowo.

4.2.3. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA INTEGRALNOSC OBSZAROW
NATURA 2000 I SPOJNOSC SIECI NATURA 2000

Integralnos¢ obszaru Natura 2000, wg ustawy o ochronie przyrody to spdjnosc
czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych zréwnowazone trwanie populacji
gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono
obszar Natura 2000. Integralnos¢ mozna rozumie¢ jako ,trwanie” czynnikdéw i procesow,
warunkujgcych utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw, dla ktérych

utworzono obszar Natura 2000.

Spoéjnosc sieci jest zachowana, gdy Plan nie bedzie negatywnie wptywat na stan
ochrony przedmiotéw ochrony wystepujgcych w sgsiednich obszarach Natura 2000, czyli nie
wystgpi niekorzystne oddziatywanie wynikajgce z realizacji zapisbw Planu na sasiednie
obszary Natura 2000. Plan jest dokumentem obejmujgcym rozlegly obszar, zapisy Planu
dotyczg wykonania w terenie konkretnych dziatann gospodarczych, ktére nie przekraczajg
swym zasiegiem oddzialywania granicy wydzielen lesnych lub co najwyzej granic ptatow

siedlisk.

Uzytkowanie gospodarcze lasow opierajace sie na zasadach wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej pozwala wykluczy¢ negatywny wplyw na obszar Natura 2000. Niektére
dziatania gospodarcze wynikajgce z projektow planéw, a prowadzone w wielu
nadlesnictwach w Polsce mogtyby wptywa¢ w niewielkim stopniu negatywnie na pewne
elementy przyrodnicze. Jednak nalezy pamietaé, ze oddziatywania te sg krétkoterminowe. W
umiarkowanym i dluzszym okresie czasu oddziatywania te powinny mieé neutralny lub
pozytywny wptyw na przedmiot ochrony. Dziatania gospodarcze inicjujg przebudowy
drzewostanow. Dzieki wcigz rosngcemu poziomowi wiedzy o lesie, przektadajgcemu sie na
praktyczne dziatania, obecnie ksztattowane drzewostany powinny lepiej w przysztosci
odzwierciedla¢ naturalne zréznicowanie siedlisk i lepiej nasladowa¢ naturalne struktury

zbiorowisk.

Prowadzone w obszarach Natura 2000 dziatania gospodarcze, opierajgce sie o
zasady wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nie wptyng na spojnos¢ i integralnos¢ obszaréw
Natura 2000.
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Cechy drzewostandéw obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie

Sredni wiek drzewostanéw to 93 lata, przecietna zasobno$é wynosi 343 m?ha, a
przecietny przyrost 3,7 m®ha. Gatunki iglaste majg udziat na poziomie 68,7% przy
siedliskach borowych stanowigcych 22,7%. Drzewostany jednopietrowe zdecydowanie
dominujg nad dwupietrowymi. Pierwsze pokrywajg 75,6% powierzchni, drugie 13,4%. Brak
drzewostanow wielopietrowych. Drzewostany pochodzg gtéwnie z odnowienia sztucznego,
pokrywajg one 57,9% powierzchni. Pochodzenie z samosiewu ma 8,5%. Jest tu 8 taksonow
panujgcych, liczgcych 10 gatunkow. Sosha panuje na powierzchni 68,02%, deby,
szuputkowy i bezszyputkowy fgcznie na blisko 19%, olcha na nieco ponad 6%, brzozy,
brodawkowata i omszona na ponad 4%, buk na 2%, modrzew na 0,4%, zas ostatnie jawor i
grab na zaledwie 0,13% i 0,03%. Niezgodnosci drzewostanu z siedliskiem wystepujg w
obrebie siedlisk lasowych. Drzewostany zgodne na lesie swiezym Lsw, pokrywajg zaledwie
11,6%, na LMsSw 26%. Niezgodnos$ci negatywne wynoszg odpowiednio 59% i 17%. Wysokie
zgodnosci prezentujg lasowe siedliska bagienne i zalewowe. Najwyzsze zgodnosci
przypadaja na siedliska borowe. Pinetyzacja siedlisk lesnych maleje wraz z wiekiem
drzewostanu — im jest mtodszy tym degeneracja pinetyzacjg dotyczy mniejszej powierzchni.
Swiadczy to o wtasciwym kierunku przemian drzewostanéw zachodzacych pod wptywem
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Prognozuje sie wzrost powierzchni drzewostanéw od VI
klasy wieku, tj. od 101 lat. Zmaleje przy tym powierzchnia IV klasy (61-80 lat) i V klasy (81-
100 lat).

[ha] 800
700

600

500

400

300

200

100

0

v

\Y

VIistarsze

2022

76,09

154,14

164,95

289,68

334,86

599,8

2031

118,85

132,9

172,76

186,88

280

728,13

Ryc. 10. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku obszaru Natura 2000 Lasy
Spalskie na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania projektu Planu.
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Tab. 17. Powierzchnia [ha] i migzszo$c¢ [m3] drzewostandw wg grup wiekowych i struktury w obszarze
Natura 2000 Lasy Spalskie.

Struktura Jednostka Wiek Ogélem Ogotem
drzewostanéw <40lat | 41-80 lat | >80 lat [%]
jednopietrowe ha; 248,72 401,61 438,61 | 1088,94 75,6

m 38545 | 140645 | 182200 361390 72,8
dwupietrowe he; 31,16 162,27 193,43 13,4
m 11120 75840 86960 17,5
wielopietrowe ha3
m
przerebowe ha3
m
. ha 5,96 151,73 157,69 11,0
W KOTKDO m’ 2135 | 45615 | 47750 9,6
ha 248,72 438,73 752,61 1440,06 100,0
> m° 38545 153900 [ 303655 496100 100,0

Tab. 18. Powierzchnia [ha] i migzszos¢ [m3] drzewostanéw wg rodzajow i pochodzenia drzewostanéw
oraz grup wiekowych w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie.

Struktura d tan6w, | Jednostk e Ogotem | O90tem
ru ‘éﬁevf;i‘;‘;onsyanow’ eanostka | < 401at | 41-801at | >80lat | 9™ | o]
. ha
odroslowe 3
m
2 samosiewu had 7,45 22,14 93,04 | 122,63 8,5
m 419 7669 41125 49213 9,9
Z odnowienia sztucznego h% 132,43 264,04 | 436,69 | 833,16 57,9
m 26519 92065 | 171195 | 289779 58,4
brak informacji h% 108,84 152,55 | 222,88 | 484,27 33,6
m 11607 54166 91335 | 157108 31,7
ha 248,72 438,73 | 752,61 | 1440,06 100
2 m° 38545 153900 | 303655 | 496100 100
w tym:
- Z panujgcym gat. ha
obcym m®
- plantacje drzew ha
szybkorosngcych m?3
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Tab. 19. Taksony panujgce w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie

Panowanie na
Takson powierzchni
panujgcy [ha] [%]

SO 987,46 68,02

DB 275,45 18,96

oL 89,23 6,14

BRZ 62,79 4,32

BK 29,05 2,00

MD 5,86 0,40

JW 1,83 0,13

GB 0,50 0,03

S| 145217 100

Tab. 20. Powierzchnia wg zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem w obszarze
Natura 2000 Lasy Spalskie.

Stopien zgodnosci
Siedlisko Zgodne CAEEED Niezgodne . >
zgodne | negatywne | obojetne
ha % ha % ha % ha %
Bsw 110,16 | 100,0 110,16
BMsw |[168,03| 86,7 | 25,72|13,3 193,75
BMw 15,16 | 92,7 1,20 7,3 16,36
BMb 5,40| 81,8 1,20 18,2 6,6
LMsw |154,63| 26,0(403,44|67,8|/17,15| 2,9|20,01 3,4| 595,23
LMw 27,63(87,3| 3,07 9,7| 0,96 3,0 31,66
LMb 0,98 |100,0 0,98
Lsw 46,03 | 11,6 |268,98|67,9(59,00|14,9|22,36 56| 396,37
Lw 3,90(43,4| 4,09(455| 1,00 11,1 8,99
ol 25,76 | 87,4 3,72 (12,6 29,48
(O]N] 10,25| 25,0| 30,69 (75,0 40,94
Lt 6,36 | 66,7 3,18|33,3 9,54
> 541,78 | 37,6 |769,66|53,4(83,31| 5,8|45,29 3,2 |1 440,06

Tab. 21. Kryteria okreslenia stopnia pinetyzacji (borowacenia) siedlisk lesnych.

Borowacenie | Bory mieszane | Lasy mieszane Lasy
stabe > 80% 50 -80% 10 -30%
$rednie - > 80% 31 -60%
mocne - - > 60%
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Tab. 22. Powierzchnia [ha] wg form degeneracji lasu — borowacenie w obszarze Natura 2000 Lasy
Spalskie.

Stopien Wiek drzewostanu Ogotem Ogotem

borowacenia | <40 Ilat| 41-80 | >80 lat [ha] [%0]
brak 97,47 | 141,40 | 215,13 454,00 315
stabe 114,19 | 164,41 | 194,64 473,24 32,9
Srednie 21,63| 97,32 295,59 414,54 28,8
mocne 15,43| 35,60| 47,25 98,28 6,8
> | 248,72 | 438,73 | 752,61 1 440,06 100

Cechy drzewostanéw obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy

Sredni wiek drzewostanéw to 90 lat, przecietna zasobno$¢ wynosi 395 m?ha,
a przecietny przyrost 4,4 m®ha. Gatunki iglaste majg udziat na poziomie 70% przy
siedliskach borowych stanowigcych 42,9%. Drzewostany jednopietrowe stanowig
zdecydowang wiekszos¢, pokrywajg 93,2% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe
wystepujg na 5%. Brak drzewostanow wielopietrowych. Drzewostany pochodzg gtéwnie z
odnowienia sztucznego, pokrywajg one 47,3% powierzchni. Pochodzenie z samosiewu ma
10,9%. Sg tu 4 taksony panujgce. Sosna panuje na powierzchni 70,05%, olcha na 26,6%,
brzozy na 2,38% a deby na 0,97%. Niezgodnosci drzewostanu z siedliskiem wystepujg
jedynie na niewielkiej powierzchni lasu wilgotnego Lw. Stosunkowo znaczgce powierzchnie
czesciowo zgodne notowane sg w obrebie lasu mieszanego wilgotnego LMw, a takze lasu
mieszanego swiezego LMsSw. Najwyzsze zgodnosci notowane sg w obrebie siedlisk
zalewowych i borowych. Pinetyzacja siedlisk leSnych maleje wraz z wiekiem drzewostanu —
im jest mtodszy tym degeneracja pinetyzacjg dotyczy mniejszej powierzchni. Pinetyzacja
mocna dotyczy jedynie niewielkiej powierzchni w obrebie najstarszej grupy wiekowej
drzewostanu. Swiadczy to o wlagciwym kierunku przemian drzewostanéw zachodzacych pod
wpltywem wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Prognoza zmian powierzchni drzewostanéow w
okreslonych klasach wieku wskazuje na zmiany o charakterze fluktuacji w okreslonych

klasach wieku.
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[ha] 60

50

40

30

20

10

0

| 1] 1] v \Y Vlistarsze
2022 1,95 20,51 50,22 7,91 5,68
2031 10,91 1,95 6,33 55,13 4,96 6,99

Ryc. 11. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnej Pilicy na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania projektu Planu.

Tab. 23. Powierzchnia [ha] i migzszosé [m3] drzewostandéw wg grup wiekowych i struktury w obszarze
Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy.

Struktura Jednostka Wiek Ogélem Ogodtem
drzewostanéw <40lat | 41-80 lat | >80 lat [%0]
jednopistrows ha:\3 50,81 104,01 166,00 320,82 93,2

m 10000 37070 79330 126400 92,3
dwupietrowe ha3 17,16 17,16 5,0
m 8955 8955 6,5
wielopietrowe ha3
m
przerebowe ha3
m
. ha 6,37 6,37 1,8
W KOTKDO m’ 1660 1660 1,2
ha 50,81 104,01 189,53 344,35 100,0
> m° 10000 37070 89945 137015 100,0
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Tab. 24. Powierzchnia [ha] i migzszos¢ [m3] drzewostanéw wg rodzajow i pochodzenia drzewostanéw
oraz grup wiekowych w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy.

Wiek .
) . Ogotem
StrUKtlérri :V:Iies\;\;ons;anow, Jednostka <a0lat | 241-801at | > 80 Iat Ogotem [%]
odroglowe ha; 0,70 4,33 5,03 1,5
m 9 1840 1849 1,3
2 samosiewu ha; 2,39 11,62 23,41 37,42 10,9
m 448 2895 10940 14283 10,4
2 odnowienia sztucznego ha; 34,45 58,12 70,50 163,07 47,3
m 7056 22025 33185 62266 45,5
brak informacji ha; 13,27 34,27 91,29 138,83 40,3
m 2487 12150 43980 58617 42,8
ha 50,81 104,01 189,53 344,35 100
> m° 10000 37070 89945 | 137015 100
w tym:
- z panujgcym gatunkiem ha
obcym m°
- plantacje drzew ha
szybkorosngcych m°

Tab. 25. Taksony panujgce w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy.

Panowanie na
Takson powierzchni
panujgcy
hal | [%]

SO 243,03 | 70,05
oL 92,28 | 26,60
BRZ 8,26 2,38
DB 3,37 0,97

> | 346,94 100

Tab. 26. Powierzchnia wg zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem w

obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy.

Stopien zgodno&ci
Siedlisko Zgodne CAREED Niezgodne : >
zgodne | negatywne | obojetne
ha % ha % |ha| % | ha | %
Bsw 7,34| 100 7,34
BMsw 48,52| 100 48,52
BMw 91,36 99,4 0,57| 0,6 91,93
LM$w 34,4] 61,1|21,92| 38,9 56,32
LMw 2,11| 4,9[40,99| 95,1 43,1
Lw 6,43| 87,7| 0,9| 12,3 7,33
Lt 3,37| 100 3,37
ol 10,25| 100 10,25
Ol 76,19 | 100 76,19
> 270,17 | 78,5|73,28| 21,3| 09| 0,3 344,35
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Tab. 27. Powierzchnia [ha] wg form degeneracji lasu — borowacenie w obszarze Natura 2000 Dolina
Dolnej Pilicy. Kryteria borowacenia w tabeli 21.

Stopien Wiek drzewostanu Ogoétem Ogodtem
borowacenia | <40 lat | 41-80 | >80 lat [ha] [%0]
brak 24,36| 38,56 | 74,66 137,58 40,0
stabe 17,96| 37,04| 82,98 137,98 40,0
Srednie 849| 2841| 27,37 64,27 18,7
mocne 4,52 4,52 13
> 50,81 | 104,01 | 189,53 344,35 100

Cechy drzewostanéw obszaru Natura 2000 Dolina Pilicy

Obszar ten pokrywa 13,58 ha gruntéw nadlesnictwa. Jest to zbyt mata powierzchnia,
by analizy mogty da¢ miarodajny obraz. Przyjmuje sie, ze wptyw wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej nie odbiega od wptywu na pozostate obszary.

Cechy drzewostanéw obszaru Natura 2000 t.gki Ciebtowickie

Grunty lesne nadlesnictwa w obszarze Natura stanowig okoto 80 ha. Rzutuje to na
miarodajno$é obrazu statystyk. Sredni wiek wynosi 69 lat, przecietna zasobno$é szacowana
jest na 350 m*/ha, a przecietny przyrost na 5,1 m®ha. Drzewostany pochodzg wytgcznie z
odnowienia sztucznego, jednopietrowe stanowig 90,4%, dwupietrowe 3%. Sg trzy taksony
panujgce, sposréd ktorych olcha dominuje na 52,33%, sosha na 43,68%, zas dab na 3,99
ha. Drzewostany sg zgodne z typami siedliskowymi lasu w 69,5%, czesciowo zgodne w
28,7%. Brak niezgodnosci negatywnej, a obojetna wynosi zaledwie 1,5%. Analizowana
powierzchnia jest zbyt mata, by byta reprezentatywne i méc prawidtowo przeanalizowaé
borowacenie i prognozowane zmiany w powierzchni drzewostanéw na poczatku i na kohcu

okresu obowigzywania projektu Planu.

[ha] 60
50
40
30
20
10

0

| I 1] v Vv
1,95 20,51 50,22 7,91
1,95 6,33 55,13 4,96

VIistarsze
5,68
6,99

2022
2031

10,91

Ryc. 12. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku obszaru Natura 2000 taki
Ciebtowickie na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania projektu Planu.
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Tab. 28. Powierzchnia [ha] i migzszo$¢ [m3] drzewostandw wg grup wiekowych i struktury w obszarze
Natura 2000 tgki Ciebtowickie.

Struktura Jednostka Wiek Ogélem Ogotem
drzewostanéw <40lat | 41-80 lat | >80 lat [%]
jednopietrowe ha\15 2,10 70,73 5,32 78,15 90,40

m 425 25720 1780 27925 92,20
dwupigtrowe ha\15 2,59 2,59 3,00
m 1000 1000 3,30
wielopietrowe h%
m
przerebowe h%
m
. ha 5,68 5,68 6,60
W KOTKDO m’ 1355 1355 4,50
tacznie h% 2,10 70,73 13,59 86,42 100,00
m 425 25720 4135 30280 100,00

Panowanie na
Takson powierzchni
panujacy ihal %]
SO 37,75 43,68
DB 3,45 3,99
oL 45,22 52,33
> 86,42 100

Tab. 29. Taksony panujgce w obszarze Natura 2000 tgki Ciebtowickie.

Tab. 30. Powierzchnia [ha] i migzszos¢ [m3] drzewostanéw wg rodzajéw i pochodzenia drzewostanéw
oraz grup wiekowych w obszarze Natura 2000 tgki Ciebtowickie.

ek Ogotem
Struktlérs:\lziz\:;%s;anow, Jednostka <40 lat | 41-80 1at | > 80 lat Ogoétem [%]
. ha
odroslowe me
. ha
Z samosiewu me
2 odnowienia sztucznedo ha 2,10 70,73 13,59 86,42 100,0
9 m° 425 25720 4135 | 30280 100,0
brak informaciji :?3
- ha 2,10 70,73 13,59 86,42 100
RAZEM nadlesnictwo m> 425 | 25720 | 4135 ] 30280 100
w tym:
- z panujgcym gatunkiem ha
obcym m°
- plantacje drzew ha
szybkorosnacych m°
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Tab. 31. Powierzchnia wg zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem w obszarze
Natura 2000 tagki Ciebtowickie.

Stopien zgodnosci
Siedlisko Zgodne CAEElD Niezgodne . >
zgodne | negatywne | obojetne
ha % ha % ha % ha | %
LMsw 16,43 | 42,6|22,18| 57,4 38,61
LMw 1,56|100| 1,56
Ls$w 2,59| 100 2,59
ol 17,22 | 100 17,22
ol 26,44 | 100 26,44
> | 60,09| 69,5|24,77| 28,7 1,56| 1,8| 86,42

Tab. 32. Powierzchnia [ha] wg form degeneraciji lasu — borowacenie w obszarze Natura 2000 Laki
Ciebtowickie. Kryteria borowacenia w tabeli 21.

Stopien Wiek drzewostanu Ogotem | Ogétem
borowacenia | <40 lat | 41-80 | >80 lat [ha] [%0]
brak 2,10| 46,57 48,67 56,3
stabe 13,37 4,40 17,77 20,6
Srednie 10,79 6,60 17,39 20,1
mocne 2,59 2,59 3,0
tacznie 2,10] 70,73 13,59 86,42 100

4.3. ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

Niniejszy rozdziat stanowi gtéwny analityczny element Prognozy. Przyjeto,
ze w trakcie analiz osobno rozpatrywane bedzie oddziatywanie na catos¢ Srodowiska i na
rézne jego komponenty, wymienione w art. 51 ustawy OOS., w tym oddzialywanie na
obszary Natura 2000, w szczegdélnosci na cele ochrony kazdego obszaru i integralno$é
obszaréw.

4.3.1. ODDZIALYWANIE NA INNE FORMY OCHRONY PRZYRODY WYZNACZONE NA TERENIE
NADLESNICTWA

Formy ochrony przyrody zostato szeroko oméwione w Programie ochrony przyrody.

Rezerwaty przyrody

Na obszarze nadlesnictwa jest 8 rezerwatéw: Gaé Spalska, Konewka, Kruszewiec,
Starodrzew Lubochnianski, Matecz, Rawka, Spata, Zadiowice. Rezerwaty te posiadajg
aktualne plany ochrony. W projekcie Planu nie zaplanowano dziatah hodowlanych w

rezerwatach. W przypadku rebni planowanych w bezposrednim sagsiedztwie rezerwatu,
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pozostawia sie strefy buforowe o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu. Rebni
zupetnej nalezy unika¢ w otulinach rezerwatow i w wydzieleniach bezposrednio do nich
przylegajgcych. Zabiegi gospodarcze w lasach w zdecydowanej wiekszosdci majg jedynie
miejscowe oddziatywanie, tak wiec wykonanie zrebu, trzebiezy czy odnowienia
w sgsiedztwie rezerwatu tylko w wyjgtkowych przypadkach moze mie¢ negatywne

oddziatywanie na elementy przyrodnicze poza miejscem ich wykonania.

Projektowane zabiegi w najblizszym otoczeniu rezerwatéw nie wptyng negatywnie na

cele ochrony.

Parki krajobrazowe

Na gruntach nadlesnictwa znajduje sie Spalski Park Krajobrazowy. Zgodnie z ustawg
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody grunty rolne i lesne oraz inne nieruchomosci
znajdujgce sie w granicach parku krajobrazowego pozostawia sie w gospodarczym

wykorzystaniu.

Spalski PK nie posiada obowigzujgcego planu ochrony, lecz w 2013 roku
opracowano Diagnoze Planu Ochrony Spalskiego Parku Krajobrazowego. Podkreslono, ze
wptyw prowadzonej gospodarki lesnej na walory przyrodnicze parku jest niezwykle istotny.

Dominujgcy juz od potowy XIX wieku proprodukcyjny model gospodarki le$nej
skutkowat protegowaniem sosny na réznych siedliskach, wtgcznie z sytuacjami niezgodnosci
z biotopem. Efektem sg niezgodnoéci drzewostanow z siedliskiem, a takze degeneracje
naturalnych zbiorowisk. Zwrécono réwniez uwage na problem masowego pojawiania sie
chrabgszcza majowego, stosowanie $rodkéw ochrony do zwalczania szkodnikow, zreby
zupetne przy ekosystemach zrodliskowych i $rédlesnych ciekach, a takze zalesienia
najubozszych siedlisk i dolesienia w dolinach rzek.

Spalski Park Krajobrazowy posiada ustalone ogéine cele:

I. Cele ekologiczne:
1. ochrona charakterystycznych i unikatowych cech naturalnych sSrodowiska
przyrodniczego i krajobrazu;
2. utrzymanie rownowagi ekologicznej w funkcjonowaniu przyrody Parku oraz jego
otoczenia;
3. utrzymanie zdolnosci ekosystemow do odtwarzania zasobow przyrody;
4. ochrona ekosystemow przed szkodliwym oddziatywaniem zewnetrznym i
wewnetrznym.
II. Cele kulturowe i krajobrazowe:
1. ochrona obiektéw i terenéw stanowigcych o dziedzictwie kulturowym obszaru Parku;

2. ochrona i wyeksponowanie krajobrazu kulturowo - historycznego;
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3. ksztattowanie harmonijnego krajobrazu wspétczesnego.

lll. Cele gospodarcze:
1. rozwoj gospodarczy wszystkich dziatalnosci dopuszczonych na obszarze Parku;
2. realizacja potrzeb spofecznosci zamieszkujgcej Park;

3. ochrona walorow i ksztattowanie warunkow dla rozwoju turystyki i wypoczynku.

Zapisy projektu Planu wplyng pozytywnie na cele ekologiczne Spalskiego PK.
Projekt Planu kontynuuje proces przywracania drzewostanéw zgodnych z warunkami
siedliskowymi. Efektem prowadzonej wielofunkcyjnej gospodarki lesnej jest przebudowa
uproszczonych, jednopietrowych drzewostanéw na rzecz drzewostandéw wielopigetrowych,
wielogatunkowych i zréznicowanych wiekowo. Stymulowana jest renaturalizacja zbiorowisk
zastepczych do zespotow naturalnych. Projekt planu wptynie pozytywnie na elementy
srodowiska przyrodniczego Spalskiego Parku Krajobrazowego. Nie przewiduje sie, aby

projekt Planu negatywnie oddziatywat na walory Spalskiego Parku Krajobrazowego.

Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

W obszarze terytorialnym nadlesnictwa znajduje sie ZPK Skarpa Jurajska. Zespot ten
nie obejmuje gruntéw Nadlesnictwa. Wielofunkcyjna gospodarka lesna nie narusza zasad

funkcjonowania ZPK.

Uzytki ekologiczne

Na gruntach nadlesnictwa jest 1 uzytek ekologiczny. Obejmuje on zalesiong terase
zalewowg i stok terasy nadzalewowej porozcinanej $rodlesnymi  zrodliskami.  Nie
zaplanowano w nim dziatan gospodarczych. W Programie Ochrony Przyrody, w podrozdziale
8.3. Ochrona réznorodnosci biologicznej jest zapis o pozostawianiu pasa w formie strefy
buforowej o szerokosci okofo jednej wysokosci drzewostanu miedzy uzytkiem ekologicznym,

a potencjalng rebnia.

Pomniki przyrody

Wskazane jest postepowanie z pomnikami przyrody, takie samo jak w przypadku
drzew matecznych — nie nalezy bezposrednio przy nich stosowaé zreboéw zupetnych, a strefe
buforowg miedzy drzewem matecznym, a rebnig ma stanowi¢ pas o szerokosci okoto jednej
wysokosci drzewostanu. Mozna odejs¢ od tego zalecenia przy pomnikach reprezentujgcych
przyrode nieozywiong lub przy pomnikach, ktérych biologia wskazuje na pozytywny efekt
odstonie¢, przeswietlen. Waznym jest, aby prowadzone zabiegi nie narazity na uszkodzenie

lub zamarcie pomnika przyrody.
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4.3.2. ODDZIALYWANIE NA FLORE, FUNGE, FAUNE — GATUNKI CHRONIONE LUB RZADKIE

Projekt Planu moze oddziatywa¢ na gatunki roslin, grzybéw, grzybow
zlichenizowanych (porostéw) oraz zwierzat. Oddziatywanie to moze by¢ bezposrednie, jak i
posrednie poprzez zmiane warunkow siedliskowych. W ponizszych dwéch tabelach
okreslono wplyw przewidywanego oddziatywania realizacji projektu Planu na gatunki, ktérych
stanowiska okreslono do wydzielenia, a w wydzieleniach tych zaprojektowano zabiegi
gospodarcze. Oddziatywanie to podzielono na krétkoterminowe, Srednioterminowe i
diugoterminowe i w obrebie tych kategorii wydano okreslong kwalifikacje: N — negatywng, O
— obojetng, P — pozytywng. Kwalifikacje te uwzgledniajg wptyw wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej, rozszerzonej o metody ochrony zapisane dla danego gatunku. Metody te widniejg w
kolumnie ,sposoby ograniczenia negatywnego wpfywu zapisane w projekcie Planu lub
potrzeby ochrony”. Pierwsza tabela skupia tzw. gatunki naturowe, czyli uwzglednione w
zatgczniku Il dyrektywy siedliskowej lub zatgczniku | dyrektywy ptasiej. W drugiej tabeli
przedstawiono gatunki chronione lub rzadkie z terenu nadlesnictwa. Poniektore gatunki
wskazane w tabeli drugiej sg rzadsze lub posiadajg wyzszg kategorie zagrozenia niz gatunki
naturowe. Dopuszcza sie, ze stanowiska poszczegdinych gatunkéw sg liczniejsze niz tu
wykazane, przez wzglad na aktualny poziom rozeznania przyrodniczego gruntéw
nadlesnictwa. Nalezy rowniez zwréci¢é uwage na mobilnos¢ zwierzat. Z racji tej ochrone
wszystkich  wymienionych w zalgcznikach gatunkéw realizuje sie na podstawie
rozbudowanych zapiséw ochronnych, wyszczegdlnionych dla danych grup organizméw w
podrozdziale 8.3. Ochrona réznorodnosci biologicznej z Programu Ochrony Przyrody.
Opisane tam zbiory zalecen majg za zadanie ochroni¢ nierozpoznane stanowiska, jak
réwniez gatunki przemieszczajgce sie. Zapisy te przyczynig sie do polepszenia warunkow
bytowania, tak by w przysztosci chronione lub rzadkie gatunki mogty sta¢ sie pospolitym

elementem przyrody na gruntach nadlesnictwa.
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Tab. 33 (wzor 22). Wplyw zaplanowanych wskazan gospodarczych na gatunki wymienione w zatgczniku Il dyrektywy siedliskowej lub zatgczniku | dyrektywy ptasiej, wystepujgce na stanowiskach okreslonych do wydzielenia, a w

wydzieleniach tych zaprojektowane dziatania gospodarcze (gatunek priorytetowy).
Przewidywane oddziatywanie: p — oddziatywanie pozytywne; o — oddzialywanie obojetne; n — oddziatywanie negatywne. Zabiegi gospodarcze: agrot. — specjalne zabiegi agrotechniczne; CW — czyszczenia wczesne; CP — czyszczenia pézne;
TW —trzebieze wczesne; TP — trzebieze pdzne; Ib, llIAU, llib, IVd — rodzaj rebni; odn.-ztoz. — odnowienia w rebniach ztozonych; odn.-zrb. — odnowienie zrebdw; piel. — pielegnowanie gleby; popr. — poprawki i uzupetnienia;

Przewidywane
oddziatywanie
o [}
Nazwa polska, . . Zabiegi gospodarcze . ; . o = % % : L .
lacinska Znana liczba stanowisk, zaplanowane w mieiscach Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane w projekcie Planu lub potrzeby S | € o Uwagi, wnioski do projektu
' i lokalizacja w N-ctwie P ©) ochrony I E | E Planu
kod Natura wystepowania 5 = £
5| 8|2
= = ()
12| =2
~ \5 ©
Bezkregowce
e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach zupetnych,
e pozostawianie drzew biocenotycznych,
e regeneracja ciggdéw migracyjnych: nalezy lokowac kepy ekologiczne pomiedzy
stanowiskami pachnicy, lokowac przestoje pomiedzy stanowiskami, w miare mozliwosci
Borki 1841 1. 207 b. c. d sadzi¢ pojedyncze drzewa, szpalery, czy aleje w taki sposéb, by pomiedzy wyspowymi
245 d. f 2{.)‘7'(1 260’0 ’d’ stanowiskami pachnicy (metapopulacjami) drzewa dziuplaste w przysztosci rosty co
Pachnica debowa 261 0’265 c 2é8 b 2é97i powierzchnie z CW, CP, 200-400 m, Nie przewiduie sie potrzeb
Osmoderma eremita Jasieh 157 ! ’ TW, TP, lllIb, IVd, odn. e w miare mozliwosci ksztatltowanie lasu ,bardziej otwartego”, silniej przeswietlonego, o | P (@] P modr;ﬁkac'i PJIanue P
*1084 Luboszewy1231 h ztoz., agrot., popr., piel., ile nie koliduje to z warunkami siedliskowymi i ekologicznymi (ryzyko zadarnienia, )
Matomierz 125 b, 180 d, g, zajezynienia), , . o
e w miare mozliwosci usuwac podrost i podszyt powodujgcy ocienianie drzew
zasiedlonych,
e na siedliskach lasowych swiezych ksztattowac drzewostany z udziatem debu, lipy, na
siedliskach lasowych wilgotnych z udziatem olchy,
e nie zawiesza¢ budek dla ptakéw przy stanowiskach.
Ptaki
brak zaproiektowanvch e przestrzeganie ochrony catorocznej i ochrony okresowej w 15.03.-31.08,
Zabie (')?N JV zasi uystref e jezeli zabiegi mogg mie¢ negatywny wptyw, nalezy od nich odstgpi¢,
Bocian czarny 9 eau e w poblizu gniazd, w okresie polegowym, mogg by¢ przeprowadzane prace . S
Ciconia nigra 3 stanowiska ochrony catorocznej, pielegnacyjne polegajgce na wycince drzew utrudniajgcych ptakom wiasciwy dolot do @) 0] @) Nie pr_zeW|_<_ju1e sig potrzeb
A030 w strefie ochrony niazda modyfikacji Planu
okresowej powierzchnie z 9 . : . , . : .
TW. TP * wrazie potrzeby gniazda mogg by¢ poprawiane (pr;ed przylotem p_takow z zimowisk),
' wigcznie z budowg sztucznych platform tam, gdzie gniazda ulegty zniszczeniu.
Dudek Borki 247 k owierzchnie z CP. AU e ksztaltowanie stref ekotonowych, Nie przewiduie sie potrzeb
Upupa epops Cz6iha 25f,79¢ g rot.. odn.-zloz ’iel ' | @ zachowanie drzew biocenotycznych, O 0] O mod@fikac'i PJIanue P
A232 Wielka Wola 31 i grot., ' - PIel. e pozostawianie stert kamieni, )
Dzigciot czarny - - e ochrona drzew dziuplastych i innych bi t h - e e
. : . owierzchnie z CW, CP, plastych 1innych biocenotycznych, Nie przewiduje sie potrzeb
Dendrocopos martius | Zgdtowice 171 b, 215 f R/d, agrot., odn. zloz. e pozostawianie martwego drewna i obumierajgcych drzew, N |N P mod?/ﬁkacji pj|anue P
A236 e zwigkszanie udziat debu w drzewostanach,
Dzieciot zielonosiwy _ . e podczas cigé pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z gatunkéw . o
Picus canus Zadlowice 192 f powierzehinia z CP, agrot., | krétkozyjacych, o miekkim drewnie (brzoza, osika), N N |p | Niepraewidue si¢ potrzeb
A234 odn. ztoz., e ksztaltowanie stref ekotonowych modyfikacji Planu
Mggzﬁ’;gwl;arlvr:a’ra Borki 183 d, 260 c, owierzchnie z TP. Ilib e ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, N N = Nie przewiduje sie potrzeb
A320 P Jasien 155 f P T e pozostawianie martwego i obumierajgcego drewna. modyfikacji Planu
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Przewidywane

oddziatywanie
N Isk Zabiegi d 2| 5|2
azwa polska, . . abiegi gospodarcze . ; . Co 3 : L .
ol Znana .Ilczk.)a stanOW|§k, zaplanowane w miejscach Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane w projekcie Planu lub potrzeby _g c _g Uwagi, wnioski do projektu
i lokalizacja w N-ctwie . ochrony = = = Planu
kod Natura wystepowania S - £
5| 8| €
= = ()
18 =2
X 5 ©
Siniak . , . e ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, . S
Columba oenas Czoina 14 h, 73 g powierzchnie z CP, .TP’ .Ib’ e pozostawienie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach zupetnych, N N P Nie pr_zew@u;e sig potrzeb
Matecz 88 a, 106 g IVVd, agrot., odn. ztoz., piel. . modyfikacji Planu
A207 e ksztattowanie stref ekotonowych.
Zimorodek . Nie przewiduje sie potrzeb
Alcedo atthis Zadtowice 226 d powierzchnia z CP e zachowywac¢ drzewa przewrdcone do wody (drzewa biocenotyczne) 0] (0] (0] przewiduje si¢ p
A229 modyfikacji Planu
Zuraw Nie przewiduje sie potrzeb
Grus grus Czotna 75d powierzchnia z CP e w razie stwierdzenia gniazdowania przenies¢ zabieg poza okres legowy O |0 |O praewiduje sie p
A127 modyfikacji Planu
Ssaki
. e pozostawianie przy zabiegach pielegnacyjnych wzdtuz rzek i ciekéw puli drzew
Czdtna 23 ¢ ;
Bobr Kierz15j, 42 a chetnie zgryzanych,
, ’ X powierzchnie z CW, CP, e uzytkowanie w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg ewidencja, Nie przewiduje sie potrzeb
Castor fiber Luboszewy 210 f . ; - : . P P P i
) TW, TP, e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukc;ji modyfikacji Planu
1337 Wielka Wola 126 f, . S . : LT .
Borki 281 ¢ gospodarowania wodg na z_blornlku, tak by w dolinie rzeki ponizej pietrzenia utrzymane
zostaty okresowe zalewy wiosenne,
Nle_toperze Kruszewiec 185 g powierzchnia z CW, TP ° oghrona_drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, o o = Nie pr'zeW|.<'ju1e sie potrzeb
Chiroptera e wieszanie budek. modyfikacji Planu
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Tab. 34. Wptyw zaplanowanych wskazan gospodarczych na gatunki roslin, grzybow oraz zwierzat (w tym chronione lub rzadkie taksony) wystepujgce na stanowiskach okreslonych do wydzielenia, a w wydzieleniach tych zaprojektowane
dziatania gospodarcze.

Przewidywane oddziatywanie: p — oddziatywanie pozytywne; o — oddziatywanie obojetne; n — oddziatywanie negatywne. Zabiegi gospodarcze: agrot. — specjalne zabiegi agrotechniczne; CW — czyszczenia wczesne; CP — czyszczenia pozne;
TW —trzebieze wczesne; TP — trzebieze pdzne; Ib, [IIAU, lllb, IVd — rodzaj rebni; odn.-ztoz. — odnowienia w rebniach ztozonych; odn.-zrb. — odnowienie zrebéw; piel. — pielegnowanie gleby; popr. — poprawki i uzupetnienia;

Przewidywane
oddziatywanie
Nazwa polska Lokalizacja Zabiegi gospodarcze zaplanowane Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane g _8 2 | Uwagi, wnioski do projektu
Nazwa facinska w N-ctwie w miejscach wystepowania w projekcie Planu lub potrzeby ochrony E g IS Planu
2135 | 8
5 S )
S| 3| 2
X T ©
Rosliny
Bagno zwyczajne Cz6tna 33 b, 34 d, 80 k . . : : Nie przewiduje sie potrzeb
. owierzchnie z zabiegami CW, TW, TP, ) . ) L ) , 0] o 0] o
Ledum palustre Kruszewiec 150 f P ¢ e Zlokalizowanie i zabezpieczenie wiekszych jednolitych modyfikacji Planu
' ' tatéw przed wykonaniem zabiegu, ' iduje si
Bgrwmek pospolity Matecz 105 d powierzchnia z TP piatow przed wy lem zablegu p o o Nie pr'zeW|.<'ju1e sie potrzeb
Vinca minor modyfikacji Planu
Czolha5h e lokowanie kep ekologicznych (5% drzewostanu) w ptatach
. Kierz 2F h, 28 ¢, |, k, |, . . i bluszczu lub w miejscach licznego wystepowania . S
Bluszcz po;pohty Luboszewy 250 0 powierzchnie z IB, 1lIB, agrot. odn.-zrb. porosnietych drzew, o o o Nie pr;ew@we sie potrzeb
Hedera helix ) Cw, CP, TP Sy . . -~ modyfikacji Planu
Wielka Wola 43 f, e mozliwos¢ zachowania pojedynczych drzew porosnietych
Borki 284 i, 287 d bluszczem.
e Butawnik nie jest obecny corocznie, co stwarza problem
Butawnik czerwony . . . zabezpieczenia stanowiska. Jezeli bedzie wystepowat, Nie przewiduje sie potrzeb
Cephalanthera rubra CzoMna 35 ¢ powierzchnia z TP nalezy zlokalizowac | zabezpieczyé stanowisko przed PP 1P I modyfikaci Planu
wykonaniem zabiegu.
Centuria pospolita . . . . : Nie przewiduje sie potrzeb
Centaurium erythraea Zadiowice 224 n powierzchnia z TW P P P modyfikacji Planu
Cis . . . s e zlokalizowanie i zabezpieczenie wiekszych grup lub Nie przewiduje sie potrzeb
Taxus baccata Matomierz 78 f powierzchnia z IID, agrot., odn.-zloz., piel. duzych osobnikéw przed wykonaniem zabiegu N P P modyfikacji Planu
Gozdzik kartuzek . . . Nie przewiduje sie potrzeb
Dianthus carthusianorum Kruszewiec 166 a powierzchnia z CP B P P P modyfikacji Planu
Gruszyczka mniejsza Wielka Wola 3 g . . i e jezeli obecne sg wieksze stanowiska mozna lokowa¢ tam Nie przewiduje sie potrzeb
Pyrola minor Zadtowice 196 a powierzchnie z TP, Ib, agrot., odn.-zrb., kepy ekologiczne (5% drzewostanu) N © © modyfikacji Planu
Gruszyczka zielonawa . . . . _ Nie przewiduje sie potrzeb
Pyrola chlorantha Zadtowice 240 h powierzchnia z TP 0] @) 0] modyfikacji Planu
Kruszczyk szerokolistny . powierzchnie z zabiegami CW, CP, TW, _ Nie przewiduje sie potrzeb
Epipactis helleborine Borki 185 a, 283 ¢, 291t IB, agrot., odn.-zrb. o o o modyfikacji Planu
Kukutka fuchsa powierzchnie z CP, 1lIBU, agrot., odn.- e lokalizacja prawdopodobnie na skraju wydzielenia, na Nie przewiduje sie potrzeb
Dactylorhiza fuchsii Luboszewy 243 f ztoz., piel., terasie zalewowej Pilicy © © © modyfikacji Planu
Czotna 11 ¢, 25d,74d powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami
Kierz 28 g, 64 d
Luboszewy 243 f
Lilia ztotogtéw Wielka Wola 53 d powierzchnie z zabiegami CW, CP, TP, pozostate powierzchnie z zabiegami: Nie przewiduje sie potrzeb
Lilium martagon Jasien 130 b, 135 g 1B, IVD, IVDU, agrot., odn.-ztoz., piel. e w miare mozliwosci lokowanie gniazd poza stanowiskami | N N 0] modyfikacji Planu
Matomierz 180 d-g gatunku
Borki 250 b, 265 d, 271 n,
288j,2891i,291d
: o e jezeli bedzie obecny, nalezy zlokalizowaé i zabezpieczyé . S
Luskiewnik rozowy Borki 287 g powierzchnia z TP stanowisko przed wykonaniem zabiegu. Jezeli jest duza 0] 0] (0] Nie pr-zeW|.<_ju1e sig potrzeb
Lathraea squamaria ; . : L modyfikacji Planu
liczba stanowisk — zabezpieczy¢ wieksze ptaty.
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Przewidywane

oddziatywanie
Nazwa polska Lokalizacja Zabiegi gospodarcze zaplanowane Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane g _8 2 | Uwagi, wnioski do projektu
Nazwa facinska w N-ctwie w miejscach wystepowania w projekcie Planu lub potrzeby ochrony E g IS Planu
2ls5| 2
X C [e))
18| 2
X T ©
e zlokalizowanie i zabezpieczenie stanowiska. Gdy jest ich
. Czo6ina 83 m . . i wiele, zabezpieczy¢ wszystkie stanowiska ze wzgledu na . S
Macznica lekarska ' Kierz 1A f, powierzchnie z CP, TP, IB, agrot., odn. rzadkosé. Mozna lokowaé tam kepy ekologiczne (5% o o o Nie pr'zeW|fJu1e sie potrzeb
Arctostaphylos uva-ursi . . zrb. e . Lo . modyfikacji Planu
Zadtowice 238 f drzewostanu), cho¢ nie jest to konieczne z racji biologii
gatunku.
Czétna35c
Luboszewy 228 i
Miodownik melisowaty Jasien 132 b . . : 3 Nie przewiduje sie potrzeb
Melittis melissophyllum | Zaditowice 215 b powierzchnie z CP, TW, TP, piel. PP P | modyfikacji Planu
Borki 184 j, 207 ¢, 245 d,
271 n, 289 i
Modrzewnica zwyczajna Czoina 34 f powierzchnia z TP - @) @) 0]
Andromeda polifolia . S
Matorni 152 d Nie przewiduje sie potrzeb
Naparstnica zwyczajna aiomierz . powierzchnie z CP, TP, IVDU, agrot., modyfikacji Planu
Digitalis grandiflora Borki 183 ¢, 265, odn.-ztoz - NP P
2891i,j,291f ' '
Nasiezrzat pospolity Borki 277 w. 290 f owierzchnie z CP. TP B o o o Nie przewiduje sie potrzeb
Ophioglossum vulgatum ' P T modyfikacji Planu
Kruszewiec 142 a powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami
Orlik pospolity Luboszewy 243 f powierzchnie z zabiegami CP, TP, IlIB, ) X - N Nie przewiduje sie potrzeb
Aquilegia vulgaris Matomierz 180 d, f, 204 f IVD, IVDU, agrot., odn.-ztoz., piel. pozostate powierzchnie z zabiegami: , N |0 |o |modyfikacji Planu
Borki 245 k e zlokalizowanie i zabezpieczenie wigkszych stanowisk
Papm“‘"?‘ zwyczajna Kierz 1A f powierzchnia z TP e zlokalizowanie i zabezpieczenie wigkszych stanowisk P P P Nie pr_zeW|.<.ju1e sig potrzeb
Polypodium vulgare modyfikacji Planu
Pierwiosnek lekarski Borki 283 d powierzchnia z CP, IVDU, agrot,, odn.- e zlokalizowanie i zabezpieczenie wigkszych stanowisk

Primula veris

ztoz.

Pieciornik biaty
Potentilla alba

Matomierz 180 g, h

powierzchnie z TP, IVD

powierzchnie z trzebiezami

powierzchnie z rebniami

Nie przewiduje sie potrzeb
modyfikacji Planu

Pluskwica europejska
Actaea europaea

Borki 271 n

powierzchnia z CP, piel.

U (2|0 Z2
T (2|0 2
T ([O|T| O

Nie przewiduje sie potrzeb
modyfikacji Planu

Pomocnik baldaszkowy

Zadtowice 240 h, k

powierzchnie z TP, IIAU, agrot., odn.-

Nie przewiduje sie potrzeb

Chimaphila umbellata Borki 186 m ztoz., piel * Zlokalizowanie | zabezpieczenie wigkszych stanowisk N o o modyfikacji Planu
powierzchnie z trzebiezami:
Rozanecznik 2oty Matecz 105 d, 112 k, 114 a * Zlokalizowanie i zabezpieczenie wigkszych stanowisk ub | P |P 1P [\i e widuje sie potrzeb
' ' ’ i ' -zloz duzych osobnikéw
Rhododendron luteum 123 b, 124 b, 125 d powierzchnie z TP, IlIA, agrot., odn.-ztoz. y . . . . modyfikacji Planu
pozostate powierzchnie z zabiegami:
! . ) : N P P
e lokowanie gniazd poza stanowiskami gatunku
Turzyca pagorkowata Matomierz 180 f powierzchnia z TW, powierzchnia z trzebiezg P[P |P  |Nie przewiduje sie potrzeb
Carex montana Borki 207 b powierzchnia z IVD powierzchnia z rebnig N p 0 modyfikacji Planu
Czotna 77 d, powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami: P P P
. Kierz 64 d, : - e zabezpieczenie wiekszych osobnikdow i skupisk ; il ai
Wawrzynek wilczetyko Kruszewiec 144 c.185 n powierzchnie z CP, TP, IID, A, 1lIB, Nie przewiduje sie potrzeb
Daphne mezereum Jasien 116 d 132’d 158 a, | agrot., odn.-zloz., piel. pozostate powierzchnie z zabiegami: N P P modyfikacji Planu
Borki 271 n. 280 D 587 g K e zabezpieczenie wiekszych osobnikdw i skupisk
Wetnianka pochwowata Cz6ina 80 k powierzchnia z TW _ o o o Nie przewiduje sie potrzeb

Eriophorum vaginatum

modyfikacji Planu
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Przewidywane

oddziatywanie
Nazwa polska Lokalizacja Zabiegi gospodarcze zaplanowane Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane g _8 2 | Uwagi, wnioski do projektu
Nazwa facinska w N-ctwie w miejscach wystepowania w projekcie Planu lub potrzeby ochrony E g IS Planu
£ls|
5 S )
S| 3| 2
X T ©
powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami:
; L . : . o] @) O
e zlokalizowanie i zabezpieczenie stanowiska,
Widlicz sptaszczon Luboszewy 221 r _ . pozostate powierzchnie z zabiegami: . o
Di;,hlagiagtru; o Jasien 672; 94 f powierzchnie z CP, TP, IB, agrot., odn- e zlokalizowanie i zabezpieczenie stanowiska. Gdy jest ich Nie przewiduje si¢ potrzeb
complanatum Zadiowice 194 f zrb. \r/;i:(lji,ozé%bezpieczyé wszystkie stanowiska ze wzgledu na o lo lo modyfikacji Planu
e lokowanie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po
cieciac h zupeinych.
Kierz 54 b, 70 d powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami o |o |o
Kruszewiec 156 c, d
Widtak gOZdZISty wlte)?ks;\e/sllvo);alzsboicz)oé) g J K | pOWierZChnie Z CP, TP, IB, |B, ”AU, IVD, pozosta}e powierzchnie Z Zabiegami: Nie przeWidee Sle pOtrzeb
Lycopodium clavatum Malomierz 143 f nEh agrot., odn.-ztoz., odn.-zrb., piel. e zlokalizowanie i zabezpieczenie stanowiska. Gdy jestich |0 |0 |0 | modyfikacji Planu
Zadtowice 240 i wiele, zabezpieczy¢ wigksze piaty.
Borki 186 m, 268 h
Czdtna 8¢, 18 b, 19 h,j, 21 a,33 a, powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami o (0o |o
Kierz 26 g, 61 g
Jasien 85f,93 a, b, 118 b, 139 a _ . pozostate powierzchnie z zabiegami:
Widtak jalowcowaty Wielka Wola 15 a, ¢, 83 b, 126 g powierzchnie z CP, TP, IB, IVD, IVDU, e zlokalizowanie i zabezpieczenie stanowiska. Gdy jest ich Nie przewiduje sie potrzeb
Lycopodium annotinum Matomierz 123 a, 145 ¢ agrot., odn.-zrb., odn.-ztoz., piel. wiele, zabezpieczyé wieksze ptaty, e) e} e) modyfikacji Planu
Zadtowice 170 b 2121, 228 o, e lokowanie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po
233 ¢, 237 a,d cieciach zupetnych.
Borki 210 f, 184 g
Widtak sp. Jasien 70 a, . . ; . . . ) Nie przewiduje sie potrzeb
Lycopodium sp. Matomierz 80 ¢, g powierzchnie z TW, TP zapisy tak jak dla powyzszych widtakow 0] @) 0] modyfikacji Planu
Grzyby i grzyby zlichenizowane
Biedronecznik Jeckera . . . Nie przewiduje sie potrzeb
Punctelia jeckeri Borki 287 d powierzchnia z CW B o o o modyfikacji Planu
Brodaczka kepkowa . . powierzchnie z CW, CP, IlIB, agrot., . . . . Nie przewiduje sie potrzeb
Usnea hirta Matomierz 103 i, 104 h, odn.-zloz. e lokowanie gniazd poza stanowiskami N 0] (0] modyfikacji Planu
Brodaczka zwyczajna . ; powierzchnie z CW, CP, TP, IlIB, agrot., s s . ; . . Nie przewiduje sie potrzeb
Usnea filipendula Ma’r_orplerz 103 i, 123 b odn -ztoz e mozliwos¢ lokowania gniazd poza stanowiskami N 0] (0] modyfikacji Planu
Jasien 157 j
Chrobotek reniferowy . . . B Nie przewiduje sie potrzeb
Cladonia rangiferina Czoina 8A g powierzchnia z TP P P P modyfikacji Planu
. . e w razie ryzyka zniszczenia zabezpieczy¢ stanowisko . S
Chrobo_tkl Kierz2m, 15 b powierzchnie z TP, 1B, agrot., odn.-zrb. e lokowanie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po P P P Nie pr_zeW|.<_ju1e sig potrzeb
Cladonia sp. Matecz 102 c, d . modyfikacji Planu
cieciach zupetnych
Gwiazdosz rudawy Borki 271 n powierzchnia z CP, piel B N o o Nie przewiduje sie potrzeb
Geastrum rufescens modyfikacji Planu
powierzchnie z czyszczeniami i trzebiezami Nie przewiduje sie potrzeb
. : ; . ) . P P P S
Borki 26 e w razie ryzyka zniszczenia zabezpieczyé stanowisko modyfikacji Planu
Odnozyca maczysta J:srielr’\ 12;9 157 ¢, i, | powierzchnie z CW, CP, TP, IVD, IVDU,
Ramalina farinacea Matomierz 180 d-g Y piel., agrot., odn.-ztoz. pozostate powierzchnie z zabiegami: N |o |o |Nieprzewiduje sig potrzeb
e w razie ryzyka zniszczenia zabezpieczy¢ stanowisko modyfikacji Planu
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Przewidywane

oddziatywanie
Nazwa polska Lokalizacja Zabiegi gospodarcze zaplanowane Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane g _8 2 | Uwagi, wnioski do projektu
Nazwa facinska w N-ctwie w miejscach wystepowania w projekcie Planu lub potrzeby ochrony E g IS Planu
£ls|
X C [e))
18| 2
X T ©
Paweznica tuseczkowata . . . .
Peltigera praetextata Jasien 157 ¢ powierzchnie z TP, piel. 0] @) 0] . -
. . . : , . Nie przewiduje sie potrzeb
P . e w razie ryzyka zniszczenia zabezpieczy¢ stanowisko modyfikacji Planu
aweznica sp. Jasien 157 ¢ TP, piel. o |o |o
Peltigera sp.
Ptucnica islandzka Czoina 3 f . . Nie przewiduje sie potrzeb
Cetraria islandica Matecz 102 d powierzchnie 2 TP - PP P | modyfikacii Planu
Szarzynka skérzasta . . powierzchnia z CW, CP, IVDU, Nie przewiduje sie potrzeb
Parmelina tiliacea Jasien 157 agrot., odn.-ztoz. B o o o modyfikacji Planu
Ztociszek jaskrawy Matomierz 180 f . . e mozliwos¢ zabezpieczenia puli drzew z korg 0 zoitym Nie przewiduje sie potrzeb
Chrysothrix candelaris Borki 245 d powierzchnie z CP, IVD, nalocie. N © o modyfikacji Planu
Gady
Zaskroniec . . . .
. ; WielkaWola 2 b, 16 b owierzchnie z CP, IVD, agrot., odn.-ztoz. , , .. .
Natrix natrix I powlerzehnie z g 210z Zalecenia wg podrozdziatu 8.5. Ochrona réznorodnosci o o o
Zmija zygzakowata . . . . biologicznej w Programie Ochrony Przyrody Nie przewiduje sie potrzeb
. 1 2 h P
Vipera berus Czdbtna 52 j powierzchnia z C modyfikacji Planu
Ptaki
e ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych,
e pozostawianie martwego drewna i obumierajgcych drzew
(drzewa biocenotyczne),
owierzchnia z IB. aarot.. odn.-zrb e pozostawienie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po
Dzieciot zielony Cz6ina 19 a pmozliwe [62NEed0 ;odgza'l; zabié : v cieciach zupetnych, N N p Nie przewiduje sie potrzeb
Picus viridis ieleanacvine % bnie i i)dnowie%\ia e zwiekszanie udziat debu w drzewostanach, modyfikacji Planu
pielegnacyjne, re e podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w
drzewostanie pule drzew z gatunkéw krétkozyjgcych, o
miekkim drewnie (brzoza, osika),
e ksztattowanie stref ekotonowych
. . . e pozostawienie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po . S
Jastrzgb gotebiarz . powierzchnie z CP, IB, IVDU, agrot., ey Nie przewiduje sie potrzeb
Accipiter gentilis Cz6ina 74 d, 82 f odn.-ztoz. cigciach Z“Pe*'?y"h' . o o o modyfikacji Planu
e pozostawianie drzew biocenotycznych.
Kobuz Czoina 79 h powierzchnie z CW, CP, TP, piel., _ o o o Nie przewiduje sie potrzeb
Falco subbuteo Matecz 88 a, 106 g odn.-ztoz. modyfikacji Planu
) e pozostawienie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po . S
Kretogtow . . . i gy Nie przewiduje sie potrzeb
Jynx torquilla Czoina 48 k powierzchnia z IB, agrot., odn.-zrb. cieciach zupehjych, . 0] @) 0] modyfikacji Planu
e pozostawianie drzew biocenotycznych.
Krogu_lec : Czdina 48 c powierzchnia z TP - 0] o 0] Nie pr_zeW|Siu1e sig potrzeb
Accipiter nisus modyfikacji Planu
— - 3
Kruk Czoina 14 d, 48 h powierzchnie z CP, TW, IB, agrot., odn.- (.:i pg;?;tinwee?r']e:ﬁp ekologicznych (5% drzewostanu) po o o o Nie przewiduje sie potrzeb
Corvus corax Wielka Wola 31 i, m zrb. ¢ peinych, . modyfikacji Planu
e pozostawianie drzew biocenotycznych.
Mucho’fowka zatobna Cz6ina 48 b powierzchnia z TP B o o o Nie pr_zeW|_<_ju1e sie potrzeb
Ficedula hypoleuca modyfikacji Planu
Myszotow Cz6ina 10 a,48 b, 51 b, 77 j povylerzchme Z TP, llIA, 111B, agrot., odn.- e pozostawianie drzew biocenotycznych 0] @) (0] Nie pr_zeW|.<_ju1e sig potrzeb
Buteo buteo ztoz. modyfikacji Planu
Pu_szczyk Zwyczany Czétna 13 a TW, agrot., odn.-IIP e pozostawianie drzew biocenotycznych N N P Nie przewiduje sig potrzeb
Strix aluco modyfikacji Planu
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Przewidywane

oddziatywanie
Nazwa polska Lokalizacja Zabiegi gospodarcze zaplanowane Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zapisane g _8 2 | Uwagi, wnioski do projektu
Nazwa facinska w N-ctwie w miejscach wystepowania w projekcie Planu lub potrzeby ochrony E % IS Planu
2ls5| 2
X C [e))
18| 2
~ T ©
Wilga ) . . Nie przewiduje sie potrzeb
Oriolus oriolus Cz6ina 48 b powierzchnia z TP B o o o modyfikacji Planu
Zniczek S Borki 260 ¢ powierzchnia z TP - (0] @) (0] Nie pr'zew[qme sig potrzeb
Regulus ignicapilla modyfikacji Planu
Ssaki
tos europejski Czoina 18 b . . i B Nie przewiduje sie potrzeb
Alces alces Matecz 95 g powierzchnie z IB, agrot., odn.-zrb. o o o modyfikacji Planu
W|Ik_szary Matecz 93 h powierzchnia z 1B, agrot., odn.-zrb. - 0] 0] 0] Nie pr;eW|_QUJe sig potrzeb
Canis lupus modyfikacji Planu
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Zapisy w projekcie Planu i Programie ochrony przyrody dotyczgce ochrony roslin,
grzybow oraz zwierzat:

e uwzgledniajg zasady gospodarowania w strefach ochrony gatunkowej,

e zawierajg zalecenie pozostawiania drzew biocenotycznych, kep ekologicznych (5%
powierzchni drzewostanu), ksztattowania stref ekotonowych, pozostawianie stref
buforowych o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu na granicy lasu z
ekosystemami wodno-btotnymi (w przypadku naturalnych ciekéw biegnhgcych przez las,
szerokos¢ strefy buforowej liczona jest od cieku, czyli okoto jednej wysokosci
drzewostanu na lewo i okoto jednej wysokosci drzewostanu na prawo),

e zawierajg zalecenie lustracji drzewostanow przed wykonaniem zabiegéw w wydzieleniu,
w celu sprawdzenia pod katem wystepowania gatunkéw chronionych lub potencjalnych
miejsc ich wystepowania. Stanowiska ulegajg zabezpieczeniu i oznaczeniu, ewentualnie
w inny sposob zapewnia sie znajomos¢ tych stanowisk i miejsc przez wykonawce prac.

oW przypadku stwierdzenia nowych miejsc gniazdowania bociana czarnego lub innych
gatunkéw wymagajgcych utworzenia stref ochronnych nalezy odstgpi¢ od wykonania

zabiegdw i zgtosi¢ miejsca gniazdowania do RDOS,

Nie przewiduje sie by projekt Planu, przy uwzglednieniu zalecen zapisanych
w Programie ochrony przyrody, mogt znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na gatunki
chronione lub rzadkie. Nalezy réwniez nadmienié, ze dziatania gospodarcze realizowane sg
m. in. w oparciu o rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz.U. 2017, poz. 2408). Celem
rozporzadzenia jest zminimalizowanie potencjalnego negatywnego oddziatywania na
przyrode przez gospodarke lesng, ochrona przyrody, promowanie dziatan na rzecz jej

ochrony i odtworzenia jej istotnych elementéw.

99



4.3.3. ODDZIALYWANIE NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Siedlisko przyrodnicze to obszar Igdowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne.
Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady EWG
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny (Council Directive
92/43/EEC), tzw.: dyrektywa siedliskowa. Typy siedlisk przyrodniczych, dla ktérych ochrony
wyznacza sie obszary Natura 2000, okre$la rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do

uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000.

Na gruntach nadleé$nictwa siedliska przyrodnicze zostaty zaktualizowane podczas
obecnych prac urzgdzeniowych. Dane na temat siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura
2000 pochodzg od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Uszczegdtowiono je na
drodze weryfikacji informacji o zespofach roslinnych (bedgcych odpowiednikami konkretnych
siedlisk przyrodniczych) zawartych w Opracowaniu florystycznym..., i o oceny eksperckie
taksatorow wykonujgcych niniejszg aktualizacje Planu. Wptyw wielofunkcyjnej gospodarki
lesSnej na siedliska przyrodnicze w obszarach Natura zostat szeroko omdwiony w
podrozdziale 4.2.1. Przewidywane oddziatywanie na siedliska przyrodnicze obszaréw Natura
2000. Konkluzjg podrozdziatu byly wnioski, ze realizacja zaprojektowanych dziatan z
uwzglednieniem kryteriow zasiegu i powierzchni, struktury drzewostanéw oraz stanu ochrony
typowych gatunkow siedlisk nie powinna znaczgco negatywnie na nie oddziatywad.
Przewidywany jest pozytywny wptyw oddziatywania projektu Planu na siedliska 9170 i 91EOQ.
Prognozowany jest wzrost powierzchni siedlisk przyrodniczych 9170, 9190, 91EO0, 91FO.
Projekt Planu nie wplynie negatywnie na siedliska, znajdujgce sie poza gruntami

nadlesnictwa, a bedgce przedmiotem ochrony obszaréw Natura 2000.

Takiej samej konkluzji nalezy oczekiwac¢ dla siedlisk przyrodniczych, poza obszarami
Natura 2000. Lesne siedliska przyrodnicze, tak jak inne jednostki fitosocjologiczne, podlegajg
uzytkowaniu, wedle zasad wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, z pozostawianiem w
wydzieleniu z rebniami zupetnymi 5% drzewostanu jako kep ekologicznych do samoistnego
rozpadu. Chroni sie rowniez wszystkie drzewa biocenotyczne. Rosngce rezerwuary
martwego drewna, wraz z rosngcym wiekiem drzewostanu, bedg stanowicC takze przestoje.
W siedliskach, tak jak i innych jednostkach fitosocjologicznych, ulokowanych przy naturalnym
cieku, zrodlisku, torfowisku, mokradle, oczku wodnym, jeziorze czy innym ekosystemie
wodno-btotnym pozostawia sie strefy buforowe o szerokosci okoto jednej wysokosci

drzewostanu. Efektem prowadzonych dziatan wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
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w siedliskach przyrodniczych jest zastepowanie czesto zmonotypizowanych drzewostandéw,
uproszczonych wiekowo, gatunkowo i pietrowo, drzewostanami o ztozonej strukturze
pietrowej, wiekowej i gatunkowej, drzewostanami lepiej odzwierciedlajgcymi naturalne

uktady.

Prognozuje sie wzrost powierzchni siedlisk przyrodniczych, poniewaz w miejscu
zdegenerowanych zbiorowisk zastepczych odtwarzane bedg naturalne fitocenozy. Wiele z
nich jest identyfikatorami siedlisk przyrodniczych. Drzewostany odtwarzanych zbiorowisk
roslinnych bedg posiada¢ prawidlowe kompozycje, dzieki dostosowywaniu typéw
drzewostanu do typow siedliskowych lasu.

Tab. 35. Proponowane typy drzewostandw i sktady gatunkowe siedlisk przyrodniczych na gruntach

nadlesnictwa, w odniesieniu do typow siedliskowych lasu.
TSL — typ siedliskowy lasu; TD — typ drzewostanu

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego TSL TD Sktad gatunkowy upraw w %
BMsw | Gb-So-Db Db 50; So 30; Gb iinne 20
Gb-So-Db Db 50; So 30; Gb iinne 20

LMsw

Bk-Db-Jd Jd 50; Do 30; Bk i inne 20

LMw Gb-Db Db 80; Gb, Lp, Jw i inne 20
9170 Grad srodkowoeuropejski Bk-Jd-Db | Db 50; Jd 20; Bk 20; Gb i inne 10
i subkontynentalny Db 40: Bk 30- Jd 20: Lp. Gb i
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum Jd-Bk-Db 1.0 10 ' + =P !

Lsw -
Db-Jd Jd 50%; Db 30%; Bk, Sw i inne
20%

Lp-Gb-Db | Db 50; Gb 30; Lp, Jwiinne 20
Lw | Lp-Gb-Db Db 60; Gb 20; Lp, Jwiinne 20

9190 Kwasne dgbrowy

Quercetea robori-petracae LMsw So-Db Db 60, So 30, Bkiinne 20

*91D0 Bory i lasy bagienne, brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne Bb So S0 90; Brzomiinne 10
Vaccinio uliginosi Betuletum

pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno BMb Brz-So So 60; Brz om i inne 40
girgensohnii-Piceetum

*91E0 tegi wierzbowe, topolowe ol ol OI'90; Js, Brz iinne 10
ols;owe |JeS|onowe_,_oIsy zrodliskowe ol 35-Ol 0160, Js 30, Brz i inne 10
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae Lt | Js-0l | OI50,Js 30, Wb, TPbiinne 20
91F0 fegowe lasy debowo-wigzowo- Lw | WzDb | Db60; Wz 30; 0l Gbiinne 10
jesionowe

Ficario-Ulmetum Lt | O-wz-Db | Db 40; Wz 30; OI30iinne 30

_ BMsw Db-So So 50; Db 40; Md i inne 10
9110 Cieptolubne dabrowy LMéw | So-Db Db 60; So 20; Md i inne 20
Quercetalia pubescenti-petraeae
Lsw Db Db 90; Md i inne 10
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Tab. 36. Dziatania ochronne w siedliskach przyrodniczych Natura 2000 poza obszarami Natura 2000 i
poza rezerwatami przyrody.

Siedlisko

przyrodnicze Dziatania ochronne

Ogodlne zapisy dla siedlisk przyrodniczych:

¢ stosowanie sktadéw gatunkowych upraw i typéw drzewostanéw zgodnych z naturalnymi sktadami
drzewostanu na danym siedlisku,

¢ korzystanie ze zmiennosci mikrosiedlisk celem wprowadzania odpowiadajgcych im gatunkow,

¢ pozostawianie drzew biocenotycznych,

¢ preferowanie rebni ztozonych, dzigki ktérym osiggnie sie ztozong, zréznicowang gatunkowo i
pietrowo strukture drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysztego drzewostanu, podrostéw oraz
znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew witasciwych danemu siedlisku,

e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu
rebniami zupetnymi,

o w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czesciowymi zaleca sie pozostawianie przestoi,

e korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej liczby osobnikéw oraz z
udokumentowanych miejsc bazy nasiennej zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w
nadlesnictwie,

¢ zaleca sie najrzadsze siedliska o najmniejszych areatach zalicza¢ do gospodarstwa specjalnego,
wytgczajac je z rebni

Siedlisko 9170 eze wzgledu na zroznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres

poza obszarami ekologicznych warunkoéw wystepowania powinno sie¢ uwzglednia¢ zréznicowanie
Natura 2000 i zespotéw bedacych identyfikatorami siedliska,
rezerwatami ¢ dziatania gospodarcze majg zapewni¢ charakterystyczng, naturalng zmiennosé
przyrody siedliska,
¢ nie nalezy stosowac na siedliskach gradoéw jednorodnych sktadéw gatunkowych
upraw

e projektowanie typéw drzewostanéw zgodnych z naturalnym charakterem
zbiorowisk lesnych bedgcych identyfikatorami siedliska przyrodniczego,

¢ stosowa¢ mozliwie szeroki zakres gatunkow drzew wprowadzanych na uprawy
lesne w formie odnowienia sztucznego,

e wykorzysta¢ potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne w
gradach z dominacjg grabu, sosny, czy w postaciach silnie znieksztatconych,

o w drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie stosowaé
rebnie II, lllb lub IVd w drzewostanach z panujgcg sosng i drugim pietrem
grabowym proponuje sie rebnie |l — gniazdowa,

e rebnie Ild proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzystaé
istniejgcy podrost lub Il pietro sktadajace sie z gatunkéw wtasciwych dla gradow,
e gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosna, modrzew mogty w przesztosci
pojawiac sie w grgdach w fazie regeneracji. Obecnie mogg petni¢ role domieszki,

role gatunkéw zwiekszajgcych roznorodnosé,

Siedlisko 91E0 e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych,
poza obszarami | e preferowanie cie¢ czesciowych lub stopniowych,

Natura 2000 i « na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie lI,
rezerwatami e W sprzyjajgcych warunkach wprowadzac takie gatunki jak wigz, jawor, dgb,
przyrody e nie rezygnowac z wprowadzania jesionu w formie domieszki,

e ze wzgledu na chorobe jesiondéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie
zastepowanie jesionu olszg i innymi gatunkami wtasciwymi dla siedliska,

o w platach gdzie warunki wilgotnosciowe nie pozwalajg skutecznie wprowadzic¢
gatunkéw domieszkowych nalezy stosowac rebnie |, ale na powierzchni nie
przekraczajgcej 3 ha,

e W przygotowaniu gleby nalezy zdecydowa¢ sie na takie zabiegi, ktére nie
zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie gleby, bez
rabatowatkéw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane odnowienie pasowe i
punktowe wykonywane na pfaskiej powierzchni
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Siedlisko
przyrodnicze

Dziatania ochronne

Siedlisko 9190
poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami
przyrody

e w drzewostanach z wtasciwym udziatem debu preferowanie rebni Il, 1vd, llib,

e W wydzieleniach z dominacjg sosny, Il pietrem debowym i obecnym podrostem
debowym zaleca sie je wykorzysta¢ i dokonac¢ unaturalniajgcej przebudowy,
polegajgcej na stopniowej eliminacji sosny. Sosne proponuje sie usuwac¢ w
ramach cie¢ trzebiezowych, aby nie doprowadzi¢ do znieksztatcenia siedliska,

e Jezeli w znieksztatconych pfatach nie ma warunkéw na naturalne odnowienie
debowe, to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo zastosowaé rebnie
ztozone, w wyniku ktérych zwiekszy sie jego udziat w siedlisku,

Siedlisko 9110
poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami
przyrody

e proponuje sie utrzymywac luzny drzewostan debowy z sosng i modrzewiem —
widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkéw charakterystycznych dla
siedliska. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dziatanie to moze przyczyni¢ sie do
znieksztatcen rubietyzaciji i cespityzaciji,

e w wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dazy¢ do przebudowy
drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu,

epodczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwa¢ nadmiar gatunkow
nieodpowiednich dla $wietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz. Pojedyncze
Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢. Wptywajg one korzystnie na stan
zbiorowiska

[ha] 600

500

400

300

200

100 I
0 |

| 1l 1 v Vv Vlist

2022r. 9170 18,87 10,08 76,57 222,31 310,07 376,69

m2031r.9170 104,86 20,81 1,41 185,69 214,2 487,62

Ryc. 13. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9170
poza obszarami Natura 2000 na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania

projektu Planu.
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[ha] 70

60

50

40

30 —

20 [ —

10 — _ — | — —

0 N
| Il 1 v \ VIist

2022 r.91E0| 22,63 6,09 44,8 37,62 11,38 28,68
2031r.91E0| 20,27 16,13 5,19 65,62 13,71 30,29

Ryc. 14. Prognozowana powierzchnia drzewostanow w klasach wieku siedliska przyrodniczego 91EOQ
poza obszarami Natura 2000 na poczatku (2022 r.) i na koncu (2031 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

60

50

40

30

20

10 I I

0 -
| Il I v ) Vlist
2022 r. 9190 33
2031r. 9190 33

2022 r. 9110 17,43 18,35 37,24
W 2031r. 9110 10,67 11,42 50,93

Ryc. 15. Prognozowana powierzchnia drzewostanow w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9190 i
9110 poza obszarami Natura 2000 na poczgtku (2022 r.) i na kohcu (2031 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

Prognozuje sie wzrost powierzchni drzewostanéw od VI klasy wieku (tj. od 101 lat)

wszystkich siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych poza obszarami Natura 2000.

Prognozuje sie pozytywny wptyw projektu Planu na lesne siedliska przyrodnicze. Na
nielesne siedliska przyrodnicze wptyw jest obojetny, poniewaz nie sg planowane w nich

dziatania.
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4.3.4. DLUGOTERMINOWA PROGNOZA ZMIAN POWIERZCHNI SIEDLISK PRZYRODNICZYCH, A
WIELOFUNKCYJNA GOSPODARKA LESNA | UNIJNA STRATEGIA NA RZECZ BIOROZNORODNOSCI
2030

Charakterystyki warunkéw siedliskowych sporzgdzone w poprzednim podrozdziale
pozwalajg spojrze¢ przez ich pryzmat na stan warunkéw siedlisk przyrodniczych w obszarze
nadlesnictwa i dokonac¢ dtugoterminowej prognozy zwiekszania/zmniejszania sie areatu

siedlisk przyrodniczych. Prognoza ta znacznie przekracza okres obecnej aktualizacji PUL.

Siedlisko 9170 najszerzej wystepuje w nadlesnictwie. Reprezentowane jest przez
grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum. Potencjalna powierzchnia tego zespotu wynosita
6218,33 ha, rzeczywista byta ponad 3-krotnie mniejsza — wynosita 2029,67 ha (Dane GIS
Opracowania fitosocjologicznego... 2009 r.). Areat gragdu bedzie sie zwiekszac, dzieki
przebudowie drzewostanu, urozmaiconym skfadom gatunkowym lepiej dostosowanym do
typdw siedliskowych lasu. Typy te zostaty zaktualizowane w nadlesnictwie w 2018 r.
Wykonano wowczas badania glebowe. Podobnie z siedliskiem 9190 reprezentowanym m. in.
przez kwasng dgbrowe Calamagrostio-Quercetum. Zespot ten bedzie zwiekszat swoj areat
na drodze przebudowy drzewostanu, w miejscu zajmowanym przez subkontynentalny bor
mieszany Querco roboris-Pinetum. Dane GIS wskazywaly, ze potencjalny areat tego
zbiorowiska w nadle$nictwie wynosit ok 94 ha. Biorgc pod uwage obecnie zachodzgce

tendencje dynamiczne, powierzchnia ta bedzie wieksza.

Siedliska 91E0 i 91F0 reprezentowane przez tegi zwigzane sg $cisle z wilgotnymi
dolinami rzecznymi. W obecnej aktualizacji PUL widnieje zapis o pozostawianiu stref
buforowych o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu pomiedzy powierzchnig objetg
cieciami rebnymi, a naturalnym ciekiem, zrédliskiem, torfowiskiem, mokradtem oczkiem
wodnym, jeziorem czy innym ekosystemem wodno-bfotnym. W strefach buforowych nie
wykonuje sie rebni. Przewiduje sie, ze dziatanie to na tle warunkéw siedliskowych
nadlesnictwa w przysztosci moze przyczyni¢ sie do znacznego spadku powierzchni siedliska
91EOQ. Miedzy innymi ze wzgledu na choroby wigzdéw i jesionéw drzewostany tegowe s3g
znacznie zmonotypizowane, majg uproszczong strukture wiekowg i pietrowa, sktadajg sie
niemal wylgcznie z olchy. Odnowienie olchowe, zdolne zastgpi¢ starsze pokolenia, jest
chetnie zgryzane przez zwierzyne, przez co przerwaniu ulega mechanizm zastepowania
martwych drzew miodymi. Przy mozliwym braku kontynuacji drzewostanu, zbiorowiska
tegowe zaczng ulegac przeksztatcaniu w nielesne zbiorowiska zdominowane przez turzyce,
na wzér tych w dolinie Rawki. Szczegdlnie narazone sg ptaty wykazujgce tendencje do
zabagniania sie. Obecnie zachodzacy proces zanikania potaci tegéw obserwowany jest

przyktadowo w Kampinoskim PN, gdzie dogodne warunki dla skietkowania odnowienia
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panujg na ,ktodach matkach”, lecz niestety presja zwierzyny jest dla odnowienia barierg
nieprzekraczalng. Zanikanie zbiorowisk fegowych przySpieszg rowniez  bobry,
przeksztatcajgc tegi w olsy, a nastepnie poprzez podtopienie drzewostanu w powierzchnie
nielesne. Inny mozliwy scenariusz to ten z rezerwatu Noskowo w Nadl. Ptonsk, w ktérym
doszto do masowego zamierania drzewostanow jesionowych z udziatem wigzu w zespole
tegu jesionowo-wigzowego Ficario-Ulmetum. W miejscu drzewostanu nastgpit silny rozwoj
czeremchy zwyczajnej, spowodowato to zatracenie cech fizjonomicznych fitocenozy. Nie
zaobserwowano tam na tyle licznego pokolenia jesionu, wigzu i olchy, by byto one zdolne
odbudowac¢ drzewostan. Przyktady te wskazujg na potrzebe dogtebnej analizy mozliwego
negatywnego wptywu zaniechania prowadzenia rebni opartych o zasady wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej w strefach buforowych. Nie mniej warto podjg¢ prébe wprowadzenia tych
stref i na biezgco analizowaé¢ sytuacje podczas kolejnych aktualizacji PUL. Jezeli nastgpi
prognozowany spadek powierzchni siedliska 91E0 w ptatach pozbawionych uzytkowania
rebnego, nalezy wowczas rozwazy¢ dokonanie nasadzen i rozwazy¢ przywrocenie rebni.
Siedliska porastane przez tegi sg z natury bardzo labilne i mogg ulega¢ przeksztatceniom w
wyniku zmian poziomu woéd. W takich warunkach odnowienie sztuczne moze byé bardzo

trudne do uzyskania, a efekty wykonanych prac niepewne.

Kluczowe dla trwania ubogiego, bagiennego siedliska lesnego 91D0 i nielesnego
7120 jest niepogarszanie stosunkéw wodnych. Pierwsze siedlisko reprezentowane jest przez
zespoty boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum i olsu torfowcowego Sphagno squarrosi-
Alnetum. Powszechng praktykg jest wtgczanie tych zespotdéw do gospodarstwa specjalnego i
nie wykonywanie w tych zespotach rebni. Réwniez trwanie nieleSnego siedliska 3150
uzaleznione jest od warunkéw wodnych, a wiec od poziomu wody w Pilicy, ktorej to dolinie

znajduje sie jedyny stwierdzony ptat tego siedliska.

Siedlisko 9110 cieptolubne dgbrowy, reprezentowane jest przez zespot sSwietlistej
dgbrowy Potentillo albae-Quercetum petraeae. Dgbrowa Swietlista na wielu obszarach jest
uzalezniona od pasterskiego uzytkowania laséw. Bez niego wiele ptatow przeksztatca sie w
kierunku kwasnej dgbrowy lub gradu. W obydwu przypadkach ustepujg gatunki termofilne i
nastepuje silny spadek bioréznorodnosci. Uzytkowanie pasterskie wykracza poza ramy
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Wtasciwe bytoby pozyskanie na ten cel Srodkéw ze Zrédet
zewnetrznych, poniewaz Nadlesnictwo Spata jest jednym 2z ostatnich w regionie
rezerwuarow, gdzie zachowane sg tak duze powierzchnie tego zespotu. Eksperymentalny
wypas bydta w dgbrowach swietlistych jest proponowany w planach ochrony rezerwatow
Jaksonek (Nadl. Smardzewice) i Trebaczew (Nadl. Skierniewice). Wypas polegatby na
kwaterowaniu 20 owiec lub 2 koni (2 DJP) na 1 ha przez okres jednego miesigca w dwdch

nastepujgcych po sobie latach kazdej pieciolatki obowigzywania planu ochrony dla
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rezerwatu. Metodag najwierniej nasladujgcg dawny wypas bytoby przemieszczanie zwierzat
gospodarskich pomiedzy fgka, a lasem. Zapewnitoby to automatycznie uzupetnienie
gatunkow fgkowych w dgbrowie. Wysoki indeks DJP ma réwniez zwierzyna fowna (jelen
0,29 DJP). Pasniki i lizawki ulokowane opodal ptatow dgbrowy swietlistej mogtyby zacheci¢
zwierzyne do czestszej obecnosci. Nalezatoby réwniez usungé ewentualne ambony w
okolicy zespotu. W uzytkowaniu gospodarczym zespotu proponuje sie utrzymywaé luzny
drzewostan. Widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkow charakterystycznych dla
siedliska, lecz moze réwniez zainicjowal postepujgcy rozwdj podszytu i podrostu,
zagrazajgcy gatunkom cieptolubnym. Zabieg ten niestety moze nie da¢ pozgdanych efektéw,
poniewaz jego skutkiem moze byé szybki wzrost odrosli. Przyktadowo jednorazowy zabieg
przeprowadzono w rezerwacie Napoleonow, gdzie na ponad 29 ha usunieto naloty i podrosty
grabu, leszczyny i robinii akacjowej. Rezultat zabiegu na runo dgbrowy swietlistej okazat sie
niejednoznaczny. Miejscami ulegto ono zadarnieniu, pojawity sie mezofilne gatunki lisciaste.
Grab i leszczyna zaczety dynamicznie, wegetatywnie sie odnawia¢, ponownie zacieniajgc
dno lasu. Nastgpita ekspansja niecierpka drobnokwiatowego (w 2019, w trakcie
sporzgdzania opracowania fitosocjologicznego dla nadlesnictwa taksatorzy zaobserwowali
wnikanie czeremchy amerykanskiej), a w miejscach pozostawienia biomasy zaobserwowano
znaczny rozwoj pokrzywy Urtica dioica. Tam gdzie runo byto wczes$niej silnie zredukowane
Z powodu ocienienia, nastgpita jego regeneracja, jednak gatunki cieptolubne nie pojawity sie
licznie. Reasumujgc, bez przeprowadzenia zabiegu stan runa w rezerwacie Napoleonéw
bytby bardziej niekorzystny, a jego jednorazowe wykonanie nie daje w petni pozadanych
efektéw. Zas martwe drewno i biomasa przyczyniajg sie do eutrofizacji siedliska, sprzyja to

niekorzystnym zmianom w runie, dlatego ich ilos¢ nalezy rozsgdnie kontrolowac.

Dziatania gospodarcze wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nie powodujg zmniejszenia
sie naturalnych zasiegow i powierzchni uzytkowanych siedlisk przyrodniczych Natura 2000,
ani naturalnych zespotéw roslinnych. Wptywajg one pozytywnie na strukture drzewostanow i
funkcje konieczne do dilugotrwatego zachowania siedlisk przyrodniczych i zespotéw,
poniewaz efektem wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, opierajgcej sie na rebniach ztozonych
jest przebudowa obecnych ujednoliconych i czesto zmonotypizowanych drzewostanéw na
rzecz drzewostanow wielopietrowych, wielogatunkowych i zroéznicowanych wiekowo.
Dziatania gospodarcze nie wplywajg negatywnie na stan ochrony typowych gatunkéw
siedlisk przyrodniczych i zespotdw, poniewaz umozliwiajg ich petng regeneracje. Nalezy
nadmieni¢, ze w obiektach pozbawionych dziatan gospodarczych — w rezerwatach
chronigcych zbiorowiska grgdowe nastepuje spadek roznorodnosci florystycznej, przede
wszystkim na skutek ekspansji grabu. Gatunek ten skutecznie rywalizuje réwniez z

odnowieniem innych gatunkow drzewiastych, doprowadzajgc do ich eliminacji. Konieczne
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jest wéwczas wprowadzenie dziatah ochrony czynnej, polegajgcych na podsadzaniu innymi
wiasciwymi dla siedliska gatunkami, aby uchroni¢ wielogatunkowy i zréznicowany wiekowo
drzewostan przed przeksztatceniem, w silnie uproszczony drzewostan grabowy.
Przeswietlenie drzewostanu, bedgce skutkiem prowadzenia ztozonych rebni, umozliwia
wzbogacenie runa lesnego o mniej cienioznosne gatunki. Dane te nalezy odnies¢ do Unijnej
strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030, ktorej jednym z postulatow jest objecie ochrong
Scistg co najmniej 1/3 obszaréw chronionych w UE, w tym wszystkich laséw pierwotnych i
starodrzewéw (Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spofecznego i Komitetu Regionéw z dn. 20.05.2020). Biorgc pod
uwage tendencje dynamiczne zachodzgce w siedliskach naturowych i wszystkich 11
naturalnych zespofach ro$linnych laséw wystepujacych w nadlesnictwie, zaniechanie
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej doprowadzitoby do spadku réznorodnosci florystyczne;j,
degeneracji drzewostanéw, a w przypadku siedliska 91EQ0 zachodzi mozliwos¢ rozpadu
drzewostanu i trwatego zniszczenia czesci ptatdw. Nalezy réwniez zwrécié uwage na
postepujacy spadek roéznorodnosci florystycznej zespotdéw objetych zaréwno ochrong
rezerwatowg, jak i uzytkowaniem gospodarczym. Whnioski takie mozna otrzymac poréwnujgc
historyczne i najnowsze listy florystyczne rezerwatéw przyrody, a w lasach gospodarczych
zdjecia fitosocjologiczne zespotow w stosunku do wzorca. Prawdopodobnie z biegiem czasu
zrezygnowano z kluczowego elementu gospodarczego, by¢é moze uznanego za szkodliwy,
ktory to pozwalat trwac i rozwija¢ sie gatunkom o mniejszych zdolno$ciach konkurencyjnych.
Wskazane bytloby odnalezienie tego gospodarczego elementu odpowiadajgcego za wysokag
bior6znorodnoé¢ florystyczng zespotéw, rowniez tych ubozszych i suchszych. By¢é moze byto
to grabienie Scioty, wypas zwierzat, bartnictwo lub inny nie wymieniony tu czynnik
gospodarczy. Nalez réwniez nadmienic, ze w przypadku rezerwatéw przyrody wystepujacych
w nadlesnictwie nie nalezy powieksza¢ obszaréw ochrony Scistej, ze wzgledu na trendy
zachodzgce w naturalnych zespotach, jak i z powodu zagrozeh, m. in. przez gatunki
inwazyjne. Ochrona czynna umozliwia podjecie dziatan prewencyjnych, jezeli utrzymanie
przedmiotu ochrony bytoby zagrozone. Trzy rezerwaty tj. Spata, Matecz i Ga¢ Spalska
posiadajg niewielkie powierzchnie objete ochrong $cistg. W razie stanowczego zagrozenia
kontynuacji obiektow czy tez procesow, objetych ochrong Scista, skutkujgcego ich
nieodwracalnym zniszczeniem, nalezy dopusci¢ do odstgpienia od ochrony Scistej i objecie

przedmiotow ochrong czynna.

Reasumujgc zaniechanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w siedliskach naturowych
i wielu zespotach naturalnych doprowadzitoby do degeneracji fitocenoz, uproszczenia
drzewostanow lub ich rozpadu w przypadku siedliska 91EQ. Praktykowanie rebni ztozonych

przebudowywuje zastang, uproszczong i czesto jednopietrowg strukture drzewostanow na
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rzecz drzewostandw wielopietrowych, wielogatunkowych i zréznicowanych wiekowo.
Dziatania wielofunkcyjnej gospodarki lesnej sg wystarczajgce by zwiekszy¢ réznorodnosé
faunistyczng. Bedzie ona rosngc¢, dzieki zasadzie pozostawiania 5% drzewostanow w postaci
kep ekologicznych do samoistnego rozktadu w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu
rebniami zupetnymi. W wydzieleniach z rebniami ztozonymi przestoje bedg zasadniczym
zrodtem drzew biocenotycznych. Drzewa zaliczane do nich pozostawia sie do naturalnego
rozktadu. Kepy ekologiczne i drzewa biocenotyczne, do ktérych zalicza sie m. in. osobniki
dziuplaste i ztomy petnig podstawowg role w ochronie bezkregowcéw, nietoperzy oraz
ptakow. Rosngcym rezerwuarem martwego drewna i drzew biocenotycznych bedg rowniez

strefy buforowe i strefy ekotonowe.

4.3.5. ODDZIALYWANIE NA LUDZI

Projekt Planu nie wptywa bezposrednio na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi. Jego
zapisy odnoszg sie wytgcznie do drzewostandw i pozyskania drewna. Nie mniej, zwraca sie
uwage, ze jezeli przekroczymy ramy czasowe obecnej aktualizacji PUL, to niektore
proprzyrodnicze zapisy posrednio wptywajg na bezpieczenstwo ludzi. Do grupy tej zalicza sie
zapisy 0 pozostawianiu kep ekologicznych (5% drzewostanu), przestoi i drzew
biocenotycznych do naturalnego rozkfadu, pozostawianiu puli drzew o miekkim drewnie dla
dziuplakéw. Drzewa pozostawione do naturalnego rozktadu bedg przewracac sie lub pekac
w blizej nieokreslonym momencie (tak jak drzewa bedgce pomnikami przyrody). Sytuacje te
niekoniecznie muszag wigzac sie z silniejszymi porywami wiatru. Drewno niektorych gatunkow
obumartych drzew, w zaleznosci od stopnia rozktadu jest bardziej podatne na penetracje
wody i tym samym zwiekszanie masy. Odtamywanie konaréw, czy pekanie pni moze mie¢
miejsce m.in. po dtugotrwatych opadach, a takze w okresie wiosennym w czasie wiekszych

wahan temperatury.

Obecnie niektére dziatania gospodarcze prowadzone w drzewostanach wigzg sie z
czasowym wprowadzeniem zakazu wstepu w rejonie prac. Zakaz ten wynika z odrebnych
przepisow (zasady BHP, Ustawa o lasach), i dotyczy niewielkich powierzchni, mozna w tym
przypadku mowi¢ o krétkoterminowym oddziatywaniu negatywnym o niewielkim zasiegu.
Posredni, pozytywny wptyw prowadzonych dziatan gospodarczych wigze sie z zatrudnieniem
wyspecjalizowanych pracownikow, jak rowniez robotnikdw sezonowych, co wigze sie ze

zwiekszeniem liczby miejsc pracy.

Bezposredni pozytywny dtugoterminowy wptyw na ludzi przejawia sie w dziataniach
unaturalniajgcych powierzchnie leSne. W miejscu zbiorowisk zastepczych i drzewostanach o

uproszczonej strukturze powstang drzewostany zroznicowane gatunkowo i wiekowo.
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Zwiekszeniu ulegnie powierzchnia naturalnych zespotéw roslinnych i bioréznorodnosc.
Bedzie mie¢ to wyraz w pogtebieniu odczué¢ estetycznych i krajobrazowych oséb

uprawiajgcych turystyke.

Oddziatywanie projektu Planu, rozumianego jako kompleks dziatann zmierzajgcych do
zapewnienia trwatosci lasu z uwzglednieniem jego wielofunkcyjnosci, jest na ludzi neutralny,

w dtuzszej perspektywie pozytywny.

4.3.6. ODDZIALYWANIE NA ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA

Réznorodnos¢ biologiczna powinna byé chroniona na 3 poziomach: genetycznym,
gatunkowym i krajobrazowym, do czego zobowigzujg wspomniane wczesniej akty prawa

krajowego i miedzynarodowego.

W zakresie réznorodnosci genetycznej projekt Planu nie zawiera elementow, ktére
mogg znaczgco wptywaé na zmniejszenie puli genowej w obrebie gatunkow. Zabiegi
przewidziane w projekcie Planu dotyczg gtéwnie sposobu pozyskiwania drewna i odnawiania
lasu oraz wykonywania zabiegdéw pielegnacyjnych. Aby jednak nie nastgpit w puli genowej
ubytek, w Programie ochrony przyrody zawarto zapis o koniecznosci pozostawiania kep
ekologicznych (5% drzewostanu) w powierzchniach z rebniami zupelinymi i drzew

biocenotycznych.

Przy odnowieniu drzewostandw opierajgcym sie na sadzonkach, stosowany materiat
jest pozyskany i wyhodowany z obiektow wyselekcjonowanych pod wzgledem cech
jakosciowych. Moze to by¢ rodzaj ograniczenia réznorodnosci biologicznej. Selekcja
nasienna nie wynika z projektu Planu, lecz przepisow prawa krajowego np. z Ustawy
o le$Snym materiale rozmnozeniowym, dlatego nie moze by¢ oceniana jako element projektu

Planu.

W zakresie réznorodnosci gatunkowej mogg byC¢ oceniane zapisy projektu planu
dotyczace:
e wplywu projektowanych zabiegow na réznorodnos¢ gatunkowg roslin, grzybdéw
i zwierzat,

e wplywu projektowanych zabiegdw na zréznicowanie gatunkowe drzewostanow.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena jest utrudniona, poniewaz realizacja
projektu planu moze r6znie wptywac na rozne grupy gatunkow — dla jednych dziatania moga
by¢ negatywne, dla innych pozytywne. Ponadto dziatania o poczgtkowym negatywnym
wplywie mogg na przestrzeni lat da¢ pozytywny efekt. Efektem dziatah wielofunkcyjnej

gospodarki lesnej nie jest pogarszanie stanu lasow, lecz jego poprawianie. Dlatego biorgc
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pod uwage szereg zapisdw chronigcych przyrode, a takze obecny uproszczony stan wielu
fitocenoz i znaczne powierzchnie zbiorowisk zastepczych, ocenia sie Zze projekt Planu

wptynie pozytywnie na roznorodno$¢ gatunkowa roslin, grzybow oraz zwierzat nadlesnictwa.

Oceniajgc wplyw zaprojektowanych dziatan pod katem ich wptywu na réznorodnosé
gatunkowg drzewostandéw nalezy sie odnies¢ gtéwnie do zamieszczonej w projekcie Planu
tabeli przyjetych typow drzewostanu i sktadéw gatunkowych upraw. Tabela ta, dla kazdego
typu siedliskowego lasu okresla optymalny typ drzewostanu — TD (lub kilkka TD), oraz
proponowane skfady upraw, z okresleniem przedziatu procentowego udzialu kazdego
gatunku. Tabela wskazuje, ze w sktadach gatunkowych odnowieh uwzglednione zostaty
wszystkie lasotworcze gatunki drzew lesnych wystepujgce naturalnie na obszarze
nadlesnictwa. Projekt Planu nie w kazdym przypadku precyzuje doktadnie, jakie gatunki
powinny by¢ wprowadzone z danej grupy rodzajowej, np. zapis Brz oznacza zaréwno brzoze
brodawkowatg jak i brzoze omszong — zaleznie od siedliska. Gdyby w projekcie Planu
uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkcji drewna, pula
stosowanych gatunkéw bylaby znacznie ubozsza. Wymogi zapewnienia réznorodnosci
gatunkowej powoduja, ze zakres stosowanych gatunkéw jest dostosowany do naturalnych

wtasciwosci siedlisk w okreslonych warunkach przyrodniczo-lesnych.

Dziataniem pozytywnie oddziatywujgcym na réznorodno$¢ gatunkowg jest eliminacja
gatunkéw inwazyjnych. Gatunki te przyczyniajg sie do zubozenia ekosysteméw poprzez

wypieranie rodzimych gatunkéw z ich siedlisk.

Projekt Planu, patrzac holistycznie i dtugoterminowo, wptywa pozytywnie na
réznorodnos¢ gatunkowg nadleénictwa, poniewaz w duzej mierze opiera sie na dziataniach
renaturyzujgcych. Obecne jedynie mogg by¢ miejscowe, okresowe fluktuacje w populacjach -

migracje zwierzat, przesuwanie zasiegow gatunkdéw roslin.

Wptyw projektu Planu jest neutralny na roznorodnos¢ krajobrazowg i ekosystemowa,
w dtuzszej perspektywie wptywa pozytywnie. Wzgledem rozporzgdzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko nie spetnia on zadnego z kryteriéw okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 88 i 90. Nie
powoduje obnizenia réznorodnosci krajobrazowej. Projekt Planu zawiera zalecenia
pozostawienia w stanie niezmienionym cennych ekosystemdéw nielesnych, stanowigcych
urozmaicenie krajobrazowe i biocenotyczne. Charakter zabiegéw zaprojektowanych dla
gruntéw lesnych w dtuzszej perspektywie wptywa pozytywnie, poniewaz ich zasadniczym
celem, obok m. in. produkcji surowca, jest unaturalniajgca przebudowa obecnych
uproszonych drzewostanéw na rzecz drzewostandw wielogatunkowych, zréznicowanych

pietrowo i wiekowo. Efektem bedzie réwniez zmniejszenie powierzchni zdegenerowanych
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zbiorowisk zastepczych na rzecz fitocenoz naturalnych. Kepy ekologiczne (5%
drzewostanu), pozostawianie drzew biocenotycznych, ksztattowanie stref ekotonowych i
granicy polno-lesnej réwniez wptyng na zwiekszenie réznorodnosci krajobrazowej.
Wielofunkcyjna gospodarka lesna moze powodowacé jedynie pewne okresowe zmiany
struktury. Lecz nalezy pamieta¢, ze trwate zachowanie lasow jest jej podstawowym
zatozeniem. W trakcie realizacji projektu Planu, nie jest przewidywane zmniejszenie sie
réznorodnosci na poziomie ekosystemow. Biorgc pod uwage renaturalizacje zbiorowisk

zastepczych, roznorodnosc ta w dtuzszej perspektywie zwiekszy sie.

Przewiduje sie, ze projekt Planu oddziatywuje pozytywnie na roznorodnosé

biologiczna.

4.3.7. ODDZIALYWANIE NA WODE

Projekt Planu nie zawiera zapiséw bezposrednio dotyczacych ekosystemow wodnych
i nie planuje sie w odniesieniu do nich dziatan. Nie przewiduje sie réwniez by zabiegi
gospodarcze zaplanowane w sgsiadujgcych z nimi drzewostanach, mogly negatywnie na nie
oddzialywaé przy wykorzystaniu zalecen zawartych w Programie ochrony przyrody
(podrozdziat 8.1. Ksztaftowanie stosunkéw wodnych; podrozdziat 8.4. Ochrona siedlisk
hydrogenicznych). Dlatego projekt Planu nie wptywa negatywnie na warunki wodne. Ponadto
moze wptyng¢ pozytywnie na miejsca o zaburzonych stosunkach wodnych poprzez
propagowanie dziatanh zmierzajgcych do ich odtworzenia. W podrozdziale 8.1. szczegétowo
poruszono kwestie dbania o prawidtowe stosunki wodne i dziatann na rzecz retencji wody.
Ponadto tam gdzie bedzie prowadzone uzytkowanie rebne bedg pozostawiane strefy
buforowe wokét wrazliwych ekosystemow o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu
(w przypadku naturalnych ciekéw biegngcych przez $rodek lasu, szerokos¢ strefy buforowej
liczona jest od cieku, czyli okoto jednej wysokosci drzewostanu na lewo i okoto jednej

wysokosci drzewostanu na prawo od naturalnego cieku).
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4.3.8. ODDZIALYWANIE NA POWIETRZE

Zabiegi gospodarcze przewidziane w projekcie Planu nie wplywajg na pogorszenie
stanu powietrza atmosferycznego. Uzywanie sprzetu mechanicznego ma oddziatywanie
lokalne i dotyczy matych powierzchni. Realizacja zadan wynikajgcych z projektu Planu nie
wplynie znaczgco negatywnie na stan powietrza w nadlesnictwie. W dtuzszej perspektywie
jest pozytywny, poniewaz promowane sg drzewostany zréznicowane pietrowo, wiekowo,
gatunkowo, a takze z kazdag aktualizacjag PUL zwieksza sie powierzchnia drzewostanow
lepiej dostosowanych do warunkow siedliskowych. Tym samym powinna rosng¢ produkcja

tlenu.

4.3.9. ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE, ZIEMI

Dziatania gospodarcze wykonywane na podstawie projektu Planu moga miejscowo
wptynaé nieznacznie negatywnie na powierzchnie ziemi, na pokrywe glebowg. Wptyw ten
jest jednak krétkotrwaty. Dotyczy to gtownie efektéw stosowania ciezkich maszyn lesnych
(ciggniki, harwerstery, forwardery) podczas prac zwigzanych z pozyskaniem drewna
w ramach uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz przygotowania gleby pod odnowienia.
Aby ograniczy¢ ten wplyw nalezy stosowac sie¢ szlakéw zrywkowych i odpowiednie techniki
zrywki (np. maszyny nasiebierne). Nalezy w miare mozliwosci stosowa¢ mniej ingerujgce
sposoby przygotowania gleby. Szczegdlnie wazne jest to w miejscach podatnych na erozje z
uwagi na uksztattowanie terenu. Sg to przede wszystkim wagwozy, strome stoki, skarpy
w dolinach ciekéw. Na zrebach zupetnych w terenie falistym, na luznych
utworach piaszczystych jak wydmy, nalezy zadbac¢ by bruzdy prowadzone bylty wzdiuz
warstwic. Ogranicza to wyptukiwanie gleby. Zaleca sie w miare mozliwosci wykonywac ciecia
w okresach, w ktorych powierzchnia gleby jest jak najmniej narazona na uszkodzenia
mechaniczne (zamarznieta gleba np. na siedliskach wilgotnych lub okresy suche). W
przypadku gleb organicznych i mineralno organicznych zaleca sie nie stosowac
przygotowania gleby w postaci rabatowatkéw czy gtebokich bruzd. Nie przewiduje sie by

zapisy projektu Planu mogty znaczgco negatywnie oddziatywac na powierzchnie ziemi.

4.3.10. ODDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ

Przewidziane w projekcie Planu zabiegi gospodarcze nie wptywajg znaczaco
na krajobraz. Nie projektowano wylesien powierzchni lesnych. Na granicy miedzy lasem, a
przestrzenig otwarta, np. miedzy tgkg i lasem, lasem a wodg, lasem a rolg, ksztattuje sie
strefe przejSciowg miedzy nimi, majgcg postaé pasa o szerokosci co najmniej wysokosci

otaczajgcego drzewostanu. Pas ten posiada strefy krzewiaste i drzewiasto—krzewiaste
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podnoszace estetyke krajobrazu. Dzieki strefie przejsciowej zachowuje sie linie lasu,
ograniczajgc tym samym mozliwos¢é negatywnego wptywania na estetyke krajobrazu. W
Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegotowe wytyczne dotyczgce ksztaltowania
stref ekotonowych, buforowych, granicy polno-lesnej (podrozdziat 8.2 Strefa ekotonowa,
buforowa, granica polno-lesna). W mikroskali zmniejszy sie powierzchnia nieatrakcyjnych i
zdegenerowanych zbiorowisk zastepczych i silnie znieksztatconych fitocenoz. Zostang one
zastgpione fitocenozami naturalnymi, w duzej mierze prezentujgcymi ztozong strukture.
Walory krajobrazowe podniosg rowniez w dtuzszej perspektywie kepy ekologiczne i drzewa

biocenotyczne.

Przewidzianymi w projekcie Planu zabiegami ksztattujgcymi w pewnym stopniu lesny
krajobraz moga by¢ rebnie. Wewnatrz komplekséw lesnych mogg one wptyng¢ negatywnie
na subiektywne odczucia estetyczne. Realizacja zabiegdw rebnych wptywa na
zréznicowanie struktury wiekowo-przestrzennej lasu. Sasiadujgce ptaty réznowiekowych
drzewostanow sprzyjajg lokalnemu zréznicowaniu warunkéw mikroklimatycznych, co

rekompensuje walory rekreacyjne lasu.

Przy zastosowaniu uwag z podrozdziatu 8.2. Programu ochrony przyrody, w wiekszej
skali projekt Planu podniesie walory krajobrazowe, w mikroskali — wewnatrz lasu wptyw ten
bedzie neutralny, poniewaz wzajemnie bedg sie tu niwelowa¢ dziatania negatywnie i
pozytywnie wptywajgce na subiektywne odczucia estetyczne. Reasumujgc oddziatywanie

projektu Planu na krajobraz nalezy ocenic jako neutralne.

4.3.11. ODDZIALYWANIE NA KLIMAT

Lasy nalezg do grupy elementow wptywajgcych pozytywnie na klimat w skali lokalnej,
regionalnej, a takze globalnej. Regiony o duzej lesistos$ci cechujg sie mniejszymi amplitudami
temperatur, fagodniejszymi warunkami anemometrycznymi, wyzszg, stabilniejszg
wilgotnoscig powietrza. Przyczyniajg sie do zwiekszenia ilosci opadow. Wplyw pojedynczych
zabiegdw w lesie na klimat jest niezauwazalny. Ponadto w kompleksach leSnych zmiany
powodowane przez rebnie sg niwelowane przez odnowienia. Zmiany klimatu moga
zachodzi¢ jedynie w mikroskali — rebnie zupetne i gniazdowe powodujg miejscowe
zaostrzenie klimatu: zwiekszenie dobowych amplitud temperatury, zmniejszenie wilgotnosci
powietrza, zwiekszenie predkosci wiatrow. Latem takie miejsca sg bardziej narazone

na wystgpienie suszy, zimg zas — na powstanie zmrozowiska.

W projekcie Planu nie zaplanowano wylesien, ani zalesieh potencjalnie mogacych
powodowaé zmiany klimatyczne. W nastepujgcych po sobie planach urzgadzenia lasu

faworyzuje sie uprawy wielogatunkowe na wiasciwych siedliskach. Przyktadowo miejsce
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rebnych drzewostanéw sosnowych zyznych siedlisk zajmujg drzewostany lisciaste lepigj
tagodzgce warunki mikroklimatyczne. Kolejne projekty Planu przyczyniajg sie na przestrzeni
lat do unaturalnienia upraw. Podrozdziat 2.11. Programu ochrony przyrody dowodzi
zmniejszania sie powierzchni monokultur i drzewostanow dwugatunkowych na rzecz trzy-
cztero- i wiecej gatunkowych. Przywracanie bogatszych sktadow gatunkowych
drzewostanow jest dziataniem renaturalizujgcym drzewostany. Renaturalizacja ta ksztattuje
rowniez wiasciwe warunki klimatyczne. Oddziatywanie projektu Planu na klimat nalezy uzna¢
w krotkiej perspektywie za neutralne, zas w diluzszej, sumaryczne dtugoterminowe
oddziatywanie nastepujgcych po sobie plandéw nalezy uznaé za pozytywne. Nalezy réwniez
wzig¢ pod uwage, ze w skali ponad regionalnej lasy fagodzg zmiany klimatu, obserwowane
w postaci jego ocieplenia. Lasy pochtaniajg i akumulujg w tkankach roslinnych (w drewnie)
gaz cieplarniany jakim jest dwutlenek wegla CO,, przyczyniajgc sie do jego redukcji w
atmosferze. Przyjete etaty uzytkowania gtdwnego gwarantujg zwiekszenie zasobow

drzewnych a tym samym wiekszg kumulacje CO..

4.3.12. ODDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE

Zasobem naturalnym, na ktdry ustalenia projektu Planu majg najwiekszy wptyw, sg
zasoby drewna. Drewno jest surowcem o szerokich mozliwosciach zastosowania, jest
odnawialne i tatwo biodegradowalne. Oznacza to, ze jego stosowanie jest wskazane, a takze
powinno by¢ szeroko propagowane. Jednak niewlasciwe, plgdrownicze, wykorzystywanie
tego surowca moze sie przyczyni¢ do zachwiania trwatosci jego zasobdéw oraz znaczgcych

niekorzystnych zmian w srodowisku.

Wielofunkcyjna gospodarka lesna jest prowadzona na zasadach zachowania
i powiekszania zasobdéw drzewnych i trwatosci lasu. Projekt Planu jest dokumentem
wyznaczajgcym ramy dla takiego postepowania gospodarczego, ktore ma umozliwi¢ trwaty
wzrost lub, co najmniej utrzymanie stanu i wielkosci zasobéw drzewnych. W tym celu za
pomocg algorytmdéw matematycznych obliczone zostaty etaty migzszosciowe uzytkowania.
Sa to zaplanowane wielkosci uzytkowania gtéwnego. Prognozujg one, ze nie powinno
nastgpi¢ zmniejszenie zasoboéw po wykonaniu planu — wskaznik przyrostu zrealizowanego
wskazuje na wzrost, wskaznik przyrostu tabelarycznego na lekki spadek. Nie mniej wszelkie
spadki w rozsgdnych granicach, nalezy traktowac jako okresowg fluktuacje, wynikajaca ze
struktury klas wieku, nie wptywajgcg na funkcje i trwato$¢ lasu. Po zatwierdzeniu przez
Ministra Srodowiska etat migzszos$ciowy uzytkéw rebnych staje sie maksymalng wielko$cig
okre$long w m®, przewidziang do pozyskania w okresie obowigzywania planu urzadzenia
lasu (10 lat), a etat powierzchniowy uzytkéw przedrebnych staje sie minimalng powierzchnig

okreslong w ha, na ktorej przewidziano wykonanie zabiegow trzebiezowych.
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Planowanie gospodarki lesnej odbywa sie w oparciu o Zasady hodowli lasu.
Okreslajg one optymalne docelowe sktady drzewostanéw w okreslonych warunkach
ekologicznych (siedliskowych typach lasu), przy uwzglednieniu wymagan i naturalnych
zasiegow gatunkéw drzew lesnych, a takze krain przyrodniczo-lesnych Polski. Dostosowane
sg do nich najwlasciwsze sposoby pozyskania drewna w uzytkowaniu rebnym, wskazujgce
jednoczesnie zwigzane z nimi metody odnowienia lasu. Zasady okreslajg réwniez minimalne
wieki rebnosci dla poszczegolnych gatunkow. Planowanie, i pdzniejsze gospodarowanie w

oparciu o Zasady hodowli, zapewnia trwatosc¢ lasu i powiekszanie jego zasobdw.

Projekt Planu przewiduje stosowanie rebni: Ib, lla, Iid, llla, llib, IVd. Poszczegdlne
rebnie stanowig odpowiednio: Ib -29,71%, lla — 0,87%, lld — 1,67%, llla — 16,17%, lllb —
23,34%, Ivd — 28,24%, powierzchni manipulacyjnej zaprojektowanych rebni. Cze$é
drzewostanow (m.in. ze wzgledow hodowlanych, ochronnych, krajobrazowych,
ekologicznych lub, gdy jakiekolwiek dziatania sg nieuzasadnione gospodarczo

i ekonomicznie) pozostawia sie bez zaplanowanych zabiegow.

taczna powierzchnia zredukowana drzewostanéw bez wskazan gospodarczych
wynosi ogdétem w Nadleénictwie Spata 1717,66 ha, stanowigc 11,76% ogdlnej powierzchni
drzewostanow. Do gtéwnych (wiodgcych) przyczyn braku wskazan gospodarczych w danym
wydzieleniu drzewostanowym lub jego czeSci nalezg m.in.: z brakiem potrzeb ciec
odstaniajgcych, brakiem potrzeb pielegnacyjnych, wystepowanie form ochrony przyrody,
warunkowania siedliskowe, drzewostany uznane za cenne przyrodniczo, niewielkie
powierzchnie, niskie zadrzewienie, nasiennictwo i selekcja, a takze tereny niedostepne,

zalane, podtapiane, zabagnione, przy ciekach wodnych, ekotony itd.

Zgodnie z ustawg o lasach, projekt Planu opracowano w taki sposob, aby zasoby
naturalne zachowaty cechy trwatosci, bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci
i potencjatu regeneracyjnego. Prognozowane zmiany gtéwnych cech drzewostanéw w trakcie

obowigzywania projektu Planu przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tab. 37. Przewidywane zmiany wybranych cech drzewostanéw nadlesnictwa w okresie
obowigzywania projektu Planu Urzgdzenia na podstawie wielkosci spodziewanego biezgcego
rocznego przyrostu migzszosci (tablicowego).

01.01. 31.12. . ) .
2022 1. 2031r. Zmiana Zmiana %

Zapas aktualny

. S L3 4829274 | 4641108 | -188166 -3,90
na powierzchni lesnej zalesionej [m~]
_ Przecigtna zasobnosc 330 317 13 3,90
na powierzchni lesnej zalesionej [m~/ha]
Sredni wiek drzewostanéw (l.) 74 72 -2 -2,70

Powierzchnia drzewostanow

w wieku ponad 100 lat [ha] 2920,81 | 4021,07 | 1100,26 37,67

Powierzchniowy udziat rzeczywisty

gatunkow iglastych [%] 76,88 | 76,09 -0.79 -1,03

Powierzchniowy udziat gtéwnych gatunkéw panujgcych [%]

sosha 87,18 84,48 -2,7 -3,10
dab” 5,30 6,46 1,16 21,89
olcha 3,99 3,88 -0,11 2,76
brzoza 1,66 1,45 -0,21 -12,65
pozostate? 1,87 3,73 1,86 99,47

Y\wraz z Dbb i Dbs

2 wg stanu na 01.01.2022 r. — wszystkie pozostate gatunki panujgce
posiadajg udziat ponizej 1%

Tab. 38. Prognoza zmiany stanu zasobdéw drzewnych w nadlesnictwie na koniec okresu
gospodarczego na podstawie wskaznika przyrostu zrealizowanego

Migzszo$c¢ Przyrost | Etat uzytkdw | Prognoza zasobéw | Wzrost /
grubizny na | biezacy | giownych na koniec okresu | spadek
poczatku
okresu gospodarczego
V, Z, ) Vi=V,+7Z,-U
m? brutto (na powierzchni le$nej zalesionej) %
4829274 ‘ 1328685 ‘ 1161866 4996093 +3,45%

Prognozy zmiany stanu zasobdw drzewnych oblicza sie m. in. na podstawie wielkosSci
spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci (tablicowego). Niestety wartosci
tablicowe sg w wiekszosci przypadkow zanizone — wskazujg na to pomiary wykonywane m.
in. na powierzchniach Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu. Skutkuje to
,zawyzeniem” ujemnych wynikéw takiej prognozy. Prognoza ta wymagana jest Instrukcjg
urzgdzania lasu w projekcie Planu. Wskazuje ona na spadek zapasu drzewostanéw
nadlesnictwa o 188166 m?, tj. 3,90% i spadek przecietnej zasobnoéci o 13 m*ha. Dla celéw

poréwnan i analiz, przyjeto sie uzywa¢ wskaznika przyrostu zrealizowanego, ktéry dla
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przysztego dziesieciolecia oblicza sie na podstawie przyrostu zrealizowanego w minionym
10-leciu. Przyrost ten oblicza sie poprzez odjecie od aktualnego zapasu drzewostandw,
zapasu na poczatku poprzedniego 10-lecia i dodanie do tego migzszosci wykonanego
uzytkowania. Wedtug tak liczonego przyrostu wskazniki uzytkowania wypadajg korzystniej,
tzn. wyliczony wskaznik przyrostu zrealizowanego wynosi brutto 11,41 m®ha (pow. les.
zal.)/rok, co przy zaprojektowanym uzytkowaniu wskazuje, ze na koniec okresu catkowity
zapas drzewostanéw nadle$nictwa wzrosnie o 166819 m?® tj. o 3,45%. W zaleznosci od
przyjetego sposobu obliczania spodziewanego przyrostu drzewostanéw, mamy do czynienia
ze spadkiem lub wzrostem catkowitego zapasu przewidywanego na koniec okresu
gospodarczego. Z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, ze zapas ten nie ulegnie
zmniejszeniu. Projektowany plan prognozuje, ze nastgpi zmniejszenie wieku drzewostanow
z 74 lat do 72. W 2012 roku, tj. na poczgtku okresu obowigzywania poprzedniego Planu,
wiek ten wynosit 70 lat. Charakter wyzej oméwionych zmian nalezy traktowac¢ jako okresowg
fluktuacje, nie wptywajgcg na funkcje i trwato$¢ lasu. Przez okres obowigzywania obecnie
projektowanego Planu istotnie wzrosnie, bo o 37,67% powierzchnia drzewostanéw w wieku
powyzej 100 lat. Kolejne pozytywne zmiany to zmniejszenie sie udziatu gatunkdéw iglastych,
zmniejszenie powierzchniowego udziatu sosny jako gtéwnego gatunku panujgcego i

zwiekszenia dla debdéw.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze realizacja zapisdw projektu Planu nie wptynie

znaczgco negatywnie na stan zasobdw lesnych nadlesnictwa.

4.3.13. ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI | DOBRA KULTURY MATERIALNEJ

Jednym z elementow ochrony srodowiska jest ochrona zabytkéw, miejsc pamieci
czy dobr kultury materialnej. Miejsca takie jak parki, mogity, zabytki architektoniczne,
kapliczki itp. znajdujg sie na gruntach nadlesnictwa. Ich wykaz, z podaniem lokalizaciji,
zamieszczono w Programie. Wigkszos¢ z nich podlega ochronie prawnej. W projekcie Planu
czes¢ z nich zostata wylgczona z uzytkowania, mniejsze obiekty, takie jak miejsca kultu
religijnego, znajdujgce sie w drzewostanach objetych rebniami, chroni sie poprzez
pozostawienie pasa o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu (tzw. strefy
buforowej). Jezeli w trakcie obecnej aktualizacji PUL na gruntach nadlesnictwa zostang
stwierdzone obecnie nie wykazane stanowiska archeologiczne, to wydzielenia z nimi nalezy
wigczy¢ do gospodarstwa specjalnego. Zaleca sie rowniez pozostawianie nieuzytkowanych

biogrup w bezposrednim sasiedztwie zabytkdw i débr kultury.

Nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektu Planu na zabytki i dobra kultury

materialnej.
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4.3.14. ZESTAWIENIE ZBIORCZE WPLYWU PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU NA SRODOWISKO

Syntetyczne zebranie ocen czgstkowych wptywu projektu Planu na poszczegdélne
elementy $rodowiska pozwala na dokonanie ogdlnej oceny wptywu projektu Planu na
srodowisko. Nalezy tu zaznaczy¢, ze ocena ogdlna nie wynika wprost ze $redniej ocen

czagstkowych, ale jest eksperckim podsumowaniem przeprowadzonych analiz.

Tab. 39. Przewidywane oddziatywanie projektu Planu Urzgdzenia Lasu na srodowisko w granicach
zasiegu obszaru terytorialnego nadlesnictwa.

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
gospodarczych oraz ich przewidywane
oddziatywanie na elementy Srodowiska
' . « o 5 o o o Oddziatywanie ’racznc?l).
Lp. | Elementy Srodowiska © = £9 S g K} planowanych czynnosci
5 2 8 23 §' i zadan gospodarczych
3 S 58 28 2
S g 3 & 55 5
as | g2 | &
1 szno_rodnosc _ +1 1 +3 1 2
biologiczna
2. | Ludzie - +1 +1 +2 0 +2
3. | Zwierzeta - 0 +1 +3 -1 +1
4. | Rosliny - +1 +1 +3 -1 +2
5. | Woda - 0 0 0 0 0
6. | Powietrze - +1 0 +1 -1 +1
7. | Powierzchnia ziemi - +1 0 -1 -1 0
8. | Krajobraz - +2 +1 -1 -1 0
9. | Klimat - +3 +1 +2 -2 +1
10. | Zasoby naturalne - +2 +3 +2 -2 +2
11, Zabytki i dobr_a . B 0 0 0 0 0
kultury materialnej
taczna ocena - +1 +2 +2 -1 +2

Symbole przewidywanego znaczgcego oddziatywania planowanych czynnosci gospodarczych na elementy
Srodowiska oraz symbole dotyczgce okresu tego oddziatywania:

,+" 0znacza oddziatywanie pozytywne;

,0” (zero) - oddziatywanie neutralne (brak oddziatywania),

- O0znacza oddziatywanie negatywne,

1. oddziatywanie nieznaczne (poprawa lub pogorszenie elementéw srodowiska w skali do 10%)

2. oddziatywanie istotne (poprawa lub pogorszenie elementéw Srodowiska w skali 10-20%)

3. oddziatywanie znaczace (poprawa lub pogorszenie elementéw srodowiska w skali ponad 20%)

1)I’_qczna ocena nie wynika ze S$redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, lecz stanowi indywidualne
podsumowanie zagadnienia przez eksperta.
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5. ROZWIAZANIA | WNIOSKI DO PROJEKTU PLANU

5.1. PRZEWIDYWANE ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE

| OGRANICZENIE NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN PROJEKTU PLANU

Zapisy projektu Planu nie zawierajg zalecen, ktérych realizacja moze znaczaco
negatywnie wptyng¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w szczegdlnosci na cele

ochrony tych obszaréw.

Niektére planowane zabiegi, w trakcie ich realizacji, mogg nieznacznie negatywnie
oddzialywacé na pewne elementy srodowiska, jednak oddziatywanie to bedzie miato charakter
krotkotrwaty. Sposoby ograniczania tego negatywnego wptywu zostaty zapisane
w Programie ochrony przyrody, ktéry zawiera ogodlne i szczegdétowe zapisy sposobow
postepowania gospodarczego uwzgledniajgcego wymogi ochrony przyrody. Ponadto
dziatania gospodarcze realizowane sg m. in. w oparciu o rozporzgdzenie Ministra
Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagari dobrej praktyki w zakresie
gospodarki lesnej (Dz.U. 2017, poz. 2408), ktérego celem jest zminimalizowanie
potencjalnego negatywnego oddziatywania gospodarki lesnej na przyrode, ochrona przyrody,

promowanie dziatah na rzecz jej ochrony i odtworzenia jej istotnych elementow.

Ponizej zestawiono syntetycznie zebrane sposoby ograniczania ewentualnych

negatywnych oddziatywan zabiegdéw, mozliwych do wystgpienia podczas realizacji projektu

Planu, na elementy Srodowiska przyrodniczego. Petny zbiér zaleceh dotyczgcych sposobdéw

ochrony poszczegolnych grup organizmoéw przedstawiono w Programie ochrony przyrody

w podrozdziale 8.3. Ochrona réznorodnosci biologicznej, za$ w niniejszym opracowaniu,

w _podrozdziale 4.3.2. Oddziatywanie na flore, funge, faune przedstawiono zalecenia dla

konkretnych gatunkéw poddanych projektowanemu oddziatywaniu realizacji Planu.
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Tab. 40. Zestawienie wnioskdw z analizy projektu Planu dla okreslonych przedmiotéw wraz
Z proponowanymi dziataniami ochronnymi, minimalizujgcymi ewentualne negatywne oddziatywania.

Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Réznorodnosé
biologiczna

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

¢ pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej $mierci,

e przy zabiegach hodowlanych pozostawianie do biologicznej $mierci
pojedynczych, wybranych drzew lub ich grupy o znacznych rozmiarach lub
osobniki przewyzszajgce wiek wydzielenia, w tym pewng pule gatunkow
wczesnosukcesyjnych,

o ksztattowanie strefy ekotonowej, granicy polno-lesnej,

» pozostawianie stref buforowych

e zaleca sie pozostawia¢ w drzewostanach przewidzianych do
uzytkowania cenniejsze gatunki drzew i krzewow jak wigz,
czeres$nia, jabton, gtogi,

e korzystanie z naturalnego odnowienia,

e korzystanie ze zmienno$ci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

e W ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach
zapewni¢ udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

o wprowadza¢ domieszki biocenotyczne,

e unikaé zalesiania $rodlesnych tgk, bagien, nieuzytkéw i innych
otwartych przestrzeni,

¢ ochrona znanych stanowisk gatunkéw chronionych przed zniszczeniem,
ochrona ich siedlisk

Réznorodnosé
genetyczna
drzewostanow

¢ stosowanie zalecanych typow drzewostanéw i sktadéw gatunkowych,

¢ preferowanie rebni, ktérych efektem bedzie ztozona, zréznicowana
gatunkowo i pietrowo struktura drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysztego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasciwych danemu siedlisku,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadles$nictwie

¢ stosowanie domieszek biocenotycznych,

¢ pozostawianie podczas cie¢ pojedynczych egzemplarzy starych drzew,
kep ekologicznych,

e wspieranie naturalnego odnowienia zgodnego z typem siedliskowym lasu,
gatunkéw nie uwzglednionych w skfadach gatunkowych upraw

Roéznorodnosé
siedliskowa

e potrzeba czynnej ochrony niektérych siedlisk — uzytkowanie zgodnie z
dotychczasowg ewidencjg tak, polan,

e zaleca sie renaturyzowac wszelkie dostepne siedliska i elementy
krajobrazu zatrzymujgce efektywnie wode opadowa, w postaci terenéw
podmoktych, terenéw zalewowych rzek, koryt rzecznych,

¢ ksztattowanie stref ekotonowych, buforowych
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedliska
hydrogeniczne

¢ pozostawianie stref buforowych o szerokosci okoto jednej wysokosci
drzewostanu od naturalnych ciekéw wodnych (okoto jednej wysokosci
drzewostanu na lewo i okoto jednej wysokosci drzewostanu na prawo od
naturalnego cieku), zrodlisk i znacznych wysiekow, torfowisk, mokradet
oczek wodnych, jezior i innych ekosystemoéw wodno-btotnych, z
zachowaniem nadrzednej zasady bezpieczenstwa osdb i mienia,

¢ utrzymywanie niepogorszonych stosunkéw wodnych siedlisk
hydrogenicznych (torfowisk, bagien, mokradet), odtwarzanie stosunkéw
wodnych,

e W miejscach, gdzie stosunki wodne ulegty zaburzeniu nalezy dazy¢ do ich
odtworzenia,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek regulujgcych przeptyw wody,

e pogtebianie i udraznianie rowow wykonywac tylko w koniecznych
przypadkach,

e promowanie dziatan zaktadajgcych naturalne metody retencji wody,

¢ nie stosowac rebni | w tegach, gdzie na siedliskach olsu jesionowego (OIJ)
i olsu (OI) obecne sg wysieki wod,

e miejsca z wysiekami mozna zalicza¢ tak jak zrodliska do ekosystemow
cennych przyrodniczo i pozastawiac przy nich strefy buforowe,

e W przygotowaniu gleby pod odnowienia w tegach nalezy zdecydowac sie
na takie zabiegi, ktore nie zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane:
talerze, spulchnianie gleby, bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i
kopczykow. Preferowane odnowienie pasowe i punktowe wykonywane na
ptaskiej powierzchni

Krajobraz

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

¢ ksztattowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesne;j,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e utrzymywanie matych polan,

¢ ochrona siedlisk hydrogenicznych,

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

¢ pozostawianie przestoi, drzew biocenotycznych,

e zaleca sie w miare mozliwosci podczas wykonywania zabiegow
pielegnacyjnych pozostawiaé pojedyncze drzewa o ciekawych ksztattach.
W grupie tej mogg znalez¢ sie drzewa zaliczane do ,szkodliwych” w
gospodarce jak rozpieracze, dwojki itp. W trzebiezach pozostawié¢ do
naturalnej Smierci pojedyncze, wybrane drzewa lub ich grupy cechujgce
sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem przewyzszajgcym znacznie wiek
wydzielenia, w tym gatunki wczesnosukcesyjne, w szczegdélnosci brzozy,
osiki, topole.
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska
chronionych gatunkéw
roslin lesnych i
grzybow

e zalecenie lustracji drzewostanéw przed wykonaniem zabiegéw
w miejscach wystepowania gatunkéw szczegolnie cennych, w celu
okreslenia i zabezpieczenia ich stanowisk na czas zabiegu,

o w przypadku niektérych gatunkéw lokalnie rzadkich, zapisano koniecznosé
pozostawienia wokot stanowiska strefy nieuzytkowanej rebnie (kepy),

e w celu zminimalizowania uszkodzenh runa wykonywaé w miare mozliwosci
prace lesne przy uzyciu ciezkiego sprzetu na siedliskach wilgotnych,
tegowych, bagiennych, w okresie kiedy powierzchnia gleby jest jak
najmniej narazona na uszkodzenia mechaniczne,

e wykorzystywanie statych szlakéw operacyjno-zrywkowych,

e w miare mozliwosci stosowanie zrywki nasiebiernej, ograniczajgca
uszkodzenia ptatéw runa z cennymi gatunkami lub tworzenie biogrup w
miejscach wystepowania gatunkéw na powierzchniach zrebowych,

¢ dla zachowania stanowisk gatunkéw wilgociolubnych, nalezy utrzymywac
wiasciwe stosunki wodne na siedliskach,

e w szczegolnych przypadkach wykonywanie prac poza okresem
wegetacyjnym

Stanowiska
chronionych gatunkéw
roslin zwigzanych z
ekosystemami
niele$nymi

e potrzeba czynnej ochrony siedlisk gatunkéw (pozyskanie srodkéw z dotacji
celowych na koszenie tgk),

e utrzymanie dotychczasowego sposobu uzytkowania, powstrzymywanie
sukcesii,

e dgzy¢ do utrzymania warunkéw siedliskowych,

e nie lokowanie szlakéw operacyjnych i sktadnic

Gatunki zwigzane

e pozostawianie drzew biocenotycznych,

z martwymi ¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
i zamierajgcymi zupemnych,
drzewami « pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej $mierci,

o w trzebiezach pozostawi¢ do naturalnej smierci pojedyncze, wybrane
drzewa lub ich grupy cechujgce sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem
przewyzszajgcym znacznie wiek wydzielenia, w tym gatunki
wczesnosukcesyjne, w szczegolnoéci brzozy, osiki, topole.

e pozostawianie stref buforowych

* pozostawianie posuszu jatowego w drzewostanach zdrowych
i niezagrozonych

Stanowiska e ochrona $rddlesnych oczek wodnych, torfowisk i wysiekéw wodnych,
wystepowania niezaktécanie stosunkéw wodnych ekosysteméw najwrazliwszych na
bezkregowcéw zmiany,

(dla gatunkéw
saproksylicznych
zapisy powyzsze)

e ochrona czystosci wod,

o ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

o uzytkowanie tgk zgodnie z dotychczasowg ewidencjg gruntow

o tgki bedgce w posiadaniu nadlesnictwa nalezy ekstensywnie uzytkowadé,
zaleca sie jeden pokos w roku, pod koniec lipca i usuwaé nadmiernie
rozrastajgce sie krzewy

Pachnica debowa
Osmoderma eremita
i kwietnica okazata
Protaetia
speciosissima

zapisy z Gatunki zwigzane z martwymi i zamierajgcymi drzewami i
dodatkowo:

e odtwarzanie ciggébw migracyjnych pomiedzy
stanowiskami pachnicy,

e utrzymywanie ponad 100-letnich drzewostanéw o przerywanym, w miare
mozliwosci luznym zwarciu,

e utrzymywanie réznowiekowej struktury drzewostanu w celu zapewnienia
ciggtosci potencjalnych srodowisk wystepowania gatunkow,

e usuwac krzewy w bezposrednim sgsiedztwie pni, z wytgczeniem krzewdw
nektaro- i owocodajnych, ktére mozna wprowadzac, jako baze pokarmowg
dla chrzgszczy

¢ nie zawieszaé budek legowych ptakéw przy stanowiskach

istniejgcymi  wyspowymi
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska
wystepowania ptazéw
i gadéw

e ochrona s$rodlesnych oczek wodnych, torfowisk, zrédlisk i znaczacych

wysiekdw, poprzez pozostawianie pasa w formie strefy buforowej o
szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu,

niezaktécanie stosunkéw wodnych ekosystemow hydrogenicznych,
ochrona sztucznych zbiornikbw wodnych, stanowigcych potencjalne
miejsca rozrodu,

e pozostawianie w sagsiednich pododdziatach z ekosystemami wodno-

btotnymi martwego drewna, lezagcych ktdd, karpiny, stert gtazéw itp. jako
miejsc zimowania ptazéw i gadow

Stanowiska legowe
ptakéw rzadkich,
objetych ochrong
strefowg

(bocian czarny
Ciconia nigra)

¢ brak zaprojektowanych zabiegéw w zasiegu stref ochrony catoroczne;.

e przestrzeganie termindw wykonywania zabiegéw w strefie ochrony
okresowej (mozliwo$¢ wykonywania od 1 wrze$nia do 14 marca),

o w strefach ochrony ewentualne zabiegi rebne roztozy¢ w czasie na 10 lat,
o ile ich wykonanie nie wptynie negatywnie na wystepowanie osobnikéw.
Jezeli zabiegi mogag mie¢ negatywny wptyw, nalezy od nich odstgpic.
Zgodnie z dotychczas praktykowang zasadg, w strefach okresowych
bociana czarnego odstepy czasowe miedzy prowadzonymi rebniami
powinny wynosi¢ 4-5 lat. Ciecia nalezy prowadzi¢ w kierunku od zewnatrz
do wewnatrz strefy, a kepy ekologiczne, pozostajgce do naturalnego
rozktadu nalezy lokalizowac¢ jak najblizej strefy catoroczne;j. Likwidacja
strefy ptasiej moze nastgpi¢ po 5-7 latach niezasiedlania gniazda.

e mozliwo$¢ dokonania poprawek gniazda przed przylotem z zimowisk,

o w okresie polegowym mozliwos$¢ wykonania prac pielegnacyjnych,
polegajgcych na wycince drzew utrudniajgcych ptakom wiasciwy dolot do
gniazda,
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Zachowanie
odpowiednich siedlisk
dla gatunkéw ptakow
drapieznych, séw i
innych rzadkich
gatunkow

o W okresie legowym nie wycina sie drzew, na ktorych zostaty
zidentyfikowane zasiedlone gniazda,

* obowigzek lustracji wydzielenia przed wykonaniem zabiegdéw pod katem
gniazdowania gatunkow strefowych i innych rzadkich,

¢ koniecznos¢ przesuniecia zabiegéw poza okres legowy lub zachowanie
strefy bez zabiegdw i przesuniecie ich w czasie do konca legu, w
przypadku natrafienia na rzadki gatunek,

o w przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakéw szponiastych, séw, bagka
Botaurus stellaris, btotniaka stawowego Circus aeruginosus, dzieciota
czarnego Dryocopus martius, d. sredniego Dendrocoptes medius, d.
zielonosiwego Picus canus, gggofa Bucephala clangula, muchotéwki
biatoszyjej, Ficedula albicollis, m. matej Ficedula parva, nurogesi Mergus
merganser, samotnika Tringa ochropus, zurawia Grus grus nalezy prace
lesne odtozy¢ w czasie do momentu zakoriczenia okresu legowego,

e utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

¢ zwiekszanie udziat debu w drzewostanach,

e pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas cieg¢,

e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

e zaleca sie przy zabiegach pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu
kilkka sztuk drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty
one w przysztosci petni¢ role miejsc legowych ptakow. Zaleca sie réwniez
pozostawiaC jako przestoje na uprawach pule poteznych rozmiarowo
drzew podczas wykonywania trzebiezy lub rebni,

o zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezagcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatoéci lasu,

e zachowanie wykrotéw i drzew przewréconych do rzeki,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z
gatunkéw o miekkim drewnie,

o w drzewostanach zapewni¢ udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek na istniejgcych rowach melioracyjnych,

e pogfebianie i udraznianie rowéw wykonywaé tylko w koniecznych
przypadkach,

o ksztattowanie stref ekotonowych, granicy polno-leSnej — pozostawianie tam
drzew z bujnie rozwinietg korong, wysokich, wierzb, rodzimych topdl,

e pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

¢ zachowanie zadrzewien $rédpolnych,

¢ utrzymywanie matych polan,

e pozostawianie stert kamieni,

e jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Stara¢ sie przeniesc je z
drzewostanéw powyzej 80 lat do mtodszych drzewostanéw, w okresie od
kwietnia do konica lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Dodatkowe zalecenia
dla ptakéw wodno-
bfotnych

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami
wodnymi, zwlaszcza na terenach zalewowych,

e uzytkowanie gruntéw w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowag
ewidencja,

e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukgji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej
pietrzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Pozostate gatunki
ptakéw lesnych

o W okresie legowym ptakoéw nie wycina sie drzew, na ktérych zostaty
zidentyfikowane zasiedlone gniazda,

¢ utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanow powyzej IV klasy wieku,

e pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas cieé,

e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

e pozostawianie puli przestoi do smierci biologicznej,

¢ zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezgcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatosci lasu,

e podczas ciec pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z
gatunkow o miekkim drewnie,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e utrzymywanie szerokich duktoéw lesnych,

e wywieszanie budek legowych,

e jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Stara¢ sie przeniesc¢ je z
drzewostanéw powyzej 80 lat do miodszych drzewostanéw, w okresie od
kwietnia do konca lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Zachowanie siedlisk
nietoperzy

¢ utrzymanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

¢ ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, w tym
pozostawianie martwego drewna i obumierajgcych drzew, o ile nie stanowi
zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi, mienia i trwatosci lasu,

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

¢ wywieszanie budek dla nietoperzy,

e zabezpieczenie miejsc zimowania nietoperzy,

latem umozliwi¢ dostep do strychéw budynkéw gospodarczych, pod

warunkiem zachowania bezpieczenstwa zdrowia ludzi,

ksztattowanie stref ekotonowych, buforowych i granicy polno-lesnej

ksztattowanie mozaiki sSrodowiska le$nego,

utrzymywanie polan i terenéw otwartych,

utrzymywanie szerokich duktéw lesnych

ochrona srédlesnych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych

zbiornikdw wodnych,

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami

wodnymi,

korzystanie z metod biologicznych ochrony lasu

Ssaki

e ochrona $rodlesnych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych
zbiornikdw wodnych,

e pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie drzew biocenotycznych,

e pozostawienie martwego drewna lezgcego, w tym drobnowymiarowego w
formie stert gatezi (dziatanie realizowane poza siedliskami borowymi,
szczegOlnie narazonymi na pozary),

e ksztaltowanie granicy polno-lesnej,

e dla ochrony bobra pozostawianie przy zabiegach pielegnacyjnych wzdtuz
rzek i ciekéw puli drzew chetnie przez niego zgryzanych,

¢ uzytkowanie w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg ewidencja,

e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukcji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej
pietrzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 9170
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadah
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

¢ stopniowa przebudowa drzewostanéw,

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatah gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostandéw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobdéw rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentow starych drzewostanéw (biogrupy -
co najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

o modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caly okres obowigzywania
PZO. Stosowaé skiady gatunkowe upraw uwzgledniajgc ekologiczne
zréznicowanie siedliska 9170,

¢ nalezy wykorzysta¢ pojawiajgce sie odnowienia naturaine,

e W miejscach uporczywych pedraczysk dopuszcza sie odnowienie, zaréwno
naturalne jak i sztuczne takze innymi gatunkami rodzimych drzew lesnych,
dajgcymi szanse na utrzymanie trwatosci lasu i zachowanie siedliska,
jednak udziat gatunkdéw obcych ekologicznie nie powinien by¢ wiekszy niz
udziat gatunkow wiasciwych dla siedliska,

ew ramach prowadzonych cie¢ pielegnacyjnych udziat gatunkéw nie
przewidzianych w sktadzie siedliska 9170 powinien by¢ stopniowo
ograniczany,

e czyszczenia wczesne w uprawach na siedliskach grgdow nalezy
wykonywa¢ w zaleznosci od potrzeb,

e podczas zabiegdw trzebiezowych nalezy pozostawia¢ przynajmniej czesc¢
drzew zamierajgcych i martwych oraz wszystkie drzewa dziuplaste,

e zachowaé¢ w drzewostanie pewng pule gatunkéw lekkonasiennych takich
jak brzozy, osiki,

e zwalczaé neofity (zwtaszcza czeremche amerykanskg Prunus serotina),

¢ podczas wykonywania zabiegéw trzebiezowych ($Scinka i zrywka drzew)
nalezy chroni¢ przed zniszczeniem szczegdlnie kepy nalotéw i podrostéw
grabowych

Siedlisko 9170
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadah
ochronnych obszaru
Natura 2000 t.agki
Ciebtowickie, ktorych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw — caly okres
obowigzywania planu zadan ochronnych. Stopniowe usuwanie gatunkéw
obcych siedliskowo w drzewostanie, gtdwnie sosny pospolitej Pinus
sylvestris na rzecz rodzimych gatunkéw grgdowych

Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.; dokumentacja monitoringu RDOS z
15.11.2018 r. wykazuje brak ptatdw na gruntach nadlesnictwa. Siedlisko w

obecnej aktualizacji Planu wyréznione na podstawie oceny taksatora.

Siedlisko 91EO0
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktdrych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatah gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostandw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobdw rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentow starych drzewostanéw (biogrupy -
€0 najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

o modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Nalezy stosowac¢ sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska,

¢ sadzenie bez mechanicznego przygotowania gleby (w tym bez stosowania
rabat) w oddz. 287 d,

¢ wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych,

o w przypadku juwenilnych postaci siedliska nalezy szczegdlnie zadbaé o
wiasciwe stosunki wodne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 91E0
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadah
ochronnych obszaru
Natura 2000 taki
Ciebtowickie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania lasow tegowych — caty okres
obowigzywania planu zadan ochronnych.

Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.: dokumentacja monitoringu RDOS z
15.11.2018 r. Nie

wykazuje brak pfatdbw na gruntach nadlesnictwa.

wyréozniono rowniez siedliska w obecnej aktualizacji Planu.

Siedlisko 9110
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadah
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e wykonanie zaplanowanych w Planie Lasu dziatan
gospodarczych (rebni)

e modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caly okres obowigzywania
planu zadah ochronnych. Nalezy stosowac sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska.

e ciecia pielegnacyjne, gtdwnie trzebieze nalezy wykonywac¢ w taki sposob,
aby usuwac¢ nadmiar gatunkow nieodpowiednich dla swietlistej dgbrowy —
Brz, So, Gb, Lp, Bk. Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢ —

wptywajg one korzystnie na stan zbiorowiska

Urzadzenia

1324 nocek duzy
Myotis myotis

1308 mopek
Barbastella
barbastellus

1323 nocek
Bechsteina

Myotis bechsteinii
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

¢ stosowanie zasad proekologicznej gospodarki lesnej,

¢ utrzymywanie mozaikowatosci srodowiska lesnego

¢ ksztaltowanie granicy polno-le$nej

¢ otoczenie opiekg srodlesnych oczek, stawdw i innych zbiornikéw wodnych

¢ zachowanie starych dziuplastych drzew

e ograniczenie do niezbednego minimum stosowania nieselektywnych
srodkoéw owadobéjczych

e preferowanie biologicznych metod ochrony lasu

¢ stosowanie w budynkach zlokalizowanych w lesie nietoksycznych srodkéw
ochrony drewna

e ewentualne rozwieszanie budek dla nietoperzy w drzewostanach ubogich
w haturalne dziuple
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska siedlisk
przyrodniczych
wystepujace na
gruntach nadlesnictwa
poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

Ogodlne zapisy:

¢ stosowanie sktadéw gatunkowych upraw i typodw drzewostandéw zgodnych
z naturalnymi sktadami drzewostanu na danym siedlisku,

e korzystanie ze zmienno$ci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

¢ pozostawianie drzew biocenotycznych,

e preferowanie rebni ztozonych, dzieki ktérym osiggnie sie ztozona,
zréznicowang gatunkowo i pietrowo strukture drzewostandw,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysziego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasciwych danemu siedlisku,

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) w wydzieleniach
poddanych uzytkowaniu rebniami zupetnymi,

e w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czesciowymi zaleca sie
pozostawianie przestoi,

e korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie,

¢ zaleca sie najrzadsze siedliska o najmniejszych areatach zalicza¢ do
gospodarstwa specjalnego, wyltgczajac je z rebni

Siedlisko 9170

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e ze wzgledu na zréznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres
ekologicznych warunkéw wystepowania powinno sie uwzgledniaé
zréznicowanie zespotéw bedacych identyfikatorami siedliska,

e dziatania gospodarcze majg zapewni¢ charakterystyczna,
zmienno$¢ siedliska,

e nie nalezy stosowa¢ na siedliskach gradéw jednorodnych skiadow
gatunkowych upraw

¢ projektowanie typéw drzewostanéw zgodnych z naturalnym charakterem
zbiorowisk lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego,

e stosowaé mozliwie szeroki zakres gatunkéw drzew wprowadzanych na
uprawy lesne w formie odnowienia sztucznego,

¢ wykorzysta¢ potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne w
gradach z dominacjg grabu, sosny, czy Ww postaciach silnie
znieksztatconych,

e w drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie
stosowac rebnie I, llib lub IVd w drzewostanach z panujgcg sosng i drugim
pietrem grabowym proponuje sie rebnie Il — gniazdowsa,

e rebnie lld proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzystac
istniejgcy podrost lub Il pietro sktadajgce sie z gatunkéw wiasciwych dla
gradéw,

e gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosha, modrzew mogly w
przesziosci pojawia¢ sie w gragdach w fazie regeneracji. Obecnie mogag
petni¢ role domieszki, role gatunkéw zwiekszajgcych réznorodnos¢,

naturalng
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 91E0

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych,

o preferowanie cie¢ czesciowych lub stopniowych,

¢ na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie Il

e w sprzyjajgcych warunkach wprowadza¢ takie gatunki jak wigz, jawor, dagb,

e nie rezygnowac z wprowadzania jesionu w formie domieszki,

e ze wzgledu na chorobe jesionéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie
zastepowanie jesionu olszg i innymi gatunkami wiasciwymi dla siedliska,

ew pfatach gdzie warunki wilgotnosciowe nie pozwalajg skutecznie
wprowadzi¢ gatunkéw domieszkowych nalezy stosowac rebnie |, ale na
powierzchni nie przekraczajgcej 3 ha,

o W przygotowaniu gleby nalezy zdecydowac sie na takie zabiegi, ktore nie
zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie gleby,
bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane odnowienie
pasowe i punktowe wykonywane na pfaskiej powierzchni

Siedlisko 9190

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

o W drzewostanach z wtasciwym udziatem debu preferowanie rebni I, 1vVd,
b,

e W wydzieleniach z dominacjg sosny, Il pietrem debowym i obecnym
podrostem debowym zaleca sie je wykorzystac¢ i dokonaé unaturalniajgcej
przebudowy, polegajgcej na stopniowej eliminacji sosny. Sosne proponuje
sie usuwa¢ w ramach cie¢ trzebiezowych, aby nie doprowadzi¢ do
znieksztafcenia siedliska,

e Jezeli w znieksztalconych ptatach nie ma warunkéw na naturalne
odnowienie debowe, to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo
zastosowac rebnie ztozone, w wyniku ktérych zwiekszy sie jego udziat w
siedlisku,

Siedlisko 9110

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e proponuje sie utrzymywaé luzny drzewostan debowy 2z sosng
i modrzewiem — widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkow
charakterystycznych dla siedliska. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dziatanie to
moze przyczyni¢ si¢ do znieksztatcen rubietyzaciji i cespityzaciji,

ew wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dazy¢é do
przebudowy drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwaé nadmiar gatunkéw
nieodpowiednich dla Swietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz.
Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawiaé. Wptywajg one korzystnie
na stan zbhiorowiska
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5.2. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZASTOSOWANYCH

W PROJEKCIE PLANU

Proces tworzenia projektu Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru
wariantow alternatywnych, ktérych efektem jest taki ksztatt zapiséw, ktoére zapewnig

realizacje zatozonych celow projektu Planu przy minimalizacji skutkdw negatywnych.

Wariantowanie projektu Planu moze sie odbywac¢ poprzez rozpatrywanie mozliwosci

lokalizacji zabiegdw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobow wykonywania.

Sporzgdzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania
wytycznych do wykonania prac urzgdzeniowych. Polega to na wyborze dla ustalonych typow
lasu (siedliskowe typy lasu, planowany cel hodowlany) i siedlisk przyrodniczych
odpowiednich sposobow zagospodarowania, sktadow gatunkowych upraw i typéw
drzewostanow. Wybor ten zostat dokonany na etapie KZP w trakcie dyskusji z udziatem
spoteczenstwa. Ustalenia KZP zostaty zapisane w protokole zamieszczonym w Elaboracie.
Sktady gatunkowe upraw na siedliskach chronionych sg dyskutowane i korygowane réwniez
na NTG, po zakonczeniu prac urzgadzeniowych. Protokét z NTG rowniez zostanie
umieszczony w Elaboracie. Projekt Planu zostanie wytozony w siedzibie Nadlesnictwa Spata
oraz na BIP nadlesnictwa i BIP RDLP t£édz — w celu zapoznania sie i wniesienia uwag przez

kazdego zainteresowanego.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cie¢. Sporzgdzanie planu
cie€¢ jest cyklem proceséw, w trakcie ktdérych nastepuje ustalenie dominujgcych celow
i funkcji w kazdym drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postepowania
gospodarczego. Poczatkowy projekt wykazu cie¢ byt weryfikowany poprzez uzgodnienie
zaplanowanych wstepnie zabiegdw 2z wymogami ochrony przyrody, oczekiwaniami

spotecznymi, a takze zasadami planowania.

Wariantowanie czasowe w projekcie Planu ma ograniczone zastosowanie. Zgodnie
Z Instrukcjg  urzgdzania lasu planowanie urzgdzeniowe nie uwzglednia potrzeby
wskazywania termindw wykonywania poszczegoélnych zabiegéw zaréwno w ramach pory
roku jak i w ramach 10-lecia. Ze wzgledu na potencjalny negatywny wplyw wykonywania
zabiegéw w nieodpowiednim czasie, w projekcie Planu zamieszcza sie wskazania dotyczace
optymalnego terminu wykonania cie¢. We wskazaniach tych nie przyporzgdkowuje sie
terminu do konkretnej pozycji w planie cie¢, lecz formutuje sie ogdlne zalecenia dotyczace

wykonywania zabiegéw. Zamieszczone sg one w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te
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zapisuje sie w odniesieniu do grup wydzielen, dla ktérych stwierdza sie takg potrzebe (np.

ochrona wokot miejsc gniazdowania gatunkdw wymagajacych ustalenia strefy ochronnej).

Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod katem wymagan ochrony srodowiska
zostato przeprowadzone na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W Programie
zamieszczono zapisy modyfikujgce prowadzenie gospodarki lesnej, ktére ze wzgledéw
technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie umieszczono w zasadniczej

tresci planéw ciec¢, plandéw uzytkowania przedrebnego i planéw hodowli.

Formg wariantowania projektu Planu jest réwniez przeprowadzenie NTG, ktéra oceni
projekt Planu oraz dokona wyboru zaproponowanych metod postepowania i przyjecia

wskaznikow gospodarki lesnej.

Kolejne przyblizenia i wybory wariantow planu cie¢ doprowadzajg ostatecznie
do uzyskania wersji, ktéra w sposéb optymalny uwzglednia wymogi réznych grup
spotecznych, srodowiska oraz gospodarki lesnej w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu

i celow projektu Planu.

5.3. WNIOSKI KONCOWE

Projekt Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadle$nictwa Spafta na lata 2022-2031
nie zawiera zapisOw sprzecznych z postulatami ochrony przyrody, ani z zadnymi krajowymi
i miedzynarodowymi przepisami dotyczgcymi ochrony $rodowiska. W trakcie planowania
zabiegébw uwzgledniono istniejgce formy ochrony przyrody, stanowiska gatunkéw
chronionych oraz potrzebe ochrony cennych elementéw ekosystemu. Projektowane sktady
odnowien dostosowano do wiasciwosci siedlisk lesnych, przewidziano réwniez szczegdlne
warianty dla chronionych siedlisk przyrodniczych. Sposoby realizacji cie¢ rebnych (rebnie)
dostosowano do wymagan ekologicznych gatunkéw przewidzianych w docelowych sktadach
gatunkowych drzewostandw z uwzglednieniem potrzeby przebudowy i ksztattowania

wiasciwej struktury drzewostanéw.

Zapisy projektu Planu w wystarczajacy sposéb chronig zasoby przyrodnicze.
Nie przewiduje sie by mogly, na ktérymkolwiek etapie, znaczaco negatywnie
oddziatywaé na srodowisko. Nalezy si¢ spodziewaé, ze sumaryczny wptyw zabiegéw
przewidzianych w projekcie Planu na stan srodowiska w Nadlesnictwie Spata bedzie

pozytywny przy uwzglednieniu zalecen zawartych w Programie ochrony przyrody.
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ZALACZNIKI

Zatgcznik 1. Chronione lub rzadkie gatunki roslin zielnych, krzewinek i krzewéw. Pogrubiong czcionka wyrézniono gatunki roslin spetniajagce nastepujgce warunki:
stanowig w omawianym regionie przewaznie bardzo rzadki element fitocenoz, w ktérych bez przeszkdéd moglyby by wystepowac; gatunki nie tworza przy tym duzych
zgrupowan; gatunki, ktérych pochodzenie prawdopodobnie jest naturalne.

€eT

Czerwona . . .
Ochrona ksi - Gingce i zagrozone
siega roslin ; o
Nazwa polska gatunkowa Woi gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 6 dzkijé o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012? (1999)
o malvm rvzvku Cz6ina 33 b,34d,80f k
. ymryzy Kruszewiec 150 f
Bagno zwyczajne - zagrozenia, o
czesciowa L L Jasien 69 d, f
Ledum palustre bliskie zagrozenia Zadtowice 168
(LR Ic) gdiowice 168 m
Rezerwat Ga¢ Spalska, Matecz
Barwinek pospolity Czétna 33 k
Vinca minor Matecz 105 d
Czotna5h, 76 h,
Bluszcz pospolit Kierz 2F g, h, 28 ¢, j, k, I
Hedera r?elixp g Luboszewy 250 o
Wielka Wola 43 f,
Borki 284 i, 287 d
o Kierz 60 b
Bobrek trOJllstKowy czesciowa Borki 280 k, |
Menyanthes trifoliata .
rezerwat Gac Spalska
Bodziszek lesny narazone Borki 245 g
Geranium sylvaticum (VU) rezerwat Konewka




VET

Czerwona

Ochrona ksicaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa Q?NO. gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 16 dzkijé o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012? (1999)
. krytycznie N
Butawnik czerwony Scista zagrozony wymierajace Czdétna 35 ¢
Cephalanthera rubra (CR) (EN)
o matym ryzyku
Centuria pospolita - zagrozenia, . .
Centaurium erythraea czgsciowa stabo zagrozone Zadiowice 224 n
(LR nt)
o matym ryzyku
Ciemiezyk biatokwiatowy zagrozenia, rezerwat Konewka
Vincetoxicum hirundinaria bliskie zagrozenia
(LR Ic)
Ci stanowisko nizszego ° maiym ry;yku
IS sztuczne ryzyka Zzagrozenia, Matomierz 78 f
Taxus baccata (brak ochr.) (LR) zalezne od ochrony
' (LR cd)
Dziurawiec skagpolistny narazone
Hypericum montanum (VU) rezerwat Konewka
Gozdzik kartuzek Kruszewiec 144 a, 166 a
Dianthus carthusianorum rezerwat Konewka
Gozdzik kropkowany
Dianthus deltoidem rezerwat Konewka
Gozdzik pyszny i narazone .
Dianthus superbus Scista (VU) Borki 245 ¢




GET

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
woj.
tédzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

Grazel zotty
Nuphar lutea

rezerwat Gac Spalska

Gruszyczka mniejsza

WielkaWola 3¢, g

Pyrola minor czgsciowa Zadtowice 196 a
o0 matym ryzyku
Gruszyczka zielonawa - zagrozenia, . .
Pyrola chlorantha czgsclowa bliskie zagrozenia Zadiowice 240 h
(LR Ic)
o matym ryzyku
Gwiazdnica dtugolistna zagrozenia,
) o L L rezerwat Konewka
Stellaria longifolia bliskie zagrozenia
(LR Ic)
Jaskier wielki czesciowa Borki 294 o
Ranunculus lingua ¢ rezerwat Ga¢ Spalska
Jaskier wielokwiatowy narazone Matomierz 152 ¢, 180 d
Ranunculus polyanthemos (VU) rezerwat Konewka
Kocanki piaskowe czesciowa narazone Kruszewiec 157 g, n
Helichrysum arenarium ¢ (VU) 9
o0 matym ryzyku
Kokorycz petna zagrozenia, rezerwat Spata
Corydalis solida bliskie zagrozenia P
(LR Ic)
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Czerwona

Ochrona ksicaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa Q?NO. gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga oy Polski srodkowej w N-ctwie
. tédzkiego
ochr. czynnej) (2012) (1999)
Kruszczyk narazone
rdzawoczerwony czesciowa rezerwat Konewka
Epi . (VvU)
pipactis atrorubens
Kruszczyk szerokolistny Zadiowice 240A f
Epipactis helleborine czesciowa Borki 185 a, 283_0, 291t
rezerwat Zgdtowice
Kukutka fuchsa scista* narazone Luboszewy 243 f
Dactylorhiza fuchsii (VU) Borki 252 n, 258 f
Czo6tna11c,25d,35b,36 b, 74 d
Kierz 28 g, 64 d
o matym ryzyku Luboszewy 243 f
Lilia ztotogtow scista zagrozenia, Wielka Wola 53 d
Lilium martagon stabo zagrozone |Jasien 130 b, 135 g
(LR nt) Matomierz 152 c, g, 153 b, 180 d-g
Borki 182 a, 184 b, 250 b, 258 i, 265 d, 271 n, 288 g, j, 289 i, 291 d
rezerwat Starodrzew Lubochnianski
0 matym ryzyku
Listera jajowata - zagrozenia, . .
Listera ovata czgsciowa bliskie zagrozenia Borki 258 i
(LR Ic)

o0 matym ryzyku

tuskiewnik rézowy _zagrozenia, Borki 285 a, 287 a, g
Lathraea squamaria bliskie zagrozenia

(LR Ic)
Manna gajowa narazone

Glyceria nemoralis

(VU)

rezerwat Gac Spalska




LET

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
woj.
tédzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

o0 matym ryzyku

Macznica lekarska - zagrozenia, C;o’rna 83 m
. Scista L o Kierz 1A f,
Arctostaphylos uva-ursi bliskie zagrozenia Zadiowice 238 f
(LR Ic) a

Luboszewy 228 i

Miodownik melisowaty czesciowa JZZilliirJvilc3;22l)15 b

Melittis melissophylium Borki 184 b, j, 207 ¢, 245 d, g, 271 n, 289 i
Czdétna 35¢c

Modrzewnica zwyczajna cresciowa narazone Czo6ina 34 f

Andromeda polifolia ¢ (VU) Rezerwat Matecz

. . . Matomierz 152 d, 153 b
g?ﬁg“lfst”'f:nzd"i‘ﬁfr?ma czeéciowa ”a[f‘/ﬁ‘;”e Borki 183 ¢, 184 b, 265 j, 2891, j, 291 f
9 9 rezerwat Konewka

Nasiezrzat pospolity e narazone .

Ophioglossum vulgatum Scista (VU) Borki 277 w, 290 f, 293 k
Kruszewiec 142 a

Orlik pospolity czesciowa narazone Luboszewy 243 f

Aquilegia vulgaris ¢ (VU) Matomierz 152 c, 180 d, f, 204 f
Borki 245 g, k

Paprotka zwyczajna gloerrlfi ;'2;

Polypodium vulgare rezerwat Spata

Pierwiosnek lekarski narazone .

Primula veris (VU) Borki 283 d

o matym ryzyku
Pieciornik biaty zagrozenia, Matomierz 152 ¢, g, 180 g, h

Potentilla alba

stabo zagrozone
(LR nt)

rezerwat Konewka
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Czerwona

Ochrona ksicaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa Q?NO. gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga ol Polski srodkowe; w N-ctwie
. tédzkiego
ochr. czynnej) (2012) (1999)
. . . niewystarczajgce
Piéropusznik strusi - .
Matteuccia struthiopteris czgsciowa ?SB? Borki 258 d
Pluskwica europejska czesciowa ;;ytz)czz;rl]e narazone Borki 271 n
Actaea europaea ¢ %CR) y (VU)
Podkolan bialy czesciowa narazone rezerwat Konewka
Platanthera bifolia ¢ (VU)
o matym ryzyku ]
Pomocnik baldaszkowy czesciowa zagrozenia, Zadtowice 240 h, k
Chimaphila umbellata ¢ bliskie zagrozenia | Borki 186 m
(LR Ic)
Rézanecznik zotty stanowisko Matecz 105 d, 112 g, k, 113 f, g, 114 a, 123 b, 124 b, 125 d
sztuczne
Rhododendron luteum rezerwat Matecz
(brak ochr.)
Rutewka mniejsza narazone rezerwat Konewka
Thalictrum minus (VU)
o0 matym ryzyku
Rzezucha niecierpkowa zagrozenia,
O ! . rezerwat Spata
Cardamine impatiens stabo zagrozone
(LR nt)
Rzesl rezerwat Kruszewiec
Callitriche sp.
0 matym ryzyku
Sit drobny zagrozenia,

Juncus bulbosus

bliskie zagrozenia
(LR Ic)

rezerwat Gac Spalska
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Czerwona

Ochrona ksicaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa Q?NO. gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 16 dzkijé o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012? (1999)
Starzec bagienny narazone rezerwat Spata
Senecio paludosus (VvU) P
swierzgbek korzenny ° maiym ry;yku
zagrozenia,
Chaerophyllum - . rezerwat Spata
: bliskie zagrozenia
aromaticum
(LR Ic)
o matym ryzyku
Tredownik skrzydlaty zagrozenia, .
Scrophularia umbrosa bliskie zagrozenia rezerwat Ga¢ Spalska
(LR Ic)
o matym ryzyku
Trybula I$nigca zagrozenia,
Antriscus nitida stabo zagrozone rezerwat Spata
(LR nt)
Turéwka wonna -~ wymierajgcy wymierajgce
Hierochloe odorata czgsclowa (EN) (EN) rezerwat Spata
o0 matym ryzyku
Turzyca cienista zagrozenia, rezerwat Kruszewiec
Carex umbrosa stabo zagrozone
(LR nt)
Turzyca nitkowata narazone .
Carex lasiocarpa (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
Turzyca obfa narazone .
Care¥< diandra (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
woj.
tédzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

o0 matym ryzyku

Matomierz 152 g, 153 a, 180 f

Turzyca pagorkowata zagrozenia, Borki 207 b
Carex montana stabo zagrozone

rezerwat Konewka

(LR nt)

Czo6tna20c, d, 77 d,

Kierz 64 d,
Wawrzynek wilczetyko - Erltj)szewiec 21§§ C. %31385220 .

czesciowa uboszewy m, , ]

Daphne mezereum Jasien 116 d, 132 d, 158 a, |

Borki 279 i, 258 f, i, 271 g, n, 280 p, 285 a, 287 g, k, n

rezerwat Ga¢ Spalska
Wetnianka pochwowata Czo6inha 19 f, 80 k
Eriophorum vaginatum Kierz 60 b
Wetnianka szerokolistna narazone rezerwat Gaé Spalska
Eriophorum latifolium (VU)
Widlicz sptaszczony ° maiym_ rygyku Luboszewy 221 r
Diphasiastrum czesciowa _zagrozenia, Jasien 67 c, 94 f
complanatum bliskie zagrozenia Zgdtowice 194 f

(LR Ic)

Kierz54 b, 70 d

Kruszewiec 156 c, d

Luboszewy 194, 195 f, 0, 196 b, 200 d, 214 i
Widtak gozdzisty - WielkaWola4 b, 10 b, ¢, g, ), k, |

czesciowa

Lycopodium clavatum

Matomierz 105, 143 f
Zadtowice 240 i, |

Borki 186 m, 268 h
rezerwat Matecz, Zgdtowice
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Czerwona

Ochrona ksicaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa 9a ! gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga Wol- Polski srodkowe;j w N-ctwie
wymaga tédzkiego )
ochr. czynnej) (2012) (1999)
Cz6ina8c,18b, 19 h,j, 21 a, 33 3,
Kierz26 g, 61 g
Borki 210 f
Jasien 851,93 a, b, n, 94 a, 118 b, 139 a, 159 m, p
Widtak jatowcowaty czesciowa Wielka Wola 15 a, ¢, 83 b, 126 g
Lycopodium annotinum ¢ Matomierz 123 a, 144 h, 145 ¢
Zadiowice 170 b 2121, 215 a, j, 217 ax, 226 k, 228 o, 231 d, 233 c,
237 a,d
Borki 184 g _
rezerwat Matecz, Zadtowice
Widtak sp. czesciowa Jasien 70 a, 159 s
Lycopodium sp. ¢ Matomierz 80 c, g
Widtak wroniec czesciowa narazone rezerwat Zgdtowice
Huperzia selago ¢ (VU) a
o matym ryzyku
Wiezyczka gtadka zagrozenia, rezerwat Spata
Arabis glabra stabo zagrozone P
(LR nt)
_ o0 matym ryzyku
Zurawina btotna zagrozenia, rezerwat Gaé Spalska
Oxycoccus palustris bliskie zagrozenia P
(LR Ic)
Przytulinka krzyzowa na granicy wymarcia : .
Cruciata laevipes (CR) brak danych lokalizacyjnych
Ozanka czonskowa narazone : .
Teucrium scordium (VU) brak danych lokalizacyjnych
Kosmatka gajowa narazone : .
Luzula luzuloides (VU) brak danych lokalizacyjnych
. 0 matym ryzyku
Dabrowka kosmata zagrozenia, brak danych lokalizacyjnych

Ajuga genevensis

bliskie zagrozenia
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Czerwona
Ochrona

Gingce i zagrozone

Nazwa polska gatunkowa kseg\;ﬂ;a;oslm gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 16 dzkijé o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012? (1999)
(LR Ic)
Szatwia tgkowa narazone . .
Salvia pratensis (VU) brak danych lokalizacyjnych

Zatgcznik 2. Chronione i rzadkie gatunki mszakéw na gruntach nadlesnictwa.

Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa taciniska gatunkowa w N-ctwie
Bielistka sina czesciowa |rezerwat Konewka
Leucobruym glaucum ¢
Brodawkowiec czysty czesciowa | rezerwat Konewka, Kruszewiec
Pseudoscleropodium purum ¢ '
Drabik drzewkowaty czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Climacium dendroides ¢ a
Dzidbkowiec Zetterstedta - : ; .
. ) czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice

Eurhynchium angustirete
Fatdownik trzyrzedowy - . . .
Rhytidiadelphus triquetrus czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Gajnik Is_nlacy czesciowa | rezerwat Konewka, Kruszewiec, Zgdtowice
Hylocomium splendens
Mokradtoszka zaostrzona - . . .

. : czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Calliergonella cuspidata
Piérosz pierzasty - :

o X . czesciowa |rezerwat Kruszewiec

Ptilium crista-castrensis
P’ronn!k pospolity czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Matecz, Zgdtowice
Polytrichum commune
Rok|et_n|k pospolity : Czesciowa | rezerwat Konewka
Plerozium schreberi
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Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa w N-ctwie
Skosatka zanokcicowa - . .
Plagiochila aspienioides czesciowa | rezerwat Zadtowice
Torfowiec btotny -
Sphagnum palustre czesciowa | rezerwat Matecz
Torfowiec fredzlowaty - Fadtowi
Sphagnum fimbriatum czesciowa | rezerwat Zadtowice
Torfowiec Girgensohna - . .
Sphagnum girgensohnii czesciowa | rezerwat Zadtowice
Torfowiec nastroszony - 7 adlowi
Sphagnum squarrosum czesciowa |rezerwat Zadtowice
Torfowiec obty - t Zadiowi
Sphagnum teres czesciowa |rezerwat Zadtowice
Torfowiec ostrolistny - . . .
Sphagnum capillifolium czesciowa |rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
;ggg\évrﬁ?npﬁg(%tgsum cze$ciowa | rezerwat Zgdtowice
Torfowiec spiczastolistny =
Sphagnum cuspidatum czesciowa |rezerwat Matecz
Tujowiec tamaryszkowy - K iec. Zadtowi
Thuidium tamariscinum czesciowa |rezerwat Kruszewiec, Zadtowice
Widtozgb Bergera - Fadtowi
Dicranum undulatum czesciowa | rezerwat Zadtowice
gﬁ:ﬁﬁg l;%?;;:iamwy czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Widlozab miotlasty czesciowa | rezerwat Zgdtowice

Dicranum scoparium
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Zatgcznik 3. Chronione lub rzadkie gatunki grzybow i grzybdw zlichenizowanych (porostéw) na gruntach nadlesnictwa.

Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i Wvm. i zaar. w Polsce Lokalizacja

Nazwa tacinska gatunkowa grzybéw Polski (2006) ym. (2%63) w N-ctwie
Biedronecznik Jeckera scista niedostateczne dane Borki 285 d,287 d
Punctelia jeckeri (DD) Zadtowice 168 h
Biedronecznik zmienny W Vr?élsrg:(a{evvrﬁyli(gnie narazony Borki 285
Punctelia subrudecta y (VU) 9 (vU)
Brodaczka kedzierzawa wymierajgcy wymierajgcy . .
Usnea subfloridana (EN) (EN) brak danych lokalizacyjnych
Brodaczka kepkowa o narazony narazony . .
Usnea hirta czesciowa (VU) (VU) Matomierz 103 i, 104 h,
Brodaczka zwyczajna narazony narazony Borki 182 a, 207 g

" czesciowa Matomierz 103 i, 123 b

Usnea filipendula (VU) (vU) Jasien 154 k, 157 ]
Butawka sptaszczona narazony . .
Clavariadelphus ligula (VU) brak danych lokalizacyjnych
Chrobotek reniferowy - ,
Cladonia rangiferina czgsciowa Cz6ina3d, 8Ag
Chrobotki czesciowa Kierz2m, 15b
Cladonia sp. ¢ Matecz 102 ¢, d
Chropiatka lejkowata
Thelephora gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych

caryophyllea

Flagowiec olbrzymi
Meripilus giganteus

brak danych lokalizacyjnych

Grzybdéwka
pomaranczowoostrzowa
Mycena
aurantiomarginata

gatunek narazony (V)

brak danych lokalizacyjnych
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Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i Wvm. i zaar. w Polsce Lokalizacja

Nazwa tacinska gatunkowa grzybéw Polski (2006) ym. (2%63) w N-ctwie
Gwiazdosz
fredzelkowaty gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Geastrum fimbriatum
Gwiazdosz rudawy L .
Geastrum rufescens gatunek wymierajacy (E) Borki 271 k, n
Kruzynka Hedlunda narazony narazony . .
Micarea hedlundii (VU) (VU) brak danych lokalizacyjnych
Literak wtasciwy s - o . . .
Graphis scripta bliski zagrozenia (NT) bliski zagrozenia (NT) | brak danych lokalizacyjnych
Maslak btotny o N . .
Suillus flavidus czesciowa gatunek wymierajacy (E) brak danych lokalizacyjnych
Madziak psi . . .
MUtinuUS caninus gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Nibyptucnik watpliwy - wymierajacy wymierajgcy .
Cetrelia olivetorum scista (EN) (EN) Borki 284 d
Oczg rka jodiowa wymierajgcy regionalnie wymarty . :
Schismatomma (EN) (RE) brak danych lokalizacyjnych
graphidioides
Odnozyca maczysta narazony narazony Borki 265 ¢

: . czesciowa Jasien 135 g, 157 ¢, i,

Ramalina farinacea (VU) (VU) Malomierz 152 ¢, g, 180 d, g, f
Otocznica drobna wymierajgcy wymierajgcy . :
Pyrenula nitidella (EN) (EN) brak danych lokalizacyjnych
Ozorek debowy czesciowa gatunek rzadki (R) Borki 264 g, 261 f, d, 271 k

Fistulina hepatica

rez. Konewka, Spata

Patecznik skupiony
Calicium adspersum

wymierajgcy
(EN)

wymierajgcy
(EN)

brak danych lokalizacyjnych
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Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i Wvm. i zaar. w Polsce Lokalizacja
Nazwa tacinska gatunkowa grzybéw Polski (2006) ym. (2%63) w N-ctwie

Paweznica Borki 286 ¢, f, g
+use§zkowata scisla narazony narazony Jasien 157 c,
Peltigera praetextata (VU) (Vu) rzeazd*&vc\)”nC:wzk? c.fg

o Borki 286 ¢
Paweznica sp. Jasien 157 ¢
Peltigera sp. Zgdtowice 218 ¢
Piestrzenica olbrzymia . . .
Gyromitra gigas gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Pismaczek zielony narazony . .
Zwackhia viridis (VU) brak danych lokalizacyjnych
Ptucnica islandzka czesciowa narazony narazony Czo6ina 3 f
Cetraria islandica ¢ (VU) (VU) Matecz 102 d
Smardz jadalny o . . .
Morchella esculenta czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smardz pétwolny - . . .
Morchella gigas czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smardz stozkowaty - . . .
Morchella conica czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smeraczek Vezdy . .
Fellhaneropsis vezdae brak danych lokalizacyjnych
Smerka drobna stabo zagrozony stabo zagrozony . :
Fellhanera gyrophorica (LO) (LC) brak danych lokalizacyjnych
Sopléwka bukowa - . . .
Hericium coralloides czesciowa gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Sopléwka jodtowa o _—

czesciowa gatunek wymierajacy (E) rez. Spata 285

Hericium flagellum




yA4)

Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i Wvm. i zaar. w Polsce Lokalizacja
Nazwa tacinska gatunkowa grzybéw Polski (2006) ym. (2%63) w N-ctwie
Szarzynka skorzasta scista narazony Jasieh 157 i
Parmelina tiliacea (vU) rez. Spata
Trzonecznica zielonawa wymierajacy wymierajacy _ .
Chaenotheca (EN) (EN) brak danych lokalizacyjnych
phaeocephala
Ztociszek jaskrawy scista krytycznie zagrozony krytycznie zagrozony | Matomierz 180 f
Chrysothrix candelaris (CR) (CR) Borki 181 b, 245 d
Ztotlinka iaskrawa gatunek o nieokreslonym ]
nka jas . czesciowa zagrozeniu bliski zagrozenia (NT) | rez. Zadtowice
Vulpicida pinastri (DD)
Zagwica listkowata . .
Grifola frondosa czesciowa gatunek narazony (V) rez. Spata 271 h
Zottlica chropowata czesciowa wymierajacy wymierajacy rez. Konewka, Spata, Zgdtowice

Flavoparmelia caperata

(EN)

(EN)
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Zatgcznik 4. Lista chronionych lub rzadkich gatunkéw bezkregowcoéw wystepujacych na gruntach nadlesnictwa lub potencjalnie bytujacych, uwzglednionych
na podstawie danych literaturowych, pomimo braku doktadnej lokalizacji.

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce

Lokalizacja
w N-ctwie

ochrony czynnej) (2002)
Biegacz gtadki - .
Carabus glabratus czesciowa Borki 285
Biegacz pomarszczony o bliskie zagrozenia . .
Carabus intricatus czgsciowa (NT) Zadiowice 229
Biegacz zielonozioty czesciowa Borki 267
Carabus auronitens ¢ Czdétna 77 a
Biegacz zwezony o bliskie zagrozenia
Carabus COnVexus czesciowa (NT) rezerwat Konewka, Spata
Cercyon tristis bliskie zagrozenia rezerwat Spata

(NT)

Chrysis bicolor najmnu?{_sg)e j troski rezerwat Konewka, Zgdtowice
Chrysis iris najmnle({_Sé)e j troski rezerwat Zgdtowice
Crossocerus styrius bliskie (z'\elz_gl;_)rozenla rezerwat Konewka
Czerwonczyk nieparek scisla nizszego ryzyka Brak dokfadnej lokalizacji

Lycaena Dispar

(LR)

m. Spata

Dolichurus cornalis

bliskie zagrozenia
(NT)

rezerwat Konewka

Dostojka eufrozyna
Boloria euphrosyne

bliskie zagrozenia
(NT)

rezerwat Konewka

Enochrus bicolor

zagrozone
(EN)

rezerwat Spata
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochrony czynnej)

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce
(2002)

Lokalizacja
w N-ctwie

Gadziogtéwka zo6itonoga

Gomphus flavipes czesciowa rezerwat Spata

Hedychrum chalybaeum najmm?{_sés)a j troski Zadfowice 222 g

Krocznik kanaczek zagrozone Jasien 93 m

Idaea moniliata (EN) Borki 138 f

Kwietnica okazata czesciowa narazone Jasien 157 j _

Protaetia aeruginosa ¢ (VU) rezerwat Konewka, Spata, Zgdfowice

Modraszek nausitous scista® nizszego ryzyka Zadtowice 168 k

Maculinea nausithous (LR) Dolina Pilicy

Modraszek telejus scista nizszego ryzyka Jasien 93 m

Maculinea teleius (LR) Zadtowice 168 k

Obcaznica nadbrzezna najmniejszej troski rezerwat Soata

Labidura riparia (LOC) P

Omophron limbatum bliskie (zl\ela_glg_)rozema rezerwat Ga¢ Spalska, Spata

Oodes helopioides na(rszo)ne rezerwat Gac Spalska, Spata
Jasien 154 i, 157 j
Matomierz 125 b, 152 ¢, g, 180 d, g,

Pachnica debowa narazone Luboszewy 231 h,

Osmodermg eremita Scista* wysokiego ryzyka (VU) (VU) Borki 184 b, j, |, m, 186 ¢, 207 b, c, d, 231 h, 245 d-
g, 252 0, 257 d, 260 c, d, 261 c-f 265 ¢, 267 h, 284
d, 286 d, 271 h, 287 h, 288 b, 289 i
rezerwat Konewka, Spata

Rak rzeczny (szlachetny) czesciowa wysokiego ryzyka (VU) narazone Jasien 117 g, 138 f,

Astacus astacus ¢ y goryzy (VU) Borki 186 c, j, k, n, 210 a, h, 247 h, 252 d
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce

Lokalizacja
w N-ctwie

ochrony czynnej) (2002)

Rak stawowy (btotny) o narazone .
Astacus leptodactylus czesciowa (VU) rezerwat Gac Spalska
Trzmiel rudy czesciowa rez. Konewka, m. Spata
Bombus pascuorum
Walkarz lipczyk bliskie zagrozenia .
Polyphylla fullo (NT) rezerwat Ga¢ Spalska, Spalta
Zatoczek tamliwy scista Pilica
Anisus vorticulus
Zagnica potudniowa najmniejszej troski
Aeshna affinis (LC) rezerwat Spata
Pijawka lekarska -~ . narazone

czesciowa wysokiego ryzyka (VU) m. Spata - starorzecze

Hirudo medicinalis

(VU)




Zatgcznik 5. Lista chronionych lub rzadkich ryb gtéwnych rzek nadlesnictwa.

Polska czerwona

Czerwona lista
zwierzat gingcych

Nazwa polska Ochrona . . . X
Nazwa facifska atunkowa ksiega zwierzat i zagrozonych Rzeka
9 (2001) w Polsce
(2002)
Brzana dane niepetne .
Pilica
Barbus barbus (DD)
Gtowacz :
. - dane niepeine .
biatoptetwy czesciowa Pilica
. (DD)
Cottus gobio
Koza pospolita . dane niepetne .
Cobitis taenia czgsclowa (DD) Pilica
Koza ziotawa zagrozone zagrozone
Sabanejewia Scista 9 9 Pilica
(EN) (EN)
aurata
Minog ukrainski o bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia .
Eudontomyzon czesciowa . Pilica
. (NT) (NT)
mariae
Piskorz czesciowa bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia Pilica
Misgurnus fossilis ¢ (NT) (NT)
Rézanka s . L .
- bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia -
Rhodeus czesciowa Pilica
. (NT) (NT)
sericeus
Sliz Pilica,
Orthrias czesciowa Gac Spalska,
barbatulus Luboczanka
Swinka dane niepeine
Chondrostoma P Pilica
(DD)
nasus
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Zatacznik 6. Lista chronionych gatunkow ptazéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa.

Ochrona Czerwona lista
Nazwa polska gftunkowa Pol_ska czerwona zvyierzat ginqcych Lokalizacja
Nazwa facifska (*wymaga | ksiega zwierzat i zagrozonych W N-ctwie
ochrony (2001) w Polsce
czynnej) (2002)
Kumakniziny | ggigiee dane niepeine | poina pilcy
rezerwat Gac
Ropucha szara czesciowa Spalska, Konewka,
Bufo bufo ¢ Kruszewiec,
Zgdiowice
Ropucha zielona Scista brak lokalizacji
Traszka grzebieniasta scista® bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia | Luboszewy, 241 d
Triturus cristatus (NT) (NT) rezerwat Ga¢ Spalska
rezerwat Gaé
Traszka zwyczajna czesciowa Spalska, Konewka,
Triturus vulgaris Kruszewiec, Spata,
Zadtowice
Zaba jeziorkowa L
Rana lessonae czesciowa rezerwat Spata
. rezerwat Gaé
ézlr)é\ rgrc\)/c;izrowa Scista Spalska, Konewka,
Spala
rezerwat Gaé
Spalska, Matecz,
Zaba trawna . Konewka,
Rana temporaria czesciowa Kruszewiec, Spata,
Starodrzew
Lubochnianski,
Zgdiowice
Zaba wodna . rezerwat Gac
Rana kl. esculenta czesclowa Spalska, Spata
Rzekotka drzewna e x N
Hyla arborea Scista brak lokalizaciji
Grzebiuszka ziemna - o
Pelobates fuscus Scista brak lokalizacji

Zatgcznik 7. Lista chronionych gatunkéw gadow wystepujacych na gruntach nadlesnictwa.

Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa tacinska gatunkowa w N-ctwie
igizecr:f:;léei\"gwmka czesciowa | rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
iaszczu”.“".‘ zyworodna Scista | brak lokalizacji
acerta viridis
Padalec czesciowa rezerwat Ga¢ Spalska,
Anguis fragilis Konewka, Matecz, Spata
Zaskroniec o Wiell_<a Wola2b,54a,16 b, 32d
Natrix natrix czesciowa | Borki 286 d
rezerwat Konewka, Spata
Cz6ina 52
Zmija zygzakowata czesciowa Luboszewy 228, 229
Vipera berus ¢ Wielka Wola 35 b
rezerwat Zgdtowice
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Zatgcznik 8. Lista gatunkéw ptakéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa

O Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ; ; Ksiega Lokalizacja
N . (*wymaga ksiega zwierzat P X
azwa facifska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)
Bazant o
Phasianus colchicus brak lokalizacj
Bak - najmniejszej troski nieliczny : :
Botaurus stellaris Scista (LC) (VU) Kierz 26 (obserwacja 2005 r.)
?i?éﬂ?;esrtsgz\(l)vgus Scista* rezerwat Ga¢ Spalska, Kierz 26
Bocian czarny C nieliczny .
Ciconia nigra Scista WU) dane niejawne
22?&2'%;&?23%3 Scista rezerwat Ga¢ Spalska
Brzeczka - .
Locustella luscinioides Scisfa Kierz 26
Cyraneczka scista bardzo nieliczny Jasier 93 m
Anas crecca (EN)
- Czétna 23,

gy;a;&l;a uerquedula Scista® bardzc()En’\lgllczny Kierz 26,

P querq rezerwat Gac Spalska
g;;r;rllcf&tjligula rezerwat Gac Spalska
g?ﬁu elis spinus $cista rezerwat Zgdtowice
gféiiizex Scista Luboszewy 240, 241
Drozd $piewak scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Turdus philomelos Lubochnianski, Zgdtowice

Czoina 25,79 g

Dudek Scista* WielkaWola2a,5f,6d, 311,
Upupa epops Luboszewy 208, 209

Borki 247 k
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Ochrona

Czerwona
Nazwa polska TENLEE | POl e Ksiega Lokalizacja
N . (*wymaga ksiega zwierzat PSS PN
azwa facinska ochrony (2001) Ptakqw Ziemi w N-ctwie
czynnej) L 6dzkiej (2016)
Borki 252, 259
Czé6tna 18, 21, 25d
Dzieciot czarny L. JgS|en 93,
Dendrocopos martius Scista” Kierz 2.7’
Zadiowice 171 b, 215f
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Starodrzew
Lubochnianski, Zadtowice
Dzieciot duzy » Wielka Wola 42 a .
Dendrocopos major Scista rezewat _Gac $pg:1lska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
J Lubochnianski, Zadtowice
ubochnianski, Zg
Kierz 59, 61
Jasien 132, 133, 137
Dzieciot $redni scista® nieliczny Luboszewy 154, 181, 182
Dendrocoptes medius (VU) Borki 205, 207, 245, 260, 261, 264, 265, 267, 270, 271, 275-278, 280, 281,
284-287, 291
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Zgdtowice
Jasien 59
Dzieciot zielonosiwy scista® bardzo nieliczny | Matomierz 169
Picus canus (EN) Zadtowice 192 f
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
Dzieciot zielony . C_zoina 19a
Picus viridis scista” Kierz27
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
. Cz6tna 20
Dzieciotek . . :
Der?grgceopos minor Scista Kierz 26 . L, .
rezerwat Konewka, Kruszewiec, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Dzwoniec scista rezerwat Gac Spalska, Kruszewiec, Spata, Starodrzew Lubochnianski,

Carduelis chloris

Zadtowice
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Ochrona

Nazwa polska TENLEE | POl e CZKesriWO: : Lokalizacja
POIS (*wymaga ksiega zwierzat slega )
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)

Dziwonia o .
Erythrina erythrina scista Kierz 26
Gagot nieliczny Cz6ina 23
Bucephala clangula Scista* (VU) Luboszewy 240, 241

P 9 Borki 247 w, X, 278 b, 294
Gasiorek scista Kierz 26
Lanius collurio rezerwat Ga¢ Spalska
Gil scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Starodrzew
Pyrrhula pyrrhula Lubochnianski, Zgdtowice
g(r)%?;g?r?rlggstes scista rezewat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
coccothraustes Lubochnianski, Zgdtowice
Grzvwacz Cz6ina 47 b, 48 |
Colalmba alumbus rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew

P Lubochnianski, Zgdtowice
Jastrzagb gotebiarz o CZ.O:Ea 74 Id 82f
Accipiter gentilis Scista Wielka Wo a’127 a ) '
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
Kobuz nieliczn Cz6ina 79 h
Faleo subbuteo $cista* 0) y Matecz 88 a, 106 g
rezerwat Zadtowice
Kokoszka - .
Gallinula chloropus Scista Kierz 26
gﬁgg'ﬁ;i‘:ﬁs ochruros Scista rezerwat Gac Spalska
Kos scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Turdus merula Lubochnianski, Zgdtowice
Kowalik - rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Scista R P

Sitta europaea

Lubochnianski, Zadtowice
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ksi : Ksiega Lokalizacja
Nazwa facinska (U SIEEE A G Ptakow Ziemi w N-ctwie
ochrony (2001) RN
: L 6dzkiej (2016)
czynnej)
Kretogtow Czoina 48 k
3 (n?x f%r villa Scista Kierz 26 .
y q rezerwat Spata, Zgdtowice
ig%?;g - Scista Czotna 48
Borki 258
Kruk czesciowa Czoina 14 d, 48 h
Corvus corax ¢ WielkaWola 31i,m
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
K;?szg\llzval':;rhynchos rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
Jasien 93 m
Kszyk scista bardzo nieliczny | Kierz 26
Gallinago gallinago (EN) Borki 294 _
rezerwat Spata, Zgdtowice
Kukutka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Cuculus canorus Lubochnianski, Zgdtowice
gg:g&a;";’f‘dix brak lokalizacji
'}Fuwrlgligipilaris Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Ic_gsrimulgus europaeus Scista rezerwat Ga¢ Spalska
tabedz niemy scista Kierz 26
Cygnus olor rezerwat Ga¢ Spalska
tozoéwka - .
Acrocephalus palustris Scista Kierz 26
tyska Kierz 26
Fulica atra rezerwat Gac Spalska
Mazurek Scista brak lokalizacji

Passer montanus
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ) : Ksiega Lokalizacja
. (*wymaga ksiega zwierzat s X
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
y todzkiej (2016)
czynnej)
Muchotéwka biatoszyja scista r‘;g%gf Borki 258, 286
Ficedula albicollis (CR) y rezerwat Konewka, Spata
Matecz 137 o
Muchotéwka mata scista bardzo nieliczny | Jasien 154 i, 155 f, 181 o
Ficedula parva (EN) Borki 181 o, 183 d, 260 c, 284
rezerwat Konewka, Matecz, Spata
ngzgg;vgztfi;?;a Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Muchotéwka zatobna scista Cz6ina 48 b )
Ficedula hypoleuca rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdiowice
'I\?AZSILTILOsmr(egqus Scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Cz6ina10a,48b,51b, 77|
Myszotow scista Kierz 27
Buteo buteo rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Starodrzew Lubochnianski,
Zadtowice
Nuroges scista® nieliczny Borki 247 w, x
Mergus merganser (VU) rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
gﬁ%’:{i‘za ortulana scista brak lokalizaci
Paszkot scista Jasien 93 m, 159 m
Turdus viscivorus rezerwat Konewka, Zgdtowice
Perkozek - .
Tachybaptus ruficollis Scista Kierz 26
Petzacz lesny scista rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew Lubochnianski,
Certhia familiaris Zadtowice
Egr?ﬁiilzt?r gg\il/?jve\ﬁ:/tyla Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Piecuszek Scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice

Phylloscopus trochilus
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ksi : Ksiega Lokalizacja
Nazwa facinska CymeEga siega zwierzat Ptakow Ziemi w N-ctwie
ochrony (2001) RN
: L 6dzkiej (2016)
czynnej)
Ef;mgigglas collybita Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zadiowice
Pleszka scista Czo6ina 48 |
Phoenicurus phoenicurus rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka
Czoétna 75
Pliszka gérska scista bardzo nieliczny | Borki 291
Motacilla cinerea (EN) Jasien 57,93 m, 138 f
rezerwat Ga¢ Spalska
Eﬂlgztﬁlzl\;vl?)a Scista rezerwat Gac Spalska
Eﬁt:jg;vléﬁmC'gTr:?SWka Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Pokrzewka czarnotbista scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Sylvia atricapilla Lubochnianski, Zgdtowice
ESK/ ri;et\)/\(/) krzia;]ogrodowa Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew Lubochnianski
E?E;Zﬁ%co%ularis $cista rezerwat Konewka, Zgdtowice
E%Lfeeriszzgzcalan i scisla brak lokalizacji
Eglsct (L)Htl?r?nunculus $cista* rezerwat Zgdiowice
Czo6ina 10, 13 a, 75
Puszczyk zwyczajny -~ Bor!<| ,260’ 289, 291
Strix allco Scista Jasienh 1;7
Kruszewiec 156 ]
rezerwat Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Raniuszek scista Jasien 159 m
Aegithalos caudatus rezerwat Zadtowice
Rudzik scista rezerwat Gac¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew

Erithacus rubercula

Lubochnianski, Zadtowice




6GT

Ochrona

Czerwona
Nazwa polska LB POI.S @ czerwona Ksiega Lokalizacja
I (*wymaga ksiega zwierzat . L -
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)
Czoina 18
Jasieh 93
. . Kierz 26
?ﬁ?(;trgléhro us Scista* bardzc()En,\lghczny Matomierz 125
g P Borki 285, 292, 294, 295
Zadtowice 215-219 )
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
Sikora bogatka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Parus major Lubochnianski, Zgdtowice
Iglkor_a czarnogtéwka scista Jasien 93 m ]
oecile montanus rezerwat Ga¢ Spalska
Sikora czubatka - . . .
Parus cristatus Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Zgdtowice
Sikora modraszka scista rezerwat Gac Spalska, Kruszewiec, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Parus carueleus Lubochnianski, Zgdtowice
Sikora sosnéwka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Starodrzew
Parus ater Lubochnianski, Zgdtowice
Sikora uboga -~ . . .
Parus palustris Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdtowice
Czétna 14 h, 21,23,73 g
Matecz88 a, 106 g
Wielka Wola 52, 126, 131
Siniak nieliczn Jasien 54, 131, 154
Columba oenas Scista (VU) g Kierz 26

Zadtowice 212

Matomierz 104, 105, 122, 125, 153, 179, 180
Borki 271, 275, 285

rezerwat Konewka, Spata, Zgdtowice

Stonka
Scolopax rusticola

bardzo nieliczny
(EN)

Jasien 93 m
Luboszewy 230
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . o
Nazwa polska . ) : Ksiega Lokalizacja
. (*wymaga ksiega zwierzat s PN
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
y todzkiej (2016)
czynnej)
ELZVg;g:ffsrzina Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Sojka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Garrulus glandarius Lubochnianski, Zgdtowice
g{é’;iica czesciowa brak lokalizaji
Strumieniowka scista Kierz 26
Locustella fluviatilis rezerwat Spata
Strzyzyk scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Troglodytes troglodytes Lubochnianski, Zgdtowice
Szpak scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Sturnus vulgaris Lubochnianski, Zgdtowice
Swiergotek drzewny scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Anthus trivialis Lubochnianski, Zgdtowice
g\év;igjsnclzap:fssg%ilatrix Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdiowice
Trzciniak
Acrocephalus Scista Kierz 26
arundinaceus
gﬁgiﬂg; citrinella Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata, Zgdtowice
Turkawka - bardzo nieliczny .
Streptopelia turtur Scista (EN) rezerwat Gac Spalska, Spata
Lozatka Scista Wielka Wola 107
Wilga scista Czo6ina 48 b
Oriolus oriolus rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
Wodnik scista Jasien 93 m
Rallus aquaticus Kierz 26
Wrobel Scista brak lokalizacji

Passer domesticus
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Ochrona

Nazwa polska EMTIERE, | - [POlEIEL GZEons CZKesriWO: : Lokalizacja
POIS (*wymaga ksiega zwierzat slega )
Nazwa tacinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)
ﬁ?r?sg}:gzicterina Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz
éfgggﬁ: parva Scista Kierz 26
Zieba scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Fringilla coelebs Lubochnianski, Zgdtowice
Zimorodek - nieliczny Jasien 138
: Scista 5
Alcedo atthis (VU) Zadfowice 226 d
Jasien 59, 60, 116, 138, 154, 159
Zniczek Wielka Wola 126
Requlus ignicapilla Scista Zadtowice 169 b
gullis ighicap Borki 181, 182, 260 ¢, 267, 271, 277 K, 281
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdiowice
Czb6tna75d, 76 i
. Kierz 26 i
Zuraw scista Luboszewy 240-245
Grus grus WielkaWolalm, 41 a,126 b

Borki 279 n, 280 k, 294
rezerwat Zadtowice
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Zatgcznik 9. Lista gatunkow ssakdw wystepujacych na gruntach nadlesnictwa.

Czerwona lista

Nazwa polska (;tzf:]rl?gva\}a Polska czerwona | zwierzat ginacych Lokalizacja
N PO . 9 ksiega zwierzat i zagrozonych )
azwa facinska (*wymaga ochrony (2001) w N-ctwie
czynnej) M;ZP(;)(;SZC)e
,\Bﬂadylarka : czesciowa rezerwat Gac¢ Spalska
icromys minutus

Borowiec wielki scista* rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz,

Nyctalus noctula Spata, Starodrzew Lubochnianski

Borsuk Zadiowice 213 ¢, 233 b

Meles meles
Czo6iha 22d,23 ¢, 33i
Kierz15¢c,d,j, 261,27 b, h,i,42 a, d, f, 44 c-i, 72A b, p
Luboszewy 210 f, 215 g

Boébr czesciowa WielkaWola1d,10a,114a,126f,141i,7i,8a

Castor fiber ¢ Jasien69c, 117 g
Zadtowice 169 b, 190 m, 240A f
Matomierz 124 j, 125 d, 143 d, 144 c, 145 h, 247 w, X, y,
278 b, f, 2800, 281 b, ¢, 285, i, 294 j,
rezerwat Spata

Daniel i

Dama dama rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata

Dzik -

Sus scrofa caty obszar nadlesnictwa

Slacek br“”a.tf‘y Scista* rezerwat Konewka, Matecz, Spata

ecotus auritius

Jelen rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata,

Cervus elaphus Starodrzew Lubochnianski, Zgdiowice

Jenot .

Nyctereutes procyonoides Cz6ina 48 g

Jez zachodni czesciowa rezerwat Konewka, Matecz, Spata

Erinaceus europaeus
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Czerwona lista

CIgiETE Polska czerwona | zZwierzat ginacych .
Nazwa polska gatunkowa ; . . . Lokalizacja
. . ksiega zwierzat i zagrozonych :
Nazwa facinska (*wymaga ochrony w N-ctwie
czynnej) (2001) w Polsce
(2002)
Kret europejski czesciowa rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec,
Talpa europaea ¢ Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Kuna lesna rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata,
Martes martes Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Lis rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz,
Vulpes vulpes Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Lasica Lo czesciowa rezerwat Konewka, Spata
Mustela nivalis
Czotna 18 b, 21 a,
tos europejski Matecz 95 g
Alces alces Luboszewy 208, 209
Matomierz 79, 80, 105, 125
rezerwat Zgdtowice
Mopek zachodni scista® dane niepeine | Borki, 207 g
Barbastella barbastellus (DD) rezerwat Spata, Konewka
Mroczek p6zny ok
Eptesicus serotinus Scista rezerwat Konewka, Matecz, Spata
Mysz lesna rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka,
Apodemus flavicollis Kruszewiec, Matecz, Spata, Zgdtowice
Mysz polna rezerwat Ga¢ Spalska, Spata,
Apodemus agraricus Starodrzew Lubochnianski, Zgdiowice
Mysz zaroslowa .
Apodemus sylvaticus rezerwat Ga¢ Spalska
Nietoperze - .
Chiroptera Scista Kruszewiec 185 g
Nocek Bechsteina o bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia .
Myotis bechsteini scista (NT) (NT) Borki, 207 g,
Nocek duzy ok Borki, 207 g
Scista

Myotis myotis

rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka
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Czerwona lista

el Polska czerwona | zZwierzat ginacych .
Nazwa polska gatunkowa ; . . . Lokalizacja
. . ksiega zwierzat i zagrozonych :
Nazwa facinska (*wymaga ochrony w N-ctwie
czynnej) (2001) w Polsce
(2002)
Nocek tydkowtosy o zagrozone zagrozone .
Myotis dasycneme Scista (EN) (EN) rezerwat Ga¢ Spalska
Nocek rudy %
Myotis daubentonii Scista rezerwat Konewka, Spata
Norka amerykanska o
Neovison vison brak lokalizacji
Nornica ruda rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz,
Clethrionomys glareolus Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Nornik bury .
Microtus agrestis rezerwat Ga¢ Spalska
Nornik pétnocny .
Alexandromys oeconomus rezerwat Ga¢ Spalska
Ryjéwka aksamitna czesciowa rezerwat Ga¢ Spaska, Konewka, Kruszewiec, Matecz,
Sorex araneus ¢ Spala, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Ryjowka malutka -~ .
Sorex minutus czesciowa rezerwat Ga¢ Spalska
Sarna rezerwat Gac¢ Spalska, Konewka, K_ruszewiec, Matecz,
Capreolus capreolus Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Tchérz zwyczajny brak lokalizaciji
Mustela putorius
Wiewiorka czesciowa rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata,
Sciurus vulgaris ¢ Starodrzew Lubochnianski, Zgdiowice
. . — . . . |Matecz93 h, 130 a

Wllk_szary scista® bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia Matomierz 149-153, 176-180
Canis lupus (NT) (NT) :

Kruszewiec obszar L-ctwa
Wydra czesciowa bliskie zagrozenia Zadtowice 215A y, 240A f
Lutra lutra ¢ (NT) rezerwat Spata

Zajac szarak
Lepus europaeus

rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz,
Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
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