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2b. Wzér minimalnego zakresu listy sprawdzajgcej do wizyty monitoringowej

Ministerstwo Rodziny,
* Pracy i Polityki Spolecznej

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

LISTA SPRAWDZAJACA DO WIZYTY MONITORINGOWEJ

Nazwa jednostki kontrolowanej:

Termin kontroli:

Uwagi:

Skroty:

PO WER - Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdj

1. Pytania o ogolne kryteria (zero-jedynkowe)

Tak/nie

Nie dotyczy

Uwagi

1.1

Czy wizytowana forma wsparcia odbywa sie

w terminie i miejscu wskazanym

w harmonogramie realizacji wsparcia, udostepnionym
przez beneficjenta zgodnie z umowg

o dofinansowanie?

1.2

Czy wizytowana forma wsparcia jest zgodna
z celem projektu oraz wpisuje sie w cele szczegétowe
PO WER?

1.3

Czy wizytowana forma wsparcia jest zgodna

z umowg o dofinansowanie realizacji projektu
podpisang z beneficjentem i zatwierdzonym wnioskiem
o dofinansowanie? M.in.

w zakresie:

= tematyki wsparcia,

= terminu realizacji wsparcia,

= sposobu udzielania wsparcia,

= liczby uczestnikow?

1.4

Czy sprzet, wyposazenie oraz elementy infrastruktury




zakupione w celu udzielania wsparcia sg dostepne w
miejscu realizacji formy wsparcia i sg wykorzystywane
zgodnie z przeznaczeniem?

2. Pytania dotyczace uczestnikow wsparcia

Tak/nie Nie dotyczy Uwagi

2.1

Czy wizytowana forma wsparcia skierowana jest do
odpowiedniej grupy docelowej, wskazanej we
whniosku? (na podstawie informacji uzyskanych od
uczestnikéw)

2.2

Czy liczba oséb podpisanych na liscie obecnosci jest
zgodna z liczbg os6b obecnych w miejscu realizowanej
ustugi?

23

Czy pomieszczenia, w ktérych realizowana jest ustuga
sg dostosowane pod kgtem potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami?

jesli dotyczy

24

Czy materiaty i Srodki niezbedne do realizacji wsparcia
sg dostosowane do potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami?

jesli dotyczy

2.5

Czy uczestnik projektu wie, ze bierze udziat w
projekcie dofinansowanym z EFS?

3. Pytania dotyczace aspektow merytorycznych

3.1

Czy uczestnicy projektu sg zadowoleni z udziatu w
monitorowanej formie wsparcia, tj. czy wsparcie jest
dopasowane do ich potrzeb?

Prosze opisa¢ wyniki ankiet/wywiadow rozmow, i
innych dostepnych zrédet informacji.

3.2

Czy ustugi w ramach projektu swiadczone sg na
odpowiednim poziomie merytorycznym?

Prosze ocenic, na podstawie dostepnych dokumentow
projektu oraz wynikow ankiet/wywiadéw, rozméw z
interesariuszami projektu, w jakim stopniu ustugi
pozwalajg uzyska¢ nowe kompetencje i wiedze przez




uczestnikéw projektu?

3.3 | Czy prowadzacy/trener/wyktadowca/opiekun stazu
posiada odpowiednig Wiedze | KOM P NG e ? | oo e e
Prosze ocenié, na podstawie dostepnyCh dOKUMENIOW | ... e et
projektu, wynikow ankiet/WywiadOw Oraz WIASNEQO | o.ieiiiiiii i et
0sadu.

3.4 | Czy zapewniono odpowiednig JaKOSC MaterialOW | ..ottt
SzKoleniowych/dydaKtyCznyCh ? | ettt eeeeheeeeeeaeeeaeeeerereeieararaaanns

3.5 | Jak uczestnicy projektu OCENIAJg OrJANIZACIE | coiiiiii ittt et
wizytowanej formy wsparcia (Iokalizacja, WarUnKi | oo e
techniczne)?

4. Pytania dotyczace dziatan informacyjno — Tak/nie

promocyjnych Nie dotyczy Uwagi

4.1 | Czy prawidtowo oznaczono miejsce realizaciji
wizytowanej formy wsparcia (plakat A3 i znaki
graficzne PO WER i UE)?

4.2 | Czy prawidtowo oznaczono materiaty szkoleniowe,
dydaktyczne (znaki graficzne PO WER i UE)?

Podpisy cztonkéw Zespotu kontrolujacego:

Data sporzadzenia:




