UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r.
poz. 916), zwanej dalej ,,ustawg”, dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt
planu zadan ochronnych na okres 10 lat. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu
prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac si¢
koniecznoscig utrzymania i przywracania do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw
roslin 1 zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. Planu zadan ochronnych nie sporzadza
si¢ dla obszaru Natura 2000 lub jego czeSci, pokrywajacego si¢ w catosci lub w czeéci z obszarem parku
narodowego, rezerwatu przyrody lub parku krajobrazowego, dla ktorych ustanowiono plan ochrony
uwzgledniajacy zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (art. 28 ust. 11 pkt 2 ustawy).

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, zgodnie z art. 28 ust.10 ustawy, zawiera:

1. opis granic obszaru i mape obszaru Natura 2000;

2. identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony;

3. cele dziatan ochronnych;

4. okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszaroéw ich wdrazania, w tym w szczegolnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkoéw roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych mowa
w pkt 3,

¢) uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5. wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace
eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych lub zewnetrznych, jezeli sg niezbgdne dla
utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin
1 zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6. wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla cze¢sci lub cato$ci obszaru.

Tryb sporzadzania projektu planu zadan ochronnych i zakres prac na potrzeby sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010r. w sprawie
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z p6zn. zm.),
zwane dalej ,,rozporzadzeniem”.

Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych umozliwia zainteresowanym osobom i podmiotom
prowadzacym dziatalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000, udzial w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu (art. 28 ust. 3
ustawy) oraz zapewnia mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okres§lonym w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na s$rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029),
w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu (art. 28 ust. 4 ustawy).

Projekty planow zadan ochronnych zamieszcza si¢ w publicznie dostgpnych wykazach (art. 21 ust. 2
pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostegpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko).

Projekt planu wymaga uzgodnienia z wojewoda (art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie - Dz. U. z 2022 r. poz. 135, z pézn. zm.) oraz moze
by¢ przedmiotem opinii regionalnej rady ochrony przyrody (art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy).

Obszar Natura 2000 Géra Swictej Anny PLH160002 (zwany dalej ,,obszarem Natura 2000”) zostat
uznany za obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty na mocy decyzji Komisji Europejskiej z dnia 13 listopada 2007 r.



W sprawie przyjecia pierwszego zaktualizowanego wykazu terenow majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2013 r. Nr 12, str. 383).

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 13 kwietnia 2012 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Goéra Swietej Anny PLH160002
weszlo w zycie 4 maja 2012 r. W zwigzku z terminem ekspiracji ww. aktu przypadajacym na 4 maja 2022 r.,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu przystapit do prac nad projektem kolejnego planu zadan
ochronnych z okresem obowigzywania na kolejne 10 lat, zwanym dalej ,,projektem PZO”. Po ustaleniu teren
objetego projektem PZO oraz przedmiotéw ochrony obszaru, organ sformulowal zatozenia do sporzadzenia
ww. dokumentu i podat do publicznej wiadomosci - zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia - informacj¢ o zamiarze
przystapienia do sporzadzenia projektu PZO i mozliwo$ci zapoznania si¢ z zatozeniami do sporzadzenia tegoz
projektu. Zawiadomienie ogloszono w sposob zwyczajowo przyjety, tj. wywieszono w siedzibie organu
wlasciwego w sprawie (wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie RDOS w Opolu od 28 maja 2021 r. do 4
pazdziernika 2021 r.), umieszczono na stronie BIP RDOS w Opolu w dniu 28 maja 2021 r. oraz opublikowano
w dniu 28 maja 2021 r., w formie obwieszczenia, w prasie o zasiggu regionalnym, tj. opolskim wydaniu Gazety
Wyborczej.

W ramach prac zidentyfikowano osoby i podmioty prowadzace dziatalnos¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszari sformutowano projekt PZO.

Zwazywszy, ze rezerwat przyrody Ligota Dolna, polozony w granicach obszaru Natura 2000, posiada
plan ochrony uwzgledniajacy zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy (zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 1 sierpnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,Ligota Dolna” — Dz. Urz. Woj. Op. poz. 1857), plan zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 nie obejmuje ww. rezerwatu.

Granice obszaru Natura 2000, zgodne z decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2020/97 z dnia
28 listopada 2019 r. w sprawie przyjecia trzynastego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie
dla Wspdlnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2020 r. Nr 28,
str. 144), przedstawiono na zataczniku mapowym (zatacznik nr 2 do zarzadzenia) oraz opisano w oparciu
o punkty weztowe (zatacznik nr 1), dla ktorych podano wspotrzgdne X i Y w uktadzie wspotrzednych ptaskich
prostokatnych PL - 1992, o ktorym mowa w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 15 pazdziernika 2012 r.
W sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U. poz. 1247, z p6zn. zm.).

W obszarze Natura 2000 zidentyfikowano nastepujace przedmioty ochrony:

1) Skaly wapienne i neutrofilne z roslinno$cig pionierska Alysso-Sedion — kod siedliska 6110;

2) Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) — kod siedliska 6210;

3) Wapienne Sciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis — kod siedliska 8210;

4) Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) — kod siedliska 9110;

5) Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) —kod siedliska 9130;

6) Cieplolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion) — kod siedliska 9150;

7) Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum) — kod siedliska

9170;

8) Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stromych stokach i zboczach Tilio platyphyllis-Acerion

pseudoplatani — kod siedliska 9180;

9) Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) 1 olsy zrodliskowe — kod siedliska 91EOQ.

W zwiazku z tym, ze przedmiotem ochrony sa wylacznie siedliska przyrodnicze, w niniejszym
zarzadzeniu nie oceniano stanu ochrony, nie identyfikowano zagrozen oraz nie okreslano celow i dzialan
ochronnych dla gatunkoéw i ich siedlisk.

Oceny stanu ochrony przedmiotéw ochrony dokonano na podstawie wynikdw ekspertyzy
specjalistycznej, w oparciu o trzy parametry stanu: powierzchnia siedliska, struktura i funkcje oraz
perspektywy ochrony. Przy ocenie poszczegolnych parametrow zastosowano zestawy wskaznikéw opisanych
w metodyce przygotowanej na potrzeby Panstwowego Monitoringu Srodowiska, realizowanego przez Glowny



Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS). Na podstawie dokonanej oceny stanu ochrony zidentyfikowano
zagrozenia istniejace 1 potencjalne dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
bedacych przedmiotami ochrony (zatacznik nr 3 do zarzadzenia). Nazwy i1 kody zagrozen podano wedlug
przygotowanej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska ,Instrukcji wypeiania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000” - zalacznik nr 5 pn. ,,Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatan,
Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska, Europejska Agencja Srodowiska (EEA)”.

W przypadku siedlisk naskalnych i murawowych (siedliska 6110, 6210 i 8210) najwazniejszym
zagrozeniem jest zmiana sktadu gatunkowego spowodowana sukcesja. W przypadku siedlisk 6110 1 6210
sukcesja wynika z potnaturalnego charakteru tych siedlisk — bez dziatan cztowieka stopniowo pojawiaja si¢ w
nich drzewa i krzewy, a siedliska zanikaja. Sukcesja w siedlisku 8210 jest wynikiem zamierania drzewostanu,
co skutkuje zwiekszeniem ilosci $wiatla w jego ptatach i zmiang sktadu gatunkowego, miedzy innymi
pojawianiem si¢ i rozrostem gatunkow traw. Stad wystepowanie obcych gatunkéw inwazyjnych oraz
problematycznych gatunkéw rodzimych zidentyfikowano jako kolejne istotne zagrozenia dla ww. siedlisk
przyrodniczych.

W przypadku siedlisk lesnych (9110, 9130, 9150, 9170, 9180 i 91E0) wiekszos¢ zagrozen wynika ze
sposobu prowadzonej w przesztosci gospodarki le$nej. Zagrozenia wynikajg tez z czynnikow atmosferycznych
(susze, zmniejszenie opadow oraz wzrost temperatur). Dodatkowo w przypadku siedliska 9150 jako zagrozenie
zidentyfikowano zmiany w $rodowisku spowodowane budowg autostrady, a w przypadku siedliska 91EOQ
przesuszenie podtoza, zwigzane z regulacja i prostowaniem ciekow.

Cele dziatan ochronnych (zatacznik nr 4 do zarzadzenia) okreslono biorac pod uwage zidentyfikowane
zagrozenia 1 zestawy wskaznikow stanu ochrony, opisane w metodyce przygotowanej na potrzeby
Panstwowego Monitoringu Srodowiska, realizowanego przez GIOS. Realizacji ww. celow stuza zaplanowane
dzialania ochronne, wymienione w zalaczniku nr 5 do zarzadzenia. Analize zasadnosci przyjetych celow
dziatan ochronnych i ich powigzan z zaplanowanymi dziataniami ochronnymi przedstawia ponizsze
zestawienie (tabela). W odniesieniu do zagrozen generowanych przez niemozliwe do wyeliminowania czynniki
atmosferyczne (susze i zmniejszenie opadéw oraz wzrost temperatur) oraz w odniesieniu do zagrozen
spowodowanych nieodwracalnymi zmianami w srodowisku spowodowanymi budowg autostrady i regulacja
ciekow, do ktorych doszto przed powstaniem obszaru Natura 2000, nie zaplanowano dziatan ochronnych.
W odniesieniu do wigkszosci pozostalych zagrozen zaplanowano dziatania ochronne majace im przeciwdziatac.
Przypadki braku mozliwo$ci zastosowania dzialan ochronnych wynikajace z uwarunkowan przyrodniczych
oraz lokalnych uwarunkowan zwigzanych ze sposobem uzytkowania terenu zostaty opisane ponizej.

Parametr/
wskaznik Cel dzialan - . Dzialania ochronne
Uzasadnienie przyjetego celu . .o
stanu ochronnych powiazane z realizacja celu
ochrony
6110 Skaly wapienne i neutrofilne z roslinnos$cia pionierska Alysso-Sedion
Powierzchnia | Utrzymanie Zrédto danych: dokumentacja Usuwanie drzew i krzewow
siedliska powierzchni siedliska | planu zadan ochronnych (2021). | (powstrzymanie sukcesji) oraz
W obszarze na Siedlisko jest wyraznie usuwanie powojnika pnacego.
poziomie 550 m?. wyodrebnione na tle innych

siedlisk i zbiorowisk roslinnych.
Zajmuje jednak potki skalne i
szczeliny pionowych $cian
skalnych, co utrudnia doktadng
oceng powierzchni. Podana
warto$¢ jest w zwigzku z tym
przyblizona — obejmuje obszar
wystepowania $cian skalnych z
ptatami siedliska, w rzucie
ptaskim.

Udziat Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow




procentowy stanowisku w siedliska 9110 (2010, 2015) (powstrzymanie sukcesji) oraz
siedliska na rezerwacie przyrody uwzgledniajac lokalne usuwanie powojnika pnacego.
transekcie Gora Swietej Anny uwarunkowania. Zgodnie z
co najmniej 70 % dokumentacja planu zadan
pokrycia siedliska na ochronnych (2021) pokrycie
transekcie, tj. oceny siedliska w Amfiteatrze to 20%,
FV oraz zwigkszenie graniczne dla oceny Ul jest
powierzchni siedliska | pokrycie 40%. Osiggnigcie tej
na stanowisku w warto$ci w ciagu 10 lat jest
Amfiteatrze do niemozliwe. Podstawowym
warto$ci co najmnie;j czynnikiem ograniczajacym jest
25 % pokrycia pokrycie przez krzewy i drzewa
siedliska na (w tym gatunek inwazyjny —
transekcie, powojnik pnacy Clematis
tj. utrzymanie oceny vitalba).
U2.
Gatunki Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
charaktery- stanowisku w siedliska 9110 (2010, 2015) mozliwosci poprawy oceny
styczne rezerwacie przyrody uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
Gora Swictej Anny uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
co najmniej 4 dokumentacjg planu zadan
gatunkow ochronnych (2021) gatunkami
charakterystycznych, charakterystycznymi dla
tj. oceny FV oraz siedliska w obszarze s3: Poa
utrzymanie na compressa, Allium montanum,
stanowisku w Sedum acre, Sedum album
Amfiteatrze co Jovibarba sobolifera, Acinos
najmniej 2 gatunkoéw arvensis, Teucrium botrys.
charakterystycznych, Zwickszenie liczby gatunkoéw w
tj. oceny Ul. Amfiteatrze jest mato
prawdopodobne bez
prowadzenia introdukcji z
innych stanowisk w obszarze.
Dziatan takich jednak nie
proponuje si¢ ze wzgledu na
brak pewnosci co do ich
skutecznosci.
Gatunki Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
dominujace stanowisku w siedliska 9110 (2010, 2015) (powstrzymanie sukcesji).
rezerwacie przyrody uwzgledniajac lokalne
Gora Swietej Anny uwarunkowania. Zgodnie z
dominacji gatunkow dokumentacja planu zadan
charakterystycznych ochronnych (2021) ocena Ul na
dla siedliska, stanowisku w Amfiteatrze
tj. oceny FV oraz wynika z wspotdominacji
osiagnigcie na podrostu brzozy brodawkowate;.
stanowisku
w Amfiteatrze
dominacji gatunkow
charakterystycznych
dla siedliska,
tj. oceny FV.
Obce gatunki | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie powojnika pnacego.
inwazyjne stanowisku siedliska 9110 (2010, 2015)

W rezerwacie

uwzgledniajac lokalne




przyrody Gora
Swietej Anny braku
gatunkow
inwazyjnych,

tj. oceny FV oraz
osiagnigcie na
stanowisku w
Amfiteatrze pokrycia
przez gatunki
inwazyjne na
poziomie ponizej

2 %, tj. oceny Ul.

uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) aktualne
pokrycie powojnika pnacego w
Amfiteatrze to 15%. Mato
prawdopodobne jest szybkie i
catkowite jego wyeliminowanie.

Rodzime Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Na stanowisku w rezerwacie
gatunki stanowisku w siedliska 9110 (2010, 2015) przyrody Gora Swictej Anny
ekspansywne | rezerwacie przyrody uwzgledniajac lokalne nie zachodzi konieczno$¢
ro$lin Gora Swietej Anny uwarunkowania. Zgodnie z podejmowania dziatan w tym
zielnych braku gatunkow dokumentacja planu zadan zakresie (stan wlasciwy). Na
ekspansywnych ochronnych (2021) stanowisku w Amfiteatrze
ro$lin zielnych, w Amfiteatrze obecny jest eliminacja wszystkich
tj. oceny FV oraz wrotycz pospolity Tanacetum gatunkow ekspansywnych lub
osiagniecie na vulgare. Eliminacja wszystkich ograniczenie ich
stanowisku gatunkow ekspansywnych lub ekspansywnos$ci w okresie
w Amfiteatrze ograniczenie ich obowigzywania planu jest
pokrycia powierzchni | ekspansywnos$ci w okresie mato prawdopodobne, dlatego
siedliska przez obowigzywania planu jest na nie przewidziano dziatania
ekspansywne gatunki | tym stanowisku mato ochronnego w tym zakresie do
roslin zielnych prawdopodobne (stanowisko jest |czasu ograniczenia
mniejszego niz 5 %, poddane silnej antropopresji, wystepowania powojnika
tj. oceny Ul. planowane jest usuwanie pnacego.
krzewow, co moze wigzac si¢
przejsciowo ze wzrostem
dominacji ekspansywnych
gatunkoéw zielnych).
Struktura Utrzymanie w Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
przestrzenna obrebie 100 % siedliska 9110 (2010, 2015). (powstrzymanie sukcesji) oraz
ptatow powierzchni siedliska usuwanie powojnika pnacego.
siedliska w obszarze zwartych
ptatow sukulentow z
udziatem terofitow i
kepkowych bylin lub
luznych muraw
z powierzchniowo
matym udzialem
warstwy mszyste;j,
tj. oceny FV.
Ekspansja Utrzymanie braku Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
krzewow i krzewow 1 podrostu siedliska 9110 (2010, 2015) (powstrzymanie sukcesji) oraz
podrostu drzew na stanowisku uwzgledniajac lokalne usuwanie powojnika pnacego.
drzew W rezerwacie uwarunkowania. Zgodnie z

przyrody Gora
Swictej Anny oraz
osiagniecie braku
krzewow i podrostu
drzew na stanowisku
w Amfiteatrze,

tj. oceny FV.

dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) warstwa
krzewo6w i drzew jest budowana
w obszarze przede wszystkim
przez brzoze brodawkowata
Betula pendula, ale cechuje si¢
duzym zréznicowaniem




gatunkowym. Wliczane jest tu
roOwniez powojnik pnacy
Clematis vitalba.

Zniszczenia
mechaniczne

Utrzymanie w
rezerwacie Gora
Swietej Anny i na
stanowisku w
Amfiteatrze
mechanicznego
Zniszczenia najwyzej
10 % $cian skalnych
w obrebie platow
siedliska, tj. oceny
Ul.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2010, 2015)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) w rezerwacie
przyrody Gora Swietej Anny i
Amfiteatrze obserwowane sg
obrywy $cian skalnych. W
zwigzku z wlasciwosciami
materiatu skalnego w obu
dawnych kamieniotomach (silnie
spekany i kruchy), a ponadto
duza presja turystyczna w
Amfiteatrze i planowanymi w
nim dziataniami ochrony
czynnej, mato prawdopodobna
jest poprawa sytuacji.

Utrzymanie oceny stanu
ochrony bedzie odbywac sig
poprzez uwzglednianie
konieczno$ci minimalizacji
ingerencji w powierzchni¢
$cian skalnych w trakcie
wykonywania dziatan
ochronnych zwigzanych z
usuwaniem drzew i krzewow
(powstrzymaniem sukcesji)
oraz usuwaniem powojnika

pnacego.

Ogolny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajacym
(U1).

Brak mozliwosci poprawy oceny
w okresie obowigzywania planu
w zwiazku z duzym pokryciem
drzew i krzewow w Amfiteatrze.
Ich usunigcie jest konieczne,
jednak bedzie si¢ wigzalo z
ingerencja w siedlisko, ktéra
moze spowodowac przejsciowe
obnizenie ocen czgsci
wskaznikéw.

6210 Muraw

kserotermiczne (Festuco-Brometea)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
w obszarze na
poziomie 4 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
Siedlisko w granicach obszaru
cechuje si¢ stosunkowo niskim
bogactwem gatunkowym (ptaty
bogate gatunkowo maja
niewielka powierzchnig). Platy
siedliska wykazuja stosunkowo
duze nawigzania do gk
swiezych, m. in. duzy udziat
rajgrasu wyniostego. Doktadna
granica ptatow jest w zwigzku z
tym trudna do ustalenia i moze
si¢ rozni¢ pomiedzy ekspertami,
a prowadzone dziatania ochrony
czynnej powoduja wzrost
powierzchni siedliska.
Ewentualny spadek ponizej 4 ha
bedzie wskazywal na negatywne
zmiany w siedlisku.

Usuwanie drzew i krzewow
oraz ekstensywne uzytkowanie
pastwiskowe lub kosno-
pastwiskowe (powstrzymanie
sukcesji).

Gatunki
charaktery-
styczne

Utrzymanie w
obrgbie 100 %
powierzchni siedliska
w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 6210 (2010)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z

Brak konieczno$ci
podejmowania dziatan
ochronnych (stan wlasciwy).




wystepowania co
najmniej pigciu

dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) gatunkami

gatunkow charakterystycznych dla
charakterystycznych siedliska w obszarze sa: Acinos
dla siedliska, arvensis, Dianthus
tj. oceny FV carthusianorum, Festuca
wskaznika. rupicola, Phleum phleoides,
Veronica spicata, Potentilla
neumanniana, Scabiosa
ochroleuca, Poa compressa,
Euphorbia cyparissias,
Centaurea stoebe.
Obce gatunki | Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
inwazyjne mniejsze niz 1 % siedliska 6210 (2010) mozliwosci poprawy oceny
pokrycie uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
poszczegdlnych uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
gatunkow dokumentacja planu zadan
inwazyjnych, ochronnych (2021) gatunkami
bez wzgledu na ich inwazyjnymi w obszarze s3:
liczbe, tj. utrzymanie Padus serotina, Lupinus
oceny U2. polyphyllus, Solidago
canadensis, Erigeron annuus,
Conyza canadensis, Echinops
sphaerocephalus. Gatunki te
utrzymujg si¢ pomimo
intensywnej ochrony czynne;j,
jednak nie maja istotnego
wptywu na siedlisko.
Rodzime Utrzymanie w Zgodnie z opisem metodyki dla | Ekstensywne uzytkowanie
gatunki obrgbie 100 % siedliska 6210 (2010) pastwiskowe lub kosno-
ekspansywne powierzchni siedliska | uwzgledniajac lokalne pastwiskowe (powstrzymanie
ro$lin w obszarze pokrycia uwarunkowania. Zgodnie z sukcesji).
zielnych trzcinnika dokumentacja planu zadan
piaskowego ochronnych (2021) rajgras
Calamagrostis wyniosty Arrhenatherum elatius
epigeios oraz innych jest gatunkiem takowym,
gatunkow ktorego wysokie pokrycie jest
ekspansywnych na przejawem nietypowego
poziomie nie wyksztatcenia siedliska, w
wiekszym niz 5 %, sposob nawiazujacy do tak
przy dopuszczalnym $wiezych. Nie ma on jednak
pokryciu rajgrasu silnego wptywu ograniczajacego
wyniostego wzrost gatunkow typowych dla
Arrhenatherum siedliska.
elatius wigkszym niz
5%, tj. oceny Ul.
Ekspansja Utrzymanie w Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
krzewow i obrgbie 100 % siedliska 6210 (2010). (powstrzymanie sukcesji).
podrostu powierzchni siedliska
drzew w obszarze pokrycia
krzewo6w 1 podrostow
drzew mniejszego niz
5 %, tj. oceny FV.
Zachowanie Utrzymanie w Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem

strefy

obrebie 100 %

siedliska 6210 (2010)

mozliwosci poprawy oceny




ekotonowej

powierzchni siedliska
w obszarze braku
stopniowego
przej$cia do innych
zbiorowisk
naturalnych i
potnaturalnych,

tj. oceny Ul.

uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021), ze wzgledu
na silnie przeksztatcone przez
cztowieka sgsiedztwo rezerwatu
Gora Sw. Anny brak jest
mozliwosci poprawy oceny. Dla
oceny FV konieczne jest ptynne
przejscie do siedlisk naturalnych
1 pohaturalnych, ktorych brak
jest w otoczeniu rezerwatu. Jest
to sytuacja trwatla, stad obecna
oceng nalezy traktowac jako
referencyjna.

wskaznika nie przewidziano
dziatania ochronnego.

Ogo6lny cel Zachowanie w stanie Zgodnie z dokumentacjg planu
ochrony niezadowalajacym zadan ochronnych (2021) brak
(un). jest mozliwosci poprawy do FV
w zwigzku z trwatym
wystepowaniem gatunkow
inwazyjnych oraz gatunkéw
ekspansywnych. Stan ten
traktuje si¢ jako referencyjny.
8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis
Powierzchnia | Utrzymanie Zrédto danych: dokumentacja Usuwanie drzew i krzewow
siedliska powierzchni siedliska | planu zadan ochronnych (2021). | (powstrzymanie sukces;ji).
W obszarze na Siedlisko jest wyraznie
poziomie co najmniej | wyodrgbnione na tle innych
0,7 ha. siedlisk i zbiorowisk roslinnych.
Zajmuje jednak szczeliny
pionowych $cian skalnych i ich
szczyty, co utrudnia doktadng
oceng powierzchni. Podana
warto$¢ jest w zwigzku z tym
przyblizona — obejmuje obszar
wystepowania $cian skalnych z
ptatami siedliska, w rzucie
ptaskim. Ustepowanie siedliska
z czesci skat bedzie
wyznacznikiem silnych
negatywnych zmian w siedlisku.
Procent Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
powierzchni dwoch stanowiskach siedliska 8210 (2012) mozliwosci odziatywania na
zajety przez w obszarze pokrycia uwzgledniajac lokalne ocen¢ wskaznika nie
siedlisko na przez siedlisko uwarunkowania. Zgodnie z przewidziano dziatan
transekcie wiecej niz 60 % dokumentacja planu zadan ochronnych w tym zakresie.

powierzchni
skalnych, tj. oceny
U1. Na pozostatych
stanowiskach
dopuszczalne jest
pokrycie przez
siedlisko mniej niz
60 % powierzchni
skalnych,

tj. utrzymanie oceny

ochronnych (2021) obnizone
pokrycie prawdopodobnie
czgsciowo wynika z przyczyn
naturalnych — typu skat
(wystgpowanie paproci mozliwe
jest jedynie w szczelinach),
rzezby terenu (wystgpowanie w
szczytowych, suchszych partiach
wzniesien) i czynnikow
klimatycznych (stosunkowo




U2.

suchy i cieply klimat obszaru).
W zwigzku z tym osiagniecie
oceny FV jest malo
prawdopodobne, a na dwoch
stanowiskach brak jest
mozliwosci poprawy oceny U2.
Obecny stan jest traktowany
jako referencyjny.

Gatunki Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
charaktery- jednym stanowisku siedliska 8210 (2012) mozliwosci odzialywania na
styczne w obszarze uwzgledniajac lokalne ocene wskaznika nie

wystgpowania uwarunkowania. Zgodnie z przewidziano dziatan

gatunkow dokumentacja planu zadan ochronnych w tym zakresie.

charakterystycznych ochronnych (2021) gatunkami

w platach siedliska z charakterystycznymi

pokryciem nie mniej wystepujacym w obszarze s3:

niz 5 %, tj. oceny FV, | Asplenium ruta-muraria,

utrzymanie na Asplenium trichomanes,

jednym stanowisku Polypodium vulgare, Cystopteris

w obszarze fragilis, Neckera complanata.

wystepowania Wskaznik jest silnie powigzany

gatunkow z poprzednim, osiggniecie oceny

charakterystycznych FV na wszystkich stanowiskach

w platach siedliska niemozliwe z podanych powyzej

z pokryciem powodow. Obecny stan jest

mniejszym niz 5 %, traktowany jako referencyjny.

tj. oceny Ul oraz

osiggnigcie na

jednym stanowisku

w obszarze stalego

wystepowania

gatunkow

charakterystycznych

w platach siedliska,

tj. oceny Ul. Na

pozostalym

stanowisku

dopuszczalny jest

brak gatunkow

charakterystycznych,

tj. utrzymanie oceny

U2.
Gatunki Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
dominujace dwoch stanowiskach siedliska 8210 (2012) (powstrzymanie sukces;ji).

W obszarze dominacji
gatunkow roslin
naczyniowych
charakterystycznych
dla siedliska z
pokryciem nie
mniejszego niz 25 %
(dopuszczalna
wspotdominacja
innych gatunkéw
czesto wystepujacych
na $cianach

uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) gatunkiem
czgsto wystepujacym na
$cianach skalnych w obszarze,
ktoéry moze wspotdominowacé z
gatunkami charakterystycznymi,
jest bodziszek cuchnacy
Geranium robertianum. W
zwiazku z silng ekspansja
krzewdOw na §cianie Amfiteatru




skalnych), tj. oceny
FV oraz utrzymanie
na pozostatych
stanowiskach w
obszarze dominacji
gatunkow, ktore nie

oraz niewielka powierzchnig
siedliska na skale w sasiedztwie
rezerwatu Biesiec mato
prawdopodobne jest trwate
osiagnigcie oceny FV na tych
stanowiskach. Obecna stan

sg charakterystyczne nalezy traktowac jako
dla siedliska z referencyjny.
pokryciem na
poziomie nie
wigkszym niz 40 %,
tj. oceny Ul.
Obce gatunki | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
inwazyjne jednym stanowisku siedliska 8210 (2012) mozliwosci odziatywania na
w obszarze braku uwzgledniajac lokalne ocene wskaznika nie
gatunkow uwarunkowania. Zgodnie przewidziano dziatan
inwazyjnych, z dokumentacja planu zadan ochronnych w tym zakresie.
tj. oceny FV. ochronnych (2021), w zwigzku z
Na pozostalych negatywnymi przemianami w
stanowiskach drzewostanach w rejonie
W obszarze rezerwatu Biesiec oraz
dopuszczalne jest charakterem siedliska na $cianie
wystepowanie Amfiteatru mato
Impatiens parviflora prawdopodobne jest uzyskanie
w liczbie ponad niewielkiego pokrycia gatunkow
trzech okazow, inwazyjnych, a tym bardziej ich
a takze innych catkowita eliminacja. W
gatunki inwazyjnych zwigzku z tym dopuszczalne jest
w platach siedliska utrzymanie oceny U2 na
oraz wiekszosci stanowisk.
w ich otoczeniu (do
5 m), tj. utrzymanie
oceny U2.
Pokrycie Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak koniecznosci

przez gatunki
traw

wszystkich
stanowiskach w
obszarze pokrycia
traw mniejszego niz
25 %, tj. oceny FV.

siedliska 8210 (2012).

podejmowania dziatan

ochronnych (stan wlasciwy).

Martwa
materia
organiczna

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach w
obszarze powierzchni
zajetej przez materig
organiczng mniejszej
niz 5 % w wariancie
$wiattolubnym
siedliska i mniejszej
niz 10 % w wariancie
cieniolubnym
siedliska, tj. ocen FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 8210 (2012).

Brak konieczno$ci
podejmowania dziatan

ochronnych (stan wlasciwy).

Ekspansja
krzewow i
podrostu
drzew

Utrzymanie na trzech
stanowiskach nie
wigkszego niz 10 %
pokrycia krzewow

i siewek drzew

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 8210 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania.

Usuwanie drzew i krzewow
(powstrzymanie sukces;ji).




W wariancie
$wiattolubnym
siedliska oraz nie
wigkszego niz 20 %
pokrycia krzewow

i siewek drzew

W wariancie
cieniolubnym
siedliska, tj. oceny
FV oraz osiagniecie
na jednym
stanowisku nie
wigkszego niz 20 %
pokrycia krzewow

i siewek drzew w
wariancie
swiattolubnym
siedliska oraz nie
wigkszego niz 30 %
pokrycia krzewow i
siewek drzew w
wariancie
cieniolubnym
siedliska, tj. oceny
Ul.

Ocienienie Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Usuwanie drzew i krzewow
muraw dwoch stanowiskach siedliska 8210 (2012) (powstrzymanie sukces;ji).

w obszarze uwzgledniajac lokalne

ocienienia dla uwarunkowania. Zgodnie z

podtypu dokumentacja planu zadan

$wiattolubnego nie ochronnych (2021) aktualnie

wigkszego niz 20 % ocienienie muraw w Amfiteatrze

a dla podtypu utrzymuje si¢ na poziomie 30 %

cieniolubnego nie w czegsci Swiattolubnej (w czgsci

mnigjszego niz 50 %, | potudniowej wariant cieniolubny

tj. oceny FV oraz 0 odpowiednim ocienieniu).

osiggnigcie na Przeprowadzenie usuwania

jednym stanowisku krzewow powinno pozwoli¢ na

ocienienia dla osiggnigcie oceny FV. Natomiast

podtypu brak jest mozliwosci

swiattolubnego nie zwigkszenia ocienienia w

wigkszego niz 40 %, rezerwacie przyrody Biesiec —

tj. oceny Ul. Na dopuszczalna jest tam w

stanowisku w zwiazku z tym ocena U2.

rezerwacie przyrody

Biesiec, na ktorym

wystepuje wariant

cieniolubny,

dopuszczalny jest

brak ocienienia,

tj. utrzymanie oceny

U2.
Slady ognisk Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
w poblizu dwoch stanowiskach siedliska 8210 (2012) mozliwosci poprawy oceny
$cian W rezerwatach uwzgledniajgc lokalne wskaznika nie przewidziano
skalnych przyrody braku uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.




sladow ognisk w
sgsiedztwie §cian
skalnych, tj. oceny
FV. Na pozostatych
stanowiskach
dopuszczalna jest
obecno$¢ sladow
ognisk, tj. utrzymanie
oceny U2.

dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) poprawa
oceny w Amfiteatrze jest malo
prawdopodobna w zwiagzku z
intensywnym wykorzystaniem
rekreacyjnym tego obszaru. Brak
jest tez mozliwosci zapewnienia
odpowiedniej kontroli w
przypadku skaty w rejonie
rezerwatu przyrody Biesiec.
Prawdopodobny jest jednak brak
palenia ognisk w rezerwatach.

Struktura Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
przestrzenna jednym stanowisku siedliska 8210 (2012) mozliwosci odziatywania na
ptatow w obszarze obecnosci | uwzgledniajac lokalne ocene wskaznika nie
siedliska przynajmniej jednego | uwarunkowania. W zwigzku z przewidziano dziatan
gatunku uwarunkowaniami omoéwionymi | ochronnych w tym zakresie.
charakterystycznego przy wskazniku ,,procent
na kazdej powierzchni zajety przez
powierzchni skalnej, siedlisko na transekcie”
tj. oceny FV. prawdopodobnie niemozliwe jest
Na pozostatych osiggnigcie oceny FV na
stanowiskach wszystkich stanowiskach. Stan
w obszarze ten nalezy traktowac¢ jako
dopuszczalne s3 referencyjny.
pojedyncze
powierzchnie bez
gatunkéw
charakterystycznych,
tj. utrzymania oceny
Ul.
Slady Utrzymanie na trzech | Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
wspinaczki stanowiskach siedliska 8210 (2012) mozliwosci poprawy oceny
lub wydepty- w obszarze braku uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
wania sladow wspinaczki uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
1 wydeptywania, dokumentacja planu zadan
tj. oceny FV. ochronnych (2021) w obszarze
Na jednym nie wystepuje uprawianie
stanowisku w wspinaczki skatkowej, w
obszarze zwigzku z czym utrzymanie
dopuszczalne sg oceny FV na stanowiskach
pojedyncze $lady potozonych w lasach i
wskazujace na rezerwatach mozliwe. Amfiteatr
sporadyczne podlega znacznej pres;ji
wydeptywanie turystycznej, a elementy
platow, tj. utrzymanie | zwigzane ze wspinaczka
oceny Ul. zwigzane s3 z konserwacja
$ciany skalnej. Osiggniccie
oceny FV jest w tym przypadku
niemozliwe i stan ten nalezy
traktowac jako referencyjny.
Inne Utrzymanie na trzech | Zgodnie z opisem metodyki dla |Brak koniecznosci
przypadki stanowiskach w siedliska 8210 (2012). podejmowania dziatan
dewastacji obszarze braku ochronnych (stan wlasciwy).
siedliska sladow dewastacji

siedliska, tj. oceny




FV oraz osiaggnigcie
na czwartym
stanowisku w
obszarze braku
sladow dewastacji
siedliska, tj. oceny
FV.

Ogolny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
ztym (U2).

Zgodnie z dokumentacjg planu
zadan ochronnych (2021) z
uwagi na zamieranie
drzewostanu brak jest
skutecznych metod zwigkszenia
zwarcia drzewostanu na
stanowiskach w rejonie
rezerwatu przyrody Biesiec, co
ma kluczowe znaczenie dla
stanu ochrony siedliska w
obszarze. Ocena U2 siedliska
wynika w duzej mierze z
obecnosci gatunkoéw
inwazyjnych w ptatach siedliska,
brak jednak mozliwos$ci ich
trwalego usunigcia bez znacznej
1 powtarzajacej si¢ ingerencji w
siedlisko. W zwigzku z tym
dopuszcza si¢ utrzymanie oceny
U2.

9110 kwasne buczyny Luzulo-Fagenion

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 510 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
W XIX i XX w. drzewostany
siedliska ulegly znacznemu
przeksztatceniu na skutek
gospodarki lesnej (promocja
gatunkdéw iglastych i dgbow).
Obecnie obserwuje si¢ poprawe
sktadu gatunkowego
drzewostanow, jednak granica
pomigdzy ptatami siedliska i
lesnymi siedliskami zastepczymi
pozostaje nieostra i interpretacja
moze si¢ rozni¢ pomiedzy
ekspertami. Na potrzeby ww.
dokumentacji za siedlisko
przyjeto platy z drzewostanem z
wyrazng dominacjg buka lub z
dolnym pigtrem ztozonym z
buka i odpowiednim runem (a
takze mtodniki bukowe).
Wyrazny spadek powierzchni
ponizej 510 ha bedzie §wiadczyt
o rzeczywistym ubytku
powierzchni siedliska.

Ochrona zachowawcza czgséci
platow, pozostawianie strefy
ekotonowej, promowanie
naturalnego odnowienia
bukowego, zmiana sktadu
gatunkowego drzewostanu na
zgodny z typem siedliska
przyrodniczego.

Charaktery-
styczna
kombinacja

Osiagnigcie na co
najmniej 75%
stanowisk w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2015)
uwzgledniajac lokalne

Promowanie naturalnego
odnowienia bukowego, zmiana
sktadu gatunkowego




florystyczna typowej kombinacji uwarunkowania. Zgodnie z drzewostanu na zgodny z
florystycznej, dokumentacja planu zadan typem siedliska
tj. oceny FV. ochronnych (2021) gatunkami przyrodniczego.
typowymi dla siedliska w
obszarze sa: Oxalis acetosella,
Maianthemum bifolium
Calamagrostis arundinacea,
Luzula pilosa oraz
Polytrichastrum formosum.
Dopuszczalne sg ptaty
praktycznie bez roslin zielnych
w runie. Drzewostan ze
zdecydowana dominacjg buka
(udziat buka typowy dla obszaru
to minimum 80 % z domieszka
gatunkow typowych dla
gradow).
Sktad Osiagniecie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Promowanie naturalnego
drzewostanu co najmniej 50 % siedliska 9110 (2015) odnowienia bukowego, zmiana
stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne sktadu gatunkowego
drzewostanow z uwarunkowania. drzewostanu na zgodny z
udziatem buka typem siedliska
wiekszym niz 80 % przyrodniczego.
przy braku gatunkow
obcych ekologicznie
(sosna, $wierk, jodta)
i geograficznie
(modrzew, dab
czerwony, robinia,
daglezja), tj. oceny
FV. W pflatach nie
spetniajacych
kryteriow oceny FV
dopuszczalny jest
udziat sosny, §wierka
ijodly tacznie
ponizej 20 %.
Inwazyjne Dopuszczalne Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
gatunki obce wystepowanie siedliska 9110 (2015) mozliwosci poprawy oceny
w podszycie w platach siedliska uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
i runie niecierpka uwarunkowania i brak dziatania ochronnego.
drobnokwiatowego skutecznych metod zwalczania
Impatiens parviflora, niecierpka drobnokwiatowego.
tj. utrzymanie oceny Zgodnie z dokumentacja planu
U2. zadan ochronnych (2021)
wlasnie ten gatunek odpowiada
za ocen¢ wskaznika.
Ekspansywne | Utrzymanie w Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak konieczno$ci
gatunki obrgbie co najmniej siedliska 9110 (2015). podejmowania dziatan
rodzime 60 % stanowisk ochronnych (stan wlasciwy).
W runie w obszarze braku

gatunkéw
ekspansywnych lub
obecnosci
pojedynczych
okazow gatunkow




nitrofilnych w runie,
tj. oceny FV.

Struktura
pionowa i
przestrzenna
roslinnosci

Osiagniecie na co
najmniej 50 %
stanowisk w obszarze
zroéznicowangj
struktury
drzewostanu
(drzewostan
roznowiekowy,

0 zréznicowanym
przestrzennie
zwarciu, z grupami
starych drzew),

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2015).

Ochrona zachowawcza czgsci
ptatdow, pozostawianie strefy
ekotonowej, wyznaczenie
biogrup, stosowanie rebni
ztozonych o dtugim okresie
odnowienia.

Wiek
drzewostanu
(obecnos¢
starodrzewu)

Utrzymanie na
przynajmniej 30 %
powierzchni siedliska
w obszarze udziatu
drzew starszych niz
100 lat wigkszego niz
10 %, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2015)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) blisko
potowa stanowisk otrzymata
oceng FV, liczba ta bedzie si¢
jednak zmniejsza¢ w zwiazku z
przewidywanymi pracami
rebnymi.

Ochrona zachowawcza czgséci
ptatéw, wyznaczenie biogrup.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie na
przynajmniej 25 %
stanowisk w obszarze
obecnosci
naturalnego
odnowienia
wypehiajacego luki
i przeswietlenia,

lub intensywnie
pojawiajacego si¢
w wyniku cig¢
obsiewnych,

o sktadzie
odpowiadajacym
sktadowi
drzewostanu, a przy
rebniach nie
wymagajacego
uzupehiania
odnowieniem
sztucznym, tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2015).

Promowanie naturalnego
odnowienia bukowego.

Gatunki obce
w drzewo-
stanie

Osiggnigcie na co
najmniej 90%
stanowisk w obszarze
braku gatunkow
obcych lub ich
udziatu nie
przekraczajacego 5 %
pod warunkiem braku

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9110 (2015)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2021) wigcej niz
jednostkowe wystepowanie
gatunkow obcych ekologicznie

Zmiana sktadu gatunkowego
drzewostanu na zgodny z
typem siedliska
przyrodniczego.




mtodego pokolenia,
tj. oceny FV.

($wierk, jodta) i geograficznie
(modrzew, dab czerwony,
robinia, daglezja itd.) jest
powodem obnizenia oceny do
Ul. W obszarze najwigkszym
problemem jest udziat
modrzewia zdecydowanie
przekraczajacy jednostkowy.
Wystepuje spontaniczne
odnawianie si¢ tego gatunku.

Martwe Osiggnigcie w Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno obrgbie co najmniej siedliska 9110 (2015) zamierajacych drzew,
wielko- 25 % stanowisk uwzgledniajac lokalne pozostawianie drzew
wymiarowe W obszarze powyzej uwarunkowania. Zgodnie z mikrosiedliskowych.
5 szt. dokumentacja planu zadan
wielkowymiarowego ochronnych (2021) odpowiedni
martwego drewna na udziat stanowisk z martwym
1 ha oraz na drewnem wielkowymiarowym
kolejnych 50 % powyzej 5 szt.na 1 ha
stanowisk nie mniej zapewniany jest przez 4
niz 3 szt., tj. oceny stanowiska w rezerwatach
FV. przyrody. Konieczne jest jednak
zwickszenie liczby stanowisk z
martwym drewnem
wielkowymiarowym od 3 do 5
szt. na 1 ha,
Martwe Osiagnigcie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno warto$ci wskaznika siedliska 9110 (2015) zamierajacych drzew,
(taczne ze wszystkich uwzgledniajac lokalne pozostawianie drzew
zasoby) stanowisk uwarunkowania. Zgodnie z mikrosiedliskowych.
monitoringowych dokumentacja planu zadan
w obszarze na ochronnych (2021) wartos¢
poziomie powyzej wskaznika oscyluje wokot 10
20 m3 martwego m’/ha (uwzgledniajac rezerwaty
drewna na 1 ha, przyrody).
tj. oceny FV.
Mikrosiedli- Osiagniecie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza cze¢sci
ska drzewne warto$ci wskaznika siedliska 9110 (2015) ptatow, pozostawianie drzew
(drzewa ze wszystkich uwzgledniajac lokalne mikrosiedliskowych.
biocenotycz- stanowisk uwarunkowania. Zgodnie z
ne) monitoringowych dokumentacja planu zadan
W obszarze na ochronnych (2021) warto$¢
poziomie powyzej wskaznika zawiera si¢ w
20 szt. drzew zakresie 10-15 szt./ha
biocenotycznych na (uwzgledniajgc stanowiska w
1 ha, tj. oceny FV. rezerwatach przyrody).
Inne Dopuszczalne Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
znieksztatce- sporadyczne siedliska 9110 (2015) mozliwosci poprawy oceny
nia, w tym odnotowywanie uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
zniszczenia znieksztatcen runa uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
runa i gleby i gleby w obrebie dokumentacja planu zadan
zZwigzane z ptatow siedliska, ochronnych (2021) w obszarze
pozyskaniem tj. utrzymanie oceny brak jest mozliwosci eliminacji
drewna Ul. penetracji i wydeptywania przez

cztowieka w zwigzku z duza
atrakcyjno$cia turystyczna i




rekreacyjng obszaru.

Ogolny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajacym
(ocena Ul).

Zgodnie z dokumentacja planu
zadan ochronnych (2021) na
obecng ogo6lng oceng stanu
ochrony siedliska decydujacy
wplyw ma trwale wystgpowanie
niecierpka drobnokwiatowego w
runie. Poniewaz okres
obwigzywania planu moze
okazac¢ sie zbyt krotki, zeby
mogto dojs¢ do poprawy stanu
ochrony w zakresie wskaznikow
zwigzanych z obecnos$cia
gatunkéw niepozadanych w
drzewostanie, strukturg pionowa
1 przestrzenng drzewostanu,
niedoborem mikrosiedlisk
drzewnych i martwego drewna,
perspektywy ochrony zostaty
ocenione na Ul. Decyduje to o
ocenie ogodlnej siedliska Ul.
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30 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 260 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
W XIX i XX w. drzewostany
siedliska ulegly znacznemu
przeksztatceniu na skutek
gospodarki lesnej (promocja
gatunkow iglastych i dgbow).
Obecnie obserwuje si¢ poprawe
sktadu gatunkowego
drzewostanow, jednak granica
pomigdzy ptatami siedliska i
lesnymi siedliskami zastepczymi
pozostaje nieostra i interpretacja
moze si¢ r6zni¢ pomiedzy
ekspertami. Na potrzeby ww.
dokumentacji za siedlisko
przyjeto platy z drzewostanem
wyrazng dominacjg buka lub z
dolnym pigtrem ztozonym z
buka i odpowiednim runem (a
takze mtodniki bukowe).
Wyrazny spadek powierzchni
ponizej 260 ha begdzie §wiadczyt
o0 rzeczywistym ubytku
powierzchni siedliska.

Ochrona zachowawcza czgsci
ptatéw, pozostawianie strefy
ekotonowej, promowanie
naturalnego odnowienia
bukowego, zmiana sktadu
gatunkowego drzewostanu na
zgodny z typem siedliska
przyrodniczego.

Charaktery-
styczna

kombinacja
florystyczna

Utrzymanie na 100 %
powierzchni siedliska
w obszarze typowej
kombinacja
florystyczne;j,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9130 (2015)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2021) siedlisko w
obszarze cechuje si¢ stosunkowo
ubogim runem — podstawowym
gatunkiem typowym jest

Promowanie naturalnego
odnowienia bukowego, zmiana
sktadu gatunkowego
drzewostanu na zgodny z
typem siedliska
przyrodniczego.




przytulia wonna Galium
odoratum. Dla oceny FV
konieczne jest utrzymanie
wiekszego niz pojedyncze
pokrycia tego gatunku w ptatach
siedliska. Ocena FV moze zosta¢
przyznana rowniez w przypadku
wystepowania gajowca zottego
Galeobdolon luteum, nawet przy
pojedynczym wystepowaniu lub
braku przytulii wonnej. Ponadto
typowy dla obszaru jest
drzewostan ze zdecydowana
dominacjg buka (udziat buka to
minimum 80 %, z domieszka

gatunkow typowych dla
gradow).
Sktad Osiagniecie na co Zgodnie z opisem metodyki dla | Promowanie naturalnego
drzewostanu najmniej 80 % siedliska 9130 (2015) odnowienia bukowego, zmiana
stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne sktadu gatunkowego
drzewostanow z uwarunkowania. drzewostanu na zgodny z
udziatem buka typem siedliska
wiekszym niz 80 % przyrodniczego.
przy braku gatunkow
obcych ekologicznie
(sosna, $wierk, jodta)
i geograficznie
(modrzew, dab
czerwony, robinia,
daglezja), tj. oceny
FV. W ptatach
siedliska nie
speliajacych
kryteriéw oceny FV
dopuszczalny jest
udziat sosny, §wierka
ijodty tacznie
ponizej 20 %.
Inwazyjne Dopuszczalne Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
gatunki obce wystepowanie w siedliska 9130 (2015) mozliwosci poprawy oceny
w podszycie ptatach siedliska uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
1 runie niecierpka uwarunkowania i brak dziatania ochronnego.
drobnokwiatowego skutecznych metod zwalczania
Impatiens parviflora, niecierpka drobnokwiatowego.
tj. utrzymanie oceny Zgodnie z dokumentacjg planu
U2. zadan ochronnych (2021)
wlasnie ten gatunek odpowiada
za ocen¢ wskaznika.
Ekspansywne | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak konieczno$ci
gatunki przynajmniej 60 % siedliska 9130 (2015). podejmowania dziatan
rodzime stanowisk w obszarze ochronnych (stan wtasciwy).
W runie braku gatunkow

ekspansywnych w
runie przy
dopuszczalnym
wystepowaniu




jedynie pojedynczych
okazow gatunkow
nitrofilnych, tj. oceny
FV.

Struktura
pionowa i
przestrzenna
roslinnos$ci

Utrzymanie w
obregbie co najmniej
50 % stanowisk w
obszarze jednolitego
drzewostanu z
pojedynczymi
drzewami w innym
wieku,

o0 jednakowym
przestrzennie
zwarciu, tj. oceny
Ul.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9130 (2015)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania.

Ochrona zachowawcza czgséci
platow, pozostawianie strefy
ekotonowej, wyznaczenie
biogrup, stosowanie rebni
ztozonych o dlugim okresie
odnowienia.

Wiek
drzewostanu
(obecnos¢
starodrzewu)

Utrzymanie

w obrebie co
najmniej 60 %
powierzchni siedliska
w obszarze udzialu
drzew starszych niz
100 lat wigkszego niz
10 %, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9130 (2015).

Ochrona zachowawcza cze¢sci
ptatow, wyznaczenie biogrup.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie w
obrgbie co najmniej
25 % stanowisk

w obszarze obecnosci
naturalnego
odnowienia
wypehiajacego luki
1 przeSwietlenia,

lub intensywnie
pojawiajacego si¢
w wyniku cigé
obsiewnych,

o sktadzie
odpowiadajacym
sktadowi
drzewostanu, a przy
rebniach nie
wymagajacego
uzupetniania
odnowieniem
sztucznym wigcej niz
10 %, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9130 (2015).

Promowanie naturalnego
odnowienia bukowego.

Gatunki obce
w drzewosta-
nie

Osiagniecie na

co najmniej 90 %
stanowisk w obszarze
braku gatunkow
obcych lub ich
udziatu nie
przekraczajacego 5 %
pod warunkiem braku
mtodego pokolenia,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9130 (2015). Zgodnie z
dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2021) 60 %
stanowisk w obszarze oceniono
na FV. W obszarze najwickszym
problemem jest udziat
modrzewia zdecydowanie
przekraczajacy jednostkowy.
Wystepuje spontaniczne

Zmiana sktadu gatunkowego
drzewostanu na zgodny z
typem siedliska
przyrodniczego.




odnawianie si¢ tego gatunku.
Wiecej niz jednostkowe
wystepowanie gatunkow obcych
ekologicznie ($wierk, jodta) i
geograficznie (modrzew, dab
czerwony, robinia, daglezja itd.)
jest powodem obnizenia oceny
do U1 lub U2.

Martwe Utrzymanie Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno w obrebie co siedliska 9130 (2015). Zgodnie z |zamierajacych drzew,
wielko- najmniej 25 % dokumentacjg planu zadan pozostawianie drzew
wymiarowe stanowisk w obszarze | ochronnych (2021) odpowiedni | mikrosiedliskowych.

powyzej 5 szt. udziat stanowisk z oceng FV

wielkowymiarowego zapewniany jest przez

martwego drewna na stanowiska w rezerwatach

1 ha oraz w obrebie przyrody. Konieczne jest

kolejnych 50 % utrzymanie przynajmniej oceny

powierzchni siedliska | Ul na stanowisku w

W obszarze nie mniej Amfiteatrze.

niz 3 szt.

wielkowymiarowego

martwego drewna na

1 ha, tj. oceny FV.
Martwe Utrzymanie $redniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno warto$ci wskaznika siedliska 9130 (2015). Zgodnie z |zamierajacych drzew,
(taczne ze wszystkich dokumentacja planu zadan pozostawianie drzew
zasoby) stanowisk ochronnych (2021) obecna mikrosiedliskowych.

monitoringowych warto$¢ oscyluje wokot 20 m3/ha

W obszarze na (wliczajac rezerwaty przyrody) i

poziomie powyzej 20 | wskazane jest dalsze

m? martwego drewna | zwigkszenie tgcznych zasobow

na 1 ha, tj. oceny FV. | martwego drewna.
Mikrosiedli- Osiagniecie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza czesci
ska drzewne warto$ci wskaznika siedliska 9130 (2015) ptatéw, pozostawianie drzew
(drzewa ze wszystkich uwzgledniajgc lokalne mikrosiedliskowych.
biocenotycz- stanowisk uwarunkowania. Zgodnie z
ne) monitoringowych dokumentacja planu zadan

W obszarze na ochronnych (2021) obecna

poziomie powyzej warto$¢ zawiera si¢ w zakresie

20 szt. drzew 15-20 szt./ha (wliczajac

biocenotycznych na rezerwaty przyrody).

1 ha, tj. oceny FV.
Inne Utrzymanie braku Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
znieksztatce- znieksztatcen runa siedliska 9130 (2015) mozliwosci poprawy oceny
nia, w tym i gleby w obrebie uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
Zniszczenia co najmniej 80 % uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
runa i gleby stanowisk w obszarze | dokumentacja planu zadan
zZwigzane z oraz dopuszczalnosé ochronnych (2021) dla oceny FV
pozyskaniem znieksztatcen runa konieczne jest zeby 90 %
drewna i gleby w obrebie powierzchni siedliska spelniato

stanowiska w
Amfiteatrze, tj. oceny
Ul.

kryteria tej oceny, natomiast w
obszarze ocen¢ FV przyznano

80 % stanowisk. Na stanowisku
w Amfiteatrze, w zwiazku z jego
duza atrakcyjnos$cia turystyczna i




rekreacyjng, wskaznik oceniono
na U2. Dlatego osiagniecie
oceny FV w obszarze jest
niemozliwe i stan ten nalezy
traktowac jako referencyjny.

Ogodlny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajacym
(un).

Zgodnie z dokumentacjg planu
zadan ochronnych (2021) w
zwiazku z trwalym
wystgpowaniem niecierpka
drobnokwiatowego w runie,
liczng obecnoscia gatunkow
niepozadanych w czesci
drzewostanow, presja
turystyczng oraz intensywna
gospodarka le$ng na czesci
powierzchni, poprawa ocen
mozliwa jest jedynie w
przypadku niektorych
wskaznikow. Obecng ocene
0golna nalezy traktowac jako
referencyjna.

9150 Cieptolubne bu

czyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 3 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
Drzewostany siedliska
intensywnie zamierajg z powodu
zmian klimatu, budowy
autostrady i odstoni¢cia
sasiedztwa na skutek rebni.
Skutkuje to przede wszystkim
pogorszeniem stanu siedliska,
moze jednak przyczynia¢ si¢ do
jego czesciowego zaniku.
Spadek powierzchni ponizej 3 ha
przetozy si¢ na ocene parametru.

Ochrona zachowawcza ptatu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Gatunki
charaktery-
styczne

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach

w obszarze
wystepowania ponad
10 gatunkow
charakterystycznych,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) gatunkami
typowymi dla siedliska w
obszarze sa: Fagus sylvatica,
Melica uniflora, M. nutans,
Convallaria majalis, Cruciata
glabra, Campanula persicifolia,
Clinopodium vulgare, Coronilla
varia, Galium odoratum, Galium
schultesii, Hepatica nobilis,
Hieracium murorum, Lathyrus
niger, Melittis melisophyllum.
Obecnie na obu stanowiskach
stwierdzono zdecydowanie
ponad dziesi¢¢ gatunkow, jednak
mozliwe ustgpowanie czesci z
nich na skutek ekspansji

Ochrona zachowawcza ptatu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.




odnowienia bukowego i
ekspansywnych roélin zielnych.

Gatunki
cieptolubne

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach
w obszarze
wystepowania
co najmniej 10
gatunkow
cieplolubnych,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) najbardziej
typowymi i najczestszymi w
obszarze gatunkami
cieplolubnymi sa: Campanula
persicifolia, Clinopodium
vulgare, Convallaria majalis,
Hepatica nobilis, Lathyrus niger,
Lathyrus vernus, Galium
schultesii, Euphorbia
cyparissias, Melittis
melissophyllum, Poa nemoralis,
Coronilla varia. Obecnie na obu
stanowiskach stwierdzono
zdecydowanie ponad 10
gatunkow, jednak mozliwe
ustepowanie czgsci z nich na
skutek ekspansji odnowienia
bukowego i ekspansywnych
roslin zielnych.

Ochrona zachowawcza ptatu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Gatunki
nawapienne

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach
W obszarze
wystepowania
co najmniej 10
gatunkow
cieplolubnych,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) najbardziej
typowymi i najczestszymi w
obszarze gatunkami
nawapiennymi sg:
Brachypodium sylvaticum,
Clinopodium vulgare, Coronilla
varia, Hepatica nobilis, Lathyrus
vernus, Mercurialis perennis,
Taraxacum officinale, Poa
nemoralis, Sanicula europaea.
Obecnie na obu stanowiskach
stwierdzono zdecydowanie
ponad 10 gatunkéw, jednak
mozliwe ustepowanie czesci z
nich na skutek ekspansji
odnowienia bukowego i
ekspansywnych ro$lin zielnych.

Ochrona zachowawcza ptatu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Naturalne
odnowienie

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach

w obszarze obecnos¢
odnowienia buka,

tj. oceny Ul.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z
dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) obecnie na
jednym stanowisku wystepuje
masowe odnowienie dominujace

Brak koniecznosci planowania
dziatan ochronnych w
przedmiotowym zakresie.




runo, na drugim odnowienie
nieliczne. Poprawa do FV jest
praktycznie niemozliwa w
zwiazku ze znacznym
przeswietleniem drzewostanu,
stymulujgcym rozwoj
odnowienia. Pogorszenie oceny
do U2 (brak odnowienia) jest
bardzo mato prawdopodobne. W
tej sytuacji nie ma potrzeby
wdrazania dziatan ochronnych w
celu poprawy oceny wskaznika.

Obce gatunki | Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
inwazyjne wystepowanie siedliska 9150 (2012) mozliwosci poprawy oceny
w platach siedliska uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
niecierpka uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
drobnokwiatowego dokumentacja planu zadan
Impatiens parviflora ochronnych (2021) w ptatach
oraz tylko siedliska czgsto masowo
sporadyczne wystepuje niecierpek
wystepowanie innych | drobnokwiatowy Impatiens
gatunkow parviflora. W zwigzku ze
inwazyjnych znacznym przeswietleniem
(np. debu drzewostanu i bliskos$cig terendw
czerwonego, robinii, otwartych (w tym autostrady)
czeremchy nie jest mozliwe trwate
amerykanskiej), wyeliminowanie zielnych
tj. utrzymanie oceny gatunkéw inwazyjnych.
U2.
Pokrycie Utrzymanie $redniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza ptatu

przez gatunki
traw

warto$ci pokrycia
przez gatunki traw
dla wszystkich
stanowisk w obszarze
na poziomie
mniejszym niz 60 %,
tj. oceny Ul.

siedliska 9150 (2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania.

potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Struktura
przestrzenna
ptatow
siedliska

Utrzymanie na
transektach
monitoringowych
jednego duzego ptatu
lub kilku mniejszych,
stanowiacych lacznie
ponad 60 %
transektu, tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012).

Ochrona zachowawcza platu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Gatunki
dominujace

Utrzymanie na
wszystkich
stanowiskach

w obszarze pokrycia
gatunkow
charakterystycznych
przynajmniej na
poziomie 20 %,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9150 (2012).

Ochrona zachowawcza ptatu
potozonego poza rezerwatem
przyrody.

Cenne

Utrzymanie

Zgodnie z opisem metodyki dla

Ochrona zachowawcza platu




sktadniki

w obrebie siedliska

siedliska 9150 (2012)

potozonego poza rezerwatem

flory w obszarze obecnosci | uwzgledniajac lokalne przyrody.
przynajmniej 1 uwarunkowania. Zgodnie z
gatunku cennego, dokumentacja planu zadan
tj. oceny Ul. ochronnych (2021) cennymi
sktadnikami flory w obszarze sa:
Platanthera bifolia oraz Melittis
melissophyllum.
Gatunki obce | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak koniecznos$ci
ekologicznie wszystkich siedliska 9150 (2012). Zgodnie z |podejmowania dziatan
w stanowiskach dokumentacjg planu zadan ochronnych (stan wlasciwy).
drzewostanie w obszarze udziatu ochronnych (2021) gatunkami
gatunkow obcych obcymi ekologicznie w obszarze
ekologicznie w bytyby sosna, swierk, jodta i
drzewostanie na gatunki obce geograficznie
poziomie mniejszym (np. modrzew).
niz 5 %, tj. oceny FV.
Struktura Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza ptatu
drzewostanu przynajmniej potowie | siedliska 9150 (2012). potozonego poza rezerwatem
na stanowisk naturalne;j, przyrody.
stanowisku zréznicowanej
struktury
drzewostanu,
tj. oceny FV.
Ogélny cel Zachowanie w stanie Zgodnie z dokumentacjg planu
ochrony niezadowalajacym zadan ochronnych (2021) brak
(un). jest mozliwosci poprawy do

oceny FV w zwigzku z
zamieraniem drzewostanu, a w
efekcie ekspansjg odnowienia
buka i gatunkow
ekspansywnych.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 231 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
W XIX i XX w. drzewostany
siedliska ulegly znacznemu
przeksztatceniu na skutek
gospodarki lesnej (promocja
gatunkow iglastych i dgbow).
Obecnie obserwuje si¢ poprawe
sktadu gatunkowego
drzewostanow, jednak granica
pomigdzy ptatami siedliska i
lesnymi siedliskami zastepczymi
pozostaje nieostra i interpretacja
moze si¢ r16zni¢ pomiedzy
ekspertami. Na potrzeby ww.
dokumentacji za siedlisko
przyjeto platy z drzewostanem z
przynajmniej domieszkowym
udziatem grabu lub lipy, a takze
drzewostany dgbowo-bukowe
niewykazujace cech siedlisk
91101 9130. Wyrazny spadek
powierzchni ponizej 231 ha

Ochrona zachowawcza czgséci
ptatéw, pozostawianie strefy
ekotonowej, stosowanie
odnowien skutkujacych
uzyskaniem
wielogatunkowych
drzewostanow typowych dla
gradow, dazenie do pozadane;j
struktury gatunkowe;j.




bedzie swiadczyt o
rzeczywistym ubytku
powierzchni siedliska.

Charaktery- Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Stosowanie odnowien
styczna co najmniej 25% siedliska 9170 (2015) skutkujacych uzyskaniem
kombinacja stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne wielogatunkowych
florystyczna typowej kombinacji uwarunkowania. Zgodnie z drzewostanow typowych dla
florystycznej, dokumentacja planu zadan gradow, dazenie do pozadane;j
tj. oceny FV. ochronnych (2021) gatunkami struktury gatunkowe;j.
typowymi dla siedliska w
obszarze sa: Galeobdolon
luteum, Paris quadrifolia,
Aegopodium podagraria,
Stellaria holostea. Wymagany
jest wielogatunkowy drzewostan
z udziatem grabu i/lub lipy
drobnolistnej.
Inwazyjne Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
gatunki obce wystepowanie siedliska 9170 (2015) mozliwosci poprawy oceny
w podszycie w platach siedliska uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
i runie niecierpka uwarunkowania. Zgodnie z dziatania ochronnego.
drobnokwiatowego dokumentacja planu zadan
Impatiens parviflora ochronnych (2021) brak jest
oraz tylko skutecznych metod zwalczania
sporadyczne niecierpka drobnokwiatowego.
wystepowanie innych
gatunkow
inwazyjnych
(np. debu
czerwonego, robinii,
czeremchy
amerykanskiej),
tj. utrzymanie oceny
U2.
Ekspansywne | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza czg$ci
gatunki przynajmniej 60 % siedliska 9170 (2015) ptatow, stosowanie rgbni
rodzime stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne ztozonych o dlugim okresie
W runie powyzej 1 %, ale nie uwarunkowania. Zgodnie z odnowienia, stosowanie
wigcej niz 5 % dokumentacja planu zadan odnowien skutkujacych
pokrycia transektu ochronnych (2021) uzyskaniem
przez gatunki ekspansywnymi gatunkami w wielogatunkowych
ekspansywne, obszarze sg gtownie jezyny drzewostanow typowych dla
tj. oceny Ul. Rubus spp. i pokrzywa gradow, dazenie do pozadanej
zwyczajna Urtica dioica. struktury gatunkowe;.
Struktura Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza czesci
pionowa i przynajmniej 50 % siedliska 9170 (2015). platow, pozostawianie strefy
przestrzenna stanowisk w obszarze ekotonowej, wyznaczenie
roslinnosci wielogeneracyjnego, biogrup, stosowanie rebni
zwartego ztozonych o dtugim okresie
drzewostanu, odnowienia.
w ktorym obecne sg
luki i przeswietlenia,
tj. oceny FV.
Wiek Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza czesci
drzewostanu przynajmniej 25 % siedliska 9170 (2015). ptatow, wyznaczenie biogrup.

(obecnos¢

stanowisk w obszarze




starodrzewu)

drzewostanu

z wiekszym niz 10 %
udziatem drzew
starszych niz 100 lat,
tj. oceny FV.

Naturalne Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak konieczno$ci planowania
odnowienie przynajmniej 25 % siedliska 9170 (2015). dziatan ochronnych w
drzewostanu stanowisk w obszarze przedmiotowym zakresie (stan
reagujacego na luki wlasciwy).
odnowienia grabu,
jesionu, lipy, czeresni
i debu szyputkowego,
tj. oceny FV.
Gatunki obce Osiagniecie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Dazenie do pozadanej
w przynajmniej 90 % siedliska 9170 (2015) struktury gatunkowe;j.
drzewostanie stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne
ponizej 10 % udzialu uwarunkowania. Zgodnie z
gatunkow obcych dokumentacja planu zadan
geograficznie przy ochronnych (2021) gatunkami
braku ich odnawiania | obcymi geograficznie w
sie, tj. oceny Ul. obszarze s3 modrzew, dab
czerwony i robinia. Najbardziej
problematycznym gatunkiem
jest modrzew, z udziatem w
ptatach siedliska w obszarze
zdecydowanie przekraczajagcym
jednostkowy, przy czym
wystepuje spontaniczne
odnawianie si¢ tego gatunku.
Martwe Osiagnigcie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno przynajmniej 75% siedliska 9170 (2015) zamierajacych drzew,
wielkowy- stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne pozostawianie drzew
miarowe co najmniej 3 szt. uwarunkowania. mikrosiedliskowych.
wielkowymia-rowego
martwego drewna na
1 ha, tj. oceny Ul.
Martwe Osiagniecie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
drewno warto$ci wskaznika siedliska 9170 (2015) zamierajacych drzew,
(taczne ze wszystkich uwzgledniajac lokalne pozostawianie drzew
zasoby) stanowisk uwarunkowania. mikrosiedliskowych.
monitoringowych
W obszarze na
poziomie powyzej
20 m? martwego
drewna na 1 ha,
tj. oceny FV.
Mikrosiedli- Osiagniecie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Ochrona zachowawcza czesci
ska drzewne warto$ci wskaznika siedliska 9170 (2015) ptatéow, pozostawianie drzew
(drzewa ze wszystkich uwzgledniajgc lokalne mikrosiedliskowych.
biocenoty- stanowisk w obszarze | uwarunkowania.
czne) na poziomie powyzej
10 szt. drzew
biocenotycznych na
1 ha, tj. oceny Ul.
Inne Utrzymanie braku Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
znieksztatce- znieksztatcen runa i siedliska 9170 (2015) mozliwo$ci poprawy oceny




nia, w tym
zniszczenia
runa i gleby
zZwigzane z
pozyskaniem
drewna

gleby w obrebie
co najmniej 20 %
stanowisk w
obszarze, tj. oceny
Ul

uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie

z dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) w obszarze
brak jest mozliwosci eliminacji
penetracji i wydeptywania przez
cztowieka w zwigzku z duza
atrakcyjnos$cia turystyczna i
rekreacyjng obszaru. Dla oceny
FV konieczne jest uzyskanie
oceny FV na 90 % stanowisk,
natomiast w obszarze na ponad
75 % stanowisk stwierdzono
oceng Ul i stan ten nalezy
traktowac jako referencyjny.

wskaznika nie przewidziano
dziatania ochronnego.

Ogodlny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajacym
(un).

Brak mozliwosci poprawy
ogolnego stanu ochrony do
oceny FV w zwigzku z trwatym
wystepowaniem niecierpka
drobnokwiatowego w runie oraz
penetracja turystyczng i
intensywna gospodarka lesna.
Stan ten nalezy traktowac jako
referencyjny.

9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipo

pseudoplatani

we na stromych stokach i zboczach

Tilio platyphyllis-Acerion

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 3,1 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
Drzewostany siedliska
wyksztalcily si¢ na terenach
przeksztatconych
antropogenicznie i nie sg w pelni
typowe. Plat w rejonie Porgby
cechuje sie¢ silnymi
nawigzaniami do gradow,
natomiast w sasiedztwie
Amfiteatru ptynnie przechodzi w
ptat buczyny zyznej. Granica
pomiedzy ptatami
wymienionych siedlisk oraz
drzewostanow regeneracyjnych
jest nieostra i interpretacja moze
si¢ rozni¢ pomiedzy ekspertami.
Na potrzeby niniejszej
dokumentacji za siedlisko
przyjeto ptaty na silnie
nachylonych stokach, z udziatem
jawora lub lipy szerokolistne;.
Wyrazny spadek powierzchni
ponizej 3,1 ha bedzie $wiadczyt
o rzeczywistym ubytku
powierzchni siedliska.

Brak konieczno$ci planowania
dziatan ochronnych w
przedmiotowym zakresie (stan
wiasciwy).

Gatunki
charaktery-
styczne

Utrzymanie na
przynajmniej 50 %
stanowisk w obszarze
wystepowania ponad

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9180 (2010)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie

Brak konieczno$ci
podejmowania dziatan
ochronnych (stan wlasciwy).




5 gatunkow
charakterystycznych,
tj. oceny FV.

z dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) gatunkami
charakterystycznymi dla
siedliska w obszarze sa: jawor,
klon pospolity, wiaz gorski,
jesion wyniosty, lipa
szerokolistna (w drzewostanie)
oraz Alliaria petiolata i Actaea
spicata (W runie).

Gatunki Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak koniecznosci
dominujace przynajmniej 50 % siedliska 9180 (2010). podejmowania dziatan
stanowisk w obszarze ochronnych (stan wlasciwy).
dominacji gatunkow
typowych dla lasow
lisciastych,
bez znacznego
udziatu gatunkow
porgbowych
(np. jezyny)
i inwazyjnych
(np. niecierpka
drobnokwiatowego),
tj. oceny FV.
Obce gatunki | Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
inwazyjne wystepowanie siedliska 9180 (2010) mozliwosci poprawy oceny
w platach siedliska uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
niecierpka uwarunkowania. Zgodnie dziatania ochronnego.
drobnokwiatowego z dokumentacjg planu zadan
Impatiens parviflora, ochronnych (2021) w jednym z
tj. utrzymanie oceny ptatow siedliska licznie
U2. wystepuje niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens
parviflora i nalot debu
czerwonego w runie. Brak
skutecznych metod zwalczania
niecierpka drobnokwiatowego.
Usuwanie dgbu czerwonego i
robinii negatywnie wplynetoby
na zwarcie drzewostanu, a w
zwigzku z duzym nachyleniem
stoku prawdopodobnie zabieg
bylby utrudniony i mogiby
skutkowac znaczng ingerencjg i
szkodami w siedlisku. Dlatego
nie przewiduje si¢ dziatan
ochronnych a stan obecny nalezy
traktowac¢ jako referencyjny.
Rodzime Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak konieczno$ci planowania
gatunki stanowisk w obszarze | siedliska 9180 (2010). dziatan ochronnych w
ekspansywne wystgpowania przedmiotowym zakresie (stan
roslin gatunkow whasciwy).
zielnych ekspansywnych
roslin zielnych
(zwlaszcza
porebowych,

np. jezyn Rubus spp.)




z pokryciem
mniejszym niz 30 %,
tj. oceny FV.

Gatunki
ziotoro$lowe
1 nitrofilne

Utrzymanie na 100 %
stanowisk w obszarze
statego udziatu
gatunkow
ziotoro$lowych

1 nitrofilnych,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 9180 (2010). Zgodnie
z dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2021) gatunkami
ziotoroslowymi i nitrofilnymi w
obszarze sg przede wszystkim
Alliaria petiolata, Geranium
robertianum, Geum urbanum.

Brak koniecznosci planowania
dziatan ochronnych w
przedmiotowym zakresie (stan
wlasciwy).

Struktura Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Wyznaczenie biogrup,
drzewostanu stanowisk w obszarze | siedliska 9180 (2010). stosowanie r¢bni ztozonych o
drzewostanu dlugim okresie odnowienia.
zroéznicowanego pod
wzgledem wysokosci
i piersnicy, tj. oceny
FV.
Pionowa Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Wyznaczenie biogrup,
struktura stanowisk w obszarze | siedliska 9180 (2010). stosowanie r¢bni ztozonych o
roslinnosci drzewostanu, dlugim okresie odnowienia.
w ktorym obecne sg
wszystkie warstwy
roslinnosci, tj. oceny
FV.
Gatunki obce | Utrzymanie na Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak koniecznosci planowania
w przynajmniej 50 % siedliska 9180 (2010) dziatan ochronnych na czgsci
drzewostanie stanowisk w obszarze | uwzgledniajac lokalne stanowisk w przedmiotowym
braku gatunkow uwarunkowania. Zgodnie zakresie (stan wlasciwy). Na
obcych geograficznie | z dokumentacja planu zadan pozostatych stanowiskach w
i ekologicznie ochronnych (2021) na jednym ze |zwiazku z brakiem mozliwo$ci
w drzewostanie, stanowisk wystepuja dab poprawy oceny wskaznika nie
tj. oceny FV. czerwony i robinia akacjowa, przewidziano dziatania
jednak ich usuwanie negatywnie | ochronnego.
wptynetoby na zwarcie
drzewostanu, a w zwigzku z
duzym nachyleniem stoku
prawdopodobnie zabieg bylby
utrudniony i méglby skutkowac
znaczng ingerencjg i szkodami w
siedlisku. Dlatego nie
przewiduje si¢ dziatan
ochronnych a stan obecny nalezy
traktowa¢ jako referencyjny.
Naturalne Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak konieczno$ci planowania
odnowienie stanowisk w obszarze | siedliska 9180 (2010). dziatan ochronnych w
drzewostanu obecnosci przedmiotowym zakresie (stan
odnowienia whasciwy).
roznowiekowego
minimum trzech
gatunkow, tj. oceny
FV.
Przeksztal- Utrzymanie braku Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie martwych i
cenia pozyskania drewna siedliska 9180 (2010) zamierajacych drzew oraz
zwigzane na jednym uwzgledniajac lokalne czeg$ci grubizny.

z uzytkowa-

stanowisku, tj. oceny

uwarunkowania. Zgodnie




niem

FV.

z dokumentacja planu zadan
ochronnych (2021) drugie
stanowisko potozone jest na
gruntach prywatnych i klasztoru
franciszkanow stad brak jest
mozliwo$ci wprowadzenia
zakazu pozyskania. Stan ten
(brak mozliwo$ci osiagnigcia
oceny FV na stanowisku) nalezy
traktowac jako referencyjny.

Ogélny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajacym
(Ul).

Zgodnie z dokumentacjg planu
zadan ochronnych (2021) brak
jest mozliwosci poprawy ogdlnej
oceny stanu ochrony do FV w
zwiazku z trwalym
wystepowaniem niecierpka
drobnokwiatowego w runie oraz
licznymi gatunkami obcymi w
drzewostanie jednego ze

stanowisk.

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion

glutin

oso-incanae, olsy zrodliskowe)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie
powierzchni siedliska
na poziomie 20 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2021).
Pomimo do$¢ znacznego
przeksztatcenia drzewostanow w
przesztosci (np. duzy udziat
sosny zwyczajnej), ptaty
siedliska do$¢ wyraznie r6znig
si¢ od siedlisk sgsiadujacych.
Kryterium jest znaczny udziat
olszy czarnej lub jesionu
wyniostego w drzewostanie,
podszyt z udziatem czeremchy
zwyczajnej i bujne,
wielogatunkowe runo. W
zwigzku z powyzZszym szansa na
roéznice w interpretacjach sa
niewielkie i mogg w przysztosci
wystepowac gtownie niewielkie
rozbieznos$ci wyznaczenia
granic. Wyrazny spadek
powierzchni ponizej 20 ha
bedzie swiadczyt o
rzeczywistym ubytku
powierzchni siedliska.

Pozostawianie strefy
ekotonowej, ograniczenie
ingerencji w obrebie koryt
ciekow, powiadomienie
wiascicieli gruntow o
wystepowaniu na nich platow
siedliska.

Gatunki
charaktery-
styczne

Utrzymanie na 100 %
stanowisk w obszarze
wiecej niz

5 gatunkow
charakterystycznych,
W tym minimum

2 gatunkow w
drzewostanie,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012).
Zgodnie z dokumentacjg planu
zadan ochronnych (2021)
gatunkami charakterystycznymi
dla siedliska w obszarze sa:
olsza czarna, jesion wyniosty,
czeremcha zwyczajna, Impatiens
noli-tangere, Urtica dioica,

Galeobdolon luteum, Athyrium

Ograniczenie ingerencji w
obrebie koryt ciekow.




filixfemina, Lysimachia vulgaris.

Gatunki
dominujace

Utrzymanie na
jednym ze stanowisk
dominacji gatunkow
typowych dla
siedliska, bez
dominacji facjalne;j,
tj. oceny FV ana
drugim ze stanowisk
dopuszczalna jest
dominacja facjalna
pokrzywy,

tj. utrzymanie oceny
Ul.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania.

Brak konieczno$ci
podejmowania dziatan
ochronnych.

Gatunki obce
geograficznie
w

drzewostanie

Utrzymanie na 100 %
stanowisk w obszarze
udziatu gatunkow
obcych geograficznie
(np. modrzewia, debu
czerwonego) ponizej
1% 1 braku
odnawiania si¢ ich, tj.
oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)

Brak koniecznosci planowania
dziatan ochronnych w
przedmiotowym zakresie (stan
wlasciwy).

Inwazyjne
gatunki obce
w podszycie

Osiagniecie na 100 %
stanowisk w obszarze
braku wystgpowania

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajac lokalne

Zwalczanie niecierpka
gruczotowatego.

irunie gatunkow uwarunkowania oraz brak
inwazyjnych, skutecznych metod zwalczania
tj. oceny FV. niecierpka drobnokwiatowego.
Przewidziano jedynie dziatania
ochronne w celu
wyeliminowania niecierpka
gruczotowatego Impatiens
galndulifera.
Rodzime Dopuszczalna jest na Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
gatunki jednym ze stanowisk siedliska 91E0 (2010, 2012) mozliwosci poprawy oceny
ekspansywne dominacja facjalna uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
roslin pokrzywy w stopniu uwarunkowania. Zgodnie dziatania ochronnego.
zielnych ograniczajacym z dokumentacjg planu zadan
rozwaoj runa, ochronnych (2021) brak jest
tj. utrzymanie oceny mozliwosci ograniczenia ilo$ci
U2. pokrzywy w jednym z ptatow.
Jej ekspansja wynika z mtodego
wieku drzewostanu oraz jego
przeswietlenia. W zwiazku z tym
brak mozliwosci poprawy oceny
w okresie obowigzywania planu.
Martwe Osiagnigcie sredniej Zgodnie z opisem metodyki dla | Wyznaczenie biogrup,
drewno warto$ci wskaznika siedliska 91E0 (2010, 2012) pozostawianie martwych i
(taczne ze wszystkich uwzgledniajac lokalne zamierajacych drzew.
zasoby) stanowisk uwarunkowania.

monitoringowych w
obszarze na poziomie
przynajmniej 10 m3
martwego drewna na
1 ha, tj. oceny Ul.




Martwe
drewno
lezace

lub stojace
powyzej 3 m

Osiagnigcie sredniej
warto$ci wskaznika
ze wszystkich
stanowisk w obszarze
na poziomie

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania. Zgodnie

z dokumentacja planu zadan

Wyznaczenie biogrup,
pozostawianie martwych i
zamierajacych drzew.

dlugosci przynajmniej 3 szt. ochronnych (2021) w zwigzku z
1 powyzej martwego drewna na mtodym wiekiem (a przez to
50 cm 1 ha, tj. oceny Ul. rowniez mala piersnicg) duzej
grubosci czescei drzew mato
prawdopodobne jest osiggnigcie
oceny Ul na obydwu
stanowiskach w okresie
obowigzywania planu.
Naturalno$¢ Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | Ograniczenie ingerencji w
koryta utrzymanie regulacji siedliska 91E0 (2010, 2012) obrebie koryt ciekow.
rzecznego zmieniajacych rytm uwzgledniajac lokalne

zalewow i regulacji
zmieniajacych lini¢
ciekow, w tym
istnienie urzadzen
pietrzacych
zmieniajacych rezim
ciekow,

tj. utrzymanie oceny
U2.

uwarunkowania. W chwili
ustanawiania obszaru cieki byty
juz uregulowane. Stan ten jest
stanem referencyjnym i nie
planuje si¢ podejmowania
dziatan w celu poprawy oceny
wskaznika.

Rezim wodny

Utrzymanie na 100 %

Zgodnie z opisem metodyki dla

Ograniczenie ingerencji w

(W tym rytm stanowisk w obszarze | siedliska 91EO0 (2010, 2012) obrebie koryt ciekow.
zalewow, braku zalewow, przy uwzgledniajgc lokalne
jesli utrzymujacym si¢ uwarunkowania. W chwili
wystepuja) przewodnieniu ustanawiania obszaru cieki byty
podtoza w stopniu juz uregulowane. Stan ten jest
umozliwiajgcym stanem referencyjnym i nie
rozwoj siedliska, planuje si¢ podejmowania
tj. oceny Ul. dziatan w celu poprawy oceny
wskaznika.
Wiek Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Wyznaczenie biogrup.
drzewostanu stanowisk w obszarze | siedliska 91E0 (2010, 2012)
ponad 50 % udziatu uwzgledniajac lokalne
drzew starszych niz uwarunkowania. Zgodnie
50 lat, tj. oceny Ul. z dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2021) poprawa
oceny wskaznika jest
niemozliwa w okresie
obowiazywania planu.
Pionowa Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Pozostawianie strefy
struktura stanowisk w obszarze | siedliska 91E0 (2010, 2012) ekotonowej, wyznaczenie
ro$linnosci antropogenicznie uwzgledniajac lokalne biogrup, stosowanie rebni
zmienionej, jednak uwarunkowania. Zgodnie ztozonych o dtugim okresie
urozmaiconej z dokumentacjg planu zadan odnowienia.

pionowej struktury
ro$linnosci, tj. oceny
Ul.

ochronnych (2021) duza czes¢
drzewostanow jest stosunkowo
mtoda i jednolita, stad brak jest
mozliwosci szybkiego
zwickszenia liczby starych
drzew i poprawy oceny
wskaznika w okresie




obowigzywania planu.

Naturalne Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
odnowienie stanowisk w obszarze | siedliska 91E0 (2010, 2012) mozliwosci poprawy oceny
drzewostanu wystepowanie uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
pojedynczych uwarunkowania. Zgodnie dziatania ochronnego.
odnowien olszy z dokumentacjg planu zadan
czarnej i jesionu ochronnych (2021) odnowienie
wyniostego, tj. oceny | w obszarze sa typowe dla
Ul. siedliska, jednak stosunkowo
nieliczne, w zwigzku z czym
brak jest mozliwosci
zwigkszenia ich ilo$ci i poprawy
oceny wskaznika. Stan ten
nalezy traktowac jako
referencyjny.
Zniszczenia Utrzymanie na 100 % | Zgodnie z opisem metodyki dla | Brak koniecznosci planowania
runa i gleby stanowisk w obszarze | siedliska 91E0 (2010, 2012). dziatan ochronnych w
zwigzane z braku istotnych przedmiotowym zakresie (stan
pozyskaniem | uszkodzen runa, wlasciwy).
drewna podszytu i gleby
zwigzanych z
pozyskaniem drewna,
tj. oceny FV.
Inne Dopuszczalne jest Zgodnie z opisem metodyki dla | W zwigzku z brakiem
znieksztat- utrzymywanie si¢ siedliska 91E0 (2010, 2012) mozliwosci poprawy oceny
cenia malo istotnych uwzgledniajac lokalne wskaznika nie przewidziano
znieksztalcen w uwarunkowania. Zgodnie dziatania ochronnego.
ptatach siedliska, z dokumentacja planu zadan
tj. utrzymanie oceny ochronnych (2021) ptaty
Ul. siedliska potozone sg w
sasiedztwie zabudowan, obecne
sg Sciezki. Jeden z ptatow
sasiaduje z gtdéwng droga lesna,
co skutkuje okazjonalnym
przejazdem pojazdoéw przez plat
siedliska. W zwigzku z
powyzszym brak jest mozliwosci
poprawy oceny i stan taki
traktowany jest jako
referencyjny.
Ogo6lny cel Zachowanie w stanie Zgodnie z opisem metodyki dla
ochrony niezadowalajacym siedliska 91E0 (2010, 2012) brak
(un). jest mozliwosci poprawy ogolnej

oceny stanu ochrony w zwigzku
z mlodym wiekiem
drzewostanow, ich ujednolicong
strukturg oraz regulacja ciekow i
czgsciowym przesuszeniem
podioza. Stan taki (zwlaszcza
ocene wskaznikow zwigzanych
ze stosunkami wodnymi) nalezy
traktowac jako referencyjny.

W zarzadzeniu uwzgledniono takze dziatania dotyczace monitoringu stanu przedmiotow ochrony.
Oparto je na metodyce opracowanej przez GIOS na potrzeby Panstwowego Monitoringu Srodowiska.




Monitoring realizacji celéw dziatan ochronnych prowadzony bedzie poprzez monitoring stanu ochrony
poszczegblnych przedmiotow ochrony.

Poniewaz prace badawcze i inwentaryzacje przyrodnicze przeprowadzone na potrzeby sporzadzenia
dokumentacji planu zadan ochronnych dostarczyly wystarczajacej wiedzy potrzebnej do zweryfikowania
wystepowania i statusu siedlisk przyrodniczych oraz pozwolily okresli¢ stan ochrony przedmiotéw ochrony,
nie zachodzi konieczno$¢ planowania dzialan ochronnych dotyczacych uzupelienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony.

W ramach prac nad niniejszym planem zadan ochronnych nie zidentyfikowano potrzeby okreslenia
wskazan do zmian w istniejgcych studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin,
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego
wojewddztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewngtrznych, morza
terytorialnego 1 wylacznej strefy ekonomicznej dotyczacych eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewnetrznych, jezeli sa niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony, ktorych wyznaczono obszar
Natura 2000. W przeanalizowanych dokumentach planistycznych nie znaleziono zapiséw, ktorych realizacja
moze powodowal pogorszenie stanu ochrony przedmiotéw ochrony albo uniemozliwia osiagnigcie celow
dziatan ochronnych.

W ramach prac nad niniejszym planem zadan ochronnych nie zidentyfikowano potrzeby ustanowienia
planu ochrony dla obszaru Natura 2000.

W ramach opracowywania projektu planu Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu
zapewnil mozliwo$¢ udzialu wszystkim zainteresowanym w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego
projektu. Do prac nad okresleniem dziatan ochronnych (w zespole roboczym, zwanym Zespotem Lokalnej
Wspolpracy) zostali zaproszeni przedstawiciele administracji, organizacji pozarzadowych, a takze podmiotow
gospodarujacych w obszarze Natura 2000. Podczas zorganizowanych trzech spotkan (w dniach: 18.06.2021 r.,
06.07.2021 r., 27.07.2021 r.) cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspodtpracy omowili i wypracowali zakres
niezbednych do wykonania dziatan ochronnych, w oparciu o zidentyfikowane zagrozenia i wyznaczone cele.

Zgodnie z art. 28 ust. 4 ustawy, zapewniajagc mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie
okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko w procesie
przygotowania niniejszego planu, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu poinformowat
o przystapieniu do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych i o jego przedmiocie, mozliwosci zapoznania
si¢ z niezbedng dokumentacjg sprawy, w tym projektem niniejszego zarzadzenia oraz o miejscu, w ktorym jest
ona wytozona do wgladu, a takze o miejscu, sposobie i terminie wnoszenia uwag i wnioskdw do powyzszego
projektu oraz o organie wlasciwym do ich rozpatrzenia. Zawiadomienie ogloszono w sposéb zwyczajowo
przyjety w siedzibie organu wilasciwego w sprawie (wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie RDOS
w Opolu od 29.04.2022 r. do 25.05.2022 r.), umieszczono na stronie BIP RDOS w Opolu w dniu 29.04.2022 r.
oraz opublikowano w dniu 29.04.2022 r. w formie obwieszczenia w prasie o zasiggu regionalnym,
tj. w opolskim wydaniu Gazety Wyborczej. Wypracowany projekt zmiany planu zadan ochronnych ujeto
w publicznie dostgpnym wykazie danych (ekoportal).

W trakcie przeprowadzonych konsultacji spotecznych ztozono nastgpujace uwagi i wnioski:

1. Pan Hubert Wisniewski, Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Katowicach (pismo nr Z0.7210.16.2021 z 19.05.2022 r.):
W zatgczniku Nr 5 do projektu zarzqdzenia dla siedlisk przyrodniczych 9110 kwasne buczyny, 9130 Zyzne
buczyny, 9170 grqd srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 9180 jaworzyny i lasy klonowo - lipowe
na stromych stokach i zboczach, 91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, wprowadzono
nastepujqcy zapis majgcy na celu poprawe wskaznika martwe drewno wielkowymiarowe: ,, Pozostawianie
martwych i zamierajgcych drzew oraz czesci grubizny, tj:
- pozostawienie min. 3 szt./ha martwego drewna o srednicy min.50 cm (w cieciach pni dgzy¢ do uzyskania
fragmentow o diugosci min. 3 m),



- podczas prowadzenia trzebiezy i rebni pozostawiaé czes¢ grubizny ( konary o grubosci min. 7 cm
w cienszym koncu) w celu zwigkszenia lgcznych zasobow martwego drewna do wartosci 10 m3/ha (do
wartosci tej wlicza sie rowniez drewno wielkowymiarowe), ...”
Tak sformutowane dziatlanie sugeruje nie tylko koniecznos¢ pozostawiania martwych i zamierajgcych
drzew, w liczbie 3 szt./ha o srednicy min. 50 cm, ale rowniez cigcie pni w dqgzeniu do uzyskania
fragmentow o dtugosci min. 3 m. W zwigzku z powyzszym proponuje wykreslenie zapisu: ,, (w cieciach pni
dqzy¢ do uzyskania fragmentow o diugosci min. 3 m)”.
Uwaga zostata uwzgledniona.
Pan Jan Spaltek, Nadlesniczy Nadlesnictwa Strzelce Opolskie (pismo nr ZG.7210.3.2021 z 18.05.2022 1.):
w odniesieniu do Zalgcznika Nr 5 projektu: Siedlisko 91E0 dzialanie: zwalczanie niecierpka
gruczolowatego- w trakcie pracy ZLW punkt 38- jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie- wskazano
RDOS w Opolu, dziatanie wyceniono na 70 tys. zI. Nadlesnictwo Strzelce Opolskie proponuje pozostawic
RDOS w Opolu jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie, poniewaz w tekscie ogloszonego projektu
w Zalgczniku nr 5- catkowicie zmieniono wczesniejszy wypracowany i zaakceptowany zapis, obarczajgc
tym dziataniem wiascicieli, posiadaczy lub zarzqdcow gruntu.
Uwaga nie zostata uwzgledniona. Obecny zapis uwzglednia wszystkie uwarunkowania prawne zwigzane
z wykonywaniem dziatania na gruntach, co do ktérych RDOS w Opolu nie posiada tytulu whasnosci,
w tym na gruntach stanowigcych wlasnos¢ prywatng.
Pan Jan Spatek, Nadlesniczy Nadlesnictwa Strzelce Opolskie (pismo nr ZG.7210.3.2021 z 18.05.2022 r.):
w odniesieniu do Zatgcznika Nr 5 projektu: Siedlisko 9130 dziatanie ochronne dotyczgce zmiany sktadu
gatunkowego na zgodny z typem siedliska przyrodniczego, Nadlesnictwo Strzelce Opolskie wnosi
o dodanie zapisu takiego jak dla siedliska 9110, to jest ,,Dqzy¢ do pozgdanej struktury gatunkowej
dziataniem diugofalowym, wykraczajgcym poza okres dziesiecioletniej realizacji PZO”.
Uwaga zostata uwzgledniona.
Pan Jan Spalek, Nadlesniczy Nadlesnictwa Strzelce Opolskie (pismo nr ZG.7210.3.2021 z 19.05.2022 r.):
uwaga, dotyczqca Zatlgcznika nr 5 do projektu zarzqdzenia - Siedliska: 9110, 9130, 9170, 9180, 91E0
dziatanie ochronne dotyczqce pozostawiania martwych i zamierajgcych drzew oraz czesci grubizny,
proponujemy zmiane zapisu. ,,pozostawienie min. 3 szt./lha martwego drewna o Srednicy min. 50 cm (w
cigciach pni dgzy¢ do uzyskania fragmentow o diugosci min. 3 m)” na zapis: pozostawienie min. 3 szt./l1ha
drzew martwych lub zamierajgcych o srednicy (piersnicy) min. 50 cm. Proponowana zmiana
Jjednoznacznie wskazuje wykonawcy PZO (zarowno na gruntach prywatnych jak i w lasach panstwowych),
ze chodzi o drzewa ktore zamarty lub zamierajq, a nie o celowe pozostawianie drzew zZywych lub celowe
, Wytwarzanie” martwego drewna w trakcie prowadzenia cigé¢ odnowieniowych.
Uwaga zostata uwzgledniona. Ponadto doprecyzowano zapis o tresci: ,,wskazane wartosci dotycza tgcznie
catos$ci stanowisk siedlisk przyrodniczych — brak jest koniecznosci osiagni¢cia ich w kazdym z wydzielen
lesnych sktadajacych si¢ na stanowiska; dopuszczalna jest koncentracja gléwnie w pozostawionych
biogrupach”, nadajac mu nastgpujgce brzmienie: ,,Wskazane wartosci dotycza tacznie catosci stanowisk
siedliska [kod odpowiedniego siedliska] — brak jest koniecznosci osiagniecia ich w kazdym z wydzielen
lesnych sktadajacych si¢ na stanowiska; dopuszczalna jest koncentracja glownie w pozostawionych
biogrupach”.

Projekt niniejszego zarzadzenia byl przedmiotem obrad Regionalnej Rady Ochrony Przyrody w Opolu,

ktora na posiedzeniu 20 maja 2022 r. pozytywnie zaopiniowata ten dokument.

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej

w wojewodztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135 z pdzn. zm.) projekt niniejszego aktu prawa miejscowego zostat
uzgodniony z Wojewoda Opolskim (pismo nr IN.I11.710.6.2022.MF z 30 czerwca 2022 r.).

Realizacja dziatan ochronnych zawartych w niniejszym akcie prawnym bedzie finansowana,

m.in. ze §rodkow budzetu panstwa w czesci, ktorej dysponentem jest sprawujacy nadzor nad obszarem Natura
2000. Nie wyklucza si¢ mozliwosci wykorzystania innych zrodet finansowania. Szacuje si¢, ze koszt realizacji

dzialan ochronnych okre$lonych w niniejszym planie, w tym dziatan monitoringowych, w okresie 10 lat



wyniesie tacznie okoto 407 tys. zt.
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