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Recenzija

Lenkijos Svietimo ir ugdymo ministerija §] vadovelj leido naudoti istorijos ir visuomenés
mokymui bendro ugdymo jstaigose, remdamasi recenzenty teigiamu recenzenty jvertinimu.
Tokiais recenzentais yra jrasyti: prof., habil. dr. Urszula Augustyniak, prof., habil. dr. Andrzej
Szwarc, habil. dr. Piotr Zbroga.

Sis vadoveélis skiriamas 7 mokyklos klasei ir jo turinys yra susietas s su bendraja serija ,,Vakar
ir Siandien* ir skirtas ilgajam XIX amZiui bei 1918 — 1939 m. laikotarpiui pristatyti. Vadoveélis
— puikiai sukonstruotas ir metodine ir turinio prasme. Istorinis pasakojimas yra derinamas su
labai iSkalbinga, mokiniui suprantama ikonografija. Pristatant istorinius asmenis naudojamas
teksto intarpo variantas, kuriame pateikiamos enciklopedinés zinios apie ji. Kita vertus Salia
minétyjy informaciniy varianty kiekvienai temai yra priskirtas skyrelis ,,Jdomybés*, daugiausia
iStraukos i$ istoriniy ir literatiiriniy Saltiniy. Dél to vadovélis — nenuobodus ir traukiantis vaiko
démesj, norg dométis jau paciu tekstu bei uzduotimis.

Kalbant apie Lietuvos ir Lenkijos bendros istorijos momentus, faktus bei jy interpretacijas
pazymétina vadovélio autoriaus labai korektisSka prieiga: pirmoje vietoje, aiSku iSkeliamas
Lenkijos karalystés istorija, o buvusios LDK zemiy istorija yra antraplané, galbiit net
treCiaplané, nes atskirai Salia aptariama Galicijos teritorijoje veikianciy procesy, kaip politiskai
skirtingas ir ypatingas naujos Lenkijos uzgimimy bei raidai. AiSku neuzmirStama ir
Priisijos/Vokietijos dalyje esanciy Lenkijos Zemiy likimas, taciau jis labiau integruotai nei
pastaroji — pristatytas pagrindiniame naratyve.

Vis tik toks ,,pri¢jimas*, organizuotas skaldymo, suskirstymo biidu iStrina suvokima, jog tie
procesai yra organiskas buvusios ATR istorijos tesinys, nes daugelis jy kaip tik tuo paciu metu
ir buvo prasidéje¢. Pavyzdziui; kapitalizmo atsiradimas ir raida, visuomeniy demokratéjimas,
moderniy tauty tapsmas ir pan. Nepaisant to apie juos uzsimenama, taciau isskirtinai kaip lenky
modernios kultiiros raiSkos teritorijas. Netgi okupanty veiklos metodai yra atskirai neaptarti,
neiSskiriant jy panaSumy bei skirtumy. | akis krinta iSskirtinis démesys 1863 — 1864 mety
sukilimui (p.112 - 121) ir tik kaip kovy uz i$sivadavima i$ uzgrobéjy kontekstas pristatomi 1795
m. (p.10) ir 1830 - 1831 mety sukilimai (p.51 - 55) bei 148 — 1849 mety ,,Tauty pavasario*
jvykiai (p.66 — 69). Be to, kalbant apie 1863 — 1864 mety sukilimg néra nei Zodzio apie tai kaip
Sis jvykis vysteési buvusios LDK Zemése, tod¢él nematome jo reikSmes, jo sgsajy su moderniy
lietuviy ir ukrainie¢iy tauty tapsmo procesais, kaip jis jtakojo ,,savas‘ ir ,,svetimas* traktuotés
vyksma. Tiesa, paminimi ukrainieciai su savo tautiniu jud¢jimu, bet ir tai tiek kiek tai liecia jy
formavimasi Galicijoje (p. 68). Nesant pakankamy ziniy apie ankstesnius sukilimus, tampa
neaiSku koks lietuviy, baltarusiy ir ukrainie¢iy vaidmuo DidZiosios emigracijos struktiiry
raidoje (p. 58 — 61). Todél pasakojimas apie tai kas dé¢josi kitose ATR zemése, apart Lenkijos
Karalystés, yra nesisteminis, be to, susidaro klaidingas jspuidis, jog Rusijos represijas patyre tik
lenkai ir visiSkai nematyti, kad tokioms - buvo pasmerkti ir lietuviai bei ukrainieéiai, o i§ dalies
ir baltarusiai. Kaip tik todél iSkyla daug neaiSkumy, kaip buvo atkovota Lenkijos
Nepriklausomybe¢, dél ko atsirado ukrainieciy-lenky, lietuviy — lenky jtampos ir konfliktai (p.
137 - 139) truke¢ iki Antrojo pasaulinio karo ir jo metais. Tiesa, sveikintinas iSsamus ir
korektiSkas lenkiSkojo nacionalizmo atsiradimo ir raidos pristatymas (p.137 — 140). Ypac tai,
kad su Saltinio teksto pagalba pristatoma Romano Dmowskio lenky tautos samprata.

Reikia paZymeéti, kad pristatant motery emancipacija, supazindinant mokinius su faktais kada
ir kur moterys gavo balsavimo teis¢ nei ZodZio néra paraSyta nei apie Lietuva, nei apie kitus
kaimynus. Tuo tarpu kai minimos tokios $alys kaip Australija, Pranciizija, JK (p. 95). Zinia,
kad tarp pirmyjy Saliy, suteikusiy tokig teis¢, buvo ir Lietuva (1920 m.).



Apibendrinant, pazymétina, kad vadovélis vertintinas teigiamai, i§ jo galéty pasimokyti ir
lietuviy vadovéliy autoriai, rasantys apie tg patj misy istorijos tarpsni.
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Recenzija istorijos vadovélio 7-ajai pagrindinés mokyklos klasei ,, Wczoraj i dzis“ (,,Vakar
ir Siandien*), VarSuva, 2017, leidykla ,,Nowa Era”. Autoriai: Jarostaw Klaczkow, Anna
Laszkiewicz, Stanislaw Roszak.

Vadovélyje nagrin¢jamas Pasaulio, Europos ir Lenkijos istorijos laikotarpis nuo
Vienos kongreso ligi Antrojo pasaulinio karo pradzios, t.y. 1815-1939 mety. Kaip vadovélis,
skirtas paskutiniajai, bet Siaip ar taip tik pagrindinés mokyklos klasei, jis yra labai auksto
dalykinio lygio.

Viename i§ pirmyjy vadovélio puslapiy randame autoriy nurodymus ,,Kaip naudotis
vadoveliu®. Toliau 6-14 puslapius uzima trumpas 6-os klasés kurso pakartojimas — jvadas ,,Kas
buvo anks¢iau®. Jame paminéti astuonioliktojo amziaus ir XIX a. pradzios jvykiai bei procesali,
susieti tiesiogiai ar netiesiogiai su Lenkijos reikalais.

Vadovélyje yra 7 platis skyriai, padalinti | paragrafus. Stambiausias apimtimi — tai
Vll-asis (p. 214-271) ,Lenkija tarpukario laikotarpyje®, padalintas j 10 paragrafy. I$ viso
trijuose skyriuose yra nagrinéjami Europos ir Pasaulio istorijos jvykiai, taip pat trijuose —
Lenkijos ir viename, V-ajame ,,I-asis Pasaulinis karas* — daugiausia jvykiai Europoje, bet 2
paragrafuose — tiesiogiai susij¢ su Lenkija.

Kas dél Lenkijos, tai bent mano nuomoné, kad vadovélyje pateikiamas vientisas ir
pakankamai visapusiskas jos istorijos paveikslas, primenantis tarsi trumpesnj variantg Stefano
Keneviciaus (St. Kieniewicz) jzymios sintezés ,,Historia Polski. 1795-1918. Europos ir
Pasaulio istorijos jvykiai pateikti labiau fragmentiskai, kas suprantama.

Kiekvieno skyriaus gale randame trijuose teksto puslapiuose visy atskirai imamy
paragrafy reziumé. Kartu su daugeliu paragrafy sutinkame jdomiy epochos istorijos bei
kultiirinio gyvenimo reiskiniy aptarimg, pavadinimu ,,Amziy paslaptys®. PavyzdZiui, ,,Kas
buvo impresionistai?* (p. 106-107), ,,Kaip veiké PPS Koviné organizacija®“ ir netgi ,,Ar
Lapkricio (1830-1831 m.) sukilimas galéjo baigtis pergalingai? (p. 57-58). Pastaruoju atveju
svarstomi alternatyvis jvykiy variantai.

Paciame pagrindiniame tekste pasitaiko informacijos apie maZai Zinomus, bet
grésmingus jvykius, kaip 4-ajame deSimtmetyje japony armijos vykdyta Kinijoje genocida.

Vadovélis i$siskiria spalvingumu, gausumu spalvoty ir juodai balty iliustracijy — ne
vien naratyvo tekste, bet ir ikonografiniuose intarpuose, pavyzdziui, ,,DidZiosios pramonés
Lodze¢*“. XIX amziaus Lietuva minima lakoniskai, kas visiSkai suprantama, tekste ir
zemelapiuose, kur nusvie¢iami Lapkricio ir 1863 mety sukilimai. Daugiau suzinome apie
Lapkric¢io sukilimg III skyriaus 53 ir 55 puslapiuvose, negu apie 1863 mety (p. 117-118 ir
zemélapis p. 120). Tai kelia abejoniy, nes didesnj uzmojj Lietuvoje jgavo 1863 m. sukilimas ir
jo pasekmes lietuviams buvo sunkesnés.

Lenkijos-Lietuvos santykiai tarpukaryje trumpai aptariami 227 p. teksto atkarpoje,
kuri turi pavadinimg ,,Lenkijos-Lietuvos teritoriniai gin¢ai*. Priekai$ty rimty neturiu, iSskyrus
pastabg dél formuluotés, kad ,,abiejy valstybiy diplomatiniai santykiai buvo uzmegzti tik 1938
m. kovo ménesj“, nes nepaminéta tarptautin¢ krizé¢ dél Lenkijos ultimatumo Lietuvai, kurio
18davoje ir buvo ,,uzmegzti diplomatiniai santykiai®.

Nors recenzentams neprivaloma ieskoti vadovéliuose klaidy ar netikslumy, kurie
nesusije su Lietuvos ir lietuviy-lenky santykiais, ta¢iau, manau, turiu paminéti keletg pastebéty
liapsusy. Kaip antai, aptariant Josifo Stalino asmenybe ir veikla, teigiama, kad ,,Po Lenino



mirties — nepaisant jo nurodymams [Stalinas] buvo iSrinktas bolSeviky partijos generaliniu
sekretoriumi®. Tikrovéje jis generaliniu sekretoriumi ,,pasiliko®, nes juo tapo dar 1922 metais.
194 p. randame pernelyg kategoriSkg apibendrinima: ,,Slavai, Hitlerio pripazinti Zemenés rases
Zmoneémis, tur¢jo tapti vien tik darbo jéga, o paskui i$naikinti (wyniszczeni)“. Argi toks likimas
»paskui®“ grésé visiems slavams ir iSvis ,,iSnaikinimas®“ reiské visuotinj genocida? Kelia
abejoniy Rusijos imperatoriaus Nikolajaus I-ojo, po Lapkri¢io sukilimo paskirto Lenkijos
Karalystés valdytoju, rusy karvedzio charakteristika: ,,Vietininku tapo pagarséjes Ziaurumu
VarSuvos nukariautojas Ivanas Paskevicius® (p. 62). Ko gero, 1. Paskevicius ¢ia painiojamas su
Muravjovu — 1863 m. sukilimo Lietuvoje slopintoju. Kadangi minimo genocido atvejai Antrojo
pasaulinio karo iSvakarése, turbiit reikéjo priminti turky vykdyta krikS¢ioniSky Osmany
imperijos tauty genocida 1915-1922 metais.

Reziumuojant, vadovélj galima vertinti kaip labai gera. Kitas dalykas — ar moksleiviai
televizijos, interneto ir tviteriy amziuje nores uoliai mokytis 1§ $§io, mano nuomone, patrauklaus
ir labai informatyvaus vadovélio.
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