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Zatgcznik A

Harmonia*"™" — procedura oceny ryzyka negatywnego

oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

A0 | Kontekst

ANKIETA

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego

kontekstu oceny ryzyka.

a01. Dane eksperta (-6w):

imie i nazwisko

1. Zygmunt Dajdok
2. Barbara Tokarska-Guzik
3. Bogdan Jackowiak

acommO1l. Komentarz:

stopien
naukowy

(1) dr

(2) prof. dr hab.

(3) prof. dr hab.

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska:  Kroplik zotty

miejsce zatrudnienia

Zaktad Botaniki, Instytut Biologii Srodowiskowej, Wydziat
Nauk Biologicznych, Uniwersytet Wroctawski

Katedra Botaniki i Ochrony Przyrody, Wydziat Biologii
i Ochrony Srodowiska, Uniwersytet Slaski w Katowicach

Zaktad Taksonomii Roslin, Instytut Biologii Srodowiska,
Woydziat Biologii, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

nazwa facinska: ~ Mlimulus guttatus DC.

nazwa angielska: Monkeyflower
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acommO02.

Komentarz:

Nazwe taciriskg gatunku podano wg bazy The Plant List (2013 — B). Dla gatunku podawanych
jest wiele synoniméw nazwy taciiskiej: M. luteus auct. — non L. 1763; M. arvensis Greene;
M. bakeri Gandog.; M. brachystylis Edwin; M. clementinus Greene; M. cordatus Greene;
M. cuspidata Greene; M. decorus (A.L. Grant) Suksdorf; M. equinnus Greene; M. glabratus
Kunth var. ascendens Gray; M. glareosus Greene; M. grandiflorus J.T. Howell; M. grandis
(Greene) Heller; M. guttatus ssp. arenicola Pennell; M. guttatus ssp. arvensis (Greene) Munz;
M. guttatus ssp. haidensis Calder & Taylor; M. guttatus ssp. litoralis Pennell; M. guttatus
ssp. micranthus (Heller) Munz; M. guttatus ssp. scouleri (Hook.) Pennell; M. guttatus var.
arvensis (Greene) A.L. Grant; M. guttatus var. decorus A.L. Grant; M. guttatus var. depauperatus
(Gray) A.L. Grant; M. guttatus var. gracilis (Gray) Campbell; M. guttatus var. grandis Greene;
M. guttatus var. hallii (Greene) A.L. Grant; M. guttatus var. insignis Greene; M. guttatus
var. laxus (Pennell ex M.E. Peck) M.E. Peck; M. guttatus var. lyratus (Benth.) Pennell ex
M.E. Peck; M. guttatus var. microphyllus (Benth.) Pennell ex M.E. Peck; M. guttatus var.
nasutus (Greene) Jepson; M. guttatus var. puberulus (Greene ex Rydb.) A.L. Grant; M. hallii
Greene; M. hirsutus J.T. Howell; M. langsdorfii Donn ex Greene; M. langsdorfii var. argutus
Greene; M. langsdorfii var. arvensis (Greene) Jepson; M. langsdorfii var. californicus Jepson;
M. langsdorfii var. grandis (Greene) Greene; M. langsdorfii var. guttatus (Fisch. ex DC.)
Jepson; M. langsdorfii var. insignis (Greene) A.L. Grant; M. langsdorfii var. microphyllus
(Benth.) A. Nels. & J.F. Macbr.; M. langsdorfii var. minimus Henry; M. langsdofrfii var. nasutus
(Greene) Jepson; M. langsdorfii var. platyphyllus Greene; M. laxus Pennell ex M.E. Peck;
M. longulus Greene; M. luteus L. var. depauperatus Gray; M. luteus var. gracilis Gray;
M. lyratus Benth.; M. maguirei Pennell; M. marmoratus Greene; M. micranthus Heller;
M. microphyllus Benth.; M. nasutus Greene; M. nasutus var. micranthus (Heller) A.L. Grant;
M. paniculatus Greene; M. pardalis Pennell; M. parishii Gandog. — non Greene; M. petiolaris
Greene; M. prionophyllus Greene; M. procerus Greene; M. puberulus Greene ex Rydb.;
M. puncticalyx Gandog.; M. rivularis Nutt.; M. scouleri Hook.; M. subreniformis Greene;
M. tenellus Nutt. ex Gray; M. thermalis A. Nels.; M. unimaculatus Pennell. (Tokarska-Guzik
i Dajdok 2010, Lansdown 2011 — B).

Nazwe polska podano za Flowering plants and pteridophytes of Poland — a checklist (Mirek
iin. 2002 — P). Inne synonimy nazwy angielskiej (poza podanymi nizej) to: Seep
monkeyflower, Seep-spring monkeyflower.

nazwa polska (synonim [) nazwa polska (synonim Il)
nazwa facinska (synonim [) nazwa tacinska (synonim Il)
Mimulus whipplei A.L.Grant Mimulus guttatus var. guttatus
nazwa angielska (synonim I) nazwa angielska (synonim Il)
Common monkeyflower Creek monkeyflower

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski

obcy, niewystepujacy na obszarze Polski

obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytacznie w uprawie lub hodowli

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w Srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X


http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2506741
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/tro-29203838

acommO04. Komentarz:

Kroplik z6tty na obszarze Polski w obecnych granicach byt wprowadzony jako roslina ozdobna.
Pierwsze spontaniczne stanowiska odnotowano w roku 1824 (Pieko$ 1972, Tokarska-Guzik
2005 — P). Z czasem jego stanowisk zaczeto przybywac gtéwnie na brzegach strumieni i rzek,
a takze w obrebie zbiorowisk wyksztatcajgcych sie na terenie wysiekdéw i zrédlisk (Tokarska-
Guzik i Dajdok 2009 — P). Obecnie kroplik zétty jest zaliczany do roslin obcego pochodzenia
w petni zadomowionych na obszarze Polski — w opracowaniu Tokarskiej-Guzik i in. (2012 — P)
zaliczono go do gatunkéw inwazyjnych regionalnie — kategoria Ill (grupujaca ,gatunki
wystepujace na niewielu stanowiskach z duzg ilosciowoscig lub w rozproszeniu na wielu
stanowiskach, wprawdzie z niewielkg liczebnoscig osobnikéw, lecz o znanym zagrozeniu
ekologicznym, ekonomicznym lub spotecznym”).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X | $rodowisko przyrodnicze
uprawy roslin
hodowle zwierzat
zdrowie ludzi
inne obiekty

acommO05. Komentarz:

Analiza oddziatywania kroplika zéttego wskazuje, ze w najwiekszym stopniu zaznacza sie
ono w sferze przyrodniczej. Osobniki gatunku najliczniej pojawiajg sie na brzegach wéd
ptyngcych, w tym m.in. nad strumieniami Sudetéw i ich Przedgdrza oraz Pogdrza. Na wielu
odcinkach rzek gatunek ten wchodzi do rozwijajacych sie na ich brzegach zbiorowisk ze
zwigzku Sparganio-Glycerion fluitantis. Ptaty roslinnosci z jego licznym udziatem zalicza sie
do oddzielnego zespotu o nazwie Veronico beccabungae-Mimuletum guttati, opisanego
przez Kwiatkowskiego (2003 — P) z doliny Bobru. Osobniki gatunku mogga tez pojawiac sie
w zbiorowiskach z klas Phragmitetea, Bidentetea tripartiti oraz Isoéto-Nanojuncetea
(Tokarska-Guzik i Dajdok 2010 — B, Stosik 2014, Sobisz i in. 2015 — P). Na obszarze Karkonoszy
wystepuje zaréwno nad strumieniami, jak tez w zbiorowiskach towarzyszacych wysiekom
i Zrédliskom (Czarniecka i in. 2011, Dajdok i Szcze$niak 2014, Misztal i Dajdok 2015 — P). Na
nizu (np. na Pomorzu Zachodnim i w Borach Tucholskich) znany jest rdwniez z brzegdw rzek,
zrédlisk, obrzezy jezior, a takze z podmoktych fragmentdw tagk i pastwisk (Stosik 2014, Sobisz
i in. 2015 — P). Problemy ekonomiczne wynikajace z oddziatywania gatunku na infrastrukture
ciekéw, sygnalizowane przez GudZinskas’a (Tokarska-Guzik i Dajdok 2010 — B) wymagajg
potwierdzenia zaréwno w odniesieniu do skali, jak tez istotnosci.

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w Srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:
niskie
Srednie
X | wysokie

aconf02. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO6. Komentarz:

Kroplik z6tty jest w petni zadomowiony w srodowisku przyrodniczym Polski. W roku 2001
liczba jego stanowisk byta oceniania na 326 rozmieszczonych w 128 kwadratach ATPOL
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https://www.researchgate.net/profile/Zigmantas_Gudzinskas

o boku 10 km (Tokarska-Guzik i Dajdok 2009 za Zajac i Zajgc 2001 — P). Obecnie na podstawie
danych zgromadzonych dla potrzeb niniejszego projektu mozna stwierdzi¢, ze liczba stanowisk
przekracza juz 340, a liczba kwadratéw ATPOL — ponad 130. Kroplik 26tty rozprzestrzenia sie
zarowno za pomoca lekkich nasion (generatywnie) roznoszonych z nurtem rzek i strumieni,
przez wiatr oraz przez zwierzeta (jelenie, ptaki, bydto), jak tez dzieki tatwo zakorzeniajagcym
sie fragmentom roztogédw nadziemnych (wegetatywnie), zdolnych do przetrwania zimy
(Truscottiin. 2006 — P, Matthewsiin. 2012 —I).

Pomimo, ze gatunek wystepuje na obszarze naszego kraju (przede wszystkim w czesci
potudniowo- i pétnocno-zachodniej), prawdopodobna jest jego migracja do Polski z terenow
przygranicznych od strony Czech, jak réwniez z Niemiec (gdzie wystepuje czesto), przy
udziale zwierzat, a przede wszystkim wody (szczegdlnie w czasie wezbran rzek) (Tokarska-
Guzik i Dajdok 2010 — B i cytowane tam Zrddfa); wysokie prawdopodobienstwo oceny
wynika z rekomendacji zawartej w Procedurze oceny ryzyka negatywnego oddziatywania
inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych gatunkéw obcych w Polsce (instrukcja Harmonia®™).

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
$rednie
X | wysokie
aconf03. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO7. Komentarz:

Bioragc pod uwage charakter siedlisk zajmowanych przez Mimulus guttatus — w tym np. rowy
wzdtuz drog i toréw kolejowych (Tokarska-Guzik i Dajdok 2009 — P), a takie obrzeza
antropogenicznych zbiornikdw zaporowych, jak np. Sosnéwka k/Jeleniej Géry (Dajdok 2010-
2011 — A), czy Zbiornik Niedéw k/Bogatyni (Skorski i Dajdok 2018 — P), nalezy przyjac, ze
podczas prac ziemnych zwigzanych z ich renowacja, umacnianiem, czy pogtebianiem
mozliwe jest przypadkowe przenoszenie nasion lub czesci wegetatywnych gatunku. Transport
nasion (rzadziej czesSci wegetatywnych) roslin do Polski wskutek niezamierzonych dziatan
cztowieka jest prawdopodobny; przypuszcza sie, ze w przesztosci w taki sposdb gatunek
mogt zostaé wprowadzony na Pomorze (Tokarska-Guzik i Dajdok 2010 — B); wysokie
prawdopodobienstwo oceny wynika z rekomendacji zawartej w Procedurze oceny ryzyka
negatywnego oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych gatunkéw obcych
w Polsce (instrukcja Harmonia™).

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:
niskie
Srednie
X | wysokie

aconf04. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO08. Komentarz:

Kroplik z6tty trafit do sSrodowiska przyrodniczego z uprawy w przydomowych ogrdodkach, na
obecnym obszarze Polski — m.in. w rejonie Kowar (Tokarska-Guzik 2005 — P). Wspodfczesnie
informacje o rozprzestrzenianiu sie tego gatunku po wprowadzeniu z mieszankg nasion na
brzegach strumieni w Hadze podali Matthews i in. (2012 — I). W Polsce, w internetowej
ofercie handlowej mozina obecnie znalezé zardowno kroplika zéttego (np. w sklepach
internetowych Oczko wodne oraz Szuwarek — 1), jak rowniez kropliki tygrysie o nakrapianej
koronie (np. na stronie Sklep-Nasiona — 1). Analiza rynku pod katem dostepnosci nasion
i sadzonek inwazyjnych gatunkow roslin obcego pochodzenia (Mackiewicz 2015 - 1),
przeprowadzona na zlecenie stowarzyszenia ,Cztowiek i Przyroda” dla wojewddztwa
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podlaskiego, nie wykazata punktéw sprzedazy roslin oferujacych kroplika 26ftego,
w przeciwienstwie do innych gatunkdéw inwazyjnych. Trudno jednak stwierdzi¢, ze
identyczna sytuacja ma miejsce w innych regionach kraju. Kroplik zétty zostat uwzgledniony
w przygotowanym przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska, Kodeksie dobrych praktyk
,0grodnictwo wobec roslin inwazyjnych obcego pochodzenia” (2016 — ). Gatunek
uwzgledniono w zataczniku nr 3 obejmujacym rosliny stosowane w ogrodnictwie nalezace
do inwazyjnych gatunkéw obcych, dla ktérych zaleca sie szczegdlne srodki ostroznosci — jesli
gatunki z tego zatgcznika sg oferowane w sprzedazy to powinny by¢ zaopatrzone w specjalne
karty informacyjne. Nalezy jednak podkresli¢, ze ,,Kodeks” jest catkowicie dobrowolny.

Gatunek jest uprawiany w Polsce w kilku (9) ogrodach botanicznych, skad potencjalnie
(w trzech placéwkach potwierdzono spontaniczne rozprzestrzenianie sie) moze przenikac na
otaczajgce tereny (Pracownicy ogroddéw botanicznych ... 2018 — N).

Mimo, ze wspotczesnie prawdopodobienstwo wprowadzenia gatunku do $rodowiska
przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych dziatan cztowieka jest trudne do jednoznacznej
oceny, zgodnie z procedurg oceny ryzyka negatywnego oddziatywania inwazyjnych
i potencjalnie inwazyjnych gatunkéw obcych w Polsce (instrukcja Harmonia™), dla
gatunkow, ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy przyja¢ prawdopodobieristwo wysokie,
przy duzym stopniu pewnosci.

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienistwo, z jakim Gatunek moze pokonaé bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepujg warunki klimatyczne:

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm0Q9. Komentarz:

Kroplik zétty pochodzi z Ameryki Pétnocnej, obszar jego wystepowania obejmuje zachodnia
czes$¢ tego kontynentu, od Alaski po Meksyk (Tokarska-Guzik i Dajdok 2010 — B). Warunki
klimatyczne Polski w najwyzszym stopniu (94-100%) s3 podobne do tych, jakie panujg
jedynie w czesci zachodnich obrzezy Ameryki Pétnocnej. Jednak biorgc pod uwage fakt, ze
kroplik zotty wystepuje juz Polsce na wielu stanowiskach, rozmieszczonych w rdéznych
regionach, nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem klimatycznym warunki panujgce na obszarze
kraju sg dla niego optymalne.

al10. W Polsce wystepujg warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf06. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

W zachodniej czesci Ameryki Pétnocnej, na obszarze naturalnego wystepowania kroplika
26itego znane s3 dwie jego formy — wieloletnia zajmujaca strefe wybrzeza Pacyfiku oraz
jednoroczna wystepujgca w gtebi lgdu. Forma wieloletnia (zaliczana przez niektérych autoréw
do oddzielnej odmiany M. guttatus var. grandis lub podgatunku M. guttatus ssp. litoralis)
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zajmuje nadmorskie klify, piaszczyste wydmy i przybrzezne tarasy, gdzie jej populacje s3
narazone na stong bryze morska, dlatego tez jest odporna na zasolenie. Jednoroczna forma
$rédladowa zajmuje obrzeza zrddlisk, strumieni i jezior (Lowry i in. 2008 — P). Kwestie
wystepowania obu form w obrebie wtérnego zasiegu w Europie poruszajg Matthews i in.
(2012 — 1), ktoérzy sugeruja, ze byé moze w Holandii wystepujg obie; jednak wymaga to
sprawdzenia. Kwestia ta jest o tyle istotna, ze w przypadku wystepowania w Europe obu
form nalezy zaktada¢ znacznie szersze mozliwosci adaptacyjne gatunku do zréznicowanych
warunkow siedliskowych. Bioragc pod uwage rozmieszczenie dotychczasowych stanowisk
kroplika zo6ftego w Polsce, jak réwniez réznorodnosé zbiorowisk roslinnych, w ktérych
pojawiajg sie jego osobniki, nalezy przyjg¢, ze optymalne warunki siedliskowe dla tego
gatunku wystepuja na terenie catego kraju. Pod wzgledem zrdéznicowania wysokosciowego
sytuacja gatunku w Sudetach i Karpatach znacznie sie rdéznig — o ile w Karpatach i na ich
przedpolu kroplik z6tty znany jest jedynie z kilkunastu stanowisk w zachodniej czesci, to
w Sudetach gatunek ten jest znacznie bardziej rozpowszechniony. W Karkonoszach w latach
80. XX w. wiekszo$¢ stanowisk kroplika zéttego podano z wyiszych potozen gérskich
(Fabiszewski 1985 — P), co wydaje sie mato prawdopodobne ze wzgledu na nizsze potozenie
rejonéw, z ktorych ten gatunek zaczat sie rozprzestrzenia¢ (np. Kowary). Podczas badan
przeprowadzonych po 2000 roku stanowiska tego gatunku znajdowano juz tylko w nizszych
potozeniach (Oprzadek 2012, Misztal i Dajdok 2015 — P), gtéwnie w pietrze pogoérza i regla
dolnego. Dokfadne sprecyzowanie przyczyn tych réznic wymaga jednak doktadniejszych
analiz. Niezaleznie od sytuacji w Karkonoszach, warunki siedliskowe (biotyczne i abiotyczne)
na wiekszosci obszaru Polski nalezy uzna¢ za odpowiednie dla kroplika zéttego.

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i Srodowiskowe, ktdére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktdrych dostepne s3 odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszardw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos$¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata
Srednia

X duza
bardzo duza

aconf07. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11. Komentarz:

Dyspersja z pojedynczego zrddta (dane typu A).

Kroplik zétty na obszarze Polski rozprzestrzenia sie spontanicznie przede wszystkim w wyniku
przenoszenia lekkich nasion o wadze mniejszej niz 0,02 mg, wytwarzanych w ilosci ok. 7000
na pojedynczym pedzie (Truscot i in. 2006 — P) lub fragmentéow ktgczy przez wode i przez
wiatr, aczkolwiek oprécz tych sposobdw wskazywane sg jeszcze inne sposoby rozprzestrzeniania
sie gatunku — np. przenoszenie nasion przez zwierzeta — jelenie, ptaki czy tez bydto (Vickery
iin. 1986, Truscot i in. 2006 — P, Matthews i in. 2012 —1). O ile nad brzegami wdd najwieksze
znaczenie odgrywajg dwa pierwsze z wymienionych sposobdw, to zwierzeta gospodarskie
moga stanowic istotny czynnik (wektor przenoszenia nasion) na terenach podmoktych
pastwisk, np. na Pomorzu Zachodnim. Gatunek moze realizowa¢ zaréwno bliski jak i daleki
dystans rozprzestrzeniania diaspor. Bliski dystans oceniony zostat na 1-4,75 m przy udziale
wiatru; do 1 km przy udziale zwierzat (jeleni) (Vickery i in. 1986 — P). Maksymalny dystans
pokonywany przez nasiona wraz z nurtem wody oceniany jest na ok. 3 km/rok, natomiast
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fragmenty wegetatywne moga pokonac ok. 4,5 km/godz. (Truscott i in. 2006 — P). Zaktadajac,
Ze czesci wegetatywne moga unosic sie dtuzej niz godzine w wodzie gatunek mozna zaliczy¢
do grupy roslin o duzej dyspersji z pojedynczego zrodta (powyzej 5 km/rok).

al2. Czestosc¢ z jaka Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
X | $rednia
duza
aconf08. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

Nasiona kroplika z6ttego zdeponowane w osadach na brzegach lub dnie strumieni i rowéw
(a podczas sezonu wegetacyjnego takze czesci wegetatywne) mogg by¢ przemieszczane
przy udziale cztowieka podczas prac zwigzanych z umacnianiem lub renowacjg brzegdw.
Takie przypadki moga tez mie¢ miejsce podczas pogtebiania rowdw, a nastepnie przewozenia,
sktadowania i przeznaczania takiego materiatu do uzycia w innych, czesto odlegtych miejscach.
Teoretycznie do takiego przemieszczania moze dochodzi¢ takie podczas wykaszania
roslinnosci rowdw, pastwisk lub gk z udziatem kroplika zéttego, wraz z przemieszczang
biomasg lub na sprzecie wykorzystanym do wykonania zabiegdw. Gatunek jest dostepny
w sprzedazy w sieci, jednak w ogrddkach jest uprawiany rzadko, tylko przez pasjonatéw ze
wzgledu na specyficzne wymagania wilgotnosciowe.

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotyczg skutkdw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na $rodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkdéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkdéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajgce ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzglednié: czerwone listy,
listy gatunkdw chronionych i zatgcznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdéw zagrozonych. S3 to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zatgczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdéw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikdw nalezy uznac za niewielki; stan bliski wymarciu nalezy
uznaé za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowg i tatwo odwracalng zmiane ekosystemu nalezy
uznac za ograniczong; zmiane trwaftg i prawie nieodwracalng nalezy uznac za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernosc jest:

X | nie dotyczy

maty

Sredni

duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm13. Komentarz:

Kroplik z6tty jest rosling zielong i odzywia sie autotroficznie.

al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
X | $redni
duzy



aconf10.

acomm14.

Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Samo oddziatywanie na sktad gatunkowy zbiorowisk, do ktérych wkracza kroplik z6tty jest
oceniane jako fagodne w poréwnaniu z innymi gatunkami inwazyjnymi. Takie podejscie
reprezentujg m.in. autorzy badajacy zjawisko w Czechach (Hejda i in. 2009 — P). Podobnie
oddziatywanie to jest postrzegane w Wielkiej Brytanii (m.in. Lansdown 2011 — B), a takze
w Holandii (Matthews i in. 2012 — I). Jednymi z niewielu autoréw, ktérzy wykazali negatywne
oddziatywanie tego gatunku, nawet przy niskim pokryciu ptatéw przez jego osobniki byli
Truscott i in. (2008 — P). Wykazali oni, ze Mimulus guttatus zmienia strukture zbiorowisk
roslinnych rozwijajgcych sie na brzegach ciekow. Wg tych autoréow efekt oddziatywania
gatunku nawet przy niskim pokryciu, polega na wytwarzaniu wyprostowanych pedéw (50-100
(150) cm wys.) i szybkim wzroscie siewek prowadzacym do zacieniania roslin sgsiednich
i zmieniajgcym strukture zbiorowiska. Ponadto wysoka presja propagul i szybkie kietkowanie
nasion w potgczeniu z duzymi zdolnosciami przetrwania, regeneracji i kolonizacjg przez
fragmenty wegetatywne prowadzi do efektywnego krétko- i dfugodystansowego
rozprzestrzeniania. Gatunek moze tolerowad szeroki zakres warunkéw siedliskowych,
z zacienieniem i temperaturg wigcznie. Do najwazniejszych negatywnych efektéw inwazji
tego gatunku dla roslin rodzimych nalezy konkurencja o przestrzen, wode sktadniki
pokarmowe i $wiatto (Truscott i in. 2008 — P). Autorzy podkreslajg tez, ze Mimulus guttatus
najliczniej kolonizuje strefe samych brzegéw ciekéw o szerokosci do 1 m. W warunkach
Karkonoszy osobniki tego gatunku najczesciej notowano w obrebie koryt ciekdw, a takze na
ich brzegach (Misztal i Dajdok 2015 — P). Ponadto Truscot i in. (2008 — P) zaliczyli kroplika do
gatunkdéw, ktérych inwazja jest zalezna od rezimu zaktécenia — np. zadomowienie kroplika
utrudniajg slimaki zerujace na nim. Wedtug autoréw gatunek ten jest zdolny do kolonizowania
zaburzonych zbiorowisk wzdtuz matych strumieni, czego rezultatem jest utrata rodzimych
gatunkéw. Ponadto moze oddziatywaé na zespoty bezkregowcéw ze wzgledu na ubdstwo
w produkcji nektaru przez jego kwiaty, co moze mie¢ negatywne konsekwencje w miejscach,
gdzie gatunek ten zastepuje rodzime bardziej efektywne pod tym wzgledem gatunki. Truscott i
in. (2008 — P) wspominajg, ze Mimulus guttatus jest zdolny do konkurencji o zasoby siedlisk,
Swiatto i wode, zwtaszcza nad matymi strumieniami, cho¢ oddziatywanie to odbija sie gtéwnie
na rodzimych gatunkach zaliczanych do roslin jeszcze rozpowszechnionych. Efekty tego
oddziatywania nalezy jednak oceni¢ nieco powazniej, jesli wezmie sie pod uwage konkurencje
z ro$linami, ktérych siedliskiem sg wysieki i zrodliska. W odniesieniu do tych siedlisk kroplik
26ttty bywa wskazywany jako gatunek konkurujacy ze zdrojkiem btyszczagcym Montia fontana
— gatunkiem zaliczanym do zagrozonych w skali Polski — kategoria VU na Polskiej czerwonej
liscie paprotnikéw i roslin kwiatowych (KaZmierczakowa i in. 2016 — P) i jednoczesnie objetym
ochrong Scistg (Sotek i in. 2003, Tokarska i Dajdok 2009, Dajdok i Szcze$niak 2014 — P).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X  brak/bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfll. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

W warunkach Polski nie sg znane przypadki krzyzowania sie kroplika zéttego z rodzimymi
gatunkami roslin. W Wielkiej Brytanii rozpowszechniony jest m.in. takson mieszancowy —
Mimulus xrobertsii pomiedzy kroplikiem zéttym M. guttatus i innym sprowadzonym tam
gatunkiem ozdobnym — k. ztotym M. luteus (Stace i Crawley 2015 — P). Mieszaniec ten jest
rozpowszechniony na obszarach wyzynnych Wielkiej Brytanii, jest jednak sterylny, natomiast
w ostatnim czasie odnaleziono takson mieszancowy o zwiekszonej liczbie chromosomow
(hexaploid 2n = 92), nazwany M. peregrinus (Stace i Crawley 2015, za Vallejo-Marin 2012 — P).
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W swietle opisanej ostatnio autopoliploidyzacji w obrebie populacji Mimulus guttatus takze
z Wielkiej Brytanii (Violeta i in. 2017 — P), wydaje sie, ze w Polsce na uwage zastuguje
mozliwos$¢ krzyzowania sie kroplika zéttego z innym obcym gatunkiem z tego rodzaju,
wystepujacym w naszym kraju poza uprawg — kroplikiem pizmowym M. moschatus, opisanym
U nas szerzej po raz pierwszy przez Piekos (1972 — P).

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogenéw lub pasozytéw szkodliwych dla tych
gatunkow jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl12. Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm16. Komentarz:

W materiatach wspétczesnie dostepnych przyjmuje sie, ze Mimulus guttatus nie przenosi
patogendw szkodliwych dla roslin rodzimych.

al7. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

X | maly
sredni
duzy
aconf13. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm17. Komentarz:

W ocenach oddziatywania kroplika zéttego nie s3 wskazywane kwestie zwigzane z zaburzeniami
czynnikéw abiotycznych.

al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikoéw biotycznych jest:

maty
X | $redni
duzy
aconfl4. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm18. Komentarz:

W wiekszosci wspodtczesnych prac uwzgledniajgcych oddziatywanie kroplika na ekosystemy,
jego znaczenie ocenia sie jako niewielkie (np. Hejda i in. 2009 — P, Lansdown 2011 — B,
Matthiews i in. 2012 — 1). W pracach podnoszacych kwestie konkurencji gatunku o zasoby
siedliskowe i oddziatywanie poprzez zmniejszanie zasobow pokarmowych dla owaddéw
w wyniku zastgpienia roslin np. o wiekszej produkcji nektaru (np. Truscott i in. 2008 — P),
podkresla sie, ze to oddziatywanie ma charakter czasowy i w przypadku obrzezy koryt
rzecznych dotyczy odcinkdw, na ktdrych doszto do jakiegos rodzaju zaburzenia roslinnosci —
np. w wyniku przejscia okresowych wezbran i odstoniecia fragmentéw brzegdéw. Po
rozwinieciu sie w takich miejscach fitocenoz z udziatem roslin wieloletnich np. niektérych
traw, udziat osobnikéw kroplika maleje.



A4b | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslaja skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym sadéw, ogrodéw, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
$redni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

a19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozerno$c¢ lub pasozytnictwo jest:

aconf15.

acomm19.

aconfl6.

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy
bardzo duzy

duzym
X

Odpowiedz udzielona z matym Srednim
Komentarz:

Kroplik z6tty jest rosling zielong i odzywia sie autotroficznie.

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy
bardzo duzy

duzym
X

Odpowiedz udzielona z matym srednim

stopniem pewnosci

stopniem pewnosci

acomm?20.

Komentarz:

Kroplik zétty nie zajmuje siedlisk, na ktdrych stanowitby zagrozenie dla roslin uprawnych.
Wyjatkiem mogg by¢ taki i pastwiska, gdzie zajmuje najbardziej podmokte fragmenty.
Jednak ze wzgledu na niewielkg skale takich przypadkow, nie majg one istotnego znaczenia
ekonomicznego.

a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

nie dotyczy

X  brak /bardzo maty
maty
Sredni
duzy
bardzo duzy

aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm?21. Komentarz:

Oproécz wielu odmian o kwiatach nakrapianych, popularnych obecnie w uprawie w Polsce,
jako rosliny ozdobne uprawia sie tez kroplik ztoty M. luteus, ktory krzyzuje sie z kroplikiem
26tym. Takson mieszancowy — M. xrobertsii jest najpospolitszym taksonem z rodzaju
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Mimulus w wyzynnej czesci Wielkiej Brytanii (Stace i Crawley 2015 — P). W Polsce dotychczas
nie wykazywano mieszancOw Mimulus guttatus, choc¢ istnieje prawdopodobienstwo
pojawienia sie krzyzéwek M. guttatus z innym, zdziczalym z uprawy przedstawicielem
rodzaju — kroplikiem pizmowym M. moschatus. Tym samym wptyw gatunku na uprawy
roslin przez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi nalezy oceni¢ jako bardzo maty.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

W odniesieniu do szeroko pojetych ,upraw” kroplik z6tty moze mie¢ potencjalny wptyw
jedynie na zbiorowiska tgkowe lub pastwiskowe. Jednak ze wzgledu na niewielka skale
takich przypadkéw, nie rozpatruje sie ich jako majgce wptyw na integralnosc upraw.

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

X | bardzo maty

maty
sredni
duzy
bardzo duzy
aconf19. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm23. Komentarz:

W materiatach wspétczesnie dostepnych przyjmuje sie, ze Mimulus guttatus nie przenosi
patogendw szkodliwych dla innych roslin, w tym takze roslin uprawnych.

Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zaréwno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf20. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?24. Komentarz:

Kroplik z6tty jest rosling zielong i odzywia sie autotroficznie.
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a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wiasciwosci,
ktére stanowig niebezpieczenstwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?25. Komentarz:

Nie jest obecnie znane negatywne oddziatywanie kroplika zéttego na hodowle zwierzat
w wyniku bezposredniego kontaktu zwierzat z tg rosling.

a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzeca poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzgt patogenéw i pasozytow jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy
aconf22. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?26. Komentarz:

Mimulus guttatus jako roslina nie jest gospodarzem ani wektorem pasozytow i patogendw
zwierzat.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktdre zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak chordb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacja Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Kroplik z6tty jest rosling zielong i odzywia sie autotroficznie

a28. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wifasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:
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X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm28. Komentarz:

Nie jest obecnie znane negatywne oddziatywanie kroplika z6ttego na ludzkie zdrowie ze
wzgledu na posiadanie wiasciwosci, ktére stanowig niebezpieczerstwo podczas
bezposredniego kontaktu z rosling.

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytow jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf25. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?29. Komentarz:

Mimulus guttatus jako roslina nie jest gospodarzem ani wektorem pasozytow i patogendw
ludzi.

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modufach Ada-d, jakie Gatunek moze

wywierac¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Nie jest obecnie znane negatywne oddziatywanie kroplika zéttego na infrastrukture.

Ab5a | Wptyw na ustuqgi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywiera¢ na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaly sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie s3 wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu
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Harmonia™")

. Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.

a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wedtug Truscot i in. (2008 — P) jednym z oddziatywan kroplika zéttego na ekosystemy moze
by¢ jego wptyw na zespoty bezkregowcéw przede wszystkim ze wzgledu na to, ze jego
kwiaty stanowig ubogie Zrédto nektaru.W zwigzku z tym w miejscach, gdzie gatunek ten
zaczyna odgrywac wieksza role niz rosliny rodzime produkujace wieksze ilosci nektaru,
moze dochodzi¢, przynajmniej czasowo, do zmniejszenia sie zasobdw pokarmowych dla
bezkregowcow.

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny
X | neutralny

umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf28.

acomm32.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wedtug Sameckiej-Cymerman i Kempersa (1999 — P) kroplik z6tty moze byé wykorzystany
w monitoringu Srodowiska jako indykator potencjalnego zanieczyszczenia metalami, a ponadto
moze akumulowac pierwiastki chemiczne zaréwno z wody, jak i z podtoza. Wedtug
wymienionych autoréw oraz Mréz i in. (1994 — P), kroplik 26ty moze byé wykorzystany
w biologicznych oczyszczalniach $ciekdw w warunkach gorskich. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze jego propagacja do takich celé6w moze zwiekszy¢ ryzyko rozprzestrzenienia tego
gatunku na tych obszarach.

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny
umiarkowanie negatywny
neutralny

X | umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf29.

acomm33.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Kroplik zotty jest gatunkiem, ktory na ogoét wzbudza zainteresowanie mitosnikow oryginalnych
roslin mozliwych do wprowadzenia do wtasnego ogrodu, ze wzgledu na stosunkowo duze
kwiaty, ich oryginalny ksztatt oraz wyrazisty kolor. Swiadczy o tym m.in. podejscie do gatunku,
jakie przyjeto podczas przygotowywania Kodeksu dobrych praktyk w ogrodnictwie (2016 — I),
w ktérym nie zdecydowano sie na umieszczenie tego gatunku na lisScie obejmujgcej rosliny
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zabronione do sprzedazy, ale umieszczono go w zatgczniku 3 obejmujacym gatunki dozwolone
do umieszczania w ofercie handlowej, pod warunkiem dofaczania odpowiedniej ulotki
informacyjnej.

AS5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z weczesniejszych modutéw protokotu Harmonia™* jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportéw Miedzyrzgdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/ntergovernmental Panel on
Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkoéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajgcych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile tow przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

W niektdrych wczesniejszych opracowaniach (np. Zajac i Zajagc 2015 — P) przewiduje sie, ze
kroplik zotty nie bedzie gwattownie poszerzat swojego zasiegu. Jesli przyjgé zatozenie tych
Autoréw, ze gatunek wymaga wilgotnego klimatu i raczej chtodniejszych siedlisk to biorgc
pod uwage przewidywany wzrost temperatury mozna zakfada¢, ze zmienione warunki
klimatyczne nie bedg sprzyjaty kroplikowi w zajmowaniu nowych obszaréw. Jednak majgc na
wzgledzie takze nasilenie zjawisk ekstremalnych oraz oceny gatunku przeprowadzone przez
Elderd (2003 — P) mozna zaktadaé, ze z jednej strony zmiany te bedg dla gatunku niekorzystne,
gdyz stabo znosi on zmiany wilgotnosci podtoza powodowane np. zmiang rezimu wilgotnosci
i przeptywu w korytach ciekdw — te negatywne czynniki mogg by¢ szczegélnie widoczne
w odniesieniu do populacji rozwijajacych sie na obszarach tgk i pastwisk oraz z w otoczeniu
wysiekow i zrédlisk. Z drugiej strony zwiekszony przeptyw wéd w strumieniach po nasilonych
opadach moze by¢ czynnikiem niszczagcym ptaty roslinnosci, co moze sprzyja¢ rozwojowi
kroplika w warunkach pionierskich, a jednoczesnie powodowac roznoszenie jego nasion na
miejsca wczesniej nie skolonizowane. Biorgc pod uwage, ze dotychczas w Polsce kroplik
261ty najliczniejsze populacje tworzy na brzegach ciekéw, przyjeto zatozenie, ze w tym typie
siedlisk wieksze znaczenie bedzie miat drugi z wymienionych czynnikdw, a wiec okresowe
nasilone opady, sprzyjajgce powstawaniu warunkéw pionierskich. W konsekwencji moze to
prowadzi¢ do umiarkowanego wzrostu mozliwosci pokonywania barier geograicznych
i kolonizowania nowych obszaréw (zwtaszcza nowych odcinkéw dolin rzecznych) przez ten
gatunek.

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | niezmieni sie
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umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Kroplik zétty jest znany w Polsce z ponad 300 stanowisk. W przewadze koncentrujg sie one
w zachodniej czesci kraju, a duza ich cze$¢ w rozproszeniu rozmieszczona jest takze w czesci
wschodniej oraz pétnocnej. To rozmieszczenie moze wskazywaé, ze na obecnym etapie
zadomowienia gatunku w Polsce nie istniejg juz bariery, ktére uniemozliwiaty mu przezycie
i rozmnazanie sie — nie przewiduje sie, zeby ta sytuacja ulegta zmianie w wyniku zmian
klimatycznych.

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzro$nie

aconf32. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm36. Komentarz:

Stanowiska kroplika zéttego znajdujg sie w rozproszeniu na wiekszej powierzchni Polski juz
obecnie, nie wydaje sie zatem prawdopodobne zeby zmiany klimatyczne zasadniczo wptynety
na bariery, ktére dotychczas uniemozliwialy mu rozprzestrzenianie sie w kraju. Kwestig
niejednoznaczng jest ewentualne wnikanie gatunku w wyzsze potozenia goérskie. W Karpatach
i na ich przedpolu kroplik nie jest jeszcze rozpowszechniony, jednak autorzy opracowania
dotyczacego kenofitdw Karpat Polskich i ich przedpola (Zajac i Zajgc 2015 — P) nie przewidujg
dla niego znacznego poszerzenia zasiegu. W Sudetach, a konkretnie w Karkonoszach gatunek
ten byt juz notowany w wyzszych potozeniach Karkonoskiego Parku Narodowego (Fabiszewski
1985 — P), jednak sytuacja ta w ostatnich dekadach zmienita sie — obecnie jego stanowiska
sg tu znane gtéwnie z obrzezy paku. Doktadnych badan wymaga kwestia ustalenia przyczyn
wycofania sie gatunku na stanowiska nizej potozone.

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

W Europie, w tym takze w Polsce, w wielu miejscach kroplik zétty tworzy populacje o duzym
zageszczeniu osobnikéw. Jednak oddziatywanie to jest w wiekszosci opracowan oceniane jako
niewielkie. Nie przewiduje sie, aby ta sytuacja ulegta diametralnej zmianie w wyniku zmian
klimatycznych. Do takich wnioskow doszli tez autorzy raportu analizy ryzyka ze strony gatunku,
przygotowanego dla Holandii (Matthews i in. 2012 —1). Inaczej moze sie przedstawiac sytuacja
w odniesieniu do ekosystemow zrédlisk i wysiekdw na obszarach gorskich, gdzie gatunek ten
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moze konkurowaé (i najprawdopodobniej wypieraé) z zagrozonym zdrojkiem btyszczgcym
Montia fontana. Aspekt ten wymaga jednak szczegétowych badan, ktére by potwierdzity to
oddziatywanie.

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wplyw Gatunku na rosliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Obecne niezbyt istotne oddziatywanie kroplika zéttego na uprawy roslin jest ograniczone
wytgcznie do podmoktych fragmentéw fak i pastwisk. Zmiany klimatyczne moga z jednej
strony wyeliminowac to zagrozenie na obszarach, gdzie zmniejszy sie ilos¢ opadéw i nastgpi
wzrost temperatury. Natomiast na obszarach, gdzie prognozuje sie wzrostu opadéw (np. na
w potudniowo-zachodniej czesci kraju) ten czynnik moze sprzyjaé¢ gatunkowi w utrzymaniu
jego stanowisk, jednak nie przewiduje sie by nastgpito to na skale majacag znaczenie dla
wielkosci wypasu lub pozyskiwanej biomasy z fak.

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm39. Komentarz:

Kroplik zotty nie jest gatunkiem wptywajgcym obecnie na hodowle zwierzat — nie przewiduje
sie, aby ta sytuacja ulegta zmianie w wyniku prognozowanych zmian klimatycznych.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm40. Komentarz:
Kroplik zotty nie jest gatunkiem wptywajgcym obecnie na ludzi — nie przewiduje sie, aby ta
sytuacja ulegta zmianie w wyniku prognozowanych zmian klimatycznych.

a41. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:
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znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm4l. Komentarz:

Kroplik zétty nie jest gatunkiem wptywajacym obecnie na infrastrukture — nie przewiduje
sie, aby ta sytuacja ulegta zmianie w wyniku prognozowanych zmian klimatycznych.

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopier pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 1,00 1,00
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1,00 1,00
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0,63 1,00
Wptyw na srodowisko przyrodnicze (pytania: a13-al8) 0,20 0,90
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0,00 1,00
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0,00 1,00
Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0,00 1,00
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0,00 1,00
Proces inwazji (pytania: a06-a12) 0,88 1,00
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0,20 0,98
Ocena catkowita 0,18

Kategoria stopnia inwazyjnosci nieinwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejagcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamietac, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkéw sg zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42. Komentarz:
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Sklep-Nasiona 2018. Kroplik tygrysi (https://sklep-nasiona.pl/kroplik-tygrysi.html) Data dostepu: 2018-07-04
Sklep Oczko wodne (http://sklep.oczkowodne.net/p322,kroplik-zolty.html) Data dostepu: 2018-08-02
Sklep internetowy Szuwarek (http://www.szuwarek24.pl/index.php/sklep/wodne/kroplik-zolty) Data dostepu:
2018-08-02

5. Pochodzace z wtasnych badan / obserwacji (A)
Dajdok Z. 2010-2017. Dane florystyczne z Dolnego Slaska (npbl.)
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