ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA
w WARSZAWIE
i
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA
w LODZI

zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Grabinka PLH140044

Na podstawie art. 28 ust. 5 i 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1336, 1688 i 1890) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z dnia 16 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Grabinka PLH140044 (Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego
poz. 3790, Dz. Urz. Woj. Lodzkiego poz. 1701) zatacznik nr 4 do zarzadzenia otrzymuje brzmienie
okreslone w zatgczniku do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie w Lodzi
Arkadiusz Siembida Arkadiusz Malec



Zakacznik do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z dnia

Cele dzialan ochronnych

Przedmiot Parametr stanu Cele dzialan ochronnych
ochrony ochrony
9170 Powierzchnia Utrzymanie wystgpowania siedliska na powierzchni minimum 28,9 ha
Grad siedliska (stan wlasciwy — FV).
.Sm%l?(owfeuroﬁ] ski |"Charakterystyczna | Utrzymanie typowej, wlasciwe] dla siedliska kombinacji florystycznej
| subkontynentainy kombinacja w przypadku ptatu 9170-1 (stan whasciwy — FV) oraz znieksztatconej w

(Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum)

florystyczna

stosunku do typowej dla siedliska w regionie w przypadku ptatow
9170-2 i 9170-3 (stan niezadowalajacy — U1).

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Stopniowa poprawa stanu zachowania siedliska zmierzajaca do braku
wystepowania inwazyjnych gatunkéw obcych w podszycie i runie W
przypadku ptatow 9170-1 i 9170-2 (stopniowa poprawa
niezadowalajgcego stanu zachowania U1 do stanu wlasciwego — FV)
oraz utrzymanie braku wystepowania gatunkoéw obcych w podszycie i
runie w przypadku ptatu 9170-3 (stan wlasciwy — FV).

Ekspansywne
gatunki rodzime
W runie

Utrzymanie braku wystepowania ekspansywnych gatunkoéw rodzimych
W runie (stan wlasciwy - FV).

Struktura pionowa

Utrzymanie zréznicowane;j struktury pionowej i przestrzenne;j

i przestrzenna roslinnosci (stan wlasciwy — FV).

roslinnosci

Wiek Utrzymanie > 10% udziatu drzew starszych niz 100 lat w przypadku

drzewostanu ptatu 9170-1 (stan wiasciwy — FV) oraz stopniowa poprawa stanu

(starodrzew) zachowania siedliska zmierzajaca do > 10% udziatu drzew starszych
niz 100 lat w przypadku ptatéw 9170-2 i 9170-3 (stopniowa poprawa
niezadowalajacego stanu zachowania Ul do stanu wlasciwego — FV)

Naturalne Utrzymanie wystepowania naturalnego, obitego odnowienia

odnowienie drzewostanu w przypadku ptatow 9170-1 i 9170-2 (stan wiasciwy —

drzewostanu FV) oraz wystgpowania pojedynczego odnowienia drzewostanu w

przypadku ptatu 9170-3 (stan niezadowalajacy — U1).

Gatunki obce w
drzewostanie

Utrzymanie udziatu gatunkéw obcych na poziomie < 1% (stan
wilasciwy - FV).

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Stopniowa poprawa stanu zachowania siedliska zmierzajaca do udziatu
martwego drewna na poziomie > 20 m%/ha (stopniowa poprawa
niezadowalajgcego stanu zachowania — U1 do stanu wlasciwego — FV).

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Utrzymanie wystepowania martwego drewna wielkowymiarowego na
poziomie > 5 szt./ha (stan wiasciwy - FV).

Mikrosiedliska

Utrzymanie wystgpowania drzew biocenotycznych na poziomie > 20

drzewne szt. ha (stan wlasciwy — FV).

Znieksztalcenia, | Utrzymanie braku wystepowania znieksztatcen, ewentualne dzialania
W tym zniszczenia | gospodarcze nie wplywaja negatywnie na strukture fitocenozy w
runa i gleby przypadku ptatow 9170-1 i 9170-3 (stan wiasciwy — FV) oraz

Stopniowa poprawa stanu zachowania siedliska zmierzajaca do braku
wystepowania znieksztalcen, ewentualne dziatania gospodarcze nie
wplywaja negatywnie na strukture fitocenozy w przypadku ptatu 9170-
2 (stopniowa poprawa niezadowalajgcego stanu zachowania — U1 do
stanu wlasciwego — FV).




UZASADNIENIE

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie
w miar¢ mozliwosci wilasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, ktéry to
obowigzek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L 206.7 z dnia 22.7.1992, z p6zn. zm.) -
zwanej dalej: ,,dyrektywa siedliskowa”. Dokument ten tworzy ramy prawne do dziatania wszystkim
podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Obowigzek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z pdzn. zm.,
zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”). Kierujac si¢ wspomnianymi powyzej zatozeniami, plan
zadan ochronnych ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego (w formie zarzadzenia), wlasciwy
terytorialnie regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 potozonego na terenie wigcej niz jednego wojewodztwa ustanawiajg wspolnie, w drodze aktu
prawa miejscowego w formie zarzadzenia, regionalni dyrektorzy ochrony s$rodowiska, na ktérych
obszarze dziatania znajdujg si¢ czesci tego obszaru. Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony siedlisk przyrodniczych lub gatunkow roslin
i zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub zachodzi konieczno$¢ jego
aktualizacji, w szczegolnosci w wyniku oceny aktualnosci planu zadan ochronnych.

Dla omawianego obszaru Natura 2000, plan zadah ochronnych ustanowiony zostal zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi z dnia 16 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Grabinka PLH140044 (Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego poz. 3790, Dz. Urz. Woj.
Lodzkiego poz. 1701).

W zwigzku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskiej z dnia 9 czerwca 2021 r., zn.
INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowiazku ustalenia precyzyjnych celow ochrony dla
kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stalo si¢ doprecyzowanie celéw dzialan ochronnych
wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem Komisji Europejskiej funkcja
celow ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkéow i typoéw siedlisk na danym obszarze nalezy
osiagnac, tak aby obszar ten mogt przyczyni¢ si¢ do osiagnigcia ogdlnego celu, jakim jest wlasciwy
stan ochrony tych gatunkéw i typow siedlisk (art. 2 ust. 2 dyrektywy siedliskowej) na poziomie
krajowym, biogeograficznym lub europejskim. Zgodnie z wyktadnig przedstawiong przez Komisje
Europejska aby spetni¢ t¢ funkcje, cele ochrony muszg by¢:

1) indywidualnie okre$lone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;

2) kompleksowe, tj. obejmujgce wszystkie gatunki i typy siedlisk bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktore wystepuja w obszarze Natura
2000;

3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochrony, tj. jasno wskazywaé konkretny typ siedliska
lub gatunek na danym obszarze;

4) indywidualnie okre$lone pod katem pozadanego stanu ochrony, tj. wyraznie okre$lajace stan, jaki
typ siedliska i gatunek na danym obszarze majg osiagna¢; pozadany stan musi by¢:

a) ilosciowy i mierzalny (cele ilosciowe, ktore moga by¢ uzupetnione celami jakosciowymi,
takimi jak opis wlasciwego stanu siedliska lub struktury populacji), jak rowniez raportowalny
(umozliwiajacy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajacy rozsadne ramy czasowe i naktady), spdjny (umozliwiajacy
zastosowanie takich samych atrybutow i wskaznikéw dla przedmiotéw ochrony w réznych
obszarach);

c) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowac¢ specyfike danego przedmiotu ochrony
i umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako wtasciwy lub niewtasciwy);

d) precyzyjne w odniesieniu do ,utrzymania” lub ,,odtworzenia” stanu ochrony przedmiotu
ochrony (odpowiedni poziom ambicji okreslajacy niezbedne $rodki ochrony);
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e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych
wymienionych w zalgczniku I i gatunkéw wymienionych w zataczniku II wystepujacych na
tych obszarach;

f) odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia, we wlasciwym stanie
ochrony, typow siedlisk i gatunkdw.

Opracowanie zmiany planu zadan ochronnych w zakresie celéw ochrony dla przedmiotu ochrony
obszaru Natura 2000, wynika z konieczno$ci zapewnienia warunkow utrzymania i odtworzenia jego
wlasciwego stanu ochrony, z wyjatkiem sytuacji, gdy ze wzgledéw przyrodniczych jest niemozliwe
lub nieuzasadnione polepszenie tego stanu. Cele dziatan ochronnych sporzadzono na podstawie
dostepnych materialdow przyrodniczych, w tym dokumentacji planu zadan ochronnych (dalej ,,pzo”)
oraz opracowania przyrodniczego pn.: ,,Ocena stanu zachowania i monitoring wybranych
przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000: Uroczyska Lackie PLH140021 i Grabinka PLH140044”
- Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Warszawie, pod kierownictwem T. Figarski

(2021 r.).

W zwiazku z posiadanymi

danymi

Standardowego Formularza Danych (dalej ,,SDF”).

zachodzi

konieczno$¢ aktualizacji danych

Majac powyzsze na uwadze zdefiniowano nastgpujace cele ochrony:

Przedmiot Parametr stanu | Cele dzialan ochronnych Komentarz
ochrony ochrony

9170 Powierzchnia Utrzymanie wystepowania | Podczas prac prowadzonych na
Grad siedliska siedliska na powierzchni potrzeby sporzadzenia dokumentacji
srodkowoeuropejski minimum 28,9 ha (stan do pzo potwierdzono wystgpowanie
i subkontynentalny wilasciwy — FV). siedliska przyrodniczego na
(Galio-Carpinetum, | Charakterystyczna | Utrzymanie typowej, powierzchni niespeina 29 ha.
Tilio-Carpinetum) | kombinacja wiasciwej dla siedliska Stwierdzono wowczas trzy

florystyczna

kombinacji florystycznej w
przypadku ptatu 9170-1
(stan wlasciwy — FV) oraz
znieksztatconej w stosunku
do typowej dla siedliska w
regionie w przypadku
ptatow 9170-2 i 9170-3
(stan niezadowalajgcy —
uUl).

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i
runie

Stopniowa poprawa stanu
zachowania siedliska
zmierzajaca do braku
wystepowania
inwazyjnych gatunkoéw
obcych w podszycie i runie
w przypadku ptatow 9170-
1i9170-2 (stopniowa
poprawa
niezadowalajgcego stanu
zachowania U1 do stanu
wlasciwego — FV) oraz
utrzymanie braku
wystepowania gatunkow
obcych w podszycie i runie
w przypadku ptatu 9170-3
(stan wiasciwy — FV).

Ekspansywne
gatunki rodzime w
runie

Utrzymanie braku
wystgpowania
ekspansywnych gatunkow

zrdéznicowane siedliskowo i
wilgotnosciowo postacie gradow w
randze podzespotow: grad typowy
Tilio-Carpinetum typicum — najszerzej
rozpowszechniony; grad trzcinnikowy
Tilio-Carpinetum calamagrostietosum
— w runie oprocz gatunkow
charakterystycznych dla mezofilnych
lasow lisciastych wystepuja m.in.:
boréwka czernica Vaccinium
myrtillus, sibdmaczek lesny Trientalis
europaea, kosmatka owtosiona Luzula
pilosa, konwalia majowa Convallaria
majalis oraz grad czy$¢cowy (niski)
typowy Tilio-Carpinetum
stachyetosum - wyréznia si¢ lokalnie
Wyraznie bujniejszym runem i
wyzszym udziatem powierzchniowym
gatunkoéw wymagajacych nieco
wilgotniejszego podtoza. Stan
zachowania przedmiotu ochrony
oceniono jako niezadowalajacy (U1).
W 2021 r. podczas badan
monitoringowych potwierdzono
wystepowanie siedliska na
powierzchni ok. 29 ha. Fitocenozy sa
dobrze wyksztalcone i odpowiadaja
typowej charakterystyce siedliska,
mimo ze cz¢$¢ z nich ma postaé




rodzimych w runie (stan
wihasciwy - FV).

Struktura pionowa i
przestrzenna
roslinnosci

Utrzymanie zréznicowanej
struktury pionowe;j i
przestrzennej roslinnosci
(stan wiasciwy — FV).

Wiek drzewostanu
(starodrzew)

Utrzymanie > 10% udziatu
drzew starszych niz 100 lat
w przypadku ptatu 9170-1
(stan wiasciwy — FV) oraz
stopniowa poprawa stanu
zachowania siedliska
zmierzajaca do > 10%
udziatu drzew starszych
niz 100 lat w przypadku
ptatow 9170-2 i 9170-3
(stopniowa poprawa
niezadowalajacego stanu
zachowania U1 do stanu
wilasciwego — FV)

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie wystepowania
naturalnego, obitego
odnowienia drzewostanu w
przypadku ptatow 9170-1 i
9170-2 (stan wlasciwy —
FV) oraz wystgpowania
pojedynczego odnowienia
drzewostanu w przypadku
ptatu 9170-3 (stan
niezadowalajacy — U1).

Gatunki obce w
drzewostanie

Utrzymanie udziatu
gatunkow obcych na
poziomie < 1% (stan
wilasciwy - FV).

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Stopniowa poprawa stanu
zachowania siedliska
zmierzajaca do udziatu
martwego drewna na
poziomie > 20 m¥ha
(stopniowa poprawa
niezadowalajacego stanu
zachowania — U1 do stanu
wlasciwego — FV).

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Utrzymanie wystepowania
martwego drewna
wielkowymiarowego na
poziomie > 5 szt./ha (stan
wilasciwy - FV).

Mikrosiedliska
drzewne

Utrzymanie wystgpowania
drzew biocenotycznych na
poziomie > 20 szt. ha (stan
wiasciwy — FV).

Znieksztalcenia, w
tym zniszczenia
runa i gleby

Utrzymanie braku
Wystgpowania
znieksztalcen, ewentualne
dziatania gospodarcze nie
wplywaja negatywnie na
strukture fitocenozy w
przypadku ptatow 9170-1 i

regeneracyjna, ksztattujacego si¢
zbiorowiska gradowego pod
drzewostanem sosnowym.
Drzewostany sg zrdznicowane
pigtrowo i strukturalnie. Gérna
warstwa tworzona jest zwykle przez
sosne zwyczajng Pinus sylvestris, deba
szyputkowego Quercus robur oraz
brzoze brodawkowatg Betula pendula,
a w najnizszych potozeniach, gdzie
zbiorowiska gradow niskich nawigzuja
do t¢gow, przez olsze czarng Alnus
glutinosa. Domieszkowo wystepuja
lipa drobnolistna Tilia cordata i klon
zwyczajny Acer platanoides. Drugie
pigtro zdominowane jest przez graba
zwyczajnego Carpinus betulus.

W do$¢ stabo rozwinietym podszycie
wystepuja gatunki z drzewostanu, a
takze leszczyna pospolita Corylus
avellana, klon zwyczajny, jarzab
pospolity Sorbus aucuparia, kruszyna
pospolita Frangula alnus. Warstwa
runa jest dos¢ bogata w gatunki i
dobrze reprezentuje zbiorowisko
ro$linne gradu subkontynentalnego.
Jest przy tym dos¢ zréznicowane w
zalezno$ci od potozenia, zyznosci
siedliska i uwilgotnienia. Wystepuja tu
takie typowe dla siedliska gatunki, jak
gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria
holostea, gajowiec zotty Galeobdolon
luteum, wiechlina gajowa Poa
nemoralis, turzyca palczasta Carex
digitata, czysciec lesny Stachys
sylvatica czy mech zurawiec falisty
Atrichum undulatum. Towarzysza im
gatunki mezofilne o szerokich
amplitudach ekologicznych, np.
szczawik zajeczy Oxalis acetosella,
konwalijka dwulistna Maianthemum
bifolium, nerecznica krotkoostna
Dryopteris carthusiana.

W sasiedztwie rzeki, gdzie
zbiorowisko ma charakter gradu
niskiego, do$¢ liczna jest reprezentacja
gatunkow wskazujacych na duze
uwilgotnienie, przechodzacych

Z tegdw - ziarnopton wiosenny Ficaria
verna, jaskier roztogowy Ranunculus
repens. Ogolna ocena stanu siedliska
w obszarze jest niezadowalajaca (Ul),
ale z tendencja do poprawy. Ogolny
obraz siedliska w obszarze jest
korzystny. Warto odnotowac,

ze w dokumentacji pzo (Falkowski
2011) wszystkie ocenione wowczas
stanowiska otrzymaly oceng Ul.
Mozna wigc stwierdzi¢, ze stan
siedliska ulega stopniowej poprawie,




9170-3 (stan wlasciwy —
FV) oraz stopniowa
poprawa stanu zachowania
siedliska zmierzajaca do
braku wystgpowania
znieksztalcen, ewentualne
dziatania gospodarcze nie
wplywaja negatywnie na
strukture fitocenozy w
przypadku ptatu 9170-2
(stopniowa poprawa
niezadowalajacego stanu

co jest zbiezne z zaobserwowanymi
korzystnymi tendencjami i duza
naturalno$cig opisywanych
zbiorowisk. Z uwagi na
charakterystyke przedmiotu poprawa
ogoblnego stanu ochrony do wartosci
wlasciwej (FV) jest watpliwa. Cele
ochrony ustalono dla wskaznikdéw
kluczowych dla waloryzacji oceny
stanu ochrony siedliska. Cele dziatan
ochronnych sporzadzono na podstawie
danych dokumentacji do planu zadan

zachowania — U1 do stanu
wihasciwego — FV).

ochronnych (2011 r.) oraz ekspertyzy
przyrodniczej pn.: ,,,,Ocena stanu
zachowania i monitoring wybranych
przedmiotow ochrony obszaréw
Natura 2000: Uroczyska Lackie
PLH140021 i Grabinka PLH140044” -
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Les$nej Oddzial w Warszawie, pod
kierownictwem T. Figarski (2021 r.),
z wykorzystaniem zatozen
metodycznych Panstwowego
Monitoringu Gtéwnego Inspektoratu
ochrony Srodowiska (dalej ,,PM
GIOS”). Cele wydaja si¢ mozliwe do
osiagniecia. Jednoczesnie z uwagi ha
potwierdzenie danych w zakresie
powierzchni siedliska, podjete zostaty
dziatania zmierzajace do aktualizacji
informacji w SDF.

Powyzsze cele, po ich przyjeciu, powinny by¢ brane pod uwage przez podmioty sprawujace nadzor
nad obszarem Natura 2000 oraz w trakcie prowadzenia ocen wptywu programow i przedsigwzigé na
obszar Natura 2000.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 i 4 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych
winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalnos¢ w obrebie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwo$¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu, na zasadach
1 w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z pdzn. zm.,
zwanej dalej ,,ustawa 00§”’). Ponadto, w mysl art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy 008, projekt planu zadan
ochronnych zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. z 2023 r. poz. 190, zwanej dalej ,,ustawg o wojewodzie”), projekt planu
zadan ochronnych wymaga uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda.

Jak wspomniano, istotnym elementem procesu planistycznego sa konsultacje spoteczne. W ramach
procedury opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, zgodnie z § 2 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z pdzn. zm.) oraz ww. przepisoOw
prawa, w dniu 28 grudnia 2023 r. w Biuletynie Informacji Publiczne;j i tablicach ogloszen Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi,



a takze jednostek samorzadu terytorialnego na terenie ktérych potozony jest obszar Natura 2000,
zamieszczono obwieszczenie 0 zamiarze przystgpienia, przystgpieniu i wylozeniu projektu
zarzadzenia zmieniajacego planu zadan ochronny do publicznego wgladu. Tego samego dnia
obwieszczenie opublikowano takze w prasie 0 zasiegu krajowym (Nasz Dziennik Nr ..... ). Tym
samym, zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dzialalnos¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych 1 siedlisk gatunkéw, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
umozliwiono zapoznanie si¢ z dokumentem oraz ztozenie uwag i wnioskow do projektu planu zadan
ochronnych przez okres 21 dni. W przewidzianym na skladanie uwag i wnioskéw terminie nie
zgloszono nastepujace uwagi:

Lp. Imig Data Tres¢ uwagi Sposob Uwagi
i nazwisko / | wplywu do rozpatrzenia
Nazwa urzedu
instytucji (dd.mm.rrrr)
badz
organizacji
Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy o wojewodzie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: ...... z dnia
..... oraz Wojewoda £.6dzki pismem znak: ...... z dnia ...., uzgodnili projekt zarzadzenia.



Ocena Skutkéw Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 28 ust. 5
i 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z p6zn.
zm., zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody™).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi;
3) na wiascicieli terenu, na ktérym znajduje si¢ obszar Natura 2000;
4) jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja sie lub znajda w zasiegu terytorialnym objetym jego regulacja;
5) na jednostki organizacyjne, ktorych zasieg dzialania obejmuje teren obszaru Natura 2000.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji
rzadowe] w wojewodztwie (Dz. U. z 2023 r. poz. 190) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim oraz Wojewoda L.6dzkim;

2) na podstawie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, procedurze udziatu spoteczenstwa na
zasadach i w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z pézn. zm.),
postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu.

4. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia nie pociagnie za sobg skutkéw finansowych dla
budzetu panstwa.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia beda miaty umiarkowany wptyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ushugi
z dziatlow: ,Badania naukowe i dziatalno$¢ rozwojowa” Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci,
wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) (Dz. U. Nr 251, poz. 1885, z p6zn. zm.).

6. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym na

funkcjonowanie przedsi¢biorstw.

Wydanie niniejszego aktu prawnego stanowi sposob realizacji celéw ochrony przyrody.
Wprowadzenie jego regulacji wyeliminuje watpliwosci i niejasnosci w odniesieniu do prowadzone;j
w obiekcie ochrony przyrody, co z kolei usprawni opracowywanie dokumentacji i wydawanie
decyzji w prowadzonych w jego materii procedurach uzgodnieniowych. Spodziewaé si¢ rowniez
mozna, ze przedmiotowy projekt przyczyni si¢ do polepszenia warunkéw realizacji dziatan
ochrony czynnej w zwigzku z tatwiejszym dostgpem do informacji dotyczacych przedmiotow
i celow podlegajacych ochronie. Proponowana regulacja nie bedzie wywotywaé skutkow istotnych
ze wzgledu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, funkcjonowanie przedsiebiorcow
oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, a takze na osoby starsze i osoby
niepetnosprawne. Projektowana regulacja nie wptynie na proces inwestycyjny z uwagi na fakt, iz
nie wprowadza zadnych zmian w odniesieniu do granic obszaru.



7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwéj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje i rozwoj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja przedmiotowego zarzadzenia objgta jest prawem UE. Zarzadzenie swym zakresem
obejmuje teren objety ochrong w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 na
podstawie dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U.UE.L.1992.206.7), jako specjalny obszar ochrony
siedlisk Grabinka PLH140044. Projekt zarzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.



