Zatacznik nr 5. Kryteria oceny merytorycznej

Kryteria dostepu

Zgodnosc projektu z obszarem tematycznym konkursu
Kwalifikowalnos¢ i adekwatnosé wydatkéw

Prawa wtasnosci intelektualnej

Zgodnosc z zasadg rownosci szans

PwNPE

Kryteria punktowane

Mozliwos¢ wdrozenia rezultatéw projektu oraz korzysci z tego wynikajace

Wartos¢ naukowa projektu oraz cel projektu

Dorobek wnioskodawcy i potencjat do realizacji projektu

Zakres i adekwatnos¢ prac zaplanowanych w projekcie w stosunku do oczekiwanych
wynikéw

N WU

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA DOSTEPU |
Opis kryterium wraz z metodologia

L.p. | Nazwa kryterium . , Ocena
przyznawania punktow
1. | Zgodnos¢ projektu | W ramach kryterium ocenie podlega czy wniosek jest
z obszarem zgodny z obszarem tematycznym konkursu.
tematycznym TAK/NIE
konkursu

2. | Kwalifikowalnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, czy
i adekwatnos¢ przewidziane w ramach projektu wydatki s3g
wydatkow kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac.

W szczegdlnosci weryfikowane bedg nastepujgce

aspekty:

1) kwalifikowalnos¢ poszczegdlnych pozycji
zaplanowanych we whniosku, zgodnie
z katalogiem wskazanym w Przewodniku TAK/NIE
kwalifikowalnosci  kosztéw, zatgczonym do
regulaminu konkursu;

2) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
do wiasciwej kategorii badan lub prac;

3) przyporzagdkowanie kosztow kwalifikowalnych
(poszczegdlnych pozycji zaplanowanych we
whniosku) do odpowiednich kategorii kosztow, tj.
np.: wynagrodzen, podwykonawstwa,
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pozostatych  kosztéw  bezposrednich  oraz
kosztéw posrednich;

4) adekwatnos$¢ planowanych wydatkéw, tj. czy sa
odpowiednie do zakresu poszczegdlnych prac;
weryfikacji podlega:

a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjg prac zaplanowanych
w projekcie;

b) czy wysoko$¢ wydatkéow jest wtasciwa
i odpowiednio uzasadniona;

c) czy podziat finansowania miedzy cztonkami
konsorcjum jest adekwatny do
realizowanych zadan (jesli dotyczy);

d) czy wydatki s3 adekwatne do oczekiwanych
rezultatow;

5) wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna
z:

a) limitami wysokosci dofinansowania/
kosztéw kwalifikowanych okreslonymi w
regulaminie konkursu, w tym m.in. limitami
wysokosci dofinansowania na poszczegdlne
fazy projektu;

b) limitem na podwykonawstwo okres$lonym
w regulaminie konkursu;

c) przepisami dotyczgcymi pomocy publicznej
oraz pomocy de minimis (w tym w zakresie
intensywnosci wsparcia).

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w
zakresie informacji weryfikowanych w ramach kryterium.
Uwaga — dokonanie poprawy jest mozliwe pod warunkiem, ze
nie spowoduje ona zwiekszenia wnioskowanego
dofinansowania projektu w stosunku do wskazanego we
whniosku o dofinansowanie przed poprawa.

Prawa wiasnosci
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e wnioskodawca dysponuje prawami witasnosci
intelektualnej, ktore sg niezbedne do prowadzenia
prac zaplanowanych w projekcie;

e uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych i

TAK/NIE
objetych ochrong, rozwigzan / technologii /
wynikow prac, ktdrych istnienie uniemozliwiatoby
albo czynito niezasadnym wdrozenie
proponowanego rozwigzania.
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Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy zostaty
spetnione wszystkie ww. warunki.

4. | Zgodnos$é z zasadg | W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie, czy projekt jest
zgodny z zasadg réwnosci szans, czyli czy promuje rownosé
kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacje. Realizacja projektu
nie moze przyczyniac sie do nieréwnego traktowania oséb ze
wzgledu na pteé, rase, pochodzenie etniczne, religie,
Swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje
seksualng. W szczegdlnosci nalezy zapewni¢ dostepnosé
produktow projektu dla osdb z niepetnosprawnosciami.
Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w
zakresie informacji weryfikowanych w ramach kryterium.

rownosci szans

TAK/NIE

Kryterium uznaje sie za spetnione, jezeli projekt:
1. jest zgodny z zasada réwnosci szans kobiet i
mezczyzn oraz niedyskryminacji,
2. zapewnia dostepnosc¢ produktow projektu dla
0s6b z niepetnosprawnosciami.
W wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne jest uznanie
neutralnosci produktu projektu w stosunku do jednego lub obu
tych punktéw, pod warunkiem szczegétowego uzasadnienia,
dlaczego projekt albo dany produkt projektu nie jest w stanie
zrealizowac jakichkolwiek dziatan w tym zakresie.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA PUNKTOWANE
Lp. | Nazwa kryterium Opis kryterium wraz z met?dologiq przyznawania Liczb:a
punktow punktow
5. Mozliwos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

wdrozenia

. e przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikow
rezultatow

projektu jest wykonalna, przyjete zatozenia sa

projektu oraz realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniajg
korzysci z tego sukces ekonomiczny wdrozenia wynikdw projektu;
wynikajace e wnioskodawca posiada potencjat do wdrozenia

wynikéw projektu;

e 7z wdrozeniem rezultatdw projektu, wigzg sie inne
korzysci (np. spoteczne lub srodowiskowe);

e wilasciwie zaplanowano ochrone praw wtasnosci
intelektualnej;

e przeprowadzono analize optacalnosci wdrozenia i
uprawdopodobniono sukces ekonomiczny;

e poprawnie zidentyfikowano ewentualne
ryzyka/bariery utrudniajgce wdrozenie rozwigzania
bedacego rezultatem projektu oraz przedstawiono
sposdb ich minimalizacji/pokonania.
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zasady oceny

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujacy
pozytywna ocene projektu, wynosi 3 pkt. Kryterium nie moze
uzyskac pozytywnej oceny, jezeli jest spetniony ktérykolwiek
z ponizszych warunkow:

. przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikow
projektu opiera sie o nierealistyczne i nieuzasadnione
zatozenia,

. niepoprawnie zatozono wartosci wskaznikéw

rezultatu i wptywu

Wartos¢ naukowa
projektu oraz cel
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

e zaktadane rezultaty projektu charakteryzujg sie
nowoscig co najmniej w skali europejskiej;

® sposdb rozwigzania problemu postawionego w
projekcie uwzglednia najnowsze osiggniecia w
dyscyplinie dotyczacej projektu;

e projekt przyczyni sie do osiggniecia celu gtdwnego i
przynajmniej  jednego  celu  szczegétowego
programu;

e cel realizacji oraz oczekiwany rezultat projektu sg
realistyczny i zostat poprawnie zdefiniowany, a
przyjeta metodyka realizacji projektu jest adekwatna
w stosunku do celéw, zadan i zaktadanych rezultatéw
projektu.

od0do5

zasady oceny

Wymagany prog punktowy w ramach kryterium, warunkujgcy
pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.
Kryterium nie moze uzyskac¢ pozytywnej oceny, jezeli jest spetniony
ktérykolwiek z ponizszych warunkow: :
e projekt nie przyczyni sie do osiggniecia celu gtéwnego i
przynajmniej jednego celu szczegdétowego programu lub

e proponowane rozwigzanie nie charakteryzuje sie
nowoscia co najmniej w skali europejskiego rynku,

mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium maksymalnie 2 pkt.

Dorobek
whnioskodawcy i
potencjat do
realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

e kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R
posiadajg dorobek oraz doswiadczenie adekwatne
do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac;

e whnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami
kadrowymi oraz technicznymi (w tym infrastrukturg
naukowo-badawczg), zapewniajgcymi prawidtowg
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym
zakresem rzeczowym;

e kompetencje, zasoby kadrowe i zasoby techniczne
cztonkdw  konsorcjum sg  komplementarne
wzgledem siebie (jesli dotyczy);
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sposdb zarzgdzania projektem zapewni prawidtowg
realizacje projektu.

zasady oceny

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujacy
pozytywna ocene projektu, wynosi 3 pkt. Kryterium nie moze
uzyskac¢ pozytywnej oceny, jezeli jest spetniony ktérykolwiek
z ponizszych warunkow:

. wykazane zasoby nie zapewniajg potencjatu realizacji
projektu

o plan pozyskania zasobdw jest nieadekwatny do
zakresu zaplanowanych prac

. brak adekwatnego doswiadczenia/ kompetencji

kierownika B+R i kluczowej kadry B+R.

Zakres i
adekwatnos¢ prac
zaplanowanych w
projekcie w
stosunku do
oczekiwanych
wynikow

W

ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

planowane prace zostaty podzielone na jasno
sprecyzowane, ukfadajgce sie w logiczng catosc
zadania, ktére zostaty przypisane do wtasciwej
kategorii badan lub prac (w projekcie wymagane sg
prace rozwojowe), a harmonogram projektu jest
adekwatny do zaktadanych rezultatéow prac;

zaplanowane prace sg adekwatne (tzn. niezbedne,
wystarczajgce i uzasadnione) do osiggniecia celu
projektu;

planowane prace i efekty zadan w ramach kazdej z
trzech wymaganych faz odpowiadajg wytycznym
oczekiwanych rezultatéow poszczegdlnych faz;

precyzyjnie (w sposéb mierzalny) okreslono efekt
konncowy (kamiern milowy) kazdego zadania oraz
wptyw nieosiggniecia kamienia milowego na
zasadnos$¢ kontynuacji projektu;

zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka
zwigzane z realizacjg projektu wraz ze wskazaniem
reakcji na nie.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

zasady oceny

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujacy
pozytywna ocene projektu, wynosi 3 pkt. Kryterium nie moze
uzyskac¢ pozytywnej oceny, jezeli jest spetniony ktérykolwiek
z ponizszych warunkow:

e harmonogram jest nierealny,

e kamienie milowe do poszczegdlnych zadan nie sg
okreslone w sposdb mierzalny oraz nie okreslono
wptywu nieosiggniecia kamienia milowego na zasadnos¢
kontynuacji projektu,
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e zaplanowany zakres prac nie prowadzi do osiggniecia
zaktadanych wskaznikéw produktow.

Uwaga. Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji weryfikowanych w ramach
powyzszych kryteriéw (z wyjgtkiem kryterium nr 1).
W wyniku poprawy wniosku o dofinansowanie, w stosunku do tresci wniosku przed poprawg, nie moze ulec:
e zmianie cel projektu
e zmianie charakter podejmowanych zagadnien technologicznych
e zwiekszeniu wnioskowane dofinansowanie projektu w stosunku do wskazanego we wniosku o
dofinansowanie przed poprawa.
W przypadku kryteriéw punktowanych ocena dokonywana jest w skali od 0 do 6 dla kryterium punktowanego 5,

a w pozostatych kryteriach punktowanych w skali 0-5 (w liczbach catkowitych), przy czym liczba przyznanych
punktdéw oznacza, ze projekt spetnia dane kryterium w stopniu:

6- celujgcym

5 — doskonatym,

4 — bardzo dobrym,

3 —dobrym,

2 — przecietnym,

1 — niskim,

0 — niedostatecznym.
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