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1 WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW
I TERMINOW

Stosowane skroty

Ustawa OOS

Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie §srodowiska oraz ocenach oddzialywania
na §rodowisko [Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227]

SOOS

Strategiczna ocena oddzialywania na s§rodowisko. Jest to procedura oceny planéw,
polityk i programéw pod wzgledem wplywu ich realizacji na §rodowisko

LP

Padstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe - pafistwowa jednostka
organizacyjna nie posiadajaca osobowosci prawnej zarzadzajaca gruntami le$nymi
wlasnosci Skarbu Panstwa

BULIGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsigbiorstwo Padstwowe, ktérego
gléwnym zadaniem jest sporzadzanie planow urzadzenia lasu, prowadzenie aktualizaciji
danych o lasach, monitoring lasu itp.

RDOS

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — instytucja podlegta Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, ktorej gléwnym zadaniem jest nadzo6r nad niektorymi formami
ochrony przyrody, przeprowadzenie ocen oddzialywania na $rodowisko, wydawanie
decyzji srodowiskowych itp.

SEA

Dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca
2001 r. w sprawie oceny wplywu niektérych planéw 1 programéw na
srodowisko

DP

Dyrektywa Ptasia - Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa

DS

Dyrektywa Siedliskowa - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

SDF

Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujacy istniejacy lub
projektowany obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze przesylane do
Komisji Europejskiej oraz udost¢pniane spoteczenstwu

SOO (obszar

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk

siedliskowy) przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat (poza ptakami)
OZW (obszar Obszar o znaczeniu dla Wspodlnoty. Obszary siedliskowe, ktére nie zostaly jeszcze
siedliskowy) formalnie powolane rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast sz juz

zatwierdzone przez Komisj¢ Europejska.

OSO (obszar

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw

ptasi) iich siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

PCKR Polska czerwona ksigga roélin — opracowanie naukowe przedstawiajace liste gatunkéw
ro$lin szczegdlnie zagrozonych wyginigciem w Polsce. Gatunki te posiadajg przypisany
Im status zagrozenia

ZHL Zasady Hodowli Lasu — branzowy dokument w lesnictwie okreslajacy sposoby
prowadzenia gospodarki lesnej

IUL Instrukcja urzadzania lasu — szczegdlowe wytyczne sposobu sporzadzania planu

urzadzenia lasu

Terminy z zakresu ochrony przyrody

Przedmiot W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunek lub siedlisko, dla ktérego ochrony

ochrony utworzony zostal dany obszar. Te gatunki lub siedliska sq wyszczegdlnione w SDF-ie z
ocena ogodlng A, B lub C. Gatunki wyszczegélnione w SDF-ie z ocena D nie sa
przedmiotem ochrony

Siedlisko Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej

naturowe

Gatunek Gatunek z zaltacznika I Dyrektywy Ptasiej lub gatunek migrujacy, do ktérego odnosi

naturowy si¢ Art. 4 DP a takze gatunek wymieniony w zalaczniku IIDS




Czynniki

Przyczyny klimatyczne, glebowe np.: wiatr, zakiécenie stosunkéw wodnych, susza,

abiotyczne przymrozki itp.

Czynniki Czynniki ,,ozywione: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.

biotyczne

Prognoza Jest to cze$¢ postgpowania w sprawie przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania oddziatywania na §rodowisko (SOOS). Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w

na $rodowisko

ramach ktérego dokonuje si¢ oceny przewidywanego wplywu ustalen ocenianego
dokumentu, na §rodowisko. Prognoza oddzialywania planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Lukéw w dalszej czesci opracowania nazywana jest Prognoza

Terminy z zakresu le$nictwa

Przebudowa
drzewostanéw

Réznego rodzaju zabiegi zmierzajace do takiej zmiany w budowie 1 strukturze
drzewostanu, aby w lepszy sposob spelniane byly wszystkie funkcje lasu. Polega np. na
zmianie skiadu gatunkowego drzewostanu, na przemianie struktury wickowej itp.

Plan urzadzenia

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany jest dla

lasu (PUL) kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla calo§¢ zadan zwigzanych z
prowadzeniem gospodarki lesnej w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu
jest obowiazkiem wynikajacym z Ustawy o lasach. W tekscie opracowania projekt
planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Yukéw na okres 1.01.2015-31.12.2024
nazywany jest projekten Plann

Program Czgs$¢ Planu urzadzenia lasu. Zawiera kompleksowy opis stanu srodowiska na obszarze

ochrony nadlesnictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami gospodarki lesnej pod

przyrody katem ochrony przyrody. W dalszej czesci opracowania nazywane jest Programen

Etat cigé Okresla maksymalng mozliwa do pozyskania miazszo$¢ drewna w calym okresie

(miazszosciowy) | obowigzywania Planx.

Etat Okresla powierzchnie przewidziang do pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie

pielegnowania wykonaé w 10.leciu.

drzewostanow

powierzchniowy

Odnawianie lasu

Ponowne wprowadzenie roslinnosci lesnej (drzewa) na powierzchnie lesna, uprzednio
objeta uzytkowaniem rebnym czyli wycinka drzew. Moze mieé charakter odnowienia
naturalnego lub sztucznego

Zalesianie Wprowadzenie roslinnosci lesnej na powierzchni¢ nie bedaca lasem — take, pastwisko,
rolg, nieuzytek itp.

Melioracje System zabiegdw polegajacych na odpowiednim przygotowaniu powierzchni przed i
po zrebie: usuniecie podszytow, uprzatniecie powierzchni itp.

Pielegnowanie Sa to zabiegi we wezesnych fazach mlodego lasu (uprawy) polegajace na wykaszaniu

gleby roslinno$ci zachwaszczajacej glebg 1 ocieniajacej mtode drzewka. Zabieg wykonywany
za pomocg kos recznych 1 wykaszarek spalinowych

Czyszczenia Zabiegi w nieco starszych uprawach polegajace na tzw. ,selekcji negatywnej” czyli

wezesne (CW)

usuwaniu drzewek chorych, zlych jakosciowo, przegeszczeni, nickorzystnych
domieszek itp. Zabieg ten wykonywany jest recznie, przy pomocy malych pil lub
siekiery. Wycinane drzewka najczesciej pozostawiane sa w lesie, a wige nie nastepuje
uszkodzenie runa i gleby

Czyszczenia
po6zne (CP)

Zabiegi w mlodnikach polegajace na usuwaniu drzewek przeszkadzajacych wzrostowi
wybranych, najlepszych osobnikéw lub biogrup. Zabieg wykonywany za pomoca pit
mechanicznych, czes¢ drzewek jest pozostawiana w lesie, a czg§¢ grubszych,
wynoszona recznie z lasu. Rzadko nastepuje wjazd do lasu sprzetem mechanicznym
(ciagnik z przyczepka) 1 tylko po wyznaczonych szlakach zrywkowych, czyli Sciezkach
w lesie, po ktorych moze poruszaé si¢ ciggnik i do ktérych donoszone jest drewno z
whnetrza drzewostanu

Trzebieze (TW
lub TP)

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu uzytkowania
rebnego) polegajace na selekcji pozytywnej, czyli wyborze najlepszych drzewek i
usuwaniu osobnikow, ktére im przeszkadzaja we wzroscie. Usuwane sa pojedyncze
drzewa, zazwyczaj niezgodne z TD lub typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktére
wykazuja objawy zamierania (przygluszone). Drzewa te nastgpnie sa na miejscu
pozbawiane galezi (okrzesywane) i wyciggane z lasu ciagnikiem




Rebnie

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajace na takim usunieciu drzew z powierzchni,
aby w optymalny sposéb przygotowaé srodowisko pod odnowienie docelowych
gatunkow drzew, zgodnie z ich wymaganiami §wietlnymi

Rb I (zupelna)

Wyciecie lasu na powierzchni maksymalnie do 6 ha w celu odnowienia gatunkéw
$wiatfozadnych, gléwnie sosny na ubogich siedliskach a takze olszy na siedliskach
olséw

Rb II
(czesSciowa)

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czesci drzew w kolejnych kilku
etapach, tak aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkéw docelowych
a pdzniej stopniowo dopuszczaé do nich wigcej ilosci $wiatla celem polepszenia
wzrostu. Stosowana gtéwnie do odnawiania drzewostandéw debowych lub bukowych.

Rb I1I
(gniazdowna)

Polega na takim usunigciu drzewostanu, aby mozliwe bylo odnowienia drzewostanu
mieszanego. W pierwszej kolejnosci uzytkowanie i odnowienie wykonywane jest na
niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona jest oslona cieniozno$nym gatunkom a
nastepnie usuwa si¢ drzewostan miedzy gniazdami celem odnowienia gatunkami
bardziej $wiatlozadnymi.

Rb IV
(stopniowa)

Polega na stosowaniu zréznicowanych cig¢ w obrebie jednej powierzchni celem
odnowienia drzewostanéw zrdznicowanych wieckowo i przestrzennie.

RbV
(przer¢bowa)

Polega na jednostkowym lub grupowym usuwaniu drzew w obrebie powierzchni co
zapewnia ksztaltowanie procesu odnowienia zréznicowanego w przestrzeni i czasie.

Typ

drzewostanu

(D)

Jest to sklad gatunkowy drzewostanu, ustalony dla drzewostanu w wieku jego
dojrzatosci rebnej. W TD zapisuje si¢ gatunki wg kolejnosci malejagcego udziatu. Np.
TD: So-Jd-Db oznacza, ze w wicku dojrzatosci drzewostan powinien si¢ sktadaé w
wigkszosci z degbu, z mniejszym udzialem jodly i sosny.

KO

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sa drzewostany, w ktérych
rozpoczeto proces przebudowy rebnia zlozona 1 w ktérych wystepuje odnowienie na
co najmniej 30% powierzchni.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie
badanl gleby oraz opisu runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci
produkeji siedliska w zaleznosci od trzech czynnikéw: zyznosci gleby jej wilgotnosci
oraz polozenia w terenie (wysoko$¢ n.p.m. makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory,
bory mieszane, lasy mieszane i lasy a w ramach tych grup na suche, swieze, wilgotne,
bagienne i legowe.

SILP

System informatyczny Laséw Panstwowych. Jednolity system informatyczny stuzacy
do zarzadzania przedsigbiorstwem Lasy Padstwowe. Zawiera m.in. dane dotyczace
opisu lasu oraz zadania wynikajace z planu urzadzenia lasu.

LMN

Lesna Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej,
sporzadzonych wedlug $cisle okreslonych zasad, powigzany z SILP-em, stuzacy
wizualizacji danych oraz analizom przestrzennym

KZP

Komisja Zalozen Planu — komisja zwolywana przed przystapieniem do sporzadzania
projektu planu w celu ustalenia zasad planowania gospodarki lesnej i sposob6éw ich
ujecia w planie urzadzenia lasu.

NTG

Narada Techniczno — Gospodarcza - komisja zwolywana podczas sporzadzania planu
urzadzenia lasu, pod koniec prac w celu dokonania analizy gospodarki przeszlej
Nadlesnictwa a takze przyjecia zaproponowanych sposobéw postgpowania na nowy
okres gospodarczy.

Miazszosé
(miazszos¢)

Jest to objetosé drewna mierzona w m3. Podstawowy wskaznik zasobow. Okresla si¢
ogblna mas¢ drewna w calym nadlednictwie, czyli tzw. zapas drzewostandw, oraz
przecietna mase na 1 hektar zwang zasobnoscia

Grunty
Nadlesnictwa

Jezeli w tekscie mowa jest o ,gruntach Nadlesnictwa” oznacza to grunty Skarbu
Panstwa bedace w zarzadzie Nadlesnictwa F.ukow

Zasigg
Nadlesnictwa

Terytorialny zasicg dzialania nadlesnictwa obejmujacy zaréwno grunty bedace
w stanie posiadania nadlesnictwa, jak tez wszystkie pozostale grunty (zazwyczaj
s4 to granice gmin i powiatow)

Starodrzew

Na potrzeby niniejszej prognozy przyjeto, ze za starodrzew uznaje si¢ drzewostan, w
ktorym wiek gatunku panujacego przekracza 100 lat. Do tej grup wlaczono takze
spetniajace to kryterium drzewostany w KO i KDO




Udzial wg
gatunkow
panujacych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek,
sktad, struktura, siedlisko itp.), sklada si¢ z jednego lub wigcej gatunkéw. Jezeli do
analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie (czyli ten o
najwickszym udziale) to wtedy powierzchnia calego drzewostanu jest traktowana jako
powierzchnia na ktorej rodnie tylko gatunek panujacy. Poniewaz wickszo$¢ zabiegow
jest projektowana pod katem gatunku panujacego, ten sposob analiz zazwyczaj
przyjmuje si¢ w pracach urzadzeniowych. Na przyktad drzewostan o powierzchni 2 ha
sktadajacy si¢ z sosny i deba, gdzie sosna zajmuje 70% powierzchni a dab 30%, przy
analizach pod wzgledem gatunkéw panujacych jest traktowany tak, jak gdyby tam rosta
sama sosna.

Udziat wg
gatunkow
rzeczywistych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek,
sklad, struktura, siedlisko itp.), sklada si¢ z jednego lub wigcej gatunkéw. Jezeli do
analiz przyjmuje si¢ tutaj faktyczny udzial gatunkéw w skladzie. Na przyklad jezeli w
drzewostanie o powierzchni 2 ha 70% zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w
analizach i zestawieniach dla sosny przyjeto powierzchnie 1,4 ha a dla dgba — 0,6 ha.

Uzytkowanie
rebne

Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usunigcia starego
drzewostanu 1 odnowienia powstalej powierzchni. Uzytkowanie r¢bne z reguly ma
wigc miejsce w drzewostanach starych, dojrzatych

Uzytkowanie
przedrebne

Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mlodszych, w efekcie wykonywania
zabiegbw pielegnacyjnych: czyszczen poznych i trzebiezy

Skréty nazw typow siedliskowych lasu

Bs

Bér suchy — siedlisko skrajnie ubogie na suchych glebach piaszczystych, o gigboko
potozonym zwierciadle woéd gruntowych. Wystepuje najczesciej na  wydmach
eolicznych (powstalych w efekcie nawiewania piasku). Na tym siedlisku wyksztalca sig
zespOt Cladonio-Pinetum

Bsw

Bér §wiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszcezalnych glebach, korzystnie
uwilgotnione, bez §ladéw wplywéw woéd gruntowych do gle¢bokosci ok. 2 metréw. Na
siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Leucobryo-Pinetum

Bw

Bér wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych ale silnie uwilgotnionych.
Powstaje w lokalnych niewielkich zaglebieniach terenu na glebach bielicowych
oglejonych (powstatych w  efekcie wplywu wéd gruntowych lub  opadowych).
Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko Molinio-Pinetum

BMsw

Bor mieszany §wiezy — siedlisko nieco zyzniejsze od Bsw, korzystnie uwilgotnione bez
istotnych $ladéw wplywu woéd gruntowych na profil glebowy, zazwyczaj na glebach
bielicowych, rdzawych. W drzewostanie oprécz sosny pojawiaja si¢ w niewielkim
udziale gatunki laséw lisciastych (dab bezszypulkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Querco-Pinetum lub Abietetum polonicum

BMw

Bor mieszany wilgotny — siedlisko podobnie jak BM$w nieco zyzniejsze ale z
widocznym wplywem wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj iglasty, z
duzym udzialem lub panowaniem S$wierka, niewielkim udzialem gatunkéw drzew
lidciastych i obfitym podszytem ztozonym z kruszyny, jarz¢bu, $wierka. Na siedlisku
tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdt Querco-Pinetum molinietosum

BMb

Bor mieszany bagienny — siedlisko ubogie na podtozu torfu przejsciowego. Drzewostan
tworzy zazwyczaj sosna, $wierk 1 brzoza omszona, czasem olsza. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot VVaccinio uliginosi-Pinetum

LMsSw

Las mieszany $wiezy — siedlisko mezotroficzne na przej$ciu migdzy zyznymi lasami a
ubogimi borami. Charakteryzuje si¢ wspolwystgpowaniem gatunkéw liSciastych i
iglastych. Siedlisko korzystnie uwilgotnione. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢
zespolt Tilio-Carpinetum calamagrostietosum lub Abieteum polonincm

LMw

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wplywem wody
gruntowej na procesy glebowe. Drzewostan tworzy zazwyczaj dab szyputkowy ze
$wierkiem, sosna, lipa, grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zesp6t Tilio-
Carpinetum

LMb

Las mieszany bagienny — siedlisko bagienne, utworzone na torfach przejSciowych i
niskich, $rednio zyzne. Drzewostan tworzy olsza, brzoza i $wierk. Na siedlisku
wyksztalca si¢ czesto zespdl Sphagno squarrosi-Alnetum

Ls$w

Las §wiezy — siedlisko zyznych lasow lisciastych, korzystnie uwilgotnione. Drzewostan




tworzy dab szyputkowy, lipa, grab z domieszkq innych gatunkéw. Powstaje na zyznych
glebach plowych i brunatnych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdt Tilio-
Carpinetum

Lw

Las wilgotny — siedlisko Zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione od lasu §wiezego. W
drzewostanie, oprocz gatunkéw gradowych pojawiaja si¢ gatunki tegdw — olsza, jesion,
wiaz. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zespdt Tilio-Carpinetum stachyetosum

Ol

Ols — siedlisko zyznych laséw na torfach niskich. Ma charakter bagienny. Drzewostan
tworzy najczesciej olsza, a podszyt gtownie kruszyna. Dno lasu jest bardzo czesto
podtopione, zabagnione, o kepkowo-dolinkowej strukturze. Na siedlisku tym zazwyczaj
wyksztalca si¢ zespot Ribeso nigri-Alnetum

ol

Ols jesionowy — siedlisko zyznych lasow legowych, powstalych na madach lub
murszach w dolinach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest z olszy i
jesionu z domieszka gatunkéw gradowych: lipy, graba i de¢bu. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Fraxino-Alnetum




2 STRESZCZENIE W JEZYKU
NIESPECJALISTYCZNYM

Projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Y.ukéw zostal opracowywany na lata 2015-2024.

Podczas sporzadzania Prognogy zastosowano gléwnie metody analiz przestrzennych polegajace
na analizie danych zamieszczonych w projekcie Plann, a w szczegdlnoséci w opisach, bazach danych i na
warstwach numerycznych. Dane o wystgpowaniu gatunkéw uzyskano z inwentaryzacji LP,
z Nadlesnictwa, z inwentaryzacji wykonywanych dla obszaréw Natura 2000, a takze z prac terenowych
prowadzonych na potrzeby sporzadzenia projektu Planu. Ocene wynikéw analiz oparto gléwnie na

wiedzy eksperckiej oraz informacjach zawartych w stosownych publikacjach naukowych, ktorych liste

zamieszczono na koncu opracowania.

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Y.ukéw zawiera treSci wymagane zgodnie z Instrukcja
urzadzania lasu. Sklada si¢ z elaboratu, programu ochrony przyrody, zestawien tabelarycznych,

wykazow szczegdlowych oraz map o réznej skali 1 tresci.

Glowne cele planowania urzadzeniowego zawarte sa w Instrukcji urzadzania lasu. Gléwnym
celem projektu Planu, okreSlonym w elaboracie, jest prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej w my$l zapisu: ,, Trwale 3rownowazona gospodarka lesna to, wg ustawy o lasach, gospodarka miergajqca do
wykorgystania lasow w sposéb zapewniajqey trwate achowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyinosci orag,
potengjatn regeneracyinego i zdolnosci do wypelniania teraz i w prysgtosei wsgystkich wagnych funkgi ochronnych,
gospodarczych i sogalnych, bez szkody dla innych ekosystemow”.

Do gtéwnych celéw ochrony $rodowiska, w zakresie objetym projektem (czyli w zakresie
prowadzenia gospodarki lesnej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy spelnianie wymogow
okreslonych w ustawie o ochronie przyrody, dyrektywach wspélnotowych, konwencjach, programach

1 politykach.

W toku analiz nie stwierdzono, aby taczny wplyw ustalen projektu Planu i innych dokumentéw

dotyczacych obszaru negatywnie oddzialywal na srodowisko.

Nadlesnictwo FLukéw obejmuje powierzchnie 15 675,78 ha gruntéw Skarbu Padstwa,
polozonych na terenie powiatu tukowskiego w 9 gminach oraz 1 gminy powiatu siedleckiego. Grunty
w zarzadzie Nadlesnictwa sa podzielone na 2 obreby lesne: Krynszczak i Adaméw. Lesistosc
w granicach zasiggu Nadlesnictwa wynosi 23%. Okoto 54% powierzchni laséw Nadlesnictwa to lasy
o glownej funkcji gospodarczej, 38% zajmuja lasy ochronne, a 8% - rezerwaty. Gléwnym gatunkiem

tworzacym drzewostany jest sosna — jej udzial w lasach wynosi ok. 83%. Gleby i siedliska wystepujace
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na terenie Nadlesnictwa zaliczane sa do ubogich i $redniozyznych (bielicowe i rdzawe). Z racji
polozenia, nie stwierdzono, aby projekt Plann mogl oddziatywac negatywnie na srodowisko w aspekcie

transgranicznym.

Do gltéwnych probleméw ochrony §rodowiska na tym terenie zaliczono:

. Brak planéw ochrony dla rezerwatéw przyrody, co utrudnia realizowanie skutecznej ochrony
w tych obiektach.
. Znieksztalcenie wielu platéw siedlisk gradowych poprzez ujednolicenie wiekowe i gatunkowe

drzewostanéw oraz nadmierny udzial gatunkéw obceych dla siedliska.

. Wystepowanie gatunkéw obcych na siedliskach ,,naturowych” i poza nimi. Chodzi gltéwnie
o inwazyjny charakter gatunkow takich jak czeremcha pézna.

. Formalno-prawne aspekty, zwiazane z nieprecyzyjnymi przepisami dotyczacymi zarzadzania
obszarami chronionymi.

. Wystepujace zjawisko zamierania drzew (gidéwnie jesionu), stwarza problemy przy wlasciwym
odnawianiu drzewostanéw (np. w fegach jesionowych obecnie brak jest mozliwosci skutecznego
odnowienia, naturalnego lub sztucznego, jesionu, wobec czego legi te zastgpczo sa odnawiane
olsza, co prowadzi do uproszczenia struktury i funkeji siedliska).

° Rozwdj populacji drapieznikéw (gléwnie lisow) zagrazajacych legom lelka — gatunku dla ktérego

ochrony wyznaczony zostal obszar Natura 2000 PLB060010 Lasy Lukowskie.

Brak realizacji zapiséw projektn Planu moze skutkowaé miedzy innymi: niekorzystnymi zmianami
w strukturze wiekowej drzewostanéw, nieuregulowaniem pozyskiwania drewna, zaburzeniem
w dostarczaniu na rynek jednego z najbardziej ,,czystych ekologicznie” i odnawialnych surowcéw, jakim
jest drewno, przeksztalceniem siedlisk lesnych wyksztalconych w warunkach antropogenicznych,

zanikaniem stanowisk cieplolubnych gatunkéw roslin i zwierzat.

W ramach oddzialywania ustalen projektu Planun na Srodowisko przeanalizowano:

. oddziatywanie na formy ochrony przyrody - nie stwierdzono, aby zaprojektowane dziatania mialy
negatywny wplyw na cele ochrony rezerwatéw, obszaréw Natura 2000, obszaréw chronionego
krajobrazu i pomnikéw przyrody. Projekt plann zawiera zakres planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 PLB060010 Lasy L.ukowskie,

o oddziatywanie na ludzi - stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw projektn Planu,

o oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng na trzech poziomach: genetycznym, gatunkowym
i ekosystemowym - stwierdzono, ze realizacja projektn Planu, przy uwzglednieniu zalecen
wynikajacych z Programu, nie spowoduje powstania negatywnego oddzialywania na $rodowisko

w tym aspekcie;
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. oddzialywanie na chronione gatunki - realizacja zapisow projektu Plann, przy uwzglednieniu
zalecet wynikajacych z Programu, nie wplynie negatywnie na populacje chronionych gatunkéw.
W szczegolnosei  stwierdzono, ze zgodnie z art. 52a ust. 1 ustawy o ochronie przyrody,
gospodarka lesna prowadzona w my$l ocenianego projektn Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa
FLukoéw nie wplynie negatywnie na zachowanie gatunkéw we wlasciwym stanie ochrony;

. oddziatywanie na wodg¢ — ustalenia projektu Planu nie wplyna negatywnie na wody znajdujace si¢

na terenie Nadlesnictwa;

. oddzialywanie na powietrze — nie stwierdzono mozliwoséci negatywnego wplywu na powietrze
atmosferyczne;
° oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi — nie stwierdzono, aby projekt Plann negatywnie oddzialywal

na powierzchnie ziemi;

. oddzialywanie na krajobraz — realizacja ustalen dokumentu nie oddzialuje negatywnie na
krajobraz;
. oddziatywanie na klimat — oceniono, ze prgjekt Plann oddziatuje pozytywnie na klimat ze wzgledu

na ksztaltowanie ekosystemu lesnego, ktéry z zalozenia wplywa na lagodzenie warunkow
klimatycznych;

o oddzialywanie na zasoby naturalne — gléwnym celem planowania urzadzeniowego jest
zapewnienie trwalosci 1 ciaglosci uzytkowania zasobéw przyrodniczych, w tym gléwnie
odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Realizacgia projektn Planu spowoduje nieznaczny spadek
zapasu drzewostanow, co jednak jest dzialaniem koniecznym w celu obnizenia sredniego wieku
drzewostanow i zapewnienia ich trwalosci;

o oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono negatywnego

oddziatywania w tym zakresie.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybor najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono
podczas calego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe i technologiczne bylto rozpatrywane
gléownie na etapie tworzenia zapisow w Programie, natomiast wariantowanie lokalizacyjne — na etapie
tworzenia planéw cig¢ rebnych i przedrebnych. Ponadto wybdér najodpowiedniejszych sposobow
zagospodarowania 1 innych elementow projektn Plann odbywal si¢ podczas zorganizowanych spotkan:

Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-Gospodarczej.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformulowac¢ nastgpujaco: Plan urzadzenia
lasu dla Nadlesnictwa Fukéw na lata 2015-2024 nie wplywa znaczaco negatywnie na

srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaré6w Natura 2000.

12



3 INFORMACJE OGOLNE

3.1 PODSTAWA PRAWNA I ZAKRES PROGNOZY

Koniecznosé sporzadzania dokumentu majacego na celu dokonanie oceny oddzialywania na
$rodowisko planu lub programu wynika z przepisow prawa wspolnotowego, w szczegolnosci
z wymienionych dalej Dyrektywy Siedliskowej i Dyrektywy SEA. Natomiast na gruncie prawa
krajowego, podstawy ku temu oraz szczegdlowe uwarunkowania zawarte sq w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz.
1227, ze zm.) - ustawa OOS. W art. 46 okreslono, dla jakich projektow dokumentéw przeprowadza si¢
strategiczng ocene oddzialywania na §rodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze wzgledu na swa zawarto$é

1 zakres planowanych dzialan moze spetnia¢ warunki okreslone w ust. 2 lub 3 tego artykutu.

Art. 46 ust. 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko podlegaja projekty ,.polityk, strategii, planow Iub programow w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywanych lub  pryimowanych przez organy administracgi, wynacajacych ramy dla pognieisge  realizagi
predsiewziec mogacych naczqeo oddziatywal na Srodowisko”. Ustep 3 tego artykulu stwierdza natomiast, ze
obowigzkowi takiemu podlegaja rowniez plany ,(...) ktdrych realizaga mozge spowodowal  nacgace

oddziatywanie na obszar Natura 2000”

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt planu sporzadza Prognoze

zawierajaca nastepujace elementy:

. informacje o Zawartosct, glownych celach projektowanego dokumentu oray jego powiqzaniach 3 innymi

dokumentani,

. informacje o metodach astosowanych pry sporzadzanin prognozy,

o propoxyge dotyczqce prewidywanych metod analizy skutkow realizagi postanowien projektowanego dokumentu
orazg, cxestotliwosci jej preprowadzania,

. informacie o mogliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

. stresgeente sporgqdzone w jeyku niespecjalistycnymy

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

. istniejqey Stan Srodowiska oraz potengialne miany tego Stann w pryypadku braku realizagi projektowanego

dokumentu,

o stan Srodowiska na obszarach objetych prewidywanym naciacym oddziatywaniem,
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. istniejqee problemy ochrony Srodowiska istotne 3 punktu widzenia realizaci projektowanego dokumentn,
w sgezegdlnosci dotyezace obszarow podlegajacych ochronie na podstawie ustawy g dnia 16 fkwietnia 2004 7.
0 ochronie pr3yrody,

. cele ochrony Srodowiska ustanowione na sgezeblu miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym, istotne 3 punktu
widzenia projektowanego dokumentu, oray sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaty
uwglednione podezas opracowywania dokumentn,

o przewidywane nacgace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane,
krdtkoterminowe, Srednioterminowe i dfungoterminowe, stale i chwilowe orag pogytywne i negatywne, na cele
i przedmiot ochrony obszarn Natura 2000 orag integralnosé tego obszarn, a takge na Srodowisko,
a w szexegolnosei na: roznorodnosé biologiczna, lndzi, zwiergeta, rosling, wode, powietrze, powierichnie iemi,
krajobrag, klimat, asoby naturalne, abytki, dobra materialne 3 mw3glednieniem zalegnosci miedgy tymi

elementami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy.

Prognoza przedstawia:

. rozwiqania majace na celu apobieganie, ogranicganie lub kompensacie pryrodnicza negatywnych oddzialywaii
na Srodowisko, mogacych by rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w s3e3egolnosci na cele i predmiot

ochrony obszaru Natura 2000 oraz, integralnosc tego obszaru,

. biorqe pod nwage cele 7 geograficzny zasieg dokumentu orag cele i przedmiot ochrony obsgarn Natura 2000 orag
integralnost tego obszaru — rowiqania alternatywne do rogwiqan Jawartych w projektowanym dokumencie
wrag, 3 uzasadnienien ich wyborn oraz opis metod dokonania oceny prowadzaces do tego wyboru albo wyjasnienie
brakun rozwiqzarn alternatywnych, w tym wskazgania napotkanych trudnosci wynikajacych 3 niedostatkow techniki

Inb luk we wspdtezesnes wiedzy.

Stosownie do tresci art. 53. ustawy OO0S, zakres i stopien szczegolowosci informacii
wymaganych w Prognozie zostaje uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz
Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym. W toku prac nad dokumentacja dla ocenianego
projektu Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa F.ukow, uzgodnienia takie uzyskano. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie uzgodnil zakres i stopien szczegblowosci Prognozy pismem z dnia 31
pazdziernika 2012 r. (znak: WPN.611.10.2012.JW), natomiast Panstwowy Wojewddzki Inspektor
Sanitarny w Lublinie, uzgodnienia tego dokonal dnia 5 pazdziernika 2012 r. (znak: DNS-
NZ.7016.53.2012.MW),

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu o ustalenia ktérych sporzadzono niniejsza

Prognoze to:
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. ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, ze zm.);

. ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj.: Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220, ze zm.);

. ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w §rodowisku i ich naprawie (Dz. U.
z 2007 r. Nr 75, poz. 493, ze zm.);

. ustawa z 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj.: Dz. U. z 2011 . Nr 12, poz. 59, ze zm.);

. ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tj.: Dz. U. z 2004 r. Nr 121,
poz. 1266);

o rozporzadzenie Rady Ministrtéw z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397);

. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133, ze zm.);

o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystepowania szkody w §rodowisku (Dz. U. z 2008 r. Nr 82, poz. 501);

° rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru
obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz. U.
z 2010 1. Nr 77, poz. 510, ze zm.);

. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2014 poz. 1348),

. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roélin (Dz. U. z 2014 poz. 1409),

. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej

grzybow (Dz. U. z 2014 poz. 1408),

Akty prawne obowigzujace w krajowym porzadku prawnym stanowia transpozycje przepisow

wspolnotowych, sposréd ktorych wymienié nalezy nastepujace:

o Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa);

o Dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE 2z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia);

o Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 t.;
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o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnos$ci za §rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzanym Srodowisku naturalnemu;

o Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow wywieranych
przez niektére przedsigwzigcia publiczne 1 prywatne na srodowisko (Dyrektywa EIA);

o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wplywu niektorych planéw 1 programéw na srodowisko (Dyrektywa SEA).

Z punktu widzenia ochrony gatunkowej, szczegdlnego znaczenia w kontekscie sporzadzania
prognozy oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu nabiera art. 52a ustawy o ochronie
przyrody, zgodnie z ktérym: ,,gospodarka lesna nie narusza gakazow, o ktdrych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1-3, 7,
8, 12 i 13, jegeli jest prowadzona na podstawie plandw, ktdre ostaly poddane strategicznel ocenie oddzialywania
na  Srodowisko, obejmujace  oddziatywanie na dziko wystgpujace  populacje  gatunkdw bedacych  priedmiotem
gainteresowania Wspdlnoty i chronionych gatunkow ptakow orag ich siedliska lub jest prowadzona na podstawie
wymagar dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej, Rtorych ustalenia Zapewniaja, e c3ynnosci wykonywane godnie
g nimi nie sq s3kodliwe dla zachowania gatunku we wlasciwym stanie ochrony”. Z tego wzgledu w niniejszej

Prognozie przeprowadzono stosowne analizy.

Z punktu widzenia ochrony obszaréw Natura 2000 istotne sg zapisy Art. 28 pkt 11 Ustawy

o ochronie przyrody, ktére stwierdzaja iz:

Planu zadati ochronnych nie sporzadza si¢ dla obszarn Natura 2000 lub jego czesei:

(..

3a) pokrywajacego si¢ w catosci lub w czesci 3 obszarem bedacym w zarzadzie nadlesnicta, dla ktorego ustanowiony

Plan urzadzenia lasu uwzglednia zakres, o ktorym mowa w ust. 10

3.2 METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY

Projekt Plann zostal sporzadzony na okres od 1.01.2015 r. do 31.12.2024 r.

W trakcie sporzadzania Prognozy wykorzystano zaréwno Scisle techniczne metody przetwarzania
danych przestrzennych (metody GIS), jak i metody oceny eksperckiej. Analizy przestrzenne wykonano
w celu zobrazowania i przedstawienia danych o $rodowisku oraz danych wynikajacych z projektu Planu.
Bylo to mozliwe, poniewaz znaczna cz¢$¢ danych wynikajacych z projektn  Plann zawarta jest
w cyfrowych bazach danych (baza Systemu Informatycznego Laséw Panstwowych — SILP) oraz
powiazanych z nimi mapach numerycznych (w postaci plikéw warstw numerycznych). Rowniez dane

srodowiskowe, pochodzace z réznych zrddel, zostaly ostatecznie przetworzone do formy cyfrowej, aby
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w ten sposob umozliwi¢ przeprowadzenie potrzebnych zestawien, analiz, tabel, map itp. Ocena
ekspercka zostala wykorzystana w trakcie analizy otrzymanych materialéw oraz oceny wplywu ustalen

projektn Planu na srodowisko.

Informacje 1 dane potrzebne do wykonania Prognozy mozna podzieli¢ na dwie grupy:

. dane pochodzace z projektn Planu, a wigc: opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi gospodarcze,
opisy tych zabiegéw zamieszczone w elaboracie, modyfikacje zabiegow opisane w Programie. Ten

rodzaj informacji byl elementem ocenianym w Progrozie,

o dane i informacje srodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich i cennych gatunkach,
siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form ochrony przyrody itp.

Te informacje postuzyly jako podstawa do oceny zapisoéw projektu Plann.

Informacje §rodowiskowe uzyskano z nastgpujacych zrodel:

o powszechna inwentaryzacja siedlisk i gatunkéw przeprowadzona przez Lasy Panstwowe w latach
2006-2007 INVENT),

° dane z Programu ochrony przyrody, bedacego sktadnikiem projetu Planu,

° dane otrzymane z Nadlesnictwa Lukéw,

. dane z inwentaryzacji przeprowadzonej na terenie obszaréw Natura 2000 Lasy f.ukowskie

° dane z SDF obszaréw Natura 2000,

. dane z dokumentacji rezerwatéw przyrody,
o dane z prac terenowych zgromadzone podczas wykonywania prac nad projektens Plann,
. publikacje naukowe.

Przy ocenie projektu Plann odnoszono si¢ do wplywu zabiegu wykonanego prawidtowo, zgodnie

z_przepisami ochrony przyrody oraz zasadami hodowli lasu. Oceniano wigc nie sposdb wykonania

danego zabiegu (ktory zalezy od konkretnego wykonawcy zapiséw projektn Plann w terenie), ale wplyw
zabiegu na ksztaltowanie warunkow siedliskowych (strukture wiekowa, gatunkowa, przestrzenng itp.).
Na przyklad wplyw trzebiezy na §wiatlolubne rosliny jest zasadniczo pozytywny, poniewaz w jej efekcie
nastepuje poprawa warunkéw $wietlnych. Jezeli jednak podczas trzebiezy zniszczone zostanie, np.
przez niewlasciwa zrywke, stanowisko chronionego gatunku, nie bedzie to efektem blednego

planowania lecz niewlasciwie wykonanego zabiegu (niedoinformowania robotnikéw, braku kontroli

itp.).

Ponizej przedstawiono zalozenia na jakich oparto oceng wplywu planowanych wskazan

gospodarczych na rézne skladniki Srodowiska przyrodniczego wymagajace poglebionej analizy.
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Siedliska przyrodnicze z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej stwierdzone na gruntach

Nadle$nictwa

Przeanalizowano zabiegi zaplanowane w stwierdzonych miejscach wystepowania siedliska
przyrodniczego, a takze w otoczeniu siedlisk wrazliwych. Oceniono wplyw projektu Planu na strukture
tych siedlisk. Dla siedlisk przyrodniczych, ktére nalezy analizowaé w wymiarze powierzchniowym
(kazde siedlisko wystepuje w formie platéw o konkretnej powierzchni i lokalizacji), szczegdlowo
rozliczono powierzchni¢ zabiegéw w ramach siedlisk. Nalezy tu zwrdci¢ uwage, iz czg$¢ platow
siedliska wystepuje tylko w czesci wydzielenia. Poniewaz jednak zaréwno informacja o siedlisku jak
1 wickszo$¢ zabiegéw przypisywana jest do calego wydzielenia, wobec tego jako podstawe do analiz
przyjeto powierzchnie catkowita wydzielen, w ktorych wystepuja siedliska przyrodnicze (patrz rozdziat
4.2.7).

Przy ocenie wplywu na siedliska przyrodnicze rozpatrywano nastgpujace kwestie:

° Czy w ramach wydzielenia zabieg zaplanowano na calej jego powierzchni czy na jego czg¢sci, oraz
czy w wydzieleniu zaprojektowano jeden czy kilka zabiegéw rozdzielonych przestrzennie. Jezeli

w ramach siedliska w wydzieleniu projektowano wiecej niz jeden zabieg w réznych miejscach
wydzielenia, powierzchni¢ siedliska rozliczano na poszczegdlne zabiegi. To samo dotyczylo
sytuacji, gdy cze$¢ wydzielenia planowano do zabiegu, a cze¢§¢ pozostawiano bez wskazan.
Woéwcezas réwniez rozdzielano powierzchnie siedliska w wydzieleniu na czg$¢ podlegajaca
zabiegowi 1 pozostajaca bez uzytkowania.

. Czy w ramach wydzielenia zaprojektowano rézne zabiegi na tej samej powierzchni. Taka sytuacja
wystepuje wowczas, gdy wykonanie jednego zabiegu pocigga za sobg konieczno$¢ wykonania
innych np. wykonanie zrebu pociaga za soba konieczno$¢ jego odnowienia oraz pielegnacii
powstaltej uprawy. Wowczas, w celu uproszczenia wynikéw analiz, przyjeto, ze do kazdego
wydzielenia zostanie przypisana tylko jedna wskazowka, ktorej ewentualny wplyw na srodowisko

moze by¢ najistotniejszy.

Analizie podlegaly réwniez zaprojektowane typy drzewostanéw i sklady gatunkowe upraw,
ktére oceniano w stosunku do naturalnych skladéw drzewostanéw ustalonych dla siedlisk
przyrodniczych i zbiorowisk lesnych w publikacji ,,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych
zbiorowisk lesnych w wybranych regionach Polski” red.: J.M. Matuszkiewicz. IGiPZ PAN. Warszawa
2007. Poniewaz projekt Planu dotyczy konkretnego, 10. letniego okresu, analiza objeto tylko te
wydzielenia, dla ktérych w tym okresie zaprojektowano wykonanie odnowienia. Nie analizowano wigc
wplywu ustalonych TD i skfadéw upraw w stosunku do catkowitej powierzchni lesnych siedlisk

przyrodniczych, ale tylko na te siedliska, ktére w analizowanym okresie beda podlegaty odnowieniu.
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Informacj¢ o stanie siedliska przyrodniczego przyjeto wg danych z inwentaryzacji LP 1 wg

metodyki przyjetej podczas tej inwentaryzacji. Dla siedlisk lesnych byla to nastepujaca skala:

Stan A - drzewostan dojrzaly (zasadniczo powyzej 100 lat), z drzewami grubymi i1 starymi, bogaty
w martwe drewno. Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku
roélinnemu (bez gatunkéw obceych geograficznie 1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i1 tegowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub legowe warunki wodne;

Stan B - drzewostan dojrzewajacy (w wicku miedzy 40, a 100 lat), o kompozycji gatunkowej
odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu (nie wigcej niz 5% gatunkéw obcych
geograficznie i1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i fegowe, to zachowane odpowiednio bagienne

lub tegowe warunki wodne;

Stan C — gdy zaistniala co najmniej jedna z przeslanek: drzewostan mtodociany (do 40 lat), drzewostan

z > 5% udzialem gatunkéw obcych geograficznie lub ekologicznie, znieksztalcone warunki wodne.
Gatunki chronione stwierdzone na terenie Nadlesnictwa

Analiza wplywu projektn Planu na chronione gatunki wykonywana jest w celu wykluczenia
negatywnego wplywu na nie, a co za tym idzie - spelnienia wymogu art. 52a ustawy o ochronie
potraktowania. Dostepne dane o stanowiskach gatunkéw znanych z terenu Nadles$nictwa

przeanalizowano pod katem ich biologii 1 ekologii oraz wymagan srodowiskowych.

Analize wplywu projektu Plann na znane stanowiska gatunkéw roslin przeprowadzono poprzez
ocene struktury zabiegdbw na tych stanowiskach. Strukture te zaprezentowano w postaci liczby
stanowisk objetych danym zabiegiem. W celu uproszczenia wynikéw analiz przyjeto, ze do kazdego
wydzielenia ze stwierdzonym stanowiskiem gatunku zostanie przypisana tylko jedna wskazéwka, ktorej
ewentualny wplyw na ten gatunek moze by¢ najistotniejszy. Z wyselekcjonowanych zabiegow

utworzono grupy o hipotetycznie podobnym wplywie:

° grupa rebni zupetne;j,

. grupa rebni zlozonych (11, 111, IV),

° grupa zalesien,

o grupa odnowien (odnowienia, wprowadzanie 11 pigtra),
o grupa pielegnacji (pielegnowanie gleby, CW, CP),

. grupa trzebiezy (TW, TP),

o pozostate (melioracje, uprzatniecie przestoi).
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Relacje: stanowisko w wydzielenin — gabieg w wydzielenin przyjeto jako 1:1. Oznacza to, ze niezaleznie
od powierzchni wydzielenia projektowanej do zabiegu, jezeli znajdowalo si¢ tam stanowisko gatunku,
przyjmowano, ze zabieg dotyczy calego wydzielenia. Zastosowano takie podejscie zgodnie z zasada
przezornosci, ze przy braku informacji o dokladnej lokalizacji stanowiska istnieje ryzyko objecia

zabiegiem miejsca gdzie wystepuje dany gatunek.

Analizy powierzchniowe przeprowadzono natomiast wowczas, gdy oceniano wplyw projektu
Plann na potencjalne siedliska gatunkéw, ktore w przeciwienstwie do wyrazanych liczbowo stanowisk,
mozna podawaé¢ w ujeciu powierzchniowym. Ocene wplywu projektn Plann na siedliska gatunkow
przeprowadzono ze wzgledu na zalozenie, ze nie wszystkie stanowiska chronionych gatunkéw zostaly
zidentyfikowane. Dotyczylo to szczegdlnie zwierzat, w odniesieniu do ktérych dostepne dane byly bez
watpienia niepelne. Ponadto dla niektérych grup organizmoéw, takich jak ptaki czy ssaki, analiza wplywu
projektn Planu na konkretne stanowiska ich obserwacji nie zawsze jest uzasadniona i moze prowadzi¢ do

mylnych wnioskow, gdyz:

o Sa to organizmy przemieszczajace si¢, dos¢ dobrze zauwazalne 1 plochliwe, dlatego prace lesne
nie stanowig dla nich zazwyczaj bezposredniego zagrozenia (dotyczy¢ to moze jednak zniszczenia
legéw/miotéw w okresie rozrodu). Nie jest to jednak przedmiotem ustaled projektn Planu, tylko
kazdorazowo efektem konkretnego dzialania.

. Nawet najdokltadniejsza inwentaryzacja nie da podstaw do takiego zaplanowania zabiegdw, aby
uniknaé ryzyka zniszczenia gniazd ptakéw w calym 10. letnim okresie. Stwierdzenie nawet
konkretnej lokalizacji gniazda dla wielu gatunkéw ptakow nie oznacza, ze w nastgpnym roku
gatunek bedzie wystepowal w tym samym miejscu. Tylko cze$¢ gatunkéw corocznie wraca
i zasiedla te same rewiry, a zdecydowana wigckszo$¢ co roku buduje nowe gniazda i zasiedla nowe
gniazda lub dziuple.

o Doktladna 1 rzetelna ocena wplywu zabiegéw gospodarczych, ustalonych w projekcie Planu, na
wigkszos¢ gatunkéw ptakéw moze byé dokonana tylko w oparciu o dane z monitoringu ptakéw,
ale monitoringu szeroko zakrojonego, prowadzonego w konkretnym nadlesnictwie, kompleksie
lesnym itp. — a wigc szczegblowego monitoringu trendéw zmian liczebno$ci ptakéw na terenie,
poddanym oddzialywaniu gospodarki lesnej oraz poréwnanie tych danych z informacjami

zebranymi np. w rezerwatach przyrody, traktowanych jako powierzchnie referencyjne.

Uwzgledniajac te zalozenia, efektywnym sposobem oceny wplywu projektu Planu na chronione
gatunki ptakow 1 ssakow jest ocena wplywu zabiegéw gospodarczych na stan, strukture i wlasciwosci
optymalnych siedlisk tych gatunkéw. Podejécie takie wynika takze z tresci ,,Ramowych wytyeznych w sprawie
gakresu i stopnia s3eegotowosci prognogy oddziatywania na Srodowisko planu nrgqdzenia lasu” wprowadzonych do

stosowania przez Ministra Srodowiska. Wytyczne te dodatkowo sugeruja, aby dokonaé kategoryzacji
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1 grupowania gatunkéw pod wzgledem podobnych warunkéw siedliskowych, ekologii, liczebnosci
populacji itp. Kategoryzacje taka przeprowadzono w niniejszej Prognozie. Grupy gatunkéw roslin
1zwierzat przyporzadkowano do typow preferowanych przez nie $rodowisk. Podstawa
przyporzadkowania byl optymalny rodzaj siedliska, w jakim gatunek wystepuje. Nastepnie analizy
przeprowadzono okreslajac strukture planowanych zabiegow gospodarczych na tych siedliskach,
prognozowane zmiany ich stanu oraz ewentualne zapisy w Programie, modyfikujace wykonanie zabiegdw

gospodarczych.

Z szeregu gatunkow, ktore wystepuja na gruntach Nadlesnictwa wybrano te, ktore zwigzane sa
ze $rodowiskiem lesnym. Dla tych gatunkéw przeprowadzono analizy wplywu zabiegdéw. Pozostale
gatunki (wodne, lakowe, krajobrazu rolniczego itp.) wylaczono ze szczegbétowych analiz, gdyz a prior:

uznano iz znaczaco negatywne oddzialywanie projektu Planu na te gatunki nie wystepuje.
Cele ochrony form ochrony przyrody

Cele te ustalone zostaly na podstawie stosownych aktéw powolujacych dang forme ochrony

przyrody. Analize przeprowadzono w postaci opisu wplywu projektu Plann na te formy ochrony.

Cz¢$¢ wynikow analiz przedstawiono w postaci tabel. Zastosowano wowczas czterostopniows
skale oceny wplywu projektn Plann na opisywany element $rodowiska (pozytywny - P, neutralny - O,
nieznacznie negatywny - N, znaczaco negatywny - NN). Wplyw pozytywny obejmuje te dzialania
zapisane w projekcie Planu, ktére spowoduja poprawe warunkéw funkcjonowania danego elementu.
Wplyw neutralny (czyli po prostu brak wplywu) oznacza takie zapisy projektu Planu, ktére nie maja
istotnego, mierzalnego wplywu na elementy srodowiska przyrodniczego. Oddzialywanie nieznacznie
negatywne to takie, ktorego wplyw jest krotkotrwaly (nietrwaly). Oddziatywanie znaczaco negatywne to
oddzialywanie dlugotrwale, trudno odwracalne i wplywajace na istotne znieksztalcenie cech

charakterystycznych danego sktadnika §rodowiska.
Obszary Natura 2000

Oceniajac wplyw projektu Plann na gatunki i siedliska chronione w ramach obszaréw Natura
2000 wzicto pod uwage plany zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 obejmujacych podobne
przedmioty ochrony, jako ze dla obu obszaréw Natura 2000 ,,LLasy Lukowskie” i ,,Jata” plany takowe

na razie nie powstaly.

3.3 ZAWARTOSC PROJEKTU PLANU

Ramowy zakres projektn Planu okresla Instrukcja Urzadzania Lasu (IUL), natomiast szczegdlowe

wytyczne zawarte sa w opisie przedmiotu zaméwienia, a takze w protokole z Komisji Zalozen Planu.
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Projekt Planu obejmuje nastepujace czesci skladowe:

. ogdlny opis lasow Nadlesnictwa (elaborat), ktory zawiera zestawienia zbiorcze danych

inwentaryzacyjnych oraz planowanych dziatan,

. program ochrony przyrody, wraz z zakresem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Lasy Lukowskie,
. szczegdlowe dane inwentaryzacji lasu dla poszczegdlnych obrebow zawierajace opisy taksacyjne,

° wykazy projektowanych cig¢ r¢bnych dla obrebow,

. materialy kartograficzne.

Najbardziej istotnym elementem projektu Planu podlegajacym ocenie wplywu na srodowisko, sq
zaprojektowane zadania 1 wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sq wynikiem podsumowania
wszystkich prac z danego zakresu w Nadle$nictwie i1 sq elementem wyszczegdlnionym w decyzji
Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu Planu. Natomiast wskazania gospodarcze sa propozycia
wykonania pewnych czynnosci w konkretnym wydzieleniu, w celu osiagniecia zalozen i celow projektu
Planu. Propozycja ta jest przez gospodarza terenu na biezaco weryfikowana 1 wykonywana na podstawie
aktualnego stanu lasu oraz biezacych potrzeb. Poziom szczegdlowosci zaprojektowanych czynnosci jest
rézny. Prawidlows ocene wplywu na §rodowisko mozna przeprowadzi¢ znajac poziom szczegbdltowosci

kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaly one zapisane w projecie Planu.

Tab. 1.Stopien szczegétowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
projektu Planu

Rodzaj zabiegu lub zapisu w projekcie Planu

Szczegbltowos¢ informacii zapisana
w projekcie Planu

Etat cig¢ uzytkéw rebnych i przedrebnych

Dla calego Nadlesnictwa

Etat pielegnowania drzewostanow

Dla catego Nadlesnictwa

Odnowienia

Do konkretnego wydzielenia lub cze¢$ci wydzielenia

Wprowadzanie podszytow i drugiego pigtra

Do konkretnego wydzielenia

Zabiegi pielegnacyjne

Do konkretnego wydzielenia

Czyszczenia (CW 1 CP)

Do konkretnego wydzielenia

Trzebieze (TW, TP)

Do konkretnego wydzielenia

Rebnia I

Do konkretnego wydzielenia lub czg¢$ci wydzielenia

Rebnia II, II1, IV

Do konkretnego wydzielenia lub czg¢sci wydzielenia

Sklady gatunkowe upraw

Zapis odnoszacy si¢ nie do konkretnego
wydzielenia, ale do typow siedliskowych lasu w
ramach TD

Zalecenia zamieszczone w Programie ochrony

Zasadniczo ogodlne zapisy, w pewnych przypadkach
odniesienie do konkretnych wydzielen

3.4 GLOWNE CELE PROJEKTU PLANU

Cele urzadzania lasu zostaly okreslone w art. 6 ust. 1 pkt la ustawy o lasach, zgodnie z ktérym

pod pojeciem trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej nalezy rozumiel ,,dzialalnosé mierzajacq do
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ukstaltowania struktury lasow i ich wykorgystania w sposib i tempie zapewniajqeym trwate gachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyinosci orag potengjalu regeneracyjnego, Zywotnosci i dolnosc do wypelniania, teraz
7w pryyszlose, wsgystkich wagnych ochronnych, gospodarczych i sogalnych funkgi na poziomie lokalnym, narodowym:
7 globalnym, bez szkody dla innych ekosystemdn’.

Wedlug Instrukcji Urzadzania Lasu, celem urzadzania lasu jest ,,opracowanie projektow plandw
urzadzenia lasu godnie 3 wymaganiami prepisow prawa orazy trvale Zrownowagones gospodarki lesnes 3 odpowiedning
uwglednieniem  ocgekiwari  spolecznych w  sprawie ochrony Srodowiska i ragjonalnego gospodarowania asobami

przyrody”.

W ramach konkretnego planu urzadzenia lasu najistotniejszym jego elementem jest ustalenie
celow, zasad i sposobow realizacji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Wykonywane jest to na
podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji stanu lasu, analizie zebranych danych i szeregu prac
prognostyczno-planistycznych zmierzajacych do ustalenia zadan gospodarczych w postaci etatow

uzytkowania, rozmiaru wykonywanych zabiegéw pielegnacyjnych i odnowieniowych.

3.5 CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM
ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA REALIZAC]JI PROJEKTU
PLANU

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY

Najwyzszy z pozioméw to poziom miedzynarodowy, na ktéorym uzgodnienia
1 porozumienia w zakresie m.in. ochrony §rodowiska zapadaja w postaci konwencji. Konwencje te sa

nastepnie ratyfikowane przez poszczegolne kraje.
Najwazniejsze z konwenciji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencja z Rio (konwencja o réznorodnosci biologicznej)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r.
Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej postrzeganej na trzech poziomach:

genetycznym, gatunkowym i ekosystemowym.

Konwencja Bernenska

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem

konwencji jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegolnie zagrozonych gatunkéw roélin 1 zwierzat
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oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje si¢ w zalacznikach do konwencji, a poszczegolne kraje,

ktore ja ratyfikowaly, moga te liste w uzasadnionych przypadkach ograniczac.

Konwencja Bonska

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkéw

ssakow, ptakdw, ryb, gadow i owadow, wyszczegdlnionych w 2 zalacznikach.

Konwencja Waszyngtoniska (CITES)

Konwencja o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw zagrozonych
wyginigciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske 12 grudnia 1989 r. Celem
konwencji jest zabezpieczenie szczegdlnie zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat przed nielegalnym

pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.

SZCZEBEL WSPOLNOTOWY

Szczegdlnym rodzajem zobowigzan wynikajacych z prawa migdzynarodowego sa uregulowania
prawne obowiazujace Rzeczpospolita Polska w zwiazku z jej przystapieniem do Unii Europejskiej.
Podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywolano konieczno$¢ ,,wysokiego poziomu ochrony i poprawy

Jakosci Srodowiska naturalnego” jest Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W dokumencie tym, w art. 11 jest mowa, iz: ,Prgy wustalanin i realizagi polityk i diatai Unii,
w seegoinosci w celu wspierania Jrownowazonego rozwopn, mus3q byc brane pod wwage wymogi ochrony srodowiska’”.
Aktami prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sq dyrektywy. W zakresie ochrony przyrody,
na terenie Nadlesnictwa maja zastosowanie gtownie cztery z nich. Sa to, wspomniane juz poprzednio,
Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa Siedliskowa (DS) oraz Dyrektywa Szkodowa (DSZ), a takze
odnoszaca si¢ do procedur ocenowych, Dyrektywa SEA. Dyrektywy te zostaly transponowane do
krajowych aktéw prawnych.

Dyrektywa Ptasia

Celem dyrektywy jest zapewnienie ochrony gatunkéw ptakow legowych oraz migrujacych na
terenie Wspolnoty Europejskiej. W dyrektywie wyszczegdlnione sa gatunki, dla ochrony ktérych

tworzone sa Obszary Specjalnej Ochrony (OSO). Gatunki te wymienione sa w Zalaczniku 1.
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Dyrektywa Siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roélin 1 zwierzat (poza
ptakami). Ochrone te zapewnia si¢ poprzez tworzenie Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO), czyli
obszaréw obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkéw, wytypowane na
podstawie kryteriéw naukowych, zapewniajace zachowanie lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony

tych elementow.

Dyrektywa Szkodowa

Dyrektywa ta okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skutkom szkody w $rodowisku.
W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi si¢ do szkody, jako “wierzalnej negatywnej miany w gasobach
naturalnych lub mierzalnego ostabienia ugytecznosci zasobow naturalnych, ktdre moge njawnié si¢ bexposrednio lnb
posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw chronionych i siedlisk przyrodniczych oznacza to ,(...) dowolng

szkode majaca naczacy negatywny wplyw na osiqgnigeie lub utrgymanie wlasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub

gatunkow”.

Sporzadzanie Prognozy jako elementu procedury strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko jest proba ustalenia, czy 1 w jaki sposdb zapisy projektu Plann moga naruszaé wymogi

Dyrektywy Szkodowej, ujete w przepisach prawa krajowego.

SZCZEBEL KRAJOWY

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajacymi ramy dla ochrony
srodowiska przyrodniczego sa akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzadzen wykonawczych,

oraz polityki, strategie i programy krajowe.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sa w najwyzszym dokumencie
panstwowym. Art. 5 Konstytucji stanowi, ze: ,,Rzeczpospolita Polska (...) zapewnia ochrone Srodowiska,

kierujqe si¢ zasada Frownowazonego rozwoin’.

Zgodnie z art. 31, ,ogranicgenia w akresie korgystania 3 konstytucyinych wolnosci i praw mogq byé
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym pasistwie dla jego begpiecgeristwa lub

porzadku publicznego, bads dla ochrony Srodowiska, 3drowia, moralnosci publiczney, albo wolnosci i praw innych 0sdb.

Ograniczenia te nie mogq narusac istoty wolnosei i praw”.

Z kolei art. 74 stwierdza, ze: ,,1. Wladze publiczne prowadza polityke zapewniajacq begpieczeristo
ekologiczne wspolezesnemu i pryysxlym pokoleniom. 2. Ochrona Srodowiska jest obowiqgkiem wlady publicnych.
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3. Kazgdy ma prawo do informagji o stanie i ochronie Srodowiska. 4. Wtadze publiczne wspierajq dziatania obywateli na

rzecz ochrony i poprawy stanu Srodowiska’”.

Wreszcie, w art. 86 nalozone zostaly obowiazki na wszystkich obywateli kraju; méwi on
bowiem, iz “kazdy jest zobowiqzany do dbatosci o stan Srodowiska i ponosi odpowiedzialnosé za spowodowane przez

siebie jego pogorszenie. Zasady tef odpowiedzialnosci okresla ustawa’.

Ustawa o ochronie przyrody

Najwazniejszy akt prawny regulujacy ochrone przyrody w Polsce. Aktualna ustawa o ochronie
przyrody z 2004 r., kilkukrotnie nowelizowana, zawiera transpozycj¢ prawodawstwa wspolnotowego do
przepisow prawa krajowego, zwlaszcza w aspekcie sieci Natura 2000. W ustawie tej, w art. 2 ust

1 stwierdzono, ze: ,,ochrona pryrody, w rogumieniu ustawy, polega na achowaniu, Jrownowagonym ugytkowaniy

oraz_odnawianiu asobow, twordw i skladnikow priyrody: 1) dziko wystepujacych roslin, wierzat ¢ grzybow;: 2) roshn,

wierzat 1 grzybow objetych ochrong gatunkowa: 3) zwierzat prowadzqeyeh wedrowny tryb $ycia: 4) siedlisk

Dpryrodniczych; 5) siedlisk zagrogonych wyginieciens, ryadkich i chronionych gatunkow roshin, wierzat i grzybow:

6) twordw pryrody ywej i nieozywione oraz kopalnych szezatkow roshin i gwiergat; 7) krajobrazu; 8) zieleni

w miastach i wsiach; 9) zadrzewien”.

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wplywaja na mozliwos¢ realizacji projekeru
Planu. Jak wspomniano w tekstach projektn Planu: Elaboracie 1 Programie, aktualnie obowigzujace przepisy

byly uwzglednianie na etapie projektowania zadan i sposobéw prowadzenia gospodarki lesnej.
Ustawa o lasach

Podstawowy akt prawny regulujacy gospodarke lesna w lasach wszystkich form wlasnosci.
Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie planu urzadzenia lasu, czyli podstawowego
dokumentu regulujacego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Nadlesnictwa. Obowiazek
sporzadzania planu urzadzenia lasu wynika wprost z ustawy, gdzie w art. 7 ust. 1 stwierdzono, ze ,,trwale

rownowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedlug planu urzadzenia lasu (...)". Plan urzadzenia lasu to

zgodnie z art. 6. ust. 1 pkt O, ,podstawowy dokument gospodarki lesnej opracowywany dla okreslonego obiektn,
gwierajacy opis i oceng stanu lasu orag cele, Zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesne).” Zalozeniem ustawy
jest wiec to, ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne do
prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, ktéra zgodnie z definicjq zawarta w ustawie
o lasach, odpowiada w zalozeniach zréwnowazonemu uzytkowaniu zasobow, zdefiniowanemu
w ustawie o ochronie przyrody. Mozna wiec uznaé, ze zatwierdzenie projektn Planu przez Ministra

Srodowiska jest potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.
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Ustawa o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenistwa

w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko

W ustawie tej zawarte sa szczegotowe procedury w zakresie dokonywania oceny oddziatywania
planéw lub przedsiewzie¢ na srodowisko. Prgjekt Planu jest dokumentem, ktéry podlega procedurze
oceny oddzialywania na $rodowisko (opisanej w rozdziale 3.1). W zakresie objetym projektens Planu,
konieczne jest upewnienie si¢, czy jego zapisy nie stwarzajg zagrozenia wystapienia znaczaco
negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje w jaki sposéb
zapewniony musi by¢ udzial spoleczenistwa w podejmowaniu decyzji, oraz jakie informacje 1 w jaki

sposob moga by¢ udostepniane spoteczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa si¢ miedzy innymi przez sporzadzanie krajowych strategii, polityk i planéw.

Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:

Polityka ekologiczna panstwa na lata 2009-2012 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2016

Jest do dokument okreslajacy ogdlne cele prowadzenia polityki pafstwa w zakresie ochrony
przyrody i wdrazania idei zréwnowazonego rozwoju. W ustaleniach z zakresu gospodarki lesnej

Polityka. .. odnosi si¢ gléwnie do czterech zagadnien:

. zalesiania gruntéw zgodnie z Krajowym programem zwigkszania lesistosci, przy uwzglednieniu

wymogéw ochrony przyrody,

. utrzymania lub przywracania zdolnosci retencyjnych lasow,
. dostosowania sktadow gatunkowych drzewostanéw do siedliska,
. zwigkszania réznorodnosci genetycznej 1 gatunkowej biocenoz lesnych.

Polityka le$na Panstwa z 1997 r.

Dokument wyznaczajacy ogdlne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegdlnie w okresie jej
przechodzenia z modelu surowcowego na model ,proekologiczneg i@ rownowazgone  ekonomicnie,

wielofunkcyjnej gospodarki lesner”. Jest to realizowane przez szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze to:

o zwigkszanie zasobow drzewnych i lesistosci,
. poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposob spetnia¢ réznorodne funkgcje,
o zwigkszanie réznorodnodci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodnosci

ekosysteméw w kompleksach lesnych,
o opracowanie 1 wdrozenie programu odbudowy malej retencji wodnej,

. uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu nie zagrazajacego celom hodowli 1 ochrony lasu,
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. zapewnienie w oparciu o ustawe o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych, ochrony wszystkim lasom a szczegdlnie najcenniejszym ekosystemom

oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz lesnych.

Krajowy program zwig¢kszania lesisto$ci. Aktualizacja 2003 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasieg 1 sposodb zwigkszania powierzchni lesnej kraju,
w poczatkowych zalozeniach do ok. 30% w 2020 r. 1 33% w 2050 r. Program operuje gming jako
podstawowa jednostka, dla ktorej okreslone sa wskazniki preferencji zalesienia. Realizacja KPZL
napotyka jednak na coraz wigcksze problemy, zwiagzane gléwnie z podaza gruntéw pod zalesienie
(wejscie w zycie PROW, uwarunkowania przyrodnicze, ograniczenia w zalesianiu gruntow na obszarach

Natura 2000).

Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania r6znorodnosci biologicznej

Dokument opracowany jako efekt wdrazania w zycie Konwencji z Rio (konwencja

o réznorodnosci biologicznej). Realizacje ustalen S#rategii... prowadzi sie poprzez:

uwzglednianie potrzeb ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej

podczas zalesiania gruntéw rolnych,

. zachowanie pelni zmiennosci drzew lesnych,

o pelne oparcie gospodarki lesnej na racjonalnych podstawach przyrodniczych,

. skuteczna ochrone 1 umiarkowane uzytkowanie ekosysteméw wodno-blotnych w lasach,

. uksztaltowanie stref przejscia (ekotonéw) na skrajach lasu,

° ochrone obszaréw wrazliwych na zmiany sposobu gospodarowania, w szczegélnosci w zakresie
gospodarki lesnej,

. zapewnienie ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej w procedurach

urzadzania, zagospodarowania i ochrony lasu,

° skuteczna ochrone 1 umiarkowane uzytkowanie réznorodnosci biologicznej w lasach
niepafstwowych,
o skuteczna edukacije przyrodniczo-lesng spoteczenstwa.

3.6 POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI,
W TYM DOKUMENTAMI DLA KTORYCH ZOSTALY
PRZEPROWADZONE SOOS

Plan nie jest dokumentem, w ktérym wystepuja liczne powigzania z innymi dokumentami

planistycznymi. Charakter gospodarki lesnej 1 projektowanych zabiegéw ukierunkowanych na
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wykonanie okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich platach przestrzeni (wydzieleniach
lesnych), determinuje znacza suwerenno$¢ zapisow projektn Planu. Sq jednak uwarunkowania, w ktorych
zalozenia projektu Plann do$¢ istotnie sa modyfikowane. Do takich uwarunkowan naleza przede

wszystkim dziedziny:

e Planowanie przestrzenne. Niektore zabiegi gospodarcze zapisane w projecie Planu sa zalezne od
ustalent miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Dotyczy to gléwnie zalesien.
W projekcie Planu gruntéw do zalesienia nie proponuje sie.

e Ochrona przyrody. Zabiegi projektowane w projekcie Plann, a dotyczace obszardéw chronionych
czyli rezerwatéw przyrody, oraz obszaru Natura 2000, powinny wynika¢ z planéw ochrony
sporzadzonych dla tych form ochrony. Rezerwaty istniejace na gruntach Nadlesnictwa nie
posiadaja planéw ochrony. Omowienie zagadnienia zamieszczono w rozdziale 5.2.

e Plany urzadzenia lasu sgsiednich nadlesnictw. Grunty Nadlesnictwa, ktorych dotyczy projes
Plann w zdecydowanej wigkszosci nie sasiaduja bezposrednio z gruntami innych nadlesnictw.
Ustalenia tych planow, a takze przeprowadzonych dla nich strategicznych ocen oddziatywania
na $rodowisko nie beda zatem wiazaly si¢ wprost z ustaleniami niniejszej Prognozy, jako ze
charakter ewentualnego wplywu zapiséw projektn Planu jest zazwyczaj miejscowy, lokalny.

e W 2011 r. dla planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Lukéw na lata 2005-2014, sporzadzona
zostala Prognoza odzialywania tego planu na srodowisko. Prognoza ta sporzadzana byta jako
tzw.: ,,uproszczona” tj. obejmujaca tylko czes¢ planu pozostala do wykonania w latach 2011-
2014. Byto to efektem uzupelniania procedury planowania zgodnie z nowa wowczas ustawg
00S. We wspomnianej prognozie plan zostal oceniony pozytywnie, nie stwierdzono jego
negatywnego oddzialywania na §rodowisko, w tym na obszary Natura 2000. Aby zachowac
ciaglos¢ metod ochrony i ograniczania potencjalnego negatywnego oddzialywania, w aktualnie
ocenianym projekcie Planu przyjeto analogiczne zalecenia ochronne. W niniejszej Prognozie

zastosowano réwniez podobne analizy, jak w Prognozie z 2011 r.

3.7 METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN
PROJEKTU PLANU ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ
PRZEPROWADZANIA

Zagadnieniem wymagajacym indywidualnego uzgodnienia jest przedstawienie propozycji
sporzadzajacego projekt Planu i Prognoze, tj. dyrektora regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych
w sprawie metod i czestotliwosci analizy skutkow realizacji postanowien projektu Planu, o ktérych mowa
w art. 51 ust. 2 pkt 1. lit. ¢ ustawy OOS, nazywanej tez — w art. 55 ust. 3 pkt 5 i ust. 5 ustawy OOS —
monitoringiem skutkéw realizacji postanowien przyjetego projektu plann urzadzenia lasu w zakresie

oddzialywania na $rodowisko.
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Proponuje si¢ nastgpujacy zakres monitoringu skutkéw realizacji postanowien projektu Planu na

srodowisko:
Corocznie:

1. Monitoring znanych stanowisk gatunkéw roslin objetych ochrona Scista oraz ptakéw objetych
ochrong strefowa. Monitoring wykonuje Nadle$nictwo poprzez kontrole terenowsa znanych
inowo odnalezionych stanowisk gatunkéw. Obligatoryjnie, monitoring przeprowadza si¢
w tych wydzieleniach, w ktérych wykonane byly zabiegi gospodarcze. Pozostate stanowiska
w wydzieleniach nie objetych zabiegami monitoruje si¢ fakultatywnie. Monitoring polega na

potwierdzeniu wystgpowania gatunku w rok po wykonaniu zabiegu.

Na koniec obowiazywania planu urzadzenia lasu:

1. Analiza zmian struktury wickowej i gatunkowej drzewostanéw Nadlesnictwa dla siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zalaczniku nr 1 Dyrektywy Siedliskowej, wystepujacych na
gruntach Nadlesnictwa.

2. Przeprowadzenie analizy zastosowania zalecen projektu Planu (formy rebni, projektowane sklady
upraw, zalecenia wynikajace z Programu).

3. Analiza zmiany udziatu siedlisk optymalnych dla lelka (zr¢by, uprawy i mlodniki w wieku do
10 lat na siedlisku Bsw, Bw, BMswi BMw).

4. W oparciu o wyniki monitoringu stanu ochrony lelka w obszarze Natura 2000 (wykonywanego
w ramach realizacji dzialan ochronnych dla obszaru Natura 2000), dokonanie analizy skutkéw

wplywu realizacji planu na liczebnos¢ lelka.

Monitoring skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu zaleca si¢ prowadzi¢ w ramach kontroli
Nadlesnictwa oraz sluzb RDLP a takze z wykorzystaniem wynikéw kontroli problemowych z zakresu
ochrony przyrody. Punkt 4 zaproponowanego monitoringu jest dzialaniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie. Raport z monitoringu, o ktérym mowa wyzej stanowi czesé
protokotu z Narady Techniczno-Gospodarczej. Podstawa do sporzadzenia raportu sa wyniki z analizy
gospodarki przesztej w Nadlesnictwie, przeprowadzonych kontroli kompleksowych lub problemowych
z zakresu ochrony przyrody, dane z biezacej taksacji stanu lasu oraz stanu lasu na poczatku
obowigzywania Planu, w tym dane z aktualizowanego Programu. Informowanie o wynikach monitoringu
odbywa si¢ poprzez zamieszczenie protokoléw z NTG na stronach BIP Regionalnej Dyrekeji Lasow

Panstwowych w Warszawie.
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3.8 MOZLIWE TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIA PROJEKTU
PLANU NA SRODOWISKO

Ze wzgledu na polozenie Nadlesnictwa z dala od granicy panstwowej oraz brak form ochrony
przyrody i obiektow przyrodniczych przestrzennie spojnych i zwiazanych z obszarami przyrodniczymi
poza granica kraju, nie stwierdza si¢ mozliwosci wystapienia negatywnego  transgranicznego

oddziatywania projektu Planu na $rodowisko.
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4 OPIS, ANALIZA I OCENA ZMIANY
STANU SRODOWISKA

4.1 OBSZARY POTENCJALNE OBJETE ZNACZACYM
ODDZIALYWANIEM PROJEKTU PLANU

Pojecie  znaczacego  oddzialywania jest pojeciem  niedookreslonym,  definiowanym
1 konkretyzowanym w kazdym indywidualnym przypadku. Oznacza ono oddzialywanie o duzym
natezeniu, przekraczajacym przecietny 1 dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu
przyrodniczego negatywny wplyw. Jest to takie oddzialywanie, ktére moze pociggaé za soba

dlugoterminowe i trudne do odwrécenia konsekwencije.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, znaczaco negatywne oddzialywanie zostato w art. 33
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie, ktére moze

w szczegolnosci:

o pogorszyl stan siedlisk pryyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla ktdrych ochrony wyznacgono
obszar Natura 2000 lub

. wplynac negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony gostat wyznacgony obszar Natura 2000, lub

. pogorszyc integralnosé obszarn Natura 2000 lub jego powiqzania 3 innymi obsgarani.

Standardowo do obszaréw, na ktore realizacja zapiséw projektn Planu urzadzenia lasu moze mie¢
potencjalnie znaczaco negatywny wplyw zalicza si¢ grunty znajdujace si¢ w granicach obszaréw Natura
2000, co wynika z ewentualnego wplywu projektu Plann na przedmioty ochrony, dla ktorych

wyznaczono te obszary.

Ponadto obszarami, na ktére szczegdlng uwage zwrécono w kontekscie oddzialywania projeksn
Planu sq siedliska przyrodnicze z zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej, a takze stanowiska i siedliska

gatunkéw objetych ochrona na podstawie przepiséw z zakresu ochrony przyrody.

W projekcie Plann nie ma zapiséw, ktére wyznaczalyby ramy do pozniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na

srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213 poz. 1397). W szczegdlnosci nie projektuje si¢ zalesien gruntow.
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4.2 ISTNIEJACY STAN SRODOWISKA NA TERENIE
NADLESNICTWA

Istniejacy stan $rodowiska oraz wyniki danych inwentaryzacyjnych szczegélowo sa opisane
w projekcie Plann, zwlaszcza w elaboracie 1 Programie. Ponizej zamieszczono jedynie najwazniejsze,

syntetyczne informacje dotyczace terenu Nadlesnictwa.

4.2.1 Potozenie Nadlesnictwa
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Ryc. 1. Potozenie Nadle$nictwa Fukéw na tle podziatu administracyjnego kraju

Nadlesnictwo Fukéw polozone jest we wschodniej czesci kraju, na poélnocnym krancu
wojewddztwa lubelskiego, na styku trzech historycznych regionéw: Mazowsza, Podlasia 1 Ziemi
Lubelskiej. Zdecydowana wigkszos¢ gruntéw Nadlesnictwa FLukéw polozona jest w powiecie

tukowskim, w gminach: Adaméw, Krzywda, fukoéw, Stoczek FYukowski, Serokomla, Stanin,
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Trzebieszow, Wojcieszkow, Wola Mystowska. Niewielki fragment Nadlesnictwa polozony jest na
terenie powiatu siedleckiego w gminie Domanice. Powierzchnia terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa
wynosi 1347,77 km®, natomiast powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa — 15 675,78 ha w tym
powierzchnia laséw 14 905,12 ha. Grunty Nadlesnictwa podzielone sq na dwa obreby lesne: Adamow
1 Krynszczak. Nadles$nictwo Yukéw, mimo ze znajduje sie w wojewddztwie lubelskim, podlega

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie

Zréznicowanie przestrzenne laséw  jest tu do$¢ duze. Obreb Krydszczak obejmuje
w zdecydowanej wigkszosci jeden zwarty kompleks laséw, nazywanych ,,Lasami Lukowskimi”. Obreb
Adaméw to z kolei wiele drobnych kompleksow lesnych. Znaczny jest tu réwniez udzial lasow
prywatnych. Pod wzgledem podzialu fizyczno-geograficznego [Kondracki 1998] obszar ten nalezy do
2 mezoregiondéw: Réwniny Fukowskiej i Wysoczyzny Zelechowskiej, zaliczanych do makroregionu

Nizin Poludniowopodlaskich, podprowincji Nizin Srodkowopolskich.

Domanice

Trzebieszow

Wola Myslowska =

v s
Legenda

Nadlesnictwo Lukow

granica obrebow lesnych
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Ryc. 2. Mapa Nadlesnictwa Lukow
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4.2.2 Warunki klimatyczne, geologiczne i geomotfologiczne

Nadlesnictwo polozone jest w poludniowej czesci Krainy Mazowiecko-Podlaskiej, ktéra
charakteryzuje si¢ do$¢ ostrym klimatem kontynentalnym. Wystepuja tu silne kontrasty termiczne
miedzy zima a latem oraz duza zmienno$¢ temperatury w ciagu roku. Srednia roczna temperatura
powietrza wynosi 8 stopni. Najchlodniejszym miesiacem jest styczen, ze Srednia temperaturg -2 stopnie,
a najcieplejszy — lipiec, ze srednia temperatura 18,9 stopni. Srednie roczne sumy opadéw sa niewielkie

1 wahaja miedzy 520, a 540 mm.

Na przewazajacym terenie skalami macierzystymi gleb sa utwory plejstocenskie zwigzane ze
zlodowaceniem §rodkowopolskim. Bezposrednio na powierzchni wystepuja: piaski akumulacji
lodowcowej z glazami, piaski wodnolodowcowe, gliny zwalowe, piaski zwalowe, piaski eoliczne, piaski
eoliczne wydmowe, ily zastoiskowe i piaszczysto-pylowe, piaski rzeczne wystepujace wzdluz rzek

1 ciekéw, osady akumulacii bagiennej, rzecznej i jeziornej z murszami i torfami, mady rzeczne.

Rzezba obszaru Nadle$nictwa zostala uksztaltowana przez stopniowo malejacy zasieg
zlodowacenia $rodkowopolskiego. Powstale trzy strefy form uksztaltowania terenu o polozeniu
réwnoleznikowym odpowiadaja kolejnym glacistadialom i sktadaja si¢ z paséw: moren czolowych,
przedpola sandrowego oraz plaskich réwnin mis koicowych. Tak ksztaltowana rzezba terenu w okresie
formowania si¢ dolin rzecznych dala poczatek Wysoczyznie Siedleckiej oraz Kotlinie Warszawskie;.
Dominujacym typem tutejszego krajobrazu sa réwniny peryglacjalne z lekko falistym terenem wzgorz
ostancowych, zwiazanych z zasiegiem stadialu Warty. W strefie pdinocnej obrebu Krynszczak

spotykane sa roéwniez pasy zwydmien.

4.2.3 Warunki siedliskowe

Warunki glebowe gruntéw Nadlesnictwa byly dokladnie zbadane podczas prac glebowo-

siedliskowych, jakie przeprowadzono w latach 2003-2004.

Dominuja na tym terenie $rednio zyzne gleby rdzawe (64%), znacznie mniejszy jest udzial gleb
bielicowych (18%). Gleby oglejone zajmujg ok. 7%. Dos¢ duzy jest udzial gleb organicznych —
torfowych (1,5%) 1 murszowych (5,5%). Takie warunki glebowe maja swoje odzwierciedlenie
w warunkach siedliskowych. Pod tym wzgledem oba obreby réznig si¢ nieznacznie. W obrebie
Adamoéw najwigkszy udzial ma siedlisko LMs$w (41%), drugim w kolejnosci pod wzgledem zajmowanej
powierzchni jest BM$w (33%). W obrebie Krynszczak najwigkszy udzial ma BMsw (41%), a LMs$w
zajmuje mniejsze powierzchnie (21%). W obrebie Krynszczak wigcej jest réwniez siedlisk bagiennych

1 tegowych (4 %). W obrebie Adamoéw takich siedlisk jest trzykrotnie mniej (1,5%).
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Obreb Adamoéw Obreb Krynszczak
rdzawe rdzawe
69,61% 63,78%
plowe
1,62%
plowe
1,79% opadowo-
\ glejowe
3,13% f
d _ torfowe
oglaej (())\\VV: \ _— tgfzfgo‘je murszowate —— - 2,00%
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murszowate —— arenosole murszowe 1.00%
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murszowe ? urbanoziemy
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gruntowo- czarne ziemie Euil :ot/?e 0.07% 2,15% deluwialne czarne ziemie 20,02%
glejowe 0,65% ’ 0,02% 0,32%
1,23%
Ryc. 3. Udzial typow gleb
Tab. 2. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu
TSL Adamoéw Krynszczak Nadlesnictwo
Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] %
Bs 7,81 0,16 7,81 0,05
Bsw 556,72 11,25 1663,76 17,40 2220,48 15,30
Bw 67,90 1,37 2,93 0,03 70,83 0,49
BMsw 1616,46 32,65 3956,42 41,37 5572,88 38,40
BMw 235,46 4,76 398,69 4,17 634,15 4,37
BMb 13,04 0,26 1,61 0,02 14,65 0,10
LMsw 2029,25 40,98 2034,06 21,27 4063,31 27,99
LMw 198,62 4,01 512,71 5,36 711,33 4,90
LMb 5,99 0,12 18,89 0,19 24,88 0,17
Léw 111,71 2,26 325,89 3,41 437,60 3,02
Lw 50,39 1,01 281,91 2,95 332,30 2,29
Ol 47,57 0,97 173,35 1,81 220,92 1,52
[0)] 10,13 0,20 192,98 2,02 203,11 1,40
Ogélem 4951,05 100,00 9563,20 100,00 14514,25 100,00
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Ryc. 4. Udziat powierzchni typéw siedliskowych lasu w Nadle$nictwie
4.2.4 Wody

Wody powierzchniowe z tego terenu odprowadzane sa do Bugu przez Krzne Poludniowa
1 Pélnocna, a takze do zlewni Wieprza przez rzeki Bystrzyce Potnocna i Mata, Wilkojadke, Grabowke
i Czarna. Rzeki Swider, Wilga i Okrzejka przeplywaja przez zachodnia czeéé Nadlesnictwa i wpadaja do
Wisty. Oznacza to, ze na terenie Nadlesnictwa znajduje si¢ obszar wododzialowy miedzy zlewniami
Bugu i Wisty. Ponadto teren Nadlesnictwa poprzecinamy jest wieloma bezimiennymi ciekami i rowami.
Naturalne, duze zbiorniki wodne na obszarze Nadlesnictwa nie wystepuja. Jest natomiast sporo stawow
rybnych i innych sztucznych zbiornikéw. Najwigkszy z nich to, otoczony lasami, zalew Zimna Woda
w obrebie Kryniszczak. Do wigkszych kompleksow stawéw na tym terenie naleza: stawy w okolicach

Radoryza, stawy w Burcu i w okolicach Adamowa.

4.2.5 Charakterystyka drzewostanéw — stan aktualny oraz zmiana stanu
w efekcie realizacji projektu Planu

Najwigkszym obszarem lesnym na terenie Nadlesnictwa jest kompleks Laséw Fukowskich -
zwarty jednolity obszar leSny o powierzchni ok. 8800 ha. W centralnej jego czesci znajduje si¢ bezlesny
czynny poligon wojskowy o powierzchni ok. 420 ha. Drugim co wielkosci zwartym uroczyskiem jest

kompleks Guléw, o powierzchni ok. 2100 ha.
Lesisto$¢ obszaru w zasiegu Nadlesnictwa wynosi 23%.
Struktura wiekowa

Analizujac - w kontekscie oddzialywania na réznorodne zasoby $rodowiska przyrodniczego -

strukture wiekowsg drzewostandéw danego obiektu, oraz prognozowane zmiany tej struktury w okresie
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obowigzywania projektn Planu, na co wplyw ma zaréwno zachodzacy nieprzerwanie proces starzenia si¢
drzew, jak i podejmowane zabiegi gospodarcze wyprzedzajace procesy naturalne, uwage nalezy zwroci¢
na kwesti¢ zachowania §rodowisk ksztaltowanych przez poszczegdlne fazy rozwojowe drzewostandw.
Struktura gatunkowa organizméw wykorzystujacych poszczegélne fazy rozwojowe moze znaczaco
rézni¢ sie od siebie 1 tak np. gatunkéw zwiazanych ze starodrzewami (owady saproksyliczne, ptaki
zasiedlajace dziuple) nie spotkamy w obszarach pokrytych inicjalnymi fazami rozwoju drzewostanéw,
podobnie jak nie spotykamy gatunkéw zwiazanych z wczesnymi stadiami sukcesyjnymi (rosliny
$wiatlolubne, niektére owady i ptaki) w cienistych i zwartych drzewostanach s$redniowiekowych.
Dlatego tez, aby mozliwe bylo zachowanie calego spektrum srodowisk lesnych i zwigzanych z nimi
gatunkow, konieczne jest wspotwystepowanie na terenie komplekséw laséw réznych faz rozwojowych,
w lasach gospodarczych uproszczonych do klas wieku drzewostanéw. Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze
w przeciwienstwie do laséw naturalnych, gdzie poszczegdlne fazy rozwojowe wystepuja w ukladach
mozaikowych 1 czgsto malopowierzchniowych, w lasach gospodarczych, rozklad poszczegdlnych faz
musi by¢ bardziej ,,uporzadkowany”. Wynika to z uwarunkowan planowania urzadzeniowego i potrzeb
optymalizacji gospodarowania. Niektore stadia rozwojowe w lasach gospodarczych, z uwagi na
utylitarne wykorzystywanie zasobéw drzewnych, wystepuja w bardzo ograniczonym zakresie

w poréwnaniu do laséw naturalnych. Dotyczy to zwlaszcza stadium rozpadu.
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n.zal. | TA 1B 1A B | IIIA | IIIB | IVA | IVB | VA VB VI VII | VIII | KO |KDO
m Adamow 0,36 | 2,47 | 593 | 7,00 | 6,66 | 7,20 | 8,03 | 14,30 | 15,50 | 10,49 | 5,35 | 2,58 | 0,08 14,05

Kryfszczak | 0,72 | 4,15 | 4,25 | 4,84 | 6,55 | 7,77 | 11,03 [ 16,70 | 10,16 | 9,21 | 5,82 | 7,01 | 1,43 | 1,44 | 873 | 0,19
m Nadlesnictwo | 0,6 3,58 | 4,82 | 5,57 | 6,58 | 7,57 | 10,01 | 15,89 | 11,98 | 9,65 | 5,66 | 5,49 | 0,97 | 0,95 | 10,55 0,13

Ryc. 5. Struktura wiekowa drzewostanéw Nadlesnictwa

W aktualnej strukturze wiekowej drzewostanéw najwyzszy udzial maja drzewostany w wieku
61-70 lat (IVa klasa wieku), zajmujace prawie 16% powierzchni Nadlesnictwa. Prawidlowo$¢ ta dotyczy
réowniez obrebu Krynszczak, natomiast w obrebie Adaméw nieznacznie wigcej jest drzewostanow

starszych — 71-80 letnich. Yacznie drzewostany 51-80 letnie zajmuja prawie 38% laséw Nadlesnictwa.
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Drzewostany mlode, do 40 lat, wickszy udzial maja w obr¢bie Adamdw, choc¢ tu stosunkowo mato jest
najmlodszych drzewostanéw — upraw. Ponad 100 letnich drzewostanéw ogoétem jest ok.7,5%, przy
czym w obrebie Adamow jest to ,,tylko” ok. 2,5%, a w obrebie Kryfiszczak — prawie 10%. Bardziej
wyréwnany pod wzgledem struktury wickowej jest obreb Adaméw; obreb Kryriszezak charakteryzuje

si¢ wickszymi wzglednymi réznicami w udziale drzewostanoéw w poszczegdlnych podklasach wieku.
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n.zal. IA 1B 1A 1B IIIA 111B IVA VB VA VB VI viI VIII KO | KDO
M aktualnie 0,6 3,58 4,82 5,57 6,58 7,57 | 10,01 | 1589 | 11,98 | 9,65 5,66 5,49 0,97 0,95 | 10,55 | 0,13
® na koniec okresu | 0,36 | 11,70 | 3,73 5,80 5,81 6,91 8,02 | 10,30 | 1493 | 9,94 4,50 4,97 1,69 1,36 9,98 0,00

Ryec. 6. Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw w efekcie realizacji projektu Planu

W ciagu 10 lat obowiazywania planu nastapi zmiana struktury wiekowej drzewostanow
Nadle$nictwa. Zmiana ta bedzie wynikiem naturalnego starzenia si¢ drzewostanow i nakladajacego si¢
na ten proces uzytkowania i odnawiania czesci drzewostanow. Niskie 1 $rednie klasy wieku beda
przechodzily w starsze drzewostany, a starsze klasy wieku cze$ciowo beda przechodzily w uprawy

i mlodniki.

Jak wida¢ z powyzszego wykresu, na koniec okresu obowigzywania planu znaczaco wzrosnie
udzial najmtodszych drzewostanéw — w wieku do 10 lat. Udzial drzewostanow sredniowiekowych (41-
100 lat) zmniejszy si¢ z 60,5% do 54,5%, natomiast udzial drzewostanéw wieku powyzej 100 lat

nieznacznie wzrosnie (z 7,5% na 8%).

W tabelach i na wykresach przedstawiajacych strukture wiekows drzewostandéw (tabele klas
wieku) oddzielnie wykazuje si¢ drzewostany, w ktorych jednoczes$nie wystepuja starsze warstwy drzew
i mlode pokolenie. Sa to tzw. Klasy odnowienia (KO) lub klasy do odnowienia (KDDO). Wliczajac do

»starodrzewow” czyli drzewostanéw w wieku ponad 100 lat, réwniez spelniajace to kryterium KO
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1 KDO, otrzymujemy powierzchni¢ starodrzewéw w Nadlesnictwie rowng 1720 ha, czyli ok. 11,8%
powierzchni lesnej Nadlesnictwa. Obliczajac podobnie powierzchnie starodrzewow za 10 lat,
otrzymujemy 1669 ha, czyli 11,5%. Oznacza to niewielki spadek udziatu tych drzewostanow, jednak
warto zauwazyc¢, ze dotyczy¢ to bedzie wiasnie tych drzewostanow, w ktérych wystepuje juz obfite
odnowienie (KO). Mimo nieznacznego spadku udziatu starodrzewoéw warto zwrdci¢ uwage, ze i tak ich
udzial bedzie w Nadles$nictwie bardzo wysoki, duzo wyzszy niz w innych, poréwnywalnych
nadlesnictwach. Sredni wiek drzewostanéw wynosi aktualnie 64 lata w obrebie Adaméw i 67 lat

w obrebie Krynszczak. Przecietnie jest to 66 lat, a wiec bardzo duzo jak na lasy gléwnie gospodarcze.

Ustabilizowanie struktury wiekowej drzewostanéw nalezy uznac za korzystne z punktu widzenia
waloréw przyrodniczych analizowanego obszaru, réznorodnosci biologicznej 1 cech siedlisk
przyrodniczych. Aspekt ten mocno podkresla si¢ w Programie, wskazujac na przywiazanie do starych
drzew wielu gatunkéw zwierzat, ktére zanikaja wskutek niedostatku starodrzewéw  (owady
saproksyliczne, ptaki drapiezne, dziuplaki). Starodrzewy pelnia rowniez wazna role w zachowaniu
zréznicowanego charakteru siedlisk przyrodniczych. Pelna ochrona tych siedlisk, a wigc takze
zwigzanych z nimi gatunkéw rodlin i zwierzat, wymaga wystepowania drzewostanéw w réznych fazach
rozwojowych, zapewniajacych optymalne wykorzystanie szeregu nisz ekologicznych przez réznorodne
organizmy. W starodrzewach ekosystem lesny jest juz na ogdt ustabilizowany i wszelkie jego elementy
spojnie ze soba wspolwystepuja. Miejsca te sq zatem dobrym rezerwuarem zasobow do odtwarzania
siedlisk znieksztalconych, mlodocianych itp. W starodrzewach funkcjonuja czg¢sto najobfitsze populacje
rzadkich gatunkéw roélin. Z kolei drzewostany mlode i $redniowickowe rowniez maja specyficzna flore
1 faune, zwiazang z mlodymi stadiami rozwojowymi lasu. Zbyt mala powierzchnia mlodszych klas
wieku spowoduje w przyszlosci niedobor starodrzewow, dlatego wazne jest, aby w strukturze wickowe;j
drzewostanow wszystkie fazy reprezentowane przez klasy wicku wystepowaly w mozaice w miare

rOwnomiernie.

Struktura i bogactwo gatunkowe

Zréznicowanie gatunkowe drzewostanow Nadlesnictwa jest pochodng wystepujacych tu siedlisk
lesnych. Obecna strukture gatunkows drzewostandéw w aspekcie przyrodniczym oceniono na podstawie
udzialu gatunkéw rzeczywistych 1 panujacych. Aktualnie w Nadlesnictwie zdecydowanym gatunkiem
dominujagcym jest sosna zwyczajna, co jest sytuacja do$¢ typowa w wickszosci laséw nizinnych,
a zwlaszcza lasow centralnej Polski. Jej udzial w Nadlesnictwie, liczony wg gatunkéw panujacych,
wynosi prawie 83%. Rzeczywisty udzial sosny w drzewostanach jest jednak nieco nizszy i wynosi 70%.
Drugim co do udzialu gatunkiem panujacym jest dab, zajmujacy nieco ponad 5% powierzchni lesnej
Nadlesnictwa. Jego udzial rzeczywisty jest prawie dwukrotnie wyzszy. Znaczacy udzial ma réwniez

panujaca olsza - 4,9% oraz brzoza — 4,2% powierzchni. Rzeczywisty udzial brzozy to ok. 7% a olszy —
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4,5%. Warto odnotowaé rowniez prawie 2% udzial jodly w obrebie Krynszczak (prawie 3% wg

gatunkéw rzeczywistych), oraz ok. 1% rzeczywisty udzial buka i graba w calym Nadlesnictwie.

100%
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0, -
0% Adaméw Krynszczak Nadlesnictwo
pozostale 1,45 1,46 1,47
mJodla 1,89 1,25
W Brzoza 2,48 5,13 4,22
m Olsza 2,82 6,05 4,95
= Dab 6,37 4,85 5,38
= Sosna 86,88 80,62 82,73
Ryc. 7. Struktura gatunkowa drzewostanéw (wg gatunkéw panujacych)
100%
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% ~
10% -
0 4
0% Adaméw Krydszczak Nadlesnictwo
Pozostale 2,92 2,10 2,41
=GB 1,43 0,81 1,03
BBK 1,59 0,71 1,02
nSW 1,33 2,45 2,05
ujD 0,55 2,91 2,07
=OL 2,25 5,74 451
uBRZ 5,64 7,70 6,97
“DB 13,75 7,82 9,91
=50 70,54 69,76 70,03
Ryc. 8. Struktura gatunkowa drzewostanow (wg gatunkow rzeczywistych)

Zmiana struktury gatunkowej drzewostanéw jest procesem dlugotrwalym, co wynika

z dlugowiecznosci  pojedynczego pokolenia drzew. Okres obowiazywania projektu  Planu  jest
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w poréwnaniu do diugosci zycia drzew stosunkowo kroétki. Niemniej jednak juz w takim okresie czasu

dadza si¢ zauwazy¢ zmiany z strukturze gatunkowe;.

Na koniec 10-lecia widoczny bedzie przede wszystkim spadek udzialu sosny. Ubedzie réwniez
drzewostanow olszowych i brzozowych. Najwigkszy, bo ponad dwuprocentowy, wzrost odnotowany
bedzie w stosunku do drzewostanéw debowych. Nieznacznie zwigkszy si¢ powierzchnia drzewostanéw

jodtowych.

2,50

2,00

>

1,50

>

1,00 Dab

0,50 —
Jodta pozostale

< 000 -‘

20,50 +

Olsza Brzoza

1,00 +

Sosna

-1,50 1

2,00 +

2,50

Ryc. 9. Zmiana udzialu gatunkéw panujacych w drzewostanach Nadle$nictwa na koniec
obowigzywania planu

W trakcie prac inwentaryzacyjnych na gruntach Nadlesnictwa stwierdzono wystepowanie 38

gatunkow (lub grup rodzajowych) drzew, oraz 19 gatunkéw (lub grup rodzajowych) krzewdéw. Sa to:

Drzewa: brzoza brodawkowata, brzoza omszona, buk pospolity, czeresnia ptasia, daglezja
zielona, dab bezszypulkowy, dab czerwony, dab szypulkowy, grab pospolity, grusza pospolita, jablon
dzika, jarzab pospolity, jawor, jesion wyniosly, jodla pospolita, kasztanowiec bialy, klon jesionolistny,
klon pospolity, lipa drobnolistna, modrzew (rodzaj), olsza czarna, olsza szara, robinia akacjowa, sosna
banksa, sosna czarna, sosna smolowa, sosna wejmutka, sosna zwyczajna, §liwa (rodzaj), $liwa alycza,
swierk pospolity, topola (rodzaj), topola osika, wigz szypulkowy, wierzba (rodzaj), wisnia pospolita,

wierzba iwa, zywotnik wschodni.
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Krzewy: bez czarny, bez koralowy, czeremcha pospolita, czeremcha pézna (amerykanska),
deren $widwa, deren bialy, glég (rodzaj), jalowiec pospolity, kalina koralowa, kruszyna pospolita,
leszczyna zwyczajna, ligustr pospolity, porzeczka czerwona, réza (rodzaj), suchodrzew pospolity,

szaklak pospolity, sliwa tarnina, trzmielina brodawkowata, trzmielina pospolita.

Oczywiscie tylko niektore z gatunkéw drzew tworza lub wspéltworza drzewostany. Znaczna

cze$¢ wystepuje jako domieszki, miejscami, pojedynczo lub w dolnych pietrach drzewostanow.

jednogatunkowe;

411

cztero- 1 wigcej

gatunkowe; 11 \

trzygatunkowe; /

17,3
NG dwugatunkowe;
30,6

Ryc. 10. Udziat drzewostanéw wg bogactwa gatunkowego

Oprécz sumarycznej liczby gatunkow, o bogactwie gatunkowym lasow swiadczy takze liczba
gatunkéw  budujacych poszczegdlne drzewostany. Przeprowadzona analiza, wskazuje, ze lasy
Nadles$nictwa odznaczaja si¢ przecigtnym bogactwem skladu gatunkowego. Ok. 41% powierzchni
gruntéw lesnych zalesionych zajmuja drzewostany budowane przez jeden gatunek. Drzewostany
dwugatunkowe zajmuja ok 31% powierzchni, drzewostany trzygatunkowe — 17% a cztero- 1 wigcej
gatunkowe — ok. 11%. Najwiccej drzewostanéw tworzonych przez kilka gatunkéw wystepuje
w mlodszych klasach wieku. Oznacza to, ze trwajaca w ostatnich dekadach zmiana sposobu
prowadzenia gospodarki lesnej poprzez jej dostosowywanie do wymogéw ochrony przyrody
spowodowala poprawe (zwigkszenie) bogactwa gatunkowego drzewostanéw. Taki model
gospodarowania jest kontynuowany réwniez i w obecnym  projekcie Planu. Prowadzone dzialania

gospodarcze beda wigc zmierzaly w kierunku poglebienia tej tendencji.
Pochodzenie

Pochodzenie drzewostanéw  okre§lone jest jako sposéb  powstania  drzewostanu.
W Nadlesnictwie zdecydowana wigkszos$¢ drzewostanow jest pochodzenia sztucznego, tzn. powstata

z sadzenia. Z samosiewu powstato jedynie ok. 3% drzewostanéw, a w sposéb odroslowy — 0,3%. Brak
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informacji o sposobie powstania dotyczy ok. 29% powierzchni drzewostandw. W projekcie Planu
wskazuje si¢, aby w miar¢ mozliwosci wykorzystywaé pojawiajace si¢ odnowienie naturalne, co wpisuje
si¢ w tendencje zarysowujacy si¢ w calych Lasach Panstwowych, by wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe

1 uzasadnione preferowac naturalne odnowienie lasu.

Budowa pionowa

__ 8000
]
= .
= 2w KO iKDO
‘2 7000 . . -
< B wieclopoigtrowe
N
N .
'§ 6000 B dwupictrowe
3 H jednopietrowe
5000
4000
3000 -
2000 -
1000 -
0 -
do 40 lat 41-80 lat pow. 80 lat
Ryc. 11. Aktualna struktura pigtrowa drzewostanow

W Nadlesnictwie zdecydowanie dominuja drzewostany jednopietrowe, zajmujace ok. 84%
powierzchni lesnej zalesionej. Najbardziej zréznicowane pod wzgledem struktury sa drzewostany
najstarsze, co jest zrozumiale z uwagi na proces odnawiania si¢ tych drzewostanoéw oraz zachodzacy
naturalnie, a takze stymulowany zabiegami gospodarczymi, proces przemiany pokolen. W kategorii
wiekowej ponad 80 lat udzial drzewostandéw dwupietrowych wynosi prawie 10%. Znaczny w tej
kategorii jest takze udzial drzewostanéow w KO lub KDO (28%). Niewielki udziat (ok. 1,5%) w grupie

drzewostanow ponad 80 lat maja takze drzewostany wielopigtrowe.
Borowacenie

Borowacenie, czyli nadmierny udzial gatunkoéw iglastych (sosny i $wierka) na siedliskach lasow
mieszanych i laséw, nie objawia si¢ na ok 38% powierzchni analizowanych siedlisk. Na ok. 47%
widoczne s3a objawy slabego borowacenia, na ok 15% - S$redniego, a borowacenie mocne

zidentyfikowano na prawie 1% analizowanych siedlisk.
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Monotypizacja

Monotypizacja, czyli ujednolicenie gatunkowe lub wieckowe drzewostanéw, jest kolejna forma
znieksztalcenia ekosystemow lesnych. Monotypizacje wyrdznia si¢ wtedy, gdy drzewostany
jednogatunkowe 1 jednowickowe wystepuja w zasadzie na zwartych powierzchniach ok. 100 ha,
w kompleksach ponad 200 ha. Forme tej degradacji zasadniczo wyrdznia si¢ dla sosny i $wierka. Na

terenie Nadlesnictwa Y.ukéw monotypizacji nie stwierdzono.

Neofityzacja

Pewnym znieksztalceniem drzewostandw jest obecno§¢ w  skladzie gatunkéw obcego
pochodzenia, niespotykanych w rodzimej dendroflorze. Gatunki obce moga pochodzi¢ z wprowadzania
w celach gospodarczych, badZz wnika¢ do lasow jako samoistni przybysze z terendéw sgsiednich
(ogrodkéw, terendéw ruderalnych, wzdluz tras komunikacyjnych 1 rzek). W trakcie prac terenowych
zidentyfikowano na gruntach Nadles$nictwa nastepujace gatunki obce: czeremcha podzna, daglezja
zielona, dab czerwony, deren bialy, grochodrzew, kasztanowiec bialy, klon jesionolistny, sosna Banksa,
sosna czarna, sosna smolowa, sosna wejmutka, Sliwa alycza, zywotnik wschodni. Zagrozenie dla
rodzimych ekosysteméw moga stanowi¢ szczegdlnie gatunki wysoce ekspansywne, jak czeremcha
pozna czy klon jesionolistny. Gatunkiem obcym geograficznie, ktory wystepuje najczescie)
w drzewostanach Nadlesnictwa jest dab czerwony, rosnacy jako gatunek panujacy lub wspotpanujacy na
ok. 74 ha. Okolo 45 ha zajmuje grochodrzew. Obce gatunki sosen (smolowa, wejmutka, czarna,
Banksa) rosna tacznie na powierzchni nieco ponad 6 ha. Daglezja zielona wystepuje na powierzchni ok.
8,5 ha. W drzewostany wchodzi rowniez czeremcha p6zna, ktorej udzial w drzewostanach odnotowano
na powierzchni 7,5 ha. W nizszych warstwach lasu sposréd obcych gatunkéw wyrdznia sie rowniez

czeremcha pdzna, ktorg stwierdzono w 1291 wydzieleniach.

Projekt Plann sporzadzony wg aktualnych Zasad Hodowli Lasu nie wplynie na zwigkszanie
udziatu obcych gatunkéw, poniewaz w projektowanych sktadach gatunkowych upraw wystepuja jedynie
gatunki rodzime. Wg projektu Planu, ograniczanie gatunkéw obcych w drzewostanach moze si¢ odbywac
poprzez zaplanowana przebudowe lub usuwanie takich gatunkéw w ramach zabiegéw pielegnacyjnych,

podczas r¢bni lub trzebiezy.
LASY OCHRONNE

Na terenie Nadlesnictwa decyzja Ministra Srodowiska wyznaczonych jest 5537,13 ha laséw
ochronnych. Jest to 38,1% powierzchni laséw Nadlesnictwa. ILasy w rezerwatach zajmuja 1113,38 ha
czyli ok. 7,7% powierzchni lesnej Nadlesnictwa. Pozostale 54,2% powierzchni lesnej zajmuja lasy

gospodarcze.
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Powierzchnia laséw ochronnych sklada si¢ z laséw wodochronnych: 1026,91 ha, lasow

obronnych: 4144,31 ha i laséw wodochronnych i jednoczeénie obronnych — 365,91 ha. Lasy obronne to

lasy zaliczone do poligonu wojskowego. Lasy wodochronne obejmuja drzewostany na siedliskach

wilgotnych 1 bagiennych oraz lasy w bezposrednim sasiedztwie ciekéw i zbiornikéw wodnych oraz

tereny zrodliskowe.

4.2.6 Formy ochrony przyrody

Na terenie Nadlesnictwa obszary najbardziej cenne przyrodniczo znajduja si¢ pod ochrona

realizowang w obiektach chronionych na mocy Ustawy o ochronie przyrody. Na gruntach Nadlesnictwa

znajdujq si¢ 2 rezerwaty przyrody, 1 obszar chronionego krajobrazu, 5 pomnikéw przyrody oraz

2 obszary Natura 2000.

Tab. 3. Zestawienie podstawowych informacji o obszarach chronionych wystepujacych
w Nadlesnictwie Lukow
Powierzchnia
wg aktu
owolujacego Rok Przedmiot lub cel ]
Typ Nazwa l[)ha] (p(;va‘v. v%g utworzenia ochrony Uwagt
projektu
Planu)
rodzaj: leny
zachowanie zbiorowisk A — biocenotyczny
1116,94 ha lesnych o charakterze i fizjocenotyczny:
Rezerwat Jata (1121,44) naturalnym z duzym biocenoz
W catosci na 1952 udziatem jodly naturalnych
przyrody . . C
gruntach wystepujacej tutaj na i pétnaturalnych
Nadlesnictwa péinocno-wschodniej B — lesny i borowy:
granicy swego zasiegu laséw mieszanych
nizinnych
rodzaj: lesny
zachowanie ze wzgledéw | A — biocenotyczny
56,53 naukowych i i fizjocenotyczny:
R (58,20) dydaktycznych lasu biocenoz
ezerwat ) - . .
Topor W catosci na 1959 mieszanego z udzialem naturalnych
przyrody gruntach jodly wystepujacej na i pétnaturalnych
Nadlesnictwa granicy jej zasiegu na B — lesny i borowy:
Wyzynie Lubelskiej laséw mieszanych
nizinnych
rodzaj: przyrody
nieozywionej
A — geologiczny
8’,00. zachowanie z162 ! glebowy:
Rezerwat Kra W catosci poza 1980 monitd Kladach stanowisk
przyrody Jurajska gruntami amoniow W poriadac paleontologicznych
. itéw jurajskich L
Nadlesnictwa B — réznych
ekosysteméw:
mozaika réznych
ckosystemow
Duza atrakcyjnosé
Obszar Na gruntach kra]obrzzc?wo—
Chronionego | FLukowski Nadlesnictwa 1986r. P;zyro. ea
Krajobrazu 9050,13 ha LWICAcZIajaca sie
ciekawymi formami
rzezby terenu. Kompleks




Powierzchnia
wg aktu
owolujacego Rok Przedmiot lub cel .
Typ Nazwa I[)ha] (p(;:lv. v%g utworzenia ochrony Uwagt
projektu
Planu)
Laséw Lukowskich i
wyspowe stanowiska
jodty
Rowninny teren, mozaika
Obszar Nie obejmuje kra'olj(;:xyi};s'zz(r);}‘l]ne o
Chronionego | Radzyfiski gruntéw 1986r. Dl e
Krajobrazu Nadlesnictwa aty gracow | rzaduie
zbiorowisko debniaka
turzycowego
Cala
powierzchnia Obszar powolany
Obszar PLB060010 11488,4 ha Obs.zar ,»ptasi”. rozpor.za"dzeniem
Natura 2000 Lasy 2008 Przedmiotem ochrony ) Ministra
Lukowskie Na gruntach jest lelek. Srodowiska z dn. 27
Nadlesnictwa pazdziernika 2008r.
8133,98 ha
przedmioty ochrony:
grad subkontynentalny
(9170), tegi olszowe 1
Cata olszowo jesionowe
powierzchnia (91E0), bér jodlowy
Obszar PLH 1188,34 ha (91P0), cieptolubne Zatwierdzony jako
Natura 2000 060108 - srédladowe murawy OZW 7 listopada
Jata Na gruntach napiaskowe (6120), 2013 1.
Nadle$nictwa zmiennowilgotne aki
1146,35 ha trzedlicowe (6410),taki
$wieze uzytkowane
ekstensywnie (6510),
mechowiska (7230)

Szersze oméwienie walordéw poszezegdlnych form ochrony przyrody oraz wplywu projektu Plann

na te formy znajduje si¢ w rozdziale 5.2

4.2.7 Siedliska przyrodnicze

Na terenie Nadlesnictwa inwentaryzacj¢ siedlisk przyrodniczych przeprowadzono w latach
2006-2007 na podstawie metodyki przygotowanej przez Generalng Dyrekcje Lasow Panstwowych
(INVENT). Inwentaryzowane byly siedliska naturowe na wszystkich gruntach Nadlesnictwa. W wyniku
inwentaryzacji stwierdzono na terenie Nadlesnictwa 1858 ha siedlisk przyrodniczych z zalacznika I DS.
W trakcie prac terenowych prowadzonych podczas sporzadzania prgjektn Planu dokonano czeSciowej
weryfikacji siedlisk przyrodniczych. Weryfikacja polegata na sprawdzeniu typu siedliska i oceny jego
stanu, wykredlenia nowych granic wydzielen na podstawie wystgpowania siedliska (w niektoérych,
ewidentnych sytuacjach). W wyniku prac ustalono ogélng powierzchni¢ siedlisk na 2088,65 ha, przy
czym zwigkszenie powierzchni siedlisk przyrodniczych dotyczy gléwnie obszaru rezerwatu Jata,
w ktorym zidentyfikowano wystgpowanie boréw jodlowych (91P0), gradow (9170) i tegow (91E0), na

wigkszej powierzchni niz to podawano w INVENCIE.
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Tab. 4.

Zestawienie powierzchni siedlisk ,,naturowych” na terenie Nadle$nictwa

Powierzchnia [ha] wg stanu Faczna
Kod i nazwa siedliska siedliska Razem | powierzchnia
A B C wydzielen
3150 — zbiorniki eutroficzne 0,41 0,41 0,41
4030 — suche wrzosowiska 1,50 1,50 12,28
6120* — cieplolubne murawy napiaskowe 791 60,65 68,56 94,76
6430 — ziolorosla nadrzeczne 0,47 0,47 0,47
6510 — Iaki Swieze 46,17 0,30 46,47 49,22
7120 — torfowiska wysokie znieksztalcone 3,65 3,65 3,65
9170 — grady 3422 | 346,52 1004,72 1385,46 1490,76
91D0* — bory i lasy bagienne 3,38 3,38 4,75
91E0* — fegi olszowe i olszowo-jesionowe 63,21 198,04 188,45 449,70 463,70
91P0 — jodlowe bory mieszane 43,66 65,78 19,61 129,05 131,07
Razem 195,64 676,44 1216,57 2088,65 2251,07

Nalezy zwroci¢ uwage, ze cze$¢ siedlisk przyrodniczych wystepuje na fragmentach wydzielen

lesnych. W powyzszej tabeli ujeto powierzchni¢ siedlisk wg stanu faktycznego (2088,65 ha), natomiast

taczna powierzchnia wydzielen, w ktorych wystepuja siedliska przyrodnicze wynosi w Nadlesnictwie

2251,07 ha.

siedliska

"naturowe"
13,32

Ryc. 12.

7120
0,02%

/ 3150

6510
0,30%

91D0*
////_(Lozee
91Eg* 91P0
2’87 /0 0,820/0

0,00%
4030
0,01%

6120%

0,44%

6430
0,00%

Udziat powierzchni siedlisk ,,naturowych” na terenie Nadlesnictwa Fukéw

Omowienie wplywu projektn Planu na te siedliska zostalo przedstawione w rozdziale 5.7.
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4.2.8

Chronione gatunki roslin, zwierzat i grzybow

Informacje o wystgpowaniu chronionych gatunkéw uzyskano z:

e danych z inwentaryzacji przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe w latach 2006-2007,

e danych z inwentaryzacji obszaru Natura 2000 ,Lasy Y.ukowskie” przeprowadzonej przez

BULIGL w 2008t.,

e danych zamieszczonych w Programie ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Lukdw,

e danych z réznych publikacji naukowych oraz opracowan niepublikowanych,

e danych z dokumentaciji rezerwatow przyrody i SDF-6w obszaréw Natura 2000,

e obserwacji wlasnych,

e Kartoteki przyrodniczej TP “Bocian”

e danych otrzymanych z Nadlesnictwa Y.ukow.

Tab. 5. Wykaz chronionych gatunkéw roslin wystepujacych na gruntach Nadle$nictwa
Fukow
rodzai Kategoria | Kategoria
LP Nazwa polska Nazwa naukowa ochron] zagrozenia | zagrozenia Uwagi
Y | wg PCKR | wg PCLR
. L Gatunek stwierdzony na
1 bagno zwyczajne Ledum palustre czgsciowa sruntach Nadlesnictwa
- . L Gatunek stwierdzony na
2 bielistka siwa Lencobryum glancum czgsSciowa gruntach Nadlesnictwa
Lo . ‘. Gatunek stwierdzony na
3 bobrek tréjlistkowy | Menyanthes trifoliata czgsSciowa gruntach Nadlesnictwa
Gatunek potwierdzony
4 butawnik czerwony | Cephalanthera rubra Scista EN E ostatnio w 2001 r. Od tego
czasu nie sprawdzany
. . . - Prawdopodobny na skrajach
5 centutia pospolita | Centaurium erythraea cze$ciowa lasu i takach,
. Gatunek dos¢ pospolity, bez
drabik oo . ‘. .
6 Climacinm dendroides czgSciowa podawanych konkretnie
drzewkowaty ;
stanowisk.
dicbkowiec . ' B Gatunek dos$¢ pospolity, .bez
7 Eurhynchinm angustirete czgsSciowa podawanych konkretnie
Zetterstedta .
stanowisk.
dzwonek . L Gatunck stwierdzony na
8 szerokolistny Campanula latifolia cresciowa v gruntach Nadles$nictwa
faldownik Rhytidiadelphus . Gatunek dos¢ pospolity, bez
9 czgsciowa podawanych konkretnie
nastroszony squarrosus .
stanowisk.
fatdownik - . B Gatunek dos$¢ pospolity, .bez
10 Ribytidiadelphus triguetrus | czg¢Sciowa podawanych konkretnie
trzyrzedowy .
stanowisk.
Gatunek do$¢ pospolity, bez
11 | gajnik I$niacy Hylocominm splendens czesciowa podawanych konkretnie
stanowisk.
12 gladys; Homalia trichomanoides czedciowa Rez. Topor
paprociowaty
o S . L Gatunck stwierdzony na
13 | gnieznik lesny Neottia nidus-avis czgsciowa sruntach Nadlesnictwa
L . . L Gatunck stwierdzony na
14 | gozdzik piaskowy | Dianthus arenarius czgsciowa sruntach Nadlesnictwa
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rodzai Kategoria | Kategoria
LP Nazwa polska Nazwa naukowa ochron] zagrozenia | zagrozenia Uwagi
Y | wgPCKR | wg PCLR
gruszyczka L. Pojedyncze stanowiska na
15 zielonawa Byrola chlorantha cresciowa siedliskach borowych
Lo L. Gatunek stwierdzony na

16 | grzybienie biate Nymphaea alba czesSciowa gruntach Nadlesnictwa

17 | jaskier wielki Ranunculus lingua czeSciowa \ F.aki w Jacie

18 | kocanki piaskowe | Helichrysum arenarium czedciowa Prawdopodokfnlé niclicznie

na skrajach laséw i murawach
kruszczyk — . L Gatunek stwierdzony na

19 szerokolistny Epipactis helleborine cresciowa gruntach Nadlesnictwa

) .. L Gatunek stwierdzony na
20 | kukutka Fuchsa Dactylorbiza fuchsii Scisla (2) \% gruntach Nadlesnictwa
21 | kukutka krwista Dactylorhiza incarnata czesciowa Gatunek Stherd,Z ony na
gruntach Nadlesnictwa
. . L. Gatunek stwierdzony na

22 | kukutka plamista Dactylorbiza maculata czgsciowa A\ gruntach Nadlesnictwa

23 |lilia zlotoglow Lilinm martagon Scista Garunck stwlerd}zqny na

gruntach Nadlesnictwa

24 | macznica lekarska | Arctostaphylos nva-nrsi Scista Garunck stwlerd,zo.ny na

gruntach Nadlesnictwa
miodownik . . L. Gatunek stwierdzony na

25 melisowaty Melittis mellisophyllum czgsSciowa gruntach Nadlesnictwa

26 modrzeymlca Andromeda polifolia czeSciowa Gatunck prawdppodobny v
zZwyczajna borach bagiennych.

. . . L Gatunek stwierdzony na

27 | nasi¢zrzal pospolity | Ophioglossum vulgatum Scista (2) A\ gruntach Nadlesnictwa

. . o . L Gatunek stwierdzony na

28 | orlik pospolity Aguilegia vulgaris czgsciowa gruntach Nadlesnictwa
. o . - Gatunek stwierdzony na

29 | petnik europejski Trollins europaens Scista (2) gruntach Nadlesnictwa
Gatunek stwierdzony na

gruntach Nadlesnictwa.

30 | pidropusznik strusi | Mattencia struthiopteris czgsciowa Stanowisko

najprawdopodobniej
antropogeniczne
Gatunek do$¢ pospolity, bez

31 | pidrosz pierzasty Prilium crista-castrensis czgsciowa podawanych konkretnie

stanowisk.

32 | plonnik pospolity | Podytrich " zesci Gatunek stwierdzony na
plo pospolity olytrichum commune czgsciowa gruntach Nadlesnictwa
pomocnik . . L Gatunek stwierdzony na

33 baldaszkowy Chimaphila umbellata czgsciowa gruntach Nadlesnictwa

34 | prochniczek blotny | Awulacomninm palustre czgdciowa Rez. Topor

Gatunek dos$¢ pospolity, bez

35 | rokietnik pospolity | Pleurozinm schreberi czedciowa podawanych konkretnie

stanowisk.

36 | sasanka otwarta* Pulsatilla patens Scista (1) (2) LR E Gatunck stwlerd,zo.ny na

gruntach Nadlesnictwa

37 | szurpek porosty Orthotrichum lyellii czgSciowa Rez. Topor

38 | torfowiec blotny Sphagnum palustre czgsciowa Rez. Topor
torfowiec . . - .

39 Girgensohna Sphagnum girgensohnii czesciowa Rez. Topor

40 ;c:;ii(\:;lzny Sphagnum squarrosum czesciowa Rez. Topor

41 | torfowiec pierzasty | Sphagnum subnitens czgsciowa Rez. Topor
torfowiec . ) - .

42 spiczastolistny Sphagnum cuspidatum czgsciowa Rez. Topor
torfowiec . ‘s .

43 Warnstorfa Sphagnum warnstorfii czeSciowa Rez. Topor

44 | tujowiec delikatny | Thuidium delicatulum czg$ciowa Rez. Topor
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rodzai Kategoria | Kategoria
Lp Nazwa polska Nazwa naukowa ochron] zagrozenia | zagrozenia Uwagi
Y | wgPCKR | wg PCLR
45 EZE::}]CSCZkOme Thuidium tamariscinum czesciowa Rez. Topor
46 :;lllzzlllz;stny Thuidinm philibertii czesciowa Rez. Topor
47 | turéwka lesna Hierochloé australis czgsciowa v Gatunek stw1erd)z ony na
gruntach Nadlesnictwa
48 | turéwka wonna Hierochloé odorata czgsciowa \Y% Gatunck StWICrd,any na
gruntach Nadlesnictwa
wawrzynek L. Gatunek stwierdzony na
9 wilczelyko Daplne mezerenm cresciowa gruntach Nadlesnictwa
50 widlicz (widlak) Diphasiastrum cpeéciowa Gatunek stwierdzony na
splaszczony complanatum esciow gruntach Nadlesnictwa
51 wldhcz (widlak) Diphasiastrum zeilleri Scista \% Gatunck stwlerd)zo.ny na
Zeillera gruntach Nadlesnictwa
. s . ‘- Gatunck stwierdzony na
52 | widtak gozdzisty Lycopodium clavatum czedciowa eruntach Nadlesnictwa
. . . . L. Gatunck stwierdzony na
53 | widtak jatowcowaty | Lycopodium annotinum czgsciowa sruntach Nadlesnictwa
. Gatunek dos¢ pospolity, bez
54 I{m:i?::;b } Dicranum polysetum czedciowa podawanych konkretnie
¢ awy stanowisk.
Gatunek dos¢ pospolity, bez
55 | widlozab miotlowy | Dicranum scoparium cze$ciowa podawanych konkretnie
stanowisk.
. . . L. Gatunek stwierdzony na
56 | wroniec widlasty Huperzia selago czgsSciowa \Y gruntach Nadlesnictwa

(1)  gatunek, dla ktérego, w przypadku wykonywania czynnosci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej
gospodarki le$nej, nie dotyczy odstgpstwo od zakazu niszczenia, zrywania lub uszkadzania, niszczenia
siedlisk 1 ostoi, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, stosowania srodkéw chemicznych, niszczenia

$ciotki lesnej 1 gleby w ostojach

(2)  gatunek wymagajacy ochrony czynnej.

\Y gatunek narazony na wyginigcie wg Czerwonej Listy...(2006)

E gatunek wymierajacy wg Czerwonej Listy...(2000)

LR  gatunki niskiego ryzyka wg Polskiej Czerwonej Ksiggi Roslin (2001)
EN  gatunki zagrozone wg Polskiej Czerwonej Ksiggi Roslin (2001)

N2000 gatunek z zatacznika 11 Dyrektywy Siedliskowej
Dostepne dane o chronionych gatunkach grzybéw z pewnoscia sa fragmentaryczne 1 dotycza

raczej przypadkowych obserwacji niz systematycznych badan.

Tab. 6. Wykaz chronionych gatunkéw grzybow i porostow wystepujacych na terenie
Nadles$nictwa Lukoéw
LP| Nazwa polska Nazwa rodzajochrony | L caoHe zagtozenia Uwagi
naukowa wg PCLR

1 chrobotek lesny Cladonia arbuscula czeéciowa

2 | chrobotek smukty Cladonia ciliata czeéciowa

3 | chrobotek reniferowy | Cladonia rangiferina czesciowa

4 zagwica listkowata Grifola frondosa cze$ciowa Y

5 soplowka jodtowa | Hericium flagellum czgsciowa E Rezerwat Jata

6 paweznica psia Peltigera canina czeéciowa
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Lista chronionych gatunkéw zwierzat powstala w oparciu o dostepne dane o konkretnych

stanowiskach gatunkéw, jak rowniez na podstawie wysokiego prawdopodobienstwa wystepowania

pewnych gatunkéw, zazwyczaj licznych i pospolitych w  $rodowiskach lesnych. Przykladowo

wystepowanie sikorki bogatki czy wiewiorki w lasach Nadle$nictwa jest pewnikiem, cho¢ nikt nie

podaje tych gatunkéw w wykazach.

Tab. 7. Wykaz gatunkow zwierzat wystepujacych lub mogacych potencjalnie
wystepowac na gruntach Nadle$nictwa Lukow
Rodzaj .
LP Nazwa polska Nazwa naukowa PCKZ Uwagi
ochrony
Bezkregowce
1 | biegacz lesny Carabus sylvestris cze$ciowa
2 | biegacz skorzasty Carabus coriacens czedciowa
3 | czerwoniczyk nieparek* | Lycaena dispar Scisla (2) LR Gg;tlirtl:fhslt\?: gjézr?il(‘:lzvr;a
4 | slimak winniczek Helixc pomatia czgsciowa
Prazy
1 | grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus Scista (2)
2 | kumak nizinny* Bombina bombina scista (1) (2) DD ?i?:f;{\‘ggj:ﬁgwta
3 | ropucha szara Bufo bufo czgsciowa (2)
4 |rzekotka drzewna Hyla arborea Scista (1) (2) (;‘S;’tl:fhslt\‘gflfﬁnga
5 | traszka grzebieniasta* Triturus cristatus Scista (1) (2) NT Gatunek stwlerd/zo.ny na
gruntach Nadlesnictwa
6 | zaba moczarowa Rana arvalis Scisla (2)
7 | zaba trawna Rana temporaria czedciowa (2)
8 | zaba wodna Rana esculenta czesSciowa (2)
Gady
1 |jaszczurka zwinka Lacerta agilis czgsciowa (2)
2 |jaszczurka zZyworodna Zootoca vivipara czedciowa (2)
3 | padalec zwyczajny Anguis fragilis czesciowa (2)
4 | zmija zygzakowata Vipera berus czeSciowa (2) Ggizi?:ilsgz Z{Sézrgzlzwr;a
Ptaki
Gatunek stwierdzony na
1 | bielik* Haliacetus albicilla Scisla (3) (4) gruntach Nadlesnictwa.
Wyznaczona Strefa ochrony
2 | blotniak takowy* Circus pygargns scista (1) (3) (4)
3 | blotniak stawowy* Circus aeruginosus Scista (1) (3) (4)
4 | bocian bialy* Ciconia ciconia scista (1) (3)
Dawniej gniazdowal na terenie
5 | bocian czarny* Ciconia nigra Scista (1) (3) (4) rZCrzlie;’:i/(j;i J giii?ﬁfxif}isetziy
stwierdzone, ale prawdopodobne
6 |bogatka Parus major Scista (3)
7 | clerniéwka Sylvia communis Scisla (3)
8 | czajka Vanellus vanellus scista (1) (3)
9 | czapla siwa Ardea cinerea cz¢sciowa (3)
10 | czarnogtéwka Poecile montanus Scisla (3)
11 | czeczotka Carduelis flammea Scisla (3)
12 | czubatka Lophophanes cristatus Scista (3)
13 | czyz Carduelis spinus Scista (3)
14 | derkacz* Crex crex Scista (1) (3)
15 | dudek Upupa epops Scista (1) (3)
16 | dymowka Hirundo rustica Scisla (3)
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Rodzaj

LP Nazwa polska Nazwa naukowa PCKZ Uwagi
ochrony
T . L Gatunek stwierdzony na
*
17 | dzigciol biatogrzbiety Dendrocopos lencotos Scista (1) (3) (4) gruntach Nadlesnictwa
. ) L. Gatunek stwierdzony na
*
18 | dzigciol czarny Dryocopus martins Scista (1) (3) sruntach Nadlesnictwa
19 | dzigciol duzy Dendrocopos major Scista (3) C;?srl:zi{hslt\\;;l (eiigézx?ilclzwza
20 | dzigciol $redni* Dendrocopos medius Scista (1) (3)
21 | dzigciol zielonosiwy* Picus canns Scisla (1) (3)
22 | dzigciot zielony Picus viridis Scista (1) (3)
23 | dziwonia Carpodacus erythrinus Scisla (3)
24 | dzwoniec Chloris chloris Scista (3)
25 | gajowka Sylvia borin Scisla (3)
26 | gawron Corvus frugilegus Scista
27 | gasiorek* Lanins collurio scista (3) E?ﬁifﬁfﬁﬁffﬁ?&?
28 |gil Pyrrbula pyrrhula Scista (3)
29 | grubodziéb Coceothranstes scista (3)
coccothraustes
30 |jarzebatka* Sylvia nisoria Scisla (3)
31 |jastrzab Accipiter gentilis Scista (3) (4) Ggizilz:fhslt\\;;l flfézr(l)izlz]wr;a
32 |jemiotuszka Bombycilla garrulus Scisla (3)
33 |jer Fringilla montifringilla Scista (3)
34 |jerzyk Apus apus Scista (1) (3)
35 | kapturka Sylvia atricapilla Scista (3)
36 | kawka Corvus monednla Scisla (3)
37 | klaskawka Saxicola rubicola Scisla (3)
38 | kobuz Faleo subbuteo scisla (1) 3) (4) (;jz‘r‘l‘;;fhsngjﬁg;f
39 | kokoszka Gallinula chloropus Scisla (3)
40 | kopciuszek Phoenicurns ochruros Scisla (3)
41 | kos Turdus merula Scisla (3)
42 | kowalik Sitta enropaeca Scisla (3)
. . L Gatunek stwierdzony na
43 | kretoglow Jynx torquilla Scista (3) gruntach Nadlesnictwa
L - Gatunek stwierdzony na
44 | krogulec Accipiter nisus Scisla (3) (4) gruntach Nadlesnictwa
. Gatunek stwierdzony na
45 | kruk Corvus corax czesciowa (3) gruntach Nadlesnictwa
46 | kukutka Cuculus canorus Scista (3) (g}jzirtl;fhsg: z;s;zsz\;;a
47 | kulczyk Serinus serinus Scisla (3)
48 | kwiczot Turdus pilaris Scisla (3)
. - Gatunek stwierdzony na
*
49 |lelek Caprimulgus europaens Scista (3) sruntach Nadlesnictwa
50 |lerka* Lullula arborea Scisla (3) (;E:tli{hslt\wﬁ zfézfitclzwt;a
51 | tabedZ niemy Cygnus olor Scista (3)
52 |lozéwka Acrocephalus palustris Scisla (3)
53 | makolagwa Carduelis cannabina Scisla (3)
54 | mazurek Passer montanus Scisla (3)
55 | modraszka Cyanistes caernlens Scisla (3)
56 | mucholéwka mata* Ficedula parva Scista (3) (;E:tli{hslt\wﬁ zfézfitclzwt;a
57 | mysikrolik Regulus regulus Scista (3)
58 | myszoléw Buteo buteo Scista (3) (4) ?gizirgjfhslt\?;l Ceﬁ;léznc;rclszr;a
59 | oknowka Delichon urbicum Scisla (3)
60 | orlik krzykliwy* Agquila pomarina Scista (1) (3) (4) 1L.C Gatunek stwierdzony na
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Rodzaj

LP Nazwa polska Nazwa naukowa PCKZ Uwagi
ochrony
gruntach Nadlesnictwa.
Wyznaczona strefa ochrony
61 | ortolan* Emberiza hortulana Scisla (3)
62 | orzechéwka Nucifraga caryocatactes Scista (3) C;E;rtl:i(hslt\\g flis;r?irclzwr;a
63 | paszkot Turdus viscivorus Scista (3)
64 | pelzacz lesny Certhia familiaris Scista (3)
65 | pelzacz ogrodowy Certhia brachydactyla Scisla (3)
66 | perkozek Tachybaptus ruficollis Scista (3)
67 | piecuszek Phylloscopus trochilus Scisla (3)
68 | piegza Sylvia curruca Scista (3)
69 | pierwiosnek Phylloscopus collybita Scisla (3)
70 | pliszka siwa Motacilla alba Scisla (3)
71 | poklaskwa Saxicola rubetra Scista (3)
72 | pokrzywnica Prunella modularis Scista (3)
73 | potrzeszcz Emberiza calandra Scista (3)
74 | potrzos Emberiza schoeniclus Scista (3)
75 | péjdzka Athene noctna Scista (1) (3) (4)
Istnieja dane o prawdopodobnym
76 | puchacz* Bubo bubo cista (1) (3) (4) NT (anzlzt@ii‘;’f;‘;ﬁg‘gkfhoé
gatunck nie byl potwierdzony.
77 | pustutka Faleo tinnunculus Scista (1) (3)
78 | puszczyk Strix aluco Scista (3)
79 | raniuszek Aegithalos candatus Scisla (3)
. Acrocephalus L.
80 | rokitniczka Scisla (3)
schoenobaenus
81 | rudzik Erithacus rubecula Scista (3)
82 | samotnik Tringa ochropus Scista (1) (3) (4) (giﬁifffhﬁﬁffﬁ;a
83 | sierpowka Streptopelia decaocto Scista (3)
84 | sikora uboga Poecile palustris Scista (3)
85 | siniak Columba oenas Scista (3)
86 | skowronek Alanda arvensis Scisla (3)
87 | slowik szary Luscinia luscinia Scista (3)
88 | sosnowka Periparus ater Scisla (3)
89 | sojka Garrulus glandarins Scista (3)
90 | sroka Pica pica czesciowa (3)
91 |srokosz Lanius excubitor Scista (3) Gatunek stwlerd’zo.ny na
gruntach Nadlesnictwa
92 | strumienidowka Locustella fluviatilis Scisla (3)
93 | strzyzyk Troglodytes troglodytes Scista (3)
94 | szczygiel Carduelis cardnelis Scista (3)
95 | szpak Sturnus vulgaris Scista (3)
96 | $piewak Turdus philomelos Scista (3)
97 | swiergotek takowy Anthus pratensis Scista (3)
98 | swiergotek polny* Anthus campestris Scista (3) C;s:tfi{hslt\w]: Celfézti)itclzwr;a
99 | $wierszczak Locustella naevia Scisla (3)
100 | $wistunka lesna Phylloscopus sibilatris Scisla (3)
Gatunek stale obserwowany na
101 | trzmielojad* Pernis apivorus Scista (3) (4) terenie Laséw Lukowskich, ale
bez stwierdzenia gniazdowania
102 | trznadel Emberiza citrinella Scisla (3)
103 | turkawka Streptopelia turtur Scista (3) C;Lt::]rtl;fhslt\wml S{S;?i?zwr;a
104 | uszatka Asio otus Scisla (3)
105 | wilga Oriolus oriolus Scisla (3)
106 | wrona siwa Corvus cornix czeSciowa (3)
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Rodzaj

LP Nazwa polska Nazwa naukowa PCKZ Uwagi
ochrony
107 | wrobel Passer domesticus Scisla (1) (3)
108 | zaganiacz Hippolais icterina Scista (3)
109 | zaroslowka Acrocephalus dumetornm Scisla (3) (4)
110 | zigba Fringilla coelebs Scista (3)
111 | zimorodek* Alcedo atthis Scisla (3)
. oL L Gatunek stwierdzony na
112 | zniczek Regulus ignicapilla Scista (3) gruntach Nadlesnictwa
. . L Gatunek stwierdzony na
113 | zuraw* Grus grus Scisla (3) gruntach Nadlesnictwa
Ssaki
, -y L Gatunek stwierdzony na
1 | bobr europejski* Castor fiber czesciowa (2)

gruntach Nadlesnictwa

Gatunek stwierdzony na

Plecotns anritus P
“ ¢ gruntach Nadlesnictwa

gacek brunatny Scista (1) (2) (4)

2
3 | gronostaj Mustela erminea czedciowa (2)
4 | jez wschodni Erinaceidae czesciowa (2)
5 | karczownik mniejszy Aprvicola scherman czedciowa
6 k.a rezownik Arvicola amphibins czgsciowa
ziemnowodny
L Nie jest chroniony na terenie

7 | kret Talpa enropaea czgsciowa (2) s7kolek lesnych i ogrodow
8 | mysz zaro$§lowa Apodemus sylvaticus czedciowa

. . . . Gatunek stwierdzony na

% .

9 | nocek duzy Myotis myotis Scisla (1) (2) (4) sruntach Nadlesnictwa
10 | ryjéwkowate Soricidae czgsciowa (2)

11 | wiewibrka pospolita Sciurus vulgaris czgsciowa (2)

Gatunek stwierdzony na

dra* Sci
12 | wydra Lautra lutra czesciowa (2) gruntach Nadlesnictwa
Gatunek widywany na terenie
14 | wilk* Canis lupus scista (1) (2) Laséw Lukowskich, jako

migrujace pojedyncze osobniki

(1)  gatunek wymaga ochrony czynnej,

(2)  gatunku dotyczy zakaz umyslnego ploszenia lub niepokojenia (pat. 6 ust 2 Rozporzadzenia)

(3)  gatunku dotyczy zakaz umyslnego ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu, w okresie leggowym w
miejscach rozrodu lub wychowu mtodych, lub w miejscach Zzerowania zgrupowan ptakéw migrujacych lub
zimujacych (par. 6 ust 3 Rozporzadzenia)

(4)  gatunku dotyczy zakaz fotografowania, filmowania lub obserwacji, mogacych powodowaé ich ploszenie
lub niepokojenie (par. 6 ust 4 Rozporzadzenia)

Kategorie zagrozenia wg IUCN (Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody)

NT  gatunek bliski zagrozenia

LC gatunek najmniejszej troski

LR gatunck niskiego ryzyka (kategoria wyrézniona w Polskiej Czerwonej Ksiedze Bezkregowcdw)

DD gatunek dostatecznie nierozpoznany

* gatunek z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej.
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4.3 ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY PRZYRODY ISTOTNE
Z PUNKTU WIDZENIA REALIZACJI PLANU

Na terenie Nadles$nictwa zidentyfikowano nast¢pujace problemy istotne z punktu widzenia

ochrony przyrody:

o Brak planéw ochrony dla rezerwatéw przyrody, co utrudnia realizowanie skutecznej ochrony
w tych obiektach.

o Znieksztalcenie wielu platéw siedlisk gradowych poprzez ujednolicenie wiekowe 1 gatunkowe
drzewostanow oraz nadmierny udzial gatunkéw obcych dla siedliska.

. Wystepowanie gatunkéw obceych na siedliskach ,,naturowych” i poza nimi. Chodzi gléwnie
o inwazyjny charakter gatunkow takich jak czeremcha pézna.

. Formalno-prawne aspekty, zwigzane z nieprecyzyjnymi przepisami dotyczacymi zarzadzania
obszarami chronionymi.

. Wystepujace zjawisko zamierania drzew (gidwnie jesionu), stwarza problemy przy wlasciwym
odnawianiu drzewostanéw (np. w fegach jesionowych obecnie brak jest mozliwosci skutecznego
odnowienia, naturalnego lub sztucznego, jesionu, wobec czego legi te zastgpczo sq odnawiane
olsza, co prowadzi do uproszczenia struktury i funkcji siedliska).

. Rozwo6j populacji drapieznikéw (gléwnie lisow) zagrazajacych legom lelka — gatunku dla ktérego

ochrony wyznaczony zostal obszar Natura 2000 PLB060010 Lasy Lukowskie.

4.4 POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU
BRAKU REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Obecny stan $rodowiska przyrodniczego na terenie Nadlesnictwa zostal uksztaltowany
w wyniku dlugoletniej gospodarki czlowieka. Tradycje gospodarowania lasem si¢gaja tu co najmniej
dwoch wiekow wstecz. W 1832 roku utworzono lesnictwo Lukow, a wczesniej byly to dobra
krolewskie i biskupie. W efekcie zawieruch historycznych, powstan i wojen czesé laséw przechodzita
w rece prywatne. Lasy obecnego obrebu Adaméw byly lasami prywatnymi. Znaczne straty
w drzewostanach powstaly w okresie I i II wojny §wiatowej, kiedy to okupanci wycinali duze potacie

lasu.

W calym tym okresie gospodarowanie zasobami drzewnymi prowadzono w oparciu o réznego
rodzaju plany. Pierwotnie gospodarowano prawie wylacznie poprzez wykonywanie zrgbdw zupelnych,
réwniez na zyznych siedliskach. Wprowadzano gtéwnie sosng, dlatego miedzy innymi jest ona dzi§
znaczacym skladnikiem drzewostanéw. Pierwszy plan urzadzenia lasu powstal w 1929 r., cho¢ nie

doczekal si¢ zatwierdzenia. Juz wtedy jednak powstaly propozycje objecia ochrong czeséci lasow
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jodtowych. W 1929 1. prof. W. Szafer opracowal ,,Projekt rezerwatu dla ochrony kresowej jodly pod
Fukowem?”, a prof. W. Niedziatkowski dokonal tam szczegdlowej inwentaryzacji terenowej. W roku
1933 utworzono rezerwaty ,,Jata” i ,,Topor”, gdzie nie prowadzono pozyskania, a ograniczono si¢ tylko

do usuwania posuszu.

Po II wojnie $wiatowej, dekretem PKWN upanstwowiono czeg$¢ lasow i rozpoczeto
prowadzenie planowej gospodarki lesnej. Lasy Nadlesnictwa byly mocno zdewastowane przez
prywatnych wlascicieli oraz zniszczenia wojenne. Na duza skale prowadzono wéwezas odnawianie
1 zalesianie. Nalezy pamietac, ze drzewostany obecnie 60-70 letnie pochodza wlasnie z tamtego okresu.
W dobrym stanie, ze wzgledu na trudng dostepnosé terenowa, zachowaly si¢ lasy w Jacie. Objecie ich

ochrong od 80 lat skutkuje obecnie znaczna naturalnoscia tego fragmentu lasu.

Planowanie urzadzeniowe 1 gospodarka lesna w calym okresie powojennym ulegata ciaglym
przemianom. Sposéb zagospodarowania lasu zmienial si¢ zgodnie z obowiazujacymi w poszczegdlnych
okresach zasadami, oraz stanem rozpoznania siedlisk. Wykonano dokladne prace glebowo-siedliskowe
okreslajac  tym samym potencjal siedlisk lesnych 1 stwarzajac mozliwosci do bardziej

prosrodowiskowego planowania skltadow gatunkowych drzewostanéw, rodzajow zabiegdw itp. Coraz

powszechniej zaczgto stosowac zagospodarowanie lasu rebniami zlozonymi.

Zachowane w do$¢ dobrym stanie walory przyrodnicze Nadle$nictwa, obecnos§é wielu
gatunkéw chronionych a takze dobry stan le$nych siedlisk przyrodniczych oznacza, ze zmiany sposobu
gospodarowania w lasach ida we wlasciwym kierunku i zapewniaja w ogdlnych zarysach zachowanie

dobrego stanu §rodowiska przyrodniczego.

Obowiazek sporzadzenia projektn Planu jest wymogiem ustawy o lasach. Plan urzadzenia lasu,
sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktéw prawnych oraz poddany odpowiednim
procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego Nadlesnictwo
gospodaruje lasami. Podstawowy cel projektu Plann wynika miedzy innymi z ustawy o ochronie przyrody,

a okreslany jest jako ,,zrdwnowazone ugytkowanie 3asobiw” .

Brak realizacji projektu Plann moze nie$¢ za soba wiele skutkow. Cze¢$¢ z nich dotyczy
uwarunkowan ekonomicznych i spolecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc pracy
itp.). Nierealizowanie ustalen projektu Planu moze réwniez wplywaé niekorzystnie na $rodowisko
przyrodnicze. Objawiaé¢ si¢ to moze m.in. przez wzrost dominacji gatunkéw pospolitych, tzw.
ogolnolesnych przy jednoczesnym spadku lub wycofywaniu si¢ gatunkéw wyspecjalizowanych (m.in.

kserotermicznych, swiattolubnych).

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Bez planu -

co jednak nie jest mozliwe ze wzgledow prawnych, poniewaz wymog gospodarowania na podstawie
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planu urzadzenia lasu jest zapisany w ustawie o lasach - racjonalne gospodarowanie napotkaloby
trudnosci zwigzane z prawidlowym okredlaniem wielko$ci uzytkowania i prowadzeniem monitoringu
stanu zasobow lesnych. Sporzadzenie 1 realizacja projektn Plann umozliwia wigc uporzadkowanie

gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, w tym takze w aspekcie wplywu na srodowisko przyrodnicze.

Jednym z zasadniczych elementéw ustalanych w projekcie Planie jest taki rozmiar uzytkowania
(w rozmiarze powierzchniowym i miazszo$ciowym) aby zapewnic¢ trwalos§¢ drzewostanéw. Rozmiar ten
wynika ze szczegdlowych obliczen oraz analiz udzialu drzewostanéw, ich zasobnosci, przyrostu itp.
Pozwala optymalnie wykorzysta¢ mozliwosci produkcyjne drzewostanéw poprzez planowanie

uzytkowania rebniami dostosowanymi do siedlisk.

W przypadku braku realizacji projektn Planu moze nastapi¢ znaczace zaburzenie struktury
wiekowej drzewostanéw. Nagromadzenie duzej powierzchni drzewostanéw starszych jest oczywiscie
intuicyjnie aprobowane i odbierane jako zjawisko pozytywne. Jednak jezeli méwimy o ochronie
przyrody jako ,,zréwnowazonym uzytkowaniu” to w dluzszej perspektywie czasu moze si¢ okazal, ze
zbyt duza powierzchnia starodrzewi skutkuje zbyt matq powierzchnia mlodych pokolen lasu. W efekcie,
w okresie kiedy duza powierzchnia starodrzewi ulegnie wyci¢ciu lub naturalnemu rozpadowi
1 obumarciu, powstanie znaczaca luka pokoleniowa w strukturze wiekowej. Tymczasem warunkiem
utrzymania duzego zréznicowania biologicznego jest obecno$¢ w przestrzeni przyrodniczej
(ograniczonej obszarem puszczy lub nadlesnictwa) mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego
zréznicowania. Wiele gatunkéw ptakéw, grzybow, porostéw czy bezkregowcow zwigzanych ze
starodrzewami przy wzrodcie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwigkszalo swoja liczebnosé.
Jednakze w okresie kiedy drzewostany jednak w konicu obumra, gatunki te nie beda mialy si¢ dokad
przenie$¢ wlasnie ze wzgledu na brak dorastajacych starodrzewi. Zreby i mlode drzewostany sa réwniez
srodowiskiem zycia wielu gatunkéw roélin i zwierzat np. lelka - przedmiotu ochrony w OSO ,Lasy
Fukowskie”. Doprowadzenie do stanu, w ktorym tych powierzchni by ubywalo nie jest zjawiskiem

korzystnym.

Utrzymanie wlasciwej struktury wiekowej drzewostanow jest wigc wazne z punktu widzenia

ochrony przyrody, a jednoczesnie jest to jedno z kluczowych zadan planowania urzadzeniowego.

Projekt Planu okresla réwniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim typy
drzewostanow i sklady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-siedliskowych
oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych sktadéw zbiorowisk lesnych. Dziatania

te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcenn spowodowanych przez dawng gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wplyw na stan lesnych siedlisk

przyrodniczych oraz na rodliny i zwierz¢ta. Nie ma jednak jednoznacznej odpowiedzi na to, jak
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poszczegdlne zabiegi wplywajq na okreslone gatunki czy siedliska, tym bardziej Ze ten sam zabieg na
jeden gatunek moze oddzialywac negatywnie, a na inny — pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka
lesna poprzez nasladowanie w pewien sposoéb proceséw naturalnie zachodzacych w lasach, nie
powoduje znaczaco negatywnych oddzialywan na wigkszo§¢ gatunkow lub siedlisk. Wykonywane
w drzewostanach rebnie, poza wycieciem drzew (cele gospodarcze), ksztattuja rowniez w sposob wyzej
opisany strukture wickowa drzewostanow. Ale nie tylko. Rebnie zupelne w pewien sposéb odtwarzaja
warunki jakie kiedys powstawaly w trakcie lokalnych katastrof w postaci wiatrolomoéw, pozarow itp.
Nie jest to odtworzenie idealne, ale na tyle skuteczne, ze wiele gatunkéw zwierzat korzysta z tego
rodzaju pojawiajacych si¢ siedlisk. Sa to np. owady cieplolubne, zerujace na pniakach, owady Zerujace
na odstonietych pniach drzew, owady korzystajace z pojawiajacej si¢ na zrebach obficie roslinnosci
porebowej lub efemeryczne murawy napiaskowe. Jest to réwniez miejsce gdzie obficie spotykane sa
jaszczurki zwinki, padalce. Na granicy miedzy pozostawionym drzewostanem a zr¢bem pojawia si¢
stopniowo strefa ekotonowa zasiedlana przez wiele gatunkéw drobnych ptakéw. Na drzewach czesto

siadaja ptaki drapiezne, dla ktérych odstoniety teren jest idealnym miejscem polowan na gryzonie.

Zreby wreszcie sa gléwnymi miejscem wystepowania lelka — gatunku bedacego przedmiotem
ochrony w OSO ,,Lasy Lukowskie”. Zgodnie z postanowieniami Art. 3. Dyrektywy Ptasiej, pafistwa
cztonkowskie muszq podejmowac ,,wszelkie niezbedne Srodki w celu ochrony, zachowania lub prywricenia
wystarcgajqcee] rognorodnosci i obszaru naturalnych siedlisk”. Dla ustanowionego obszaru specjalnej ochrony

ptakow, te dzialania powinny si¢ koncentrowac na:

o utryymanin i gospodarowaniu, 3godnie 3 potriebami ekologicznymi naturalnych siedlisk 1w ramach  stref
ochronnych i poza nini;
o pryywracanin Inisyeonych biotopdwy

o fworgenin biotopow

W przypadku lelka najwazniejszym z wymienionych przez dyrektywe $rodkow jest tworzenie

biotopéw w postaci nowych powierzchni otwartych.

W ramach r¢bni czesciowych, stopniowych 1 gniazdowych wykonywane sg réznego typu cigcia
przerzedzajace drzewostan. Najczesciej sq to tak zwane gniazda, czyli niewielkie, kilkunasto-,
kilkudziesigcioarowe powierzchnie, na ktérych wycina si¢ drzewostan i wprowadza miode pokolenie.
Czasamli jest to znaczne rozluznienie zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu wigcej $wiatla 1 zapewnic
odpowiednie warunki wzrostu dla mlodego pokolenia powstalego z naturalnego obsiewu lub
sztucznego podsadzania. Wycicte gniazda stwarzaja substytut niewielkich polan lesnych, czy luk,
ktérych istnienie zwigksza réznorodnosé gatunkows zwierzat zwigzanych ze srodowiskiem lesnym.
Wiele gatunkéw ptakéw czy nietoperzy zeruje wlasnie na granicy lasu ze zrebem czy gniazdem. Z kolei

przerzedzanie drzewostanow, jakie wykonuje si¢ w niektérych rebniach zlozonych a takze
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w trzebiezach, korzystnie wplywa na wiele cieplolubnych gatunkéw roslin i zwierzat. Wplywa takze na
pojawianie si¢ naturalnego odnowienia, ktére czesto bywa wlaczane poézniej w sklad mlodego

drzewostanu.

Czescia skladowa projektu Planu jest Program, w ktéorym opisano modyfikacje zabiegow
gospodarczych w taki sposob, aby jak najmniej szkodzily innym elementom przyrodniczym. Np. zapis
o koniecznosci pozostawiania biogrup 1 kep na zrebach, umozliwia ochrong na zrebie gatunkéw, dla

ktoérych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu Planu, jest dostarczanie na rynek drewna. Jest to
surowiec do$¢ szybko odnawialny, naturalny, w calosci biodegradowalny, o dos§¢ szerokim
zastosowaniu. Przetworstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzi$
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotéw codziennego uzytku musialo by by¢ wytwarzanych
z surowcow sztucznych, przy znacznie wickszych obciazeniach dla srodowiska podczas ich wytwarzania
1 utylizacji. Sporzadzanie i realizacja planéw urzadzenia lasu przyczynia si¢ do racjonalnego

prognozowania wzrostu i pozyskania zasobow drewna, co zapewnia jego staly doptyw na rynek.

Podsumowujac, prawidtowo sporzadzony i wykonany plan urzadzenia lasu daje szanse nie tylko
na utrzymanie wysokich walorow s§rodowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, najbardziej

zagrozonych jej elementéw.
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5 PRZEWIDYWANE ODDZIAL.YWANIE
PLANU NA SRODOWISKO I OBSZARY
NATURA 2000

5.1 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA OBSZARY NATURA
2000

Obszary Natura 2000 sa forma ochrony przyrody wg aktualnej Ustawy o ochronie przyrody.
Poniewaz jednak ocena wplywu projektu Planu na te obszary jest najistotniejszym elementem SOOS,
istniejace na terenie Nadlesnictwa obszary Natura 2000 oméwione zostaly niezaleznie od pozostalych

form ochrony przyrody.

5.1.1 Oddzialywanie projektu Planu na Obszar Natura 2000 PLB060010 Lasy
Y.ukowskie

Obszar Natura 2000 Lasy Lukowskie utworzony zostal 27 pazdziernika 2008 r. moca
rozporzadzenia Ministra Srodowiska. Catkowita powierzchnia obszaru wynosi 11 488,4 ha,
a powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa wchodzacych w granice obszaru — 8133,98 ha. Jest to ok. 70%

powierzchni OSO.

OSO ,,Lasy Lukowskie” jest obszarem obejmujacym w zdecydowanej wickszosci tereny lesne,
z otaczajacymi je obszarami rolniczymi: takami i polami uprawnymi. Dominuja tu siedliska ubogich
sosnowych boréw swiezych 1 boréw mieszanych §wiezych. Jedynie w bezposrednim otoczeniu obszaru
zrédliskowego rzeki Krzny Poludniowej, w czesci objetej rezerwatem przyrody Jata, wystepuja
zyzniejsze 1 wilgotniejsze siedliska laséw i laséw mieszanych, a takze olséw zrédliskowych i tegdw.
Teren jest tu plaski, jedynie w czesci pétnocnej kompleksu Krynszczak znajduje si¢ pas wydmowy.

W centralnej czesci obszaru znajduje si¢ uzytkowany poligon wojskowy.

Lasy Lukowskie to obszar majacy znaczenie dla lelka (Caprimulgus europaens), ktérego populacje
ocenia si¢ tu na 58-65 par. Obszar, pod katem ochrony lelka uzyskal ogdlng ocene ,,C”, na ktora
sktadaly si¢ ocena populacji — C, ocena stanu zachowania — C, ocena izolacji — C. Lelek jest jedynym
gatunkiem, bedacym aktualnie przedmiotem ochrony w obszarze. Z innych waznych gatunkéw ptakéw
wymienionych w SDF Laséw Lukowskich mozna wymieni¢: §wiergotka polnego, orlika krzykliwego
sowe blotna, bociana czarnego, bociana biatego, dzigciola $redniego, dzigciola czarnego, ortolana,
muchotéwke mala, Zurawia, gasiorka, lerke, trzmielojada, jarzgbatke. Populacje tych gatunkow nie maja
jednak na tyle wysokich liczebnosci, aby spelnialy podstawowe kryterium co najmniej 1% krajowej

populacji, zatem nie sa przedmiotami ochrony w obszarze.
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Lelek jest zwiazany z ubogimi sosnowymi lasami, wéréd ktorych wystepuja duze powierzchnie
otwarte: polany, pastwiska, zreby. Legnie si¢ najczesciej w kwietniu-maju, lokalizujac gniazdo na ziemi
na skraju drzewostanu i powierzchni otwartej. Waznym elementem jego biologii jest to, ze w przypadku
zagrozenia potrafi przenosi¢ jaja w inne miejsce. Dla zachowania wiasciwego stanu ochrony tego
gatunku konieczne jest utrzymanie odpowiedniej iloci otwartych przestrzeni. Lelek wybiera zazwyczaj

zreby oraz uprawy i mtodniki sosnowe do wieku mniej wiecej 10-15 lat, na ubogich siedliskach.

Projekt Planu, zgodnie z aktualnymi przepisami prawa, w tym gléwnie Art. 28 ust. 11 Ustawy
o ochronie przyrody oraz paragrafem 6.4. Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada
2012 r. w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego
planu urzadzenia lasu i inwentaryzacji stanu lasu, zawiera zakres planu zadan ochronnych dla czesci
obszaru Natura 2000 PLLB060010 Lasy f.ukowskie. Zakres wymagany Art. 28 ust. 10 Ustawy o ochronie

przyrody (zakres planu zadan ochronnych) zamieszczony zostal w rozdziale 9.1 Programau.

Analizujac zmiany areatu siedlisk lelka w Lasach fukowskich warto oprzeé si¢ na zalozeniach
podanych przez Dombrowskiego (2013). Wielko$¢ kompleksu Laséow Lukowskich (8134 ha) pozwala
na przyjecie oceny FV-2 (stanu umiarkowanego). Powierzchnia siedlisk liczona dla tego stanu (otwarte
powierzchnie, uprawy i mlodniki w wieku do 10 lat na siedliskach Bs$w, Bw, BMsw i BMw,
o powierzchni powyzej 5 ha) wynosi aktualnie 378 ha. Powierzchnia calkowita potencjalnych siedlisk
dla lelka (wszystkich drzewostanéw na siedliskach borowych oraz powierzchnia muraw i wrzosowisk)

wynosi ok. 5400 ha. Aktualnie wigc powierzchnia siedlisk optymalnych, w stosunku do potencjalnych

wynosi 7%.
rebnia IV
16% \
rebnia TA
: 41%
rebnia 11T
5% N
rebnie ztozone —/
ciecia uprzatajace
25% .
—  r¢bniaIB
13%
Ryc. 13. Struktura rebni w drzewostanach uzytkowanych rebnie na potencjalnych

siedliskach lelka
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Z catkowitej powierzchni 5400 ha potencjalnych siedlisk lelka, uzytkowanie r¢bne zaplanowano
na 1230 ha. Wsréd zabiegéw rebnych dominuje rebnia Ia (41%) oraz Ib (13%). Sa to rebnie
projektowane dla tego rodzaju siedlisk w zadaniach ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy
Fukowskie. Wg tych zadan (zamieszczonych w rozdziale 9.1.4. Programu) dopuszcza si¢ réwniez
stosowanie innych rodzajow rebni. I tak w tym przypadku, znaczna powierzchnie zajmuja réwniez
cigcia uprzatajace w ramach rebni ztozonych, gléwnie rebni I11a. Cigcia te maja podobny efekt jak zrab
zupelny, prowadza do powstania duzych otwartych powierzchni do ok. 6 ha. Rebnie zlozone
planowane byly w poprzednim planie urzadzenia lasu (na lata 2005-2014) na siedliskach borow
mieszanych i realizowane zgodnie z tym planem. Obecnie jedynym mozliwym, zgodnym z zadaniami
ochronnymi, dziataniem jest wykonanie cie¢ uprzatajacych. Aktualny projet Planu tylko w minimalnym
stopniu rozpoczyna uzytkowanie rebnia III (5% rebni). Osobnemu oméwieniu podlega zastosowana
rebnia IVd, ktéra obejmuje 16% powierzchni planowanej do uzytkowania rebnego na siedliskach
boréw 1 boréw mieszanych. Otéz rebnia ta planowana jest w miejscach, gdzie mimo do$¢ ubogiego
siedliska, masowo 1 w réznych warstwach drzewostanu wystepuje jodta. Siedliska te zatem, cho¢ ubogie,
nie sa sprzyjajace dla lelka, sa natomiast bardzo cenne 1 wazne z punktu widzenia zachowania
réznorodnosci biologicznej obszaru. Lasy Lukowskie to obszar masowego wystgpowania jodly poza jej
zwartym zasi¢giem. W celu ochrony jodly utworzono tu 2 rezerwaty przyrody, oba polozone na terenie
obszaru Natura 2000. Jodla jest gléwnym gatunkiem tworzacym siedliska 91P0. Utrzymanie
drzewostanow jodlowych wiaze si¢ jednak ze stosowaniem rebni stopniowych (absolutnie nie re¢bni
zupelnych), co w pewnym sensie moze stwarzac ryzyko uszczuplania powierzchni optymalnych dla
lelka. Jednak analiza zmiany powierzchni i rozkladu arealéw optymalnych dla lelka pozwala na
wyciagniecie wniosku, Ze mimo stosowania takze i rebni zlozonych, nie nastapi ubytek siedlisk lelka.
Otéz w efekcie realizacji projektn Planu 1 tym samym zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000,
sumaryczna powierzchnia ponad 5-hektarowych powierzchni otwartych, wyniesie 1220 ha. Zasadnicze
znaczenie bedzie tu mialo zastosowanie rebni Ia, ktérej dopuszcezalna powierzchnia stwarza mozliwo$é
powstania 5-6 hektarowej powierzchni otwartej. Znaczacy udzial w tej powierzchni ma réwniez obszar

poligonu 1 znajdujacych si¢ tam muraw i wrzosowisk o powierzchni ok. 150 ha.

Przy powierzchni kompleksu wynoszacej 8138 ha i okreslonej przez Dombrowskiego (2013)
wielkosci arealu osobniczego lelka na 160 ha, mozna wyliczy¢, ze obszar Laséw Lukowskich jest
siedliskiem dla 50 par lelka. Liczebno$¢ podawana wg SDF wynosi 58-65 samcéw i jest to liczebnosé

wykazana wg inwentaryzacji z 2008 (BULIGL 2009).

Dombrowski (2013) okresla warunki utrzymania co najmniej 1% krajowej populacji gatunku
w obszarze Natura 2000. Sg to: wystgpowanie w kompleksach lesnych o powierzchni co najmniej 6400
ha odpowiednich terytoriéw legowych w postaci powierzchni otwartych o wielkosci co najmniej 5 ha.

Y.aczna powierzchnia terytoridw nie powinna by¢ mniejsza niz 200 ha, a najlepiej 400 ha.
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Lasy Lukowskie aktualnie ten warunek spelniaja. W efekcie realizacji projektu Planu wzro$nie

taczna powierzchnia odpowiednich terytoriéw legowych z 378 ha do 1220 ha.

Odnoszac si¢ do stwierdzonych w 2008 1. lokalizacji stanowisk lelka na terenie OSO, oceniono

wplyw zaprojektowanych zabiegdw gospodarczych na te stanowiska.

W wydzieleniach, w ktérych stwierdzono stanowiska lelka zaprojektowano:

e 5 wydzielen do rebni zupelnej;

e 3 wydzielenia do r¢bni ITaU (cigcia uprzatajace);
e 1 wydzielenie do Rb IVd i1 do Rb IVdU;

e 5 zrebow do odnowienia;

e 16 wydzielen do trzebiezy;

e 1 wydzielenie do pielegnacji;

e 18 wydzielen do czyszczen;

e 6 wydzielen bez zaplanowanego zabiegu.

Legenda
E OSO "Lasy Lukowskie"

®  stanowiska lelka z 2008 r.
j@; siedliska optymalne dla lelka na koniec okresu
[ ] siedliska optymalne dla lelka aktualnie

- grunty Nadle$nictwa Y.ukoéw

00,51 2 3 4
B W <ilometry

Ryc. 14. Zmiana rozmieszczenia potencjalnych siedlisk lelka w efekcie realizacji Planu
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Uprawy 1 mlodniki, w ktérych projektowano czyszczenia i pielegnacje s typowym miejscem
wystepowania lelka. Wykonanie zabiegéw wplywa korzystnie na stan tych siedlisk, zmniejszajac
zageszezenie drzew, ograniczajac rozwoj zagluszajacych je samosiewow i roslin zielnych. Sprzyja to

ksztaltowaniu wiasciwego biotopu dla lelka.

Zreby projektowane do odnowienia, w perspektywie najblizszych kilkunastu lat beda réwniez
odpowiednim siedliskiem. Wykonanie zr¢béw zupelnych oraz r¢bni Illa, a zwlaszcza IIIaU (cigé

uprzatajacych) zwigkszy areal siedlisk optymalnych dla lelka.

Realizacja projektu Plann wplynie zatem pozytywnie zaréwno na zachowanie siedlisk gatunku jak
1 jego liczebnosé¢. Poniewaz obszar Natura 2000 jest obszarem utworzonym dla ochrony lelka oznacza

to, ze projekt Planu wplynie pozytywnie na cele ochrony tego obszaru.

5.1.2 Oddzialywanie projektu Planu na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk

PLHO060108 Jata

Fragment gruntéw Nadlesnictwa zostal zaproponowany do objecia ochrong jako obszar
siedliskowy sieci Natura 2000. Jest to obszar lasow 1 lak, polozony w obrebie Kryfszczak. Obejmuje
zrédliskowy obszar doliny rzeki Krzny Poludniowej z doskonale wyksztalcong strefowoscia roslinnosci
lesnej oraz cennymi zbiorowiskami nieleSnymi. W dolinie cieku 1 w obszarze Zrédliskowym wystepuja
bardzo dobrze wyksztalcone siedliska legéw olszowo-jesionowych i olszowych (91EQ). Skarpy
nieznacznie pochylonych brzegéw doliny porastaja zbiorowiska gradowe (9170) z duzym udzialem
jodly. Na wierzchowinie wystgpuja bory mieszane jodlowe, w kresowej postaci siedliska 91PO.
Wigkszo$¢ terenu proponowanego obszaru znajduje si¢ w granicach rezerwatu przyrody, jedynie
zachodnia czg$¢ obszaru obejmuje fragment laséw poza rezerwatem. Znajdujq si¢ tam siedliska gradow

1 tegow.

Propozycja utworzenia obszaru zostala uzasadniona sporzadzeniem dla niego SDF-u. Obecnie
obszar ten zgloszony zostal do Komisji Europejskiej jako potencjalny OZW. Zostal zatwierdzony jako

OZW decyzja Komisji Europejskiej z 7 listopada 2013 .

Jata obejmuje powierzchni¢ 1188 ha, z czego na gruntach Nadlesnictwa znajduje si¢ 1146,35
ha.

Powierzchnia siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 wynosi, wg aktualnych danych,
569,88 ha, z czego najwigcej jest siedlisk tegdw. W stosunku do danych z SDF mniej wykazywanych jest
siedlisk gradowych. Powierzchnia boréw jodtowych jest faktycznie nieco wigksza niz to wykazuje sig

w SDF-ie obszaru.
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Tab. 8. Siedliska przyrodnicze — przedmioty ochrony w obszarze Jata

. Pokrycie wg
Polkaycie danych z Reprezen- | Powierzchnia Stan Ocena
Kod Nazwa wg SDF . n g a
projektu tatywnos¢ wzgledna zachowania | ogolna
[ha]
Planu [ha]
6120 C1eplolubne'srodla‘dowe 0.95 ) C C C C
murawy napiaskowe
6410 Zml’e.nnowllgotne taki 119 ) C C C C
trzeslicowe
6510 | Taki swieze uzytkowane 20,2 2,73 C C C C
ekstensywnie
7230 | Mechowiska 0,95 - C C C C
9170 | Grady subkontynentalne 320,85 187,81 A C B A
g1 | el olszowe, olszowo- 273,32 251,09 A C B A
jesionowe i olsy zrédliskowe
91P0 | Jodlowe bory mieszane 118,83 128,25 A C A A

Ryc. 15.

Jata

Legenda

siedliska naturowe
B 6510
0 9170
B o110
B 9100

—] granice SOO "Jata"

[ grunty Nadlesnictwa Fukow

Rozmieszczenie lesnych siedlisk przyrodniczych na terenie obszaru Natura 2000
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Ryc. 16. Udzial powierzchni le§nych siedlisk przyrodniczych wg ich stanu

W granicach obszaru Natura 2000 Jata, jedynie niewielkie fragmenty siedlisk legéw 91EO
zostaly przewidziane do wykonania zabiegéw. Na jednej powierzchni zaprojektowano wykonanie rebni

IIIa (1,85 ha), a na innej zabiegu TP (4,99 ha). W sumie jest to niewielki odsetek powierzchni tegdw.

300
uTP
250 e B ITA —
B brak zabiegu
200
)
=)
. 150 +
B
=]
&
100 -
50 A
O -
9170 91E0 91P0
Ryec. 17. Struktura zabiegéw zaprojektowanych na lesnych siedliskach przyrodniczych

w granicach obszaru Natura 2000 Jata

W wydzieleniu gdzie zaprojektowano rebnie Illa wg klasyfikacji typologicznej jest to siedlisko
Lw, zaproponowano wigc dla tej powierzchni Db-Ol typ drzewostanu. Oznacza to odnowienie ok. 30-
40% deba i 60-70% olszy. Taki skiad gatunkowy zapewnia utrzymanie wiasciwosci siedliska jako

przejsciowego miedzy tegiem, a gradem (w szeregu naturalnej zmiennosci laséw liSciastych).
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Ryc. 18. Zmiany struktury wiekowej (klasy wieku) drzewostanéw na siedliskach

przyrodniczych w okresie obowigzywania Planu

Jak nalezalto si¢ spodziewaé, przy braku zaplanowanych zabiegéw rebnych (wigkszo$¢ obszaru
Natura 2000 to teren rezerwatu), struktura wieckowa drzewostanow na siedliskach przyrodniczych
ulegnie przesunigciu w kierunku starszych klas wieku. Generalnie przybedzie drzewostanoéw w wieku
ponad 100 lat (z 318 do 406 ha). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze w zwigzku ze zjawiskiem wkroczenia
niektérych drzewostanéw obszaru w faze rozpadu, w najblizszym czasie nastapi rowniez przesuniecie

niektérych starych drzewostanéw do mlodszych klas wieku.

180

160 W aktualnie -

140 W na koniec okresu -
120
100

80

powierzchnia [ha]

60
40
20

0

1I III I\% \Y VI VI VIII IX Xist
klasy wieku

Ryc. 19. Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw na siedliskach przyrodniczych
(facznie) w obszarze Natura 2000 Jata, w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu
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Ogodlnie oceniajac projekt Plann pod katem jego wplywu na obszar siedliskowy Natura 2000 ,,Jata”

nalezy stwierdzi¢, ze negatywnego oddzialywania na przedmioty ochrony nie bedzie.

5.1.3 Przewidywane oddzialywanie projektu Planu na integralno$¢ obszaru

Natura 2000 i sp6jnosc¢ sieci Natura 2000

Integralno$¢ obszaru Natura 2000, w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody to: ,,spdjnosé
cgynnikow  strukturalnych i funkcgjonalnych warnnkujacych rdwnowagone trwanie populacgi gatunkdw i siedlisk
pryyrodniczych, dla ochrony ktdrych zaprojektowano lub wyznaczono obszar Natura 2000”. Integralnosé powinno
si¢ zatem rozumie¢ jako ,niezmienno$¢”’ czynnikéw i procesow, ktore warunkujq utrzymanie
wladciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw, dla ktérych utworzony zostal obszar. Spéjnosc ta
w odniesieniu do OSO ,Lasy Lukowskie” polega na utrzymaniu co najmniej obecnej struktury,
powierzchni 1 rozkladu przestrzennego siedlisk optymalnych z punktu widzenia lelka. Oznacza to
w zasadzie kontynuacje dotychczasowej gospodarki lesnej polegajacej na wykonywaniu zrebow
zupelnych na siedliskach borowych, suchych i §wiezych. W zasadzie nie powinno si¢ dopuszcza¢ do
procesu eutrofizacji siedlisk le$nych, oraz zarastania siedlisk nielesnych — gtéwnie suchych wrzosowisk
i muraw napiaskowych wystepujacych na poligonie wojskowym — co wiaze si¢ z utrzymaniem

dotychczasowego wykorzystania tego terenu. Procesom eutrofizacji siedlisk, ktére s faktem
obserwowanym w siedliskach lesnych, w zasadzie zapobiega¢ nie sposéb — mozna je nieco ograniczac¢
poprzez preferowanie na siedliskach boréw mieszanych i boréw sosny — jako czynnika wplywajacego
zakwaszajaco na glebe 1 powstrzymujacego procesy glebotworcze uzyzniajace glebe (rdzawienie,
brunatnienie itp.). Na siedliskach boréw mieszanych swiezych powinno si¢ w szczegélnosci w dalszej
perspektywie czasowej (kolejne plany urzadzenia lasu) ograniczy¢ uzytkowanie rebniami zlozonymi,
a prowadzi¢ zagospodarowanie rebniami zupelnymi. Ma to istotne znaczenie dla utrzymania
wlasciwych siedlisk dla lelka. Aby jednak nie nastapito znaczace odwrécenie ogdlnie korzystnego
trendu zwickszania udzialu gatunkéw liSciastych nalezy rebnie zlozone wykorzystywaé w wigkszym
zakresie na siedliskach laséw mieszanych.

Projekt Planu w Zaden sposéb nie narusza réwniez spojnosci sieci Natura 2000. Siedliska lelka nie
bedq ulegaly fragmentacji — ich powierzchnia w efekcie realizacji projektu Planu bedzie si¢ zwigkszad.
Najblizszy obszar Natura 2000, w ktérym przedmiotem ochrony jest lelek jest odleglta o ok. 90 km
OSO Puszcza Biala. Aby zapewni¢ spdjnos¢ ochrony gatunku, na terenie OSO Lasy Lukowskie
przyjeto podobne sposoby postepowania jak wskazane w obowiazujacym planie zadan ochronnych dla
OSO Puszcza Biala.

Spojnosé sieci zostanie zachowana, jezeli projekt Plann nie bedzie negatywnie wplywal na stan
ochrony przedmiotéw ochrony wystepujacych w sasiednich obszarach Natura 2000, czyli nie wystapia
przestanki o niekorzystnym oddzialywaniu realizacji zapiséw projektn Planu na sasiednie obszary Natura

2000. Projekt Planu jest dokumentem obejmujacym dos¢ rozlegly teren, natomiast jego zapisy dotycza
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wykonania w terenie konkretnych zabiegdw, ktére nie przekraczaja swym zasiggiem oddzialywania
granicy wydzielen lesnych, a co najwyzej granic platow siedlisk. Poniewaz nie stwierdzono aby
jakiekolwiek zapisy mogly znaczaco negatywnie oddzialywac¢ na gatunki lub siedliska, oznacza to, ze
oddziatywania negatywnego projektu Planu na te gatunki lub siedliska wstepujace w sasiednich obszarach

Natura 2000 réwniez nie bedzie.

5.2 WPLYW USTALEN PLANU NA INNE FORMY OCHRONY
PRZYRODY WYZNACZONE NA TERENIE NADLESNICTWA

5.2.1 Rezerwaty

Na terenie Nadlesnictwa znajduja si¢ 2 rezerwaty przyrody. W chwili opracowywania projekin
Planu, oba rezerwaty nie posiadaly aktualnych planéw ochrony. Planowanie dzialan w rezerwatach
przyrody, w mysl ustawy o ochronie przyrody, moze odbywac si¢ wylacznie w planach ochrony
sporzadzanych dla tych rezerwatéw, lub w postaci zadan ochronnych zatwierdzanych przez organ
nadzorujacy, czyli Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Lublinie. Wg tych przepisow, projekt
Plann nie zawiera zadnych wskazan gospodarczych lub ochronnych w odniesieniu do gruntéow
znajdujacych sie w rezerwacie. W Programie zamieszczono stosowng informacje na ten temat, dodajac,
ze jako zarzadzajacy terenem Nadlesniczy moze jedynie zglaszaé do organu nadzorujacego, stwierdzone
biezace zagrozenia celéw ochrony rezerwatu, wynikajace np. z za$miecania, nielegalnego wstepu,

kradziezy drewna, zagrozen trwalosci drzewostanow itp.
Rezerwat Jata

Rezerwat w calo$ci polozony jest na gruntach Nadlesnictwa. Jest to jeden z najstarszych
polskich rezerwatéw, ktory powstal juz w 1933 r. (zarzadzeniem Naczelnego Dyrektora Lasow
Panstwowych), cho¢ formalnie zostal utworzony w 1952 r. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie
zbiorowisk lesnych o charakterze naturalnym z udziatem jodly wystepujacej tu na pétnocno-wschodniej
granicy zasiggu. Jata jest interesujacym przyrodniczo obiektem, obejmujacym ciekawie wyksztalcony,
jak na warunki z pogranicza Mazowsza i Lubelszczyzny, uklad rodlinnosci. Osig rezerwatu jest obszar
zrodliskowy Krzny Potudniowej, zlokalizowany w podmoklych bagnach Jaty. Sq to pigknie zachowane
olsy zrédliskowe oraz legi olszowe i olszowo-jesionowe. Lekko nachylone zbocza doliny Krzny
porastajg lasy gradowe z duzym udzialem jodly. Wyzej, na ubogich siedliskach, wystepuja bory

mieszane, cz¢sto zdominowane przez jodle. Rosng tu tez specyficzne postaci boréw jodlowych.

Cele ochrony ustanowione w rezerwacie nie sa w tej chwili zagrozone. Zbiorowiska lesne tu
wystepujace znajdujq si¢ w réznych fazach rozwojowych. Widoczny jest znaczny udzial martwych
drzew. Rezerwat obejmuje réwniez fragmenty Iak wilgotnych z cennymi gatunkami roélin: nasi¢zrzatem

pospolitym, kukutka szerokolistna, jaskrem wielkim itp. £.aki te sa obecnie silnie zagrozone zarastaniem.
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W rezerwacie nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych. Zbiorowiska lesne objete
ochrong od wielu lat znajdujq si¢ wiec w optymalnym stanie ochrony zapewniajacym zachowanie
przebiegu naturalnych proceséw przyrodniczych. Projekt Plann w zaden sposob nie wplywa negatywnie

na te zbiorowiska.

Problemem moze by¢ zarastanie cennych lak w rezerwacie, ale do wykonywania ochrony
czynnej konieczne byloby sporzadzenie planu ochrony przez wiasciwe stuzby ochrony przyrody. Projekt

Planu nie jest dokumentem, w ktorym mozna okresla¢ zabiegi dla gruntéw nie bedacych lasem.

Zabiegi wykonywane w otoczeniu rezerwatu (w bezposrednim sasiedztwie z jego granicami) nie
beda mialy zasadniczego wplywu na cele ochrony rezerwatu. W przypadku rezerwatow lesnych, gdzie
przedmiotami ochrony sa drzewostany, zbiorowiska roslinne lub krajobraz lesny zabiegi wykonywane

w sasiedztwie nie maja istotnego oddzialywania.
Rezerwat Topor

Rezerwat w calosci potozony na gruntach Nadlesnictwa. Funkcjonuje od 1933 r. (zarzadzenie
Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych), cho¢ formalnie funkcjonuje dopiero od 1959 r. Celem
ochrony jest zachowanie lasu mieszanego z udzialem jodly wystepujacej na poétnocno-wschodniej
granicy zasiggu. Wystepuja tu zbiorowiska legéw olszowych, gradéow, boréw mieszanych i boréow
w wickszosci z duzym udziatem jodly we wszystkich warstwach. W rezerwacie wystepuje m.in. kukultka

Fuchsa, widlak wroniec 1 gnieznik lesny.

W rezerwacie nie zaplanowano zadnych zabiegdw gospodarczych. Zbiorowiska lesne sa tu
w stadium regeneracji po zniszczeniach spowodowanych huraganowymi wiatrami, co m.in. obnizylo
znacznie udzial jodly. Aktualnie s3 to w znacznej mierze drzewostany brzozowo-osikowe, regenerujace
sie¢ w kierunku gradow. Obficie wystepuje w mlodych podrostach grab. Czasowo przynajmniej, udzial
jodly bedzie niewielki, cho¢ z czasem z pewnoscig jodla zacznie si¢ w rezerwacie znéw pojawiac,
obsiewajac si¢ obficiej czy to z pozostalych w rezerwacie nielicznych starych jodel, czy to z jodel
rosngcych  w  lasach  gospodarczych otaczajacych rezerwat. Popieranie jodly w  zabiegach
pielegnacyjnych, zaprojektowanie w drzewostanach wokol rezerwatu wpisuje si¢ w ogélne wymagania
dotyczace utrzymania celu ochrony w rezerwacie. Pozwala to stwierdzi¢, ze negatywnego oddzialywania

projektu Planu na ten rezerwat nie bedzie.
Rezerwat Kra Jurajska

Rezerwat geologiczny, potozony z dala od gruntéw Nadlesnictwa. Nie przewiduje si¢ zadnego

oddziatywania projektu Planu na ten rezerwat.
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5.2.2 Obszary chronionego krajobrazu

Wyznaczone na obszarze Nadlesnictwa obszary chronionego krajobrazu nie powodujq
istotnego ograniczenia w racjonalnej gospodarce lesnej. Przepisy Ustawy o ochronie przyrody, wsrod
zakazéw dotyczacych obszaréw chronionego krajobrazu nie zawieraja zadnego zakazu dotyczacego
elementéw bedacych przedmiotem planowania urzadzeniowego. W zwigzku z tym nie stwierdza sig, aby
zapisy projektn Plann mogly negatywnie wplynac¢ na ochrong przyrody realizowang w ramach obszaréow

chronionego krajobrazu.

5.2.3 Pomniki przyrody

Znajdujace si¢ na gruntach Nadlesnictwa pomniki przyrody nie sa zagrozone w efekcie
wykonywania zabiegéw zaprojektowanych w projekcie Planu. Sa to pojedyncze drzewa lub aleje,
polozone w lesie. W wydzieleniach gdzie znajdujg si¢ te pomniki zostaly zaprojektowane zabiegi
trzebiezy péznych ale przepisy art. 45. Ustawy o ochronie przyrody jednoznacznie zakazujq niszczenia
tych obiektéw. Oznacza to, ze przy wykonywaniu zabiegéw drzewa bedace pomnikami przyrody beda
pozostawiane bez ingerencji. Zapisy Programun ustalaja iz: W trakcie wykonywania prac lesnych w otocgenin
pommnika nalezy zapewnic nadzdr, aby nie nastqpito pryypadkowe uszkodzenie pomnika 1w trakcie Scinki i Lrywki.
Jezeli pommik przyrody wystepuje w wydzieleniu gdzie zaplanowano rebnig to wokdl pommika nalegy pozostawié co
najmniej 5 arowq kepe drzewostanu (148f obreb Adamow). W prypadken wydzielenia 5a obrebu Kryriszezak, gdzie
wykonywana bedzie rebnia 11d, istniejqca tam aleja lipowa gnajduje si¢ na skraju wydzielenia oddzielona od wiasciwego

drzewostanu drogq lesna, gatem nie ma koniecinosei pogostawiania buforowe wdluz tef ales.

5.3 ODDZIALYWANIE NA LUDZI

W niniejszej Prognozie, oddziatywanie projetu Plann na ludzi jest rozpatrywane w odniesieniu do
ewentualnego wplywu zapiséw na ich zdrowie i bezpieczenstwo. Z analizy charakteru zabiegow
zamieszczonych w projecie Planu wynika, ze jego realizacja, pod warunkiem zachowania standardowych
procedur i przepisow BHP, w tym gléwnie przepisow i zasad pozyskania drewna, nie bedzie miata
zadnego negatywnego wplywu na zdrowie i bezpieczenistwo ludzi. Z wewnetrznych przepisow Laséw
Panstwowych (nie bedacych przedmiotem ustales w projekcie Plann) wynika, ze pracownicy dopuszczani
do pracy w lesie powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie i sprzet, a miejsca prac leSnych powinny
by¢ odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢ mozliwo$¢ zaistnienia wypadku. W tym zakresie
oddzialywanie projektn Plann nalezy uznaé za neutralne. Ponadto prgjekt Planu, dzigki utrzymaniu
1 ksztaltowaniu powierzchni lesnych, bedzie mial niezaprzeczalny pozytywny wplyw na zdrowie ludzi,
zarowno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen), jak 1 psychiczne zwigzane
z czerpaniem doznan z obcowania z przyroda oraz tworzeniem warunkéw do wypoczynku i rekreacji

na obszarach lesnych. Z wplywem na ludzi wiaze si¢ takze koniecznos$¢ zapewnienia wlasciwego
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bezpieczenstwa wzdluz szlakéw komunikacyjnych poprzez eliminacj¢ zagrozenia powalenia drzewa
1 ryzyka utraty zycia lub zdrowia ludzi. Planowane zabiegi gospodarcze przyczyniaja si¢ do poprawy
bezpieczenstwa, poprzez eliminacje zagrazajacych drzew. Martwe drzewa lub drzewa dziuplaste, stare
1 uszkodzone pozostawiane ze wzgledow przyrodniczych, nie moga stwarzac zagrozenia utraty zycia lub
zdrowia ludzi, zatem nie powinny by¢ pozostawiane wzdluz szlakéw komunikacyjnych. Zagadnienie to

zostalo zaakcentowanie w projekcie Planu.

5.4 ODDZIALYWANIE NA ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA

W nauce najczedciej przyjmuje si¢ trzy poziomy réznorodnosci biologicznej, na ktorych
powinna by¢ ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy (krajobrazowy), do czego

zobowiazujq wspomniane wczesniej akty prawa krajowego i miedzynarodowego.

Réznorodnos$¢ genetyczna

W projekcie Plann wyszczegdlnione sa obiekty bazy nasiennej, z ktérej pozyskiwany jest material
siewny do produkcji sadzonek. S to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem cech jakosciowych i pod
tym katem moga by¢ oceniane jako ograniczajace réznorodnosé biologiczng. Nalezy jednak podkreslic,
ze projekt Planu nie jest dokumentem, ktéry ustala i definiuje te zadania. Selekcja nasienna nie jest
elementem stanowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika z innych przepiséw prawa krajowego
(ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o lesnym materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze

Ministra Srodowiska), wiec nie moze by¢ oceniana jako element projetu Plann.

Zaprojektowane zabiegi dotycza gléwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz
wykonywania ci¢¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegaja na usuwaniu niektérych drzew,
zazwyczaj gorszych jakosciowo, czyli o niekorzystnych z punktu widzenia hodowli lasu cechach
uzytkowych. Aby nie nastapil w puli genowej ubytek, w Programie zalecono: Zachowanie w drgewostanie
wsgelkich domieszek, Zardwno drzew jak i krzewow, godnych 3 typem siedliskowym lasn i warnnkami Rlimatyenymi
nie wwglednionymi w skiladach gatunkowych upraw, a wiec pojawiajqcymi si¢ naturalnie”. Zalecono takze, aby:
wPozostawiac w drgewostanach pewnq liczbe osobnikdw drzew o ciekawych ks3tattach, cechach wzrostu. Moga to byé
takse drzewa zazwyczaj traktowane jako ,s3kodlive” w gospodarce lesne, a wiee prestoje, roxpieracze, ,,dwdjki” itp.
Sprzya to zachowanin s3erokie) puli genowe”.

Roéznorodnos¢ gatunkowa

W zakresie oceny wplywu projektn Planu na ten element moga by¢ analizowane zapisy dotyczace:

o wplywu  projektowanych zabiegdbw na réznorodnos¢ gatunkowa grzybéw, roslin

1 zwierzat,
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. wplywu projektowanych zabiegéw na zréznicowanie gatunkowe drzewostanow.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja projektu Planu
moze odmiennie wplywac na rézne grupy gatunkéw. Jedne dziatania oddziatujace pozytywnie na jakas
grupe organizmow moga negatywnie wplywac¢ na inna. Szerzej zostalo to oméwione w rozdzialach 5.5
15.6 Generalnie podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego
wplywu maja na celu umozliwienie zachowania szerokiego spektrum gatunkéw w  zakresie
odpowiadajacym poszczegdlnym, réznorodnym ekosystemom 1 przy ich zastosowaniu przewidywane

jest zachowanie réznorodnosci gatunkowej organizmoéw wlasciwych tym ekosystemom.

Oceniajac zaprojektowane dzialania pod katem ich wplywu na réznorodnos$é gatunkowsa
drzewostanow, odnie$¢ si¢ trzeba gléwnie do zamieszczonej w projekcie Planu tabeli zawierajacej
proponowane typy drzewostanéw (TD) i sklady gatunkowe upraw. Wytyczne te dla kazdego typu
siedliskowego lasu okreslaja optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sklady upraw
z okredleniem przedziatu procentowego udziatu kazdego gatunku. Analiza wspomnianej tabeli pozwala
na stwierdzenie, ze lacznie w Nadlesnictwie w skladach gatunkowych odnowien uwzgledniono
wickszos$¢ lasotworczych gatunkéw drzew lesnych wystepujacych naturalnie na jego obszarze. Gdyby
w projekcie Plann uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkcji drewna, pula
stosowanych gatunkéw bylaby znacznie mniejsza. Wymogi zapewnienia réznorodnosci gatunkowej
powoduja, ze zakres stosowanych gatunkéw jest dostosowany do naturalnych wlasciwosci siedlisk
lesnych. Dodatkowo uwzgledniajac potrzebe ochrony cennych siedlisk przyrodniczych wymienionych
w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, zaproponowane zostaly odmienne typy drzewostanéw dla tych

wlasnie siedlisk.

Réznorodnosé¢ ekosystemowa (krajobrazowa)

Wplyw projektu Planu na réznorodno$¢ wystepujacych na terenie Nadle$nictwa ekosystemow
jest w zasadzie neutralny. Projektowane zapisy nie powoduja zagrozenia zmniejszenia si¢ liczby
1 powierzchni poszczegélnych typéw ekosystemow, poniewaz odnosza si¢ wylacznie do gruntéw
lesnych. Jednoczes$nie w projefecie Planu ktadzie si¢ duzy nacisk na zachowanie srodowisk marginalnych,
nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie. Zalesieri, mogacych czasem istotnie wplywac

na réznorodnos¢ krajobrazowa, w projekcie Planu nie projektuje sie.

Charakter zabiegow zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wplywa zasadniczo na ich
przeksztalcenie, moze co najwyzej powodowaé pewne przejSciowe zmiany ich struktury. Oznacza to, ze
w wyniku realizacji projektu Planu nie jest przewidywane zmniejszenie si¢ réznorodnosci biologicznej na

poziomie ekosystemow.
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5.5 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA ZNANE STANOWISKA
CHRONIONYCH GATUNKOW

Zalozenia 1 sposéb oceny wplywu projektu Planu na znane z terenu Nadles$nictwa stanowiska
chronionych gatunkéw opisano w rozdziale 3.2. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z przyjeta metodyka
szczegdlowe analizy zaprezentowano dla gatunkéw lesnych lub cze$ciowo zwiazanych z lasami, na
ktére plan moze oddzialywaé. Z analiz wylaczono gatunki wodne, fakowe, krajobrazu rolniczego itp.,

na ktore plan urzadzenia lasu nie ma mozliwosci negatywnego oddziatywania.

Ponizej przedstawiono strukture zabiegdw gospodarczych w miejscach wystepowania
chronionych gatunkéw wraz z oceng ich wplywu isposobami ograniczania ewentualnego wplywu

negatywnego. Dotycza one wykonywania dziatan gospodarczych wraz z ich modyfikacja pod katem

ochrony gatunkéw roélin, grzybow, zawarta w Programie.

Tab. 9.

Przewidywane oddzialywanie projektu Panu na znane stanowiska chronionych
gatunkoéw roslin oraz sposoby ograniczania negatywnego wplywu zapisane w Programie

Ogdlna sti::oZb?sk Ocena Zapisy projektu Planu ograniczajace Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku | liczba |Rodzaj zabiegu|™ . W wplywu pisy Py o5 A .
stanowisk objetych sabic negatywne oddziatywanie wplywu projektn Plann
zabiegiem st
Czyszczenia
pozne i 36 P
trzebieze . . Projektowane zabiegi
bagno Brak — gatunek nie jest zagrozony | . >
zwyczajne >7 Rb 1 ! O konywaniem zabiegéw lesnych |7 VP lyna negatywnie
Wyesd RbIIT 3 O WYRORYW EOW festy na populacje gatunku
RbIV 1 O
Brak zabiegu 10 O
Czyszczenia
pézne i 7 P Brak — eatunck nie iest zaorosony Projektowane zabiegi
bielistka siwa 8 trzebieze gatur JeSt ZAGrozony | e wplyna negatywnie
wykonywaniem zabiegdw lesnych na populacie satunku
Brak zabiegu 1 O popuiage g
L . Projektowane zabiegi
bobrek . Brak — gatunek nie jest zagrozony | . >
tréjlistkowy ! Brak zabiegu ! © konywaniem zabiegow lesnych |7 VP lyna negatywnie
) Wy WYRORYW EOW JeSy na populacje gatunku
butawnik 1 Brak zabicgu 1 o ) Brak negatywnego
czerwony oddzialywania
Czyszczenia Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
chrobotki - 16 pdzne i 14 P wokot stanowiska celem wplyna pozytywnie na
rodzaj trzebieze dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na
Brak zabiegu 2 O $wiatta. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia.
. Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
Czyszczenia , . .
dzwonek 1 Sone i 1 P wokol stanowiska celem wplyna pozytywnie na
szerokolistny pozne dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na
trzebieze o . . .
$wiatta. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia.
Pielegnowanie
i czy i 1 N
H cayszczenia Oznakowanie stanowiska przed . .
wezesne Lo Projektowane zabiegi,
S ; zabiegiem i biezaca ochrona . .
gnieznik lesny 3 Czyszczenia ; . |nie wplyna negatywnie
L stanowisk podczas wykonywania .
pozne 1 1 N S na populacje gatunku.
. zabiegow.
trzebieze
Brak zabiegu 1 O
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Liczba

Ogdlna stanowisk Ocena Zapisy projektu Planu ograniczajace Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku | liczba [Rodzaj zabiegu| | . wplywu pisy pry an 0% A .
stanowisk objetych e negatywne oddziatywanie wplywu projektn Plann
zabiegiem
. Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
1 Czyszczenia , . .
gozdzik 1 Sinc i 1 P woko! stanowiska celem wplyng pozytywnie na
piaskowy tfzebiez'e dopuszczenia wickszej ilosci gatunek ze wzgledu na
$wiatfa. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia.
Lo . Brak negatywnego
grzybienie biate 1 Brak zabiegu 1 O - oddzialywania

Crysaczenia Wykonafne s11me]§zego zabiegu | Projektowane zal?legl

kruszczyk 1 Sine i 1 P wokol stanowiska celem wplyna pozytywnie na
szerokolistny pozne dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na
trzebieze o . o .
$wiatla. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia
kukulka - rodzajl 6 | Brak zabiegu | 6 o) . Brak negatywnego
oddzialywania
Piel i
iliziirzlgyeﬁe 2 P \X/ykona’m'e silniej‘szego zabiegu
wokot stanowiska celem
wezesne S N . .
- dopuszczenia wickszej ilosci Projektowane zabiegi,
. , Czyszczenia L. . . .
lilia ztotoglow 14 Sone i 8 P $wiatla. Przerzedzanie podszytu. |nie wplyna negatywnie
pozne Pozostawienie kepy drzewostanu | na populacje gatunku.
trzebieze . . &
wokot stanowisk gatunku w trakcie
Rb1 2 N konywania rebni
RbITI 2 N o '
Pozostawienie kepy drzewostanu
wokot stanowisk gatunku w trakcie . .
macznica wykonywania rebni lub wykonanie Projektowane zabiegi,
A 1 Rb1 1 @) . . . . |nie wplyna negatywnie
lekarska zrebu 1 utrzymywania powierzchni .
) . . . | na populacje gatunku.
woko! stanowiska w postaci malej
luki.

Czyszczenia Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
miodownik 8 pbzne 1 7 P woko! stanowiska celem wplyna pozytywnie na
melisowaty trzebieze dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na

Brak zabiegu 1 O $wiatla. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia
nasmzr.zal 1 Brak zabicgu 1 o ) Brak nc?gatywn.ego

pospolity oddzialywania
RbIII 1 N Wykonanie silniejszego zabiegu
wokol stanowiska celem
pelnik dopuszczenia wigkszej ilosci Projektowane zabiegi,
curopejski 2 Brak zabicgu 1 o $wiatta. P.rze.rzedzame podszytu. [nie wplyna negatywnie
Pozostawienie kepy drzewostanu | na populacje gatunku.
wokot stanowisk gatunku w trakcie
wykonywania rebni.
., . Czyszczenia Stanowisko
piéropusznik 5 . . .
. poézne i 2 O - antropogeniczne, nie
strusi g .
trzebieze podlega ochronie
Czyszczenia . .
ptonnik pozne i 2 @) Brak — gatunek nie jest zagrozony Pro]ektowane zablegl
. 4 i . - B nie wplyna negatywnie
pospolity trzebieze wykonywaniem zabiegéw lesnych . K
Brak zabiegu 2 O na populacje gatunku
. Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
. Czyszczenia , . .
plucnica 1 Sone i 1 P wokoé! stanowiska celem wplyna pozytywnie na
islandzka pozne dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na
trzebieze . . L .
$wiatfa. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia.
. Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
. Czyszczenia , . .
pomocnik 5 Sine i 3 P wokot stanowiska celem wplyna pozytywnie na
baldaszkowy tfzebiez'e dopuszczenia wigkszej ilosci gatunck ze wzgledu na

$wiatta. Przerzedzanie podszytu.

efekt przeswietlenia.
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Liczba

Ogdlna stanowisk Ocena Zapisy projektu Planu ograniczajace Zbiorcza ocena
Nazwa gaunku | liczba | Rodzaj zabiegu obj Wch wplywu pn}efpa/ ne ogdzialg anie " 1 rojeretu Planu
stanowisk Jety zabiegu gAyw v WPIywu A1y
zabiegiem
Pozostawienie kepy drzewostanu
wokol stanowisk gatunku w trakcie
Rb I 5 N wykon.ywama rebni ‘lub wykonam§
zrebu 1 utrzymywania powierzchni
wokol stanowiska w postaci matej
luki.
Czyszczenia Wykonanie silniejszego zabiegu | Projektowane zabiegi
sasanka otwarta 5 pozne i 1 P wokot stagow}ska c?l'em, ' wplyng pozytywnie na
trzebieze dopuszczenia wickszej ilosci gatunek ze wzgledu na
Brak zabiegu 1 O $wiatfa. Przerzedzanie podszytu. | efekt przeswietlenia.
Czyszczenia
pozne i 6 O
. trzebieze - . Projektowane zabiegi
torfowiec - Brak — gatunek nie jest zagrozony | . )
rodza 13 Rb 1 2 O Konvewaniem zabicodw leénveh | € wplyna negatywnie
023 RbIII 2 O Wykonywaniem zablegow [esnyeh |, populacje gatunku
RbIV 2 @)
Brak zabiegu 1 ©)
Czyszczenia - . Projektowane zabiegi
, . L Brak — gatunek nie jest zagrozony | . )
turéwka lesna 1 pozne i 1 O Lonvwaniem zabicedw lesnveh | M€ wplyna negatywnie
trzebieze wyronywa ADICGOW IESHYCR | o populacje gatunku
Czys/z,czefna L . Projektowane zabiegi
, pozne i 2 O Brak — gatunek nie jest zagrozony | . ,
turéwka wonna 3 . . e nie wplyna negatywnie
trzebieze wykonywaniem zabiegdw lesnych na populacie eatanku
Rb [ 1 O poprace s
Czyszczenia
pozne i 3 N Oznakowanie stanowiska przed . .
trzebieze L Projektowane zabiegi,
wawrzynek zabiegiem i biezaca ochrona . .
. 4 ; . |nie wplyna negatywnie
wilczelyko stanowisk podczas wykonywania na popalacie eatunku
Brak zabiegu 1 O zabiegdw. popuiacie & ’
Czyszczenia
pézne 1 18 O Prorel bicoi
widtak trzebieze Brak — gatunek nie jest zagrozony rojextowanc zabiegl
L 28 . ) . nie wplyna negatywnie
gozdzisty Rb I 2 O wykonywaniem zabiegéw lesnych na pobulacie satunku
RbIII 2 O popuce s
Brak zabiegu 6 O
Odnovtner‘na i 1 o
zalesienia
Pielegnowanie
i czyszczenia 4 O
wezesne Proick bicei
widtak Czyszczenia Brak — gatunek nie jest zagrozony rojektowanc zabiegl
. 104 PP . PR nie wplyna negatywnie
jatowcowaty pozne i 42 O wykonywaniem zabiegéw lesnych .
. na populacje gatunku
trzebieze
Rb1 15 O
RbIII 18 O
RbIV 6 ®)
Brak zabiegu 18 O
Czyszczenia Oznakowanie stanowiska przed . .
. P L Projektowane zabiegi,
widtakowate pozne i 1 O zabiegiem i biezaca ochrona . .
. 2 . ; . |nie wplyna negatywnie
Zeillera trzebieze stanowisk podczas wykonywania na popalacic satunka
Rb I 1 N zablegow. popHiace & '
wroniee Brak negatywnego
widlasty (widlak| 4 Brak zabiegu 4 ¢ - -SAYWHES
wron) oddzialywania

Oznaczenia prognozowanego wplywu zabiegow:
P — oddzialywanie pozytywne
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O- odzialywanie neutralne (obojetne)
N- oddziatywanie nieznacznie negatywne (krotkotrwate)
NN — oddzialywanie znaczaco negatywne (dltugotrwate)

Dla wszystkich stanowisk $cisle chronionych gatunkéw roélin, przyjeto w Programie nastgpujace

zalecenia:

o pryed wykonaniem abiegu oxnakowal stanowisko i prieszRolic pracownikow Inb w trakcie wykonywania
gabiegn w otocgeniu stanowiska zapewnic bezposredni nadzdr nad pracami,

® W miare molwosci organizacynych wykonywac prace w obrebie stanowiska w okresie imowym pry pokrywie
Snieznej,

® e lokalizowacl w poblizu stanowiska sglakow operacyinych.

Zalecenia te maja za zadanie zabezpieczenie stanowisk przed przypadkowym zniszczeniem

podczas wykonywania prac lesnych.

Zapisy planu urzadzenia lasu, a w szczegolnosci Programu zostaly tak skonstruowane, aby
zabezpieczy¢ istniejace stanowiska gatunkéw roslin podczas wykonywania zaplanowanych zabiegow
gospodarczych. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze podejmowane dzialania musza kazdorazowo uwzgledniac
aktualng wiedz¢ o wystepujacych gatunkach. W przypadku roslin oznacza to uwzglednianie informaciji
o nowo odkrytych stanowiskach gatunkéw w planowaniu wykonania zabiegéw w terenie. Oznacza

réwniez biezaca reakeje na stwierdzone zagrozenia.

Szereg gatunkéw chronionych (zwlaszcza objetych ochrona czesciowa) jak np. rokietnik
pospolity, gajnik l$niacy, ptonnik pospolity, widlakowate itp. nie sa zagrozone poprzez wykonywanie

zabiegow gospodarczych, zatem plan nie zawiera odrebnych zalecett w stosunku do tych gatunkéw.

W przypadku gatunkéw zwierzat, trudno jest analizowa¢ wplyw zabiegéw na ich stanowiska,
ktére w okresie obowigzywania planu beda si¢ zmienialy w przestrzeni. Trzeba mieé takze §wiadomosc,
ze obserwacja gatunkéw zwierzat woterenie nie zawsze jest wystarczajaca informacjg do analizy.
Obserwacje mogg by¢ zupelnie przypadkowe 1 dotyczyé¢ przelotow, migracii itp. Stwierdzenie gatunku
zwierzecia w jakim§ wydzieleniu nie do kornica pozwala na ograniczenie si¢ z ocena do konkretnego
wydzielenia, jak réwniez nie jest wystarczajacym argumentem do uznania tego wydzielenia za
stanowisko gatunku. Dlatego z punktu widzenia oceny wplywu planu na chronione gatunki zwierzat
istotniejsze jest okreslenie wplywu tego planu na ich siedliska. Analiza taka mozliwa jest natomiast dla
gatunkow zwierzat, ktére maja znane i w miare stale stanowiska (np. gniazda ptakéw objetych ochrong

strefows, miejsca rozrodu plazéw itp.).

Na gruntach Nadlesnictwa zostaly wyznaczone 3 strefy ochrony ptakéw (wszystkie wyznaczone

w 2014 r.) dla 2 gatunkéw — bielika 1 orlika krzykliwego. Wezesniej istnialy na terenie Nadlesnictwa
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strefy ochrony dla bociana czarnego, obecnie juz zniesione ze wzgledu na wieloletni brak zasiedlenia

gniazd.

W granicach strefy ochrony calorocznej nie planowano zadnych zabiegdw gospodarczych.
W granicach ochrony okresowej zostaly zaplanowane zabiegi w strefach bielika, jednak w Programie
zamieszczono zapis o koniecznosci przestrzegania okresu ochronnego w ramach strefy. Jednoczesnie

podano terminy obowiazywania ochrony okresowej, zgodnie z aktualnym rozporzadzeniem Ministra

Srodowiska.

= 140

=

.g mRbIV

£ 120

5 m RbIII

B 100 L .
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Ryc. 20. Struktura zabiegéw w wyznaczonych strefach ochrony

Warto réwniez zaznaczy¢, ze w sytuacji znalezienia nowych stanowisk gatunkéw strefowych,
nalezy niezwlocznie powiadomi¢ o tym fakcie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie. Do czasu podjecia przez ten organ decyzji o wyznaczeniu strefy ochrony, nalezy — kierujac
si¢ zasada przezorno$ci i wg zapiséw Programu - stosowaé do tych gniazd ograniczenia wynikajqce

3 przewidziane] w przepisach ochrony strefowes”.

5.6 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SIEDLISKA
CHRONIONYCH GATUNKOW

Dostepne dane o wystgpowaniu chronionych gatunkéw na terenie Nadlesnictwa Fukéw,
zwlaszcza w odniesieniu do zwierzat (ptakéw) sa bez watpienia fragmentaryczne i niepelne, mimo
wykonania szczegélowej inwentaryzacji na czesci terenu Nadlesnictwa polozonego w granicach
obszaru Natura 2000 Lasy Y.ukowskie. W zwiazku z tym postuzono si¢ analizg siedliskowa wyrézniajac

podstawowe typy siedlisk, bedace potencjalnym obszarem bytowania réznych gatunkéow. W przypadku
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gatunkow o szerokich amplitudach ekologicznych (np. dzigciot duzy, rudzik, bogatka, zi¢ha) podzial
taki ma znaczenie drugorzedne, poniewaz gatunki te moga zasiedla¢ rézne siedliska. W przypadku

jednak gatunkow, ktore cechujq sie bardziej zaznaczona wybidrczoscia siedliskowa, jest on uzasadniony.

W odniesieniu do siedlisk lesnych wyrdzniono nastepujace kategorie (bez wzgledu na

siedliskowy typ lasu):

lasy iglaste (panujacy gatunek iglasty o udziale co najmniej 70%; ok. 10707 ha),
e lasy liSciaste (panujacy gatunek lisciasty o udziale co najmniej 70%; ok. 1094 ha),
e lasy mieszane (wszystkie lasy nie kwalifikujace si¢ do ww. kategorii; ok. 2643 ha),

e lasy podmokle (nakladajace si¢ na poprzednie kategorie: olsy, legi i siedliska bagienne; ok. 610
ha).

W przypadku wszystkich laséw nalezy dazy¢ do ksztaltowania takiej struktury wiekowo-
gatunkowej oraz przestrzennej drzewostanow, aby w dlugiej perspektywie czasu zapewni¢ trwanie

ekosystemu lesnego i spelnianie przez niego wszystkich zatozonych funkcji.
Lasy iglaste (bory)

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkéw drzew iglastych stanowig najbardziej
rozpowszechniona grupe siedlisk lesnych na terenie Nadlesnictwa. Ich aktualny udzial wynika ze
struktury siedliskowej, w ktorej dominuja siedliska borowe (58%). Duza powierzchnia drzewostanow
iglastych jest takze cze¢Sciowo wynikiem niedostosowania skladow gatunkowych drzewostanéw do
potencjalnych mozliwosci siedlisk (drzewostany sosnowe i $wierkowe na siedliskach LM$w i LMw
zajmuja 2760 ha, a na siedliskach L§w i Lw zajmuja ok. 102 ha). Niemniej jednak nalezy pamigtac, ze —
wbrew pozorom — siedliska boréw iglastych sa zagrozone ze wzgledu na obserwowany od
kilkudziesigciu lat znaczacy wzrost zyznosci siedlisk. Procesy im zagrazajace moga by¢ takze zwigzane
z gospodarowaniem w lasach np. blednie pojmowang réznorodnoscia gatunkows drzewostanow
(wiecej gatunkow = wicksza réznorodnosc), czy tez wprowadzaniem podszytow lub drugiego pictra na
ubogie siedliska, co moze w znacznym stopniu modyfikowa¢ warunki siedliskowe (zwlaszcza Swietlne)

1 skutkowaé wycofaniem si¢ niektérych gatunkéw, zwlaszeza swiatlolubnych roslin.

Drzewostany iglaste, pomimo swojej z zalozenia niskiej zyznosci, sa miejscem wystgpowania
1 stanowig, schronienie wielu rzadkich, chronionych i interesujacych gatunkéw. Niejednokrotnie cechuja
si¢ wysoka réznorodnoscia biologiczna, a pomimo tego ich rola jest czesto niedoceniana
i marginalizowana. Sposréd roslin i grzybéw zwiazanych z tym srodowiskiem na uwage zastuguja m.in.:
kocanki piaskowe, macznica lekarska, pomocnik baldaszkowy, widlak gozdzisty, widlak splaszczony,
rézne gatunki chrobotkéw, plucnica islandzka, gozdzik piaskowy, rézne gatunki z rodzaju gruszyczka

itp. Gatunki te wymagaja dostepu znacznych ilodci $wiatla, stad tez typowa gospodarka lesna
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prowadzona w borach iglastych, przy zalozeniu ochrony poszczegdlnych stanowisk, ma zasadniczo
korzystny wplyw na zachowanie odpowiednich warunkéw dla ich wystepowania. Réwniez wsrod
ptakow znajduje si¢ wiele gatunkéw wykorzystujacych takie wiasnie siedlisko. Wymieni¢ tu mozna
krogulca, uszatke, paszkota, pokrzywnice, pleszke, mysikrolika, czubatke, sosnéwke czy gila. Z kolei
takie gatunki jak lerka, lelek czy gasiorek sa uznawane jako zwiazane z obszarami réznorodnych
zaklocen, ksztaltujacych otwarte $rodowiska przez nie zasiedlane, ktére moga by¢ zaréwno
pochodzenia naturalnego, jak iantropogenicznego. Gospodarka zrebowa, imitujac powstawanie tego

rodzaju $rodowisk, zapewnia wystepowanie tych gatunkéw w lasach.
Lasy lisciaste

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkéw drzew lisciastych zajmuja na terenie
Nadles$nictwa prawie 10. krotnie mniejsza powierzchni¢ niz bory i wystepuja gléwnie na zyznych
siedliskach lasowych. Warto doda¢, Ze ok. 84 ha tych laséw wystepuje takze na siedliskach ubozszych
(borach i borach mieszanych), przy czym dotyczy to zwlaszcza drzewostanéw z dominujaca brzoza,

bukiem lub debem.

Siedliska te, z uwagi na swoja réznorodno$¢ gatunkows i strukturalna, stanowia miejsce
wystgpowania szeregu chronionych gatunkow nalezacych do réznych grup systematycznych. Wsrod
roslin zwiazanych z tym §rodowiskiem na uwage zasluguja m.in.: wawrzynek wilczelyko, kukulka
Fuchsa, gnieznik lesny, itp. Gatunki te wymagaja siedlisk o znacznej trofii, a ponadto sprzyja im
mikroklimat lasow lisciastych, ktorego cecha charakterystyczng jest z reguly duze ocienienie dna lasu.
Wyjatkiem s3 tutaj gatunki zwigzane z cieplymi, widnymi gradami: miodownik melisowaty, lilia
zlotoglow, orlik pospolity, kruszczyk szerokolistny, butawnik czerwony itp., ktére preferuja wigksze
przeswietlenie. Lasy lisciaste to takze bogactwo zwierzat — wystgpuje tu np. wiele gatunkéw
bezkregowcow, zwlaszcza saproksylicznych, a takze ptaki, wérdd ktoérych wymieni¢ mozna puszczyka,
dzigciota sredniego, dzigciolka, pierwiosnka, piecuszka, §wistunke lesna, zaganiacza, muchotéwke mala,
modraszke, sikore uboga, kowalika, czy grubodzioba. W zespolach ptakow znaczny udzial stanowia

w tym przypadku gatunki preferujace dobrze rozwinigte dolne warstwy drzewostanu.

Lasy mieszane

Do grupy tej zaliczono drzewostany nie kwalifikujace si¢ do dwoch kategorii oméwionych
wczesniej, a wigc lasy, ktorych nie mozna okresli¢é mianem litych (czy to iglastych, czy liSciastych).
Zajmujg one ok. 2,6 tys. ha, wystepujac zaréwno na siedliskach borowych, jak i lasowych.
Z drzewostanami mieszanymi zwiazane sg rézne gatunki. Wystepuja tutaj te szeroko rozprzestrzenione,

o szerokich amplitudach ekologicznych, jak réowniez — w zaleznosci od wzajemnej relacji drzew
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iglastych i liSciastych oraz skladu gatunkowego — moga przenikaé gatunki wlasciwe dla typowych borow

lub lasow lisciastych.

Lasy o wysokim stopniu uwilgotnienia (olsy, fegi, lasy bagienne).

Ta grupa laséw zostala wyrdzniona niezaleznie od kategorii omawianych uprzednio, co
podyktowane bylo specyfika tych siedlisk oraz ich wrazliwoscia na rézne rodzaje oddzialywan.
Zaliczono do nich lasy na siedliskach Ol, OlJ 1 BMb i LMb, ktére facznie zajmujq ok. 610 ha. Dla
siedlisk tych kluczowe znaczenie maja wlasciwe warunki wodne, wplywajace na ksztaltowanie si¢
1 trwanie tych ekosystemdéw. Mniejsze znaczenie ma sposob prowadzenia gospodarki lesnej, ktoéry moze

powodowac przejsciowe znieksztalcenia.

Z uwagi na swoj charakter, siedliska te stanowia obszary wystegpowania szeregu gatunkow.
Wymieni¢ tu mozna takie gatunki roslin (z ktorych wigkszosé moze wystepowac tez w innych typach
lasow liSciastych), jak wawrzynek wilczelyko, modrzewnica zwyczajna, piéropusznik strusi, bobrek
trojlistkowy itp. Bardziej charakterystyczne sa gatunki zwierzat, szczegolnie ptakéw, jak bocian czarny,

zuraw, samotnik, dzieciot zielony, wilga czy gajowka.

Z analizy zabiegéw gospodarczych zaprojektowanych w poszczegélnych typach lasow wynika,
ze we wszystkich typach laséw, poza lasami podmoktymi, struktura zabiegéw jest bardzo zblizona. Od
18% do 33% powierzchni tych siedlisk pozostalo bez zaplanowanej jakiejkolwiek wskazéwki
gospodarczej. Powierzchnia ta stanowi istotne zabezpieczenie jako refugia gatunkéw zwigzanych z tymi
siedliskami. Gdyby zalozy¢ réwnomierne rozmieszczenie gatunkéw w optymalnych dla nich
siedliskach, oznacza to ze ok 1/4 populacji nie bedzie odczuwata skutkéw wykonywania zabiegow
gospodarczych. W lasach podmoklych udzial powierzchni nie objetej zabiegami gospodarczymi jest
jeszcze wigkszy 1 sigga ponad 55% powierzchni tych siedlisk, co §wiadczy o zauwazeniu szczegdlnej

pozycji tego rodzaju siedlisk i ich ochronie w projekcie Planu.

Uzytkowanie re¢bne zaplanowano na ok. 28% boréw iglastych, 15% laséw lisciastych
i mieszanych oraz 18% laséw podmoklych. Cigcia r¢bne pozwalaja na zachowanie zréznicowania
przestrzennego, poprzez odsltanianie znacznych powierzchni, przy jednoczesnym — wynikajacym
z obowiazujacych ZHL - pozostawianiu kep starodrzewow na zrebach zupelnych. Pozwala to na
ksztattowanie specyficznych, przej$ciowych srodowisk wykorzystywanych przez rézne gatunki zwierzat,
a takze rodlin (tereny otwarte i wczesne fazy rozwojowe lasu), a jednoczes$nie na skuteczna ochrone
zidentyfikowanych stanowisk, poprzez pozostawianie kep starodrzewu wokoél nich, zgodnie z zapisami
Programmu. Nie zmienia to faktu, ze w odniesieniu do wielu gatunkéw (np. tych zwiazanych z dojrzalymi
drzewostanami), wykonanie ci¢¢ r¢bnych pociagnie za soba ich ustgpienie z danej powierzchni

1 konieczno$¢ poszukiwania alternatywnych obszaréw wystepowania. W stosunku do gatunkéow
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mobilnych (ptaki) sytuacja taka nie bedzie oznacza¢ znaczaco negatywnego oddziatywania, o ile w skali
obiektu zostang utrzymanie okres§lone $rodowiska (zwlaszcza starodrzewy). W przypadku natomiast
gatunkéw mato mobilnych (np. owady saproksyliczne) oraz w warunkach znacznego rozcztonkowania
komplekséw lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych
i zamierajacych drzew, na co duzy nacisk kladzie si¢ w Programie. Ma to takze znaczenie dla zachowania

miejsc wystepowania ssakow (zwlaszcza nietoperzy).
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podmokle lasy

Ryc. 21. Struktura zabiegéw w réznych typach lasow

Zabiegi wykonywane w mlodszych drzewostanach (z ktérych wigkszo§¢é stanowia trzebieze)
obejma od 18% (lasy podmokle) do 53% (bory) ich powierzchni. Beda one powodowaly zmniejszenie
zwarcia drzewostanu, a co za tym idzie poprawe warunkéw Swietlnych 1 termicznych dla wielu
gatunkéw roslin. Szczegdlnie istotne jest to dla szeregu gatunkéw zwigzanych z dabrowami i cieptymi
lasami gradowymi, a takze widnymi borami sosnowymi. Dla takich gatunki wykonanie zabiegdw
trzebiezowych bedzie mialo pozytywny wplyw, ze wzgledu na ksztaltowanie odpowiednich warunkéw
$wietlnych. Dla innych, bardziej cieniolubnych gatunkéw rodlin, zabiegi pielegnacyjne nie powinny mie¢
negatywnego wplywu, pod warunkiem, ze - zgodnie z zaleceniami Programu - zostana wykonane
z uwzglednieniem zasad ochrony ich stanowisk. Z kolei w odniesieniu do zwierzat, nalezy zauwazy¢, ze

cigcia pielegnacyjne z zalozenia nie przeksztalca srodowiska w taki sposob, ktory powodowalby
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definitywne ustapienie jakich§ gatunkéw, choc przejSciowo moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢
z danej powierzchni (halas, ploszenie). Zastosowanie wskazan Programu pozwoli zniwelowac te

oddziatywania.
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Ryc. 22. Zamiany struktury wiekowej drzewostanow

Ideq ksztaltowania struktury wiekowej jest to, aby zapewni¢ mniej wigcej staly udzial réznych
klas wieku i réznych faz rozwojowych lasu w czasie i przestrzeni, co zapewni stale wystgpowanie
siedlisk dogodnych dla réznorodnych organizméw. Preferowanie (z punktu widzenia gospodarczego
lub Zle pojetej ekologii) ktorejkolwiek z faz rozwojowych, moze doprowadzi¢ do zachwiania struktury

wiekowej lasow (uksztaltowanej obecnie w duzej mierze w wyniku dziatalnosci czlowieka).

W wyniku realizaciji projektu Planu dojdzie do pewnej zmiany struktury wiekowej drzewostanow
iglastych, na co oczywisty wplyw ma réwniez naturalny proces starzenia si¢ drzewostandw. W lasach
iglastych spadnie nieznacznie udzial drzewostanow starszych (powyzej 100 lat) oraz drzewostanow
sredniowiekowych (41-100 lat). Ma to oczywiscie zwiazek z realizacja cie¢ rebnych, ale wpisujacych si¢
w dzialania ochronne dla gléwnego gatunku, bedacego przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000
Lasy f.ukowskie — lelka. Zastosowanie rebni Ia oraz zwigkszanie ilo$ci powierzchni otwartych (zreby
oraz uprawy i mlodniki) powoduje, ze znaczaco wzrosnie udzial drzewostanéw mlodych w obszarze

lasow iglastych.
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W pozostalych typach laséw udzial zaréwno najstarszych drzewostanow jak i najmlodszych
wzro$nie, kosztem spadku udziatlu drzewostanéw $redniowiekowych. Bedzie to zjawisko korzystne ze
wzgledu na utrzymanie cigglosci 1 wymiennosci faz rozwojowych lasu, a zatem i zachowania warunkéw

siedliskowych wigckszos$ci gatunkéw zwigzanych z tymi lasami.

Lasy z udziatem drzew starych i martwych

O jakosci srodowiska lesnego dla wielu grup organizmoéw, zwlaszcza grzybow, bezkregowcow
czy ptakéw, decyduje obecnosé starych drzew 1 martwego drewna, na potrzebe ochrony ktorych zwraca
si¢ szczegblng uwage. Stad tez, niezaleznie od typu lasu, wyrézniono wydzielenia, w ktorych
stwierdzono przynajmniej jeden gatunek (bez wzgledu na jego udzial w drzewostanie i wiek) o pier§nicy
co najmniej 40 cm. Drzewostany takie obejmuja powierzchni¢ ok. 1937 ha, co stanowi ok. 12,4%

gruntow Nadlesnictwa.

W ochronie gatunkéw zwigzanych z tego rodzaju siedliskami istotne jest to, aby w efekcie
realizacji projektu Planu powierzchnia i udzial starych drzew nie ulegly zasadniczemu zmniejszeniu, tzn.
aby trwale zachowana byla pewna powierzchnia takich laséw na terenie Nadle$nictwa. Okresowe
zmniejszenie ich udziatlu bedace wynikiem uzytkowania rebnego nalezy planowac tak, aby bylo ono
rekompensowane, tzn. aby w miejsce wycinanych fragmentéw dorastaly nowe. Przy tym nalezy
korzysta¢ w szerokim zakresie z wynikajacego z ZHL obowiazku pozostawiania czesci starodrzewow
do naturalnej $mierci. Na terenie Nadle$nictwa drzewa o duzych rozmiarach cechujg si¢ znaczng
réznorodnoscia  gatunkowsa, co zapewnia zréznicowane warunki bytowania dla  organizméw
o odmiennych preferencjach siedliskowych. f.acznie 19 gatunkéw drzew osiagato okreslone wymiary,

wsrdd ktorych najezesciej spotykanymi byly deby i sosny.

W ramach wyrdznionej grupy drzewostanéw z drzewami grubymi, struktura projektowanych
zabiegow wskazuje na najwickszy udzial rebni (42%). Jak wynika z wykresu znaczna cze¢$¢ tego rodzaju
drzewostanow bedzie zagospodarowana rebniami zlozonymi, z ktérych wigkszo§¢é stanowia rebnie
gniazdowe. Jest to zrozumiale, jako ze w tej grupie znajduja si¢ z reguly starsze drzewostany, ktore
wkraczaja w przewidziany wiek rebnosci. Warto jednak zaznaczy¢, ze dla wigkszosci gatunkow
zwigzanych z grubymi drzewami (czy to jako miejsce zerowania, czy tez miejsce gniazdowania/rozrodu)
wystarczajaca jest obecno$¢ w lesie pojedynczych lub niewielkich grup takich drzew rozsianych
w drzewostanie — a to zabezpieczaja Zasady hodowli lasu w postaci zapisu o koniecznosci

pozostawiania na zrebach kep drzewostanu.

1/3 drzewostanéw z drzewami o grubosci powyzej 40 cm nie bedzie objetych zadnymi
zabiegami. Warto takze zaznaczy¢, iz jak wynika z analizy zaprezentowanej w rozdziale 4.2.5, udzial

powierzchni drzewostanéw ponad 100-letnich, a wigc takich w ktérych najczesciej spotyka sie drzewa
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grube, wzro$nie w skali Nadlesnictwa o ok. 0,5%. Pozwala to stwierdzi¢, ze zachowane, zostang
warunki bytowania organizméw zwiazanych ze starodrzewami. Zapisy Programn zalecaja takze, aby ,w
Jfazie zabiegow pielggnacynych, pozostawial w wydzielenin kilka sgtuk drzew okreslanych jako prestoje lub rozpieracze,
aby mogly one w pryszlosi stanowic potencjalne miejsca legowe ptakdw. Poteznych rozmiarowo drzew nie nalegy takse
usmwaé podezas wykonywania trebiezy ¢y rebni, i po kilka sztuk, na ile to mogliwe, poostawial jako prestoje na

uprawach”. Realizacja takiego zalecenia pozwoli na utrzymywanie w krajobrazie le$énym drzew grubych.

brak zabiegu
34,1%

rb. 111
32,8%

pielegnacj tb. 11

0
10,9% \ N b, I 0,2%
trzebieze 4,3%
12,6%
Ryc. 23. Struktura zabiegéw zaprojektowanych w drzewostanach z udziatem drzew

grubych, powyzej 40 cm grubosci

Waznym $rodowiskiem wystepowania wielu chronionych i zagrozonych gatunkéw sa takze
zamierajace 1 martwe drzewa w réznych stadiach rozkladu. Plan urzadzenia lasu nie reguluje w sposéb
wymierny gospodarowania zasobami martwego drewna, nie zawiera takze informacji o jego ilosci na
terenie urzadzanego obiektu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w Programie zwrécono uwage, iz martwe,
niezasiedlone lub opuszczone przez owady drzewa (posusz jatowy), stojace lub rozkladajace si¢ na dnie
lasu, nie stwarzajq zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie - sprzyjaja zwickszeniu liczebnosci
wielu organizméw, a wigc powinny by¢ pozostawiane: ,,W szezegdlnosci pogostawiaé nalegy martwe lub
obumierajqce drzewa grube o piersnicy ponad 50 cm. Dotyegyé to powinno rownies cesei drzew amierajacych
w pryypadkach kiedy sq to pojedyncze drzewa rosnqce w dostosowanych do siedliska i rignicowanych gatunkowo

drzewostanach, ktdre nie sq agrogone 3 punktu widenia Jachowania trwatoset drzewostanu”.
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Siedliska otwarte

Siedliska otwarte (Iaki, pastwiska, murawy, bagna) wystepujace w obrebie lub w sasiedztwie
komplekséw lesnych, maja niebagatelne znaczenie dla réznorodnosci biologicznej catych ekosystemow.
Stanowia miejsca wystgpowania szeregu gatunkow roslin, np. centurii pospolitej, kocanek piaskowych,
a takze zwierzat - ptakow zwigzanych z siedliskami fakowymi, jak czajka, derkacz, gasiorek, lerka, dudek
czy owadow, jak np. stwierdzonego na gruntach Nadlesnictwa czerwonczyka nieparka. Zachowanie
takich siedlisk wazne jest takze dla gatunkéw dwusrodowiskowych, gniazdujacych na obszarach
lesnych, a zerujacych na terenach otwartych (np. ptaki szponiaste). Cze$¢ z gatunkow zwiazanych
z siedliskami lakowymi spotka¢ mozna réwniez na terenach lesnych. Niektére gatunki lakowe
wkraczaja do drzewostanéw (np. niektoérych postaci tzw.: cieplych gradéw, gdzie pojawiajq sie gatunki
takowe). Gatunki murawowe spotykane s3 na obrzezach drég w drzewostanach na siedliskach
borowych itp. Zagrozenia, jakie si¢ wowczas wiaza z tego rodzaju siedliskami, nie pochodza jednak
najczesciej z zapisow planu urzadzenia lasu, ale ewentualnie z innego rodzaju dziatan nie ujmowanych

w projekcie Planu (remonty drog, lokalizowanie sktadnic drewna itp.).

Z uwagi na specyfike planu urzadzenia lasu, zasadniczo nie przewiduje on gospodarowania na
siedliskach otwartych. Jedyne zagrozenie jakie moze w tym przypadku mie¢ miejsce dotyczy ich

zalesienia. Jednak tego rodzaju zabiegéw w planie nie projektuje si¢.

Odrebna grupe stanowia gatunki zwiazane ze strefa ekotonu, ktéra zazwyczaj cechuje sie
wyjatkowym bogactwem gatunkowym i réznorodnoscia, co jest wynikiem wzajemnego przenikania si¢
wielu §rodowisk (lesnych i otwartych), wykorzystywanych przez gatunki jednego i drugiego ekosystemu.
Dodatkowo na styku tworza si¢ nowe, specyficzne warunki pozwalajace na bytowanie gatunkdw
niespotykanych w graniczacych ze soba srodowiskach. Czgsto sg to gatunki gniazdujace na obrzezach
obszaréw lesnych, a zerujace na terenach otwartych. Strefa styku moze by¢ takze wykorzystywana jako
schronienie lub czatownie (ptaki szponiaste, sowy). W strefie tej mozna spotka¢ takie charakterystyczne
dla niej gatunki jak ortolan, jarzebatka, gasiorek czy dzwoniec. W Programie duza wage przywiazuje si¢
do ochrony i odpowiedniego ksztaltowania stref ekotonowych. Kierowanie si¢ okreslonymi tam
zasadami pozwoli na zachowanie i wzbogacanie tej strefy, a w konsekwencji zabezpieczenie miejsc
wystepowania zwigzanych z tym $rodowiskiem gatunkéw. Zapisy Programu moéwia iz: Istotne jest
pozostawianie na skrajach lasn, na styku 3 terenami rolmymi (nie dotyegy drig i terendw abudowanych) drzew
dzinplastych, drzew 3 bujnie rowinigtq korong lub wysokich (nie gagrazajacych bepieczeristwn ludzi), wierzb, osik,
rodzimych gatunkow topdl, a taksge wystepujacego okrajka krzewow. Drzewa takie nalegy pogostawial podegas
wykonywania cigi pielegnacynych. Zaleca si¢ takze takie postgpowanie w pryypadku wykonywania rebni na styku

% terenami rolnymi.
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Ekosystemy niele$ne o wysokim stopniu uwilgotnienia/wodne

Na odrebne omoéwienie zastuguja ekosystemy niele$ne o wysokim stopniu uwilgotnienia
(zbiorniki, bagna, torfowiska), majace niebagatelne znaczenie dla utrzymania réznorodnosci
biologicznej i stanowiace siedliska wielu gatunkéw bezkregowcedw, plazow czy ptakéw. Wodne
1 bagienne ekosystemy nielesne sa wrazliwe na zaklécenia stosunkéw wodnych, a w zwigzku z tym
réwniez gatunki z nimi zwigzane moga by¢ narazone z uwagi na zmiany parametrow siedliska. Wplyw
gospodarki lesnej jest tu minimalny, gdyz dziatania gospodarcze projektowane w planie urzadzenia lasu
nie dotyczg gruntéw nielesnych. Negatywne oddzialywanie moze by¢ jednakze efektem zabiegow
wykonanych w drzewostanach polozonych w otoczeniu takich siedliska, ale tylko wéwezas, gdy sq to
bagienne lub wodne siedliska oligotroficzne. Na terenie Nadle$nictwa wody 1 bagna sa w zasadzie
wylacznie zbiornikami eutroficznymi, zatem wplyw zabiegow, nawet rebnych bedzie niewielki. Tym
niemniej w Programie zamieszczono zapisy minimalizujace ewentualne negatywne oddzialywania. Zapisy
te dotycza W sgegegdinosci pogostawiania stref buforowych o szerokosci do 30 m w otoczenin siedlisk ,,wraliwych” 1.:
eutroficznych biornikow wodnych (siedliska 3150), torfowisk wysokich i prejsciowych (7120 i 7140) i bordw
bagiennych (91D0). Dotyczy to w sgezegdlnoset wydzielenia 24f w obrebie Adamow, gdzie zaprojektowano rebnie Ila,
cigeie  upratajqce 1w dryewostanie sqsiadujacym 3 torfowiskiem. Przytoczony powyzej zapis pozwoli na

wystarczajaca ochrone torfowiska przed ewentualnym negatywnym oddziatywaniem rebni.

Zakladajac zastosowanie wskazan zawartych w Programie, nie przewiduje si¢ mozliwosci
znaczaco negatywnego oddzialywania projektn Planu na siedliska gatunkéw zwigzanych z ocenianymi

typami siedlisk.

5.7 ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SIEDLISKA
PRZYRODNICZE

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen projektn Planu na siedliska przyrodnicze majace
znaczenie dla Wspdlnoty, tj. wymienione w zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej. Wystepowanie tych

siedlisk na terenie Nadlesnictwa Lukéw zostato przedstawione w rozdziale 4.2.7.

Na terenie Nadlesnictwa Y.ukéw znajduje si¢ jeden obszar siedliskowy Jest to Jata, obszar na

ktory wplyw projektn Planu zostal omoéwiony w rozdziale 5.1.2.

W odniesieniu do pozostatych siedlisk naturowych, wystepujacych poza obszarem Natura 2000
Jata, w zasadzie nie ma formalnego obowiazku ich ochrony, poniewaz siedliska przyrodnicze chroni sig
poprzez wyznaczenie dla nich, wg szczegdlowych kryteridw, obszaréw Natura 2000. Siedliska
wystepujace poza wyznaczonymi obszarami nie maja zadnego statusu ochronnego, cho¢ jako kraj

Polska jest zobowigzana do sprawozdawczosci w zakresie ochrony siedlisk na terenie calego kraju.
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W zwigzku z tym tradycyjnie juz ujmuje si¢ te siedliska w procesie analizy podczas sporzadzania
Prognozy oddzialywania na §rodowisko. Celem analizy jest okredlenie czy 1 w jaki sposob realizacja
zapisoéw projekin Planu moze wplywac na stan tych siedlisk przyrodniczych, ktory charakteryzowany jest

przez ich powierzchnig oraz strukture 1 funkcje.

Analize wplywu projektu Planu na siedliska przyrodnicze oparto na nastgpujacych zalozeniach:

o oddziatywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy, co
oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego w konkretnym
placie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami, o ktérych mowa ponizej,
nie maja wplywu na siedliska wystepujace poza miejscem wykonania zabiegu;

. wyjatek od powyzszej zasady dotyczy siedlisk mokradtowych, do ktoérych zaliczaja sie np.
(z wystepujacych na terenie Nadle$nictwa) starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
(3150) czy siedliska torfowisk wysokich (7120) a takze boréw bagiennych (91D0);

o gospodarka lesna moze wplywaé na siedliska lesSne w zakresie zmian w parametrze ,,struktura
1 funkcja” siedliska, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze przejawiaé si¢
m.n. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska proceséw
ekologicznych, badZz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska gatunkéw. W efekcie
realizacji projektn Planu nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr ,,powierzchnia siedliska”,
gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni siedliska. Nawet wykonanie zrebu
zupelnego na powierzchni gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie powoduje jego zaniku,
moze natomiast powodowac jego przejsciowe znieksztalcenie. Podobna sytuacja moze mie¢
miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego skladu gatunkowego odnowienia.
Utrata powierzchni siedliska moze natomiast nastapi¢ w przypadku takich dzialan jak
zalesienie niele$nych, otwartych siedlisk przyrodniczych, badz w przypadku odwrotnym, np.
przy wylesieniu i przeksztalceniu fragmentu le$nego siedliska przyrodniczego w trwalg
powierzchni¢ otwarta. W projekcie Planu tego rodzaju dzialania nie zostaly zaprojektowane, stad

tez niebezpieczenstwo takie nie wystapi.

Nieles$ne siedliska przyrodnicze

Wyg aktualnych danych na terenie Nadlesnictwa wystepuje 6 typow nielesnych siedlisk
przyrodniczych. Sa to: eutroficzne zbiorniki wodne (3150), suche wrzosowiska (4030), cieplolubne
murawy napiaskowe (6120), ziolorosla nadrzeczne (6430), Iaki $wieze (6510), zdegradowane torfowiska
wysokie (7120). Na zadnym z platéw tych siedlisk nie planuje si¢ wykonania zabiegéw gospodarczych;
nie planuje si¢ w szczegolnosci ich zalesiania. W Programie zawarte sa natomiast sugestie dotyczace ich

ochrony. I tak:
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o Utrgymanie siedlisk takowych (6510) wymaga podejmowania dziatani stricte gospodarczych polegajacych na
systematycznym wykasganit, tak aby nie dopuscic do sukcesji. Y.qki w gasadzie nie powinny by zalesiane.
W otoczenin siedlisk fakowych prowadzi si¢ normalng gospodarke lesna, flacznie 3 zabiegami rebnymi.
Paradoksalnie wycigcie drzewostanow w sqsiedztwie fak moze mieé korzystny wplyw na te siedliska, e w3gledu
na ogranicente m0liwosci obsiewn roslinnosc drgewiaste.

o Siedliska muraw (6120) i wrosowisk (4030) wystepuja na terenie poligonu wojskowego, co tym samym
ogranicza realny wplyw Nadlesnictwa na ich ochrone. W zakresie moliwych do wykonywania dziatai
ochronnych Program zaleca zabezpieczenie siedliska przed spontaniczna sukcesjq i alesienien, co czesto moge
byc efektem prowadzonych dziatai wojskowych w warnnkach cxynnego poligonn. 7 dziatari ochrony cxynne
mozlive byloby ich odkrzaczanie.

o W otoczeniu torfowiska (7120), w strefie 30 m od krawedz: torfowiska nie powinno si¢ wykonywaé rebow
upetnych i cigé uprzatajacych. W prypadkn wykonywania takiego cigcia powinno sig pogostawic kepe od
strony torfowiska (oddz. 24f w obrebie Adamow gdzie zaprojektowano rebnig Hla ciecie uprzatajace). W strefie
te mogna wykomywal tryebieze nastawione na usuwanie gatunkdw lisciastych. Wasgne jest rownies
gabezpieczenie warnnkdw wodnych torfowiska, 1n. niedopusezanie do ich odwodnienia.

e Dla ecutroficznych zbiornikéw wodnych (3150) oraz ziolorosli nadrzecznych (6430) w zwiazku

z brakiem zagrozen wynikajacych z gospodarki lesnej, Program nie zawiera zadnych zalecen.

Leéne siedliska przyrodnicze

W przypadku lesnych siedlisk przyrodniczych istotny jest sposéb ich zagospodarowania, ktory
powinien by¢ realizowany tak, aby nie doprowadza¢ do znieksztalcenia parametréw tych siedlisk,
w szczegdlnosci ,,struktury 1 funkeji”, co w konsekwencji prowadziloby do naruszenia stanu ich
ochrony. Stad tez w odniesieniu do wszystkich lesnych siedlisk przyrodniczych wazna jest analiza takich
elementéw jak zaplanowane zabiegi gospodarcze, projektowane sklady gatunkowe odnowien, czy
prognozowana, na zakonczenie obowiazywania projektu Planu, struktura wiekowa pokrywajacych je

drzewostandw.
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Tab. 10. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej wystepujacych na gruntach Nadle$nictwa wg rodzaju zabiegow
gospodarczych zaplanowanych na tych siedliskach (* oznaczono siedliska priorytetowe)

Sieg’igka Stan | brak zabiegu | odnowienia | pielegnacie | trzebieze | rebnia I | rebnia II | rebnia ITI r?;"‘;‘"‘
A 3422
o170 B 130,65 183,82 3511 0,68
C 216,97 50,62 397,15 113 409,59 30,82
Razem 381,34 50,62 580,97 1,13 4447 315
91D0* C 0,78 397
A 63,21
o1E0* B 141,58 12 13,08 1388 20,19 13,12
C 68,13 2,75 3453 66,02 12,26 13,56
Razem 272,92 2,75 3573 791| 26,14 3375 13,12
A 4366
B 65,78
1P0 C 21,63
Razem 131,07

Grady subkontynentalne 9170

Siedliska gradéw zajmuja na terenie Nadlesnictwa 1385,46 ha (1490,76 ha — powierzchni catych
wydzielen) i jest to najczesciej spotykane siedlisko przyrodnicze. Najwiecej platow siedliska, bo az 74%,
znajduje si¢ w stanie C, czyli w stanie z réznych wzgledéw niezadowalajacym. Najczesciej przyczyna
znieksztalcenia siedlisk  gradowych jest dominacja w drzewostanie gatunkéw ekologicznie
niezwigzanych z tym siedliskiem, jak np. sosna czy modrzew. Inna przyczyna znieksztalcenia

poszczegdlnych platow jest ich mlody wiek lub znieksztalcenie skladu runa. Siedliska dobrze

wyksztalcone zajmuja ponad 2% powierzchni gradow.

32% powierzchni siedlisk gradowych zaplanowano do uzytkowania r¢bnego, w calosci rebniami
ztozonymi (Ila, IIIa, IIIb, IVd). Na siedliskach gradéw nie projektowano rebni zupelnej. Zabiegi rebne
beda prowadzily do odmtodzenia siedlisk oraz przebudowy ich skladu gatunkowego. Rebnie
w wickszodci beda wykonywane w  znieksztalconych platach siedliska (w tym przypadku np.
z dominacja sosny), a przy zastosowaniu ustalonych skltadéw upraw na etapie odnawiania bedzie

prowadzilo do znacznego ograniczenia sosny w drzewostanach gradowych.

Warto zwrdci¢ uwage, ze uzytkowanie re¢bne zaplanowano gléwnie na siedliskach najbardziej
znieksztalconych. Na siedliskach ocenionych jako najlepsze (stan A) nie planowano w ogole

uzytkowania rebnego, podobnie jak na 90% powierzchni siedliska w stanie B.

Pielegnowanie drzewostanow obejmie lacznie 42% powierzchni siedliska. Beda to gtéwnie
trzebieze, w mniejszym stopniu czyszczenia. Nie wplywaja one zasadniczo na stan siedliska, choé
w przypadku szeregu gradowych gatunkéw runa przeswietlanie drzewostanéw ma korzystny wplyw. Sa
jednak i gatunki, ktére niekoniecznie lubig przerywanie zwarcia 1 rosna raczej w gradach bardziej

cienistych. Trzebiezami reguluje si¢ sklad gatunkowy drzewostanow, co w przypadku gradéw oznacza
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popieranie gatunkéw liSciastych. Przerzedzanie gérnego pigtra (w ktorym wykonuje si¢ trzebieze)
skutkuje rowniez poprawa warunkéw wzrostu dolnych pigter drzewostanu, czyli w efekcie wplywa

korzystnie na urozmaicenie budowy pigtrowej drzewostanow.
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Ryc. 24. Struktura zabiegéw na siedliskach gradéw 9170

Ok. 1/4 powierzchni gradéw pozostawiono bez planowanych dziatan gospodarczych. M.in. nie
planuje si¢ zabiegow w drzewostanach na siedlisku w stanie najlepszym ,,A”. Oznacza to, ze ok. 250 ha
gradow w Nadlesnictwie nie bedzie objete zadnymi dzialaniami gospodarczymi i w okresie

obowigzywania planu procesy przyrodnicze beda tu przebiegaly w sposéb naturalny.

W efekcie realizacji projektu Planu nastapi wyréwnanie struktury wiekowej. Zmniejszy si¢
powierzchnia drzewostanéw S$redniowiekowych (II-IV  klasa wieku), a wzrosnie powierzchnia
drzewostanow najmlodszych (I klasa) i najstarszych (powyzej V klasy). W sumie, powierzchnia

drzewostanow w wieku powyzej 100 lat zwigkszy si¢ o 148 ha.
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Ryc. 25. Poréwnanie zmiany struktury wiekowej drzewostanéw na siedliskach gradow

Dla gradéw naturalnym typem drzewostanu na terenie krainy IV Mazowiecko-Podlaskiej sg
najczesciej drzewostany debowe, grabowo-debowe, lipowo-debowe. Na siedliskach ubozszych (tzw.:
gradach trzcinnikowych lub gradach wysokich) moze wystgpowac sosna. Na siedliskach wilgotniejszych

— olsza, jesion.

Tab. 11. Analiza zaproponowanych typow drzewostanow i skfadéw upraw na siedliskach
gradow
Proponowany skkad Powierzchnia
TSL Typ drzewostanu oponowany skia Liczba wydzielen | przewidziana do
odnowienia St
odnowienia
BMW DB Db 80%, Gb i inne 20% 1 0,43
DB Db 80%, Gb iinne 20% 83 182,4
LMSW 5 5 —
GB.DB Db 60%, Gb 30%, Lp i inne 1 0.20
10%
LMW DB Db 80%, Gb i inne 20% 2 0,94
DB Db 80%, Gb i inne 20% 5 6,66
) Db 60%, Gb 30%, Lp i inne
LéW GB-DB Lo 2 3,24
5 S —
LP-DB Db 50%, Lp 30%, Gb i inne 1 550
20%

LW DB Db 80%, Gb i inne 20% 5 6,98
DB-OL Ol 50%, Db i inne 50% 1 1,19

Jak wida¢ w powyzszej tabeli, zasadniczym typem drzewostanu przyjetym na siedliskach
gradowych jest drzewostan skladajacy si¢ gléwnie z debu, z miejscami duzym udzialem graba i lipy.
W przypadku siedlisk Lw, projektuje si¢ wprowadzanie drzewostanu debowo-olszowego. Wg Programu

dopuszczono réwniez niewielki udzial sosny na siedliskach LM$w, nie przekraczajacy 20%.
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Y.egi olszowo-jesionowe i olszowe 91E0

Siedliska tegow olszowych i jesionowych zajmuja w Nadlesnictwie 449,70 ha. Wickszos$¢ legow

jest w stanie B, lub C (po 43%), reszta siedliska obejmuje stan A.
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Ryc. 26. Struktura zabiegéw na siedliskach tegow 91E0

Zadne zabiegi gospodarcze nie beda wykonywane na siedlisku w stanie A. W ramach siedliska
w stanie B, ok. 70% jego powierzchni réwniez nie bedzie podlegalo zadnym zabiegom. Ok. 23%
zaplanowano do uzytkowania rebnego, réznymi rodzajami rebni, w najwigkszym stopniu rebnia IIIb.
Najwicksza powierzchnie zabiegéw zaprojektowano w siedliskach w stanie C. W tej grupie najbardzie;
znieksztalconych (gtdéwnie przesuszonych lub podtopionych) siedlisk projektuje si¢ zabiegi trzebiezowe
obejmujace ok. 30% powierzchni, pielegnowanie upraw i mlodnikéw na ok. 19% powierzchni, oraz

rebnie: zupelng 1 gniazdowsa na ok. 13% powierzchni.

Wykonywanie zrgbéw zupelnych na siedliskach l¢gowych wzbudza na ogét sporo kontrowersiji,
jednakze faktyczny wplyw tego zabiegu na stan siedliska bywa przeceniany. Dla wlasciwego stanu
tegébw wazniejsze od sposobu usunigcia drzewostanu sa: utrzymanie wlasciwych warunkéw wodnych,
stosowanie odpowiednich skladéw upraw oraz nie znieksztalcanie mikroreliefu powierzchni gleby
podczas jej przygotowania do odnowienia. Na zagadnienia te kladzie si¢ silny nacisk w Programie
zalecajac ,pryygotowanie gleby w sposib nie naruszajacy mikroreliefu powierzchni, to nacgy nie wykonywanie rabat,
rabatowatkow, glebokich bruzd cgy wreszeie kopeow i dotkdw. Wykonanie tego rodzaju przeksztateeri powoduje
powstanie lokalnych wyniesient, na ktore wkracgajq gatunki gradowe, oray lokalnych podtopieii w  bruzdach,
spryjajacych rogwojowi gatunkdw olsowych. Preferowanym sposobem prygotowania powierzchni powinny by atem
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talerze lub pasy zruszones darni, a najlepiey aby odnowienie w miare moZliwosci odbywato si¢ bez prygotowania gleby.
Stosowanie wyniesieri gruntowych (np. kopegykow) mosge mied nzasadnienie jedynie na tych fegach, ktore sq trwale

zabagnione i tym samym upodobnione bardziej do siedlisk olséw’”.

Ogoélem do rebni zupelnej zaplanowano 26 ha siedlisk tegéw (6% ich powierzchni), z tego
18 ha to legi zdiagnozowane na siedlisku Ol. S to wigc siedliska w stanie przejsciowym, nawiazujace do
olsow 1 pozostajace z nimi w stanie dynamicznej rownowagi, zaleznej w gtéwnej mierze od chwilowych
warunkéw wodnych (w latach suchych siedliska te zblizajg si¢ do tegéw, a w latach mokrych do olséw).
Trudno$¢ w identyfikacji tego rodzaju siedlisk wiaze si¢ wlasnie z ich dynamika. Nalezy przy tym
zaznaczyC, ze zaplanowana re¢bnia zupelna nawiazuje do sposobéw zagospodarowania na siedliskach

olséw typowych.

Odnowienia na siedliskach tegéw zaplanowano lacznie na 61,71 ha. Dla tegdéw, podobnie jak
idla gradow przewidziane zostaly odrebne TD. W ich zakresie przewidziano naturalna zmiennosé
tegbdw 1 szereg stadiow przejSciowych miedzy innymi siedliskami, z jakimi legi na ogoél sasiaduja. Dla
tegéw typowych, wyksztalconych na siedlisku OlJ przewidziano sktad odnowien z dominacja olszy
1 wspélwystepowaniem jesionu. Dla siedlisk zblizajacych si¢ do gradéw (fegi na siedliskach Lw, LMw),
ktére zazwyczaj wystepuja malopowierzchniowo w obrebie platéw siedlisk gradowych przewidziano
sktady odnowien z udziatem lub nawet dominacja debéw 1 wspotudzialem olszy. Na siedliskach silniej
zabagnionych, olsowych, proponuje si¢ wprowadzanie w zasadzie litych olszyn w ramach wykonania
rebni zupelnej. Takie podejscie umozliwia nieschematyczne podejScie do réznych typoéw siedlisk

tegowych wystepujacych na terenie Nadlesnictwa.

Tab. 12. Analiza typéw drzewostanow i skfadéw upraw projektowanych na siedliskach
tegow
. Powierzchnia
TSL Typ drzewostanu Proponowa}‘ly .sklad L1cz.ba o przewidziana do
odnowienia wydzielen ..
odnowienia
0 0 11
1S-OL Ol 50%, Js 30%, Brz i in. 5 146
LMW 20%
0, 0 11
DE.OL Ol 70%, Db 30%, Wz i in . 3,07
10%
0 0 11
DE.OL O150%, D})()f/o Yo, Wz 1 in 0 1315
LW . - —
OL.DB Db 50%, Ol 30%, Wz i in. 1 0.75
20%
OL oL O190%, Js i in 10% 8 30,58
0, 0 19
1S-OL Ol 60%, Js 30%, Brz iin 4 725
or] 10%
0 0 19
OLS Js 60%, Oigg/o, Brziin 5 5.45
0

Uzytkowanie rebniami zlozonymi prowadzone bedzie gtéwnie za pomoca rebni 1T oraz IV.
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W efekcie uzytkowania rebnego i naturalnego przyrostu wieku drzewostandéw zmieni si¢ ich
struktura wiekowa. Znaczaco (ponad dwukrotnie) wzro$nie powierzchnia najmtodszych drzewostanow,
co jest zjawiskiem korzystnym z punktu widzenia zachowania trwalosci drzewostanéw na tym siedlisku.
Generalnie zmniejszy si¢ powierzchnia drzewostanéw $redniowieckowych o ok. 90 ha, a wzrodnie

powierzchnia drzewostandéw w wieku powyzej 100 lat o oka 55 ha.

100

= 90 stan aktualny
ﬁ. 80 B stan na koniec okresu
H B

60 ——

50 —] —

40 - —

30 +—

20 +——

10 +———

nzal I 11 111 v \Y% VI VII  VIII IX
klasy wieku
Ryc. 27. Zmiany struktury wiekowej drzewostanoéw na siedliskach fegow

Pozostale dwa typy lesnych siedlisk przyrodniczych wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa to
bory jodtowe 91P0 i bory bagienne 91D0. Wszystkie siedliska boréw jodlowych zlokalizowane sa
w rezerwacie Jata, zatem nie byly planowane do Zadnych zabiegéw. Siedliska boréw bagiennych,
wystepujace w obrebie Adaméw na niewielkich powierzchniach, sa to gléwnie mlode wickiem
drzewostany 2-28 lat, w ktérych zaplanowano zabiegi pielegnacyjne. Wg zapiséw Programu prace
pielegnacyjne w tych wydzieleniach powinno si¢ prowadzic w okresie zimowym, prgy pokrywie Sniegne.
W jednym z wydzielen 37i obr¢bu Adamoéw, siedlisko bagienne wystepuje tylko w niewielkiej czesci
tego wydzielenia, ktére generalnie obejmuje BMw. Zaplanowano tu wykonanie rebni zupelnej, jednak
z zapisem, ze w miejscu wystgpowania platu siedliska 91D0 nalegy pozostawié kepe drzewostanu wiekszq nig to

standardowo Zalecajq Zasady hodowli lasu, obejmujacq catosé siedliska bagiennego.

Biorac pod uwagg skale i rodzaj zaprojektowanych zabiegéw gospodarczych, oraz ich wplyw na
strukture wiekowsg i gatunkowsa drzewostanéw nalezy stwierdzi¢, ze nie wystapl znaczaco negatywne
oddzialywanie projektn Plann na siedliska przyrodnicze. W niektorych przypadkach projektowane zabiegi

gospodarcze moga mie¢ dziatanie pozytywne np. w przypadku gradow, gdzie zaplanowane odnawianie
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gatunkami typowymi dla siedliska, a wigc dgbem, grabem, lipa bedzie w dluzszej perspektywie czasowe;
dzialaniem korzystnym. Przyczyni si¢ bowiem do ograniczenia udzialu sosny i wzrostu gatunkéw

lisciastych.
5.8 ODDZIALYWANIE NA WODE

Niekorzystne oddzialywanie na wod¢ oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie wod
powierzchniowych lub podziemnych, zmiang rezimu hydrologicznego, zmiang trofii wod lub
ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Realizacja projektu Planu dotyczy gléwnie zabiegow
w drzewostanach. Nie ma to praktycznie zadnego wplywu na stan $rodowiska wodnego. Zapisy projektu

Planu nie przewiduja sytuaciji, w ktorej mogloby wystapi¢ wspomniane zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowiazujace zapisy ZHL, jak 1 wskazania Programmu, pozwalaja na
zachowanie we wlasciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych, mokradtowych, bagien itp.,
poprzez niewykonywanie cie¢ zupelnych w ich sasiedztwie i ksztaltowanie w tych miejscach ekotonéow

(stref buforowych).

5.9 ODDZIALYWANIE NA POWIETRZE

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie Plann nie wplyna istotnie na pogorszenie stanu
powietrza atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane miejscowo, gléwnie przy pomocy pilarek, kos
spalinowych, ciagnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny i narzedzia te powoduja emisj¢ spalin,
niemniej jednak wielko$¢ te uznaé nalezy za nieznaczaca, a ponadto niwelowang przez otaczajaca
roslinnos¢, ktéra zatrzymuje 1 pochlania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie, bedace jednym
z kluczowych zalozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni lesnych ma istotne

znaczenie dla poprawy jakosci powietrza atmosferycznego.

5.10 ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI

W skali makro realizacja ustalen projektu Plann w zaden sposob nie wplynie na stan powierzchni
ziemi. Zasady zréwnowazonego zagospodarowania lasu, ktére s3 podstawowym zalozeniem
planowania urzadzeniowego, nie przewiduja istotnych zmian w sposobie uzytkowania gruntéw.
Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wiazalo gléwnie z lagodnymi zmianami w strukturze
gatunkowo-wiekowej drzewostanéw, a wiec nie bedzie mialo negatywnego wplywu na powierzchnie

ziemi.

Roéwniez w skali mikro, a wigc pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢ dlugotrwalego
wplywu  projektn  Plann na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym oddzialywaniem na

powierzchni¢ ziemi (glebg) jest wykonanie zr¢bu zupelnego i niektorych rebni gniazdowych (IIIA).
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Jednakze jest to oddziatywanie krétkoterminowe i malopowierzchniowe, ktérego negatywny wplyw jest
w okresie do 5-10 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie. Niekorzystne oddzialywanie moze
w tym przypadku nastapi¢ poprzez znaczne uszkodzenia pokrywy glebowej ci¢zkim sprzetem lub
nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposéb przygotowania gleby nie jest jednak
elementem wynikajacym z zapisow projektn Plann, cho¢ i w tym zakresie zawarto w Programie wskazania

stosownych modyfikacji w uzasadnionych przypadkach (siedliska legowe).

5.11 ODDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ

Wykonywanie zabiegdw gospodarczych ustalonych w projekcie Planu bedzie mialo neutralny
wplyw na krajobraz. Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana i subiektywna. Zmiany
w krajobrazie mozna rozpatrywa¢ w skali makro, gdy tymczasem dzialania wynikajace z projektu Planu
dotycza konkretnych, pojedynczych wydzielen lesnych. Wykonanie zabiegdw pielegnacyjnych nie
wplywa negatywnie na krajobraz, cho¢ moze u pewnych grup spolecznych, oczekujacych od lasow
gospodarczych powtarzania wzorcéw krajobrazowych wystepujacych w lasach niezagospodarowanych,
wywolywa¢ pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowana struktura przestrzeni lesnej. Podobnie efekty

wykonania rebni, a zwlaszcza zrebow zupelnych moga wywolywac zupelnie odmienne reakcje.

Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sq w Zasadach Hodowli Lasu, ktére
zakazuja stosowania zrebow zupelnych bezposrednio przy Zrédliskach, rzekach i jeziorach. Ma to m.in.

na celu wlasnie ochrong waloréw krajobrazowych.

5.12 ODDZIALYWANIE NA KLIMAT

Ogodlne oddzialywanie wykonania prgjektn Planu na klimat oceniono jako pozytywne. Ocena ta
wynika z tego, iz podstawowym celem urzadzania lasu jest utrzymanie powierzchni lesnych. Natomiast
dziatania podejmowane w pojedynczych wydzieleniach nie maja wplywu na klimat. Mozliwe 1 czgsto
potrzebne jest oczywiscie analizowanie skumulowanego wplywu zabiegow, jednak w przypadku
zabiegbw zawartych w projekcie Plann bedzie to bardzo czesto dzialanie wzajemnie znoszace si¢ —

przeciwstawne, czyli niwelujace wzajemnie przeciwstawne efekty.

Whiosek o pozytywnym oddzialywaniu realizacji zapiséw projektu Plann na klimat wysnuto na

podstawie nastepujacych przesltanek:

. las jest Srodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na lagodzenie warunkéw klimatycznych jest
powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajac ogoélnej powierzchni laséw, nie

wplywajq negatywnie na ich utrzymanie;

98



. racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zalozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wplywa na stabilizacj¢ zasobéw drzewnych, wymusza odnawianie lasu po jego
wycieciu oraz sprzyja przebudowie drzewostanéw z monolitycznych na pietrowe,
zréznicowane gatunkowo i1 wiekowo;

. wszystkie elementy planowania majq istotne znaczenia w wigzaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobéw drzewnych jest m.in. wynikiem
zwickszonej asymilacji dwutlenku wegla, powodujacej jego wiazanie w drewnie i aparacie
asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usunigcie z lasu czg¢sci biomasy, z ktorej
tylko niewielka cze$¢ ulega spalaniu (1 uwolnieniu wegla z powrotem do atmosfery). Wickszo$¢
drewna zostaje przetworzona np. w meble, papier, a wigc czasowo przynajmniej wegiel zostaje
zwigzany w postaci produktéw. Po uzytkowaniu powstaje w lesie powierzchnia, gdzie sadzi si¢
mlody las, ktory staje sic magazynem asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesiat lat;

° zwickszanie powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztaltowanie II pietra, podsadzenia,
odnowienia naturalne pod okapem itp.) powoduje zwickszenie asymilacji CO, na tej samej

powierzchni.

5.13 ODDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE

Jako zasoby naturalne mozna rozumie¢ kazdy element §rodowiska przyrodniczego. Poniewaz
jednak wplyw projektn Plann na gatunki, klimat itp. elementy omdwiono wczesniej, w tym miejscu jako

,»zasoby naturalne” definiujemy zasoby surowcéw materialnych.

Projekt Planu w zasadniczy sposéb wplywa na stan podstawowego surowca naturalnego, jakim sa
zasoby drzewne. Drewno jest surowcem powszechnie wykorzystywanym w wielu dziedzinach zycia. Jak
juz wezesniej wspomniano, jest to surowiec szczegolny, bo stosunkowo latwo i szybko (w poréwnaniu
z innymi surowcami jak np. wegiel, inne kopaliny itp.) odnawialnym. Pozyskiwanie drewna odbywa si¢
zazwyczaj w sposob nieznacznie ingerujacy w srodowisko. Réwniez jego poézniejsza utylizacja (rozklad
drewna, spalanie), poza wydzielaniem si¢ dwutlenku wegla, jest w zasadzie procesem neutralnym
a czesto nawet pozytywnym dla §rodowiska (np. tworzenie zasoboéw martwego, rozkladajacego si¢
drewna powoduje powstanie wielu siedlisk dla réznych grup organizméw). Mozna wigc stwierdzié, ze
w nowoczesnej, trwale zréwnowazonej gospodarce, drewno powinno by¢ w jak najwigkszym stopniu
wykorzystywane, bo jego alternatywa sa wylacznie materialy sztucznego pochodzenia, ktorych
wytworzenie, eksploatowanie i utylizacja powoduja zanieczyszczenie Srodowiska. Powinno si¢ zatem
dazy¢ do takiego prowadzenia gospodarki lesnej, aby w mozliwie maksymalny sposoéb korzystaé

z zasobow drzewnych zapewniajac stabilno$¢ uzytkowania na diugie dziesigciolecia.
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Niniejszy projekt Plann ma na celu wlasnie takie postepowanie. Przeprowadzona inwentaryzacja
oraz caly cykl planowania i analiz doprowadzil do wustalenia takiego rozmiaru uzytkowania

w Nadlesnictwie aby zapewnic¢ trwalo$¢ drzewostandéw (zasobow drzewnych).

Jedna z zasad zachowania trwalosci drzewostandw 1 trwalosci ich uzytkowania jest utrzymanie
relacji powierzchniowych miedzy wszystkim klasami wieku. Wlasciwe proporcje miedzy drzewostanami
mlodymi, $redniowickowymi 1 starszymi — uzytkowanymi rebnie 1 przechodzacymi znow
w drzewostany mlode, pozwala na zachowanie trwalosci uzytkowania w dlugim okresie czasu. Takie
podejscie oznacza to, ze $redni wiek drzewostanéw Nadlesnictwa powinien w przyblizeniu stanowi¢
polowe ustalonego wieku rebnosci drzewostanéw. Wysokie wartodci sredniego wieku drzewostanow
akceptowalne sa wowczas, gdy lasy spelniajg gléwnie funkcje ochronne, wlaczone sa w granice
rezerwatéw przyrody, maja wybitne znaczenie przyrodnicze lub spoteczne. W innych przypadkach
nalezy dazy¢ do utrzymania $redniego wieku drzewostanoéw na poziomie znaczaco nie przekraczajacym

potowy przeci¢tnego wicku rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Y.ukow wskazaly, Zze opisywana powyzej relacja jest
nieco znieksztalcona. Przecigtny wiek drzewostanow, ktory wynosi 66 lat, jest o ok 16 lat wyzszy od
potowy sredniego wicku re¢bnosci drzewostandéw. Oznacza to, ze z punktu widzenia trwalosci
gospodarki, ale réwniez zachowania w miar¢ niezmiennego ukladu drzewostanéw w klasach wieku a co
za tym idzie zapewnienia ciaglosci spetnianych przez ten las funkcji, konieczne sa dziatania zmierzajace

do uregulowania struktury wickowej.

Analiza proponowanego do przyjecia etatu uzytkowania, oraz spodziewanego biezacego
przyrostu, pozwala stwierdzi¢, ze planowane uzytkowanie w Nadlesnictwie ksztaltuje sie powyzej
spodziewanego przyrostu (tablicowego'). Na koniec okresu gospodarczego spodziewany jest spadek
zasobow drzewnych ogoélem o ok. 7,8% w stosunku do zapasu na powierzchni lesnej zalesionej.
Nastapi zatem spadek zapasu drzewostanéw, w poréwnaniu do stanu wyjSciowego. Zjawisko pozornie
moze wydawac si¢ niekorzystne, natomiast warto zwroci¢ uwage, ze przyjmowany dotychczas trend
ciagltego wzrostu réznych wskaznikéw (Sredni wiek, zapas, zasobno$¢, przyrost) nie moze trwac
w nieskoniczono$¢. Nagromadzenie duzej powierzchni drzewostanéw starszych, ktore w jednym okresie
przeznaczane bylyby do uzytkowania, spowoduje powstanie w krétkim okresie adekwatnie duzych
powierzchni mlodych upraw, a zatem obnizenie S$redniego wieku, zasobnosci itd. Dluzsze

przetrzymywanie drzewostanow prowadzi wraz z ich wiekiem do obnizenia jakosci 1 przyrostu.

! Przyrost tablicowy okreslony jest na podstawie stosownych tablic zasobnosci i przyrostu drzewostanéw, ktére opracowane
sq jednolicie dla terenu calej Polski. Obecnie uwaza si¢ jednak, Ze zastosowane w nich wskazniki przyrostowe sg w
wigkszosci zanizone, a faktyczny przyrost drzewostanow jest obecnie duzo wyzszy niz to wynika z zastosowania tychze
wskaznikow. Dlatego przyjelo si¢ poréwnywac przyrost tablicowy, z przyrostem faktycznie zrealizowanym w ciagu 10-lecia,
ktory okresla si¢ odejmujac od aktualnie okreslonego zapasu drzewostanéw (catkowitej miazszosci drzewostanéw
Nadlesnictwa) zapas na poczatku okresu (sprzed 10 lat) i dodajac do tego wykonane w tym czasie uzytkowanie.
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5.14 ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI I DOBRA KULTURY
MATERIALNE]

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania prgjektn Plann na dobra kultury materialnej. Na
gruntach Nadles$nictwa nie wystepuja obiekty wpisane do rejestru zabytkow, jest natomiast wiele miejsc
upamietniajacych wydarzenia, miejsc pamigci o martyrologii itp. Wszystkie obiekty cenne kulturowo
znane s3 gospodarzowl terenu, zostaly zinwentaryzowane i sa chronione przed zniszczeniem.
Odpowiednie wykonanie zabiegdw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia tych

obiektow.

5.15 ZBIORCZA OCENA ODDZIALYWANIA PROJEKTU PLANU NA

SRODOWISKO
Tab. 13. Zbiorcze zestawienie wplywu projektu Planu na elementy Srodowiska
przyrodniczego
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich Oddlz;i}rrl\zame

. Elementy przewidywane oddzialywanie na elementy srodowiska ey

p- srodowiska : = : czynnosci i

. . | Rebnie czesciowe i . "
.. .. | Pielegnowanie Rebnie zadat
Zalesienia | Odnowienia . przebudowa
drzewostanow : zupelne | gospodarczych
stopniowa
1 Ro?norgdnosc oy 0 oy " .
biologiczna

2 Ludzie 0 0 0 0 0

3 Zwierzeta +3 0 -1 -2 0

4, Rosliny 1 +1 1 2 +1

5 Woda +1 0 0 -1 0

6 Powietrze +2 0 0 0 0

Powierzchnia brak
7. S zabiegu +2 0 -1 -1 0
ziemi

8. Krajobraz +1 0 0 -1 0

9. Klimat +2 0 0 -1 +3

10. Zasoby +3 +1 1 1 1

naturalne
11. Zabytki 0 0 0 0 0
1o, | Dobm 0 0 0 0 0
materialne

+ wplyw dodatni, - wplyw ujemny, negatywny, O wplyw neutralny.

1. oddzialywanie krétkoterminowe, 2. oddzialywanie $rednioterminowe, 3. oddzialywanie dfugoterminowe

W powyzszej tabeli zamieszczono uogdlnione oceny oddzialywania projektu  Plann na
poszczegdlne elementy srodowiska przyrodniczego. Oceny te nie sq kwantyfikowalne z powodu braku
szczegotowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wplywu na Srodowisko. Wskazniki
wykorzystywane np. przy monitoringu srodowiska przyrodniczego dotycza poszczegdlnych gatunkdw

i siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wplywu projektu Plann podlega wiec gtéwnie ocenie eksperckiej
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wynikajacej z okredlenia najistotniejszych elementéw przyrody (np. gatunkéw najbardziej cennych)
1 podsumowania wplywu planu na te elementy. Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej
»Sredniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,wazone” zaréwno waznoscia danego elementu
przyrodniczego, jak i nasileniem lub udzialem zabiegéw gospodarczych, majacych mozliwy do

okreslenia wplyw na dany element przyrodniczy.
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6 OPIS PRZYJETYCH DZIALAN
OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY
WPLYW PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO

6.1 ZASTOSOWANE W PROJEKCIE PLANU ROZWIAZANIA MAJACE
NA CELU OGRANICZANIE JEGO NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO

Tab. 14. Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji
dziatan gospodarczych, majacych na celu ograniczenie/eliminacj¢ negatywnych

Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu
Planu

Negatywne oddziatywania
na przyrodg rezerwatow

Negatywne oddzialywanie
na przedmioty ochrony w
obszarze Natura 2000 Lasy
Fukowskie

Negatywne oddzialywanie
na pomniki przyrody i
drzewa mateczne
(uszkodzenie podczas
zabiegdw)

Zmniejszenie
réznorodnosci biologicznej

oddziatywan projektu Planu

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

W momencie wykonywania rebni zupetnych lub cig¢ uprzatajacych w pasach lub
strefach planowane kepy i biogrupy drzew pozostawia¢ przy granicy rezerwatu.
Ujecie zakresu planu zadan ochronnych w planie urzadzenia lasu. Drzewostany na
siedliskach Bé$w, Bw, BMs$w i BMw nalezy uzytkowal rebniami zupelnymi z
preferencja rebni Ia o szerokosci pasa do 80 m lub powierzchni do 6 ha. Tam gdzie
ksztalt lub powierzchnia wydzielenia nie umozliwia zastosowania rebni Ia nalezy
stosowa¢ rebnie Ib. W sporadycznych przypadkach mozna stosowaé inne rodzaje
rebni, zwlaszcza jezeli istnieja juz rozpoczete rebnie ztozone w klasach odnowienia,
lub wystepuja wartosciowe podrosty debowe lub jodtowe, wymagajace odrebnego
podejscia hodowlanego). W wydzieleniach uzytkowanych rebnia zupelna nalezy
wprowadza¢ uprawy sosnowe z co najwyzej 10% domieszka innych gatunkéw, w
tym glownie brzozy.

W trakcie wykonywania prac lesnych w otoczeniu pomnika nalezy zapewni¢ nadzor,
aby nie nastapito przypadkowe uszkodzenie pomnika w trakcie $cinki i zrywki. Jezeli
pomnik przyrody wystepuje w wydzieleniu gdzie zaplanowano rebni¢ to wokot
pomnika nalezy pozostawi¢ co najmniej 5 arows kepe drzewostanu (148f obreb
Adamoéw). W przypadku wydzielenia 5a obrebu Kryndszczak, gdzie wykonywana
bedzie r¢bnia IVd, istniejaca tam aleja lipowa znajduje si¢ na skraju wydzielenia
oddzielona od wlasciwego drzewostanu droga lesna, zatem nie ma koniecznosci
pozostawiania strefy buforowej wzdluz tej alei.

Nalezy utrzymywac charakterystyczne dla danego typu siedliska skiady
drzewostanéw, mozliwie zréznicowane gatunkowo. W trakcie prac lesnych nalezy
wykorzystywac mikrozréznicowanie siedliskowe wydzieleni le§nych. Niezbedne jest
takze utrzymywanie w lesie $rédlesnych oczek, bagienek, Iak, polan, luk itp.

Zaleca si¢ ksztaltowanie strefy ekotonu, aby zachowana lub zwigkszona zostata
réznorodnosé biologiczna zasiedlajacych je gatunkéw. Odnosi sig to takze do
wykonywania odnowiefi na granicy z powierzchnig otwarta (zapewnienie bogactwa
gatunkowego, ksztaltowanie zréznicowania przestrzennego i gatunkowego
roslinnosci, wprowadzanie gatunkéw lisciastych, owocodajnych itp.)

W ramach wykonywanych zabiegéw nalezy pozostawia¢ w lesie pojedyncze sztuki
okazalych drzew, jako np. przestoje w rebniach ztozonych, czy w postaci biogrup na
zrebach zupelnych.
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Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu
Planu

Zmniejszenie
réznorodnosci gatunkowej
1 genetycznej
drzewostanéw w wyniku
selekgji prowadzonej na
etapie zabiegow
pielegnacyjnych.

Zniszczenie w ramach prac
lesnych stanowisk
chronionych gatunkéw
roSlin

Zubozenie siedliska
gatunkéw zwigzanych z
martwymi i zamierajagcymi
drzewami.

Zubozenie siedlisk dla
owadéw saproksylicznych

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Nalezy zachowywac w drzewostanie wszelkie domieszki, zaréwno drzew jak i
krzewow, zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi, nie
uwzglednionych w sktadach gatunkowych upraw, a wiec pojawiajacych si¢ naturalnie.
W trakcie wykonywania zabiegow pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanach
pewna liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztaltach, cechach wzrostu. Moga to
by¢ takze drzewa zazwyczaj traktowane jako niepozadane w gospodarce lesnej, a
wigc przestoje, rozpieracze, ,,dwojki” itp. W trzebiezach pozostawia¢ do naturalne;j
$mierci pojedyncze drzewa lub ich grupy cechujace si¢ znacznymi rozmiarami
(powyzej 50 cm piersnicy) lub wiekiem przewyzszajacym znacznie wiek drzewostanu.
Dla wszystkich gatunkéw objetych ochrona $cista nalezy:

e przed wykonaniem zabiegu oznakowal stanowisko 1 przeszkoli¢
pracownikéow lub w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu stanowiska
zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami,

e w miar¢ mozliwosci organizacyjnych wykonywa¢ prace w obrebie
stanowiska w okresie zimowym przy pokrywie $nieznej,

e nice lokalizowaé w poblizu stanowiska szlakéw operacyjnych

Ponadto:
lub

powierzchni¢ z wystgpujacymi gatunkami chronionymi jak np.: bulawnik

e Jezeli projektowany zabieg re¢bni  zupelnej zlozonej obejmuje
czerwony, gnieznik lesny, kukutka Fuchsa, macznica lekarska, pomocnik
baldaszkowy, sasanka otwarta, wawrzynek wilczelyko, lilia zlotogléw,
dzwonek szerokolistny, petnik europejski, nalezy wokdl stanowisk tych
gatunkow pozostawi¢ kepy drzewostanu o wielkosci min. 6 aréw. Drzewa
w tych kepach powinny by¢ utrzymane do ich biologicznej $mierci.

e W przypadku chrobotkéw i ptucnicy islandzkiej (ptaty o wielkosci powyzej
5m?), macznicy lekarskiej, pomocnika baldaszkowego, sasanki otwartej,
mozna nie pozostawia¢ kep drzewostanu wokél ich stanowisk, jednakze
woéwcezas nalezy: po pierwsze - zapewni¢ catkowita ochrone platu przed
zniszczeniem podczas prac lesnych, po drugie - w strefie do 3 m od granic
platu z chronionym gatunkiem nie wykonywaé przygotowania gleby ani
sztucznego odnowienia, a pojawiajace si¢ odnowienie naturalne usuwac
podczas  zabiegéw  pielegnacyjnych  (powierzchnia powinna trwale
funkcjonowac jako niewielka luka).

e Jezeli w wydzieleniu objetym zabiegiem rebnym wystepuje wiele stanowisk
(platéw) chronionych gatunkéw, to wodwcezas ochrona w postaci kep
drzewostanu mozna obja¢ jedynie 2-3 najliczniejsze lub najwigksze
stanowiska w wydzieleniu.

e W przypadku wykonywania zabiegéw piclegnacyjnych (czyszczenia,
trzebieze) w miejscach wystepowania gatunkéw zwiazanych z widnymi
lasami (wymagajacymi luznych, przeswietlonych drzewostanéw) na réznych
siedliskach, w szczegdlnosci dla: chrobotkéw, kocanek pisakowych, centurii
pospolite;j, szerokolistnego, lilii zlotogléw, miodownika
melisowatego, czerwonego, pomocnika  baldaszkowego,
macznicy lekarskiej, sasanki otwartej, goZdzika piaskowego, pelnika
europejskiego nalezy zabiegi wykonaé w sposéb zapewniajacy utrzymanie
niezbyt duzego zwarcia drzewostanu nad stanowiskiem (silniejsze zabiegi
wraz z usuwaniem ewentualnych bujnie rozwinietych podszytow).

kruszczyka
butawnika

Martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady drzewa (posusz jatowy), stojace
lub rozkladajace si¢ na dnie lasu powinny by¢ pozostawiane. W szczegdlnosci
pozostawia¢ nalezy martwe lub obumierajace drzewa grube o piersnicy ponad 50 cm.
Nie ma potrzeby natomiast pozostawiania w lesie martwych drzew o piersnicy
ponizej 15 cm. Pozostawianie martwych drzew nie moze kolidowaé
z przestrzeganiem zasad ochrony lasu oraz bezpieczenstwa ludzi.

W miejscach stwierdzonego wystepowania rzadkich gatunkéw saproksylicznych
chrzaszczy, nalezy podczas wykonywania zabiegow zadba¢ o ochrone drzew
zasiedlonych. Drzewa lisciaste, o duzych rozmiarach z widocznymi wypréchnieniami
i dziuplami powinny by¢ pozostawiane.
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Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu
Planu

Zubozenie miejsc
wystepowania ptazéw i
gadéw

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
szponiastych i bociana
czarnego

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
zasiedlajacych dziuple i
nietoperzy

Ryzyko ploszenia w
okresie legowym
najcenniejszych gatunkéw
ptakéw wystepujacych lub
mogacych wystepowac na
terenie Nadlesnictwa.

Ubytek odpowiednich
siedlisk dla gatunkéw
ptakow zwigzanych ze
srodowiskiem strefy styku
lasu z terenami otwartymi

Zaburzenie stosunkéw
wodnych, zwlaszcza w
przypadku cennych siedlisk
przyrodniczych

Znieksztatcenie
fragmentéw legow
olszowych i olszowo-
jesionowych (91E0)

Znieksztalcenie
fragmentéw gradow

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Nalezy zabezpieczy¢ wykorzystywane przez poszczegolne gatunki siedliska i miejsca
schronienia. Mozna to realizowac np. poprzez niewykonywanie mechanicznego
przygotowania gleby (w szczegdlnosci glebokiego - rabaty) w odleglosci 10-30 m od
zbiornika wodnego lub bagienka w ktérym legna si¢ plazy oraz pozostawianie w tej
strefie (w sasiadujacych pododdziatach) lezacych karp, stert gltazéw itp. jako miejsc
zimowania plazéw i gadow.

Nalezy, w fazie zabiegéw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka sztuk
drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogly one w przysztosci
stanowi¢ potencjalne miejsca legowe ptakdw. Poteznych rozmiarowo drzew nie
nalezy takze usuwac podczas wykonywania trzebiezy czy rebni, a, na ile to mozliwe,
po kilka sztuk pozostawiac jako przestoje na uprawach.

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwigkszej liczby gatunkow,
a w przypadku ich niedostatku - wywieszanie odpowiednich budek legowych. W
miar¢ mozliwosci nalezy takze pozostawia¢ w lesie drzewa o migkkim drewnie (np.
osiki, lipy), ktére moga postuzy¢ jako dogodne miejsca wykucia gniazd. Réwniez w
uprawach i mlodnikach w trakcie zabiegéw pielegnacyjnych nie nalezy usuwac
wszystkich wystepujacych gatunkéw o mickkim drewnie, tak aby w przysztosci
mogly one wchodzi¢ w sklad drzewostanéw.

Szczegdlng uwage nalezy zwrécié na najcenniejsze na terenie Nadlesnictwa gatunki,
ktore wystepuja lub potencjalnie moga wystepowac na gruntach Nadlesnictwa, a
takze takie, ktére sa przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000. Sa to, lub
mogg by¢: ptaki szponiaste (w tym gléwnie orlik krzykliwy, bielik, trzmielojad,
puszczyk, uszatka, puchacz), bocian czarny, dzigciol czarny, dzigciol sredni, dzigciot
biatogrzbiety, mucholéwka mata, zuraw. W przypadku stwierdzenia, przed
przystapieniem do wykonania zabiegu, legdw ktéregokolwicek z tych gatunkéw,
nalezy prace lesne odlozy¢ w czasie do momentu zakonczenia okresu legowego, lub
w przypadku dzigcioléw pozostawi¢ bez zabiegu strefy o promieniu 50 m od
zasiedlonej dziupli.

Pozostawianie na skrajach lasu, na styku z terenami rolnymi (nie dotyczy drég i
terenéw zabudowanych) drzew dziuplastych, drzew z bujnie rozwinigta korona lub
wysokich, wierzb, osik, rodzimych gatunkéw topdl nie zagrazajacych bezpieczenstwu
ludzi, a takze wystgpujacego okrajka krzewow. Drzewa takie nalezy pozostawiac
podczas wykonywania cigé pielegnacyjnych. Zaleca si¢ takze takie postepowanie w
przypadku wykonywania rebni na styku z terenami rolnymi.

Nie powinno si¢ dopuszcza¢ do budowy nowych urzadzen melioracyjnych, chyba ze
urzadzenia te beda zaopatrzone w systemy regulacji przeplywu wod (zastawki,
bystrza itp.). Rowy przebiegajace przez tereny bagienne (olsy, torfowiska
przejsciowe, bory bagienne) nie powinny by¢ oczyszczane i nalezy dopusci¢ do ich
spontanicznego zarosnigcia chyba, ze dziatanie takie wplynetoby negatywnie na
tereny sasiednie np. nastapitoby zalanie Iak prywatnych.

Niezaleznie od sposobu zaplanowanego usunigcia drzewostanu (rodzaju rebni),
niezwykle istotny na siedliskach tegowych jest sposob przygotowania gleby pod
odnowienie. Zaleca si¢ przygotowanie gleby w sposéb nie naruszajacy mikroreliefu
powierzchni, to znaczy nie wykonywanie rabat, rabatowatkéw, gtebokich bruzd czy
wreszcie kopcow i dotkéw. Wykonanie tego rodzaju przeksztalcen powoduje
powstanie lokalnych wyniesiel, na ktére wkraczaja gatunki gradowe, oraz lokalnych
podtopient w bruzdach, sprzyjajacych rozwojowi gatunkéw olsowych. Preferowanym
sposobem przygotowania powierzchni powinny by¢ zatem talerze lub pasy zruszonej
darni, a najlepiej aby odnowienie w miar¢ mozliwosci odbywalo si¢ bez
przygotowania gleby.

Nalezy stosowac sklady gatunkowe odnowien odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanéw tj. odnowien olszowych lub olszy i jesionu.

W trakcie uzytkowania nalezy pamietaé o pozostawianiu martwych drzew
(szczegolnie grubych) oraz drzew dziuplastych, zwracajac przy tym uwage na
konieczno$¢ zachowania zasad bezpieczenstwa.

W przypadku istniejacych rowéw badz ciekéw, mozna rozwazyé mozliwo$é budowy
zastawek regulujacych poziom wody, opdzniajacych wiosenny odplyw ale
niedopuszczajacych do zbyt dlugiego zabagnienia.

Pielegnowanie drzewostanow powinno by¢ wykonywane, z uwzglednieniem
popierania cennych gatunkéw lisciastych w tym np. wigzéw, topol rodzimych, osiki,
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Mozliwe negatywne
oddzialywanie projektu Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie
Planu

subkontynentalnych (9170) | klonu, graba, lipy a zmniejszaniem wystgpowania buka i modrzewia.

W trakcie uzytkowania nalezy pamigtaé o pozostawianiu martwych drzew
(szczegblnie grubych) oraz drzew dziuplastych, zwracajac przy tym uwage na
koniecznos¢ zachowania zasad bezpieczefistwa.

Nalezy stosowac sklady gatunkowe odnowient odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanéw tj: debu, lipy, graba, jodly, olszy, jesionu a takze na siedlisku gradach
w typie siedliskowym LMsw sosny maksymalnie do 20% i prowadzi¢ przebudowe
fragment6w niedostosowanych do siedliska.

W przypadkach zaplanowanych cigé pielegnacyjnych zaleca si¢ ich wykonanie w
okresie zimowym, przy pokrywie $nieznej co powinno zabezpieczy¢ runo przed
przypadkowym zniszczeniem. W wydz. 371 obr¢bu Adamoéw, siedlisko wystepuje
tylko w cze¢dci tego wydzielenia (0,40 ha). W wydzieleniu tym zostala zaplanowana
rebnia zupelna, jednakze nalezy w miejscu wystepowania siedliska pozostawi¢
wigksza, niz to standardowo ujmujg zasady hodowli lasu, kepe drzewostanu.

Znieksztalcenie
fragment6w siedliska
boréw bagiennych 91D0

W otoczeniu torfowiska, w strefie 30 m od krawedzi torfowiska nie powinno si¢
wykonywac zrebéw zupelnych i cie¢ uprzatajacych. W przypadku wykonywania
takiego cigcia powinno si¢ pozostawic kepe od strony torfowiska (oddz. 24f w
obrebie Adamoéw gdzie zaprojektowano rebnig I1a cigeie uprzatajace).W strefie tej
mozna wykonywac trzebieze nastawione na usuwanie gatunkow lisciastych. Wazne

Zaburzenie warunkéw
wystepowania nielesnych
siedlisk przyrodniczych

(dotyezy siedliska 7120) jest réwniez zabezpieczenie warunkéw wodnych torfowiska, tzn. niedopuszczanie do

ich odwodnienia.

6.2 ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN
ZASTOSOWANYCH W PLANIE

Proces tworzenia projektu Plann zawieral w sobie elementy analizy i wyboru wariantéw
alternatywnych, ktoérych efektem jest ksztalt zapiséw zapewniajacy realizacje zalozonych celow przy
minimalizacji skutkéw negatywnych. Wariantowanie moze si¢ odbywal poprzez rozpatrywanie

mozliwosci lokalizacji zabiegow, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobéw realizacii.

Sporzadzanie projektu Plann podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do
wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typéw lasu,
sposob6w  zagospodarowania, skladéw gatunkowych upraw, gospodarczych typéw drzewostandw.
Wybér ten zostal dokonany na etapie komisji zatozen planu (KZP) w procesie dyskusji, ktorej wyniki

zostaly zapisane w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cig¢. Sporzadzanie planu cigé jest
cyklem procesow, w trakcie ktorych nastgpuje ustalenie dominujacych celow i funkcji w kazdym
drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postgpowania gospodarczego, uwzgledniajacego
m.in. ustalenia z KZP, o ktérych wspomniano wczesniej. Pierwszy taki zarys planu ci¢é jest nastgpnie
weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegéw z wymogami ochrony przyrody,
oczekiwaniami spolecznymi, a takze zasadami planowania. Kolejne przyblizenia i wybory wariantow

planu ci¢¢ doprowadzily ostatecznie do uzyskania takiej jego wersji, ktéra w sposéb optymalny
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uwzglednia wymogi réznych grup spolecznych, srodowiska, gospodarcze w odniesieniu do ustalonych

tunkcji lasu i celéw projektu Plann.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie w projekcie Planu tylko w ograniczony sposob,
poniewaz planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie przewiduje planowania terminéw
wykonywania poszczegdlnych zabiegéw zaréwno w ramach pory roku jak i w ramach 10-lecia. Jednakze
zasada przezorno$ci nakazuje upewnienie si¢, czy nie zachodza przestanki, ze ustalenia projektu Plann
moga wplynaé negatywnie na $Srodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegdw w nieodpowiednim
terminie moze powodowac¢ taki negatywny wplyw, przyjeto zasade, ze w projekcie Planu zamieszcza si¢
wskazania dotyczace optymalnego terminu wykonania cig¢é, nie przyporzadkowujac tego terminu do
konkretnych wydzielen, ale formulujac je jako ogdlne zalecenia zamieszczone w Programie. Zalecenia te
zapisane s3 w odniesieniu do grup wydzielen, dla ktérych stwierdzono taka potrzebe (np. wykonanie

zabiegow w obrebie niektérych siedlisk przyrodniczych itp.).

Zasadnicze wariantowanie projektn  Plann pod katem wymagann ochrony §$rodowiska
przeprowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu. W opracowaniu tym zamieszczono zapisy
modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktérych ze wzgledow technicznych (ograniczenia
mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiesci¢ w zasadniczej tresci opiséw taksacyjnych

1 wykazéw szczegdtowych.

W Programie zamieszczono szczegdlowy opis obiektow cennych przyrodniczo i kulturowo

wystepujacych na terenie Nadlesnictwa oraz propozycje dotyczace modyfikacji zabiegdw
gospodarczych, ktére moga wplyna¢ negatywnie na te obiekty. Modyfikacje i zalecenia zostaly opisane
przy omawianiu poszczegolnych typéw obiektéw. Sa to réwniez sposoby wariantowania technicznego,
polegajace np. na stosowaniu odpowiednich sposobow przygotowania gleby, modyfikacji terminu

wykonania zabiegu itp.

Elementem wariantowania projektu Planu jest téwniez przeprowadzenie Narady Techniczno-
Gospodarczej, ktéra ocenila prgjekt Plann oraz dokonuje wyboru zaproponowanych metod

postepowania i przyjecia wskaznikéw gospodarki lesnej.

6.3 TRUDNOSCI NAPOTKANE PODCZAS SPORZADZANIA
PROGNOZY

Trudnos$ci, ktére uniemozliwialyby dokonanie rzetelnej oceny projektu Planu podczas
sporzadzania niniejszej Prognogy nie napotkano. Wskaza¢ mozna jedynie na trudno$¢ dokonywania
oceny wplywu projektu Planu na chronione gatunki zwierzat, szczegolnie ptakow. Wynika to z faktu, ze

brak jest szczegétowych danych o ich wystepowaniu, a nawet jesli one sa, to sa to zazwyczaj informacje
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o chwilowych obserwacjach gatunku. Z punktu widzenia projektu Planu, ktéry jest sporzadzany na okres
10-letni, jest to informacja malo przydatna. Prawidlowa ocena efektéw wplywu zabiegéw na gatunki

moze by¢ wykonana jedynie w oparciu o aktualne dane w chwili wykonywania zabiegu.
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7.2 WYKAZ WYDZIELEN ZE STWIERDZONYM SIEDLISKIEM

PRZYRODNICZYM NATURA 2000

Obreb Oddz. . KQd ‘ Stz%n Powie.rzchr.ﬂa sl T Rgdzaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000

Adaméw 11f 9170 C 3,92 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 12a 9170 C 2,80 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 13a 9170 B 17,55 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 14b 9170 C 6,11 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 14c 9170 C 9,70 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15a 9170 C 0,97 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15b 9170 C 5,51 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15¢ 9170 C 1,05 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15d 9170 C 3,07 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15¢ 9170 C 2,07 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15h 9170 C 1,65 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15i 9170 C 3,51 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 15j 9170 B 4,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 16¢ 9170 C 5,36 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 16d 9170 C 5,38 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 16f 9170 C 4,03 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 17a 9170 C 9,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 17b 9170 C 6,33 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 17d 9170 C 4,15 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 18a 91E0 C 1,18 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18c 91E0 C 6,47 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18d 9170 C 2,23 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 18f 91E0 C 3,29 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18¢ 91E0 C 3,64 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18h 91E0 C 8,44 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18j 91E0 C 2,57 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 18k 91E0 C 3,81 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 181 91E0 C 1,79 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 21c 91E0 C 2,84 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 21g 91E0 C 2,57 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 22d 91E0 C 1,76 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 221 91E0 C 0,69 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 23d 91E0 C 2,34 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 24c¢ 7120 B 0,79 Bagno

Adaméw 25b 7120 B 2,86 Bagno

Adaméw 25k 3150 C 0,41 Bagno

Adamoéw 37b 91D0 C 2,17 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 37h 91D0 C 0,78 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 52a 91E0 C 1,64 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 72f 91D0 C 1,80 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 116d 91E0 C 1,56 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 116h 91E0 C 2,26 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117a 91E0 C 1,72 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117b 91E0 C 1,23 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117¢ 91E0 C 1,64 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117d 91E0 C 0,60 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117¢ 91E0 C 1,34 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 117h 91E0 C 1,69 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 117 91E0 C 0,76 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 132d 9170 C 11,81 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 132¢ 9170 C 1,09 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 133c 9170 C 6,00 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 135a 9170 C 0,79 | lasy gospodarcze drzewostan

110




Obreb Oddz. . Kgd . Sta\.n Powie.rzchr.ﬂa Fielein g Rf)dzaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000
Adaméw 135b 9170 C 7,50 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 135f 9170 C 0,72 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 136a 9170 C 7,99 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 136b 9170 C 1,77 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 136d 9170 C 5,02 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 136h 9170 C 3,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 144ax | 91E0 C 1,10 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 144d 91E0 B 0,75 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 1440 91E0 B 0,60 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 144p 91E0 B 1,20 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 144s 91E0 C 0,62 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 144w 91E0 C 1,72 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 144y 91E0 C 1,63 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 1442 91E0 C 4,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 1452 91E0 B 8,35 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 145b 91E0 B 1,12 | lasy ochronne drzewostan
Adamow 145¢ 91E0 B 2,83 | lasy ochronne drzewostan
Adamow 145d 91E0 B 1,69 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 145f 91E0 B 3,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 147b 91E0 B 1,86 | lasy ochronne drzewostan
Adamow 147¢ 9170 C 3,79 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 147f 9170 C 4,07 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 148b 9170 C 7,09 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 148¢ 9170 C 1,26 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 148d 9170 C 2,28 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 148f 91E0 B 1,94 | lasy ochronne drzewostan
Adamow 148¢ 9170 C 5,27 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 148h 91E0 B 3,006 | lasy ochronne drzewostan
Adamow 148i 9170 C 1,21 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 157b 9170 C 3,96 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 157¢ 9170 C 8,25 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 157d 9170 C 6,29 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 158b 9170 C 7,94 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 158¢ 9170 C 13,64 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 168a 9170 C 6,17 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 169a 9170 C 16,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 183a 9170 C 7,54 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 183c 9170 C 5,35 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamow 183d 9170 C 6,22 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 184b 9170 B 2,16 | lasy ochronne drzewostan
Adamoéw 185a 9170 C 5,43 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 185¢ 9170 C 9,22 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 185d 9170 C 2,89 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 186a 9170 C 8,39 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 186b 9170 C 4,50 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 186d 9170 C 4,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 186f 9170 C 5,32 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 186g 9170 C 0,94 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 187¢ 9170 C 5,25 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 1871 9170 C 14,15 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 188a 9170 C 2,79 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 188c 9170 C 7,67 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 188d 9170 C 6,63 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 188f 9170 C 3,39 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 188h 9170 C 5,51 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 189a 9170 C 4,03 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 189c 9170 C 5,53 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 189d 9170 C 6,50 | lasy gospodarcze drzewostan
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Obreb Oddz. . I(qd . Sta.n Powie.rzcht.ﬁa Fielein g dezaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000

Adaméw 189f 9170 C 7,20 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 190a 9170 C 1,93 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 190b 9170 C 2,86 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 190d 9170 C 12,35 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 197a 9170 C 7,22 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 197b 9170 C 2,94 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 197¢ 9170 C 3,32 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 197n 91E0 B 0,28 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 198¢ 91E0 C 3,01 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 198d 91E0 C 1,13 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 198f 91E0 C 3,19 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 199b 91E0 C 2,52 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 199d 9170 C 5,85 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 200a 9170 C 5,33 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 200b 9170 C 6,25 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 200c 9170 C 2,47 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 201a 9170 C 22,58 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 201b 9170 C 3,46 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 202a 9170 C 11,52 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 202d 9170 C 6,07 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 203a 9170 C 8,09 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 203b 9170 C 13,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 204a 9170 C 8,93 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 204c 9170 C 1,76 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 204d 9170 C 7,84 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 204f 9170 C 5,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 206d 9170 C 14,40 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 206f 9170 C 0,60 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 206g 9170 C 2,57 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 207a 9170 C 1,36 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 207b 9170 C 1,55 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 207¢ 9170 C 1,45 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 2071 9170 C 6,88 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 209¢ 9170 C 2,76 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 209d 9170 C 1,48 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 209f 9170 C 1,38 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 210d 9170 C 3,78 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 212a 9170 C 2,68 | lasy ochronne drzewostan
Adaméw 212d 9170 C 7,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 212f 9170 C 0,89 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 213a 9170 C 11,46 | lasy gospodarcze drzewostan
Adamoéw 215¢ 9170 C 2,67 | lasy gospodarcze drzewostan
Adaméw 216d 6510 A 0,62 pastwisko

Krynszczak 19a 9170 C 7,72 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 20b 9170 C 4,73 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 49¢ 9170 C 8,91 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 49¢ 9170 C 8,61 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 59a 9170 C 0,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 59b 9170 C 6,45 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 59d 9170 C 7,30 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 5%h 9170 C 1,59 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 60b 9170 B 4,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 60c 9170 C 7,77 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 60d 9170 C 1,12 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 6la 9170 C 2,50 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 61b 9170 B 7,98 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 6lc 9170 C 3,75 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 62a 9170 C 1,89 | lasy gospodarcze drzewostan
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Obreb Oddz. . Kgd . Sta\.n Powie.rzchr.ﬂa Fielein g Rf)dzaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000

Krynszczak 62d 9170 C 2,34 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 62¢g 9170 C 0,96 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 68h 91P0 C 2,82 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 69h 9170 C 1,34 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 70w 9170 C 1,10 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 71i 9170 C 5,10 | lasy gospodarcze drzewostan

Krynszczak 951 91E0 C 0,92 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 96b 9170 C 6,08 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 96¢ 9170 C 3,01 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97a 9170 C 3,83 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97b 9170 C 4,02 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97c 9170 B 2,12 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97d 9170 C 1,00 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97f 9170 C 3,04 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 97¢ 9170 C 4,32 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 98a 9170 C 5,13 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 98b 9170 C 2,09 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 98¢ 9170 C 1,82 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 98d 9170 B 1,21 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 98f 9170 C 4,08 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 99a 9170 C 2,48 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 99¢ 9170 C 1,74 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 99d 9170 C 1,43 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 100h 91E0 C 2,16 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 1001 91E0 C 2,75 | lasy ochronne zrab

Krynszczak 100k 9170 C 0,79 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 101c 91E0 C 0,10 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 101h 91E0 C 2,88 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 10lm | 91E0 B 5,33 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 112a 9170 C 5,43 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 113a 9170 C 3,86 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 113f 9170 C 5,68 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 116c 91E0 C 1,76 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 117b 9170 B 0,83 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 117¢ 9170 C 1,26 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 117d 91P0 C 2,25 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 131d 91E0 C 3,10 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 132f 91E0 C 3,15 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 132h 91E0 C 1,92 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 133h 91E0 C 0,44 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 133i 91E0 C 1,17 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 134c 91E0 C 10,48 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 135d 91E0 C 1,78 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 135f 91E0 B 2,12 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 140a 9170 C 1,45 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 140c 9170 B 0,68 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 141a 9170 C 1,26 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 141b 9170 C 1,60 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 141c 9170 C 2,01 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 142a 9170 B 0,12 | lasy rezerwatowe drzewostan

Krynszczak 142¢ 9170 B 0,75 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 142d 9170 C 2,25 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 150a 9170 C 9,15 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 151a 9170 C 7,45 | lasy gospodarcze drzewostan

Krynszczak 151b 9170 C 2,08 | lasy gospodarcze drzewostan

Kryfiszczak 152b 9170 B 1,90 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Kryfiszczak 153b 9170 C 2,38 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Kryfiszczak 153¢ 9170 B 0,46 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
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Obreb Oddz. . I(qd . Sta.n Powie.rzcht.ﬁa Fielein g dezaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000

Krynszczak 153f 9170 C 1,05 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 154¢ 91P0 C 7,08 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 154d 91P0 B 1,69 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 154¢ 91P0 C 7,83 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 154h 91P0 C 1,65 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 156a 9170 C 3,59 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 156f 91E0 C 1,74 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 184d 9170 B 1,50 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 185¢ 9170 C 1,25 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 185f 9170 C 3,16 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 185¢g 9170 C 2,88 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 185i 91E0 C 2,05 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 1806g 9170 C 1,26 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 186h 9170 B 1,23 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 186j 91E0 C 2,05 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 187d 9170 B 5,96 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 187 91E0 B 1,56 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 187¢ 91E0 B 2,30 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 188c 91E0 B 0,92 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 195d 91P0 A 2,20 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 195f 91P0 B 2,37 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 196a 91P0 B 11,83 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 203b 6120 B 14,61 nieuzytek

Krynszczak 203d 6120 B 0,24 nieuzytek

Krynszczak 214a 91E0 B 3,37 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 214b 91E0 C 6,49 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 214c 91E0 B 2,29 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 214d 91E0 C 1,18 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 214f 91E0 C 1,20 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 215a 91E0 B 2,58 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 215b 91E0 C 5,62 Bagno SOO Jata
Krynszczak 215¢ 91E0 A 4,19 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 215d 91E0 C 6,49 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 215¢ 91E0 B 1,93 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 215h 91E0 B 4,45 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216a 91E0 B 2,08 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216b 91E0 B 1,98 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216¢ 91E0 B 1,89 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216d 91E0 B 3,56 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216j 91E0 C 0,75 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216k 91E0 C 1,18 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 216l 91E0 B 1,71 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 2171 91E0 C 0,41 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 217k 91E0 C 0,85 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 2171 91E0 B 2,17 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 217m | 91E0 B 0,67 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 218d 91E0 B 2,30 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 218f 91E0 B 1,53 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 218¢g 9170 C 3,00 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 218h 91E0 B 3,95 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 219c¢ 91E0 B 1,96 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 219d 91E0 C 2,59 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 219f 91E0 B 1,07 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 222a 91P0 B 2,23 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 222¢ 91P0 B 3,12 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 222d 9170 A 11,53 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 222f 9170 A 1,32 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 222¢g 91E0 A 1,06 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
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Krynszczak 223a 91P0 A 1,54 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 223b 91P0 A 3,07 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 223c 9170 B 13,33 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 223d 91E0 A 8,60 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 223f 9170 B 2,04 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 224c 91E0 A 11,76 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 225a 91E0 B 6,38 | lasy ochronne drzewostan SOO Jata
Krynszczak 225b 91E0 B 4,99 | lasy ochronne drzewostan SOO Jata
Krynszczak 225d 91E0 C 1,85 | lasy ochronne drzewostan SOO Jata
Krynszczak 229a 6120 B 11,23 nieuzytek

Krynszczak 229b 6120 A 3,80 nieuzytek

Krynszczak 229c 6120 B 5,03 nieuzytek

Krynszczak 229d 6120 B 0,53 nieuzytek

Krynszczak 230a 6120 A 4,11 nieuzytek

Krynszczak 230b 6120 B 10,79 nieuzytek

Krynszczak 230c 6120 B 5,11 nieuzytek

Krynszczak 231a 6120 B 13,38 nieuzytek

Krynszczak 243a 91E0 C 2,24 | lasy gospodarcze drzewostan

Krynszczak 243d 91E0 B 2,54 | lasy gospodarcze drzewostan

Krynszczak 244¢ 91E0 B 2,84 | lasy ochronne drzewostan

Krynszczak 246d 91P0 B 8,00 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 247b 91P0 B 2,53 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 247c 91P0 B 2,99 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 248b 91E0 B 1,83 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 248c 91E0 C 1,10 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 248i 91E0 B 1,93 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 2481 91E0 B 3,41 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 248m | 91EO0 C 0,37 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 248n 91E0 C 2,43 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 249a 91E0 C 3,56 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 249b 91E0 C 2,55 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 249c¢ 91E0 B 3,21 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 2491 6510 B 2,73 pastwisko SOO Jata
Krynszczak 250a 91E0 C 2,78 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 250b 91E0 A 8,54 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 250c 91E0 B 1,60 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 250d 91E0 C 0,81 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 251a 91E0 C 2,27 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 251b 91E0 B 2,94 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 251c 91E0 C 2,80 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 251d 91E0 B 5,30 | lasy rezerwatowe drzewostan SO0 Jata
Krynszczak 251f 9170 B 1,77 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 251g 91E0 B 1,52 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252a 91E0 B 2,01 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252b 91E0 B 2,07 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252¢ 9170 B 7,41 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252f 91E0 C 4,27 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252¢g 91E0 C 0,05 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 252h 91E0 C 0,02 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 253c¢ 91E0 C 0,91 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 253d 91E0 B 5,12 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 254a 9170 B 2,47 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 254b 9170 A 8,41 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 254c 9170 B 2,30 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 254d 91E0 B 8,24 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Kryfiszczak 254 91E0 A 3,72 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Kryfiszczak 254¢ 9170 A 10,92 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Kryfiszczak 254h 91E0 B 1,06 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
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Krynszczak 255a 9170 A 2,04 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 255b 91E0 A 11,35 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 255¢ 9170 B 6,90 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 255f 91E0 A 3,72 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256a 91E0 A 6,43 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256b 91E0 B 4,12 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256d 9170 B 4,15 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256f 9170 B 1,12 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256g 9170 B 10,15 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256h 91P0 B 4,40 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 256j 91P0 A 4,02 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 257a 91E0 A 3,78 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 257c 91E0 B 4,34 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 257d 9170 B 2,45 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 257f 9170 B 8,46 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 257g 91P0 B 10,37 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 260a 6120 B 6,17 nieuzytek
Krynszczak 260c 6120 B 2,43 nieuzytek
Krynszczak 261b 6120 B 12,71 nieuzytek
Krynszczak 261d 6120 B 4,62 nieuzytek
Krynszczak 262b 4030 B 12,28 nieuzytek
Krynszczak 279b 91E0 B 0,81 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 282a 91P0 A 3,45 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 282b 91P0 B 6,20 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 282d 91P0 B 2,87 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 283b 91E0 C 1,16 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 283c 9170 C 2,96 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 284c 91E0 C 0,79 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 284d 91E0 C 5,86 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 285a 91E0 B 1,90 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285b 91E0 B 8,02 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285¢ 91E0 B 3,85 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285d 9170 B 1,00 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285f 9170 B 7,07 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285¢g 91P0 B 5,72 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285h 91E0 B 4,06 | lasy rezerwatowe drzewostan SO0 Jata
Krynszczak 285Aiy | 91E0 B 0,18 | lasy gospodarcze drzewostan

285Am SOO Jata
Krynszczak X 9170 B 0,26 | lasy rezerwatowe drzewostan
Krynszczak 285Apx | 91E0 B 1,98 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285Arx | 9170 C 0,16 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285Asx | 9170 C 0,64 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285Atx | 9170 C 1,76 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285Ayx | 9170 B 1,01 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 285Azx | 9170 B 0,58 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 286a 9170 B 2,00 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 286b 9170 B 0,97 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 286¢ 9170 B 6,93 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 286d 9170 C 3,24 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 286f 91P0 A 14,35 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 287a 91P0 B 1,46 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 287b 9170 B 3,64 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 287c 91P0 A 15,03 | lasy rezerwatowe drzewostan SOO Jata
Krynszczak 347d 6510 A 15,95 pastwisko
Krynszczak 348a 6510 A 19,53 pastwisko
Krynszczak 359b 6510 A 4,46 pastwisko
Krynszczak 360a 6510 A 5,93 pastwisko
Krynszczak 369a 9170 C 10,50 | lasy gospodarcze drzewostan
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Krynszczak 369b 9170 C 6,07 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 369c 9170 C 2,79 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 369d 9170 C 12,56 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 370b 9170 C 5,59 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 373c 9170 C 10,20 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 373d 9170 C 4,80 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 373f 9170 C 1,21 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 373g 9170 C 3,25 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 373h 9170 C 1,78 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 382f 9170 C 5,62 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 382¢g 9170 C 7,85 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 382h 9170 C 7,89 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 386¢ 9170 C 5,61 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 386h 9170 C 9,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 386j 9170 C 7,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 386k 9170 C 1,34 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 387d 9170 B 1,00 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 388a 9170 C 8,73 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 388b 9170 C 2,05 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 388c 9170 C 5,71 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389a 9170 C 2,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389b 9170 C 4,45 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389c 9170 C 1,13 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389d 9170 C 2,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389f 9170 C 6,52 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389g 9170 C 1,57 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389h 9170 C 0,88 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 389j 9170 C 4,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 390a 9170 C 6,30 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 390b 9170 C 5,48 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 390c 9170 C 2,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 391a 9170 B 0,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 392d 9170 C 2,77 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 392¢g 9170 B 0,21 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 393a 9170 C 8,67 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 393b 9170 B 1,10 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 393c 9170 C 12,34 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 393d 9170 C 4,39 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394a 9170 C 1,31 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394b 9170 C 5,90 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394c 9170 C 5,99 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394d 9170 C 2,49 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394f 9170 C 1,03 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394¢g 9170 C 2,24 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394h 9170 C 2,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 394i 9170 C 7,06 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395a 9170 C 2,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395b 9170 C 5,11 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395¢ 9170 C 4,14 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395d 9170 C 1,34 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395f 9170 C 3,46 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 395¢ 9170 C 6,58 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 396a 9170 C 4,99 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 397b 9170 C 3,38 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 398a 9170 C 5,23 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 398b 9170 C 3,02 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 398c 9170 C 4,59 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 399b 9170 C 7,84 | lasy gospodarcze drzewostan
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Krynszczak 400g 91E0 C 6,43 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 400h 9170 C 6,09 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 400j 9170 C 3,11 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 401d 9170 C 3,13 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 401f 9170 C 2,02 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 4011 91E0 C 1,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 401j 9170 C 1,15 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 402b 9170 B 5,91 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 402d 9170 C 0,81 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 403b 9170 B 4,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 403d 9170 B 2,70 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 404a 9170 C 5,32 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 404b 9170 C 3,66 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 404c 9170 B 7,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 404d 9170 B 3,15 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 404f 9170 B 1,84 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 411c 91E0 C 1,61 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 411d 91E0 C 0,52 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 419k 91E0 B 1,58 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 422a 91E0 B 2,05 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 422b 91E0 C 1,35 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 422d 91E0 C 2,11 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 422¢g 91E0 C 2,32 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 423f 91E0 C 1,35 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 425b 9170 C 0,91 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 425k 9170 C 0,81 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 437m | 91E0 B 1,46 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 437n 91E0 C 0,63 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 459a 91E0 B 0,76 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 459b 91E0 B 5,57 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 461f 91E0 B 4,04 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 462b 91E0 B 6,02 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 463a 9170 C 1,57 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 463b 9170 B 1,86 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 463f 9170 B 2,28 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 464b 6430 A 0,25 pastwisko

Krynfszczak 464c 6430 A 0,22 pastwisko

Krynszczak 464d 91E0 B 4,80 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 464g 91E0 B 1,52 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 464 91E0 B 0,20 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 464k 91E0 B 0,11 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 4641 91E0 B 0,15 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 465a 9170 C 0,82 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 465b 91E0 B 1,78 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 465d 91E0 B 5,51 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 465j 9170 C 2,64 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 465k 9170 C 5,60 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 4651 9170 B 1,44 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 466b 91E0 B 0,97 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 466¢ 9170 C 0,95 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 466d 9170 C 10,32 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 466f 9170 B 1,28 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 468b 91E0 C 0,96 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 468f 9170 C 6,97 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 468g 9170 B 3,35 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 469a 9170 B 13,53 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 469b 9170 C 1,78 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 469c 9170 B 2,88 | lasy gospodarcze drzewostan
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Obreb Oddz. . Kgd . Sta\.n Powie.rzchr.ﬂa Fielein g Rf)dzaj . Obszar Natura
Wydz. | siedliska | siedliska | wydzielenia powierzchni 2000
Krynszczak 470a 9170 B 13,75 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 470b 9170 B 1,50 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 471a 9170 B 23,19 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 472a 9170 B 28,93 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 473f 9170 B 20,87 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 475c 91E0 C 0,57 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 475d 9170 C 3,09 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 475f 9170 C 8,08 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 476a 9170 C 0,75 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 476b 9170 C 6,97 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 476¢ 9170 C 2,30 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 476d 9170 C 3,59 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 476f 9170 B 0,96 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 477a 9170 B 4,52 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 477b 9170 B 9,09 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 477d 9170 B 1,21 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 478a 9170 B 2,03 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 478b 9170 B 5,53 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 478c 9170 C 1,60 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 478d 9170 B 7,31 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 478¢g 9170 C 1,44 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 479d 9170 C 1,42 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 479¢g 9170 C 4,13 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 4791 9170 B 7,78 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 480a 9170 C 7,20 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 480b 9170 C 1,58 | lasy ochronne drzewostan
Krynszczak 480m | 9170 B 2,38 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 486a 9170 B 1,98 | lasy gospodarcze drzewostan
Krynszczak 487d 9170 B 13,17 | lasy gospodarcze drzewostan
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