Komisja do spraw reprywatyzacji
nieruchomosci warszawskich

)

Warszawa, dnia 3f maja 2021 r.
Sygn. akt KR II R 7/21

ZAWIADOMIENIE

0 wszczeciu postepowania rozpoznawczego

Na podstawie art. 16 ust. 2, ust. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 9 marca 2017 r. o szczegélnych zasadach
usuwania skutkow prawnych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczgcych nieruchomosci warszawskich,
wydanych z naruszeniem prawa (Dz. U. z 2021 r. poz. 795) w wykonaniu postanowienia Komisji
do spraw reprywatyzacji nieruchomosci warszawskich z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt KR I R 7/21,

0 wszczeciu z urzedu postepowania rozpoznawczego,

zawiadamiam nastepujjce strony:

— Miasto Stoteczne Warszawe,

—  Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Warszawie,
— Katarzyne Monike¢ Ketrzynska-Sonelska,
— FOsp.zo.o,

—  Warsaw Retail sp. z 0.0.,

— Mariana Mateckiego,

— Terese Matecka,

— Anng Katarzyng Niderhaus,

— Adama Mankowskiego,

— Maje¢ Hansson,

— Tomasza Hofmana,

— Seana Doyle’a,

— Grzegorza Poklewskiego-Kozietla,

— Amandg Spring,

— Michala Maksymiliana Burczego,

— Rafata Witolda Maleckiego,

— Joanng Karing Pigtkowska-Malecka,

— Marcina Jarostawa Pilarskiego,

— Ewe Anng Pilarska,

— Marig¢ Grazyng Kudelska,

— Artura Ambartsumyana,



— Tomasza Chibowskiecgo,

—  Grazyne Justyng Chibowska,

— Magdalene Dagmare Wleklik,

— Andrzeja Witolda Wajcickiego,

— Katarzyne Marie¢ Wojcicka,

— Jeremiego Tomasza Krélikowskiego,

— Alicje Elzbiete Konaszyc-Krolikowska,
— Marca Marie Suzanne Urbain-Peirs’a,
— Maje Wolny-Peirs,

— Zofig Eweg Hart,

— Katarzyne Marig Wierzch,

— Honorate Sienicka,

— Jana Jerzego Jaroszewicza,

— Haline Mari¢ Kawgczynska,

— Zdzistawa Marka Kawgczynskiego,

— Mieczystawa Jerzego Kaweczynskiego,
— Michala Wojciecha Kaweczynskiego,
— Janusza Wladystawa Kawegczynskiego,

— Joanng Jablonska;

0 wszczeciu w dniu 25 maja 2021 r. z urzedu post¢gpowania rozpoznawczego w przedmiocie
decyzji Prezydenta m.st. Warszawy z 22 maja 2007 r. nr 179/GK/DW/2007 iz 22 maja 2007 r.
nr 180/GK/DW/2007 oraz z 10 wrzesnia 2008 r. nr 409/GK/DW/2008, w przedmiocie ustanowienia
uzytkowania wicczystego nieruchomosci potozonej w Warszawie przy ul. Tamka 45A, opisangj
w ewidencji gruntow jako dziatki nr 87, 88/2 oraz 89/1 z obrebu 5-04-07, dla ktorej prowadzona byta

ksigga wieczysta pod nazwg ,,Nieruchomos¢ w Warszawie pod nr 6853,

Pouczenie:
1. Zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 9 marca 2017 r. o szczegolnych zasadach usuwania skutkow prawnych decyzji
reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa (Dz. U. z 2021 r. poz. 795,
dalej: ustawa) o wszczeciu postgpowania rozpoznawczego Komisja zawiadamia m.st. Warszawe oraz pozostale strony

postgpowania. Zgodnie z art. 16 ust. 3 ustawy strony moga by¢ zawiadamiane o wszczgciu postgpowania, decyzjach i innych



czynnosciach Komisji poprzez ogloszenie w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej urzedu obslugujacego
Ministra Sprawiedliwosci. Zgodnie z art. 16 ust. 4 ustawy zawiadomienie albo dorgczenie uwaza si¢ za dokonane po uplywie
7 dni od dnia publicznego ogloszenia.

2. Zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz.

735):
§ 1. Pelnomocnikiem strony moze by¢ osoba fizyczna posiadajaca zdolnoé¢ do czynnosci prawnych.
§ 2. Pelnomocnictwo powinno by¢ udzielone na pismie, w formie dokumentu elektronicznego lub zgloszone
do protokotu.
§ 2a. Pelnomocnictwo w formie dokumentu elektronicznego powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym.
§ 3. Petnomocnik dolgcza do akt oryginal lub urzgdowo poswiadczony odpis pelnomocnictwa. Adwokat, radca prawny,
rzecznik patentowy, a takze doradca podatkowy moga sami uwierzytelni¢ odpis udziclonego im pelnomocnictwa oraz
odpisy innych dokumentéw wykazujacych ich umocowanie. Organ administracji publicznej moze w razie watpliwosci
zazadac urzgdowego poswiadczenia podpisu strony.
§ 3a. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umocowanie zostaly sporzadzone
w formie dokumentu elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktorym mowa w § 3, dokonuje sig, opatrujac odpisy
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym. Odpisy petnomocnictwa
lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych umocowanie uwierzytelniane elektronicznie sa sporzadzane
w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 delegacja ustawowa pkt 1 ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne.
§ 4. W sprawach mniejszej wagi organ administracji publicznej moze nie zadaé pelnomocnictwa, jesli pelnomocnikiem
jest czlonek najblizszej rodziny lub domownik strony, a nie ma watpliwosci co do istnienia i zakresu upowaznienia
do wystgpowania w imieniu strony.

3. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. ustawy o radach prawnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 75) radca prawny
moze udzieli¢ dalszego pelnomocnictwa (substytucji) innemu radey prawnemu, adwokatowi, prawnikowi zagranicznemu
wykonujgcemu staty praktyke w zakresie wynikajacym z ustawy o $wiadczeniu przez prawnikéw zagranicznych pomocy
prawnej w Rzeczypospolitej Polskie;.

4. Zgodnie z art. 351 ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. ustawy o radach prawnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 75) aplikant
radcowski moze sporzadzaé i podpisywaé pisma procesowe zwigzane z wystgpowaniem radcy prawnego przed sadami,
organami Scigania i organami pafstwowymi, samorzadowymi i innymi instytucjami - z wyraznego upowaznienia radcy
prawnego, z wylaczeniem apelacji, skargi kasacyjnej i skargi konstytucyjne;j.

5. Zgodnie z art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2019 r. poz. 1513 z pézn. zm.)
w wypadku gdy adwokat prowadzacy sprawg nie moze wzia¢ osobiscie udzialu w rozprawie lub wykonaé osobiscie
poszczegdlnych czynnosei w sprawie, moze on udzieli¢ substytucji.

6. Zgodnie z art. 77 ust. 5 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2019 r. poz. 1513 z pozn. zm.)
aplikant adwokacki moze sporzadzac i podpisywaé pisma procesowe zwiazane z wystgpowaniem adwokata przed sadami.
organami Scigania i organami panstwowymi, samorzadowymi i innymi instytucjami - z wyraznego upowaznienia adwokata,

z wylaczeniem apelacji, skargi kasacyjnej i skargi konstytucyjnej.






