Tabela uwag zgloszonych do projektu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie warunkéw technicznych korzystania oraz funkcjonowania portalu
informacyjnego, trybu zakladania, udostepniania i likwidacji konta w portalu informacyjnym (A517) zgloszonych na etapie opiniowania wraz ze stanowiskiem resortu
wobec uwag.

L.p.

Jednostka
redakcyjna, do
ktorej
zglaszana jest
uwaga

Podmiot zglaszajacy
uwage

Tresé uwagi

Stanowisko resortu

Uwagi ogoélne

Prezes PGRP

Kwestig istotng dla sprawno$ci postgpowania i ochrony
praw stron postepowania jest kwestia dokonywania
dorgczen wylacznie w ramach spraw, do ktorych
uzytkownik konta ma dostgp w PI. W praktyce mozliwe sg
obecnie sytuacje udost¢pnienia pisma przez sad
uzytkownikowi konta we wlasciwej zaktadce, uptywu 14-
dniowego terminu i uznania pisma za dorgczone w trybie
art. 131'* § 2 k.p.c., pomimo ze uzytkownik nie miat w PI
dostepu do danej sprawy, ktorej doreczenie dotyczylo, a
zatem nie mial realnej mozliwosci odbioru pisma.
Zasadnym jest wiec uregulowanie kwestii przydzielania
uzytkownikom kont dostepu do spraw w PI.

Uwaga uwzgledniona.

Uwagi ogdlne

Prezes PGRP

Postulowano doprecyzowanie przepisow w zakresie
zarzadzania kontem podmiotu niebedacego osoba fizyczna,
co dotyczy m.in. konta Prokuratorii. Nie jest bowiem jasne,
czy po wejsciu w zycie proj. rozporzadzenia zostang
utrzymane w dalszym ciggu tzw. subkonta w ramach konta
instytucjonalnego, umozliwiajagce obecnie radcom oraz
referendarzom zatrudnionym w Prokuratorii dostep do pism
sadowych zamieszczanych w PI, a takze odrgbne subkonta
dla os6b uprawnionych do odbierania pisma ze skutkiem
doreczenia. Proj. przepisy nie reguluja, w jaki sposob beda
funkcjonowaty subkonta, w tym kto i w jakim trybie bedzie
je tworzyt.

Uwaga uwzgledniona.

Uwagi ogdlne

Prokurator Krajowy

Zardbwno Ww przepisach proj. rozporzadzenia, jak i
przepisach p.u.s.p. oraz proj. rozporzqdzenia MS w sprawie
szczegolowego trybu i sposobu doreczania pism sgdowych
za posrednictwem portalu informacyjnego (A516) brak
definicji ,,portalu informacyjnego sqdu". O ile jednak
pewne elementy definicji mozna odnalez¢é w art. 53e § 1 i

Uwaga uwzgledniona.




art. 175da § 2 p.u.s.p., o tyle proj. rozporzadzenie nie
zawiera w ogdle unormowan dotyczacych funkcjonowania
PI. Wskazowke w tym zakresie stanowi¢ moze wylacznie
zawarta w uzasadnieniu proj. deklaracja proj., iz dla potrzeb
zinformatyzowania dorgczen dokonywanych przez sady,
wykorzystywany bedzie jeden system teleinformatyczny,
umozliwiajacy dokonywanie dorgczen pism sadowych.
Powyzsze powinno jednak znalez¢ swoje odzwierciedlenie
nie w treSci uzasadnienia, a w cze$ci normatywnej
dotyczacej warunkéw technicznych funkcjonowania PI.

Uwagi ogoélne

Prokurator Krajowy

Zaktadajac jedyne akceptowalne dla  prokuratury
rozwigzanie w postaci tworzenia kont dla powszechnych
jednostek organizacyjnych, na ktore kierowane beda pisma
ze skutkami dorgczen przewidzianymi w k.p.c. oraz k.p.k.,
w czeSci  rozporzadzenia  okreSlajacej  sposob
korzystania z kont w systemie teleinformatycznym
winien zosta¢ uwzgledniony zapis wskazujacy, ze
powyzszy skutek wywotywac bedzie skierowanie przez sad
pisma wylacznie na konto instytucjonalne powszechnej
jednostki organizacyjnej prokuratury. Proj. powinien
réowniez regulowac¢ kwesti¢, czy prokurator posiadajacy
imienne konto na PI bedzie poprzez PI powiadamiany o
odebraniu pisma przez jednostke prokuratury na koncie
instytucjonalnym i czy bedzie miat i od kiedy dostep do
pisma po zalogowaniu si¢ na konto imienne w PI.

Do oméwienia Podobnie jak subkonta w PGRP

Uwagi ogolne

Prokurator Krajowy

Niezaleznie od kont instytucjonalnych dla powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury, z ktérymi wigzaé
si¢ beda skutki dorgczen, proj. rozporzadzenie powinno
zapewnia¢ mozliwos¢ zalozenia kont dla prokuratoréw o
funkcjonalno$ci  nieposiadajacej opcji  skutecznego
doreczenia pisma sagdowego, tzn. takiego dorgczenia, ktore
wywotywatoby skutek prawny zwigzany z dorgczeniem
tego pisma lub z zapoznaniem si¢ z jego trescig. Dopiero
bowiem wprowadzenie wskazanego podzialu kont
uzytkownikéw portalu zapewni oczekiwany skutek w
postaci dorgczenia pisma sadowego z wykorzystaniem
portalu  z jednoczesnym zachowaniem mozliwo$ci
korzystania przez prokuratora referenta sprawy lub
prokuratora sesyjnego z pozostatych tresci udostepnianych
w PI (np. protokot rozprawy wywotujacego skutek prawny
po uptywie 14 dni od wystania go na konto imienne
prokuratora, pomimo  jego  nieodczytania  przez

Uwaga wyjasniona.

Dla jednostek organizacyjnych prokuratury bedzie
zaktadane konto instytucjonalne, za$ dla konkretnego
prokuratora z danej jednostki organizacyjnej — konto
zalezne. Za zakladanie, zarzadzanie kontami zaleznymi
konta instytucjonalnego oraz uprawnieniami
uzytkownikéw tych kont bedzie odpowiadal administrator
konta instytucjonalnego, wyznaczony przez uzytkownika
konta instytucjonalnego.




uzytkownika tego konta np. z uwagi na dlugotrwaly
nieobecnos¢ w pracy z powodu choroby).

Uwagi ogolne

Prokurator Krajowy

Pomimo del. ustawowej dla ustalenia warunkoéw
technicznych korzystania z PI i jego funkcjonowania, proj.
nie zawiera regulacji odnoszacych si¢ do istotnych z punktu
widzenia uzytkownika PI informacji o formatach plikow, w
jakich beda na PI zamieszczane w portalu, ktore w
przypadku licznie wptywajacej z sadow do prokuratury
korespondencji pozwolilyby na ulatwienie identyfikacji
pobieranych i otwieranych plikow.

Proj. nie odnosi si¢ rowniez do zagadnien bezpieczenstwa
korzystania z PI oraz pomija kwestie zwigzane z dalszym
dziataniem dotychczasowych kont zatozonych
administratorom poszczegolnych jednostek
organizacyjnych prokuratury na PI, ktorzy w oparciu o
nadane uprawnienia zaktadali konta imienne prokuratorom.

Uwaga uwzgledniona.

Uwagi ogolne

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Zatozenia na jakich zbudowano proj. rozporzadzenie jest
wadliwe 1 w zaden sposob nie oddaje funkcjonalnosci PI,
bowiem jego zakres ograniczyt si¢ jedynie do zasad
tworzenia kont dla adresatow dorgczen elektronicznej i do
jednej ustugi elektronicznej (dorgczenie elektroniczne). PI,
oprocz obstugi doreczen elektronicznych realizuje rowniez
inne ustugi elektroniczne, a takze spetnia funkcje sadowego
systemu teleinformatycznego zapewniajacego
uprawnionym lub upowaznionym na mocy przepisow
szczegblnych podmiotom dostep do informacji o sprawie.
W zwigzku z tym, w PI konta posiadajg rowniez podmioty
niebgdace adresatami dorgczen elektronicznych, a taki
ksztalt rozporzadzenia wigzalby si¢ z usuni¢gciem
kilkudziesigciu tysigcy kont obecnych uzytkownikow, a
takze wyltaczeniem obecnie funkcjonujgcych rozwigzan.

Uwaga uwzgledniona.

Uwagi ogélne

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Najwazniejsze braki w zakresie trybu zaktadania kont:

- W proj. nie przewidziano kont o0s6b fizycznych
(zwyklych),

- nie rozstrzygni¢to zagadnienia kont uczestnikéw
postepowania innych niz osoby fizyczne i instytucje
publiczne (np. konta dla 0séb prawnych),

- nie przewidziano kont instytucji publicznych innych niz
adresaci doreczen,

Uwaga uwzgledniona.




- wadliwie uregulowano konta prokuratury (konto tworzy
si¢ dla prokuratury, prokuratorzy powinni mie¢ konta
zalezne),

- nie ma kont komornikéw, biegltych oraz mediatorow,

- brak przepisow dotyczacych integracji z systemem
ROBUS w zakresie tworzenia i likwidacji kont, a takze w
zakresie nadawania i odbierania dostgpu do sprawy,

- brak procedury degradacji kont w przypadku
petnomocnika zawodowego, ktory utraci uprawnienia
(konto ma wtedy status konta uzytkownika zwyktego),

- nie uregulowano kont zaleznych i ich uprawnien (konto
zalezne nie miesci si¢ w definicji osoby uprawnione;j).
Najwazniejsze braki w zakresie uregulowania warunkow
technicznych funkcjonowania PI:

- zasady udostepniania sprawy w PI (z urzedu lub na
wniosek),

- zatacznik do rozporzadzenia z repertoriami podlegajacymi
publikacji,

- okres$lenie katalogu pism czasowo albo permanentnie
wylacznych od publikacji,

- zasady publikacji dokumentow sadowych w PI,

- opis pozostalych ushug $wiadczonych przez PI,

- brak definicji i opisu funkcjonalnosci Biura Podawczego
Komornika,

- brak umocowania do wydania Regulaminu (w drodze
zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci),

- brak zasad archiwizacji (w PI znajduja si¢ oryginaty akt
sadowych, tj. EPOK),

- brak zasad archiwizacji dla danych udostepnionych w PI.

Obecnie zagadnienia te sg uregulowane w regulaminach
poszczegodlnych apelacji. Wobec centralizacji PI, stracg
racje bytu zarzadzenia prezeséw o powolaniu PI w danym
sadzie oraz o zakresie publikacji (jakie repertoria sa
wylaczone od publikacji, jakie pisma podlegaja statemu lub
czasowemu wylaczeniu od publikacji), a takze zarzadzenia
prezesow SA, gdzie uregulowane sa regulaminy PIL
Niezbgdnym jest upowaznienie MS albo w proj.
rozporzadzeniu, albo w regulaminie urzedowania sadow
powszechnych do wydania regulaminu funkcjonowania PI,
a takze uzupelnienie proj. rozporzadzenia w sposob
odpowiadajacy delegacji ustawowe;j.




§ 1 projektu
oraz uwagi
ogolne

Prokurator Krajowy

Proj. rozporzadzenia wptynie w znaczacy sposob na
organizacje¢ pracy w  powszechnych jednostkach
organizacyjnych prokuratury, wprowadzajac kolejng droge
odbioru sadowej korespondencji. Biorac pod uwage
przewidziane w k.p.k. oraz k.p.c. od dnia 14 marca 2024 r.
skutki dorgczen pism prokuratorowi poprzez PI,
dotychczasowy sposob dostgpu prokuratorow do danych
zamieszczanych w PI sadu poprzez imienne konta nie moze
shuzy¢ skutecznemu realizowaniu dor¢czen w tej nowej
formie.

Proj. powinien zawiera¢ przede wszystkim precyzyjne
regulacje odnoszace si¢ do kwestii zaktadania kont dla
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury oraz
odmiennych skutkéw doreczania pism na konto jednostki i
konto imienne prokuratora, ktorych w jego tekscie brakuje.
Przyjeta w proj. terminologia kont przewidzianych w
ramach w PI nie jest spojna z proj. rozporzqdzenia MS w
sprawie szczegotowego trybu i sposobu doreczania pism
sgdowych za posrednictwem portalu informacyjnego (A
516), w ktéorym proj. poshiguje sie, rowniez
niezdefiniowanym, pojeciem ,, konta instytucjonalnego”. Z
tych wzgledow konieczne jest uzupetienie stownika poje¢
uzywanych w proj. rozporzadzenia. Jest to szczegdlnie
istotne w kontekécie przywotanego zapisu § 6 proj.
rozporzqdzenia MS w sprawie szczegotowego trybu i
sposobu doreczania pism sqdowych za posrednictwem
portalu informacyjnego, w ktorym przewidziano, ze pisma
podlegajace  dorgczeniu  prokuratorowi,  organowi
emerytalnemu okre§lonemu przez ministra wlasciwego do
spraw wewngetrznych oraz PGRP udostgpnia si¢ wylacznie
za posrednictwem kont instytucjonalnych tych podmiotow.
Z tych wzgledow proj. rozporzadzenie powinno regulowaé
mozliwo§¢ utworzenia kont instytucjonalnych dla takich
podmiotdw jak powszechne jednostki organizacyjne
prokuratury (osobne konta dla kazdej jednostki oraz
kazdego z wydziatéw zamiejscowych Departamentu do
Spraw  Przestgpczosci  Zorganizowanej 1 Korupcji
Prokuratury Krajowej), organow emerytalnych okreslonych
przez ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych oraz
oddzialow  PGRP.  Zasadno$§¢  utworzenia  kont

Uwaga uwzgledniona — projekt reguluje kwestie
zwiazane z kontem instytucjonalnym.
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instytucjonalnych  jest podyktowana wykreowanym
sposobem dorgczenia pism sadowych implikujacym
koniecznos¢ podjecia okreslonych dziatan oraz wigzacym
zaistnienie nicodwracalnego skutku prawnego tak z ich
podjeciem, jak i z bezczynno$ciag (np. uplyw terminu
procesowego). Wskazane konta instytucjonalne
stanowityby zatem $rodek do korespondencji sad -
instytucja.
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§ 1 projektu

Prokurator Krajowy

Proj. rozporzadzenia nie wyczerpuje catosci regulacji
wynikajacej z zawartej w art. 53e § 2 p.us.p. del
ustawowej. Tymczasem § 1 proj., okreslajacy zakres
przedmiotowy aktu zostal ograniczony do ,trybu
zakladania, udostepniania i likwidacji konta w PI”, co
znalazto rozwinigcie w pozostatych ujetych w  proj.
regulacjach. Natomiast pomimo zawartej w uzasadnieniu
proj. deklaracji proj., ze przedmiotowe rozporzadzenie jest
rozporzadzeniem technicznym, nie zostaly w nim
unormowane kwestie warunkow technicznych korzystania
z PI oraz jego funkcjonowania, a uregulowania dotyczace
trybu zakladania, udostgpniania i likwidacji konta w PI
réwniez okazujg si¢ by¢ niepelne. Tym samym proj. w tym
zakresie jest niezgodny z regulacjami § 125 ZTP, zgodnie z
ktérymi przepis okreslajacy przedmiot rozporzadzenia musi
by¢ =znacznie bardziej precyzyjny niz czg$¢ tytulu
rozporzadzenia, ktora okresla jego przedmiot, albowiem
tytut nie ma charakteru normatywnego.

Uwaga uwzgledniona.
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§ 2 projektu

Prokurator Krajowy

Kompletne uregulowanie sposobu korzystania z konta
usunetoby watpliwosci, ktore powstajg po zapoznaniu si¢ z
trescig proj. w odniesieniu do rodzaju kont, jakie beda w PI
dostepne i korzystaniem z ktoérych kont - w przypadku
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury -
zatlozonych dla podmiotéw niebedacych osobami
fizycznym czy imiennych dla prokuratoréw i pracownikoéw
prokuratury, wigzac¢ si¢ beda skutki procesowe wynikajace
z terminow doreczen pism sagdowych.

Uwaga uwzgledniona.
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§ 2 ust. 1 pkt
1),3)i7)
projektu

Prezes PGRP

Nie jest jasna relacja tych poje¢, w szczegdlnosci co do
Prokuratorii, ktora obecnie korzysta z tzw. konta
instytucjonalnego. Moze z nich wynika¢, ze uprawnionym
uzytkownikiem w rozumieniu § 2 ust. 1 pkt 7 jest wylacznie
Prokuratoria jako instytucja, a nie pracownicy wykonujacy
W jej imieniu czynnoéci na koncie instytucjonalnym.

Uwaga uwzgledniona.
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§ 2 ust. 1 pkt 3)
projektu w zw.
z 1 str. - akapit
3 uzasadnienia

Prezes PGRP

Z uzasadnienia proj. wynika, ze uzytkownikiem konta ma
by¢ osoba fizyczna (str. 1, akapit trzeci), natomiast tres¢ §
2 ust. 1 pkt 3 proj. wskazuje, ze uzytkownikiem ma by¢ tez
organ emerytalny i Prokuratoria.

Uwaga uwzgledniona.
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§ 2 ust. 1 pkt 3)
projektu

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Taka definicja uzytkownika pomija kilkadziesiat tysigcy
kont. Jej pozostawienie wigze si¢ z koniecznoscia usunigcia
tych kont i pozbawienia uczestnikow postgpowania
dostepow do spraw.

Uwaga uwzgledniona —  zmieniono  definicj¢
uzytkownika konta - § 2 pkt 10 projektu
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§ 2 ust. 1 pkt 9)
projektu

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Obecnie identyfikatorem osoby fizycznej jest nr PESEL —
proponowana zmiana stanowi istotng ingerencje W
architektur¢ PI i moze nie by¢ mozliwe jej wdrozenie do 14
marca 2024 r. Ponadto wskazane zostalo, ze identyfikator
nie powinien by¢ zmienny (dot. lit ) i nie powinien
bazowaé na nr legitymacji (po pierwsze moze ulec zmianie
jak kto$ zmieni korporacje, a po drugie wymaga ponownego
zatozenia konta w momencie utraty uprawnien (lit d).

Uwaga  uwzgledniona zmieniono  definicje¢
identyfikatora osoby fizycznej - § 2 pkt 12 projektu.
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§ 2 ust. 1 pkt 9)
lit. d) w zw. z
§ 3 ust. 2
projektu

Prezes UODO

Popierane jest wprowadzane w proj. rozporzadzeniu,
rozwigzanie polegajace na dopuszczeniu postugiwania si¢
jako identyfikatorem w PI nr legitymacji stuzbowej jako
alternatywy dla identyfikatoréw takich jak: nr PESEL, nr
dokumentu tozsamosci czy nr paszportu. Rozwigzanie to
sprzyja prawu do prywatnosci dajac osobie wykonujacej
zawod adwokata, radcy prawnego lub rzecznika
patentowego mozliwo$¢ postugiwania si¢ identyfikatorem
stuzacym co do zasady wykonywaniu jego dzialalnosci
zawodnej. Powstaje natomiast pytanie, czy w $wietle
unormowan § 3 ust. 2 proj. rozporzadzenia bedzie istniata
mozliwo$¢ zalozenia konta w PI w oparciu o nr legitymacji
stuzbowej, gdyz co do zasady nie jest on zawarty w
certyfikatach ,,podpiséw elektronicznych”, o ktorych mowa
w tym przepisie. Jezeli wigc nr legitymacji stuzbowej nie
moze zosta¢ uzyty przy zaktadaniu konta w PI, a jego uzycie
jako identyfikatora jest mozliwe dopiero w wyniku dziatan
uzytkownika, ktéry zdecyduje si¢ na zmiane¢ identyfikatora
(§ 3 ust. 6 proj.), to powinno to wyraznie wynikaé z
przepiséw proj. rozporzadzenia lub dotgczonego do niego
uzasadnienia. Odpowiadaloby to zasadzie zgodno$ci z

Uwaga uwzgledniona — na skutek uwagi zmieniono
definicje, ktora obecnie jest umieszczona w § 2 pkt 12
projektu. Zgodnie z nig przez — ,identyfikator osoby
fizycznej — nalezy rozumiec:

a) osobisty krajowy numer identyfikacyjny (numer
PESEL),

b) unikalny w systemie cigg znakow ustalany w podczas
rejestracji konta, zbudowany z oznaczenia kraju, serii
i/lub numeru dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ i
obywatelstwo, ktérym postuguje si¢ obcokrajowiec
nieposiadajacy osobistego krajowego numeru
identyfikacyjnego.”
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prawem, rzetelnosci i przejrzystosci (art. 5 ust. 1 lit. a
rozporzadzenia 2016/679).

17 § 2 ust. 1 pkt Prokurator Krajowy | Przy zalozeniu, ze powszechne jednostki organizacyjne | Uwaga czeSciowo uwzgledniona.

10) projektu prokuratury beda zaktadaty konta jako podmioty niebedace | W celu realizacji postulatu zawartego w niniejszej
osobg fizyczng (i begda to konta instytucjonalne), | uwadze, projekt uzupetniono o przepisy dotyczace konta
doprecyzowania wymaga takze proj. przepis wskazujacy, ze | instytucjonalnego. Odnos$nie za$ do kwestii identyfikatora
identyfikatorem takiego podmiotu moze by¢ NIP albo inne | podmiotu publicznego (takim bowiem pojgciem
dane pozwalajace zidentyfikowa¢ jednostke organizacyjna | postuguje si¢ obecnie projekt), to nalezy zauwazy¢, ze
sektora finanso6w publicznych. Z uwagi na to, ze | zgodnie z proj. § 5 ust. 3 zgloszenie podmiotu
prokuratury rejonowe nie maja nadanego numeru NIP, w | publicznego begdzie zawierato m. in. numer NIP lub inne
celu wyeliminowania rozbiezno$ci, jakie moga powsta¢ | dane pozwalajace zidentyfikowaé podmiot publiczny.
przy interpretacji proj. zapisu, nalezy wprowadzi¢ jasne | Natomiast identyfikatorem osoby publicznej to
kryteria danych pozwalajacych na zidentyfikowanie | niepowtarzalny ciag znakodw pozwalajacy zidentyfikowaé
jednostki. podmiot publiczny, ktéry bedzie nadawany po zalozeniu

konta instytucjonalnego.
18 § 2 ust. 1 pkt Prezes SA we W PI istnieje juz alternatywny login wiec uzytkownik nie | Uwaga nieuwzgledniona; wyjasniona.
11) projektu Wroclawiu - Oddzial | musi si¢ logowaé swoim identyfikatorem konta.
Informatyczny SA we
Wroclawiu
19 § 2 ust. 1 pkt Prezes SA we Czym jest zamknigcie konta? Co z usunigciem konta? Co z | Uwaga wyjasniona — zrezygnowano z definiowania
12) projektu Wroclawiu - Oddzial | czasowym zablokowaniem konta? pojecia - zamknigcie konta
Informatyczny SA we
Wroclawiu
20 § 2 ust. 1 pkt Prokurator Krajowy | Watpliwosci budzi fakt, ze delegacja ustawowa dotyczy | Uwaga uwzgledniona — zrezygnowano z definiowania

12) projektu »likwidacji konta" w PI, za$ tres¢ proj., w tym w § 2 pkt 12 | pojecia — zamknigcie/likwidacja konta.
okresla zasady ,zamknigcia konta". Pojecia te nie s3
bowiem tozsame zakresowo. Zgodnie z definicja zawarta w
stowniku j. pol. ,likwidacja" oznacza ,,zniesienie, usuni¢cie
lub rozwigzanie czego$". Stad ,likwidacja konta" na PI
winna oznacza¢ nie tylko jego ,,zamknigcie " na tym
portalu, skutkujgce brakiem mozliwosci uwierzytelnienia
na koncie, ale i jego calkowite usunigcie z portalu
informacyjnego.

21 § 2 ust. 2 Prezes SA we Po nr NIP, nr dowodu osobistego albo paszportu lub karty | Uwaga uwzgledniona — zrezygnowano z tresci § 2 ust. 2
projektu Wroclawiu - Oddzial | pobytu nie ma mozliwosci powigzania uczestnika | projektu

Informatyczny SA we
Wroclawiu

postgpowania ze sprawa. Identyfikacja odbywa si¢ tylko po
nr PESEL. Zapis wadliwy, nie ma mozliwosci jego
realizacji w praktyce.
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§ 2 ust. 2
projektu

Prezes UODO

Niejasne jest sformutowanie proj. przepisu. Skoro § 2 ust. 1
pkt 9 proj. rozporzadzenia, do ktorego zreszta § 2 ust. 2 in
principio  proj. rozporzadzenia czgSciowo  odsyla,
wprowadza pojecie ,identyfikatora osoby fizycznej”, to
niezrozumiate jest — zawarte w § 2 ust. 2 in fine proj.
rozporzadzenia — wyliczenie numeréw (PESEL, NIP,
dowodu osobistego, paszportu, karty pobytu w
Rzeczypospolitej Polskiej) uznawanych za: osobisty
krajowy numer identyfikacyjny, identyfikator podatkowy,
osobisty dokument identyfikacyjny. Co wiecej — wyliczenie
zamieszczone w § 2 ust. 2 in fine proj. rozporzadzenia ma
charakter jedynie przykltadowy, co rodzi pytanie o
mozliwo§¢ wykorzystywania innych nr w charakterze:
osobistego krajowego nr identyfikacyjnego, identyfikatora
podatkowego, osobistego dokumentu identyfikacyjnego i
czyni komentowany przepis proj. rozporzadzenia jeszcze
bardziej watpliwym w $wietle, przywotywanej zasady
przejrzystosci (art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/679).

Uwaga uwzgledniona — zrezygnowano z tresci § 2 ust. 2
projektu
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§ 3 ust. 1-3
projektu

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Proj. rozporzadzenie pomija mozliwos¢ weryfikacji
uzytkownika w sadach — w przypadku osob fizycznych
zwyktych.

Dodatkowo proj. pomija, ze to sady decyduja o dostepach,
bo to w sadach jest informacja, kto ma mie¢ dostep do
sprawy. Sady dzialaja w systemach rozproszonych.

Brak elementow sktadowych wniosku o zalozenie konta.
Procedura zaktada automatyzm zaktadania konta, pomijajac
czynnik weryfikacyjny po stronie cztowieka.

Procedura jest niezgodna ze sposobem w jaki dziata system,
dostosowanie systemu do tej procedury nie jest ani zasadne,
ani mozliwe w terminie do 14 marca 2024 r., ponadto jest
kosztochtonna. Rekomenduje si¢ uregulowanie procedury
zaktadania konta w spos6b, w jaki ona obecnie funkcjonuje.

Uwaga uwzgledniona — przemodelowano tres¢ § 3
zgodnie z sugestiami zglaszajacego uwagg.
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§3 ust4
projektu

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Wymoég nadmiarowy i wymaga przebudowy systemu po
stronie PI.

Uwaga wyjasniona — zrezygnowano z tresci § 3 ust. 4
projektu
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§3ust5s
projektu

Prezes SA we
Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we

Wroclawiu

Nalezy uwzgledni¢ weryfikacje i modyfikacje przez
pracownika sadu.

Uwaga uwzgledniona — przemodelowano tres¢ § 3
zgodnie z sugestiami zglaszajacego uwage.




26 §3ust.5i6 Prezes PGRP Proj. przepisy dot. czynno$ci wymaganych przy dodaniu | Uwaga uwzgledniona — nadano nowe brzmienie
projektu identyfikatora osoby fizycznej, ale nie jest jasna relacja tych | przepisu, regulujacego te kwestig, ktorego obecna tresc¢
przepiséw, poniewaz ust. 6 obejmuje dodatkowo zmiang | miesci si¢ w § 4 ust. 2 projektu.
identyfikatora osoby fizycznej (zasadna jest weryfikacja
czy zmiana identyfikatora nie powinna by¢ ujeta takze w
ust. 5).
27 §3ust.5i7 Prezes PGRP Proj. przepisy dot. czynnosci wymaganych przy zmianie lub | Uwaga uwzgledniona — nadano nowe brzmienie
projektu dodaniu imienia i nazwiska, ale nie jest jasna relacja tych | przepisu, regulujacego t¢ kwestig, ktorego obecna tresc¢
przepiséw, poniewaz ust. 7 obejmuje tylko zmiang imienia | miesci si¢ w § 4 ust. 2 projektu.
i nazwiska (zasadna jest weryfikacja, czy w ust. 7 nie
powinno by¢ ujete takze dodanie imienia i nazwiska).
28 §3 ust6 Prezes SA we Zmiana identyfikatora nie jest mozliwa, bo pociaggalaby | Uwaga uwzgledniona — zrezygnowano z tresci § 4 ust. 2
projektu Wroclawiu - Oddzial | kazdorazowo za sobg zmiang w SRB we wszystkich | projektu
Informatyczny SA we | sprawach. Identyfikatory musza by¢ niezmienne.
Wroclawiu
29 §3ust7 Prezes SA we Nie mam obecnie mozliwosci odseparowania zarzadzania | Uwaga uwzgledniona — zrezygnowano z tresci § 4 ust. 2
projektu Wroclawiu - Oddzial | kontami od wgladu do spraw wigc musi to byé powierzone | projektu
Informatyczny SA we | sadowi.
Wroclawiu
30 §3ust. 8 Prezes PGRP Proj. przepis odnosi si¢ do zmiany, o ktorej mowa w ust. 5, | Uwaga uwzgledniona — nadano nowe brzmienie
projektu czyli do zmiany tylko w zakresie imienia lub nazwiska (ust. | przepisu, regulujacego t¢ kwestig, ktorego obecna tresc¢
5 nie obejmuje zmiany identyfikatora), wigc w ust. 8 nie | miesci si¢ w § 4 ust. 2 projektu.
powinno by¢ mowy o sposobie weryfikacji, o ktorym mowa
W ust. 6, poniewaz ten przepis dotyczy zmiany
identyfikatora.
31 § 3i4 projektu | Prokurator Krajowy | Przyjecie tego rodzaju rozwiazania w odniesieniu do kont | Uwaga uwzgledniona — przepisy przemodelowano.

zakladanych dla prokurator6w wymagatoby wyposazenia
wszystkich prokuratoréw w  kwalifikowany podpis
elektroniczny (ktory obecnie posiada wytacznie niewielka
cz¢$¢ kadry orzeczniczej powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury) albo postuzenia si¢ przez
prokuratora przy realizacji zadan sluzbowych (zwigzanych
z zatozeniem konta w PI) podpisem zaufanym, podpisem
osobistym lub uwierzytelnieniem przez uzycie S$rodka
identyfikacji elektronicznej wydanego w systemie
identyfikacji elektronicznej przylaczonym do wezta
krajowego identyfikacji elektronicznej (np. bankowosc¢
elektroniczna), co z kolei budzi watpliwosci w zakresie
dopuszczalno§ci  tego  rodzaju = rozwigzania. W
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obowigzujacym stanie prawnym brak bowiem przepiséw,
ktore naktadalyby na funkcjonariusza publicznego, jakim
jest prokurator, obowigzek postugiwania si¢ wskazanymi
metodami  uwierzytelnienia przy realizacji zadan
stuzbowych. O ile natomiast dla uwierzytelnienia osoby
fizycznej w PI w proj. § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
przewidziano mozliwos¢ wykorzystania nazwy
uzytkownika i hasta, o tyle dla zalozenia konta w tym
portalu  wykorzystanie przywotanych wyzej metod
uwierzytelnienia jest niezbegdne.

32 § 4 projektu Prezes SA we Proj. rozporzadzenie nie rozstrzyga, co w przypadku | Uwaga uwzgledniona.
Wroclawiu - Oddzial | kumulacji rél procesowych, np. konto adwokata a dostep do
Informatyczny SA we | spraw wlasnych lub spraw, gdzie wystepuje jako mediator,
Wroclawiu czy biegly. Powinno by¢ jedno konto w systemie PI.
33 §6ust. 1 Prezes SA we Czy ten zapis dotyczy wszystkich typow kont? Uwaga wyjasniona — zrezygnowano z tresci § 6 ust. 1
projektu Wroclawiu - Oddzial projektu.
Informatyczny SA we
Wroclawiu
34 § 7 projektu Prezes SA we Brak zapisow o integracji z systemem ROBUS i | Uwaga uwzgledniona.
Wroclawiu - Oddzial | blokowaniu kont. Brak zasad przechowywania niektorych
Informatyczny SA we | danych po zamknigciu/usunigciu konta.
Wroclawiu
35 § 7 ust. 1 Prezes UODO Przepisy proj. rozporzadzenia lub uzasadnienie do niego | Uwaga wyjasniona — dodano przepis regulujacy kwesti¢
projektu powinny wyraznie wskazywaé, czy zamknigcie konta | opisang w uwadze.
bedzie jednoznaczne z usunigciem danych osobowych
uzytkownika przetwarzanych w PI. Odpowiadatoby to
zasadzie ograniczenie przechowywania (art. 5 ust. 1 lit. e
rozporzadzenia 2016/6792).
36 § 8 projektu Prezes SA we Konta w PI nie zostaty utworzone na podstawie art. 15zzs® | Na skutek zgloszonej uwagi - zrezygnowano z tresci § 8

Wroclawiu - Oddzial
Informatyczny SA we
Wroclawiu

ustawy anty-COVID-19, tylko na podstawie regulaminéw
wydanych jako zarzadzenie prezesOw SA — upowaznienie
wynika z Regulaminu urzedowania sagdéow powszechnych.

projektu.
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