Szczecin, dnia 26 wrzes$nia 2024 r.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

WONS.420.11.2024. MF.34

DECY ZJANr13/2024
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2024 1. poz. 572), zwanej dalej Kpa oraz art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ oraz art. 84 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa

w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112) zwanej dalej ustawa
00$ oraz § 3 ust. 1 pkt. 54, 34, 37, 62, 66 oraz 81 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.), po

rozpatrzeniu wniosku petnomocnika Vestas Manufacturing Poland Sp. z 0.0., 0 wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach (decyzja oo$) dla przedsigwziecia pn. Budowa zakladu produkcji lopat do turbin wiatrowych
firmy Vestas wraz z infrastrukturg towarzyszaca w Szczecinie Skolwinie,

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia.

II. Okresli¢ nastepujace warunki realizacji inwestycji:

1) zrealizowa¢ pod nadzorem przyrodniczym prace obejmujace wycinke drzew  kolidujacych
z projektowang inwestycja, zabezpieczenie drzew niepodlegajacych wycince oraz zrealizowanie nasadzen

zastgpczych, tj.:

a)

b)

w zakresie wycinki drzew nalezy:

- przeprowadzi¢ wycinke drzew i krzewdéw wylacznie w zakresie niezbednym do prawidtowej realizacji
przedsiewzigcia — w maksymalnym zakresie, ktory zostal wskazany w aneksie do KIP obejmujgcym 548
drzew oraz 292 m? krzewdw,

- uzyskac¢ wszelkie niezbgdne zezwolenia na wycinke drzew i krzewoéw regulowane przepisami Ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 1. poz. 1336 z p6zn. zm.).

w zakresie drzew niepodlegajacych wycince nalezy:

- zabezpieczy¢ drzewa poprzez ich wygrodzenie i oznakowanie — nalezy wydzieli¢ strefy bezpieczenstwa
wokot stref korzeniowych drzew o wymiarach co najmniej 4 x 4 m,

- zabezpieczy¢ drzewa zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie prowadzonych prac budowlanych badz
ziemnych poprzez ich ostonigcie (np. matami stomianymi) oraz oszalowanie. W przypadku odkrycia
systemOw korzeniowych nalezy je zabezpieczy¢ przez przesuszeniem (np. przy wykorzystaniu
nawilzanych mat),

- prowadzi¢ prace ziemne i budowlane w sposob uniemozliwiajacy uszkodzenie mechaniczne drzew,

- prowadzi¢ prace w zasiggu rzutu koron drzew recznie. Ewentualna konieczno$¢ wykorzystania
niewielkich maszyn i urzadzen wymaga zgody i bezposredniej kontroli nadzoru przyrodniczego,

- nie lokalizowa¢ zaplecza budowy, baz materialowych oraz placow sktadowych w zasiegu rzutu koron
drzew,
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9

- usuna¢ wykonane zabezpieczenia po zakonczeniu prac zwigzanych z realizacja przedsigwziecia.
c) w zakresie realizowanych nasadzen zastepczych nalezy:
- wykona¢ nasadzenia zastgpcze w ilosci co najmniej 690 drzew — zgodnie z informacjami
przedstawionymi w KIP i uzupetieniach,
- wykorzysta¢ na potrzeby nasadzen zastepczych prawidlowo przygotowany material, w szczegolnosci
wykorzysta¢ drzewa o obwodzie pnia wynoszacym co najmniej 10 cm oraz prawidlowo rozwinigtym
systemie korzeniowym.
nalezy zrealizowa¢ pod nadzorem przyrodniczym roéwniez prace zwigzane z realizacja planowanego
przedsiewzigcia obejmujace:
a) zabezpieczenie w czasie prac budowlanych miejsc stanowigcych potencjalne putapki antropogeniczne dla
zwierzat (np. wykopy). Nalezy rowniez prowadzi¢ regularne przeglady ww. miejsc pod katem obecnos$ci
w nich zwierzat. W przypadku stwierdzenia uwigzienia zwierzat bezzwlocznie je odtowic¢ i przenies¢ poza
teren inwestycji, w miejsce o podobnych warunkach siedliskowych. Przed zasypaniem wykopow
przeprowadzi¢ kontrole pod katem obecnos$ci zwierzat,
b) ogledziny terenu przez ornitologa (maksymalnie 3 dni przed rozpoczgciem prac) prowadzone w celu
wykluczenia prowadzenia legdw przez ptaki,
¢) wykonanie prac zwigzanych z miejscowym wzmocnieniem no$nosci terenu oraz podniesieniem rzednej
terenu w celu wykluczenia negatywnego oddzialywania na srodowisko gruntowo-wodne. Prace te nalezy
zrealizowaé przy wykorzystaniu technologii oraz materiatow zapewniajacych minimalizacj¢ zagrozenia
dla $rodowiska gruntowo-wodnego.
podczas prowadzenia prac ziemnych nalezy ogranicza¢ wielko$¢ wykopoéw, nie dopuszcza¢ do ich
zawodnienia oraz przedostania si¢ do Srodowiska gruntowo-wodnego substancji ropopochodnych z maszyn
1 urzadzen oraz innych substancji szkodliwych.
w zwiazku z potencjalnym wyciekiem substancji ropopochodnych z pracujacych na terenie inwestycyjnym
maszyn i urzadzen, zaplecze budowy oraz miejsce realizacji poszczegdlnych elementow inwestycji nalezy
wyposazy¢ w sorbenty
przed rozpoczgciem prac poglebiarskich nalezy przeprowadzi¢ badania urobku pod katem ilosci i poziomu
wystepujacych zanieczyszczen. Wyniki przeprowadzonych badan — a tym samym oceng czy urobek stanowi
odpad niebezpieczny — nalezy uzna¢ za podstawe¢ do okreslenia dalszego sposobu jego zagospodarowania.
w odniesieniu do planowanych prac poglebiarskich nalezy:
a) przeprowadzi¢ je poza okresem migracji ryb,
b) prowadzi¢ staly nadzér nad praca maszyn oraz ich sprawno$cig techniczng — w celu uniknigcia
niekontrolowanego wycieku paliw i smarow do wody,
c) w przypadku awaryjnych wyciekow substancji ropopochodnych zastosowa¢ ich mechaniczne zbieranie
z powierzchni wody oraz sorbenty, zabezpieczajace przed przedostawaniem si¢ szkodliwych substancji do
wod.
teren zakladu, na etapie eksploatacji inwestycji, nalezy wyposazy¢ w sorbenty. W przypadku awaryjnego
wycieku substancji niebezpiecznych nalezy podja¢ natychmiastowe dziatania ograniczajace potencjalne
negatywne oddziatywania, w szczegdlnosci zebranie zanieczyszczonego gruntu i przekazanie go do utylizacji
wyspecjalizowanym podmiotom.
hale i urzadzenia zlokalizowane na terenie zaktadu, ktorych praca moze powodowaé emisj¢ zanieczyszczen do
powietrza nalezy wyposazy¢ w systemy ograniczajace i minimalizujace negatywne oddziatlywanie na warunki
aerosanitarne, np. systemy filtracyjne, systemy odsysania pytu czy systemy odpylania prozniowego. Rodzaj
oraz parametry stosowanych systemow nalezy dopasowa¢ do specyfiki poszczegdlnych elementow
technicznych instalacji i charakteru powodowanej emis;ji.
nalezy wykonaé¢ stanowisko z zestawem ratunkowym wyposazonym w §rodki dostosowane do niwelacji
skutkéw powstatych na wypadek ewentualnego incydentu przedostania si¢ substancji zanieczyszczajacych do
wod basenu portowego na etapie eksploatacji przedsigwzigcia (np. rekawy sorpcyjne, bariery sorpcyjne).

10) wykorzystywane na etapie eksploatacji przedsigwzigcia substancje niebezpieczne w postaci ptynnej (oleje,

paliwa) nalezy magazynowa¢ w zbiornikach posiadajacych szczelng dwuptaszczyznowa konstrukcje oraz
wyposazonych w system monitorowania ewentualnych wyciekow. Ponadto, zbiorniki nalezy usytuowac na
uszczelnionej 1 zabezpieczonej nawierzchni.

Strona 2 z 18



11) w celu weryfikacji danych zrodtowych i potwierdzenia wynikéw analizy emisji hatasu na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia w odniesieniu do najblizszych terendw chronionych akustycznie nalezy przeprowadzi¢ co
najmniej jednorazowe pomiary hatasu w $§rodowisku. Pomiary nalezy wykona¢ w odniesieniu do najblizszej
zabudowy mieszkaniowej opisanej w analizie akustycznej jako receptor 1 (ul. Stotczynska 100b) oraz receptor
4 (ul. Stotczynska 128). Wyniki przeprowadzonych pomiarow nalezy przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Zachodniopomorskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w terminie 30 dni od ich wykonania. Ponadto, w przypadku wystapienia przekroczen
obowigzujacych norm emisji hatasu, nalezy przedstawi¢ do akceptacji planowane dziatania minimalizujace w
przedmiotowym zakresie.

12) zgodnie z opinig Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie (pismo z dnia 24 lipca 2024 r., znak
WS.52010.16.24.AZ(15):

a) wszelkie prace wykonywa¢ przy uzyciu sprzetu i maszyn w dobrym stanie technicznym i regularnie
poddawanych kontrolom,
b) w przypadku rozlewu produktow naftowych i ropopochodnych w trakcie prowadzonych prac niezwtocznie
i na biezagco usuwaé powstale zanieczyszczenia z powierzchni wody stosujac mechaniczne sposoby ich
zbierania z powierzchni wody oraz sorbenty,
¢) prowadzi¢ wlasciwa gospodarke odpadows i Scickowa, w szczegdlnosci:
- zaplecze budowlane, miejsca gromadzenia odpadéw i materiatow zorganizowac¢ i prowadzi¢
zapewniajac oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztatcenie jego powierzchni, a po
zakonczeniu prac teren przywréci¢ do poprzedniego stanu;
- w przypadku przeprowadzania robot czerpalnych nalezy gromadzi¢ odpadéw takich jak opony,
opakowana metalowe, plastikowe wydobyte podczas operacji poglebiania;
- prace nie moga spowodowal zanieczyszczenia wod przyleglego akwenu oraz pozostawienia
przeszkod podwodnych na dnie akwenu.
d) przy prowadzeniu prac, przeksztatcenie 1 wykorzystanie elementéw przyrodniczych winno odbywaé sie¢
wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacja przedsiewzigcia,
e) nalezy zaniecha¢ wszelkich dzialan mogacych doprowadzi¢ do zaburzen rezimu hydrologicznego
i hydrogeologicznego obszaru objetego planowanym przedsigwzigciem i jego sasiedztwa.
) nalezy przestrzega¢ zasad bezpieczenstwa zwigzanych z przewozem przez jednostki ptywajace, rozbiorka
1 wykorzystaniem konstrukcji w trakcie realizacji prac, tak aby nie dopusci¢ do swobodnego przemieszczania
si¢ 1 zatonigcia tych elementow, ktore mogg stanowic¢ potencjalne przeszkody podwodne i nawigacyjne. Po
zakonczeniu prac Wykonawca powinien dostarczy¢ dokumentacje powykonawcza: przebieg i wspotrzedne
nabrzeza, dane znakdéw nawigacyjnych, wykona¢ sondaz batymetryczny pasa dna o szerokosci 50 m
przylegtego do nabrzeza oraz na obszarze wykonanych prac czerpalnych, wykona¢ badanie czystosci dna na
akwenie 1 usungé ewentualnie wykryte obiekty. Po usunieciu przeszkod podwodnych nalezy uzyskaé atest
czystosci dna akwenu, autoryzowany przez Biuro Hydrograficzne Marynarki Wojennej w Gdyni lub tut.
Urzad Morski.
g) oswietlenie zewnegtrzne uzyte podczas prac budowlanych oraz docelowe, inne niz oznakowanie
nawigacyjne, nie moze przypomina¢ oznakowania nawigacyjnego zaréwno kolorem, wygladem, jak
i charakterystyka $wiecenia $wiatet, nie moze utrudnia¢ identyfikacji portowych $wiatel nawigacyjnych,
a takze nie moze powodowac ,,08lepiania” zatog statkbw manewrujacych w porcie.
h) planowane prace budowlane nie moga narusza¢ interesow innych podmiotow w zakresie korzystania
z morskich wod wewnetrznych.

II1. odmawiam nadania niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnoSci.

Uzasadnienie

W dniu 04 kwietnia 2024 r., Pan Michal Pawlaczyk — Transprojekt Gdanski Sp. z o.0., jako pelnomocnik
Vestas Manufacturing Poland Spotka z o.0., wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. Budowa zakladu
produkcji lopat do turbin wiatrowych firmy Vestas wraz z infrastruktura towarzyszaca w Szczecinie Skolwinie.
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Do wniosku zataczono: karte informacyjng przedsiewziecia (KIP, 1 egz. w wersji papierowej oraz 5 egz. w wersji
elektronicznej); poswiadczong przez wilasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej teren na ktérym bedzie
realizowane przedsiewzigcie oraz obszar na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwziecie; mape w postaci papierowe;j
oraz elektronicznej z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie; wypis 1 wyrys
z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego; uproszczone wypisy z ewidencji gruntow potwierdzajace, ze
liczba stron postgpowania przekracza 10; wykaz dziatek zwigzanych z realizacjg przedsigwzigcia petnomocnictwo
wraz z dowodem uiszczenia optaty oraz dowod uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W zwiagzku ze stwierdzeniem brakow w przedtozonej dokumentacji tutejszy organ, pismem z dnia 09 kwietnia
2024 r., wezwat inwestora do usuni¢cia brakow formalnych poprzez przedtozenie karty informacyjnej przedsigwzigcia
(KIP) w formie elektronicznej opatrzonej podpisem elektronicznym — zgodnie z art. 74 ust. 2 ustawy o00§;
przedtozenie wiasciwie poswiadczonej przez wlasciwy organ kopii mapy ewidencyjnej, w postaci papierowej lub
elektronicznej, obejmujacej przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz przewidywany
obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsiewzigcie — o ktorej mowa w art. 74 ust. 1 pkt 3) ustawy 00§ oraz
przediozenie informacji o planie zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewngtrznych, morza
terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej, jezeli plan ten zostat przyjety, albo informacji o jego braku — zgodnie
z art. 74 ust. 1 pkt. 5) ustawy o0o$. Pismem z dnia 22 kwietnia 2024 r. (data wptywu do tutejszego organu 23 kwietnia
2024 r.) inwestor przedtozyt wymagane dokumenty i uzupehienia.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze planowane przedsigwziecie bedzie cze$ciowo realizowane na obszarze
morskich wod wewnetrznych. W zwigzku z powyzszym w mys$l przepisow art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ 1 ust. 7 ustawy 00$
organem wiasciwym do wydania decyzji 00§ jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Przedsigwzigcie oraz jego poszczegdlne elementy zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54, 34, 37, 62, 66 oraz 81
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $§rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdézn. zm.) zakwalifikowane zostato jako mogace
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Bedac zatem w posiadaniu wniosku kompletnego pod wzgledem formalnym, tutejszy organ na podstawie
przedtozonej dokumentacji okreslit krag postepowania i obwieszczeniem z dnia 08 maja 2024 r., znak:
WONS.420.11.2024.MF.2, zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania w przedmiotowe] sprawie oraz
o przystugujacych im uprawnieniach wskazujac, ze osoby, ktorym przystuguje status strony majg mozliwos¢
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz wypowiadania si¢ w przedmiotowej sprawie osobiscie lub na pismie. Tym
samym zapewniono stronom mozliwo$¢ udziatu w postepowaniu. Obwieszczenie zostalo umieszczone w Biuletynie
Informacji Publicznej oraz na tablicy ogloszen tutejszego urzedu, jak rowniez tablicy ogloszen Urzgedu Miasta
Szczecin. Ponadto poinformowano, iz o kolejnych etapach postgpowania strony zawiadamiane be¢da poprzez
obwieszczenia publikowane w Biuletynie Informacji Publiczne.

W toku postgpowania pismem z dnia 08 maja 2024 r., znak: WONS.420.11.2024.MF .4, tutejszy organ wezwat
informacji dotyczacych planowanej wycinki drzew oraz krzewow, w szczegdlnosci przedstawienie przestrzennego
zakresu wycinki na czytelnym zalaczniku graficznym; przedstawienie szczegoétowych informacji dotyczacych
planowanych nasadzen zastepczych majacych stanowi¢ wyréwnanie strat przyrodniczych powstatych w wyniku
planowanej wycinki drzew oraz krzewow; przedstawienie informacji dot. zagospodarowania i wykorzystywania
dziatki nr 40 obreb Nad Odra 50 (3052) uwzgledniajac zarowno etap realizacji, jak i eksploatacji przedsigwziecia;
przedstawienie w sposob jednoznaczny informacji pozwalajagcych na stwierdzenie zgodno$ci realizowanego
przedsigwzigcia z ustaleniami MPZP — Skolwin Port 4 w Szczecinie — jednoczes$nie wskazujac termin na zlozenie
uzupehien wynoszacy 30 dni od dnia otrzymania wezwania. W dniu 28 maja 2024 r. inwestor przedtozyl wymagane
uzupetnienia i wyjasnienia.

W zwiazku z tym, ze przedlozona dokumentacja umozliwiata rozstrzygnigcie, czy dla planowanej inwestycji
wymagane jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 1 i 4 oraz ust. la ustawy 00$, pismami z dnia 04 czerwca 2024 r. wystapit
do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie PGW Wody Polskie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Szczecinie, Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie oraz Dyrektora Urzedu Morskiego
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w Szczecinie o wyrazenie opinii w sprawie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia oraz ewentualnego okreslenia zakresu raportu.

Pismem z dnia 12 czerwca 2024 r., znak NZ.9022.2.19.2024, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Szczecinie stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko dla ww. przedsigwziecia oraz
okreslit zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko zgodny z zakresem wskazanym w art. 66
ustawy 00S.

Pismem z dnia 14 czerwca 2024 r., znak SS.ZZ8.4901.77.2024. MTW, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie
PGW Wody Polskie odstapit od koniecznoSci przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko dla ww.
przedsiewzigcia.

Pismem z dnia 17 czerwca 2024 r., znak WS.52010.16.24.AZ(8), Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie
wezwat inwestora do zlozenia wyjasnien i uzupehien przedtozonej karty informacyjnej przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 19 czerwca 2024 r., znak ONS.ZNS.403.14.2024, Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny
w Szczecinie stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsigwziecia oraz
okreslit zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko zgodny z zakresem wskazanym w art. 66
ustawy 00S.

W dniu 20 czerwca 2024 r. tutejszy organ, pismem znak WONS.420.11.2024.MF.10, wezwal inwestora do
zlozenia uzupelnien i wyjasnien przediozonej karty informacyjnej przedsiewzigcia zgodnie z wezwaniem Dyrektora
Urzedu Morskiego w Szczecinie.

W dniu 28 czerwca 2024 r., inwestor przedlozyl uzupetnienia i wyjasnienia stanowigce odpowiedZz na
wezwanie Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie z dnia 17 czerwea 2024 .

W  dniu 01 lipca 2023 r. tutejszy organ, pismami znak WONS.420.11.2024.MF.11,
WONS.420.11.2024.MF.12, WONS.420.11.2024.MF.13 oraz WONS.420.11.2024.MF.14 ponownie wystapit do
organdow wspotdziatajacych o zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Pismem z dnia 03 lipca 2024 r., znak NZ.9022.2.19.2024, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Szczecinie podtrzymatl wczesniejsza opini¢, w ktorej stwierdzil przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla ww. przedsiewzigcia.

W dniu 09 lipca 2024 r. inwestor przedtozyt dodatkowe uzupeklnienia i wyjasnienia do przedmiotowej
dokumentacji (dokument pn. Errata do Aneksu nr 2 do KIP).

W  dniu 11 lipca 2023 r. tutejszy organ, pismami znak WONS.420.11.2024.MF.15,
WONS.420.11.2024.MF.16, WONS.420.11.2024.MF.17 oraz WONS.420.11.2024.MF.18 ponownie wystapil do
organdow wspotdziatajacych o zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Pismem z dnia 18 lipca 2024 r., znak SS.ZZS.4901.77.2024.MTW, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie
PGW Wody Polskie podtrzymal wczesniejsza opini¢ odstgpujaca od konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla ww. przedsigwziecia.

Pismem z dnia 19 lipca 2024 r., znak NZ.9022.2.19.2024, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Szczecinie podtrzymat wczesniejsza opinie, w ktorej stwierdzil koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko dla ww. przedsiewzigcia.

Pismem z dnia 19 lipca 2024 r., znak ONS.ZNS.403.14.1.2024, Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny
w Szczecinie podtrzymat wczesniejszg opini¢, w ktorej stwierdzit koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko dla ww. przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 24 lipca 2024 r., znak WS.52010.16.24.AZ(15), Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie
odstapit od koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla ww. przedsigwziecia jednoczes$nie
okreslajac niezbedne warunki realizacji przedsigwzigcia, ktére w wiekszosci uwzglednione zostaly w orzeczeniu
niniejszej decyzji.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ obwieszczeniem z dnia 29 lipca 2024 r. zawiadomit strony
przedmiotowego postgpowania o zgromadzeniu materialu dowodowego niezbgdnego do wydania decyzji
o $Srodowiskowych dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Jednoczes$nie zawiadomiono o mozliwosci zapoznania si¢
przez strony z tre$cig materialu dowodowego oraz wniesienia uwag oraz zastrzezen w przedmiotowej sprawie
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia. Publikacja zawiadomienia nastgpila na zasadach okreslonych
w art. 49 Kpa.

W nawigzaniu do ww. zawiadomienia inwestor poinformowat o checi przedtozenia dodatkowych uzupethien
iinformacji odnoszacych si¢ w szczegolno$ci do kwestii podniesionych w opiniach Panstwowego Powiatowego
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Inspektora Sanitarnego w Szczecinie oraz Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie.
Jednocze$nie inwestor zwrdcit si¢ z prosba o przedtuzenie terminu na zlozenie dokumentéw do dnia 19 sierpnia
2024 r. Pismem z dnia 07 sierpnia 2024 r. tutejszy organ przychylit si¢ do ww. prosby. W dniu 19 sierpnia 2024 r.
inwestor przedtozyt (poprzez skrzynke e-PUAP) Aneks nr 3 do KIP. W dniu 21 sierpnia 2024 r. przedmiotowa
dokumentacja zostata przedtozona rowniez w postaci papierowe;j.

W  dniu 22 sierpnia 2024 r. tutejszy organ pismami znak WONS.420.11.2024.MF.23,
WONS.420.11.2024.MF.24, WONS.420.11.2024.MF.25 oraz WONS.420.11.2024.MF.26 ponownie wystapil do
organow wspotdziatajacych o zajecie stanowiska w przedmiotowe;j sprawie.

W dniu 22 sierpnia 2024 r. inwestor przedlozyl dodatkowe informacje (dokument pn. uzupetienie do Aneksu
nr 3 do KIP). W dniu 26 sierpnia 2024 r. przedmiotowa dokumentacja zostala ztozona réwniez w postaci papierowe;.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2024 r., znak WS.52010.16.24.AZ(18) Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie
podtrzymal wczedniejsze stanowisko stwierdzajace brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla ww. przedsiewzigcia — opinia ta nie uwzglgdniata jednak uzupehienia do Aneksu nr 3 do KIP.

W dniu 26 sierpnia 2024 r. tutejszy organ pismami znak WONS.420.11.2024.MF.27,
WONS.420.11.2024.MF.28, WONS.420.11.2024.MF.29 oraz WONS.420.11.2024.MF.30 ponownie wystapil do
organdow wspotdziatajacych o zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2024 r., znak WS.52010.16.24.AZ(20), Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie
podtrzymal wczesniejsze stanowisko stwierdzajace brak koniecznoséci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla ww. przedsiewziecia oraz okreslajace niezbedne warunki jego realizacji.

Pismem z dnia 28 sierpnia 2024 r., znak SZ.ZZS.4901.77.2024 MTW Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie
PGW Wody Polskie podtrzymal wczesniejsze stanowisko stwierdzajgce brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 28 sierpnia 2024 r., znak NZ.9022.2.19.2024 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Szczecinie zmienit swoje stanowisko 1 wyrazit opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla ww. przedsiewzigcia.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2024 r., znak ONS.ZNS.403.14.2.2024 Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny
zmienit swoje stanowisko i wyrazil opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko dla
ww. przedsiewzigcia.

Przed wydaniem decyzji, tutejszy organ zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, obwieszczeniem z dnia 02 wrzesnia
2024 r., znak: WONS.420.11.2024.MF.31, ponownie zapewnil stronom mozliwo$¢ zapoznania si¢ z przediozong
i wypracowang w toku postgpowania dokumentacja oraz sktadania uwag i wnioskow. W wyznaczonym terminie
strony postepowania nie zglosily si¢ do tutejszego urzedu w celu zapoznania si¢ ze zgromadzong w przedmiotowej
sprawie dokumentacjg, nie wptynely rowniez zadne uwagi i wnioski. W toku postgpowania tut. organ z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy poinformowat réwniez strony postgpowania o wyznaczeniu nowego terminu na
zatatwienie sprawy, tj. do dnia 30 wrzesnia 2024 r.

Pismem z dnia 03 wrze$nia 2024 r., znak TGD/PW-ZOSZiA/05.171.2023/30/2024, pelnomocnik inwestora
zawnioskowat o nadanie przedmiotowej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kpa,
wskazujac na wystapienie w przedmiotowej sprawie innego interesu spotecznego oraz wyjatkowo waznego interesu
strony. Wystgpienie innego interesu spotecznego ma polega¢ na szybkim utworzeniu setek miejsc pracy (docelowo
kilku tysiecy w zwigzku z inwestycjami towarzyszqcymi), wybudowaniu zaktadu produkcyjnego dla branzy offshore, w
spojnosci z politykg regionalng wojewodztwa zachodniopomorskiego i miasta Szczecin w zakresie kreowania regionu
na europejski hub offshore’owy. Wskazano réwniez, ze tworzenie nowych miejsc pracy, a takze nowego sektora
gospodarki oraz produkcja i dostawa kluczowych generatorow energii elektrycznej na rynek krajowy
i europejski w sytuacji wystgpienia bezprecedensowego kryzysu energetycznego, bez jakichkolwiek wqgtpliwosci uznac
nalezy za wazny interes spoteczny, nie tylko lokalny, ale rowniez europejski. W dalszej kolejnosci okre§lono réwniez
wyjatkowo wazny interes strony polegajacy na koniecznosci bardzo szybkiej realizacji inwestycji (do rozpoczecia
produkcji). Koniecznos¢ rozpoczecia tak szybko produkcji wynika z kolei z zawartych przez Grupe Vestas umow na
dostawe morskich turbin wiatrowych, w ktorych ambitne terminy dostawy turbin zostaly okreslone ze wzgledu na
koniecznos¢ utrzymania bezpieczenstwa energetycznego Polski i innych krajow Europy, w sytuacji wystgpienia
bezprecedensowego kryzysu energetycznego. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze wystgpienie przestanek
umozliwiajacych nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nie oznacza jednak obowigzku nadania
decyzji tego rygoru. Nalezy zauwazy¢, ze wykonanie decyzji nieostatecznej ma charakter wyjatkowy, dlatego
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przestanki nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nie moga by¢ interpretowane rozszerzajaco, lecz
musza by¢ poddawane wyktadni $cistej (por. Wyrok WSA w Warszawie z 28 czerwca 2018 r., sygn. VI SA/Wa
583/18). W zwigzku z powyzszym celem przeprowadzonej analizy nie bylo zakwestionowanie wystepowania
wskazanych przez inwestora przesltanek, a ocena czy ich istotno$¢ uzasadnia nadanie rygoru natychmiastowe;j
wykonalnos$ci (co jak wskazano powyzej ma charakter rozwigzania wyjatkowego). W kontek$cie wystapienia innego
interesu spotecznego nalezy zaznaczy¢, ze inwestor nie wskazuje, aby ewentualne opdznienie procesu inwestycyjnego
(zwiazane z koniecznos$cig oczekiwania na uprawomocnienie si¢ decyzji) moglo wigzaé si¢ z rezygnacja z budowy
zakltadu czy tez zmiang jego lokalizacji. Utworzenie miejsc pracy oraz pozytywne odzialywanie na rozwoj
gospodarczy regionu nie sg istotnie zagrozone — zwlaszcza w kontekscie zaktadanego terminu osiagnigcia zdolnos$ci
produkcyjnej (poczatek 2026 r.). Nalezy wskazaé, ze czas na wniesienie odwotania od decyzji 0o$ to 14 dni — nie
wydaje si¢ zatem, aby okres ten znaczaco wptywal na powstanie przedmiotowej inwestycji. Z kolei potencjalne
konsekwencje zwigzane z wniesieniem odwotania od przedmiotowej decyzji — nawet w przypadku nadania jej rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci — z pewno$cig byloby okoliczno$cia, ktora inwestor bralby pod uwage przy
podejmowaniu dalszych czynno$ci zwiazanych z realizacja inwestycji. Potencjalne wniesienie odwolania zapewne
skutkowalby opdznieniem badz wstrzymaniem dalszych prac w oczekiwaniu na rozstrzygnig¢cie organu wyzszej
instancji — nalezy przypuszczac, ze nastgpiloby to niezaleznie od nadanego rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
Z kolei wystgpienie wyjatkowo waznego interesu strony oparto na koniecznosci bardzo szybkiej realizacji inwestycji
irozpoczecia produkcji. Powyzsze wynika z kolei z zawartych przez inwestora terminowych uméw na dostawe
morskich turbin wiatrowych. Uznanie wystapienia powyzszej przestanki rowniez budzi okreslone watpliwosci. Jak
wskazuje si¢ w orzecznictwie: Nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci nie mozZe nosi¢ zamiaru
przyspieszenia procesu inwestycyjnego oraz otworzenia w ten sposob mozliwosci podejmowania okreslonych dziatan
przez inwestora w sytuacji, gdy przepisy ustawowe uzalezniajq te dziatania od wykazania sie przez inwestora decyzjq
ostateczng (zob. Wyrok WSA w Warszawie z dnia 31 maja 2019 r., sygn. IV SA/Wa 700/19). Analiza
przedstawionych przez inwestora przestanek wskazuje rowniez, Ze nadanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowanaich rygoru natychmiastowej wykonalno$ci ma na celu mozliwo$¢ szybszego uzyskania dalszych
zezwolen i1 decyzji wykonawczych (np. pozwolenia na budowe), a tym samym szybszego rozpoczecia realizacji
inwestycji. W tym miejscu nalezy jednak zaznaczy¢, ze niezasadne jest przyjmowanie ze nadanie decyzji oo$ rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci wywoluje skutki w zakresie jej ostateczno$ci. Przyktadowo, organ architektoniczno-
budowlany decyzj¢ w przedmiocie pozwolenia na budow¢ moze wyda¢ jedynie na podstawie ostatecznej decyzji
srodowiskowej, a tej ostatecznosci nie moze zastgpi¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnos$ci decyzji. Powyzsze
znajduje potwierdzenie zard6wno w orzecznictwie, jak i literaturze przedmiotu (zob. P. M. Przybysz [w:] Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 108.). Uwzgledniajac powyzsze
okoliczno$ci oraz stan prawny tutejszy organ odmawia nadania niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci.

Po przeprowadzeniu analizy przedtozonych w ww. sprawie dokumentéw w kontek$cie uwarunkowan
wynikajacych z art. 63 ust. 1 ustawy 008§, a takze uwzgledniajac ostateczne stanowiska przedstawione przez organy
opiniujace, tutejszy organ zdecydowatl, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsigwzigcia
nic bedzie konieczne. W ramach prowadzonego postgpowania przeanalizowano nastgpujace dokumenty
i opracowania: karta informacyjna przedsiewzigcia (KIP, kwiecien 2024) wraz z zalacznikami; aneks do KIP (maj
2024) wraz z zatacznikami; aneks nr 2 do KIP (czerwiec 2024); errata do aneksu nr 2 do KIP; aneks nr 3 do KIP wraz
z zalacznikami oraz uzupeinienia do aneksu nr 3 do KIP wraz z zalacznikami. Po zapoznaniu si¢ z zakresem
planowanej inwestycji oraz istniejacymi w rejonie zainwestowania uwarunkowaniami, majac na uwadze art. 84 ust. la
ustawy 00§, stwierdzono, ze wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigcia wigze si¢ z koniecznos$cig okreslenia warunkow i wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit.
b) i lit. ¢) ustawy 008, co uwzgledniono w orzeczeniu niniejszej decyzji.

Niniejsza decyzja zostala wydana w oparciu o art. 104 Kpa, stanowiacy iz zalatwienie sprawy przez organ
administracji publicznej odbywa si¢ przez wydanie decyzji oraz na podstawie zebranego podczas postgpowania
materialu dowodowego, jak rowniez w oparciu o art. 84 ustawy 00$, zgodnie z ktorym w przypadku gdy nie zostata
przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko, wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia tej
oceny, a zalacznikiem do decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie zakladu
produkcji topat do turbin wiatrowych V236 o mocy 15 MW wraz z niezbedng infrastrukturg. Zaklad produkcyjny
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bedzie sktadac sie z nastgpujacych budynkow/konstrukcji: budynek administracyjny, budynek formowania (hale: 1, 2,
3, hala prefabrykacji elementéw topat), budynek prac wykonczeniowych (hale 1, 2, malarnia) i budynek socjalny,
magazyn materiatow, budynek odpadow, budynek magazynowy palet i pojemnikéw, budynek obstugi, portiernia,
budynek pomp ciepta, nabrzeze do przetadunku i transportu topat o dlugosci 200 m, powierzchnie magazynowe. Na
terenie obiektu znajdowaé si¢ beda takze drogi wewnetrzne, parkingi oraz tereny zielone/biologicznie czynne.
Szczegotowy zakres przedsigwzigcia zostal przedstawiony w charakterystyce przedsigwzigcia, stanowigcej zalacznik
do niniejszej decyzji.

Teren inwestycyjny wraz z obszarem oddziatywania objety jest ustaleniami miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego (MPZP) przyjetymi Uchwata nr LIV/1509/23 Rady Miasta Szczecin z dnia 7
listopada 2023 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Skolwin Port 4” (Dz. Urz. Woj.
Zach. z 2023 1. poz. 6035); Uchwalg nr XXIX/730/17 Rady Miasta Szczecin z dnia 25 kwietnia 2017 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Tor Wodny” w Szczecinie (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2017 r. poz.
2327 z p6zn. zm) oraz Uchwalg nr XXVIII/818/21 Rady Miasta Szczecin z dnia 27 kwietnia 2021 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Skolwin Port 3” w Szczecinie (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2021 r.
poz. 2306). Analizowany obszar zgodnie z ustaleniami MPZP ,,Skolwin Port 4” znajduje si¢ w granicach terenow
elementarnych oznaczonych symbolami 1U-ZN (teren ustug, zieleni naturalnej), 1.1ZN (teren zieleni naturalnej), 1W
(teren wod, row wodny), 1PS (teren produkcji, sktadéw i magazyndéw) oraz 1WM (teren wdod powierzchniowych
morskich). Z kolei w odniesieniu do ustalen MPZP ,Skolwin Port 3” analizowany obszar obejmuje tereny
elementarne oznaczone symbolami P.S.9030.KK (tereny infrastruktury kolejowej), P.S.9034.KD.Z (teren drogi
publicznej — ulica lokalna), P.S.9035.KD.L. (teren drogi publicznej — ulica lokalna), P.S.9046.KD.D (teren drogi
publicznej — ulica dojazdowa) oraz P.S.9054.US (teren ustug sportu i rekreacji). Ponadto analizowany obszar, zgodnie
z ustaleniami MPZP ,, Tor Wodny”, obejmuje teren elementarny oznaczony symbolem WM (tereny przeznaczone
w catosci lub czesSci na powigkszenie akwenu morskich wod wewnetrznych). Obszar morski w obrebie terenu
inwestycyjnego objety jest planem zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych — przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 31 maja 2024 r. w sprawie przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewnetrznych - port morski w Szczecinie (Dz. U. z 2024 poz. 1014). Wedtug Planu wskazana granica
planowanego przedsiewziecia polozona jest w akwenach: SZC.1.Ip i SZC.8.Ip o funkcji podstawowe;j
,funkcjonowanie portu (Ip)” oraz SZC.4.T i SZC.6.T o funkcji podstawowej ,transport (T)”. Analiza zapisow
wskazanych powyzej aktow prawa miejscowego oraz przedstawionego planu zagospodarowania terenu wskazuje na
zgodno$¢ planowanego przedsiewzigcia z ustaleniami ww. aktow prawa miejscowego. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze
dla obszaru morskiego objetego realizacja przedmiotowego przedsigwziecia nie zostat ustanowiony MPZP.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami wodno-btotnymi, obszarami o plytkim
zaleganiu wod  podziemnych, obszarami wybrzezy (niemniej czgsciowo obejmuje obszar morskich wod
wewngetrznych), obszarami goérskimi i le$nymi, obszarami ochronnymi uje¢ wod oraz obszarami ochronnymi
zbiornikéw wod $rédladowych. Teren inwestycyjny nie stanowi rowniez obszaru, na ktorym standardy jakosci
srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia. Ponadto, nie stanowi on
obszaru o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, jak réwniez nie jest objety
ochrong uzdrowiskowa. Teren inwestycyjny zlokalizowany jest w sasiedztwie ciekow (rzeka Odra, Kanat Skolwinski)
— niemniej przeprowadzona ocena oddzialywania wyklucza negatywny wplyw realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia
na morskie wody wewnetrzne oraz ww. cieki.

Na etapie realizacji planowana inwestycja bedzie wigzaé si¢ z zagrozeniem Srodowiska gruntowo-wodnego
(w tym wod gruntowych i podziemnych), emisja hatasu, zanieczyszczen do powietrza, mozliwos$cia wystapienia drgan
1 wibracji oraz powstawaniem odpadow. Mozliwo$¢ zanieczyszczenia powierzchni ziemi oraz wod zwigzana jest
z wykorzystywaniem znacznej ilo$ci maszyn i urzadzen niezbgednych dla prawidtowej realizacji prac.
Wykorzystywany bedzie typowy sprzet budowlany i transportowy, w tym wywrotki, koparki, réwniarki, spychacze,
tadowarki, ci¢zarowki, walce, betoniarki, pompy do betonu, zaggszczarki, sprzet spawalniczy, pity mechaniczne,
mioty pneumatyczne czy dzwigi samojezdne. Ponadto, realizacja przedsiewzigcia begdzie wymagata réwniez
wykorzystywania specjalistycznego sprzetu niezbednego do prac zwigzanych z podniesieniem terenu oraz
wykonaniem nabrzeza (wraz z poglebieniem dna), w tym palownic czy wiertnic. W zwigzku z powyzszym w czasie
realizacji inwestycji zgodnie z obowigzujacymi przepisami, nalezy wykorzystywac jedynie sprzet sprawny technicznie
oraz poddawa¢ wykorzystywane maszyny i urzadzenia biezagcym kontrolom. Ponadto, zaplecze budowy oraz miejsce
realizacji poszczegolnych elementow inwestycji nalezy wyposazy¢ w sorbenty stuzace neutralizacji potencjalnych
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rozlewow substancji mogacych zanieczysci¢ S$rodowisko gruntowo-wodne oraz wody morskie. W przypadku
wystgpienia wyciekow substancji ropopochodnych (lub innych szkodliwych) nalezy réwniez podja¢ natychmiastowe
dziatania ograniczajace potencjalne negatywne oddzialywania, w szczego6lno$ci zebranie zanieczyszczonego gruntu
i przekazanie go do utylizacji wyspecjalizowanym podmiotom. Istotnym elementem etapu realizacji przedsigwzigcia
bedzie konieczno$¢ wykonania prac poglebiarskich zwigzanych z modernizacja i poglebieniem istniejacego nabrzeza.
W zwigzku z powyzszym przedmiotowe prace nalezy przeprowadzi¢ poza okresem migracji ryb, nalezy rowniez
prowadzi¢ staty nadzor nad pracg maszyn oraz ich sprawnos$cig techniczng — w celu unikni¢cia niekontrolowanego
wycieku paliw i smarow do wody. Z kolei w przypadku wystgpienia awaryjnych wyciekow substancji
ropopochodnych nalezy zastosowa¢ ich mechaniczne zbieranie z powierzchni wody oraz sorbenty, zabezpieczajace
przed przedostawaniem si¢ szkodliwych substancji do wod. Ponadto, przed rozpoczgciem prac poglebiarskich nalezy
przeprowadzi¢ badania urobku pod katem ilo$ci i poziomu wystepujacych zanieczyszczen. Wyniki przeprowadzonych
badan — a tym samym ocen¢ czy urobek stanowi odpad niebezpieczny — nalezy uzna¢ za podstawe do okreslenia
dalszego sposobu jego zagospodarowania. Etap realizacji bedzie réwniez zwigzany z czgSciowym wzmocnieniem
no$nosci terenu (poprzez palowanie) oraz cze$ciowym podniesieniem jego rzednej — w celu wykluczenia
negatywnego oddziatywania wskazanych dziatan na s$rodowisko gruntowo-wodne nalezy je zrealizowaé przy
wykorzystaniu technologii oraz materiatéw w sposdb minimalizujacy zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego.
Prace nalezy poprzedzi¢ analiza wystepujacych na terenie inwestycyjnym warunkow gruntowych oraz prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym. Zroédtami emitowanego hatasu na etapie realizacji beda pracujace maszyny i urzadzenia,
przy czym wykorzystywany bedzie tylko sprzet sprawny technicznie i spelniajacy obowiazujace normy w zakresie
emisji hatasu. Ponadto, inwestor zobowigzal si¢ do wdrozenia wlasciwe] organizacji zaplecza budowy — poprzez
zlokalizowanie zaplecza w mozliwie najwigkszej odlegtosci od istniejacych zabudowan mieszkalnych. Planowane jest
réwniez ograniczenie do niezbgdnego minimum prac realizowanych w porze nocy. Emisja zanieczyszczen do
powietrza zwigzana bedzie w szczegdlnosci z emisja spalin powodowang przez pracujace maszyny i urzadzenia oraz
srodki transportowe. Zrédtem odziatywania na warunki aerosanitarne beda réwniez wykonywane prace ziemne,
budowlane i montazowe. W celu ograniczenia odzialywania w tym zakresie wykorzystywane beda maszyny
spelniajace normy w zakresie emisji spalin. Inwestor zobowigzal si¢ do przyjecia wilasciwej organizacji prac
budowlanych i transportowych poprzez m.in. ograniczanie czasu pracy maszyn i urzadzen do niezbednego minimum,
wylaczanie maszyn w czasie przerw w pracy czy ograniczanie czasu ich pracy na biegu jalowym. Wprowadzone
zostanie rowniez ograniczenie predkosci jazdy pojazdow samochodowych w rejonie budowy. Ponadto, zatadunek
1 transport (w szczego6lnosci poza teren inwestycyjny) prowadzony bedzie z zachowaniem nalezytej ostroznosci oraz
przy wykorzystaniu pojazdow wyposazonych w rozwigzania ograniczajace pylenie (np. plandeka). Mozliwos¢
wystapienia drgan i wibracji zwigzana bedzie z realizacja palowania, zageszczania grunty, wbijania S$cianek
szczelnych czy prac poglebiarskich. W zwigzku z powyzszym prace zwigzane z tego typu ucigzliwosciami
realizowane beda wylacznie w porze dnia oraz mozliwie najkrotszym czasie. Przyjeta technologia prac zostanie
rowniez dostosowana do stanu technicznego obiektow czy budynkéw zlokalizowanych w sgsiedztwie prac. Ponadto,
uwzgledniajac specyfike i zakres prowadzonych prac nie przewiduje si¢, aby zasieg oddziatywania generowanych
drgan przekroczyt 50 m. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania na najblizsze
zabudowania mieszkalne. Etap realizacji zwigzany bedzie rowniez z wytwarzaniem odpadow, w szczegdlnosci
odpadow z grup 13, 15, 17 oraz 20 zgodnie zkatalogiem odpadow. Wszystkie powstajace odpady beda
zagospodarowywane zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami. Scieki bytowe beda gromadzone
w przenosnych sanitariatach, a nastepnie przekazywane uprawionym podmiotom.

Etap eksploatacji inwestycji rowniez wigze si¢ zagrozeniem zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-wodnego,
emisjg hatasu, zanieczyszczen do powietrza oraz powstawaniem odpaddéw. Zanieczyszczenie powierzchni ziemi oraz
wod zwigzane jest w szczegolno$ci z mozliwos$cia awaryjnego wycieku substancji szkodliwych. Obiektami
stwarzajacymi ryzyko wyciekéw sg w szczegdlnosci zbiorniki, w ktérych magazynowane beda paliwa. W zwigzku
z powyzszym niebezpieczne substancje plynne nalezy magazynowaé w zbiornikach posiadajacych szczelng
dwuptaszczyznowa konstrukcje oraz wyposazonych w system monitorowania ewentualnych wyciekéw. Ponadto,
zbiorniki nalezy usytuowac na uszczelnionej i zabezpieczonej nawierzchni. Dodatkowo, nalezy réwniez wyposazyé
teren zaktadu w sorbenty. W przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji nalezy podja¢ natychmiastowe dziatania
ograniczajagce potencjalne negatywne oddzialywania, w szczegélno$ci zebranie zanieczyszczonego gruntu
i przekazanie go do utylizacji wyspecjalizowanym podmiotom. Ze wzgledu na realizacj¢ prac w obrebie wod basenu
portowego zarowno na etapie realizacji (modernizacja nabrzeza), jak rowniez etapie eksploatacji (zatadunek gotowych
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topat) istnieje ryzyko zanieczyszczenia wod basenu portowego. W zwigzku z powyzszym nalezy wykona¢ stanowisko
z zestawem ratunkowym wyposazonym w S$rodki dostosowane do niwelacji skutkow powstaltych na wypadek
ewentualnego incydentu przedostania si¢ substancji zanieczyszczajacych do wod basenu portowego (rgkawy
sorpcyjne, bariery sorpcyjne). W zakresie gospodarki wodno-§ciekowej na terenie objetym przedsiewzigciem
przewiduje si¢ budowe kanalizacji sanitarnej zlokalizowanej wzdluz wewngtrznego uktadu drogowego. Planowana
jest rowniez realizacja wewnetrznej kanalizacji deszczowej. Scieki przemystowe i bytowe beda odprowadzane z tej
kanalizacji do zewnetrznej kanalizacji sanitarnej na podstawie odrgbnej umowy.

Oddziatywanie na klimat akustyczny zwigzane bedzie z praca wykonywang na terenie zakladu (w tym
transportem lopat) oraz ruchem $rodkéw transportowych. W przeprowadzonej analizie akustycznej wystgpujace
zrodla hatasu podzielono na zrodta hatasu wewnatrz budynkow produkcyjnych, stacjonarne zrodla hatasu
zlokalizowane na zewnatrz (np. pompy ciepla, skraplacze), ruchome zrodta hatasu przedstawione jako zastgpcze
zrodta punktowe (np. wozki widtowe, mobilny kompresor, mobilny generator) oraz zrddta liniowe (ruch autobuséw
pracowniczych, aut osobowych, samochoddéw ci¢zarowych). Przeprowadzajac analiz¢ wyznaczono rowniez 10
receptorow (budynki w sasiedztwie) oraz 26 punktow (wyznaczano kilka punktéw na jednym receptorze, np. rozne
kondygnacje budynku). Najblizsze tereny chronione akustycznie zlokalizowane sg w odleglosci ok. 90 m od granic
terenu inwestycyjnego. Nalezy wskaza¢, ze dopuszczalne poziomy hatasu dla receptorow 1 — 8 wynosza 55 dB
w porze dnia oraz 45 dB w porze nocy, z kolei dla receptorow 9 — 10 wynosza 50 dB w porze dnia oraz 40 dB w porze
nocy. Wyniki przeprowadzonej analizy wskazuja, ze maksymalny prognozowany poziom emitowanego hatasu
wyniesie 45,3 dB w porze dnia oraz 43,2 dB w porze nocy (receptor nr 1). Przeprowadzona analiza akustyczna nie
wykazata wigc wystgpowania przekroczen dopuszczalnych norm. Niemniej jednak, uwzgledniajac prognozowany
poziom emisji (bliski warto§ciom granicznym w porze nocy) w celu weryfikacji danych zrédlowych i potwierdzenia
wynikow analizy emisji hatasu na etapie eksploatacji przedsiewziecia (uwzgledniajacej cato$¢ projektowanych mocy
produkcyjnych zaktadu) nalezy przeprowadzi¢ co najmniej jednorazowe pomiary hatasu w $rodowisku. Pomiary
nalezy wykona¢ w odniesieniu do najblizszej zabudowy mieszkaniowej opisanej w analizie akustycznej jako receptor
1 (ul. Stotczynska 100b) oraz receptor 4 (ul. Stotczynska 128). Wyniki przeprowadzonych pomiaréw nalezy
przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Zachodniopomorskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w terminie 30 dni od ich wykonania. Ponadto, w przypadku
wystgpienia przekroczen obowigzujagcych norm emisji hatasu, nalezy przedstawi¢ do akceptacji planowane dziatania
minimalizujgce w przedmiotowym zakresie.

Proces technologiczny zwigzany z prowadzong na terenie zakladu produkcja bedzie si¢ roOwniez wigzaé
z oddzialywaniem na warunki aerosanitarne. Emisja zanieczyszczen do powietrza moze wynikaé w szczegolnosci
Z maszynowego cigcia 1 szycia tkaniny z widkna szklanego, produkcji elementéw kompozytowych, obrobki
i szlifowania, laminowania, naktadania powtok malarskich oraz magazynowania surowcow. W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazac¢, ze prace potencjalnie zwigzane z najwigkszg emisjg zanieczyszczen do powietrza prowadzone beda
wewnatrz hal produkcyjnych. Poszczegoélne elementy tasm produkcyjnych wyposazone zostang w systemy
minimalizujace powstajaca emisjg, np. systemy filtracyjne, systemy odsysania pylu czy system odpylania
prozniowego. Wskazane wyposazenie hal 1 urzadzen =zagwarantuje skuteczne oczyszczanie powietrza
odprowadzanego do atmosfery, a tym samym eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie powodowac przekroczen
dopuszczalnych stgzen poszczegoélnych substancji niebezpiecznych w powietrzu. Magazynowanie niezbgdnych
surowcow (w tym chemikaliow) bedzie odbywacé si¢ przy wykorzystaniu specjalnych pojemnikéw (szczelne beczki),
ktore posadowione zostang w halach magazynowych. W zwigzku z powyzszym, w celu realizacji przedsigewzigcia
zgodnie z przedstawionymi informacjami, hale i urzadzenia zlokalizowane na terenie zaktadu, ktérych praca moze
powodowaé emisj¢ zanieczyszczen do powietrza nalezy wyposazyé w systemy ograniczajgce i minimalizujgce
negatywne oddzialywanie na warunki aerosanitarne. Rodzaj oraz parametry stosowanych systemow nalezy dopasowac
do specyfiki poszczegdlnych elementéw technicznych instalacji i charakteru powodowanej emisji. Wytwarzane
odpady beda magazynowane w przystosowanym obiekcie spetniajgcym obowigzujace normy i wytyczne
umozliwiajagce tymczasowe gromadzenie odpaddéw (w tym niebezpiecznych). Uwzgledniajac rodzaj i prognozowana
ilo$¢ wytwarzanych na etapie eksploatacji odpadow inwestor bedzie rowniez zobowigzany do uzyskania zezwolenia
na wytwarzanie odpadow, ktore ureguluje wszystkie kwestie zwigzane z gospodarka odpadami.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie w obszarze dorzecza Odry, dla ktérego opracowano Plan
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjety Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 16 listopada
2022r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 335). Zgodnie z planem, teren objety wnioskiem znajduje si¢ w obszarze zlewni
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jednolitej czgsci wod powierzchniowych (JCWP): kod RW60000121999 — Odra od Bukowej do ujscia. Przedmiotowa
JCWP to silnie zmieniona cze¢$¢ wdd charakteryzujaca si¢ ztym stanem ogdlnym z uwagi na zly potencjat ekologiczny
i ponizej dobrego stanu chemicznego. Zty potencjal ekologiczny determinujg takie wskazniki jak azot ogodlny, azot
azotanowy, fitoplankton, makrobezkregowce, ichtiofauna, za$ stan chemiczny ponizej dobrego determinuja takie
wskazniki jak: benzo(a)piren, fluoroanten, bromowane difenyloetery, HBCDD. Dla przedmiotowej JCWP
stwierdzono ryzyko nieosiggnig¢cia celu $rodowiskowego. Przedmiotowa JCWP jest monitorowana. Rodzaj presji
determinujacej stan wod w obrebie danej JCWP to: glowne zrédlo presji troficznych: odplyw miejski (wody
opadowe); gtowne zrodlo presji hydromorfologicznych: prostowanie koryta - rzeki gldwne i rzeki pozostate, budowle
regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki glowne, waly przeciwpowodziowe - rzeki gltéwne;
gtowne zrédlo presji chemicznych: rozproszone - rozwodj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw
miejski. Celem $rodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry potencjat ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Odra w obrgbie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie drozno$ci cieku
wedlug wymagan gatunkow chronionych; zapewnienie droznoséci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gtownego Odra w obrebie JCWP (dla troci wedrownej oraz wegorza europejskiego)
i stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikéw - stan dobry. Dla danej JCWP zostalo ustanowione odstgpstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy
Wodnej. Termin na osiggnigcie wskazanego celu srodowiskowego przedtuzono do roku 2027r.; substancje
priorytetowe wprowadzone dyrektywa 2013/39/UE - do 2039r. Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu
osiggniecia celow $rodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie s3 osiagnigte (lub sa zagrozone) cele srodowiskowe
JCWP w zakresie wskaznikow: azot ogdlny, azot azotanowy; IFPL, MMI, EFI+PL/ IBI PL; fluoranten(w),
bromowane difenyloetery(b); HBCDD(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi (JCWP nie cechuje si¢
naturalng podatno$cig na presje wskutek niekorzystnych wartos$ci potencjatu sorpcyjnego; doptyw z innej JCWP;
procesy biochemiczne; procesy eckologiczne; procesy fizykochemiczne; procesy hydromorfologiczne;
zanieczyszczenia z przeszlosci) a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE
— brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi na temat zrédet zanieczyszczenia)
1 nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstepstwa jest pelne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktorego
zakres 1 skutecznos$¢ okreslono w zestawach dziatan). Dla danej JCWP zostalo ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5
Ramowej Dyrektywy Wodnej. Wskazniki/grupa wskaznikow, w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel
srodowiskowy dla JCWP to benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie). Odstepstwo polegajace na ztagodzeniu celow
srodowiskowych jest zwigzane z tym, Ze nie sa osiagnigte cele Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdw:
benzo(a)piren(w). Jest to spowodowane czynnikami wskazanymi wyzej tj. rodzajem presji determinujacych stan wod,
ktére trwale uniemozliwiaja osiagniecie celow Srodowiskowych, ktore trwale uniemozliwiaja osiggniecie celow
srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajgce osiagnigcie celow srodowiskowych zaspokajaja wazne potrzeby
spoteczno-gospodarcze (okreslone w kolumnie pn. ,,Potrzeba spoteczno-ekonomiczna zaspokajana przez zrodlo presji
antropogenicznej determinujacej na stan wod w stopniu zagrazajagcym osiggnieciu celow srodowiskowych” w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335)) i na obecnym etapie stwierdza si¢
brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb (zob. kolumna pn. ,,Uzasadnienie braku alternatywnych opcji”
w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335)). Warunkiem odstgpstwa
jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktorego zakres i skutecznos¢ okreslono w zestawach dziatan). Dla
danej JCWP ustanowiono derogacje z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Teren objety wnioskiem znajduje si¢ w jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPA):

- kod: GW60003. Przedmiotowa JCWPd charakteryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym i ilo§ciowym, dla ktorej nie
stwierdzono ryzyka nieosiggni¢cia celu srodowiskowego. Celem $rodowiskowym dla ww. JCWPd jest utrzymanie
dobrego stanu ilosciowego i dobrego stanu chemicznego.
- kod: GW60004. Przedmiotowa JCWPd charakteryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym i ilosciowym, dla ktorej nie
stwierdzono ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego. Celem $rodowiskowym dla ww. JCWPd jest utrzymanie
dobrego stanu ilosciowego i dobrego stanu chemicznego.

Analiza w zakresie wplywu przedsigwzigcia na Srodowisko gruntowo-wodne przeprowadzona przez
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie PGW Wody Polskie wskazuje, ze planowane przedsigwzigcie na etapie
eksploatacji i realizacji nie wptynie na potencjat ekologiczny JCWP w rozbiciu na poszczegolne jego elementy oraz
na jej stan chemiczny, jak réwniez nie wptynie na stan chemiczny i ilo§ciowy JCWPd. Przedmiotowa inwestycja
zarowno w fazie budowy, jak i eksploatacji nie bedzie kolidowac¢ z ustaleniami i celami §rodowiskowymi, zawartymi
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w aktualnym Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 1. poz. 335) lub stwarzac
ryzyka ich niedotrzymania.

Ze wzgledu na czgsciowa lokalizacje terenu inwestycyjnego na obszarze morskim, tj. na czgséci dziatki o nr
24/1 obreb 3005 (Nad Odra 5) stanowiacej morskie wody wewnetrzne (rzeka Odra), a tym samym w granicach portu
morskiego w Szczecinie wyznaczonego Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 21 czerwca 2005 r. w
sprawie ustalenia granic portéw morskich w Szczecinie, Swinoujsciu i Policach od strony ladu (Dz. U. z 2005 nr 119
poz. 1010 z pdézn. zm.) — konieczna byla analiza oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na Srodowisko
w odniesieniu do obszaru morskiego, ktora przeprowadzona zostata przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie.
Zgodnie z opinia ww. organu, przedsigwziecie (na obecnym etapie planowanej realizacji, w szczegolnosci
w odniesieniu do przestawionego sposobu postgpowania z wydobytym urobkiem stanowigcym odpad, sposobu
zabezpieczenia wod portowych przed zanieczyszczeniem - zwigzanym z eksploatacja planowanego nabrzeza
przetadunkowego, wlaczajagc w to obsluge korzystajacych z niego statkow i1 uszczelnienie terenu, na ktérym beda
usytuowane zbiorniki paliwowe) nie powinno negatywnie oddziatywac, jak rowniez wptywaé w znaczacy sposob na
srodowisko ekosystemu wodnego obszaru objetego jego realizacja. Realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje takze
naruszenia wymagan ochrony $rodowiska zawartych w obowigzujacych przepisach prawa. Przedstawione przez
inwestora sposoby 1 rozwigzania powinny zminimalizowac potencjalne skutki oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowiska, w tym na ekosystem wodny - na etapie realizacji przedsigwzigcia i po jego zakonczeniu. Niemniej
jednak, realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji wymaga wdrozenia warunkdéw ograniczajacych
oddzialywanie na obszar morski, ktore okreslone zostaly w pkt. 12 lit. a-h orzeczenia niniejszej decyzji. Nadmieniam
réwniez, ze zgodnie z warunkami okreSlonymi przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie, przedmiotowa
inwestycje nalezy zrealizowal przestrzegajac obowigzujacych przepisow prawa, regulowanych w szczegodlno$ci
przepisami: Ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z p6zn. zm.), Ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.), Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336), Ustawy z dnia 16 marca 1995 r. o zapobieganiu zanieczyszczeniu
morza przez statki (Dz. U. z 2023 r. poz. 1072 z p6zn. zm.), Zarzadzenia nr 3 Dyrektora Urzedu Morskiego
w Szczecinie z dnia 6 kwietnia 2023 r. Przepisy Portowe (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2023 r. poz. 2321),
Ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U.
2024 r. poz. 1125), Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 1 czerwca 1998 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ morskie budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz. U.
z 1998 r. nr 101 poz. 645) oraz wydang Decyzja Ministra Infrastruktury nr 14/2023 z dnia 24 listopada 2023 r., znak
DGM-3.530.3.2023, zezwalajaca na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen
w polskich obszarach morskich dla przedsiewziecia pn. Budowa nabrzeza typu ciezkiego w ramach inwestycji
Budowy Hali Montazowej Elementow Turbin Wiatrowych w Szczecinie wraz z niezbedng infrastrukturg,
zlokalizowang przy ulicy Stolczynskiej w Szczecinie, na dziatkach ewidencyjnych nr 1/32, 3, 2/2, 4/10, 4/14 i innych
Nad Odrg 5 i Nad Odrg 52, gmina m. Szczecin, powiat Szczecin, wojewddztwo zachodniopomorskie. Majac zatem
powyzsze na uwadze, warunki odnoszace si¢ stricte do obowiazujacych przepisow oraz wydanych decyzji
administracyjnych nie zostalty uwzglednione, gdyz inwestor z mocy prawa obowigzany jest do ich przestrzegania.

Analiza szaty roslinnej w odniesieniu do terenu inwestycyjnego wskazuje, ze jest to w znacznej czgSci teren
przemystowy oraz przeksztalcony antropogenicznie. Inwestycja zlokalizowana jest bowiem na terenie dawnej
papierni wykorzystywanym jako sktadowisko odpaddéw papierniczych. Czes¢ terenu byla wykorzystywana rowniez
jako miejsce odktadu urobku z poglgbiania Odry. Przez srodkowa cze$¢ obszaru przedsigwzigcia przeptywato stare
koryto Odry. Zostalo ono zasypane r6znymi osadami i odpadami (gléwnie zuzlami i popiotami) w okresie budowy
Kanatlu Skolwinskiego wzdhuz péinocno-wschodniej granicy terenu. W ostatnich latach w centralnej czeSci terenu
inwestycji miescit si¢ zaklad zajmujacy si¢ produkcja materiatdbw budowlanych z wykorzystaniem urobku
z poglgbiania akwendéw wodnych. Niemniej jednak, na analizowany terenie wystepuja licznie zadrzewienia
izakrzewienia — Ww znacznej czeSci przeznaczone do usunigcia w zwigzku z kolizja z planowanym
zagospodarowaniem terenu. W wyniku przeprowadzonych prac terenowych rozpoznano 27 gatunkow drzew
liSciastych (m.in. brzoza brodawkowata — 29,15%, topola osika — 16,20%, klon jawor — 11,89%, wierzba biata
11,31%), w tym 3 gatunki drzew owocowych oraz 5 gatunkow drzew iglastych. Na terenie rozpoznano réwniez 8
gatunkoéw krzewow lisciastych zajmujacych sumarycznie powierzchni¢ 1095 m?. Powierzchnia zajmowana przez
grupy podrostow réznych drzew rosngcych na terenie wynosi 788 m2. Najwigkszg powierzchni¢ krzewow zajmuje
bez czarny (41,64%). Planowana do realizacji wycinka z pewno$cig bedzie stanowi¢ najistotniejsze oddziatywanie na
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srodowisko przyrodnicze. Zgodnie z przedstawionymi informacjami wycinka begdzie obejmowaé 548 drzew oraz ok.
292 m? krzewow. Wycinka zwigzana bedzie w szczegdlno$ci z wystepowaniem kolizji z projektowanym
zagospodarowaniem terenu, niemniej w odniesieniu do znacznej czg$ci zadrzewien odnotowano réwniez uwagi
dotyczace ztego stanu zdrowotnego (posusz, utamane i uszkodzone konary, pochylenie pni). Planowana wycinke
nalezy przeprowadzi¢ wylacznie w zakresie niezbednym do prawidlowej realizacji przedsiewzigcia —
w maksymalnym zakresie, ktory zostat wskazany w aneksie do KIP obejmujacym 548 drzew oraz 292 m? krzewow.
Nalezy rowniez uzyska¢ wszelkie niezbedne zezwolenia na wycinke drzew i1 krzewow regulowane przepisami
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z p6ézn. zm.). Zgodnie z
przedstawionymi w aneksie do KIP informacjami, w celu rekompensaty strat przyrodniczych zwigzanych z
planowang wycinkg, planowana jest realizacja nasadzen zast¢pczych w ilosci co najmniej 690 drzew. W zwiazku z
powyzszym na potrzeby realizacji nasadzen nalezy wykorzysta¢ prawidtowo przygotowany materiat, w szczegoélnosci
w zakresie obwodu pnia nasadzanych drzew wynoszgcego co najmniej 10 cm oraz prawidtowo rozwinigtego systemu
korzeniowego. Istotnym elementem minimalizujagcym negatywne oddzialywanie realizacji i eksploatacji
przedsiewzigcia na $rodowisko jest konieczno$¢ wilasciwego zabezpieczenia drzew niepodlegajacych wycince.
W zwigzku z powyzszym nalezy podja¢ niezbedne dziatania w tym zakresie obejmujace w szczegdlnosci
zabezpieczenie drzew poprzez ich wygrodzenie i oznakowanie — wskazane jest wydzielenie stref bezpieczenstwa
woko6t stref korzeniowych drzew o wymiarach co najmniej 4 x 4 m. Dodatkowo, nalezy zabezpieczy¢ drzewa
zlokalizowane w bezposrednim sasiedztwie prowadzonych prac budowlanych badz ziemnych poprzez ich ostonigcie
(np. matami stomianymi) oraz oszalowanie. W przypadku odkrycia systeméw korzeniowych nalezy je zabezpieczy¢
przez przesuszeniem (np. przy wykorzystaniu nawilzanych mat). Na etapie realizacji wszelkie prace ziemne
i budowlane nalezy prowadzi¢ z zachowaniem nalezytej ostroznosci w sposob uniemozliwiajagcy uszkodzenie
mechaniczne drzew. Konieczne do wykonania prace w zasiegu rzutu koron drzew wskazane jest realizowa¢ rgcznie
(ewentualna konieczno$¢ wykorzystania niewielkich maszyn i urzadzen wymaga kazdorazowej zgody i1 bezposredniej
kontroli nadzoru przyrodniczego). Po zakonczeniu realizacji prac nalezy usuna¢ wykonane zabezpieczenia. Nalezy
rowniez zorganizowac plac 1 zaplecze budowy w sposodb wykluczajacy mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na
zadrzewienia, tj. nie nalezy lokalizowa¢ zaplecza budowy, baz materialowych oraz placow sktadowych w zasiggu
rzutu koron drzew. Wszystkie scharakteryzowane powyzej prace i czynnos$ci zwigzane z gospodarka drzewostanem
(wycinka, nasadzenia, zabezpieczenia drzew niepodlegajacych wycince) nalezy zrealizowaé pod nadzorem
przyrodniczym.

W granicach terenu inwestycyjnego wystepuja réwniez fragmenty terenu z bardziej rozbudowang szatg
roslinng (w szczegdlnosci w sasiedztwie linii brzegowej Odry). Najcenniejsze sposrod zinwentaryzowanej flory to:
kilka stanowisk dziegla litwora nadbrzeznego i muchotrzewu solniskowego oraz rzadziej wystgpujace stanowiska
starca blotnego czy grzybieni biatych. W strefie przybrzeznej Odry stwierdzono réwniez zbiorowisko roslinne
wykazujace cechy platu siedliska przyrodniczego o kodzie 91EO (legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe).
Pod wzgledem fitosocjologicznym zadrzewienia stanowia leg wierzbowo-topolowy, z dominacjg gatunkow topoli
biatej oraz wierzby kruchej. Niemniej jednak, uwzgledniajac obecno$¢ inwazyjnego niecierpka gruczotowatego,
niewielka powierzchni¢ siedliska oraz jego wyizolowane polozenie w bezposrednim sasiedztwie terenéw silnie
przeksztatconych (co zwiazane jest rowniez z wkraczaniem w ptat siedliska gatunkoéw ruderalnych), stan siedliska
zostal oceniony jako nieodpowiedni (Ul). Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze przedmiotowe zbiorowisko ros$linne
zlokalizowane jest poza obszarami Natura 2000, w szczegdlnosci poza obszarami stanowigcymi tzw. specjalne
obszary ochrony siedlisk. Realizacja inwestycji bedzie si¢ wigza¢ z konieczno$cig przeksztatcenia calego terenu
inwestycyjnego (niwelacja i podniesienie gruntu) — wzwiazku z powyzszym moze wystapi¢ kolizja z ww.
stanowiskami gatunkow oraz zbiorowiskami ros§linnosci wystepujagcymi na terenie inwestycyjnym. Nie wykazuja one
jednak szczegolnie istotnej wartosci przyrodniczej. W kontekscie ptatu siedliska o kodzie 91EO powyzsze wynika ze
stanu jego zachowania oraz specyfiki terenow bezposrednio sgsiadujacych. Z kolei stanowiska chronionych gatunkéw
(w szczegoblnosci dziggla litwora nadbrzeznego oraz starca bagiennego) wystepujg stosunkowo licznie w skali
lokalnej, wobec czego ich zniszczenie z uwagi na duze rozpowszechnienie nie spowoduje ich znaczacego ubytku.
Niemniej jednak, planowang inwestycje nalezy zrealizowa¢ przestrzegajac zapisOw ww. ustawy o ochronie przyrody.
W granicach terenu inwestycyjnego zidentyfikowano rowniez gatunki inwazyjne — w odniesieniu do takich gatunkow
nalezy podja¢ dziatania zgodne z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami.

Teren inwestycyjny moze stanowi¢ potencjalne miejsce wystgpowania przedstawicieli herpetofauny
(w szczegblnosci zab zielonych). Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza potwierdzita wystgpowanie na
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analizowanym terenie gatunkow zab zielonych. W zwiazku z powyzszym, podczas prowadzenia prac budowlanych
nalezy w miar¢ mozliwos$ci ogranicza¢ wielko$¢ wykopow, jak rdwniez nie dopuszcza¢ do ich zawodnienia. Ponadto
nalezy zabezpieczy¢ miejsca stanowigce potencjalne pulapki antropogeniczne dla zwierzat (w szczegolnosci
wykopy), prowadzi¢ regularne przeglady ww. miejsc pod katem obecnosci w nich zwierzat. W przypadku
stwierdzenia uwi¢zienia zwierzat, bezzwlocznie je odlowic¢ i przenie$¢ poza teren inwestycji, w miejsce o podobnych
warunkach siedliskowych. Przed zasypaniem wykopow przeprowadzi¢ kontrole pod katem obecnosci zwierzat.

W zakresie przedstawicieli ornitofauny na terenie inwestycyjnym stwierdzono wystgpowanie kilku gatunkow
ptakow, wykorzysujacych w szczegélnosci istniejace zadrzewienia oraz bytujacych w sasiedztwie krajobrazu
wodnego. Nalezy uzna¢ za prawdopodobne réwniez wyprowadzanie lggow w obregbie lub sasiedztwie terenu
inwestycyjnego — na czeSci zadrzewien zidentyfikowano gniazda. Zgodnie z informacjami znajdujacymi si¢
w zasobach tutejszego urzedu analizowany teren moze by¢ rowniez zwigzany z bytowaniem gatunkow
wyszczegolnionych w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz stanowigcych przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000,
w tym bielika (teren inwestycyjny wykorzystywany jako miejsce przesiadywania i przelotow), gasiorka (mozliwe
legi) czy krzyzowke (mozliwe legowi oraz zerowanie). W zwigzku z powyzszym realizacje inwestycji
(w szczegdlnosci prace zmierzajace do przeksztalcenia terenu oraz usuwania ro$linnos$ci 1 zadrzewien) nalezy
prowadzi¢ wylacznie po uprzednim przeprowadzeniu oglgdzin terenu przez ornitologa (maksymalnie na 3 dni przed
rozpoczeciem prac), wykluczeniu obecno$ci oraz legéw chronionych gatunkéw ptakow. Rowniez w tym zakresie
inwestycje nalezy realizowac przestrzegajac zapisOw ww. ustawy o ochronie przyrody. Charakterystyka terenu
inwestycyjnego oraz wdrozenie wskazanych dziatan minimalizujacych wskazuja, ze oddzialywanie inwestycji na
populacje herpetofauny oraz awifauny nie bedzie znaczace. Na terenie inwestycyjnym nie stwierdzono rowniez
cennych reprezentantow ssakow. Uwzgledniajac istniejace uwarunkowania przyrodnicze, w celu zminimalizowania
oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, prace zwiazane z ogledzinami terenu w celu wykluczenia obecno$ci
zwierzat oraz kontrolg wykonywanych wykopow pod katem wystgpowania zwierzat nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym.

Uwzgledniajac usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem form ochrony przyrody, o ktéorych mowa w art. 6
ustawy o ochronie przyrody przedsigwzigcie, nalezy wskazaé, ze w czgsci bedzie ono realizowane w granicach
obszaru Natura 2000 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski PLH320018. Wskazany obszar Natura 2000 zostal uznany za
obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty na podstawie decyzji wykonawcze] Komisji (UE) 2023/244 z dnia 26
stycznia 2023 r. w sprawie przyjgcia szesnastego zaktualizowanego wykazu terendow majacych znaczenie dla
Wspolnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2022) 854)
(Dz. Urz. UE L 36/384 z 7.02.2023). Przedmiotowy obszar zostal wyznaczony w celu trwalej ochrony siedlisk
przyrodniczych, populacji i siedlisk roslin oraz zwierzat, a takze odtworzenia siedlisk przyrodniczych lub wlasciwego
stanu ochrony gatunkéw roslin Iub zwierzat. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (SDF) przedmiotami
ochrony ww. obszaru sg siedliska przyrodnicze o kodach 1130 estuaria, 1150 laguny przybrzezne, 1230 klify na
wybrzezu Battyku, 1310 $rédladowe blotniste solniska z solirodkiem, 1330 solniska nadmorskie, 1340 $srodladowe
stone taki, pastwiska i szuwary, 2180 lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich, 2330 zbiorowiska murawowe
na wydmach, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,
3270 zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig, 6410 zmiennowilgotne taki trzgslicowe, 6430 ziotorosla gorskie
i ziotoro$la nadrzeczne, 6510 nizowe i gorskie $wieze laki uzytkowane ekstensywnie, 7140 torfowiska przejsciowe
i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 9160 grad subatlantycki, 9190 kwasne dabrowy,
91D0 bory i lasy bagienne i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe 1 olsy zrodliskowe oraz gatunki 1103 parposz, 1130 bolen, 1099 mindg rzeczny, 2522 ciosa oraz 1095
min6g morski. Z uwagi na brak obowiagzujacego dla obszaru Planu zadan ochronnych, obwieszczeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 wrzesnia 2021 r., znak WOPN-ON.6322.17.2021.RCh, dla
przedmiotowego obszaru przyjete zostaly tymczasowe cele ochrony. Dla wigkszosci siedlisk stanowigcych
przedmioty ochrony celem ochrony jest utrzymanie stabilnej powierzchni siedlisk, jak réwniez utrzymanie badz
poprawa oceny poszczegolnych wskaznikéw stanu siedliska. Z kolei celem ochrony dla gatunkow stanowiacych
przedmioty ochrony jest utrzymanie aktualnej liczebnos$ci populacji oraz stanu siedlisk poszczegdlnych gatunkow. Na
potrzeby przedmiotowego postgpowania dokonano analizy zgodno$ci realizacji przedsiewzigcia z tymczasowymi
celami ochrony obszaru Natura 2000. Z przeprowadzonej analizy wynika, Ze obszar inwestycyjny jedynie
w niewielkiej czesci zlokalizowany jest w granicach ww. obszaru. Realizacja i1 eksploatacja inwestycji nie bedzie
wigzaé si¢ z ingerencja w siedliska przyrodnicze stanowiace jego przedmioty ochrony. Poglebienie dna Odry oraz
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realizacja nabrzeza moga potencjalnie oddzialywa¢ na przedstawicieli ichtiofauny. Niemniej jednak, prace beda
prowadzone jedynie na odcinku o maksymalnej dtugosci 200 m, wobec czego oddziatywanie bgdzie czasowe 1 ustanie
w momencie zakonczenia prac zwigzanych z poglebianiem dna i budowg nabrzeza. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje si¢ oddziatywania realizacji i eksploatacji przedsigwziecia na populacje (migrujaca i rozrodczg) gatunkow
stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz stan ich siedlisk. Niemniej jednak prace poglebiarskie
nalezy prowadzi¢ poza okresem migracji ryb, jak rowniez nalezy wykorzystywa¢ nowoczesny sprze¢tu i technologie
wydobycia, w celu zapobiezenia wystgpienia nadmiernego spadku przezroczystosci wod. Ponadto, w trakcie
wykonywania ww. prac nalezy prowadzi¢ staty nadzor nad pracg maszyn oraz ich sprawnoscig techniczna, w celu
unikniecia niekontrolowanego wycieku paliw i smarow do wody. W przypadku wystapienia wycieku substancji
ropopochodnych do wody, nalezy zastosowa¢ mechaniczne ich zbieranie z powierzchni wody oraz sorbenty. Z kolei
w przypadku rozlewu substancji naftowych i ropopochodnych nalezy zastosowa¢ odpowiednie $rodki zabezpieczajace
przed przedostawaniem si¢ szkodliwych substancji do wod.

W niniejszym postepowaniu tut. organ przeanalizowal rowniez posrednie oddziatywania planowane;
inwestycji na znajdujace si¢ w buforze 5 km obszary Natura 2000. Jak wynika z ogo6lnodostepnych informacji, poza
opisanym powyzej obszarem, we wskazanym buforze znajdujg si¢ rowniez obszary Natura 2000: Dolina Dolnej Odry
PLB320023 (w odlegtosci ok. 460 m), Puszcza Goleniowska PLB320012 (w odlegtosci ok. 1,1 km), Zalew
Szczecinski PLB320009 (w odleglosci ok. 3,3 km), Dolna Odra PLH320037 (w odlegtosci ok. 1 km) oraz Uroczyska
w Lasach Stepnickich PLH320033 (w odleglosci ok. 4,3 km). Obszary Natura 2000 majace znaczenie dla Wspdlnoty
zostaty wyznaczone celem ochrony siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I do Dyrektywy Siedliskowej oraz siedlisk
chronionych gatunkow roslin i zwierzat z Zatacznika 11 do Dyrektywy Siedliskowej. Natomiast obszary specjalnej
ochrony ptakéw zgodnie z § 4 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z 2011 nr 25 poz. 133 z pdzn. zm.), zostaty wyznaczone w celu ochrony populacji
dziko wystepujacych gatunkéw ptakow, utrzymania i zagospodarowania ich naturalnych siedlisk zgodnie
z wymogami ekologicznymi oraz przywracania zniszczonych biotopéw oraz tworzenia biotopow.

Do przedmiotow ochrony w ostoi ptasiej Dolina Dolnej Odry PLB320023 zaliczaja si¢ nastgpujace gatunki
ptakow i ich siedliska: bak, czapla biala, bocian czarny, tabedz krzykliwy, fabedz niemy, bielaczek, trzmielojad, kania
czarna, kania ruda, bielik, btotniak stawowy, btotniak lakowy, rybotow, sokot wedrowny, kropiatka, zielonka,
derkacz, zuraw, ostrygojad, czajka, batalion, mewa czarnogtowa, mewa mata, rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna,
rybitwa czarna, puchacz, uszatka btotna, zimorodek, podrézniczek, brzeczka, wodniczka, wasatka, ges zbozowa, ges
biatoczelna, gegawa, swistun, krakwa, krzyzowka, gtowienka, czernica, nuroges, tyska, kormoran czarny, rozeniec,
ogorzaltka, ohar, cyraneczka, gagot. Dla przedmiotowego obszaru obowigzuje plan zadan ochronnych — ustanowiony
na mocy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 (Dz. Urz.
Woj. Zach. z 2014 1. poz. 1934; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2017 1. poz. 2183; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2022 r. poz.
4562). W buforze 5 km od granic terenu inwestycyjnego zinwentaryzowano wystepowanie nastepujacych
przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura 2000: ge$ gegawa, bielaczek, bielik, czajka, czapla, czernica, derkacz,
gagol, ges zbozowa, glowienka, kania czarna, kania ruda, krakwa, labgdz niemy, tyska, mewa biala, nuroges,
ogorzaltka, rozeniec, §wistun, zimorodek oraz zuraw. Celem dziatan ochronnych wynikajacych z zatacznika 4 do PZO
dla poszczegdlnych gatunkow pozostaje w szczegdlnosci utrzymanie aktualnej powierzchni miejsc lggowych oraz
zerowiskowych. W odniesieniu do ptakéw wodno-blotnych istotnym celem ochrony jest réwniez utrzymanie
dotychczasowego uzytkowania trwatych uzytkow zielonych. Realizacja i eksploatacja inwestycji nie bedzie
negatywnie oddzialywa¢ na okreslone w PZO cele ochrony, jak rowniez nie wpisuje si¢ w zidentyfikowane dla
poszczegdlnych gatunkdéw zagrozenia. Teren inwestycyjny nie stanowi szczegoOlnie istotnego miejsca lggowego
i zerowiskowego dla ww. przedmiotow ochrony zinwentaryzowanych w jego sasiedztwie. Ponadto, przyjete dziatania
minimalizujgce (m.in. kontrola ornitologiczna przed rozpoczeciem prac) dodatkowo ograniczg potencjalne negatywne
oddzialywanie na chronione gatunki ptakow.

Do przedmiotow ochrony obszaru Puszcza Goleniowska PLB320012 nalezg nast¢pujace gatunki: kania ruda,
bielik, derkacz, kszyk, zuraw, podrézniczek, zimorodek, gagot. Dla przedmiotowego obszaru obowigzuje plan zadan
ochronnych — ustanowiony na mocy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 7
maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Goleniowska
PLB320012 (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2014 r. poz. 1933; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2017 r. poz. 1273; zm. Dz. Urz.
Woj. Zach. z 2018 1. poz. 850; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2018 r. poz. 2737; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2019 1. 1512;
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zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2023 r. poz. 194). W buforze 5 km od granic terenu inwestycyjnego zinwentaryzowano
wystepowanie nastepujacych przedmiotéw ochrony ww. obszaru Natura 2000: kszyk, bielik, derkacz, gagot,
zimorodek, podrozniczek oraz zuraw. Okreslonymi w PZO celami ochrony dla poszczegélnych gatunkéw jest
w szczegolnosci utrzymanie w niepogorszonym stanie siedlisk gatunkéw oraz utrzymanie ich dotychczasowe;j
liczebno$ci. W odniesieniu do wskazanych gatunkéw realizacja i eksploatacja inwestycji nie bgdzie negatywnie
oddziatywa¢ na okreSlone w planie zdan ochronnych cele ochrony, jak roéwniez nie wpisuje si¢
w zidentyfikowane dla poszczegdlnych gatunkéw zagrozenia. Analizowane przedsigwzigcie nie bgdzie ingerowaé
w korzystne dla poszczegdlnych gatunkéw siedliska, a tym samym nie bedzie oddzialywaé¢ na liczebnosé
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.

Do przedmiotow ochrony obszaru Zalew Szczecinski PLB320009 zaliczajg si¢ nastepujace gatunki ptakow
iich siedliska: trzciniak, ptaskonos, cyranka, krakwa, gegawa, ge§ zbozowa, glowienka, czernica, ogorzatka, gagol,
sieweczka obrozna, rybitwa czarna, derkacz, tabedz krzykliwy, tyska, bielik, mewa srebrzysta, mewa mata, brzgczka,
podrézniczek, bielaczek, nuroges, kania czarna, kania ruda, wasatka, kormoran czarny, siewka zlota, perkoz
dwuczuby, kropiatka, ohar, czajka. Dla obszaru Natura trwa obecnie procedura ustanawiania planu ochrony przez
Dyrektora Urzedu Morskiego. Z uwagi na brak obowigzujacego PZO, w celu koniecznos$ci zapewnienia warunkow
utrzymania i odtworzenia wlasciwego stanu ochrony, zostaly opracowane tymczasowe cele ochrony dla gatunkow
iich siedlisk, przyjete obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 17
wrzesnia 2021 r. znak WOPN-ON.6322.17.2021.RCh.3. W buforze 5 km od granic terenu inwestycyjnego
zinwentaryzowano wystepowanie nastgpujacych przedmiotdw ochrony ww. obszaru Natura 2000: brzgczka, gegawa,
krakwa, podrézniczek oraz wasatka. Ww. tymczasowe cele ochrony wskazujg na konieczno$¢ utrzymania liczebnos$ci
populacji (w szczeg6lnosci legowej) poszczegodlnych gatunkdéw oraz utrzymania stabilnej powierzchni siedlisk
legowych oraz zerowiskowych. Teren inwestycyjny nie stanowi atrakcyjnego miejsca lggowego oraz zerowiskowego
dla wskazanych gatunkow. W zwiazku z powyzszym jego realizacja nie bgdzie zwigzana z uszczupleniem miejsc
wystepowania przedmiotoéw ochrony obszaru Natura 2000, a tym samym nie begdzie negatywnie oddziatywaé na
okreslone cele ochrony.

Do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 nalezg siedliska przyrodnicze: 2330
wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi, 3140 twardowodneoligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne
z podwodnymi takami ramienic, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion, 3260 nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow, 3270 zalewane muliste
brzegi rzek z ros$linnoscig, 4030 suche wrzosowiska, 6120 cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe, 6210
murawy kserotermiczne i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis, 6410 zmiennowilgotne
faki trzeslicowe, 6430 ziotoro$la gorskie i ziotorosla nadrzeczne, 6510 nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane
ekstensywnie, 6440 taki selernicowe, 9110 kwasne buczyny, 9130 zyzne buczyny, 9160 grad subatlantycki, 9170 grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 9190 kwasne dabrowy, 91D0 bory i lasy bagienne i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne, 91E0 t¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe i olsy zrédliskowe, 91F0 tegowe lasy
debowo-wigzowo-jesionowe, 9110 cieptolubne dabrowy oraz gatunki nocek tydkowlosy, nocek duzy, bobr europejski,
wydra, wilk, traszka grzebieniasta, kumak nizinny, kietb bialopletwy, bolen, koza, jelonek rogacz, pachnica debowa,
koziorog debosz, zatoczek tamliwy. Dla przedmiotowego obszaru obowigzuje plan zadan ochronnych — ustanowiony
na mocy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 (Dz. Urz. Woj. Zach.
72014 1. poz. 1661; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2015 poz. 5419; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2016 r. poz. 4974; zm. Dz.
Urz. Woj. Zach. z 2023 1. poz. 195). W buforze 5 km od granic terenu inwestycyjnego nie stwierdzono wystgpowania
przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura 2000.

Do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Uroczyska w Lasach Stepnickich PLH320033 nalezg siedliska
przyrodnicze: 91EOQ t¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz
zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7110 torfowiska wysokie z roslinnos$cia torfotworcza (zywe), 91D0
bory i lasy bagienne i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 6410 zmiennowilgotne taki trzeslicowe, 6510
nizowe 1 gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie, 9190 kwasne dabrowy. Dla przedmiotowego obszaru
obowigzuje plan zadan ochronnych — ustanowiony na mocy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2014 r. sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Uroczyska w Lasach Stepnickich PLH320033 (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2014 r. poz. 1658; zm. Dz. Urz.
Woj. Zach. z 2017 r. poz. 2401; zm. Dz. Urz. Woj. Zach. z 2023 r. 1384). W buforze 5 km stwierdzono kilka platow
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siedliska przyrodniczego o kodzie 91E0 (fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe) — zlokalizowanych
w odleglosci ok. 4,8 km. Celem ochrony dla wskazanego siedliska jest podjecie dzialan zmierzajacych do
przywrocenia wlasciwego stanu ochrony, w tym zachowanie lasow z udzialem martwego drewna, poprawa warunkow
hydrologicznych oraz eliminacja gatunkéw obcych wptywajacych na stan siedliska. Niemniej jednak, uwzgledniajac
zakres 1 skale przedsiewzigcia oraz jego odlegto$¢ od zinwentaryzowanych przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura
2000, wyklucza si¢ negatywne oddziatywanie realizacji i eksploatacji inwestycji na stan ww. siedliska
przyrodniczego.

Na podstawie przeprowadzonej analizy wpltywu inwestycji na mozliwos¢ realizacji celow ochrony dla
poszczegblnych przedmiotow ochrony wystepujacych w ww. obszarach Natura 2000 nalezy uznaé, iz realizacja
przedsigwzigcia nie bedzie na nie negatywnie oddzialywac, nie pogorszy integralnosci tych obszarow, jak rdéwniez nie
wplynie na ich wzajemne powigzania, w tym powigzania z innymi obszarami sieci Natura 2000 oraz nie stoi w kolizji
z realizacjg celow ochrony ustalonych dla przedmiotéw ochrony. Ponadto, realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia
nie jest zwigzana z prawdopodobienstwem zainicjowania okre§lonych w PZO zagrozen dla poszczegdlnych gatunkow.

Analize oddzialywania przedsigwziecia na zdrowie i zycie ludzi przeprowadzily organy inspekcji sanitarnej,
tj. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinie oraz Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny
w Szczecinie. Pierwszy z ww. organdw uwzgledniajac m. in. szczegolowe informacje odnoszace si¢ do
prognozowanej emisji halasu, warunkéw bhp na terenie zakladu oraz analizy potencjalnych konfliktow spotecznych
stwierdzil, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie negatywnie oddziatywac na zycie i1 zdrowie ludzi. Panstwowy
Graniczny Inspektor Sanitarny w Szczecinie, uwzglgdniajagc w szczegolnosci lokalizacje inwestycji poza zasiegiem
stref ochronnych uje¢ wody i obszaré6w ochronnych zbiornikow wod s$rodladowych stwierdzil, ze realizacja
i eksploatacja inwestycji nie bedzie narusza¢ warunkow higienicznych oraz stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia
ludzi.

Odnosnie wplywu na krajobraz nalezy zauwazy¢ ze planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie
w granicach terenu przemystowego, ktory aktualnie pozostaje silnie przeksztalcony i nie wyrdznia si¢ istotnymi
walorami krajobrazowymi. Realizacja inwestycji bedzie wigzaé si¢ co prawda z wprowadzeniem nowych obiektow
kubaturowych oraz przeksztalceniem terenu. Nalezy jednak uzna¢, ze planowane zagospodarowanie terenu jest
zgodnie z ustaleniami MPZP oraz spojne z dotychczasowym sposobem wykorzystywania terenu inwestycyjnego
1jego sasiedztwa.

Uwzgledniajac skalg, zakres oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ jego
negatywnego oddziatywania na $rodowisko réwniez w ujeciu skumulowanym. Oddzialywanie przedsigwzigcia
1 powstajaca emisja zamkng si¢ w granicach terenu inwestycyjnego. W sasiedztwie brak jest innych zaktadow, ktérych
funkcjonowanie mogtoby doprowadzi¢ do kumulowania si¢ oddziatywan w zakresie emisji hatasu i zanieczyszczen do
powietrza. Stopien przeksztalcenia terenu inwestycyjnego skutkuje niska atrakcyjno$cia 1 ograniczonym
wykorzystywaniem przez lokalng faung — realizacja przedsigwzigcia nie przyczyni si¢ wigec do powstania bariery
ekologicznej. W sasiedztwie zlokalizowane sg rowniez liczne obszary bardziej warto$ciowe przyrodniczo, ktdére moga
by¢ wykorzystywane przez zwierzgta, w szczegolnosci przez przedstawicieli ornitofauny. Do obszarow takich naleza
m. in. Mewia Wyspa, Kacza Wyspa (obie zlokalizowane w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry
PLB320003), Lasek Marlecki, Stawy Dtugie (w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Goleniowska PLB320012)
czy Skolwinski Ostow.

Planowana przedsigwzigcie, w rozumieniu art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.), nie kwalifikuje si¢ do zaktadow stwarzajacych ryzyko wystapienia
powaznej awarii. Niemniej podjete zostana dodatkowe dzialania minimalizujace ograniczajace skutki potencjalnych
awarii (np. pozar, awaria maszyn) — naleza do nich m. in. eksploatacja zakladu zgodnie z przepisami
przeciwpozarowymi, stosowanie automatycznych zabezpieczen wszelkich instalacji (w tym system awaryjnego
odcigcia zasilania w przypadku awarii). Potencjalna awaria moze rowniez wystapi¢ w zwigzku z eksploatacja
zbiornikéw paliwowych. Wsrod dziatan minimalizujagcych zagrozenie w tym zakresie nalezy wskaza¢ sukcesywnag
kontrole ich stanu technicznego, wyposazenie terenu zaktadu w sorbenty umozliwiajace neutralizacje ewentualnych
wyciekow oraz posadowienie zbiornikéw na uszczelnionym podtozu.

Projektowane przedsiewzigcie zarowno w fazie realizacji, jak i eksploatacji nie niesie ze sobg ryzyka
wystapienia powaznej katastrofy naturalnej z uwagi na zakres prac, lokalizacje, wykorzystane materialy i technologig
robot. Ponadto, z analizy charakteru przedsigwzigcia i sposobu przystosowania do zmian klimatu wynika, ze
przedsigwzigcie nie bedzie wrazliwe na ekstremalne zjawiska klimatyczne. Teren inwestycyjny czesciowo
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zlokalizowany jest w granicach obszaru, na ktérym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest srednie i wynosi
1% (prawdopodobienstwo powodzi raz na 100 lat) oraz 0,2% (prawdopodobienstwo powodzi raz na 500 Iat).
Niemniej jednak cala infrastruktura planowanej inwestycji zlokalizowana zostanie powyzej wysokos$ci zagrozenia
powodziowego. W zwiazku z powyzszym nie ma koniecznos$ci stosowania dodatkowych zabezpieczen.

Eksploatacja inwestycji nie bedzie zrodtem ponadnormatywnych emisji zanieczyszczen do powietrza, tym
samym nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na zmian¢ klimatu, zar6wno w ujeciu lokalnym, jak
i regionalnym.

W bezposrednim sgsiedztwie inwestycji nie znajduja si¢ obszary, na ktorych standardy jakosci srodowiska
zostaty przekroczone. Rowniez realizacja i pozniejsza eksploatacja analizowanej inwestycji nie przyczyni si¢ do
przekroczenia standardow jakosci srodowiska.

Nie przewiduje si¢ likwidacji planowanej inwestycji, jednak gdyby do tego doszlo, oddziatywanie na etapie
ewentualnej likwidacji przedsiewziecia bedzie wigzato si¢ z prowadzeniem prac demontazowych, w zwiazku z czym
nalezy spodziewac si¢ powstania oddziatywan zblizonych, jak na etapie realizacji przedsiewzigcia. Powstajace na tym
etapie uciazliwosci beda krotkotrwate, natomiast wykonanie poszczegolnych prac likwidacyjnych przy uwzglednieniu
aktualnie obowigzujacych przepiséw w zakresie ochrony $rodowiska, nie spowoduje negatywnego oddzialywania na
poszczegdlne komponenty srodowiska.

Uwzgledniajac lokalizacje, skale, lokalny charakter oraz rodzaj powstatych emisji, zard6wno na etapie budowy
i eksploatacji, uznano ze przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne nie bedzie oddziatywaé transgranicznie.

Z powyzszej analizy wynika, iz informacje podane w karcie informacyjnej przedsiewzigcia, w tym:
zaproponowane rozwigzania chronigce $rodowisko i dane na temat elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych
zasiggiem przewidywanego oddziatywania przedsigwzigcia, pozwolily w sposob wystarczajacy oceni¢ jego
oddzialywanie i z tego tez wzgledu uznano za zasadne odstagpienie od przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko.

Podsumowujac stwierdza si¢, iz z uwagi na charakter, skale oraz lokalizacje, realizacja i eksploatacja
przedmiotowego przedsiewzigcia przy zachowaniu ww. dzialanh minimalizujacych oraz spetlieniu warunkow
okreslonych w przedlozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia, nie wptynie znaczaco negatywnie na poszczegolne
komponenty $rodowiska, wobec tego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji Stronie stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji. Zgodnie
zart. 127 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec administracji publicznej, ktdory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Whioskodawca dokonat oplaty skarbowej za wydanie niniejszej decyzji w kwocie 205 zt zgodnie z obowiazujaca
ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111).

Zalacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00S.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie
Sylwia Jurzyk-Nordlow
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
yl. Jann Michatl Pawlaczyk, Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0., ul. Zabytkowa 2, 80-253 Gdansk — jako pelnomocnik Vestas Manufacturing Poland Sp. z o.0.
—e-PUAP.
2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa.
Do wiadomosci:.
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ul. Mieszka I 33, 71-011 Szczecin — e-PUAP.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinie, ul. Wincentego Pola 6, 71-342 Szczecin — e-PUAP.
3. Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Szczecinie, ul. Wojska Polskiego 160, 70-481 Szczecin — e-PUAP.
4. Dyrektor Urzgdu Morskiego w Szczecinie, pl. Stefana Batorego 4, 70-207 Szczecin — e-PUAP.
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