PROTOKOL
ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej odnosnie sformulowania
projektu planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Zdrojowa Gora
na okres od 1 stycznia 2022 r. do 31 grudnia 2031 r.
oraz akceptacji sporzadzonej prognozy oddzialywania tego planu na $rodowisko
1 obszary Natura 2000

Narada Techniczno-Gospodarcza (NTG) odbyla sie¢ w dniu 20 pazdziernika 2021 r. w siedzibie
RDLP w Pile.

Komisja pod przewodnictwem Marcina Chirtka —Zastepcy Dyrektora RDLP w Pile,

w sktadzie 27 os6b, zgodnie z zalaczona lista uczestnikéw, po zreferowaniu nastgpujaco:

= analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu:
referatu Nadles$niczego, koreferatu wykonawcy projektu planu u.l., informacji nt. kontroli
wewngetrznej przeprowadzonej w Nadlesnictwie Zdrojowa Gora, zestawienia wynikéw
monitoringu skutkéw oddzialywania ustalen planu urzadzenia lasu na lata 2012-2021 na
$rodowisko 1 obszary Natura 2000,

y

whnioskow w sprawie ogoélnej ochrony lasu: referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu,

konicowych ustalen w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz projektu planu u.l.:

y

referatu wykonawcy projektu planu ul, koreferatu Nadlesniczego oraz analizy rozwoju
zasobow drzewnych na koniec planowanego okresu gospodarczego;
podjeta ponizsze ustalenia.

Czesé A

Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ocena gospodarki
le$nej za okres obowigzywania poprzedniego planu u.l

1. Przyjeto podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych nie wnoszac uwag.

2. Zaakceptowano przedstawione zalozenia dotyczace ochrony $rodowiska oraz zakres
i forme podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu — bez

uwag.

3. Stwierdzono zgodno$¢ prac nad projektem planu ul. wraz z programem ochrony
przyrody z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, aktami normalizacji wewnetrznej
LP, wytycznymi KZP, protokotami uzgodnien i1 kontroli oraz dodatkowymi wytycznymi
Dyrektora RDLP w Pile.

4. Przedstawione przez wykonawce projektu planu u.l. dane ewidencyjne przyjeto bez uwag.
Wszystkie rozbieznosci rodzajéw uzytkow gruntowych zostaly wyjasnione w trakcie
realizacji prac i nie ma potrzeby rozstrzygnie¢ w tym zakresie.

Do projektu planu ul. przyjeto stan danych ewidencyjnych na 01 stycznia 2022 r.
Powierzchnia gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Zdrojowa Goéra wynosi
19913,5079 ha. Grunty stanowiace wspolwlasnos¢ stanowia 1,6260 ha. Powierzchnia
Nadlesnictwa razem z gruntami we wspolwlasnosci wynosi 19915,1339 ha Wedlug



9.

opisow taksacyjnych powierzchnia Nadle$nictwa Zdrojowa Gora, po zaokragleniu do
aréw, wynosi 1991581 ha.

Przyjeto bez uwag przedstawiony zestaw opracowan wykorzystanych w pracach nad
projektem planu u.l. oraz zaakceptowano zakres ich wykorzystania.

Istniejacy podzial powierzchniowy nie zmienil si¢. Zachowano takze dotychczasowsq
numeracje oddzialéw.

Zaakceptowano wyniki testu kontroli pomiaru miazszo$ci na powierzchniach prébnych.
Bezwzgledne wartosci statystyk dla pier§énicowego pola przekroju oraz wysokosci byly
mniejsze od 2 1 wyniosly odpowiednio 0,042 i 0,087. Blad procentowy okreslenia
miazszos$ci dla obrebu: Zdrojowa Géra wyniost — 0,94%.

Stosujac si¢ do wytycznych Instrukcji Urzadzania Lasu (§ 127 ust. 3.1 pkt 6 oraz § 43
ust. 8) poddano analizie wielko$¢ przyrostéw spodziewanych w najblizszym 10-leciu.
Poniewaz uzyskane wielko$ci spodziewanego przyrostu tablicowego (1 109 350 m’
brutto) znacznie odbiegaja od uzyskanego w ostatnim 10-leciu przyrostu uzytecznego
(1833696 m’ brutto przy spodziewanym przyroécie w drzewostanach nieobjetych
uzytkowaniem rebnym 949 050 m’ brutto) postanowiono poddaé analizie takze dane
uzyskane z pomiaréw Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu (WISL) dla terenu
RDLP w Pile. Calosciowa analiza struktury wieckowej 1 gatunkowej drzewostandw, stanu
lasu 1 zasobow drzewnych wskazala na konieczno§¢ przyjecia wielkodci przyrostu
spodziewanego nizszej od przyrostu uzytecznego uzyskanego w ostatnim okresie
gospodarczym. Na powyzsze wskazuja wyniki WISL, wg ktorych, przyjmujac $rednig dla
RDLP, w Nadlesnictwie Zdrojowa Gora odlozylby sie przyrost wielkosci ponad
1,24 mln. m’ brutto.

Uznano, ze w zwiazku z brakiem wyznaczonych na terenie Nadle$nictwa stref
uszkodzenia lasu nie nalezy zamieszczaé w projekcie planu u.l. tabeli VIIIb , Tabela klas
wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkow panujacych
i stref uszkodzenia - przyrost zredukowany”.

Mape obszaréw chronionych i funkcji lasu w wersji przedstawionej przez wykonawce
projektu planu ul. oceniono pozytywnie. Uwzglednia ona informacje uzyskane w toku
prac urzadzeniowych w zakresach niezbednych do wyszczegélnienia zaréwno na mapie
obszaréw chronionych i funkgji lasu jak 1 na mapie zagospodarowania turystycznego.

10. Sformutowano nastepujace wnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu:

— w minionym okresie zagrozenie, jak i szkody ze strony szkodliwych owadéw nie byly

znaczace, a wazniejsze wystgpowanie oraz zwalczanie szkodnikow upraw, szkodnikow
pierwotnych i szkodnikéw wtérnych na obszarze Nadlesnictwa przedstawia tabela:

Gatunek Rok Wystepowanie [ha] Zwalczanie [ha]

1 2 3 7

Szkodniki pierwotne

Boreczniki 2012 118,00 -

Brudnica mniszka 2012 1338,00 1477,00




Gatunek Rok Wystepowanie [ha] Zwalczanie [ha]
! 2 3 4
2017 752,00 752,00
2018 916,96 916,96
2012 25,00 -
2017 372,19 -
Strzygonia choinéwka
2018 1579,71 685,00
2019 183,57 -
Szkodniki wtérne
2015 5,16 5,16
2017 10,64 -
Kornik drukatz 2018 1,78 1,78
2019 4,22 4,22
2020 8,92 -
Kornik ostrozgbny 2019 0,70 —
Przyplaszczek granatek 2015 7351,15 7351,15
Rytownik pospolity 2015 0,40 0,40
Rytownik dwuzebny 2015 2,40 2,40
Smolik dragowiec 2015 8,25 8,25
Szkodniki n¢kajace
2016 0,32 0,32
) 2017 0,30 0,30
Mszyce gat. iglastych oo 0,66 0,66
2020 0,60 0,60
Szkodniki upraw i mtodnikéw
Smolik znaczony 2018 12,30 12,30

-

udzial uzytkéw przygodnych w uzytkach rebnych wynidst 2,9%, a w uzytkach

przedrebnych — 8,5%,

%

udzial drzewostanéw na gruntach porolnych wynosi 39,8% jednak nie obserwuje

si¢ znaczacych szkod od choréb grzybowych.

11. Gospodarke lesng za okres obowigzywania poprzedniego planu u.l. oceniono nastepujaco:

%

—>

Nadles$nictwo dobrze wykonalo zaplanowane na ubiegly okres zadania
gospodarcze,

zrealizowano  ustalony laczny rozmiar pozyskania grubizny = (99,9%):
w uzytkowaniu rebnym — 97,9%, przedrebnym — 101,8%,

—> rozmiar powierzchniowy pielegnowania drzewostandéw (CPP, TW, TP) Nadlesnictwo

zrealizowato w 101,7%,

—> zadania z zakresu hodowli lasu wykonywano prawidlowo 1 terminowo, zgodnie

z potrzebami hodowlanymi,



12.

13.

— podejmowano konsekwentne i skuteczne dziatania w celu monitorowania zagrozen
oraz ograniczania i zapobiegania szkodom w drzewostanach,

— w zakresie gospodarki lowieckiej prowadzonej na terenie Nadlesnictwa pozytywnie
oceniono wspolprace z kotami fowieckimi oraz nadzor nad ta gospodarka,

— zadania wynikajace z programu ochrony przyrody realizowano ze szczegdlnym
zaangazowaniem, wychodzac naprzeciw rosnacym wymogom formalno-prawnym
w tym zakresie,

— zrealizowano szereg inwestycji w zakresie utrzymania odpowiedniej infrastruktury
technicznej,

— stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow oceniono jako wiadciwy, ze szczegdlnym
wyréznieniem stanu upraw i mlodnikéw do 10 lat, ktére w wigkszosci oceniono jako
dobre i bardzo dobre,

— w ubleglym okresie Nadlesnictwo prowadzito wlasciwg polityke planistyczng
1 we wlasciwy sposob realizowalo jej zalozenia.

Sformulowano konicowe wytyczne w sprawie organizacji prac nad projektem planu u.l.
wraz z programem ochrony przyrody oraz prognoza oddzialywania tego planu na
srodowisko 1 obszary Natura 2000:

— lokalizacj¢ i powierzchni¢ laséw ochronnych nalezy przyja¢ zgodnie z nowym
wykazem laséw wnioskowanych o uznanie za ochronne ktory zostal przestany do
Ministra Klimatu i Srodowiska celem jego zatwierdzenia;

—> projekt planu ul. zaktualizowany o ustalenia NTG winien zosta¢ skompletowany
1 przekazany Zleceniodawcy w formie elektronicznej, celem wystapienia do wlasciwej
RDOS oraz PWIS z wnioskami o uzyskanie opinii dotyczacych projektu planu u.l.
wraz z prognoza oddzialywania tego planu na srodowisko i na obszary Natura 2000
oraz w celu zapewnienia udzialu spolteczefstwa w postepowaniu projektowym;

—> ostateczny, zaopiniowany 1 uzgodniony projekt planu ul. nalezy przekazaé
Zleceniodawcy w formie okres§lonej w zalozeniach do planu ul. zawartych
w protokole ustalen KZP i umowie, celem dokonania kofncowego odbioru prac
1 wystgpienia do ministra wlasciwego do spraw srodowiska z wnioskiem o jego
zatwierdzenie.

Przyjeto, ze od 1 stycznia 2022 r. bedzie obowiazywal ujety w projekcie planu u.l. podziat
na 11 lesnictw. Zgodnie z Zarzadzeniem Nadlesniczego Nadlesnictwa Zdrojowa Gora.



Projekt planu urzadzenia lasu

1. Dane inwentaryzacyjne

1)  Przyjeto nastepujacy stan ewidencyjny Nadlesnictwa jako stan na 1 stycznia 2022 r.:

Czesc B

Zestawienie powierzchni gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa wedtug jednostek ewidencyjnych

wynikajacych z podzialu administracyjnego kraju

Grupy kategorii uzytkowania:

Gmina Lesna Lesna Zwigzana o Ogodtem
Powiat e o e e z gospodarkg | Lasy razem Nielesna
leSng
powierzchnia w ha
1 2 | 3 | 4 | 5 6 7
NADLESNICTWO ZDROJOWA GORA
Gm. Ujscie (75) 665,7314 2,7456 25,1427 693,6197 4,0605 697,6802
Gm. Pila (11) 1802,7937 33,4609 53,7494 1889,9440 65,4047 1955,3487
Gm. Szydlowo (62) 7558,8464 111,9193 2439948 7914,7605 197,3762 8112,1367
Razem powiat
pilski (19) 10027,3115 148,1258 322,8869 | 10498,3242 266,8417 | 10765,1656
Gm. Tarnéwka (62) 574,0434 13,4182 18,3684 605,8300 5,4000 611,2300
Gm. Krajenka (35) 5832,4378 80,5852 187,1495 6100,1725 1222359 6222,4084
Razem powiat
otowski (31) 6406,4812 94,0034 205,5179 6706,0025 127,6359 6833,6384
Gm. Trzcianka (75) 21243332 37,2798 72,9742 22345872 42,0884 2276,6756
Razem powiat
Czarnkowsko-trzcianecki 2124,3332 37,2798 72,9742 2234,5872 42,0884 2276,6756
(02)
Razem wojewodztwo
wiclkopolskic (30) 18558,1259 279,4090 601,3790 | 19438,9139 436,5657 | 19875,4796
Gm. Walcz (52) 37,4694 - 0,5589 38,0283 - 38,0283
Razem powiat
watecki (17) 37,4694 - 0,5589 38,0283 - 38,0283
Razem wojewodztwo
Zachodniopomorskic (32) 37,4694 - 0,5589 38,0283 - 38,0283
(01556 G 18595,5953 279,4090 601,9379 | 19476,9422 436,5657 | 19913,5079

Nadleénictwo Zdrojowa Gora




Zestawienie powierzchni NadleSnictwa wedlug stanu prawnego wlasnosci gruntow

LASY
Grunty lesne Grunty Grunty .
Stan prawny zwiazane Razem nielesne Ogotem
Wiasnoscl gruntow zalesione niezalesione | Z 90spodarka lasy
lesnag
powierzchnia w ha
1 2 [ 3 [ 4 5 6 7
Nadleénictwo Zdrojowa Gora
Grunty w zarzadzie Nadlesnictwa 18595,5953 279,4090 601,9379 | 19476,9422 | 436,5657 | 19913,5079
Wspotwlasnosé Skarbu Panstwa i 1.6260 1.6260
0s0b fizycznych ’ i
Grunty Nadle$nictwa razem
z gruntami stanowigcymi 18595,5953 279,4090 601,9379 | 19476,9422 | 438,1917| 19915,1339
wspotwlasnosc

Zestawienie powierzchni gruntéw Nadles$nictwa wedlug rodzajow uzytkéw gruntowych

le<ni
Grupa i rodzaj uzytku oraz kategoria uzytkowania Nadlesnictwo
powierzchnia - ha
i 7
1. LASY - razem 19476,9422
2. GRUNTY ZADRZEWIONE 3.9100
1 ZAKRZEWIONE - razem ’
GRUNTY LESNE ORAZ ZADRZEWIONE 19480.8522
I ZAKRZEWIONE — RAZEM ’
3. UZYTKI ROLNE - razem 312,9046
4. GRUNTY POD WODAMI — razem 41,7559
5. UZYTKI EKOLOGICZNE - razem 63,4700
6. TERENY ROZNE - razem 8,0266
7. GRUNTY ZABUDOWANE I ZURBANIZOWANE - razem 6,4986
Razem (2-7) GRUNTY NIE ZALICZONE DO LASOW 436,5657
w tym grunty przeznaczone do zalesienia 0,7500
OGOLEM (1-7) 19913,5079

Gruntéw spornych brak. Wszystkie grunty Nadlesnictwa posiadaja wpisy w ksiegach wieczystych.

2)

Przedstawiong charakterystyke warunkoéw przyrodniczych uznano za wlasciwa, obrazujaca

warunki dziatalnosci Nadlesnictwa, a w szczegdlnosci:

= przynalezno$¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow,

= polozenie geograficzne i wysoko$ciowe,
= rzezbe terenu,
= warunki glebowe, klimatyczne i wodne,

= zestawienie typow siedliskowych lasu,

= zestawienie przyjetych typdéw drzewostandéw o kierunkach gospodarczym i ochronnym,

=> walory genetyczne lasu,

= stan S$rodowiska przyrodniczego, w tym

1 dominujacych funkeiji lasu.

zestawienie

obszarow

chronionych



Wazniejsze dane charakteryzujace te warunki przedstawione sa w syntetycznej formie w dalszych

zestawieniach.
Zestawienie powierzchni wg typow siedliskowych lasu
w Nadle$nictwie (grunty zal. i niezal.)

Typ Nadlesnictwo
siedliskowy lasu Pow. w ha Udziat %
1 2 2
Bs 100,50 0,53
Bsw 5431,54 28,78
BMsw 6148,35 32,57
BMb 4,55 0,02
LMs$w 547433 29,00
LMw 24,09 0,13
Lsw 1379,38 7,31
Lw 106,23 0,56
Ol 59,67 0,32
@)1} 144,24 0,77
Lt 2,63 0,01
Ogotem 18875,51 100,00

Przyjete typy drzewostanéw o kierunku gospodarczym i orientacyjne sktady gatunkowe upraw
dla typow siedliskowych lasu

Orientacyjny sktad upraw [w %] Sposéb zagospodarowania
TSL D . . . . rebnia rebnia
Gatunki panujace Gatunki domieszkowe sasadnicza T —
1 2 3 4 5 6
Bs So So 90 Brziin. 10 1 -
Bsw So So 80-90 Brz iin. 10-20 1 -
Bw So So 80-90 Sw, Brz i in. 10-20 - -
Bb So So 80 Brz, Sw i in. 20 - -
So So 70-80 Db, Bk i in. 20-30 I 111

BMsw Db So So 60, Dbb 20-30 Bk, Md, Lp iin. 10-20 111 I
Bk So! So 70, Bk 20-30 Dbb, Md, Lp i in. do 10 111 I
BMb So-Brz Brzom 60,So 30 Ol, Swiin. 10 - -
Db So So 60, Dbb 30 Bk, Md, Lp iin. 10 111 I

So Db Dbs 50, So 30 Bk, Lp iin. 20 111 IL, IV
Bk So So 50, Bk 30 Dbb, Lpiin. 20 111 I

LMs$w Bk So So 50, Bk 30 Dbiin. 20 111 1L, IV

So Bk Bk 50 So 30 Dbs, Lp iin. 20 111 IL, IV

Dbt Db 70 Gb,Bk, Jw, Kliin. 30 111 1L, IV

Bk! Bk 70 Db, Gb, Jw., Kliin. 30 111 1L, IV

LMw So Db Db 50, So 30 Sw, Bk, Brz i in. 20 111 IL, IV
LMb Brz-Ol Ol 60, Brzom 30 Sw, Brz, S0 iin.10 - -




Orientacyjny sktad upraw [w %] Sposob zagospodarowania
ity D) rebnia rebnia
Gatunki panujace Gatunki domieszkowe N ¢
zasadnicza zastepcza
1 2 3 4 5 6
Bk Db Dbs 60, Bk 30 Gb, Lp, Jwiin. 10 111 1L IV
L Db Bk Bk 50, Dbs 30 Gb, Lp iin. 20 11 v, 11
SW
Db Dbs 80 Bk, Gb, Lp, Jwiin. 20 11 v, 11
Bk! Bk 70 Db, Gb, Jwiin. 30 11 1L IV
Lw Wz Db Dbs 50, Wz 30 Js, Ol, Lp, Gb i in. 20 1L IV 1T
Ol Ol 0190 Brz, Wb, Swiin. 10 1 11
@] Js2-0O1 0160, Js 30 Brz, Wz, Dbs i in. 10 11T 11
1 dla sytuacji zastanych w drzewostanach, gdzie opisano dobrej jakoéci odnowienia drugiego pietra Bk lub Db,
2 do czasu ustgpienia objawdw chorobowych jesionu na etapie wykonawstwa nalezy stosowac gatunki zastepcze tj.: Wz,
Dbs, Jw., Brz, Ol i inne.

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne skfady gatunkowe upraw dla siedlisk przyrodniczych
i poszczegolnych typow siedliskowych lasu (TSL) wraz z zaleceniami gospodarczymi przyjete
do stosowania w RDLP w Pile.

Sledhskp Kod TSI ™D Orientacyjny skolad Zale.cany . Ui
przyrodnicze gatunkowy [w %] rodzaj rebni
1 2 3 4 5 6 7

Bs Rebnia I

dopuszczalna

w ey w duzych platach

Stodladowy bér 91T0-1 So So 90, Brz 10 LIV siedliska pod
chrobotkowy Bs .

’ W warunkiem
nieobjecia rebnia
catego platu.

) _ Bb So So 90, Brz.omiin. 10 Zakaz uzytkowania
Bor bagienny 91D0-2 B rebnego, o
typowy dk BrzSo  |So 60, Brz.om iin. 40 pozostawienie

(rzadko) martwych drzew na
Bory i lasy bagienne | 91D0 | BMb BrzSo | So 60, Brz.omiin. 40 gruncie, sprzyjanie
odnowieniu
BMb naturalnemu.
Brzeziny bagienne | 91D0-1 {1 Mp So Brz | Brz.om 60, So 30, Oliin. 10
(tzadko)
BMsw So Bk Bk 50, So 30, Db i in. 20 . W domieszce dab
Kwasne buczyny Rebnie bezszypultkowy
. 9110-1 |LMsw Bk Bk 70, So 20, Db i in. 10 ztozone ’
fHzowe ILILIV
Lsw Bk Bk 70, Db i in. 30 e
Lsw W domieszce deby
e bucss LMéw Bk Bk 80, Db, Lp iin. 20 Rebnic ;})Trzuexziae d(@)bu
ni}z'owe uezyy 9130-1 | (tzadko) ztozone P g
ILIILIV.
Bk 70, Db 20, Wz, Js,Oliin. |~ ~ v
Lw Bk
10
Lsw Db Db 70, Gb,Lp iin. 30 Dazy¢ do przewagi
. Rebnie debu szyputkowego.
Grad subatlantycki |9160 |Lw Gb Db ?Ob 50, Gb 30, Lp, Wz iin. ztozone
ILIILIV.
LMsw Bk Db | Db 50 Bk 30 Gb, Lp iin. 20




Siedlisko Orientacyjny sktad Zalecany .
przyrodnicze Kod TSL ™ gatunkowy [w %] rodzaj rebni Uwagi
1 2 3 4 5 6 7
LMsw Db Db 70, Gb,Lp i in. 30 Dazy¢ do przewagi
Léw Rebaic debu szyputkowego.
Grad €
. . 19170 | LMw Gb Db |Db 50, Gb30, Lpiin. 20 ztozone
srodkowoeuropejski
(rzadko) ILULIV.
Lw Db Db 70, Bk, Gb,Lp iin. 30
gﬁsw’ SoDb  |Db 50, So 30, Bk i in. 20
o, ; W Rebnie
Srodladowe kwasne - — .
dabrowy 9190-2 | L.Msw, Db Db 80, Bk i in. 20 zlozone
LMw, L§w ILILIV.
Bk Db | Db 60, Bk 30, So iin. 10
. Bez wzgledu na
Cieptolubne .. Rcbnle siedlisko lesne.
dabrowy 9110-1 Db Db 80, Brz, Lp iin. 20 ztozone Koniecznodé
4brOwy ILITLIV. S
eliminacji Gb.
Fcoi wierzh ; Rebnie Do czasu ustapienia
. <! IW HEPOWEL 1 91E0-2 | Lk Tp Tp 70, Js, Wz i in. 30 zlozone chot6b Js nalezy
opolowe ILIV. zastepowac go
P innymi: Wz, Dbs,
JsOl |0150,]530, Waiin.20  |Reboie |+ \Jw, Brz, OL Kliin.
Feo ol ) Oy el l. Nalezy unika¢ gat.
egi olszowe i i — siedl. olsu beveh
jesionowe IEO-3 | Ly ol Ol 80, Wz i in. 20 rownics ;)es;fa e
LMw . rebnia i ekologicznie.
(tzadko) OlDb  |Db 50, Ol 30 Wz i in. 20 zupelna.
Zrodliskowe lasy g1 5 4 | o) ol 0190, Js iin. 10 Bierne formy
olszowe na nizu ochrony.
Do czasu ustgpienia
choréb Js nalezy
Lt zastepowac go
_ innymi: Wz, Dbs,
Legowe lasy WzJs | Db 40, Js 30, Wz 20 Ol i inne | REPMC Jw, Brz, O, Kl i in.
debowo-wiazowo- | 91F0 Db 10 zlozone _
jesionowe 1L, IV. Niezbedne
okresowe zalewy.
Lw Nalezy unika¢ gat.
obcych geograficz-
nie i ekologicznie.

Zestawienie obszaréw chronionych i obiektéw przyrodniczych w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa

« « Pow. w zarzadzie Nadlesnictwa
s | £8 ¥
Rodzaj obicktu s S 8g g Ry
O
s '% % = ‘Sé E % 1327] [%%0] nielesne | [%] razem ?O/L]t
o 0
& g A [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rezerwat przyrody 1 96,00 96,00 69,50 72,4 26,50 27,6 | 96,00 100,0
Obszary Chronionego
. 2 164342,81 15441,26 10249,60 | 97,7 | 246,42 2,3 |110496,02 | 68,0
Krajobrazu
Obszary Natura 2000 4 147337,61 19177,78 12750,34 | 97,3 | 356,28 2,7 | 13106,62 | 68,3




< < Pow. w zarzadzie Nadlesnictwa
< | £ %)
 obick 2 R 2= R 2< nty
Rodzaj obicktu 5) ks é < B gE lasy o gnll , o 9/4
: 5 55 9 [ha] [%0] nielesne [%0] razem %]
e g “ [ha]
7 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Uzyteki ekologiczne 6 49,72 49,72 - - 49,72 700,0 | 49,72 100,0
Zespol przyrodniczo- 1 98,11 98,11 98,11 | 100,0 - - 98,11 | 100,0
krajobrazowy
Ochrona gatunkowa 1 1,00 1,00 1,00 | 7000 : - 1,00 | 1000
— strefy ochrony
Pomniki przyrody 5 - - - - - - - -
Siedliska przyrodnicze 365 143951 143951 1417,70 | 98,48 21,81 1,52 | 143951 100,0
Lasy referencyjne 24 74,43 74,43 74,43 100,0 - - 74,43 100,0

*5 obiektéw uznanych za pomniki przyrody, w tym: 4 pojedyncze drzewa oraz 1 grupa drzew.

Zestawienie powierzchni gruntéw leénych wedtug gtéwnych funkcji lasu i kategorii ochronnoéci

. L. . L. Nadle$nictwo
Funkcje lasow i kategorie ochronnosci
Pow. ha %
1 2 3
I. Lasy rezerwatowe 68,23 0,36
II. Lasy ochronne 18443,26 97,71
1) Lasy glebochronne, wodochronne, stanowiace cenne fragmenty
o . . g . ¢ 4,06 0,02
rodzimej przyrody, polozone w granicach administracyjnych miast.
2) Lasy . g}eboch.ronne. \yodochronne, polozone w granicach 4838 0.26
administracyjnych miast.
3) Lasy glebochronne, stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody. 1,28 0
4)  Lasy glebochronne, stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody,
. . L . e 3,89 0,02
polozone w granicach administracyjnych miast.
5) Lasy glebochronne, polozone w granicach administracyjnych. 58,10 0,31
6) Lasy wodochronne, 8,86 0,05
7)  Lasy wodochronne, stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody,
. . s . 126,96 0,67
polozone w granicach administracyjnych
8) Lasy wodochronne, na stalych powierzchniach badawczych 1
C . . . o ‘ 28,76 0,15
doswiadczalnych, polozone w granicach administracyjnych miast.
9) Lasy wodochronne, nasienne, potozone w granicach administracyjnych 9.90 0.05
miast. ’ ’
10) Lasy wodochronne, polozone w granicach administracyjnych miast. 1128,57 5,98
11) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody. 8,55 0,05
12) Lasy. stanowiace .cenne.fragmex?ty rodzimej przyrody, polozone w 1314.16 6.96
granicach administracyjnych miast.




3)

. L. . . Nadlesnictwo
Funkcje lasow i kategorie ochronnosci
Pow. ha %
1 2 3
13) Lasy na stalych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych. 10,66 0,06
14) Lasy nasienne, polozone w granicach administracyjnych miast. 22,64 0,12
15) Lasy potozone w granicach administracyjnych miast. 15663,09 82,98
16) Lasy potozone w granicach administracyjnych miast, majace szczegolne
. i . . . 5,40 0,03
znaczenie dla obronnosci i bezpieczefistwa panistwa.
ITI. Lasy gospodarcze 364,02 1,93
Ogotem 18875,51 100,0

Przyjeto bez uwag charakterystyke warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej, okreslajaca

realia ekonomiczne dziatalno$ci Nadlesnictwa. Szczegétowo przedstawiona zostala:

=> syntetyczna ocena warunkoéw ekonomicznych, obejmujaca ocene ekonomiczna regionu
oraz charakterystyke przestrzenna kompleksow lesnych w powigzaniu z warunkami
transportowymi,

=> charakterystyka warunkéw ekonomicznych, obejmujaca opis czynnikéw wplywajacych na
stopien trudnosci gospodarczych oraz zestawienie ekonomicznych wskaznikow
gospodarki lesnej.

Orientacyjna prognoza przecigtnego rocznego wyniku ekonomicznego Nadlesnictwa

zostanie przedstawiona w elaboracie w tabelach XIX i1 XX (na podstawie danych Nadlesnictwa).

Prognoza przeci¢tnego rocznego wyniku ekonomicznego

8 _ = SN 3
= o = X
> EE S s> | 28553
@ N o = 2 0 .= = o o= a5
09N T3 DCS Eco08<c
. E OE & so28 | E85%32
Wielkos$¢ pozyskania drewna oraz wazniejsze S o8- c G2 cCO¢c o @®CL
Lp. o - = c DO 22 zz | ocogoN=
wskazniki kosztéw i przychodéw 2 o £ 532 5222379
< R ©=5% | oaRS25
3 NTE | 5858 [23:RH
- o o >3558 | 88°%°*
N=¢ | =0 a
1 2 3 4 5 6
1. | Przecietna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna m3 105293 109409 109409
2. | Koszty administracyjne zt 8.695.697 8.695.697 8.695.697
3. | Koszty ochrony lasu zt 615.573 615.573 615.573
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 146.925 146.925 146.925
5. | Koszty odnowien i zalesien zt/ha 4.031 4.031 4.031
6. Przecietna roczna ilo$¢ odnowien i zalesien ha 182,78 214,51 214,51
7. | Koszty pielegnowania upraw i mfodnikéw zt/ha 560 560 560




8 - = (SN S
= o = X
> T S o2 | 2552
o N o @ 2 2 8-= 205 5
o9 N © o DC oL co =
. E °E & 528 | E86x% 98
Wielkos$¢ pozyskania drewna oraz wazniejsze I o 8o c G2 c'O¢c o O <
Lp L. , = c nO g’-;; oc o oN=2
wskazniki kosztéw i przychoddéw 2 zod = - 5= 520230
< S8 g 5258 | 22825
(3] N «© X o= = 2 ©
| & - | $8§|3E§°
N=2 |z0 o
1 2 3 4 5 6
8. .Przeme.tn'a roczna ilo$¢ pielegnowanych upraw ha 35410 27512 27512
i mtodnikéw
9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna zt/m3 52,56 52,56 52,56
Suma kosztéw (k) zt 15927 477 16 327 350 16 327 350
10. | Przychody ze sprzedazy drewna zHm?3 182,36 182,36 182,36
Suma przychodow (p) zt 19.201.231 19.951.825 19.951.825
4) Nie wniesiono réwniez uwag do charakterystyki stanu lasu oraz analizy stanu zasobow

drzewnych, ktére przyjeto jako w pelni obrazujace parametry stanu lasu i jego zasobow.

Szczegbdlowo oméwiono w nich:

= wybrane grupy drzewostanow (KO, KDO, drzewostany do przebudowy),
= strukture bonitacji drzewostanow,

= strukture wieckowa drzewostanéw, analizujac powierzchniowe 1 migzszo$ciowe
zestawienia drzewostandw w klasach i podklasach wieku,

= struktur¢ gatunkowa drzewostanow, analizujac powierzchniowe 1 miazszoSciowe
zestawienia wedlug panujacych 1 rzeczywistych gatunkéw drzew,

= spodziewany tabelaryczny biezacy roczny przyrost miazszosci,

=> uzyskany w ostatnim dziesigcioleciu roczny przyrost biezacy uzyteczny,

= stan uszkodzen drzewostanéw,

= zgodno$¢ sktadu gatunkowego drzewostanéw z przyjetymi typami drzewostanow,
= jako$¢ hodowlang 1 techniczng drzewostanéw,

=> grunty lesne niezalesione.

Syntetyczna forme wazniejszych danych charakteryzujacych stan lasu i zasobow drzewnych

przedstawiaja dalsze tabele:

Zestawienie powierzchni wybranych grup drzewostanéw

Nadlesnictwo
Grupa drzewostanow powierzchnia w ha
1 2
Drzewostany w klasie odnowienia (IKKO) 614,17
Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO) 18,21
Drzewostany do przebudowy 1101,40
w tym ,,A” — do pilnej przebudowy pelnej 305,34
,B” — do stopniowej przebudowy pelne;j -
,C” — do przebudowy czesciowej 796,06




Zestawienie powierzchni drzewostanow wedtug bonitacji

Nadlesnictwo
Bonitacja

Pow. - ha %

1 2 3
1A 449759 24,19
1 7555,45 40,63
11 4683,22 25,18
111 1687,35 9,07
v 168,73 0,91
\Y 3,73 0,02
Razem 18596,07 100,00

Zestawienie powierzchni i migzszosci gruntéw lesnych Nadlesnictwa w klasach i podklasach wieku

Nadle$nictwo Zdrojowa Gora
. Stan na 1.01.2012 r. Stan na 1.01.2022 r. Réznica
Klasa wieku
Pow. - ha N Pow. - ha o Pow. - ha

Miazsz0$¢ - m> (U0 Migzszosé - m? | D9 % | Mo o0te - m?

1 2 3 4 5 6
plazowiny - - - - -
halizne § prchy 228,75 132 203,95 1,08 2480
atzny 1 zreby 4542 0,10 4076 0,08 -466
codukeii ub . 5,52 0,03 6,39 0,03 +0,87
W produkcji uboczne) 0 0,00 20 0,00 +20
ostal 32,74 0,19 69.10 037 +36,36
pozostate 167 0,00 1930 0,04 +1763
przestoje 19962 0,44 50775 1,00 +30813
L 876,31 505 1116,23 591 +239.92
a 0 0,00 35 0,00 +35
” 730.75 421 1196,00 6,34 +465.25
14620 0,32 22500 0,44 +7880
s 973,33 5,61 973,85 516 +0,52
99905 2,21 100175 1,96 +270
- 1017,52 5.86 110622 586 +88.70
147260 3,26 181070 3,55 +33810
- 2491.64 14,36 1070,77 567 -1420,87
a 650560 14,40 215775 423 434785
— 3998.80 23,05 3017,83 15,99 -980,97
1108730 24,56 843745 16,54 264985
v 1492.16 8.60 403288 21,36 +2540,72
a 498015 11,02 1232270 24,16 +734255
Vh 1301.55 7,50 1492.88 791 +191.33
433500 9,59 580585 11,38 +147085




Nadleénictwo Zdrojowa Gora

. Stan na 1.01.2012 r. Stan na 1.01.2022 r. Réznica
Klasa wieku
Pow. - ha e Pow. - ha o Pow. - ha
Migzsz0$¢ - m3 ghatal Mizsrotetms | DAz e s
1 2 3 4 5 6
v 1168.57 6.73 134717 714 +178.60
a 406190 8,99 514895 10,09 +108705
- 1281,14 738 1162,06 6,16 119,08
475350 10,52 503755 9,87 +28405
Vi 1451,19 8.36 119148 631 259,71
562725 12,45 516600 10,13 46125
VIList 145,01 0.84 256,32 136 +111,31
St 54050 1,20 110555 216 +56505
KO 142,99 0.82 614,17 325 +471.18
37985 0,84 214490 420 +176505
14,99 0,09 1821 0.10 +322
KDO 4620 0,10 8510 0,17 +3890
Razemn 17352,96 100,00 18875,51 100,00 +1522.55
4518181 100,00 5101761 100,00 +583580

Zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostanéw Nadle$nictwa wedtug panujacych gatunkow drzew

Nadlesnictwo Zdrojowa Gora

Gatunek Stan na 1.01.2012 r. Stan na 1.01.2022 r. Réznica
Pow. - ha o Pow. - ha o Pow. - ha
Miazsz0$¢ - m> DR | i - Dl Miazszo$¢ - m3
1 2 3 4 5 6
S 16179,64 94,70 17281,09 92,93 +1101,45
4307242 95,43 4806920 9433 +499678
\d 36,79 021 4321 023 +6,42
3242 0,07 5725 0,11 +2483
§ 93,74 0,55 94,13 051 +0.39
W 16024 0,36 21919 0,43 +5895
D 4,36 0,02 443 0,02 +0,07
& 1980 0,04 2765 0,05 +785
BK 44,64 0.26 67,35 036 +22.71
15578 0,35 21362 0,42 +578
- 264,60 1,55 570,04 3,07 +305.4
63788 1,41 85957 1,69 +22169
39.89 021 +39.89
Dbb - - 7075 0,14 +7075
- 7.05 0,04 10,43 0,06 +338
¢ 1980 0,04 3535 0,07 +1555
031 0,00 +0,31
Kl ) ) 80 0,00 +80
041 0,00 +0,41
Jw i i 105 0,00 +105
161 0,01 -1,61
Js 510 0,01 . . -510
W 2,63 0,01 +2,63
g . . 850 0,02 +850
B 258,22 1,51 218.66 118 -39.56
” 54099 1,20 48555 0,95 -5544




Nadleénictwo Zdrojowa Gora
Gatunek Stan na 1.01.2012 r. Stan na 1.01.2022 1. Roéznica
Pow. - ha o Pow. - ha o Pow. - ha
Miazszo$§¢ - m? Uit S Miazszo§¢ - m3 e %% Miazszo§¢ - m?
1 2 3 4 5 6
ol 190,64 1,12 254,66 1,37 +64,02
48727 1,08 88891 1,75 +40164
Ol 2,09 0,01 245 0,01 +0,36
s 0 0,00 585 0,01 +585
T ) 222 0,01 +2.22
p ) 780 0,02 +780
0O 0,10 0,00 . -0,10
s 20 0,00 ) 20
Ak 1,20 0,01 3,04 0,02 +184
62 0,00 431 0,01 +369
I 127 0,01 112 0,01 -015
p 220 0,01 200 0,00 20
Razem 17085,95 100,00 18596,07 100,00 +1510,12
grunty zalesione 4513472 100,00 5095735 100,00 +582263
Grunty 267,01 X 279,44 X +12,43
niezalesione 4709 6026 +1317
17352,96 18875,51 +1522,55
, s 18875,51 F1522,55
Ogétem 4518181 X 5101761 X +583580
Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedtug przyczyn i % uszkodzen
% uszkodzenia
czy Y.acznie
Przyezyna 10 20 30 40 50 60 | 70 | 80 | 90 | 100
uszkodzenia
Pow. w ha
1 2 3 [ 4 [ 5 [ 3 [ 7 [ 8 T 9 [ 10 1 12
Nadlesnictwo Zdrojowa Gora
Zwietzyna 318,90 123,13 19,14 378 2,90 - - - - - 467,85
Owady 49,77 21,16 7,59 0,60 - - - - - 79,12
Grzyby 360,88 65,18 30,11 - - - - - 456,17
Pozary 26,80 13,04 2,28 : : . . . 42,12
Wodne 0,96 2,72 2,33 2,75 - - - - - 8,76
Klimat 8,19 - - - - - 8,19
Inne 334 483 8,17
Ogoélem 765,50 228,57 59,12 10,94 6,25 = = = = = 1070,38
% udzialu 71,52 21,36 5,52 1,02 0,58 100,00

Zestawienie powierzchni drzewostanéw w stopniach zgodnoéci skfadu gatunkowego z TD

Stopien zgodnosci Powierzchnia w ha

%

1 2

3

Uprawy i mlodniki do 10 lat

,» 17 sklad gatunkowy zgodny z TD

1101,13

98,65

2" sklad gatunkowy czegsciowo zgodny z TD

15,10

1,35




Stopien zgodnosci

Powierzchnia w ha %

1

2 3

,»3" sktad gatunkowy niezgodny z TD

Razem 1116,23 100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat

,»17 sktad gatunkowy zgodny z TD 14397,92 82,37

2 skltad gatunkowy czesciowo zgodny z TD 2847,00 16,29

3 sklad gatunkowy niezgodny z TD 234,92 1,34

Razem

17479,84 100,00

Ogoétem drzewostany

,» 17 sktad gatunkowy zgodny z TD 15598,97 83,87
2 sktad gatunkowy czesciowo zgodny z TD 2762,18 14,87
,»3 sktad gatunkowy niezgodny z TD 234,92 1,26

Razem powierzchnia gruntéw le§nych zalesionych

18596,07 100,00

Zestawienie gruntoéw lesnych niezalesionych wedtug grup i rodzajéw powierzchni

Lp. Grupa i rodzaj powierzchni P(fy?jiiii:itzoha
1 2 E

Do odnowienia - razem 203,95

wtym:  zreby (z ubiegtego okresu) 203,95

: halizny -

plazowiny -

W produkeji ubocznej - razem 6,39

wtym:  plantacje choinek 4,13

’ plantacje krzewow -

poletka towieckie 2,26

Pozostale - razem 69,10

wtym:  przewidziane do naturalnej sukcesji 40,40

3 objete szczegdlnymi formami  ochrony -

przewidziane do malej retencji 13,05

wylesienia na gruntach wylaczonych z produkcji 15,65

Ogotem 279,44

1)

. Dane planistyczno-prognostyczne

Przedstawiony projektowany podzial na gospodarstwa przyjeto bez uwag.




Zestawienie powierzchni i migzszo$ci drzewostanow wediug gospodarstw

Nadlesnictwo
Lp p
Gospodarstwo powierzchnia — ha
miazszos$¢ — %
m? brutto
1 2 = -
. 580,39 3,12
1 | Specjalne (S) 195950 3,88
. . ) 17681,40 95,08
2 | Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 4761265 94,38
4 A ) 334,28 1,80
Wielofunkeyjnych laséw gospodarczych (G) 87745 1,74
) ) 137,58 0,74
3| tym: zrgbowy sposob zagospodarowania (GZ) 32470 0,64
) ) 196,70 1,06
przergbowo — ztegbowy sposéb zagospodarowania (GPZ) 55075 1,10
) . 18596,07 100,00
Ogoélem grunty zalesione 5044960 100,00

2) Zaakceptowano przecigtne wieki rebnosci gtéwnych gatunkéw drzew.

Przyjete przecietne wieki rebnoéci gtownych gatunkéow drzew

Gatunek Wiek rebnosci
Db, Js 140
Bk 120
So, Md, Dg, Jw., Kl 100
Sw, , Brz, Ol, Gb, Lp, Dbc, Wz, Ak 80
Os, Ol odroslowa 60
Tp, Ols 40

3) Zaprezentowany podzial lasu na ostepy przyjeto bez uwag, jako spelniajacy wymogi
zachowania tadu przestrzennego i czasowego.

4) Proponowany rozmiar uzytkowania r¢bnego na okres obowigzywania planu uznano jako
zapewniajacy pozadany kierunek rozwoju oraz pozadany stan zasobow drzewnych na koniec
okresu gospodarczego.

Projektowane etaty miazszosciowe brutto na okres obowigzywania planu w poszczegélnych
gospodarstwach przedstawiaja si¢ nastepujaco:

= w gospodarstwie specjalnym (S) zaprojektowano etat z potrzeb hodowlanych
w wysokosci 7 511 m’,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaprojektowano etat z potrzeb
hodowlanych i ochronnych w wysokos$ci 660 704 m’, zblizony do etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zr¢bowym sposobem

zagospodarowania (GZ) zaprojektowano etat w wysokosci 4 750 m®> na powierzchni



12,09 ha, co stanowi 94,2% miazszoSciowego 1 100,7% powierzchniowego etatu
optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przer¢bowo-zr¢bowym
sposobem zagospodarowania (GPZ) zaprojektowano etat w wysokosci 6 710 m’,
stanowigcy 68,9% etatu optymalnego, wynikajacy gléwnie z potrzeb cig¢ uprzatajacych
1 odstaniajacych w KO,

= laczny etat migzszosciowy brutto na okres obowigzywania planu dla obrebu Zdrojowa

Goéra okreslono w wysokosci 679 675 m’,

Zestawienie przyjetego uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu

Nadlesnictwo
Lp. Kategoria cig¢
powietzchnia m3 brutto
w ha m’ netto

1 2 3 4

1 Uprzatnigcie ptazowin - -
2 Uprzatniecie nasiennikéw i przestojow - 192
Poszerzenie linii podzialu powierzchniowego i uprzatniccie 254

3 - s 1,55

zadrzewiefi na gruntach nielesnych 213
489
Razem 1,55 405

Zestawienie Taczne uziytkowania r¢bnego przyjetego na okres realizacji planu

Nadlesnictwo
Lp. Wyszczegélnienie
m? netto

1 2 3
1 |Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu 569232
2 |Spodziewany przyrost 5% miazszosci uzytkow rebnych 28452
3 |Uzytki rebne niezaliczone na poczet przyjetego etatu 405

Razem przyjety rozmiar uzytkowania rebnego 598089

5) Orientacyjny rozmiar miazszo$ciowy uzytkowania przedrebnego na okres obowigzywania
planu przyjeto w wysokosci 620 000 m’ brutto (496 000 m’® netto), to jest na poziomie ok.
65% spodziewanego tablicowego biezacego przyrostu miazszosci w  drzewostanach
nieobjetych uzytkowaniem rebnym.

Zestawienie rozmiaru powierzchniowego uzytkowania przedrebnego projektowanego
na okres realizacji planu

Trzebieze
W TP Razem

Powietrzchnia w ha
2 3 1 5

- 1999,68 9439,72 11439,40

CPP




6) Projektowany miazszo$ciowy rozmiar uzytkéw gléwnych:

Nadlesnictwo
Kategoria uzytkowania m? brutto

netto
1 4

Rebne

Przedrebne

1334148

Ogétem 1094089

7)  Orientacyjny rozmiar zadan hodowlanych na okres obowiazywania planu przyjeto bez uwag,.

Zestawienie projektowanych zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu na okres realizacji planu

Nadlesnictwo
Zadani darcze 7 zakresu hodowli 1 Zadania proponowane na 10-lecie
adania gospodarcze z zakresu hodowli lasu (Bt g st SOV
powierzchnia w ha
1 2
e ot 1115,64
1. Odnowienia i zalesienia otwarte (1343,38)
W tym:
halizn, plazowin i zrgbow 203,95
gruntéw nielesnych 0,75
zrebow projektowanych (80% wg tabeli XVIII) 910,94
(1138,68)
fpeen] 835,12
2. Odnowienia pod ostona (874,10)
W tym:
. . 612,99
przy rebniach ztozonych (651,97)
podsadzenia (wprowadzanie dolnego pigtra) 220,10
dolesianie luk i przerzedzen 2,03
3. Poprawki i uzupetnienia 196,15
W tym:
w uprawach i mlodnikach 1,25
w projektowanych odnowieniach
i zalesieniach (10%) 194,90
4. Wprowadzanie podszytow -
5. Pielegnowanie 2751,15
W tym:
pielegnowanie upraw (PU) 1015,75
w tym: pielegnowanie gleby 433,52
czyszczenia wezesne (CW) 582,23
pielegnowanie mtodnikéw (CP) 1735,40




Nadlesnictwo
Zadania gospodarcze z zakresu hodowli lasu Zadania proponowane na 10-lecie
8OsP (Zadania wg tabeli XVIII)
powierzchnia w ha
1 2
6. Melioracje 888,80
W tym:
- wodne 0,00
- agrotechniczne 888,80

Obligatoryjna powierzchnia pielegnowania upraw wynosic¢ bedzie 1015,75 ha.

8) Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto bez uwag,.
9) Przedstawione kierunkowe zadania z ubocznego uzytkowania lasu oraz gospodarki towieckiej

przyjeto bez uwag,

10) Okreslone potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji przyjeto
bez uwag.

11) Uwagi do zaprezentowanego programu ochrony przyrody RDOS w Poznaniu
w porozumieniu z RDLP w Pile przesle wykonawcy projektu planu droga elektroniczna.

12) Zaakceptowano forme, zakres 1 szczegdlowos¢ prognozy oddzialywania projektu planu u.l
na $rodowisko 1 obszary Natura 2000.

13) Prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego:
W wyniku dyskusji ustalono koniecznos¢ analizy wszystkich mozliwych danych obrazujacych
mozliwosci przyrostowe drzewostanéw Nadlesnictwa Zdrojowa Gora. Analizie poddano
osiagniety przyrost uzyteczny w ostatnim okresie gospodarczym, dane Wielkoobszarowej
Inwentaryzacji Stanu Lasu dla RDLP w Pile oraz wyliczenia przyrostu tabelarycznego
z biezacych danych inwentaryzacji drzewostandw. Majac na uwadze przewidywane
postarzanie si¢ drzewostandw 1 zwiazany z tym spadek intensywno$ci przyrostu,
zdecydowano o przyjeciu modelu rozwoju zasobow drzewnych w oparciu o S$rednia
wynikowa z przyrostu tabelarycznego i wynikajacego z danych WISL. Ostatecznie projekt
planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Zdrojowa Goéra przewiduje nieznaczny wzrost
zasobow drzewnych i zasobnosci drzewostanow.

Prognozowany stan zasob6éw drzewnych na 31.12.2031 r.

l\r/l[llélzzsiosrf Spodziewany przyrost Miazszo4¢ orubizn Spodziewana SPodziewana »
gz o ykra wg przyjetego kierunku i‘zsxx(z)iilczig e d Y| miazszo$¢ grubizny | Preecietna zas}obnosc
poﬁ:‘ En(t)ac}?su rozwoju zasobow p eoz sk:niaa © na koniec okresu drlfe\x{ostaiow na

8" drzewnych pozy (1+2-3) oniec okresu

zalesionych gospodatczego
m? brutto
1 2 [ 3 [ 4 [ 5
Nadlesnictwo Zdrojowa Gora

5101761 1400 000 1334148 5167 613 274

3. Podsumowanie prac nad projektem planu u.l.

1) Uznano, ze postep prac nad projektem planu u.l. jest zgodny z harmonogramem, oraz ze
zakres 1 jako$¢ opracowanych materialéw sg nalezyte do wykonania kolejnych prac.



2) Przedstawiono sktad osobowy pracownikéw wykonawecy realizujacych i kontrolujacych
prace.

3) Wygloszono wzajemne grzecznosciowe podzickowania za wkiad pracy 1 zaangazowanie,
ze szczegblnym uwzglednieniem uzgodnien na réznych etapach realizacji prac.

Na tym Narade Techniczno-Gospodarcza zakonczono.

Protokélowal: Dariusz Ber, BULIGL
korekta: RDLP w Pile

Przewodniczacy NTG:

Elektronicznie
podpisany przez Marcin
Krzysztof Chirrek

Akceptuje:
Dyrektor RDLP

+ Elektronicznie
Andrze.l podpisany

Bru S”O przez Andrzej

Brusito

Zal.:
- lista uczestnikow
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