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Warszawa, dnia 25.04.2024 r.

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktére byto przedmiotem

kontroli:

Zamawiajacy: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Zaktad Linii Kolejowych w Siedlcach
ul. Zbrojna 39
08-110 Siedlce

Rodzaj zaméwienia: roboty budowlane

Rodzaj procedury: zamoéwienie sektorowe

Przedmiot zamdwienia: zabudowa zdalnego sterowania na nastawni w Siedlcach
(sterowanie stacjami Plateréw, Niemojki oraz Sokotéw
Podlaski)

Tryb postepowania: przetarg nieograniczony

Data wszczecia

postepowania: 28.04.2023 .

Numer ogtoszenia

0 zamoéwieniu: 2023/S 086-264027

Warto$¢ zamowienia: 99.000.000,00 zt, co stanowi rownowartos$é

22.229.207,83 euro
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Srodki UE: Krajowy Plan Odbudowy w obszarze dziatania pn.:
,Digitalizacja infrastruktury kolejowej poprzez zabudowe

nowoczesnych urzadzen i systemow - etap [V”.

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku.

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego postepowania na podstawie

art. 603 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych

(t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,ustawqg Pzp”, Prezes Urzedu Zamoéwien

Publicznych na podstawie art. 616 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy Pzp informuje o stwierdzeniu

naruszenia:

1) art. 81 ust. 1 ustawy Pzp poprzez nieprzekazanie Prezesowi Urzedu informacji
o ztozonych w postepowaniu ofertach;

2) art. 95 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wskazanie wymagania zatrudnienia na podstawie
umowy o prace 0s6b petnigcych funkcje Kierownikéw robét, badz Kierownika budowy;

3) art. 462 ust. 1 i art. 121 ustawy Pzp poprzez ograniczenie udziatu podwykonawcéw
w realizacji zaméwienia;

4) art. 119 w zw. z art. 124 pkt 1 ustawy Pzp oraz art. 134 ust. 1 pkt 9 ustawy Pzp poprzez
brak wskazania w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia z udziatu
w postepowaniu, w tresci SWZ zadanych dokumentéw, o ktérych mowa w § 2 ust. 1

pkt 6 i 7 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia
2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw
lub oswiadczen, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2415), zwanym dalej ,rozporzgdzeniem”, w odniesieniu do podmiotéw

udostepniajacych zasoby.

UZASADNIENIE

1. Jak wynika z dokumentacji przedmiotowego postepowania, otwarcie ofert odbyto sie
w dniu 07.07.2023 r. 0 godz. 11:45.

Zgodnie z tredcig art. 81 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy przekazuje Prezesowi Urzedu
informacje o ztozonych wnioskach o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu lub ofertach,
nie pézniej niz w terminie 7 dni od dnia otwarcia odpowiednio ofert lub ofert dodatkowych

albo ofert wstepnych lub ofert ostatecznych albo uniewaznieniu postepowania.

W toku prowadzonej kontroli, zamawiajacy pismem z dnia 16.01.2024 r. zostat poproszony
m.in. o uzupetnienie informacji, o ktérej mowa w art. 81 ust. 1 ustawy Pzp, tj. informacji

o ztozonych ofertach, ktérg zamawiajacy przekazuje Prezesowi Urzedu.
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W odpowiedzi na powyzsze, w pismie z dnia 22.01.2024 r. zamawiajacy wyjasnit, ze
sInformacja o ztozonych ofertach, o ktérej mowa powyzej przez przeoczenie nie zostata

przekazana Prezesowi Urzedu Zamoéwien Publicznych.”

Tym samym, w zwigzku z uptywem terminu otwarcia ofert w dniu 07.07.2023 r. zamawiajacy
zobowigzany byt do przekazania ww. informacji w terminie do dnia 14.07.2023 r. Brak
przekazania Prezesowi Urzedu informacji o ztozonych w postepowaniu ofertach, stanowi

naruszenie art. 81 ust. 1 ustawy Pzp.
Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

2. W art. 95 ust. 1 ustawy Pzp, ustawodawca natozyt na zamawiajacego obowigzek okreslenia
w ogtoszeniu o zaméwieniu lub dokumentach zaméwienia na ustugi lub roboty budowlane
wymagania zwigzane z realizacja zamoéwienia w zakresie zatrudnienia przez wykonawce lub
podwykonawce na podstawie stosunku pracy oséb wykonujacych wskazane przez
zamawiajagcego czynnosci w zakresie realizacji zamowienia, jezeli wykonanie tych czynnosci
polega na wykonywaniu pracy w sposdb okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca
1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2022 r. poz. 1510, 1700 i 2140 oraz z 2023 r. poz. 240 i 641).

Jak wynika z tresci § 3 projektu umowy w sprawie udzielnie zaméwienia, zamawiajacy
wymaga zatrudnienia przez Wykonawce lub Podwykonawce na podstawie umowy o prace
w petnym wymiarze czasu pracy, oséb oddelegowanych do realizacji Zaméwienia, ktére beda
wykonywaty czynnoséci polegajace na wykonywaniu pracy w sposéb okreslony
w § 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U.2022.1510 t.j. z dnia
19.07.2022r.). Zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy Wykonawca zobowigzany jest do zatrudnienia
ww. 0s6b na podstawie uméw o prace przez caty okres realizacji zaméwienia. Zamawiajacy
okresla nastepujgce czynnosci jako polegajace na swiadczeniu pracy w rozumieniu Kodeksu
pracy:

1. Kierownik budowy i kierownicy robdt,

2. Prace montazowe, budowlane i rozbiérkowe,

3. Prace instalacyjne,
4

. Prace na obiektach

W toku kontroli uprzedniej, pismem z dnia 18.03.2024 r. zwrécono sie do zamawiajacego
o wskazanie na jakiej podstawie zostaty sporzadzone postanowienia projektu umowy
w zakresie zatrudnienia na umowe o prace oséb, ktére bedy petnity funkcje Kierownika
budowy i Kierownika robdét. Jednoczesnie poproszono o wyjasnienie, czy zamawiajacy

dokonywat zmian wskazanego zapisu projektu umowy, jezeli zmiany zostaty wprowadzone
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zwrécono sie z prosbg o przekazanie stosownej dokumentacji dotyczacej modyfikacji
postanowienia.

W odpowiedzi na powyzsze, przy piSmie z dnia 25.03.2024 r. zamawiajacy wyjasnit, ze
,<Zamawiajacy kierowat sie zapisami do umowy, ktére pozwolg na wykonanie zamierzonego
zadania w okreslonym terminie. Przy braku takich zapisébw mogtoby sie okazaé, ze
dotrzymanie terminu zakonczenia umowy obcigzone jest duzym ryzykiem. Realizacja
poszczegélnych faz wykonania zamoéwienia opiera sie na sporzadzeniu Regulaminu
technicznego prowadzenia ruchu pociggéw podczas wykonywani robét. W tym przypadku
Inwestor nie moze sobie pozwoli¢ na braki kadrowe i zasoby ludzkie po stronie Wykonawcy.
Zamawiajacy zatozyt takie kryteria, ktore eliminuje braki w zasobach ludzkich z uwagi na czas

realizacji zamdwienia. Zamawiajacy nie dokonywat modyfikacji i zmian.”

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz ustawodaweca regulujagc brzmienie art. 95 ust. 1 ustawy
Pzp miat na celu zobligowanie zamawiajacych do dokonania oceny, czy przy realizacji
konkretnego zamowienia publicznego na ustugi lub roboty budowlane wykonanie
okreslonych czynnosci bedzie zawierato cechy stosunku pracy. Jesli wystgpiag te czynnosci, to
po stronie zamawiajgcego bedzie spoczywat obowigzek okreslenia w opisie przedmiotu
zaméwienia wymagania zatrudnienia przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie
umowy o prace oséb wykonujacych wskazane przez zamawiajgcego czynnosci. Podstawa
prawng do okredlenia, czy czynnosci wykonywane przez pracownikéw wykonawcy/
podwykonawcy polegajag na wykonywaniu pracy, stanowi art. 22 § 1 Kodeksu pracy. Przepis
art. 22 § 1 Kodeksu pracy okresla konstytutywne cechy stosunku pracy:

a) wykonywanie pracy okreslonego rodzaju na rzecz pracodawcy,

b) wykonywanie pracy pod kierownictwem pracodawcy,

C
d

) w miejscu wyznaczonym przez pracodawce,

) i w czasie przez niego wyznaczonym, a pracodawca - do zatrudniania pracownika za
wynagrodzeniem.

Jedli realizacja czynnosci w ramach udzielanego zamdwienia polega na wykonywaniu pracy
w rozumieniu art. 22 § 1 Kodeksu pracy, to zamawiajacy musi okresli¢ w opisie przedmiotu
zaméwienia wymoég zatrudnienia, a wykonawca lub podwykonawca majg obowigzek
zatrudnia¢ osoby wykonujgce czynnosci objete tym wymogiem. Nalezy stanowczo podkresli¢,

ze nie w kazdym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego zamawiajacy bedzie

okreslat wymagania dotyczace zatrudniania na umowe o prace.

W drugiej kolejnosci podnies¢ nalezy, ze w zamoéwieniach na ustugi i roboty budowlane, do
ktérych wprost odwotuje sie art. 95 ust. 1 ustawy Pzp, taki obowigzek bedzie dotyczyt tylko
tych zaméwien publicznych, w ktérych wykonywanie czynnosci w ramach jego realizacji

bedzie polegato na wykonywaniu pracy zgodnie z brzmieniem art. 22 § 1 Kodeksu pracy.
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Natomiast, w kazdym postepowaniu na ustugi lub roboty budowlane na zamawiajgcym bedzie

spoczywat ciezar ustalenia, czy takie czynnosci beda wchodzity w realizacje zaméwienia.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 lipca
2016 r. sygn. akt lll AUa 490/16, w ktérym zawarto stanowisko o nastepujacej tresci:
,umowa o prace jest umowa starannego dziatania; Swiadczagc umowe o prace pracownik jest

podporzadkowany pracodawcy, co do czasu, miejsca i sposobu jej wykonywania.”

Majac na uwadze powyzsze, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze czynnosci wykonywane
przez kierownikow budowy, kierownikéw robét, tj. osoby petnigce samodzielne funkcje
techniczne w budownictwie w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz.U. z 2023 r. poz. 682), zasadniczo nie polegajg na wykonywaniu pracy w rozumieniu
Kodeksu pracy. Osoby wykonujace te czynnosci sa samodzielnymi uczestnikami procesu
budowlanego i dziatajg samodzielnie, takze w tym rozumieniu, ze same wyznaczaja sobie
zadania i same te zadania realizuja.

Zamawiajagcy w kazdym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego
przedmiotem s3 ustugi lub roboty budowlane ma obowiazek dokonania oceny, czy okreslone
czynnosci w zakresie realizacji zamdwienia beda polegaty na wykonywaniu pracy

w rozumieniu art. 22 § 1 Kodeksu pracy.

Opierajagc sie na powyzszym, zamawiajacy poprzez wskazanie wymagania zatrudnienia na
podstawie umowy o prace oséb petnigcych funkcje Kierownikéw robét, badz Kierownika

budowy uchybit normie prawnej art. 95 ust. 1 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie, nie miato wptywu na wynik przedmiotowego postepowania.

3. W rozdziel IX pkt 3 SWZ zawarto zapis o nastepujagcym brzmieniu, ,Zamawiajacy nie
wyraza zgody na powierzenie podwykonawcom realizacji zadan o wartosci wiekszej niz
50 % wartosci Umowy”.

Majac na uwadze powyzsze zapisy SWZ dotyczace podwykonawstwa, w toku prowadzonej
kontroli, pismem z dnia 18.03.2024 r. zamawiajacy zostat poproszony o wskazanie, na jakiej
podstawie sporzadzit ww. postanowienie SWZ. Nastepnie, poproszono o wyjasnienie, czy
zamawiajacy dokonywat zmian powyzszego postanowienia SWZ, jezeli zmiany zostaty
wprowadzone zwrécono sie z prosbg o przekazanie stosownej dokumentacji w zakresie
modyfikacji wskazanego zapisu.

W odpowiedzi na powyzsze, w pismie z dnia 25.03.2024 r. zamawiajacy udzielit wyjasnien
0 nastepujacej tresci ,Zamawiajagcy kierowat sie charakterystyka wykonywania robét

w branzy torowej. Zakres roboét dotyczy wymiany elementéw infrastruktury ktére stanowia
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znaczng cze$¢ zamodwienia - wymiana podktadow i rozjazdéw. Potencjalni Wykonawcy
powinni posiada¢ odpowiedni potencjat w sprzecie zmechanizowanym, w zasobach
produkcyjnych i nadzorze technicznym. Z wyktadni literalnej art. 462 ust. 1 Pzp wynika, ze
w zamoéwieniach publicznych zakazane jest zlecenie catosci zaméwienia przez wykonawce
jego podwykonawcom - Wykonawca moze powierzy¢ cze$¢ zaméwienia podwykonawcy.
Na podstawie art. 121 Pzp ust. 1, ust. 2 zamawiajgcy moze natomiast zastrzec obowigzek
osobistego wykonania przez wykonawce kluczowych zadan dotyczacych zaméwien na roboty
budowlane, ktore zostaty opisane na wstepie. Opisane rodzaje robét zostaty wyszczegdlnione

w Rozbiciu ceny ofertowej. Zamawiajacy nie dokonywat modyfikacji i zmian”.

Dodatkowo, pismem z dnia 05.04.2024 r. zamawiajagcy zostat poproszony o wyjasnienie,
w ktérej czesci dokumentacji postepowania okreélono czynnosci, ktére wykonawca jest
zobowigzany do osobistego wykonania, tj. bez udziatu podwykonawcdéw.

W odpowiedzi na powyzsze, w pismie z dnia 11.04.2024 r. (wptyw do Urzedu 12.04.2024 r.)
zamawiajagcy wskazat, ze ,W zwigzku ze specyfika niniejszego postepowania, ktére swoim
zakresem obejmowato zaréwno roboty budowlane jak i roboty instalacyjno-projektowe
w zakresie urzadzen SRK Zamawiajagcy w rozdziale IX pkt 3 Specyfikacji Warunkow
Zamowienia zastrzegt maksymalny udziat podwykonawstwa przy realizacji zaméwienia na nie
wiecej niz 50%. Wskazanie jakichkolwiek czynnosci do wykonania sitami wtasnymi
Wykonawcy w jednej z branz wykluczatoby mozliwo$¢ udziatu firm operujacych w drugiej
branzy. Celem Zamawiajacego byto umozliwienie ztozenia oferty jak najwiekszej liczbie

Wykonawcéw bez wprowadzania sztywnych ograniczen w zakresie branzy w ktérej dziataja.”

Zgodnie z art. 462 ust. 1 ustawy Pzp, wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czesci
zaméwienia podwykonawcy. Natomiast z tresci art. 121 ustawy Pzp wynika, iz zamawiajacy
moze zastrzec obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce:
1) kluczowych czeséci zaméwienia na roboty budowlane lub ustugi;

2) prac zwigzanych z rozmieszczeniem i instalacja, w ramach zaméwienia na dostawy.

Z powyzszego przepisu wynika, ze zamawiajacy na podstawie ww. przepisu moze zakazaé
podwykonawstwa, ale tylko w zakresie tej cze$ci zamowienia, ktéra jest kluczowa i tym
samym wytacza mozliwos¢ jej realizacji przez podwykonawce. W przedmiotowej sprawie
zamawiajacy nie wskazat, ktére roboty maja charakter kluczowy w zamoéwieniu, natomiast
poprzez zapis o ograniczeniu powierzenia podwykonawcom realizacji zadan o wartosci
wiekszej niz 50 % wartosci Umowy, w praktyce mozliwo$é zlecenia prac podwykonawcy
ograniczyt. Jednoczesnie zapis ten nie precyzowat, ktéra cze$é nie moze zosta¢ powierzona
podwykonawcy. Pozostawienie przez zamawiajagcego wykonawcom swobody w zakresie

czesci, ktérej wykonawca nie powierzy podwykonawcy, $wiadczy o tym, ze zadna cze$¢
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przedmiotowych robdt nie byta na tyle kluczowa, zeby zakazaé podwykonawstwa. A zatem
fakt, ze zamawiajgcy nie wskazat Zadnej konkretnej czesci zamodwienia, tj. zadnych
konkretnych robdt, ktére sg kluczowe i nie mogg by¢ wykonane przez podwykonawce,
Swiadczy o tym, Zze podwykonawca powinien by¢ dopuszczony do realizacji kazdej czesci
zamowienia. Oznacza to, ze zamawiajacy nie miat podstaw do ograniczenia podwykonawstwa

w sposéb okreslony w dokumentach zamoéwienia.

Majac na uwadze zapis okres$lony w rozdziale IX pkt 3 SWZ, gdzie wskazano wymog
ograniczenia powierzenia podwykonawcom realizacji zadan o wartosci wiekszej niz 50 %
wartosci Umowy - nalezy uznaé, ze zamawiajacy faktycznie ograniczyt udziat
podwykonawcéw w realizacji zamowienia, przez co dopuscit sie naruszenia art. 462 ust. 1

iart. 121 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

4. W rozdziale Xl ust. 3 pkt 2 SWZ zamawiajacy zawart zapis o tresci, ,W przypadku, gdy
Wykonawca powotuje sie na zasoby innych podmiotéw winien ztozy¢ dokumenty, o ktérych
mowa w ust. 3 pkt 2 lit. a i e, dotyczace tych podmiotéw, potwierdzajace, ze nie zachodza
wobec tych podmiotéw podstawy wykluczenia z postepowania.”

Opierajagc sie na powyzszym zapisie, podmioty trzecie byty zobowigzane jedynie do
przekazania informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie: art. 108 ust. 1 pkt 1 i 2
ustawy Pzp, art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, odnosnie do orzeczenia zakazu ubiegania sie o
zamoéwienie publiczne tytutem $rodka karnego, art. 109 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp,
art. 109 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy Pzp, odnosnie do skazania za wykroczenie, za ktére
wymierzono kare aresztu, art. 109 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, odnosnie do skazania za
przestepstwo lub wykroczenie, za ktére wymierzono kare aresztu oraz informacji
z Centralnego Rejestru Beneficjentéw Rzeczywistych, w zakresie art.108 ust. 2 ustawy Pzp,
jezeli odrebne przepisy wymagaja wpisu do tego rejestru. Pomimo, iz zamawiajacy wymagat
od wykonawcy réowniez przedtozenia odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru Sagdowego
lub z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej oraz os$wiadczenia
o aktualnosci wskazanego w § 2 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia informacji zawartych
w oswiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia

z postepowania wskazanych przez zamawiajacego.

Z analizy dokumentacji postepowania wynika, iz zamawiajacy w odniesieniu do
ww. podmiotéw nie zadat dokumentéw wymienionych w Rozdziale XI ust. 3 pkt 2 lit. d,

tj. dokumentéw okresdlonych w § 2 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzadzenia.
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Jak wynika z dokumentacji przedmiotowego postepowania, przy pismie z dnia 11.09.2023 r .
wykonawca Przedsiebiorstwo Napraw i Utrzymania Infrastruktury Kolejowej w Krakowie
Sp. z 0.0, tj. wykonawca ktérego oferta byta najkorzystniejsza w niniejszym postepowaniu,
przekazat rowniez dokumenty dotyczace podmiotéw trzecich, wskazane w § 2 ust. 1 pkt 6i 7

rozporzadzenia, pomimo, ze zamawiajacy nie wymagat ich w dokumentacji postepowania.

W toku prowadzonej kontroli, pismem z dnia 05.04.2024 r. zamawiajacy zostat poproszony
o wyjasnienie, dlaczego zamawiajgcy nie wymagat przedtozenia przez wykonawce
dokumentéw dotyczacych podmiotow trzecich, tj. odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru
Sadowego lub z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej oraz
oswiadczenia o aktualnosci informacji zawartych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125

ust. 1 ustawy Pzp, w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania.

W odpowiedzi na powyzsze, w piSmie z dnia 11.04.2024 r. zamawiajacy wyjasnit,
»+Zamawiajacy na etapie postepowania przetargowego wymaga od oferenta deklaracji jaka
cze$¢ zamowienia bedzie powierzat podwykonawcom. Etap sprawdzania przedstawionych
podwykonawcéw odbywa sie na etapie realizacji zaméwienia i podlega weryfikacji pod katem

ich wykluczenia.”

Zgodnie z art. 119 ustawy Pzp, zamawiajacy ocenia, czy udostepniane wykonawcy przez
podmioty udostepniajace zasoby zdolnosci techniczne lub zawodowe lub ich sytuacja
finansowa lub ekonomiczna, pozwalaja na wykazanie przez wykonawce spetniania warunkéow
udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 112 ust. 2 pkt 3 i 4, oraz, jezeli to dotyczy,
kryteriéw selekcji, a takze bada, czy nie zachodza wobec tego podmiotu podstawy
wykluczenia, ktére zostaty przewidziane wzgledem wykonawcy. Z powyzszego przepisu
wynika, ze w sytuacji polegania przez wykonawce na zdolnos$ciach podmiotu trzeciego,
zamawiajgcy musi miedzy innymi ocenié, czy sam podmiot trzeci nie podlega wykluczeniu
Z postepowania w oparciu o te same podstawy wykluczenia, ktére zostaty przewidziane
wzgledem wykonawcy. Wynika to z faktu, ze podmiot trzeci (w danym zakresie) zastepuje
wykonawce, a w zwiazku z tym, bez sprawdzenia kwalifikacji podmiotu trzeciego, kwalifikacja

podmiotowa wykonawcy bytaby niepetna.

Jedli zatem przepisy wymagajg, aby zamawiajacy zweryfikowat podmiot trzeci pod katem
wykluczenia w takim samym zakresie, jak samego wykonawce, to zamawiajgcy ma obowigzek
wskaza¢ w tresci SWZ podstawy wykluczenia oraz dokumenty jakie nalezy ztozy¢ w celu
potwierdzenia braku podstaw wykluczenia odnoszace sie rowniez do podmiotu trzeciego, i co
rownie wazne - musza by¢ one analogiczne, jak w przypadku wykonawcy. Jedli zatem

zamawiajgcy wskazat podstawy wykluczenia, w oparciu o ktére bedzie badat wykonawcéw,
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na potwierdzenie ktérych wymagat przedstawienia stosownych dokumentéw, o ktérych
mowa w rozporzadzeniu, to te same postawy wykluczenia i dokumenty potwierdzajgce brak
podstaw wykluczenia powinien okresli¢ w odniesieniu do podmiotdow trzecich.

Jesli zatem zamawiajacy nie wskazat w sposéb petny wszystkich dokumentéw wymaganych
od podmiotéw trzecich, a wymaganych od wykonawcy, jakie nalezy przedtozy¢ w celu
potwierdzenia braku podstaw wykluczenia z udziatu w postepowaniu nalezy przyjac, ze nie

wypetnit prawidtowo wymogu, o ktérym mowa w art. 134 ust. 1 pkt 9 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze poprzez brak wskazania, w celu potwierdzenia
braku podstaw wykluczenia z udziatu w postepowaniu, w tresci SWZ zadanych dokumentow,
o ktérych mowa w & 2 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzadzenia w odniesieniu do podmiotéw
udostepniajacych zasoby, zamawiajgcy naruszyt tre$¢ art. 119 w zw. z art. 124 pkt 1 ustawy

Pzp oraz art. 134 ust. 1 pkt 9 ustawy Pzp.

Z uwagi na to, iz wykonawca samodzielnie przedtozyt dokumenty, ktérych zamawiajacy nie
wymagat w odniesieniu do podmiotu trzeciego, nalezy uznaé, ze wykazane naruszenie nie

miato wptywu na wynik postepowania.

Ponadto informuje, ze zgodnie z art. 617 ustawy Pzp od wyniku kontroli uprzedniej
zamawiajgcemu przystuguje prawo whniesienia do Prezesa Urzedu umotywowanych

zastrzezen w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli uprzednie;j.

Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
Z przepisami ustawy Pzp dziatah lub zaniechan zamawiajgcego. Kontrola prowadzona jest
niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw, prowadzonych w oparciu o obowigzujace

przepisy prawa.
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