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DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) oraz art. 80 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029,
ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00s$”), a takze § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b) rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm., zwanego dalej ,,rozporzadzeniem z dnia 10 wrzesnia 2019 r.”),
w zwiazku z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa™), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 11

stycznia 2021 r. (data wptywu 15 stycznia 2021 r.) Pani | S o vydanie

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: zmianie lasu
na uzytek rolny fragmentu dziatki nr 21/3 obreb ewidencyjny Tarczyn,

odmawiam

okreslenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji ww. przedsiewziecia.

Uzasadnienie

W dniu 15 stycznia 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek z dnia 11 stycznia 2021 r. Pani i  EEEEE
I o vydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Analiza wniosku wykazata, iz przedsiewziecie polega¢ bedzie na zmianie lasu niestanowigcego
wilasnos$ci Skarbu Parnistwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita — wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt
1 lit. d) ustawy oos— wihasciwos$é Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj oraz skala przedmiotowej inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzig¢ wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b) rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego Regionalny Dyrektor doktadnie
przeanalizowat zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i stwierdzit co nastgpuje.

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na zmianie lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu

Panstwa, na uzytek rolny.
Zgodnie z ewidencja gruntow na dzialce 21/3 o powierzchni catkowitej 0,8093 ha potozonej

w obrebie Tarczyn, w powiecie piaseczyfiskim w opisie uzytkéw znajduje si¢ 0,3470 ha lasu klasy
bonitacyjnej LsV.



Zgodnie z przedtozonym obowigzujacym Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(zwanym dalej ,,MPZP”) dla czgsci miasta Tarczyn, dla obszaru ograniczonego ulicami: Blofiska,
Warszawska, al. Krakowska oraz granica obrgbu Tarczyna, zatwierdzonego uchwata Nr V/41/19 Rady
Miejskiej w Tarczynie z dnia 31 stycznia 2019 r. opublikowang w Dz. Urz. Wojewddztwa
Mazowieckiego, dnia 7 marca 2019 r. poz. 3116, dziatka nr ew. 21/3 polozona w miejscowosci
Tarczyn, w gminie Tarczyn, oznaczona jest w ww. planie symbolem 2 UMN — tereny zabudowy
ustugowej lub mieszkaniowej jednorodzinnej oraz symbolem 2 ZL — tereny lasow.

Na podstawie zalaczonej do przedmiotowego wniosku mapy z zaznaczonym terenem realizacji
przedsigwzigcia oraz z zasiggiem oddzialywania przedsigwzigcia oraz na podstawie ww. wyrysu
z MPZP stwierdza sig, ze teren objety wnioskiem LsV znajduje si¢ na terenach oznaczonych
symbolem 2ZL co oznacza, Ze jego podstawowe przeznaczenie to tereny laséw, w tym drogi lesne.
Zgodnie z powyzszym dla terenéw laséw, oznaczonych na wyrysie z MPZP symbolem przeznaczenia
2 ZL dopuszczalne s3: _
— obiekty turystyczne z zakresu szlakow turystycznych, miejsc postoju i odpoczynku turystow
zgodnie z przepisami odrebnymi, infrastruktura techniczna nie wymagajaca zmiany
przeznaczenia terenu na cele nielesne.

Lasem w rozumieniu ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 672, ze
zm.) jest grunt o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokryty roslinnoscia lesna (uprawami
lesnymi) — drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub przejsciowo jej pozbawiony, przeznaczony
do produkc;ji lesne;j.

W zwigzku z powyzszym zmiana gruntu lesnego na uzytek rolny na przedmiotowej dziafce stataby
w sprzecznosci z okreslonym w MPZP sposobem uzytkowania tego terenu.

Biorge powyzsze pod uwage oraz fakt, ze planowane przedsigwziecie polega na zmianie gruntu
leSnego na uzytek rolny nalezy stwierdzi¢, ze MPZP nie dopuszcza realizacji przedmiotowego

przedsigwziecia.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o0o$ decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje sie po
stwierdzeniu  zgodno$ci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami  miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.

Regionalny Dyrektor po przeprowadzeniu analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow
stwierdzil, iz przedsigwzigcie jest niezgodne z obowigzujacym miejscowym  planem
zagospodarowania przestrzennego. Zmiana lasu na uzytek rolny moze nastapi¢ z chwilg zmiany planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktérym znajduje si¢ przedmiotowa dziatka.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewnit Stronom czynny udziat
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie, co do
zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadafn. W okre§lonym terminie nie wplynety do
organu zadne uwagi i wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Stosownie do art.
21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
10 niniejszej decyzji zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie
14 dni od daty doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznos¢ i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancyjnej strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Otrzymuja:

1. Pani I

2. Pozostate strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. Aa.






