REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.421.1.2.2022.MKa.4 Krakéw, 8 wrzesnia 2022 r.

DECYZIJA

O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdin. zm. - cyt. dalej jako "k.p.a.")
w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d, art. 80 ust. 2, art. 84,
art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z pdzin. zm. - cyt. dalej jako
"UUO0S"), a takze zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz.
U. poz. 1839)

po rozpatrzeniu

wniosku Pani (IS \ sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwga: ,Zmiana na uzytek rolny lasu
niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panstwa na czesci stanowigcej uzytek lesny dz. ew.
2415/8 na osiedlu Stefany w Lesnicy, w Gminie Bukowina Tatrzanska”,

orzekam co nastepuje:

I. Stwierdzam brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko.

Il. Charakterystyke przedsiewziecia okresla zatacznik nr 1 stanowiagcy integralng czes¢
niniejszej decyzji.
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Uzasadnienie

Pani GIINEEED G .\ stapita z wnioskiem (data

wptywu: 22.06.2022 r.) do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwa:
»<Zmiana na uZytek rolny lasu niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panstwa na czesci
stanowigcej uzytek lesny dz. ew. 2415/8 na osiedlu Stefany w Lesnicy, w Gminie Bukowina
Tatrzanska” .

Do wniosku dotgczono:

— karte informacyjna przedsiewziecia wraz z jej zapisem na elektronicznym nosniku danych;

— poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, obejmujaca przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujgca obszar, na ktéry
bedzie oddziatywad przedsiewziecie;

— mape w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej;

— wypisy z rejestru gruntdéw potwierdzajace, ze jest powyzej 10 stron postepowania;

— zaswiadczenie wydane przez Wéjta Gminy Bukowina Tatrzaniska z dn. 03.06.2022 r., znak:
BUA.6727.1.350.2022, iz dziatka inwestycyjna nie jest objeta obowigzujgcym Planem
Zagospodarowania Przestrzennego (MPZP).

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na S$rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $Srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c — ,zmiana
lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnosciq lesng
drzewami i krzewami oraz runem lesnym - lub nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce
na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu na obszarach objetych formami ochrony przyrody,
0 ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej
ustawy” rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839).

Dla przedmiotowego przedsiewziecia, stosownie do zapisdw art. 63 ust. 1, w zwigzku
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d UUOS wymagane jest ustalenie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko przez wiasciwego regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska.

Pismem z dnia 14.07.2022 r., znak: 00.421.1.2.2022.MKa.1 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie zawiadomit strony postepowania o wszczeciu postepowania
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i mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg sprawy. Ze wzgledu na fakt, iz liczba stron
postepowania przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS, zastosowano przepis art. 49
Kodeksu postepowania administracyjnego, mowigcy o zawiadamianiu stron poprzez
obwieszczenie. Zawiadomienie o wszczeciu postepowania zostato wywieszone w okreslonym
ustawowo terminie na tablicy ogtoszers RDOS w Krakowie, w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie, na tablicy
ogtoszen Gminy Bukowina Tatrzanska, a takze w publicznie dostepnym wykazie danych na
stronach Centrum Informacji o Srodowisku. Dodatkowo, w treéci zawiadomienia
poinformowano, iz o kolejnych etapach postepowania, zgodnie z art. 49 § 1 k.p.a. strony
powiadamiane bedg poprzez udostepnianie pism na stronie BIP RDOS w Krakowie w zaktadce:
Obwieszczenia i zawiadomienia, pod adresem: https://www.gov.pl/web/rdos-krakow.

Pismem z dnia 14.07.2022 r., znak: 00.421.1.2.2022.MKa.2 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Nowym Saczu
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie o opinie w sprawie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Nowym Sgczu Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie pismem z dnia 03.08.2022 r., znak: KR.ZZS$.3.435.127.2022.WR wyrazit opinie,
iz przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na
Srodowisko, gdyz nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wptywu tego przedsiewziecia
na mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych jednolitych czesci wod powierzchniowych,
jednolitych czesci wéd podziemnych oraz obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 56,
art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

W toku postepowania wzieto pod uwage nastepujgce uwarunkowania, o ktérych
mowa w art. 63 ust. 1 UUOS, a mianowicie:

1. Rodzaji charakterystyke przedsiewziecia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporgji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsiewziecie,

Przedmiotem przedsiewziecia jest zmiana uzytku lesnego niestanowigcego wtasnosci
Skarbu Panistwa, na uzytek rolny, z zamiarem uzytkowania rolniczego — tgka kosna.
Przedmiotowa dziatka potozona jest w wojewddztwie matopolskim, w powiecie tatrzanskim,
na terenie gminy Bukowina Tatrzanska, w miejscowosci Lesnica, w jej czesci zwanej Stefany.
Dziatka objeta przedmiotowym wnioskiem ma powierzchnie 0,0252 ha. Zgodnie
z obowigzujgcg ewidencjg gruntéw cata dziatka przeznaczona do przeksztatcenia (0,0252 ha)
oznaczona zostata jako Ls IV — lasy. Dziatka ew. 2415/8 nie jest zadrzewiona ani zakrzaczona,
brak jest obiektdw budowlanych. Jej czes¢ zajmuje droga asfaltowa.

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewziec¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
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o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujqcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszczq sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogq prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

Nie stwierdzono powigzan planowanego zamierzenia inwestycyjnego z innymi
przedsiewzieciami. Planowana zmiana klasyfikacji gruntu nie bedzie powodowac
kumulowania oddziatywan.

¢) roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

Zgodnie z regionalizacjg przyrodniczo - le$ng, sporzadzong w oparciu o dane
z zakresu geologii, geomorfologii, geografii fizycznej Polski oraz geobotaniki, a takze mapy
glebowo-siedliskowe nadlesnictw, powierzchnia lesna objeta niniejszym zamierzeniem
potozona jest w krainie VIII Karpackiej, w mezoregionie 8 — Podhale. Potozona jest w obszarze
administracyjnym RDLP Krakéw, w Nadlesnictwie Kros$cienko. Zgodnie z uproszczonym
planem urzadzenia lasu sporzadzonym na okres: 01.01.2017 r. - 31.12.2026 r. wg. stanu na:
01.04.2016 r. opracowanym przez LAS-R Kamil Pigtek objeta wnioskiem czes¢ lesna dziatki nr
ew. 2415/8 w miejscowosci Lesnica potozona jest w zasiegu oddziatu 3 pododdziatu j.

Jak wynika z karty informacyjnej przedsiewziecia (KIP) na dz. ew. 2415/8 wierzchnia
warstwa terenu pozbawiona jest okrywy zielonej. Wystepujgca zielert ma charakter ruderalny.
W zwigzku z tym nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wptywu przedsiewziecia na
réznorodnosc¢ biologiczng, a takze wykorzystania zasobéw naturalnych, w tym gleby i wody.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,

Na etapie realizacji przedsiewziecia nie wystgpi ponadnormatywna emisja
zanieczyszczen do powietrza, ani emisja hatasu, gdyz etap ten jest tylko formalng czynnoscia
zwigzang ze zmiang zapisow w dokumentacji. Na etapie funkcjonowania przedsiewziecia
emisje nie bedg wystepowaty.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowq ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uZywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmianq klimatu,

Nie przewiduje sie ryzyka wystgpienia powaznej awarii.

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadow oraz ich wplywu na
srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie



Podczas zmiany przeznaczenia gruntow lesSnych na rolne nie przewiduje sie
wytwarzania odpadoéw.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajqgcego z emisji,

W czasie realizacji przeksztatcenia gruntu nie przewiduje sie wystgpienia zagrozen dla
zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegolnosci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie Srodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, walorow
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Z uwagi na maftga skale planowanego przeksztatcenia gruntu — zmiana gruntu lesnego
na rolny o powierzchni 0,0252 ha, w szczegdlnosci przy istniejgcym uzytkowaniu terenu —
czesciowy brak wierzchniej okrywy zielonej, ruderalny charakter roslinnosci niskiej oraz
obecnos$é w jej czesci drogi asfaltowej, nie bedzie powodowac zagrozenia dla sSrodowiska.

Dziatka objeta zmiang przeznaczenia znajduje sie w terenie, dla ktdrego aktualnie brak
jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto, analizujgc usytuowanie przedsiewziecia pod katem zagroienia dla
srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszaréow wodno — bilotnych, innych obszaréw o plytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedliska tegowe oraz ujscia rzek,

Na terenie przedsiewziecia nie wystepujg obszary wodno — btotne oraz obszary
o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska tegowe oraz ujscia rzek.

b) wystepowanie obszarow wybrzezy,
Dziatka le$na zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy.
¢) mozliwe wystepowanie obszarow gorskich lub lesnych,

Teren przedsiewziecia jest zlokalizowany w obszarze gorskim, oraz stanowi czes¢
niewielkiego kompleksu lesnego.



d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujec¢ wod i obszary ochronne zbiornikow
wod srodlgdowych,

W odniesieniu do obszaréw chronionych w rozumieniu art. 16 pkt 32 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (obejmujgcych: jednolite czesci wod przeznaczone do poboru wody
na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi, jednolite
czesci wod przeznaczone do celdw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych; obszary wrazliwe na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgacymi ze Zrédet komunalnych, obszary
przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkow, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wadd jest
waznym czynnikiem w ich ochronie, obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzat
wodnych o znaczeniu gospodarczym) na terenie, na ktorym planowane jest przedsiewziecie
wyznaczono jednolitg czes¢ wéd podziemnych (PLGW2000165) przeznaczong do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz
obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrddet
komunalnych (obejmujacy swym zasiegiem caty kraj).

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza granicami terendéw ochrony
posredniej stref ochronnych uje¢ wody, poza gtéwnymi zbiornikami wdéd podziemnych
(GZWP), oraz poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

e) obszary wymagajqce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzqgt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,

Przedsiewziecie potozone jest w catosci w Potudniowomatopolskim Obszarze
Chronionego Krajobrazu, ktéry zostat wyznaczony uchwatg nr XX/274/20 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r. w sprawie Potudniowomatopolskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Matop. z 2020 r. poz. 3482.). Na Obszarze wprowadzono
ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemoéw, w celu zachowania ich trwatosci oraz
zwiekszania roznorodnosci biologicznej. Po przeanalizowaniu zapiséw ww. uchwaty wynika, iz
planowane przedsiewziecie nie wplynie negatywnie na zachowanie trwatosci oraz nie
zmniejszy roznorodnosci biologicznej ekosystemdw dla zachowania ktérych zostat utworzony
ww. Obszar. Planowana zmiana uzytku lesnego na rolny dotyczy nieznacznej powierzchni
(wynoszacej 0,0252 ha) i jest potwierdzeniem istniejgcego od wielu lat stanu faktycznego.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie mozliwosci ztamania zakazéw wymienionych
w przytoczonej Uchwale.

Obszar przedsiewziecia potozony jest ok. 5 km na potudniowy - wschdd od granicy
obszaru Natura 2000 Dolina Biatki PLH120024. Dla przedmiotowego obszaru ustanowiono
plan zadan ochronnych (Zarzadzenie RDOS w Krakowie z dnia 7 listopada 2014 r. Dz. U. Woj.
Matop., poz. 6305). Obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty Dolina Biatki PLH120024 obejmuje
koryto potoku wraz z nadbrzeznymi lasami tegowymi i zaroslami wierzbowymi. Przedmiotami
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ochrony na tym obszarze s3: pionierska roslinnos¢ na kamiericach gorskich potokéw, zarosla
wrzed$ni na kamiencach i Zzwirowiskach goérskich potokow (Salici-Myricarietum czes$¢
z przewagg wrzesni), zarosla wierzby siwej na kamiencach i zwirowiskach goérskich potokéw
(Salici-Myricarietum czes$¢ z przewagg wierzby), murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea
i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis), goérskie taki
konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion), tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrédliskowe, a takze kumak gérski (Bombina variegata). Do najistotniejszych zagrozen
dla tego obszaru nalezy zaliczyé w szczegdlnosci: regulowanie koryt rzecznych, nielegalny
pobdr zwiru i kamieni z koryta Biatki, odprowadzenie $ciekéw bytowych i wyrzucanie odpadéw
do koryta Biatki.

Analizujgc charakter inwestycji, jej lokalizacje wzgledem ww. obszaru Natura 2000 oraz
mozliwo$é jej oddziatywania na przedmioty jego ochrony, stwierdzono, ze planowane
przedsiewziecie nie wptynie negatywnie na siedliska przyrodnicze dla ochrony ktérych
wyznaczono wyzej wymieniony obszar Natura 2000, a takze nie wptynie niekorzystnie na
spojnosc Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000

f) obszary, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Przedmiotowe zamierzenie zmiany gruntu nie generuje zanieczyszczen, ktore mogtyby
wptynac na pogorszenie stanu jakosci srodowiska.

g) obszary, o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,
Dziatka objeta przedsiewzieciem nie znajduje sie w strefie ochrony archeologiczne;.
h) gestos¢ zaludnienia,
Zakres przedsiewziecia znajduje sie w terenie o matej gestosci zaludnienia.
i) obszary przylegajqce do jezior,
Przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami przylegajacymi do jezior.

Jj) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

Przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na terenie uzdrowiska i obszarze ochrony
uzdrowiskowe;.
k) wody i obowiqzujqce dla nich cele srodowiskowe,

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze Regionu Wodnego Gérnej
Wisty, w zlewni rzeki Dunajec, w granicach jednolitych czesci wod powierzchniowych: Lesnica
(kod: RW2000122141349). Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
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Wisty (rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911, z pdzn. zm.)
JCWP Lesnica o kodzie RW2000122141349 - jest silnie zmieniong czescig wdd, z wyznaczonym
celem srodowiskowym: dobry potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny. Jest to JCWP
w dobrym stanie ogdlnym, niezagrozona nieosiggnieciem celdéw Srodowiskowych.

Rownoczesnie przedsiewziecie planowane jest na terenie jednolitej czesci wad
podziemnych (JCWPd) oznaczonej kodem europejskim: PLGW2000165 z wyznaczonym celem
Srodowiskowym: dobry stan ilosciowy i dobry stan chemiczny. Jest to JCWPd w dobrym stanie
ilosciowym i dobrym stanie chemicznym, niezagrozona nieosiggnieciem celow
srodowiskowych.

Biorgc pod uwage charakter przedsiewziecia nalezy uzna¢, iz jego realizacja nie
wptynie negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia celdw srodowiskowych wyznaczonych dla ww.
JCWP i JCWPd oraz nie pogorszy ich aktualnego stanu.

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do
kryteriow wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg
przedsiewziecie moze oddziatywac,

Planowane przedsiewziecie nie spowoduje pogorszenia stanu srodowiska.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze,

Lokalizacja i charakter przedsiewziecia wyklucza mozliwos¢ oddziatywania
transgranicznego.

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztoZzonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na obcigzenie istniejgcej
infrastruktury technicznej.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

Zmiana kwalifikacji gruntéw jest dziataniem czysto formalnym i nie bedzie powodowac
uciazliwych oddziatywan.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia, czas jego realizacji bedzie dziataniem
formalnym polegajgcym na zmianie kwalifikacji gruntéw.



f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewziec¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktorym planuje
sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub
ktorych oddziatywania mieszczq sie w obszarze oddzialywania planowanego
przedsiewziecia
- w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogqg prowadzi¢c do skumulowania
oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

Analizowane przedsiewziecie nie bedzie powodowa¢ kumulowania sie oddziatywan
w stosunku do przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych na terenie, na ktérym planuje
sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia.

g) moziliwosci ograniczenia oddziatywania

Ze wzgledu na charakter i skale przedsiewziecia nie przewiduje sie stosowania
dodatkowych mozliwosci ograniczenia oddziatywania przedsiewziecia.

Dokonana analiza materiatéw przedtozonych do wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia wykazata, iz
znaczna wiekszo$¢ uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust. 1 UUOS nie wystapi w stosunku
do przedmiotowej inwestycji, a pozostate bedg miaty znikomy wptyw. W zwigzku z powyzszym
uznano, iz planowane przedsiewziecie nie bedzie w znaczacy sposdb oddziatywac¢ na
srodowisko, wobec czego nie ma koniecznosci przeprowadzania oceny oddziatywania na
srodowisko.

Biorac powyisze pod uwage, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie,
uwzgledniajgc opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Nowym Saczu Paistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Z uwagi na brak okreslenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, nie zachodzita koniecznos¢ zapewnienia mozliwosci udziatu
spofeczeristwa w postepowaniu, stosownie do zapiséw art. 79 ust 1 UUOS.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego pismem znak: 00.421.1.2.2022.MKa.3 z dnia 11.08.2022 r.
zawiadomit strony o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie wydania niniejszej



decyzji oraz o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodoéw
i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan w ww. sprawie. Zadna ze stron nie wniosta uwag.

Analiza przedtozonego wniosku oraz informacji o planowanym przedsiewzieciu
wskazuje, ze zamierzone przedsiewziecie nie bedzie powodowaé ponadnormatywnych
ucigzliwosci dla sSrodowiska.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentenciji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (00-922 Warszawa, ul. Wawelska 52/54) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§ 1i 2 k.p.a. oraz art. 129 § 1 i 2 k.p.a.). Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyzji (art. 130 § 2 k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do
whiesienia odwotania, sktadajgc stosowne os$wiadczenie organowi, ktéry decyzje wydat, nie
pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a.).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwofania jest
niemozno$¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do
whiesienia odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie

mgr Rafat Rostecki

/podpis elektroniczny/
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Otrzymuja:

1. Inwestor,
2. Pozostate strony postepowania zawiadamiane w trybie art. 49 k.p.a.,
3. 00.MKa a/a.

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Nowym Sgczu PGW WP — ePuap.

Od niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowq w wysokosci 205 zt.
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