Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie

Wielkopolskim

WZzS.420.31.2023.PK

Gorzow WIkp., 18 pazdziernika 2024 r.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, dziatajac na podstawie
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r, art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. a, b i c ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112) —
dalej ustawa o 00§, oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (t. j. Dz. U.z 2024 r. poz. 572) - dalej k.p.a.,

po rozpatrzeniu wniosku z 18 grudnia 2023 r. (data wptywu: 18 grudnia 2023 r.),
uzupetnionego pismem z 16 stycznia 2024 r. (data wptywu: 16 stycznia 2024 r.) FW Lubien 1
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, reprezentowanej przez petnomocnika Stanistawa
Nazwalskiego, w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsiewziecia,
dziatajgc w oparciu o:

1. ujednolicony raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko sporzadzony w

czerwcu 2024 r. pod kierunkiem dr inz. tukasza Cieslika,
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ustala

opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stubicach z 20 sierpnia

2024 r., znak: NZ.9022.2.5.2024 KK,

. opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zielonej Gorze Panstwowego Gospodarstwa

Wodnego ,,Wody Polskie” z 6 lutego 2024 r., znak: VG.ZZS5.4901.13.2024.MLW,

wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa,

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na

budowie Farmy Wiatrowej ,,Lubien 1” o mocy przytaczeniowej do 36 MW, sktadajacej sie z

9 turbin wiatrowych wraz z niezbedng infrastruktura zlokalizowanej na dziatkach

ewidencyjnych nr 63, 64/12, 65, 67/1, 67/2, 68, 69, obreb ewidencyjny Lubierr,, gmina Os$no

Lubuskie, powiat stubicki, wojewddztwo lubuskie

i jednoczesnie:

. okresla:

1.

2.

rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie polega na budowie farmy wiatrowej o tacznej mocy do 36 MW, w
sktad ktorej wchodzi¢ bedzie maksymalnie 9 elektrowni wiatrowych o mocy do 4 MW
kazda. Elektrownie bedg zlokalizowane na dziatkach 64/12, 67/1i 69, obreb Lubien,

gmina Osno Lubuskie.

warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow

naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenédw sgsiednich:
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1. Prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej (6.00-22.00). Dopuszcza sie
prowadzenie prac w trybie ciggltym w przypadku koniecznosci wynikajgcej ze

wzgleddéw technologicznych (np. fundamentowanie).

2. Miejsca magazynowania materiatéw budowlanych i odpadéw oraz miejsca
postoju maszyn budowlanych i sprzetu transportowego zorganizowac na

szczelnym utwardzonym podtozu.

3. Zaplecze budowy wyposazy¢ w przenosne toalety.

3. wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt

1:

1. Zrealizowad farme wiatrowg o tgcznej mocy do 36 MW ztozong maksymalnie z 9

elektrowni o mocy do 4 MW kazda.

2. Elektrownie lokalizowac¢ w nizej wyznaczonych obszarach:

Wierzchotki obszaréw wg uktadu wspoétrzednych PUWG 1992

wi W2 W3 w4
EW6 Y 229023.5 Y 229088.5 Y 229055.8 Y 228990.8
X512898.3 X 512877.8 X512775.0 X 512795.6
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Wierzchotki obszaréw wg uktadu wspodtrzednych PUWG 1992
w1 w2 w3 w4
EW7 Y 229393.0 Y 229457.3 Y 229490.2 Y 229424.9
X 513104.6 X 513125.4 X 513022.3 X 513002.3
EWS8 Y 229503.6 Y 229566.9 Y 229600.5 Y 229535.4
X 512753.4 X512774.4 X512671.5 X 512651.2
EW9 Y 228846.7 Y 228906.4 Y 228957.0 Y 228896.8
X 512591.8 X 512623.0 X 512527.8 X 512496.2
EW10 Y 228102.4 Y 228206.4 Y 228223.3 Y 228118.7
X 511430.9 X 511457.8 X 511392.5 X 511365.4
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Wierzchotki obszaréw wg uktadu wspodtrzednych PUWG 1992
w1 w2 w3 w4
EW11 Y 228328.8 Y 228394.4 Y 228421.0 Y 228355.7
X511621.6 X511637.8 X 511533.9 X 511515.9
EW12 Y 228586.4 Y 228652.1 Y 228678.6 Y 228613.1
X 511473.7 X 511490.1 X 511385.8 X 511368.9
EW13 Y 228233.2 Y 228272.1 Y 228360.2 Y 228321.6
X511028.2 X 511083.7 X 511021.9 X 510966.2
Ew14 Y 228820.0 Y 228885.5 Y 228913.7 Y 228848.9
X511183.3 X 511200.6 X 511097.3 X 511079.2

Decyzja z 18 pazdziernika 2024 r., znak: WZ$.420.31.2023.PK

Strona 5




3. Zrealizowac elektrownie o catkowitej wysokosci do 198 m n.p.t. i parametrach:

a) wieza o wysokosci do 123 m n.p.t.

b) topaty wirnika o dtugosci do 75 m.

c) zakres pracy topat wirnika w przedziale 48 m — 198 m n.p.t.

4. Zastosowac turbiny o maksymalnej catkowitej mocy akustycznej Lwa =106,1 dB(A)

kazda.

5. topaty wirnikéw turbin wyposazy¢ w system grzebieniowy.

6. Farme wiatrowg wyposazy¢ i stosowac przez caty okres eksploatacji w system
monitorujacy i odstraszajgcy przelatujgce ptaki oraz regulujacy prace wirnika
turbin, od spowolnienia ruchu fopat do ich catkowitego zatrzymania w celu

zapobiegania lub minimalizowania $miertelnosci ptakéw na turbinach.

Il. Naktada obowigzek prowadzenia monitoringu porealizacyjnego skutkéw
oddziatywania elektrowni wiatrowej i jej turbin na ptaki i nietoperze w okresie

pierwszych 3 lat po rozpoczeciu eksploatacji.

Monitoring nalezy wykona¢ w oparciu o najlepsze praktyki badan i metodyk, w tym
zalecenia zawarte w ,,Monitoring ptakéw na lgdowych farmach wiatrowych. Poradnik
metodyczny” (Wylegata i in., OTOP, Warszawa 2024) oraz ,Tymczasowe wytyczne
dotyczgce oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” (Kepel i in. 2009)
uzupetnione o materiaty do oceny i ocene skutecznosci pracy systemu, o ktérym mowa w

pkt 1.3.6.
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Roczne podsumowanie monitoringu przedktadac Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz Burmistrzowi O$na Lubuskiego, do korica
stycznia roku nastepnego po roku monitoringu, wraz ewentualnymi zaleceniami
minimalizujgcymi skutki oddziatywania na ptaki i nietoperze na kolejny rok lub lata

eksploatacji.

Stwierdza brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w

art. 72 ust. 1 pkt 1.

. Stwierdza konieczno$¢ wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania w

zakresie emisji hatasu na najblizsze tereny chronione akustycznie.

Pomiary nalezy wykonac dla terenéw pierwszej linii zabudowy wsi Lubien podlegajacej
ochronie akustycznej. Pomiary dla pory dnia i nocy nalezy wykona¢ w okresie pazdziernik
— kwiecien w pierwszym roku od dnia oddania inwestycji do uzytkowania. Analize nalezy
przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim

w terminie 30 dni od dnia jej wykonania.

Uzasadnienie

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim wptynat

whniosek z 18 grudnia 2023 r. (data wptywu: 18 grudnia 2023 r.) FW Lubier 1 Sp. z 0.0.z

siedzibg w Warszawie, reprezentowanej przez petnomocnika Stanistawa Nazwalskiego, w

sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. inwestycji. Do

whniosku o wydanie ww. decyzji zatgczono:

— karte informacyjng przedsiewziecia wraz z wersjg elektroniczng,

— mape z zaznaczonym obszarem oddziatywania przedsiewziecia,
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—  Wwypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,

— petnomocnictwo,

— dowdd uiszczenia opfaty skarbowe;j.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem z 5 stycznia
2024 r. wezwat petnomocnika inwestora do uzupetnienia brakéw formalnych. Braki zostaty

uzupetnione w pi$mie z 16 stycznia 2024 r. (data wptywu: 16 stycznia 2024 r.).

Liczba stron postepowania nie przekracza 10. Zawiadomieniem z 22 stycznia 2024 r. organ
prowadzgcy postepowanie poinformowat strony o wszczeciu postepowania i przystugujacych

im uprawnieniach i obowigzkach.

Przedsiewziecie polegaé bedzie na budowie farmy wiatrowej, w ramach ktérej planuje sie

realizacje do 9 elektrowni wiatrowych o tgcznej mocy do 36 MW.

Pismami z 22 stycznia 2024 r. organ prowadzacy postepowanie wystgpit do organu
odpowiedzialnego za ocene wodnoprawng oraz do organu inspekcji sanitarnej o zajecie
stanowiska w przedmiocie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na

srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stubicach w pismie z 31 stycznia 2024 r., znak:
NZ.9022.1.4.2024.RR (data wptywu: 31 stycznia 2024 r.), wnidst o przeprowadzenie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w zakresie wymagan higienicznych i

zdrowotnych.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Zielonej Gorze Paristwowego Gospodarstwa Wodnego ,, Wody
Polskie”, w opinii z 6 lutego 2024 r., znak: VG.ZZ5.4901.13.2024.MLW (data wptywu: 9 lutego
2024 r.) stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i

wskazat koniecznos¢ okreslenia wymagan w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
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Postanowieniem z 5 marca 2024 r. organ prowadzacy postepowanie stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz ustalit zakres raportu. Nastepnie
postanowieniem z 19 marca 2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim zawiesit postepowanie do czasu przedfozenia raportu oddziatywania na

srodowisko.

Pismem z 25 marca 2024 r. (data wptywu: 25 marca 2024 r.) petnomocnik inwestora
przedtozyt raport o oddziatywaniu na srodowisko dla rozpatrywanego przedsiewziecia. W

zwigzku z tym, postanowieniem z 8 kwietnia 2024 r. podjeto postepowanie w sprawie.

Pismem z 2 maja 2024 r. wezwano do uzupetnienia raportu. Wnioskodawca przedtozyt nowa
wersje raportu wraz z pismem z 27 czerwca 2024 (data wptywu: 27 czerwca 2024 r.).
Ponadto, pismem z 12 sierpnia 2024 r. (data wptywu: 13 sierpnia 2024 r.) wnioskodawca

doprecyzowat wspoétrzedne geodezyjne posadowienia turbin.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. pismem z 13 sierpnia 2024 r.
wystgpit o opinie do organu inspekcji sanitarnej. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Stubicach w opinii z 20 sierpnia 2024 r., znak: NZ.9022.2.5.2024.KK (data wptywu: 21
sierpnia 2024 r.) pozytywnie zaopiniowat realizacje rozpatrywanego przedsiewziecia

wskazujgc na koniecznosé okreslenia w decyzji warunkéw.

Pismem z 22 sierpnia 2024 r. zawiadomiono spoteczeistwo o mozliwosci udziatu w
postepowaniu poprzez sktadanie uwag i wnioskéw. Obwieszczenie udostepniono na okres 30
dni na tablicach ogtoszen oraz stronach Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekgcji

Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. oraz Urzedu Gminy O$no Lubuskie.

Organ prowadzgacy postepowanie zawiadomieniem z 27 wrzes$nia 2024 r. poinformowat

strony o zebraniu catosci materiatu dowodowego i mozliwosci wypowiedzenia sie.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy o0 00$ w publicznie dostepnym wykazie zamieszczone zostaty

dane o wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (70/2024, 71/2024 i
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72/2024), postanowieniu o stwierdzeniu koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko (1008/2024), postanowieniu o zawieszeniu postepowania (1009/2024)
postanowieniu o podjeciu postepowania (1010/2024), raporcie o oddziatywaniu na
Srodowisko (1011/2024) oraz nowej wersji raportu i uzupetnieniach (1012/2024 i
1013/2024).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r ustawy o 00§, organem witasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.
Wiaéciwym miejscowo jest w tym przypadku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w

Gorzowie Wielkopolskim.

Przedmiotowe przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b Rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z pdzn. zm.) jest przedsiewzieciem mogacym

potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o 00S, dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgtoszen,
o ktérych mowa w ust. 1 a ustawy o 00s. Decyzja ta bedzie niezbedna do uzyskania decyzji o

pozwoleniu na budowe.

Przedsiewziecie polegac bedzie na budowie farmy wiatrowej o tacznej mocy do 36 MW. W
sktad farmy wchodzi¢ bedzie do 9 elektrowni wiatrowych o mocy do 4 MW kazda. Wysoko$¢
wiezy poszczegdlnych elektrowni wynosi¢ bedzie do 123 m n.p.t., a dtugos¢ topat wirnika do
75 m. tgczna wysokosc obiektu nie przekroczy 198 m n.p.t., a zakres pracy topat wirnika
bedzie obejmowat wysokos¢ 48 m — 198 m n.p.t. Elektrownie posadowione bedg na

fundamentach czesciowo zagtebionych w gruncie. Ponadto, w zakresie inwestycji wykonane
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bedg drogi dojazdowe, place manewrowe, a takze infrastruktura elektroenergetyczna — linie
kablowe ziemne SN. W zakres inwestycji nie wchodzi linia WN oraz stacja GPO. Szacuje sieg,

ze roczna produkcja energii wynosic¢ bedzie 110 GWh.

Inwestycja realizowana bedzie na dziatkach nr 63, 64/12, 65, 67/1, 67/2, 68, 69, obreb
Lubien, gmina Osno Lubuskie, przy czym elektrownie wiatrowe usytuowane bedg na
dziatkach 64/12, 67/1 i 69. Dla terenu inwestycji obowigzuje Uchwata Nr XXXIV/265/2014
Rady Miejskiej w Osnie Lubuskim z dnia 30 wrzesnia 2014 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie wsi Lubiert w gminie Osno
Lubuskie (Dz. Urz. Woj. Lubus. poz. 1815). Dziatki inwestycyjne potozone sg na obszarze

oznaczonym jako:

— dziatka nr 64/12 - ,24R —tereny rolnicze”, ,48Zl, 49ZI — tereny zieleni innej”, ,,6EW,
7EW, 8EW, 9EW — tereny lokalizacji sitowni wiatrowych wraz z niezbedng
infrastrukturg”, ,75KDW2, 76KDW2, 77KDW2, 78KDW2 — tereny wewnetrznych drég

dojazdowych do sitowni wiatrowych”,

— dziatka nr 67/1 - ,30R, 31R — tereny rolnicze”, ,56WS — tereny wydzielonych
ewidencyjnie rowéw melioracyjnych”, ,,10EW, 11EW, 12EW — tereny lokalizacji
sitowni wiatrowych wraz z niezbedng infrastrukturg”, ,79KDW2, 80KDW2, 81KDW?2 —

tereny wewnetrznych drég dojazdowych do sitowni wiatrowych”,

— dziatkanr 69 -,32R, 33R — tereny rolnicze”, ,,57WS, 58WS — tereny wydzielonych
ewidencyjnie rowéw melioracyjnych”, ,13EW, 14EW — tereny lokalizacji sitowni
wiatrowych wraz z niezbedng infrastruktury”, ,,82KDW2, 83KDW2 — tereny

wewnetrznych drég dojazdowych do sitowni wiatrowych”,

— dziatka nr 65 —,,63KDD — tereny publicznych drég dojazdowych”,

— dziatka nr 67/2 —,51ZI — tereny zieleni innej”,
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— dziatka nr 68 —, 69KDW1 — tereny drég wewnetrznych”,

— dziatka nr 63 (w czesci) — ,,60KDL — tereny publicznych drég lokalnych”.

Majac na uwadze art. 59a ustawy o 00$, organ po przeanalizowaniu ww. uchwaty stwierdzit,
ze lokalizacja inwestycji jest zgodna z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego.

taczna powierzchnia dziatek 64/12, 67/1 i 69, na ktérych zlokalizowane majg by¢ elektrownie
wynosi 233,67 ha. Stanowig one przede wszystkim grunty orne, z udziatem nieuzytkéw,
gruntow zadrzewionych i rowdéw. Natomiast dziatki nr 65, 68 i 63 stanowig dziatki drogowe. Z
kolei dziatka nr 67/2 oznaczona jest jako grunty zadrzewione i zakrzewione. Dziatka nr 64/12
sgsiaduje z terenami rolnymi i leSnymi, a od strony zachodniej z zabudowaniami wsi Lubien.
Z kolei dziatki nr 67/1 oraz 69 otoczone sg lasami, z terenami rolnymi po stronie zachodnie;j.
Najblizsze tereny zabudowy mieszkalnej stanowia zabudowania wsi Lubier potozone w

kierunku zachodnim w odlegtosci ok. 760 m od granicy terenu 9EW na dziatce nr 64/12.

W zwigzku z obowigzkiem wynikajgcym z art. 6 pkt 1 lit. d w zw. z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz.
317), stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie jest zgodne z wymogiem zachowania
odlegtosci od budynkédw mieszkalnych albo budynkéw o funkcji mieszanej co najmniej 700 m

od planowanych elektrowni wiatrowych.

Farma wiatrowa bedzie produkowac¢ energie elektryczng, ktéra bedzie wprowadzana do
Krajowego Systemu Elektroenergetycznego poprzez podziemng linie kablowg SN.
Konstrukcja elektrowni wiatrowej sktadaé sie bedzie z wiezy posadowionej na fundamencie,
gondoli oraz wirnika. Przyjmuje sie, ze maksymalna powierzchnia zabudowy pojedynczej
elektrowni wiatrowej, tj. powierzchnia fundamentu i statego placu montazowego, wynosic
bedzie do 6000 m?2. Poszczegdlne elektrownie skomunikowane bedg siecig drég dojazdowych
do drég publicznych. Powierzchnia drogi dojazdowej do pojedynczej elektrowni wynosic¢

bedzie ok. 5000 m2. W pierwszej kolejnosci planuje sie wykorzystanie istniejgcej
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infrastruktury drogowej i ewentualne przystosowanie jej pod potrzeby transportu na etapie

realizacji, a w razie braku mozliwosci wykonane zostang nowe utwardzone drogi dojazdowe.

Raport spetnia wymagania okreslone w art. 66 ustawy o 00$, w tym zawiera przedstawienie
opisu wariantu inwestycyjnego (bedgcego takze racjonalnym wariantem najkorzystniejszym
dla srodowiska), racjonalnego wariantu alternatywnego i opis skutkéw w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia. Wariantowanie inwestycji przeprowadzono pod katem
technologicznym, tzn. jako wariant alternatywny przyjeto realizacje tej samej ilosci
elektrowni wiatrowych w tych samych lokalizacjach, ale o nizszej wysokosci obiektu do 180
m n.p.t. Nalezy wskaza¢, ze w raporcie przedstawiono takze drugi wariant alternatywny,
obejmujacy realizacje farmy wiatrowej z elektrowniami o tgcznej wysokos$ci 220 m n.p.t.
Wariant ten nie podlegat analizie, jako niezgodny z ustaleniami miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego, ktéry dopuszcza wysokosc¢ elektrowni do 200 m n.p.t.

Etap realizacji zwigzany bedzie z przygotowaniem placu budowy, w tym organizacjg i
wytyczeniem/wykonaniem drég dojazdowych i zaplecza. Konieczne bedg prace ziemne
polegajgce na wykopach punktowych pod fundamenty wiez elektrowni oraz wykopach
liniowych pod utfozenie linii elektroenergetycznych i infrastruktury telekomunikacyjne;j.
Wykopy beda miaty gtebokos¢ ok. 1 —2 m. Na obecnym etapie nie przewiduje sie

odwodnienia wykopow.

Elementy elektrowni bedg przywozone na teren budowy i tam montowane przy uzyciu
dzwigu. Miejsce robét bedzie zmieniato sie wraz z realizacjg kolejnych elektrowni, tzn. po
zakoniczeniu montazu jednej elektrowni prace prowadzone bedg na placu budowy kolejnej

elektrowni.

Prace prowadzone bedg przy uzyciu maszyn i urzgdzen budowlanych, a takze recznie.
Zwigzane bedga one z niezorganizowang emisjg zanieczyszczen do powietrza oraz hatasu.
Ogédlnie prace budowlane prowadzone bedg w porze dziennej, chyba ze technologia robot
wymagacé bedzie pracy ciggtej (np. fundamentowanie). Ze wzgledu na znaczne oddalenie
terenu inwestycji od terenéw mieszkalnych ewentualne oddziatywania w tym zakresie

mozna uznac za nieznaczace.
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Baza materiatowo-sprzetowa zlokalizowana bedzie w wyznaczonym miejscu i wyposazona w
szczelng utwardzong nawierzchnie, co stanowic bedzie zabezpieczenie przed przenikaniem
ewentualnych zanieczyszczen do gruntu. Zaplecze budowy wyposazone bedzie w przenosne

sanitariaty dla pracownikéw, a takze sorbenty do neutralizacji wyciekow.

W trakcie budowy wytwarzane bedg gtéwnie odpady z grupy 17 i 15 wg Katalogu odpaddéw.
Odpady bedg selektywnie magazynowane w wyznaczonych miejscach zaplecza budowy (z
reguty przy realizowanej elektrowni) i okresowo przekazywane uprawnionym podmiotom do
dalszego zagospodarowania. Z kolei ziemia pochodzgca z wykopow bedzie w miare
mozliwosci rozplantowana na terenie inwestycji lub wywozona poza jej teren i przekazywana

do dalszego zagospodarowania.

Na etapie realizacji nie planuje sie wycinki drzew czy krzewdéw. Etap budowy wymagac
bedzie wykorzystania surowcow (m.in. woda, beton, stal), paliw (olej napedowy) oraz energii

elektryczne;j.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych wigza¢ sie bedzie z emisjg hatasu. Zrédtem hatasu w
tym wypadku jest praca generatora, jak i ruch topat wirnika. W raporcie przeprowadzono
analize akustyczng oddziatywania planowanej inwestycji dla wariantu inwestycyjnego oraz
wariantu alternatywnego pod katem wysokosci lokalizacji gondoli. W wariancie
inwestycyjnym gondola zamontowana bedzie na wysokosci 123 m n.p.t., a w racjonalnym
wariancie alternatywnym na wysokosci 105 m n.p.t. Jednoczesnie w obydwu przypadkach
przyjeto jednakowy poziom mocy akustycznej 106,1 dB(A). Uwzgledniajgc powyzsze
zatozenia przeprowadzono takze analize akustyczng z uwzglednieniem lokalizacji elektrowni
w miejscach najblizej potozonych terendw chronionych akustycznie, tj. na skraju obszaréw
wyznaczonych pod elektrownie wiatrowe w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Ze wzgledu na rodzaj powierzchni terenu przyjeto wspdtczynnik ttumienia
gruntu 0,5. Dodatkowo, zgodnie z informacjg wnioskodawcy, fopaty wirnika wyposazone
bedg w system grzebieniowy. S3 to specjalne naktadki w ksztatcie ,,zgbkéw”, ktdrych
skutecznos¢ wg danych literaturowych wynosi ok. 2 dB, co pozwala odpowiednio zmniejszyé

hatas aerodynamiczny pochodzacy od ruchu obrotowego wirnika.
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Najblizsze tereny podlegajgce ochronie akustycznej stanowig zabudowania wsi Lubien
potozonej po stronie zachodniej dziatki 64/12. Granice obszaru potencjalnej lokalizacji
elektrowni EW9 zlokalizowane sg w odlegtosci ok. 762 m od granic pierwszej linii zabudowy
mieszkalnej na dziatce nr 64/8. Zgodnie z klasyfikacjg akustyczng Burmistrza Osna Lubuskiego
z 13 marca 2024 r., zatgczong do raportu o 00$, tereny wsi Lubien stanowig tereny zabudowy
zagrodowej, dla ktdrej dopuszczalne poziomy hatasu wynoszg odpowiednio 55 dB(A) dla

pory dnia i 45 dB(A) dla pory nocy.

Jak wykazaty obliczenia, w przyjetym punkcie referencyjnym na granicy ww. terenu
chronionego (dziatka nr 64/8) poziom hatasu wynosi 42,5 dB, a zatem ponizej
dopuszczalnego poziomu hatasu w porze nocy. Wynik ten dotyczy wariantu usytuowania
elektrowni najblizej zabudowy. W przypadku ich budowy wewnatrz obszaréw
przeznaczonych pod elektrownie wiatrowe, oddziatywanie akustyczne bedzie nizsze ze
wzgledu na zwiekszenie odlegtosci. Z tego tez wzgledu, w warunkach decyzji wyznaczono
obszary mozliwej lokalizacji poszczegdlnych elektrowni, ktére odpowiadajg tez obszarom
funkcjonalnym wyznaczonym pod energetyke wiatrowg w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Nalezy podkreslié, iz docelowe lokalizacje
poszczegdblnych elektrowni bedg musiaty dodatkowo spetnia¢ odrebne wymogi wynikajace z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (np. odlegtosci wzgledem siebie,
nieprzekraczalne linie zabudowy, itp.). Przeprowadzona analiza akustyczna, przy powyzszych
zatozeniach, wykazata, iz oddziatywanie akustyczne projektowanej inwestycji miescic sie

bedzie w standardach akustycznych.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze przedfozona analiza akustyczna, jakkolwiek
przeprowadzona na podstawie obowigzujgcych metodyk, jest oparta o zatozenia teoretyczne
oraz szereg zmiennych. ktére mogg, ale nie muszg wystgpié w rzeczywistosci. Majgc na
wzgledzie te okolicznosci, a takze prognostyczny charakter przedtozonych obliczen, w pkt IV
stwierdzono koniecznos¢ wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania
akustycznego oraz wskazano jej zakres i warunki wykonania. Pozwoli to na potwierdzenie
braku znaczgcego oddziatywania w zakresie emisji hatasu, a w przypadku wystgpienia takiej
koniecznosci, na wdrozenie dziatan minimalizujgcych ewentualne ponadnormatywne

oddziatywanie na lokalny klimat akustyczny.
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Elektrownia wiatrowa nie bedzie zrédtem ponadnormatywnej emisji w zakresie pola
elektromagnetycznego. Generator bedzie zlokalizowany w gondoli na wysokosci ponad 100
m, co w praktyce powoduje brak oddziatywania na poziomie terenu. Dodatkowo,
potencjalne oddziatywania emisji pola elektromagnetycznego bedzie minimalizowane
poprzez obudowe gondoli. Kable elektroenergetyczne SN przebiegac bedg w ziemi, co takze

eliminuje ewentualne oddziatywanie w tym zakresie.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowej nie wigze sie z emisjg zanieczyszczen do powietrza.
Jedyna emisja zanieczyszczeh moze wigzacd sie z okresowym ruchem pojazddéw serwisujgcych

instalacje.

Elektrownie wiatrowe sg instalacjami bez statej obstugi, w zwigzku z tym brak bedzie
powstawania sciekéw bytowych. Wody opadowe i roztopowe beda swobodnie infiltrowaty
do gruntu z terenéw utwardzonych. W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych
wyposazone one bedg w misy zdolne do przechwycenia catosci zanieczyszczenia na wypadek
wycieku. Dodatkowo, transformatory umieszone bedg wewnatrz elektrowni.
Funkcjonowanie farmy wiatrowej nie wigze sie z poborem wody, w zwigzku z tym brak

bedzie oddziatywania na zasoby wod podziemnych czy powierzchniowych.

Etap eksploatacji nie bedzie zwigzany z powstawaniem znacznej iloéci odpadéw. Zrédtem
ewentualnych odpaddéw bedg prace serwisowe i remontowe elektrowni. Odpady te nie beda
magazynowane na terenie elektrowni, tylko przekazywane uprawnionym podmiotom do
odzysku czy unieszkodliwiania przez ich wytwércow, czyli firmy zewnetrzne wykonujace

powyzsze prace.

W okresie budowy niezbedne beda: budowa drég dojazdowych i placéw manewrowych,
budowa podziemnych instalacji przesytowych. Czes¢ nowych drég bedzie stata i utwardzona -
konieczna do obstugi zespotu elektrowni wiatrowych, a cze$é tymczasowa - zlikwidowana po
budowie. Turbiny bedga instalowane z gotowych, prefabrykowanych i znormalizowanych
elementdw, ktére zostang przywiezione na plac budowy. Trwatymi skutkami tego etapu, z

perspektywy ochrony przyrody, a w odniesieniu do stanu obecnego, beda np. zajecie terenu
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obiektami i urzagdzeniami budowlanymi oraz eliminacja czesci szaty roslinnej jakie$ postaci

agrocenozy, poprzedzajgcej rozpoczecie budowy.

Nastgpi zmiana obecnego krajobrazu okolicy na okres okoto trzech dekad funkcjonowania
elektrowni. Oddziatywania na przyrode w okresie eksploatacji bedg wynikaty przede
wszystkim z obrotowego ruchu wirnika i Smigiet turbiny. Po tym okresie planuje sie
demontaz turbin, a stan srodowiska bedzie nawigzywat do okresu poprzedzajgcego budowe i

eksploatacje elektrowni. Utwardzone drogi bedg mogty stanowié cze$é srddpolnej sieci drég.

Oddziatywania na przyrode okresu budowy bedg krétkotrwate, punktowe, o matym zasiegu i
zréznicowanej, ale niskiej intensywnosci dobowej, sktadajgcej sie na tygodnie lub co

najwyzej kilka miesiecy prac.

Bezposrednie i posrednie oddziatywania na przyrode okresu eksploatacji beda dotyczyty
okoto 25-30 lat. Ich fizyczny zasieg bedzie ograniczony do przestrzeni zasiegu pracy
mechanicznej fopat elektrowni, a takze wiekszej przestrzeni emisji np. hatasu pracy turbiny,
efektu ruchu i migotania. Potencjalny zasieg oddziatywan turbin moze by¢ bardzo duzy, co
wynika przede wszystkim ze zdolnos$ci motorycznych zwierzat latajgcych, ktére mogg zostac
przypadkowo okaleczone lub usmiercone wskutek wlotu w przestrzen pracy topat wirnika

badz wskutek zjawisk fizycznych dokonujacych sie w sgsiedztwie obrotu smigiet.

Posrednie oddziatywania na przyrode po okresie eksploatacji i likwidacji moga dotyczyé
ponownego zasiedlenia terenu elektrowni przez reprezentacje gatunkow, na ktore

elektrownia oddziatywata.

W zakresie ochrony przyrody niezbednymi i podstawowymi zagadnieniami rozstrzygajgcymi
o mozliwosci podjecia przedsiewziecia, w wariancie proponowanym przez wnioskodawce, a

w odniesieniu do art. 81 ust. 1 i ust. 2 ustawy o oos$ byto:

— ustalenie wptywu budowy i eksploatacji na zasoby, twory i sktadniki przyrody i ich

ochrone,
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— ustalenie oddziatywan, skali i skutkdw oddziatywan przedsiewziecia na
zidentyfikowane elementy biotyczne i abiotyczne w terenie przedsiewziecia i w
obszarze jego oddziatywan, obejmujace bezposrednie, posrednie, wtérne,
skumulowane, krdtko-, Srednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania,

dotyczgce fazy przygotowania do eksploatacji oraz eksploatacji przedsiewziecia,

— analiza skumulowanego efektu oddziatywan na zasoby, twory i sktadniki przyrody,
zwigzanego z obecnym zagospodarowaniem tych elementéw w sgsiedztwie

inwestycji,

— analiza skumulowanego efektu oddziatywan, na zasoby, twory i sktadniki przyrody,

zwigzanego z innymi, podobnymi przedsiewzieciami w miejscu i w regionie,

— prognoza skutkéw oddziatywania przedsiewziecia dla podmiotéw gospodarujacych

zasobami przyrodniczymi w obszarze oddziatywania przedsiewziecia,

— analiza potencjatu i przyczyn mozliwych konfliktéw spotecznych, zwigzanych
ze stanem zasobodw, twordw i sktadnikdéw przyrody i ich zmiang w wyniku budowy

i eksploatacji przedsiewziecia.

Przedtozony raport o 00§, bedacy elementem oceny oddziatywania na srodowisko, dostarcza
charakterystyke obecnego zagospodarowania dziatek przedsiewziecia i jego otoczenia oraz

oddziatywan dla okresu budowy i eksploatacji.

W przypadku pojedynczych, duzych turbin elektrowni wiatrowych oraz ich zespotéw, bardzo
istotnym elementem minimalizowania negatywnych skutkéw ich wptywu na przyrode jest
planowanie ich lokalizacji. Zespét elektrowni wiatrowych ,,Lubiei 1” podlegat dwuetapowej
weryfikacji wyboru miejsca inwestycji, to jest podczas sporzagdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Osno Lubuskie oraz podczas przygotowania i

przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
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Zespot elektrowni wiatrowych ,,Lubien 1” bedzie zlokalizowany:

poza formami ochrony przyrody,

okoto 2,8 km od obszaru chronionego krajobrazu ,,Dolina llanki”, przy czym najblizsza

turbina bedzie sie znajdowata w odlegtosci okoto 3,47 km,

okoto 17 km od najblizszego obszaru ochrony ptakéw i nietoperzy, to jest obszaru

Natura 2000 Ujscie Warty PLC0O80001,

okoto 3,47 km od najblizszego obszaru Natura 2000 Dolina llanki PLHO80009,

poza znanymi i uznanymi miejscami ochrony strefowej gatunkéw chronionych, w tym
ptakéw, wyznaczonymi przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowisk w

Gorzowie Wielkopolskim,

poza miejscami ostoi, w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody, a wiec o warunkach
sprzyjajacych egzystencji roslin, zwierzat lub grzybéw zagrozonych wyginieciem lub

gatunkéw rzadkich,

w jednej z czesci projektowanego Igdowego korytarza ekologicznego, rangi krajowej
i regionalnej o nazwie ,Ziemia Lubuska - pétnoc” wyznaczonego na podstawie
obserwacji migracji duzych ssakéw, a wskazanego na podstawie danych, ktérych

dysponentem jest Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska,

poza obszarami pradolin i dolin rzecznych oraz poza ciggami polodowcowych rynien z
jeziorami i mniejszymi ciekami, ktére bywajg naturalnymi, regionalnymi
i ponadregionalnymi szlakami migracji roslin i zwierzat, w tym szczegélnie ptakdéw

siedlisk wodno-btotnych,
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— w poblizu liniowych szlakdw migracji zwierzat i roslin, ktére moga wyznaczac
w dziatkach inwestycji liczne w krajobrazie liniowe i wyspowe zgrupowania drzew

i krzewow,

— w krajobrazie wiejskim, pagérkowatym, Pojezierza tagowskiego, z przewaga
mozaikowo rozmieszczonych uzytkéw rolnych tworzacych pola $redniej wielkosci
oraz z przewagg wielkoobszarowych uzytkéw rolnych wg podziatu, konsultowanego

obecnie, projektu opracowania pt. ,,Audyt krajobrazowy wojewdédztwa lubuskiego”,

— poza obszarami krajobrazéw priorytetowych wg opracowania pt. ,Audyt
krajobrazowy wojewddztwa lubuskiego”, z ktérych najblizszy to ,,Lasy w dolinie llanki
koto Torzymia”, oddalony o okoto 1,8 km od najblizszej projektowanej turbiny

wiatrowej;

— w krajobrazie otwartym gruntéw rolnych, przede wszystkim ornych, utrzymywanych
w kulturze rolnej, gdzie fauna i flora jest przede wszystkim uwarunkowana zabiegami

kultury rolnej,

— w krajobrazie licznych przeston i kurtyn widokowych, ktére beda zmniejszaty

oddziatywanie krajobrazowe planowanej inwestycji,

— W agrocenozie o rocznej i sezonowej zmiennosci, w ktérej szata roslinna miewa
zwykle niskie wartosci biocenotyczne i z zasady nie stanowi trwatego ekosystemu

obfitujgcego w siedliska i zasoby pokarmowe dla dzikich organizméw,

— zdala od lasu i ekotonu pola i lasu, ktére zwykle posiadajg przewagi wartosci

przyrodniczych nad uzytkowanymi wnetrzami pél ornych,

— w dziatce nr ew. 64/12, ktéra znajduje sie przy drodze powiatowej nr 1275F Osno

Lubuskie - Lubien - Brzezno — Sulecin,
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— w dziatkach o nadanej mozliwej funkcji dla lokalizacji i eksploatacji turbin wiatrowych,
wskazanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wedtug
Uchwaty Rady Miejskiej w Osnie Lubuskim, nr XXX1V/265/2014 z 30 wrzesnia 2014 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
rejonie wsi Lubien w gminie O$no Lubuskie (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 12014, poz.

1815).

Istotnym atutem lokalizacji planowanego przedsiewziecia, z perspektywy ochrony przyrody,
ktéra polega na zachowaniu, zréwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, jest
jego potozenie poza formami ochrony przyrody. Co wiecej, teren przedsiewziecia jest objety
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Plan ten wyznacza, w

trzech dziatkach o nr ewid. 64/12, 67/1 oraz 69, miejsca dla 9 turbin wiatrowych.

W kontekscie lokalizacji wzgledem form ochrony przyrody, nalezy wskaza¢, iz planowane
przedsiewziecie spetnia wymogi przewidziane w art. 4c ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych, tj. ok. 19 km od otuliny Parku Narodowego , Ujscie Warty” oraz

ponad 4 km od najblizszego rezerwatu ,,Dolina Ilanki”.

Najblizsza powierzchniowa forma ochrony przyrody, istotna z perspektywy potencjalnych
oddziatywan zespotu elektrowni wiatrowych ,Lubien 1”, to obszar chronionego krajobrazu
,Dolina llanki”, ktory obejmuje granica tereny chronione samej doliny oraz jej sgsiedztwa,

najczesciej lasu, a w mniejszosci gruntéw uzytkowanych rolniczo o krajobrazach wiejskich.

Najblizszy obszar ochrony zwierzat latajgcych, nie liczac owaddw, to obszar Natura 2000
Ujscie Warty PLC0O80001 oraz Park Narodowy ,,Ujscie Warty”. Formy te oddalone sg o okoto
19 km od miejsca inwestycji. Obszar Natura 2000 Ujscie Warty PLCO80001 obejmuje
ochrong, w przypadku nietoperzy, przede wszystkim wielogatunkowe zimowisko w

podziemiach dawnej Twierdzy Kostrzyn Nad Odra.

Jak wspominano zespét elektrowni wiatrowych ,Lubien 1”7 zostat zaplanowany poza

powierzchniowymi formami ochrony przyrody. Dotyczy to rowniez cze$ci podziemnych
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potaczen kablowych i dojazdowych, ktére mogg obja¢ dziatki o nr ewid. 63, 65, 68. Dla tego
rozwigzania nie ma alternatywy, ale skutek oddziatywania tej czesci inwestycji bedzie co
najmniej obojetny dla ochrony przyrody i ochrony krajobrazu, a na pewno nie ma znamion

negatywnego i dfugotrwatego wptywu na ochrone przyrody i ochrone krajobrazu.

Ochrona dziko wystepujgcych populacji ptakdw, w obszarach specjalnej ochrony ptakéw
sieci obszaréow Natura 2000 jest podejmowana zgodnie z art. 5 pkt. 3 ustawy o ochronie
przyrody (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478), w celu utrzymania lub przywrdcenia korzystnych
warunkéw bytowania w ciggu catego ich zycia, w dowolnym jego okresie albo stadium
rozwoju. Etapowe cele sg wyznaczane przez plany zadan ochronnych, ktére precyzujg miedzy
innymi zagrozenia istniejgce i zagrozenia potencjalne dla przedmiotéw ochrony. Wsrdéd
zdiagnozowanych zagrozen moga znalez¢ sie istniejgce oraz planowane farmy turbin
wiatrowych lokowane w sgsiedztwie, w otoczeniu lub w granicy obszaru Natura 2000.
Zagrozenie bezposrednie dla ornitofauny, a szczegdlnie dla ptakéw o duzej rozpietosci
skrzydet, moze wynikac z kolizji z turbinami. Zagrozenie posrednie moze wynikac z istnienia
przeszkody na regularnych trasach przelotu pomiedzy zerowiskami, legowiskami i terenami
odpoczynku ptakéw. Budowa kolejnych farm moze powodowa¢ efekt skumulowany wzrostu
Smiertelnosci ptakéw wraz z obecnymi liniami wysokiego napiecia, elektrowniami
fotowoltaicznymi, drogami, liniami kolejowymi. Negatywnymi skutkami tych zagrozen ma
by¢ wzrost smiertelnosci oraz niski sukces legowy w wyniku $mierci np. jednego z dorostych
ptakow z pary. Dla przyktadu, projekt planu zadan ochronnych najbardziej znanej lubuskiej
ostoi ptakdéw, tj. obszaru Ujscie Warty PLC080001, a wiec i Parku Narodowego ,,Ujscie
Warty”, zawiera zalecenie by lokalizowa¢ turbiny wiatrowe w odlegtosci ponad 1,2 km od
granicy obszaru Natura 2000. Planowany zesp6t elektrowni wiatrowych ,,Lubiert 1” spetnia to
zalecenie kilkunastokrotnie, bowiem planowana odlegtos¢ farmy wiatrowej od ww. obszaru

wynosi ok. 17 km.

Liste przedmiotéw ochrony obszaru Ujscie Warty PLCO80001 wspottworzg ptaki gtéwnie
siedlisk wodnych i siedlisk wodno-btotnych, w tym gatunkéw miejscowych i rezydentéw na
migracjach. Krajobraz wiejski, polny miejsca planowanej inwestycji nie jest istotng,
egzystencjonalna czescig przestrzeni zyciowej reprezentantéw takich gatunkdéw. Gtéwne

trasy migracyjne PLCO80001 kierunkuje przede wszystkim dolina Odry i Warty.
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Porealizacyjne monitoringi zgrupowan turbin wiatrowych z Golic i Spudtowa oraz
oddalonego Rzepina, a wiec potozonych w otoczeniu obszaru Ujscie Warty PLCO80001, nie
potwierdzajg wzmozonej $miertelnosci ptakdw o duzej rozpietosci skrzydet na turbinach.
Oddziatywania dwdéch farm wiatrowych, potozonych w Golicach — w odlegtosci ok. 0,58 km
od granicy obszaru PLCO80001, i we wsi Spudtéw — ok. 3 km od tej granicy, nie skutkowaty
dotad jako zagrozenia istniejace dla przedmiotéw ochrony, potwierdzone konfrontacjg
monitoringdw porealizacyjnych i monitoringdw na potrzeby ochrony przyrody, w tym
ochrony gatunkowej lub ochrony w obszarze PLCO80001. Mozna na tej podstawie
prognozowac podobne skutki oddziatywania planowanego zespotu elektrowni wiatrowych

,Lubien 1”.

Budowa i eksploatacja tego zespotu nie obejmie terenéw kluczowych dla ptakéw osiadtych,
legowych, przelotnych i zimujgcych, bedacych przedmiotami ochrony obszaréw PLC080001,
ktére niedostepne w czasie budowy i eksploatacji mogtyby spowodowac zmiane stanu
osobnikéw oraz populacji w tej formie ochrony przyrody. Nawet przyjmujac btedne
rozpoznanie wagi terenu, oddalonego o 17 km, dla przedmiotéw ochrony, a dysponujac
dokumentacja projektu planu zadan ochronnych i inwentaryzacjg ornitofauny, wykonang na
potrzeby raportu o 00$, mozna prognozowac, ze wielokrotnie wiekszy zaséb podobnych
siedlisk bytowych, w obszarze PLCO80001 skompensuje oddziatywania okresu budowy i
eksploatacji. Przedsiewziecie nie naruszy zakazu art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.
Nie zidentyfikowano potrzeby formutowania uwarunkowania zapobiegajgcego zagrozeniu
lub minimalizujgcego zagrozenie dla tej formy ochrony przyrody. Nie wptynie rowniez na
»Tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw i ich siedlisk, bedgcych
przedmiotami ochrony obszaru Matura 2000 Ujscie Warty PLCO80001” wskazanych w
zataczniku do Obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie

Wielkopolskim z 11 marca 2022 r., znak: WPN-11.6320.3.2022.MG.

Teren planowanej inwestycji znajduje sie we fragmencie projektowanego korytarza
ekologicznego ,Ziemia Lubuska - pétnoc”. Obiekty elektrowni nie bedg jednak stanowity
bariery migracji dla lgdowych zwierzat, a efekt przeszkody bedzie znikomy w tym Ilgdowym
korytarzu. Elektrownie wiatrowe cechuje przede wszystkim niekorzystny wptyw na awifaune,

a z perspektywy oddziatywania barierowego i przeszkodowego nalezy wspomnie¢, ze
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planowany zespét elektrowni wiatrowych ,,Lubiei 1” znajduje sie w tej cze$ci wojewddztwa
lubuskiego, w ktorej korytarze ekologiczne, migracyjne i wedréwkowe ptakdw i nietoperzy
zorientowane sg gtdwnie w ukfadach dolin i rzek, rynien i polodowcowych jezior oraz
towarzyszgcych im laséw. Korytarze te w wiekszosci sg ujete w wymienionych wyzej
obszarach ochrony przyrody, a dziatki planowanej inwestycji znajduja sie poza tymi uktadami
korytarzowymi. Przedsiewziecie bedzie podjete w polu, z dala od liniowych uktadéw duzych

dolin, rynien i laséw, ktére mogtyby naprowadzac¢ zwierzeta na turbiny.

W miejscu planowanej inwestycji nie stwierdzono obecnosci gatunkéw roslin, mchoéw i
porostow, ktére bytyby poddane ochronie gatunkowej i jednoczesnie rzadkie. Podobnie
sposrod wiekszosci zwierzat nie ma tu reprezentantéw o wymienionych wyzej cechach
gatunkowych, co jest konsekwencjg rolnego wykorzystania gruntu i zmiennej, sezonowej
postaci agrocenozy. Oddziatywanie przedsiewziecia na wiekszos¢ gatunkéw ochrony
gatunkowej bedzie znikome, wyjatkiem moze by¢ oddziatywanie na awifaune ptakéw oraz
nietoperzy, z ktérych wiekszos¢ jest poddana ochronie gatunkowej, a koincydencja ich
behawioru, zdolnosci poruszania oraz ruchu fopat wirnika moze powodowac przypadkowe
okaleczenia lub usmiercanie, oraz utrate czesci siedlisk. Moze to mie¢ konsekwencje dla
osobnikéw szeroko rozpowszechnionych i licznych, a w dalszej kolejnosci moze to skutkowac
na zmiany liczebnosci populacji w réznych przestrzeniach (lokalnie, regionalnie,

ponadregionalnie).

Planowany zesp6t elektrowni wiatrowych , Lubien 1” znajduje sie w poblizu stref ochrony
rzadkich ptakéw, to jest orlika krzykliwego oraz sokota wedrownego. Najblizsza z
planowanych turbin wiatrowych znajduje sie w odlegtosci 1,4 km od strefy ochrony orlika
krzykliwego oraz 4,9 km od strefy ochrony sokota wedrownego. Strefy te zgtoszono i
wyznaczano, odpowiednio w roku 2014 oraz w roku 2020. Pomimo tego, monitoring
ornitologiczny, poprzedzajacy planowang inwestycje, prowadzony w latach 2021-2023 oraz
w okresie czerwiec 2024 nie potwierdzit obecnosci orlika krzykliwego oraz sokota
wedrownego w obszarze planowanej inwestycji i w jej sgsiedztwie. W obydwu przypadkach
nierozpoznane byty przyczyny wyboru stanowiska gniazdowego przez te ptaki oraz
potencjalnego opuszczenia rewiru, jednak niezaprzeczalnym faktem jest to, ze jakies$

okolicznosci sprzyjaty takiemu wyborowi. W tych okolicznosciach nie byto planowanych
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turbin wiatrowych, a ich wprowadzenie moze dokonac zmian, ktére moga by¢ przyczyng
pogorszenia funkcji zerowisk dla orlika, a w konsekwencji zmiany preferencji miejsc

zerowania.

Mozna stwierdzi¢, ze krajobrazowy i geoekosystemowy uktad polno-lesny miejsca i
sgsiedztwa planowanej inwestycji nie jest wyjatkowy, a tym bardziej jedyny w wojewddztwie
lubuskim, w ktérym planowana zmiana w przestrzeni tego uktadu, pozbawi reprezentantéw

tych gatunkéw jedynych rewirdw i miejsc gniazdowania.

Majac na wzgledzie koniecznos¢ eliminacji jakichkolwiek oddziatywan inwestycji na ptaki.
inwestor zaproponowat by farma wiatrowa ,Lubient 1” zostata wyposazona w aktywny
system monitorujacy i odstraszajacy przelatujgce ptaki, a jednoczesnie regulujgcy prace
wirnika turbin, od spowolnienia ruchu topat do ich catkowitego zatrzymania. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim uznat to rozwiazanie za korzystne i
konieczne dla ochrony przyrody, a w zwigzku z tym natozyt w pkt 1.3.6 obowigzek

zastosowania takiego systemu.

Pomimo tego, ze szacunki Smiertelnosci matych ptakéw i nietoperzy wywotanej przez turbiny
wiatrowe sg stosunkowo niewielkie, w zestawieniu z np. dziatalnosciag domowych kotéw,
zderzeniami z budynkami i samochodami, $miercig na liniach elektroenergetycznych i
wskutek porazen pradem, zatruciem srodowiska i myslistwem, to tylko elektrownie
wiatrowe doczekaty sie szeregu opracowan metodycznych, procedur ocen oddziatywania, a
nawet rozwigzan ograniczajgcych prace turbin. Raport oddziatywania na srodowisko zespotu
elektrowni wiatrowych ,Lubiert 1” korzysta i wypetnia w tym wzgledzie dotychczasowe

doswiadczenie.

Inwestycje poprzedzono trzyletnim okresem monitoringu przedrealizacyjnego ptakéw, co
znacznie wykracza poza oczekiwania metodyk i dobrych praktyk. Monitoring wykazat, miedzy

innymi:
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— reprezentacje okofo 70-80 gatunkdow ptakéw w polu do 2 km od planowanych miejsc
posadowienia turbin, co ornitologicznie nie wyrdznia obszaru planowanej inwestycji z

krajobrazéw wiejskich,

— reprezentacje kilku gatunkéw ptakéw szponiastych, podczas monitoringu w
transektach, to jest kani rudej i czarnej, bielika, myszotowa, krogulca, bfotniaka
stawowego, co ornitologicznie nie wyrdznia obszaru planowanej inwestycji z

krajobrazéw wiejskich,

— przeloty ptakéw z grupy ptakow rzadkich, jak np. bocian czarny, kania czarna, bielik,

— s$rednio okoto 10% przelotdw, z zarejestrowanej sumy 6850, w strefie kolizyjnej pracy
wirnika turbin, co nie stanowi szczegdlnego wyniku, odmiennego od innych tego typu

obserwacji w krajobrazie wiejskim,

— dominacje nieoznaczonych gesi oraz gotebia miejskiego wsréd gatunkdéw latajgcych

na putapie kolizyjnym ze strefg pracy wirnika,

— niski wskaznik obecnosci ptakow rzadkich i Sredniolicznych oraz brak stanowisk

gniazdowania ptakow szponiastych,

— mozliwo$é gniazdowania lub terytorium myszotowa i krogulca w bliskiej strefie poza

obszarem inwentaryzacji dla planowanej inwestycji,

— brak koncentracji zerowiskowych gesi lub zimowych koncentracji zieby, jera, trznadla,

— wérdd sumy stwierdzenia ptakéw, dominacje ptakdw matych i niewielkich, maty
udziat ptakoéw duzych oraz bardzo maty ptakow szponiastych (1%), co ornitologicznie

nie wyrdznia obszaru planowanej inwestycji,
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— brak intensywnego wykorzystania przestrzeni lotdw w miejscu planowanej inwestycji

i niskie wskazniki przelotow ptakéw,

— roznice liczebnosci ptakéw w trzech latach monitoringu, w czesci prawdopodobnie

zalezne od uzytkowania gruntéw rolnych,

— wskaznik godzinnej intensywnos¢ przelotéw na poziomie sSrednim i niskim,

— najwiekszg intensywnos¢ przelotdw podczas zimy oraz dyspersji polegowej, ktérych

sume zwiekszaty gawrony i kruki,

— zréznicowane w latach przeloty ptakdéw w strefie wysokosci pracy topat wirnika, od
7% do 25% wszystkich widzianych ptakéw, w tym w wiekszosci ptakdw uznawanych

za kolizyjne, co jest wynikiem ponizej srednich z tego typu obserwac;ji,

— malty wskaznik wykorzystania miejsca i okolicy planowanej elektrowni przez ptaki

szponiaste,

— brak zerowiskowych koncentracji stad ptakéw w obszarze planowanej elektrowni.

Powyiszej, zgeneralizowanej charakterystyce towarzyszy doswiadczenie funkcjonujgcych
turbin wiatrowych, objetych monitoringami powykonawczymi, ktére nie wykazuje prostej
zaleznosci pomiedzy aktywnoscig ptakow, a ich faktyczng $miertelnoscig. Pomimo tego, a
przy duzej liczbie zmiennych dotyczacych obecnosci ptakdw oraz duzej liczbie zmiennych
dotyczacych uwarunkowan srodowiskowych, wskazano, ze prognozowany parametr
Smiertelnosci dla jednej turbiny w roku, to mniej niz 1 osobnik dla grupy ptakéw
szponiastych oraz 1 osobnik dla ptakéw pozostatych. Stosowane metodyki, majace ledwie
przyblizyé parametr $miertelnosci, wykazujg dla farmy wiatrowej , Lubient 1” okoto 0,9
gingcych ptakéw szponiastych rocznie. Przyjete obliczeniowe wskazniki ogélnej Smiertelnosci

wzgledem liczby turbin oraz wzgledem mocy mieszczg sie pomiedzy zakresami 0,18
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os./farma/rok a 362,88 os./farma/rok, a wynik Sredniej arytmetycznej osigga 90

os./farma/rok.

Na powyzszy szacunek i ryzyko btedu oszacowania naktadajg sie doswiadczenia

monitoringdw przedrealizacyjnych, ktére wykazuja, ze roczne zmiany réznych aspektéw

ptasiej awifauny bywajg bardzo duze. Z tej przyczyny, odréznienie zmian populacyjnych

wywotanych przez budowe i eksploatacje turbin moze by¢ trudne, a jedyng mierzalng miarg

zmiany moze by¢ Smiertelnos¢ wskutek kolizji.

Inwestycje poprzedzono takze trzyletnim okresem monitoringu przedrealizacyjnego

nietoperzy, co znaczenie wykracza poza oczekiwania metodyk i dobrych praktyk. Monitoring

wykazat, miedzy innymi:

obecnos$é przynajmniej 7 gatunkdéw nietoperzy, sposréd 15 gatunkdéw, ktérych
wystepowania mozna sie tu byto spodziewac na podstawie wiedzy o zasiegach

wystepowania,

dominacje w obserwacjach mroczka pdéznego (31,1%) oraz nocka Natterera (25,6%) i
nocka wasatka (18,4%), co stanowi o specyfice terenu, albowiem w obszarach
agrocenoz zwykle dominujg osobniki karlika malutkiego oraz borowca wielkiego, z
grupy gatunkdéw nietoperzy licznych i powszechnych, a najczesciej Smiertelnie

poszkodowanych przez elektrownie wiatrowe,

nieobecnos¢ w obszarze planowanej inwestycji miejsca rozrodu lub hibernacji

nietoperzy oraz brak takich stanowisk w okolicy, ktére bytyby istotne w skali kraju,

przewage wysokich i srednich indekséw aktywnosci nietoperzy w okresie obserwaciji,

z kulminacjg w sierpniu,

Decyzja z 18 pazdziernika 2024 r., znak: WZ$.420.31.2023.PK Strona 28



— najwieksze aktywnosci nietoperzy wsrod drzew i krzewow $rédpolnych przydroznych
alei oraz w ekotonie lasu i pola, a wiec z dala od miejsc posadowienia turbin

wiatrowych,

— brak stwierdzenia licznego wystepowania rzadkich badz silnie zagrozonych gatunkéw

nietoperzy w skali kraju,

— nieliczng obecnos¢ osobnikdéw nockdw: duzego, Bechsteina i tydkowtosego, ktére sg

gatunkami z listy zatgcznika nr Il tzw. dyrektywy siedliskowej,

— znikomy udziat osobnikéw nocka duzego, ktéry jest przedmiotem ochrony obszaru

Natura 2000 Ujscie Warty PLC080001,

— wzrost aktywnosci nietoperzy w okresie rozrodu i rozpadu kolonii rozrodczych, na tle

catego okresu rejestracji aktywnosci.

Rozpoznanie aktywnosci nietoperzy w terenie jest o wiele bardziej ograniczone niz ptakow, a
metodyka ledwie zbliza do tego celu. Bywa, ze wielkos$ci odczytéw nastuchdw sg wynikiem
wzmozone]j aktywnosci jednego osobnika, a nie wielu osobnikédw. Co wiecej, juz kilkuletnie
monitoringi przedrealizacyjne dokumentujg zmienne w roku odczyty aktywnosci nietoperzy,
w tym spadek aktywnosci siegajace nawet 35% wczesniejszych obserwacji. Monitoringi
powykonawcze wykazujg, ze wzrostom aktywnosci nietoperzy nie towarzyszy wzrost ich
Smiertelnosci na turbinach. Prognozowanie smiertelnosci nietoperzy przy bardzo duzej
liczbie zmiennych jest obarczone bardzo duzym btedem szacowania, dlatego przede
wszystkim zaleca sie lokowanie turbin poza i z dala od kryjéwek, miejsc rozrodu lub
hibernacji nietoperzy oraz poza miejscami duzych aktywnosci nietoperzy. Wymagania te
spetnia planowany zespét elektrowni wiatrowych , Lubiei 1”. Pomimo tego, oszacowano
potencjalng wielkos$¢ Smiertelnosci dla kazdej z turbin na poziomie 9,4 os./rok, a wiec prawie
85 nietoperzy w roku dla catej elektrowni. Na stanowiskach lokalizacji turbin stwierdzono
niskg Srednig wartos¢ aktywnosci nietoperzy, dlatego liczby powyzszych wskaznikéw nalezy

traktowac jako znacznie przewyzszone. Na te sugestie sktada sie rowniez i to, ze turbiny bedg
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oddalone od zadrzewienia liniowego, pobliskiej drogi powiatowej i alejowych drég polnych.

To wiasnie przy drodze powiatowej stwierdzono bardzo wysokg aktywnos¢ nietoperzy.

Podsumowujgac, jest pewnym, ze planowana inwestycja bedzie skutkowata na gatunki
chronione sposrdéd ptakdw i nietoperzy. Turbiny moga byc¢ i beda przyczyng zabijania ptakéw
i nietoperzy oraz beda przyczyng innych oddziatywan ostabiajgcych, w odniesieniu do stanu
obecnego, stan osobniczy i zapewne populacyjny, a najmniej prawdopodobne, ze stan
gatunku. Sekwencja ciggu skutkéw od osobnika po gatunek moze by¢ istotna tylko w
przypadku gatunkéw rzadkich, o bardzo matej liczebnosci i o matych zdolnosciach
rozrodczych, a takich w obszarze inwestycji nie stwierdzono. Obszar inwestycji nie jest takze
niepowtarzalna czescig siedliska, decydujgca o trwaniu takich gatunkéw jak orlik krzykliwy
lub sokot. Wspomniane skutki oddziatywan obejma przede wszystkim chronione gatunki

liczne i powszechnie wystepujace.

W toku oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko rozpatrywano zagadnienie
realizacji monitoringu powykonawczego ptakdw i nietoperzy. Obowigzek ,prowadzenia
monitoringu wptywu i skutkdw realizacji elektrowni wiatrowej na migracje ptakow i
awifaune legowq oraz chiropterofaune, z jednoczesnym zapewnieniem technicznych
mozliwosci wstrzymania lub ograniczenia pracy poszczegdlnych sitowni wiatrowych”
wynikajg z ustaler miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (§ 3. ust 1. pkt 8
lit. f,). Motywacjg dla tego monitoringu ma by¢ ,,ograniczenie negatywnych skutkow dla
Srodowiska”. Powyzszy akt prawa miejscowego nie ustalit zakresu i ram czasowych

monitoringu, ani okresu jego trwania.

Jak wspomniano juz na etapie planowania elektrowni wybrano teren o niskich walorach
przyrodniczych, z dala od form ochrony przyrody, w tym ochrony ptakdow i nietoperzy.
Trzyletni monitoring przedinwestycyjny potwierdzit trafnos¢ wyboru, a modele obliczeniowe
pozwolity szacowac parametry i wskazniki Smiertelnosci ptakdw i nietoperzy. Zatozeniem
obowigzkowego monitoringu nie ma by¢ wytgcznie oczekiwanie poznawcze, ale wykonawcze
dla pracy turbiny i catego zespotu turbin w elektrowni, wtgcznie ,,z zapewnieniem
technicznych mozliwosci wstrzymania lub ograniczenia pracy poszczegdlnych sitowni

wiatrowych”, a wobec np. przekroczenia progu smiertelnosci zwierzat, a konkretnie
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gatunkdéw najbardziej narazonych na kolizje i straty populacyjne. W takim wypadku powinien
natychmiastowo zosta¢ uruchomiony system dziatan przez eksploatujgcego elektrownie w

postaci dziatan, w tym zapobiegawczych i/lub tagodzacych wedtug potrzeby.

Monitoring porealizacyjny powinien dostarczy¢ informacji czy notowane zdarzenia majg
charakter incydentalny i przypadkowy czy tez sg powtarzalne i skorelowane z innymi
zjawiskami, badZ powtarzalne w okreslonym miejscu lub w okreslonym przedziale czasu.
Dodatkowym argumentem dla przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego jest
zastosowanie, ciggle pionierskiego, systemu aktywnej rejestracji aktywnosci ptakéw i reakcji
turbiny (np. odstraszanie, spowalnianie pracy i czasowe wytgczenia), co zaproponowat
whnioskodawca. By sprostac egzekucyjnemu obowigzkowi monitoringu, ktory wynika z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w algorytmie ,wynik monitoringu -
dziatanie” oraz zastosowaniu wspomnianego wyzej systemu, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska wskazat, by monitoring porealizacyjny wykonaé zgodnie z zaleceniami zawartych
w opracowaniach , Monitoring ptakéw na lgdowych farmach wiatrowych. Poradnik
metodyczny” (Wylegata i inni, OTOP, Warszawa 2024) oraz ,, Tymczasowych wytycznych
dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” (Kepel i in. 2009).
W przypadku ptakdéw i nietoperzy powinien on nawigzywaé do monitoringu
przedrealizacyjnego, a jego znaczgcym rozszerzeniem powinien by¢é monitoring Smiertelnosci
tych zwierzat. W przypadku przekroczenia szacowanych progdw smiertelnosci,
whnioskodawca winien natychmiast informowac¢ o podjetych dziataniach Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz lokalny organ ochrony
przyrody. Roczne podsumowanie monitoringu powinno by¢ przedtozone Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz lokalnemu organowi
ochrony przyrody, do ostatniego dnia stycznia roku po roku monitoringu, wraz zaleceniami
minimalizujgcymi skutki oddziatywania na ptaki i nietoperze na kolejny rok lub lata
eksploatacji. Monitoring winien by¢ powadzony w okresie pierwszych 3 lat od rozpoczecia
eksploatacji. W zakres monitoringu powinny by¢ wigczone materiaty do oceny i ocena
skutecznosci pracy systemu odstraszajgcego. Warunki i zakres monitoringu okreslone zostaty

w pkt Il decyzji.
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Osiggniete wyniki powinny byé podstawa dla wdrazania lub braku potrzeby wdrazania
dziatan modyfikujgcych prace turbin. W pierwszym przypadku, w celu zapobiegania lub
tagodzenia ich skutkdw np. w odniesieniu do smiertelnosci. Moga takze zalecaé inne srodki

mitygujgce i minimalizujgce zarejestrowang smiertelnos¢.

Monitoring porealizacyjny nie jest obligatoryjny z perspektywy najblizszych form ochrony
przyrody pomimo tego, ze wskazujg one na presje i zagrozenia turbin wiatrowych. Nigdzie
nie sprecyzowano jakie stany osobnicze i stany populacji ptakéw lub nietoperzy w tych
formach, w odniesieniu do prognozowanej lub obserwowanej Smiertelnosci, majg wywotac

dziatania w elektrowniach wiatrowych i jakie majg to by¢ dziatania.

Rozpatrywano potrzebe podjecia i realizacji prac budowalnych poza okresem legowym
ptakéw by ograniczy¢ oddziatywanie na te grupe zwierzat. Trzyletni okres przyrodniczego
monitoringu przedinwestycyjnego wykazat, ze obszar pdl ornych miejsca inwestycji moze by¢
potencjalnym legowiskiem dla kilku gatunkéw powszechnych ptakéw polnych krajobrazéw.
Ptaki te i wspomniane potencjalne legowisko uzaleznione sg od zabiegéw polowych
agrokultury, tworzacej lub degradujgcej warunki bytowe siedliska, ktora nie jest, w tym
wypadku, poddana lub uzalezniona od wymagan ptakow, co ma miejsce np. w przypadku
rozwigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych. Sygnalizowanie potencjalnego legowiska lub
zerowiska nie oznacza jego obecnosci w placu budowy, na co istotny wptyw ma czynnik
losowy, przypadkowego wyboru ptakéw, ktorych behawior w niestabilnych polnych
warunkach uprawy umozliwia dwu- i trzykrotny leg w sezonie rozrodczym. Miejsce
przedsiewziecia nie jest jedynym i niepowtarzalnym w okolicy potencjalnym legowiskiem dla
ptakow zdolnych wyprowadzi¢ nowe pokolenie w gruntach ornych. Nie jest to stanowisko
ostojowe, przezyciowe dla osobnikdw, a tym bardziej catego gatunku w okolicy i w zasiegu
jego wystepowania. W powyzszych kontekstach uwarunkowanie podjecia i realizacji prac
budowalnych poza okresem legowym ptakow bytoby znaczgco asymetryczne do oczekiwania
skutku dziatania minimalizujgcego. Realizacja prac budowlanych poza okresem legowym
ptakow nie jest obligatoryjna i nie wynika z potrzeby ochrony zasobow, twordw i sktadnikow
przyrody miejsca inwestycji, a moze by¢ wyborem wnioskodawcy, w celu ochrony placu

budowy i sprostania wymogom ochrony gatunkowej. W tym wzgledzie rowniez fakultatywny
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moze by¢ nadzor ornitologiczny. W tym kontekscie istotnym jest i to, ze nie cate dziatki beda

placem budowy, ale ledwie ich niewielkie czesci.

Obawie o zagrozenie bezposrednie dla populacji ptakéw o duzej rozpietosci skrzydet, ktére
ma wynikac z kolizji osobnikéw z turbinami towarzysza krajowe obserwacje wzrostu
liczebnosci np. bielika, kani rudej, zurawia, gesi. Jednoczeénie dwie ostatnie dekady, w
ktérych podjeto budowe i eksploatacje turbin wiatrowych, charakteryzowat wzrost
frekwencji ptakdw nalezgcych do gatunkéw o wiekszych rozmiarach ciata, co wykazat
monitoring pospolitych ptakéw legowych (Wardecki t., Chodkiewicz T., Beuch S., Smyk B.,
Sikora A., Neubauer G., Meissner W., Marchowski D., Wylegata P., Chylarecki P. 2021.
Monitoring Ptakdéw Polski w latach 2018-2021. Biuletyn Monitoringu Przyrody 22: 1-80). W
obszarze planowanego zespotu elektrowni wiatrowych ,Lubien 1” potwierdzono obecnos¢
na przelotach kani rudej i czarnej, bielika, myszotowa, krogulca, btotniaka stawowego, a wiec
gatunkdéw ktére objete krajowym monitoringiem ptakéw drapieznych, cechuje zréznicowana
dynamika liczebnosci. Sposrdd nich spadki wskaznika liczebnosci, z ostatnich lat, wykazujg
krogulec oraz kania czarna. Miejsce przedsiewziecia nie jest ostojowgq lub egzystencjonalng

czescig siedliska tych dwoch gatunkow.

Jak wspomniano budowa i eksploatacja zespotu elektrowni wiatrowych , Lubier 1” wymagaja
budowy drég wewnetrznych obstugi tego uktadu oraz skomunikowania z drogami
publicznymi. Zostang one wyznaczone w oparciu o drogi istniejgce, czesciowo w ich
istniejgcym $ladzie, a czesciowo jako drogi nowe w istniejgcym polu ornym. Drogi takie majg
zwykle szerokos¢ do 8 m. Zostang utwardzone dla przejazdu ciezkiego sprzetu, podobnie jak
place manewrowe. Ich uzytkowanie bedzie wieksze w okresie budowy niz w okresie
eksploatacji turbin. Tego typu drogi, o srédpolnym charakterze i minimalnym uzytkowaniu,
sg juz statym elementem istniejgcych turbin i zespotdéw turbin elektrowni wiatrowych. Ich
oddziatywanie pozostaje bez znaczgcego skutku na zasoby twory i sktadniki przyrody. Profil
glebowy pod ich nawierzchnig nie zostaje zniszczony, a sam proces glebotwdrczy nie zostaje
przerwany lecz zmieniony. Przy ich obrzezach powstajg mikrosiedliska dla roslin przydrozy
oraz srédpolnych chwastéw, ktdre sg kolonizowane przez drobne zwierzeta. Przyrodnicza

wartos$é miejsca inwestycji oraz technologia budowy i uzytkowania tych drég oraz placéw nie
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wymagaja szczegdlnego uwarunkowania dyktowanego potrzeba ochrony zasobow, twordw i

sktadnikow przyrody.

Profil glebowy zostanie zniszczony, a proces glebotwdrczy przerwany w miejscu wykopu i
posadowienia fundamentu elektrowni wiatrowej. Dla tego dtugotrwatego skutku
oddziatywania etapu budowy nie ma mozliwosci zapobiegania. Gleba z wykopu zostanie
wykorzystana. Wykop pod fundament oraz wykopy dla linii przesytowych bedg krétkotrwale
otwarte, a zlokalizowane poza szlakami migracji i z dala od atrakcyjnych siedlisk
przyrodniczych nie bedg stanowié¢ putapek dla zwierzat. Nie wymagajg szczegdlnego

uwarunkowania dyktowanego potrzebg ochrony zasobdw, twordw i sktadnikéw przyrody.

Standardowym dziataniem ochrony $rodowiska na placu budowy, w tym ochrony przyrody,
jest kontrolowanie wykopdw w trakcie uzytkowania i ich rewizja przed zasypaniem w celu

uwolnienia pochwyconych zwierzat.

Mozna prognozowaé, ze emisje etapu budowy nie bedg réznity sie znaczaco od emisji
obecnych, dopuszczalnych prac polowych, a skumulowane nie bedg miaty znaczacego

wptywu na przyrode, ktéry wymagatby dziatan zapobiegajgcych lub minimalizujgcych.

Powstate budowle utworzg trwate elementy krajobrazu na okoto trzy dekady. Turbiny bedg
stanowity dominante widokowa, absorbujgcg uwage rozmiarem oraz ruchem topat turbiny.
Dla tego rodzaju oddziatywania nie ma skutecznych srodkéw minimalizujgcych, a tym

bardziej mitygujacych, poza doborem neutralnych barw wykonczenia powierzchni turbin.

Zmianie ulegng obecne relacje widokowe na dtugich odcinkach w kierunkach: Lubienia,
Grabna, Rychlika, Brzezna, Smogér, Lubowa, Wystoku, Bobréwki. Od potnocy, wschodu i
potudnia dominante bedzie fagodzit las, fizjografia terenu oraz odlegto$é od miejscowosci.
Skala zmiany geoekosytemowej nie bedzie duza — wprawdzie w mozaice krajobrazu rolnego
pojawi sie infrastruktura do tej pory tu nieobecna i widokowo dominujgca, ale niewiele
zmieni ona funkcjonowanie agrocenoz miejsca i sgsiedztwa elektrowni. Cato$¢ wykonana

bedzie w otwartym, rolniczym krajobrazie, zdominowanym przez grunty orne, a w
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sgsiedztwie upraw lesnych. Krajobraz ten nie wyrdznia ponadprzecietna i niepowtarzalna
wartos¢ przyrodnicza, co sprawito, ze nie zostat on objety zadng z form ochrony przyrody.
Miejsce przedsiewziecia oraz jego otocznie nie spefniato kryteridw i nie zostato wiaczone do
zbioru krajobrazow priorytetowych wojewddztwa lubuskiego. Najblizszy taki krajobraz
znajduje sie w odlegtosci 1,8 km od najblizszej projektowanej turbiny wiatrowej. Skutek
oddziatywania planowanej elektrowni, z perspektywy ludzkiej percepcji krajobrazu na , Lasy
w dolinie Ilanki koto Torzymia” bedzie bez wiekszego znaczenia, poniewaz ten wyrdzniony

krajobraz priorytetowy obejmuje przede wszystkim krajobrazy ,zamkniete” laséw.

Przeprowadzona analiza krajobrazowa na potrzeby oceny oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko objeta 72,43 km? miejsca i sgsiedztwa planowanej inwestycji. Oddziatywania
zmiany krajobrazowej obejma, w wariancie proponowanym przez wnioskodawce, 22 km?, co
stanowi 30,37% wymienionej sumy powierzchni. Oddziatywania uznane za duze i istotne
obejma odpowiednio 4,54 i 6,05 km?, terenéw miejsca i bezposredniego sgsiedztwa
elektrowni wiatrowej oraz terendéw oddalonych w tym Lubienia, Brzezna i Rychlika. W
obszarze analizy znajdowaty sie 733 budynki, w tym 276 budynkéw mieszkalnych.
Oddziatywania zmiany krajobrazowej uznane za duze i istotne obejmg 9i 13 budynkdw, przy
czym te pierwsze wytgcznie w Lubieniu. Duze i istotne zmiany krajobrazowe, w odniesieniu

do stanu obecnego, obejma takze linie widokowe drogi powiatowej na odcinku okotfo 4,5 km.

W kazdym z wymienionych przypadkdéw oddziatywania zmiany krajobrazowej nalezy
odrdznié zaprezentowane wartosci i ocene jakosci zmiany od skutkéw oddziatywania.
Oddziatywanie na krajobraz, w przypadku elektrowni wiatrowych, moze powodowac
dyskomfort o roznym natezeniu i okresie presji. Faktyczne odczucia indywidualne, nawet
najbardziej negatywne, stanowig nieobiektywny czynnik miary oceny przedsiewziecia,
asymetryczny dla liczby ludnosci, ktdra bedzie mogta korzystac z energii elektrycznej
planowanej elektrowni. O wiele bardziej obiektywne jest charakteryzowanie potencjalnych
skutkéw dyskomfortu oraz ucigzliwosci widokowej liczbg odbiorcéw zmiany krajobrazowej.
W tym wzgledzie gmine O$no Lubuskie nie wyrdznia ponadprzecietna gestosc zaludnienia,

podobnie jak liczba ludnosci Lubienia i Rychlika czy liczba uzytkownikdw drogi powiatowe;j.
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Planowane przedsiewziecie wpisuje sie w realizacje zobowigzania, przyjetego przez rzad
Polski, zwiekszenia udziatu tzw. energii odnawialnej w produkcji i konsumpcji energii
elektrycznej. Celem tej polityki jest zmniejszenie emisji dwutlenku wegla, wskazanego jako
istotny czynnik zmian klimatu. W zwigzku z tym analiza oddziatywania przedsiewziecia na
klimat musi osiggac¢, bez wzgledu na faktyczne oddziatywanie, wynik wptywu pozytywnego.
Podazajac logika wywodzaca sie z tego celu oraz przyjetego sposobu realizacji, a wywodzac z
szeregu domnieman o negatywnym wptywie zmian klimatycznych na poszczegdlne grupy i
gatunki $wiata przyrody ozywionej, nalezy rowniez przyjac, ze pozytywny wptyw na klimat
bedzie skutkowat pozytywnym wptywem na reprezentacje tego $wiata. Zadne z oddziatywan
przedsiewziecia na klimat nie bedzie miato skali wymagajacej dziatarh minimalizujacych z

tytutu wptywu na przyrode i ochrone przyrody.

W odniesieniu do art. 81 ust. 1 i ust. 2 ustawy o 00$, w zakresie ochrony przyrody nie
stwierdzono braku mozliwosci realizacji przedsiewziecia, w wariancie proponowanym przez

wnioskodawce, lub znaczgco negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335),
inwestycja zlokalizowana jest na terenie Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych nr 58, ktorej
stan iloSciowy i stan chemiczny oceniono jako dobry. Osiggniecie celdw srodowiskowych
oceniono jako niezagrozone. Ponadto, przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie
Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych llanka od Zrédet do Rzepi RW60001017859. Jest to
naturalna czes¢ wadd, jej stan oceniono jako zty, a osiggniecie celéw srodowiskowych jako
zagrozone. Celem $srodowiskowym jest osiggniecie dobrego stanu ekologicznego; w tym
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego llanka od
ujscia Rzepi do ujscia Cierniczki (dla tososia), zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan

gatunkéw chronionych oraz osiggniecie dobrego stanu chemicznego.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan waod, ktérego utrzymanie lub poprawa jest
waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujgcych na obszarach

chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czesciach wéd.
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Przedsiewziecie potozone jest w granicach Gtéwnego Zbiornika Wdéd Podziemnych ,144 —

Dolina Kopalna Wielkopolska”, ale poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Przedsiewziecie, jako odnawialne Zzrodto energii, wpisuje sie w polityke ograniczania
wykorzystywania zrédet kopalnych, a w konsekwencji wptywu na spowolnienie
ewentualnych zmian klimatu. Inwestycja bedzie realizowana na terenie antropogenicznym,
zagospodarowanym juz przez cztowieka. Realizacja inwestycji nie spowoduje zajecia terenéw
zdolnych do pochtaniania gazéw cieplarnianych czy retencji wéd powodziowych.
Przedsiewziecie bedzie odporne na zmiany klimatu, w tym fale upatéw, nawalne deszcze czy

huragany.

Najblizsza funkcjonujgca farma wiatrowa (FW Rzepin) zlokalizowana jest w powiecie
stubickim w odlegtosci ok. 12 km od planowanej inwestycji w kierunku potudniowo-
zachodnim. Biorgc pod uwage odlegtos¢ wymienionych farm, mozna uznaé, iz oddziatywanie
w zakresie emisji hatasu nie bedzie sie kumulowac. Ponadto, nalezy zaznaczy¢, iz Burmistrz
Miasta O$no Lubuskie wydat decyzje z 29 stycznia 2014 r. dla przedsiewziecia polegajgcego
na budowie farmy wiatrowej w okolicach miejscowosci Lubien. Inwestycja ta obejmowad
miata realizacje do 7 elektrowni wiatrowych o tgcznej mocy do 28 MW po pdétnocnej stronie
wsi Lubien. Raport zawiera informacje wykazujgce, ze organy administracji budowlanej nie
wydawaty zezwolenia na budowe na podstawie ww. decyzji, a takze nie wystepowano o
przedtuzenie czasu na jej wykorzystanie. Tym samym, ze wzgledéw formalnych (uptyw czasu)
decyzja ta nie bedzie mogta by¢ wykorzystana na dalszych etapach procesu inwestycyjnego.
Z tego wzgledu, brak jest koniecznosci analizowania oddziatywan skumulowanych obydwu

farm wiatrowych.

Przedsiewziecie zwigzane jest z wykorzystaniem zasobdw naturalnych (energia wiatru), ale
nie wigze sie z wystgpieniem powaznej awarii przemystowej. Brak jest takze podstaw do
stwierdzenia ryzyka powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej. Ewentualne

oddziatywania, choé mogg by¢ dtugotrwate, to bedg miaty zasieg lokalny i mato znaczacy.

Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko nie wykazata koniecznosci

formutowania i naktadania obowigzkéw w zakresie wykonania kompensacji przyrodniczej lub
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unikania, zapobiegania, ograniczania oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
Inwestycja nie zalicza sie do inwestycji dla ktérych istnieje mozliwos¢ ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z pézn. zm.). Biorgc pod
uwage lokalizacje inwestycji w odlegtosci ok. 30 km od granic panistwa, a takze wyniki
postepowania dowodowego, brak jest przestanek do stwierdzenia koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz postepowania w
sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji o zezwoleniu na budowe oraz nastepczych decyzji inwestycyjnych. Z
powyzszych powoddw, a takze ze wzgledu na rodzaj inwestycji, przy rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy nie miaty zastosowania elementy decyzji wskazane w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit.

d-f, pkt 2 lit. a i b. pkt 3-4b i pkt 6 ustawy o 005S.

W trakcie prowadzonego postepowania, w ramach oceny oddziatywania na srodowisko,
zapewniono mozliwos¢ udziatu spoteczeristwa. W wyznaczonym okresie 30 dni do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim nie wptynety zadne
uwagi, ani wnioski, a takze nikt nie zapoznat sie z dokumentacjg sprawy. Ponadto, w toku

postepowania strony postepowania nie zgtosity zadnych uwag ani wnioskéw.

Organ prowadzgcy postepowanie, przy rozstrzygnieciu sprawy, wzigt pod uwage stanowiska
organéw wspétdziatajacych. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim podziela poglad Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zielonej Gdrze, iz biorgc pod
uwage charakter i rodzaj mozliwych oddziatywan rozpatrywanej inwestycji, jak i jej skale, nie
spowoduje ona negatywnego oddziatywania dla wéd powierzchniowych i podziemnych oraz
nie bedzie miata wptywu na wyznaczone cele srodowiskowe dla czesci wéd na ktdrych jest
potozona. W niniejszej decyzji uwzgledniono warunki dotyczgce uszczelnienia bazy
materiatowo-sprzetowej oraz zastosowania przenosnych toalet na etapie budowy. Pozostate
wskazania Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Zielonej Gérze majg charakter ogdlny albo wprost

wynikajg z obowigzujgcych przepiséw.

Z tozsamych powoddéw organ prowadzacy postepowanie zgadza sie z wnioskami zawartymi

w opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stubicach, ktérego wskazania
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co do warunkéw realizacji i eksploatacji zostaty czesciowo uwzglednione (np. prowadzenie
prac w porze dziennej, zastosowanie przenosnych toalet). W pozostatym zakresie organ
prowadzgcy postepowanie nie uwzglednit zaproponowanych warunkéw z tozsamych

wzgleddw, jak w przypadku Dyrektora Zarzadu Zlewni.

W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o cytowane na wstepie przepisy rozstrzygnieto jak w

sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stfuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, w terminie czternastu dni od daty doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia

odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Michat Bielewicz
p.o. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim

/- dokument podpisany elektronicznie -/

Za wydanie decyzji pobrano optate skarbowg w wysokosci 205 zt na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada

2006 . (t. j. Dz. U.z 2023 r. poz. 2111) oraz zgodnie z Zatacznikiem Czesé | pkt 45 do ustawy.

Zatacznik:
1.  Charakterystyka przedsiewziecia z 18 pazdziernika 2024 r., znak: WzS$.420.31.2023.PK

Otrzymuja:

1. Stanistaw Nazwalski, FW Lubien 1 Sp. z 0.0., ul. Aleja Wyscigowa 6, 02-681 Warszawa,
Na adres: ul. 3-go Lutego 16/1, 66-436 Stonisk,

2.  Powiat Stubicki, ul. Pitsudskiego 20, 69-100 Stubice,

3. Rancho Sp. z 0.0., ul. 3-go Lutego 16/1, 66-436 Stonisk,
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4. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Gorzowie WIlkp., ul. Mysliborska 32, 66-400
Gorzéw Wikp.

5.  Gmina Osno Lubuskie, ul. Rynek 1, 69-220 O$no Lubuskie,

6. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paiistwowe Nadlesnictwo Sulecin, ul. Daszynskiego 56, 69-200
Sulecin,

7. ,FARM-PARK” Sp. z 0.0., ul. Starkowska 2, Kowaléw, 69-110 Rzepin,

8. Aa.

Do wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Zielonej Goérze,

2.  Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stubicach.
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