REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.84.2023.JK.12 Gdansk, dnia lipca 2024 r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), w zwigzku z 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84 ustawy z dnia
3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (1j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094
z péZn. zm.), dalej ustawa 00s, § 3 ust. 1 pkt 88 ppkt ¢ Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢é mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko
(Dz. U. poz. 1839 z p6Zn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku Pana Patryka Tarnowskiego
z dnia 19.12.2023 r., reprezentowanego przez petnomocnika Panig Eweline Woldan w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg ,,Wylesienie
majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu na uzytek rolny na dziafice 104 obreb
Smegorzyno przy ulicy Tuchomskiej w Gdansku”, dziatajgc w oparciu o opinie Dyrektora Zarzgdu
Zlewni Wéd Polskich w Gdarnisku znak GG.ZZ$5.4901.167.1.2024.SW z dnia 06.05.2024 r.,

orzekam
l. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla

przedsiewziecia pod nazwa ,, Wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu
na uzytek rolny na dziafce 104 obreb Smegorzyno przy ulicy Tuchomskiej w Gdansku”.

IIl.  Okresli¢ nastepujace warunki realizacji przedsiewziecia:
1. etap realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia:
na etapie realizacji inwestycii:

a) tankowanie i naprawe maszyn prowadzi¢ poza terenem prowadzonych prac,

b) w sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjaé
natychmiastowe dziatania zwigzane z usunieciem skutkéw awarii wptywajacych na jako$é
$érodowiska gruntowo-wodnego,

c) wszystkie drzewa i krzewy, znajdujgce sie na terenie inwestycji przeznaczone do adaptacji oraz
drzewa znajdujgce sie poza granicami inwestycji, ktére moga by¢ narazone na uszkodzenia
w wyniku prac prowadzonych na terenie inwestycji, zabezpieczy¢ przed mechanicznymi
uszkodzeniami,

d) prace lesne zwigzane z przywréceniem gruntu do uzytkowania roinego prowadzi¢ poza
okresem legowym ptakow przypadajgcym od 1 marca do 15 pazdziernika.

lll. Uczynié charakterystyke przedsiewziecia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyz;ji.
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UZASADNIENIE

W dniu 19.12.2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynat
wniosek Pana Patryka Tarnowskiego z dnia 19.12.2023 r., reprezentowanego przez petnomocnika
Panig Eweline Woldan, o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
jw.

Do wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej dofgczono m.in.:

1) karte informacyjng przedsiewziecia (2 egzemplarze + 2 wersja CD);

2) wypisy z rejestru gruntow wydane przez organ prowadzgcy ewidencje gruntéw i budynkow
obejmujgce przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
obejmujgcej obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

3) poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujgcej obszar, na ktéry
bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie;

4) mape z =zaznaczonym przewidywanym terenem na ktorym bedzie realizowane
przedsigwziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywa¢é przedsiewziecie;

5) informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wnioskowanego
terenu;

6) dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji (205 zf).

Dia przedmiotowego przedsiewziecia Whioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla celéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 9
ustawy 00$, tj. decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie ustawy z dnia
28 wrzeénia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 530).

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy OOS, dla planowanych ,przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddzialywaé na $rodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy 00§, z uwagi na fakt, iz przedmiotowy
uzytek lesny na terenie dziatki nr 104 obreb ewidencyjny Smegorzyno nie stanowi witasnosci Skarbu
Paristwa, organem wiasciwym do rozpoznania sprawy jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku.

Planowana inwestycja zostata wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé¢ na $rodowisko
(dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), w grupie inwestycji mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé
na $rodowisko. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 pkt d cytowanego wyzej rozporzgdzenia Rady Ministréw,
przedsiewziecie zostato zakwalifikowane jako: ,zmiana lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni
co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinno$cig lesng — drzewami i krzewami oraz runem le$nym — lub
nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu:
d) w granicach administracyjnych miast’.

O zfozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaty powiadomione pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.84.2023.JK.2-3 z dnia 15.02.2024 r. Informacje o powyzszym wniosku
umieszczono w publicznie dostepnym w wykazie danych Ekoportal (http://www.ekoportal.pl) pod
numerem 254/2024, prowadzonym na podstawie art. 22 ww. ustawy 00s.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy 00§ realizacja planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
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oddziatywania, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie
art. 63 ust. 1 ustawy 00s.

W mysl| przywolanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 i ust. 1a ustawy oo$, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach:

— uwzgledniajgc fgcznie kryteria okreslone w art. 63 ust.1;

— po zasiggnieciu opinii organu panstwowej inspekcji sanitarnej, w przypadku przedsiewzieé
wymagajgcych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-28 oraz uchwaty,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b;

— po zasiegnieciu opinii dyrektora urzedu morskiego, w przypadku gdy przedsiewziecie jest
realizowane na obszarze morskim;

— po zasiegnieciu opinii organu wiasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego
na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska, jezeli planowane
przedsiewziecie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

- organu wtasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Zgodnie z art. 6 ustawy 00$ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym. W ninigjszej
sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i uzgadniania przez RDOS.
W okolicznosciach niniejszej sprawy organem wilasciwym w sprawie opiniowania jest Dyrektor
Zarzgdu Zlewni Wéd Polskich w Gdarsku.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ, dziatajgc na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust.

1i 2 ustawy OOS, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.84.2023.JK.6 z dnia 18.04.2024 r., zwrdcit sie
do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdarisku z prosbg o opinie w sprawie konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsiewzigcia.
Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Gdansku pismem z dnia 06.05.2024 r., znak
GG.ZZS.4901.167.1.2024.SW ,nie stwierdzif potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
ww. przedsiewziecia na stan zasobéw wodnych | zagroZenie osiggnigecia przez nie celéw
Srodowiskowych | wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagan:

1. Wykorzystywa¢ nowoczesny, sprawny technicznie sprzet, w celu minimalizacji ryzyka
zaistnienia awarii i potencjalnego przedostania sie do $rodowiska jakichkolwiek
zZanieczyszczen.

Tankowanie i naprawe maszyn prowadzi¢ poza terenem prowadzonych prac.

W sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjac

natychmiastowe dziafania zwigzane z usunieciem skutkéw awarii wplywajgcych na jako$é

Srodowiska gruntowo-wodnego.

4. Odpady powstate w trakcie realizacji rob6t, wyselekcjonowac i przekazac do utylizacji, teren
robét po zakoriczeniu prac nalezy uporzadkowag.

wn

Ponadto Dyrektor Zarzgdu Zlewni Wéd Polskich w Gdarisku stwierdzit, ze ... uwzgledniajac charakter
i skale przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania chronigce $rodowisko, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych czesci wod oraz na
realizacje celéw Srodowiskowych, okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wistly’”.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku nie uwzglednit w osnowie niniejszej decyzji
warunkoéw podanych przez Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdansku, ktore dotyczg
zagadnien bezposrednio regulowanych w obowigzujgcych przepisach prawa:
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— pkt 1 pokrywa sie z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robo6t budowlanych (Dz. U.
nr 47 poz. 401), w zakresie dotyczagcym wymagan dla maszyn i innych urzadzen technicznych
stosowanych podczas prac budowlanych;

- pkt 4 pokrywa sie z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.. Dz. U. z 2023
r. poz. 1687 z pézn. zm.), w zakresie dotyczacym postepowania z odpadami.

Proponowane w ww. piSmie warunki i wymagania, ktére nie wynikaly wprost z mocy prawa

tj. pkt 2 oraz 3, zawarte zostaty w pkt Il sentencji niniejszej decyzji.

Analizujgc, czy przedsiewzigcie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit tacznie kryteria, o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 ustawy 008:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie,

b) powigzan z innymi przedsiewzigciami, w szczeg6lnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsigwzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja

o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie

realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub ktorych

oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie,

w jakim ich oddzialywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym

przedsiewzieciem,

¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii,

w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko,

w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji;

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szczegllnoSci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ $Srodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-btotne, inne obszary o plytkim zaleganiu woéd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujécia rzek,

b) obszary wybrzezy i $rodowisko morskie,

c) obszary gorskie lub lesne,

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw wéd
srodlgdowych,

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow

i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura

2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jako$ci $rodowiska zostaly przekroczone Ilub istnieje
prawdopodobieristwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestosé zaludnienia,

i) obszary przylegajgce do jezior,

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j,

k) wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe;
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3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:
a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktérg przedsigwzigcie moze
oddziatywag,
b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewzigcia na poszczegolne elementy
przyrodnicze,
c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania,
d) prawdopodobienstwa oddzialywania,
e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,
f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsigwzigcia lub ktorych
oddzialywania mieszczg sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia -
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,
g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania,
i zwazyt co nastepuje.

Planowane przedsiewziecie dotyczy przeksztatcenia dziatki numer 104, potoZzonej w obrebie
Smegorzyno przy ulicy Tuchomskiej w Gdansku, z terenu leSnego na grunt rolny. Zgodnie z planem,
obszar ten, obecnie zarejestrowany jako las (Ls), zostanie ewidencyjnie zmieniony, aby przywrocic¢
jego historyczne przeznaczenie rolnicze. Wstepnie nie planuje sie usuwania istniejgcych drzew.
Ewentualna wycinka zostanie rozwazona po dokonaniu zmiany uzytkowania terenu i stworzeniu
projektu zagospodarowania, ktory pozwoli na okreslenie drzew przeznaczonych do usunigcia.
Wszelkie dziatania zwigzane z wycinkg beda realizowane zgodnie z decyzjg administracyjna, wydang
na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku.

Dziatka 104 znajduje sie w obszarze lesnym, graniczgcym z terenami rolnymi i podmiejskimi
kompleksami leénymi. Powierzchnia 1,57 ha jest obecnie klasyfikowana jako las (Ls) i podlega
obowigzujgcemu uproszczonemu planowi urzadzenia lasu. Historia dziatki wskazuje na jej rolniczy
charakter, ktory ulegt zmianie po Il wojnie $wiatowej, kiedy to brak uprawy doprowadzit do naturalnego
rozwoju drzewostanu. W rezultacie, teren ten zostat zaklasyfikowany jako le$ny w ewidencji gruntow.

W rejonie przewidywanej inwestycji rozciggaja sie lasy mieszane oraz pola uprawne, a nieco
dalej — obszary zabudowane. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku wydat decyzje
dotyczacg dziatki numer 102 w obrebie Smegorzyno, potozonej bezposrednio na poioc
od planowanego przedsiewziecia. Decyzja znak RDOS-Gd-W00.420.49.2022 MSB.13 z 25 stycznia
2023 roku, zezwala na przeksztatcenie czesci lasu, ktéry nie jest wtasnoscia Skarbu Paristwa, w grunt
rolny. Obecnie trwa procedura rejestracyjna, majgca na celu dalszg zmiang przeznaczenia tego
terenu.

W skfad dziatki nr 104 obreb ewidencyjny Smegorzyno zgodnie z projektem Uproszczonego
Planu Urzadzania Lasu dla laséw niestanowigcych wtasno$ci Skarbu Paninstwa wchodzi wydzielenie
lesne 70-k. Zgodnie ze wskazéwkami gospodarczymi przewidziane sa czynnosci polegajgce
na czyszczeniach péznych. Wskazane wydzielenie stanowi typ siedliskowy las mieszany Swiezy
(LMSW) w wieku od 15 do 40 lat (stan na rok 2019).

Analizowany obszar charakteryzuje sie przewaga roslinnosci synantropijnej, zaréwno
naturalnej, jak i p&tnaturalnej, choé niestety jest ona w duzym stopniu zdegradowana. Aktualne
wykorzystanie terenu jest minimalne. Na dzialce umiejscowiony jest domek letniskowy wraz
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z towarzyszacq infrastrukturg przeznaczong do rekreacji. Niestety, nie podejmuje sie dziatan
majgcych na celu pielegnacije zieleni. W pewnych partiach dziatki teren zostat wyrownany i ogotocony
z roslin. Zaobserwowano obfitg liczbe samosiewéw drzew lisciastych, rozsianych bez wyraznego
porzadku. Brak jest gatunkéw roslin podlegajgcych ochronie. W sktadzie florystycznym dominujg
gatunki synantropijne i ruderalne, gtéwnie trawy, z niewielkim udziatem dwulisciennych roslin zielnych.
Migdzy kepami traw znajdujg sie samosiewy drzew i krzewéw, rozmieszczone nieregularnie. Nie
stwierdzono obecnosci chronionych gatunkéw grzybow ani porostéw. Na przedmiotowym terenie
wystepujag m.in. nastepujace rosliny: babka zwyczajna Plantago major, babka lancetowa Plantago
lanceolata, bodziszek pirenejski Geranium pyrenacium, brzoza brodawkowata Betula pendula, buk
Fagus sylvatica, bez czarny Sambucus nigra, bylica pospolita Arthemisia vulgaris, Cykoria podroznika
Cichorium intybus, czeremcha ptasia Prunus padus, dab bezszyputkowy Quercus petraea, dziurawiec
zwyczajny Hypericum perforatum, gorczycznik pospolity Barbarea vulgaris, jarzebina Sorbus
aucuparia, jasnota biata Lamium album, jasnota purpurowa Lamium purpureum, jastrzebiec
kosmaczek Hieracium pilosella, klon zwyczajny Acer platanoides, komonica zwyczajna Lotus
corniculatus, koniczyna biatorézowa Trifolium hybridum, koniczyna takowa Trifolium pratense,
konwalijka dwulistna Maianthemum bifolium, kosmatka owlosiona Luzula pilosa, kruszynka pospolita
Rhamnus frangula, lepnica biata Silene alba, leszczyna pospolita Carylus avellana, mniszek pospolity
Taraxacum offcinale, narecznica samcza Dyropteris filix-rmas, perz zwyczajny Agropyron repens,
pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, poziomka pospolita Fragaria vesca, przytulia biata Galium album,
przytulia czepna Galium aparine, rogownica polna Cerastium arvense, rumianek pospolity Matricaria
chamomilla, skrzyp polny Equisetum arvense, sosna zwyczajna Pinus sylvestris, $wierk pospolity
Picea abies, wigz pospolity Ulmus minor, wrotycz pospolity Tanacetum vulgare, wyka ptotowa,
ciernistka tréjkatna Gymnocarpium dryopteris.

W obserwacjach dotyczacych gadéw zanotowano sporadyczne przypadki ich aktywnosci, takie
jak przemieszczanie sie lub korzystanie z ciepta stonecznego. Wéréd zaobserwowanych gatunkéow
wymieni¢ mozna jaszczurke zwinke (Lacerta agilis) oraz padalca zwyczajnego (Anguis fragilis). Nie
odnotowano zadnych martwych osobnikéw. Mozna przypuszczaé, ze niezagospodarowane tereny
le$ne petnig funkcje miejsc zimowania dla tych zwierzat.

W przeprowadzonych badaniach na wybranym obszarze zaocbserwowano obecno$é ptakéw
charakterystycznych dla srodowisk lesnych. Gatunki te sg reprezentatywne dla krajobrazu rolniczego
oraz laséw przylegajacych do urbanizowanych terenéw w Polsce. Brak bylo obserwaciji ptakéw
rzadkich, ani takich, ktére zostalyby wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat badz
podlegatyby ochronie strefowej. Analizowany teren jest porosniety gtéwnie miodymi drzewami
lisciastymi, z nielicznymi starszymi okazami, co stwarza potencjaine miejsca gniazdowania dla golebi
i drozdéw. Jednakze brak krzewdéw znaczaco redukuje mozliwoséci legowe dla mniejszych ptakéw.
Analiza gatunkow ptakéw, potencjalnych siedlisk oraz ich rozmieszczenia sugeruje, ze obszar badany
posiada S$rednie walory przyrodnicze, charakterystyczne dla tego rodzaju krajobrazu. Wplyw
czynnikéw antropogenicznych, takich jak bliskos¢ zabudowan, intensyfikacja dziatalnosci ludzkiej,
modyfikacja terenu oraz ograniczona bioréznorodnos¢, negatywnie wplywa na atrakcyjno$é tego
obszaru dla awifauny. Ptaki zasiedlajgce badany region, jak réwniez obszary przylegte, wykorzystuja
go na poziomie umiarkowanym. Teren przeznaczony pod inwestycje nie wydaje sie by¢ potencjalnym
miejscem dla gatunkéw ptakéw, ktére tworzg duze skupiska, takich jak zerujace gesi, zurawie, ptaki
siewkowe, szpaki czy grzywacze. Zgodnie z przeprowadzong inwentaryzacja na przedmiotowym
terenie wystepowaty nastepujace gatunki ptakéw: pleszka Phoenicurus Phoenicurus, rudzik Erithacus
rubecula, $wistunka leSna Phylloscopus sibilatrix, pierwiosnek Phylloscopus collybita, trznadel
Emberiza citrinella, piegza Curruca curruca, $piewak Turdus philomelos, zieba Fringilla coelebs,
muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca, dzieciot duzy Dendrocoptes major, czubatka Lophophanes
cristatus, kapturka Sylvia atricapilla, kos Turdus merula, bogatka Parus major. Wszystkie
zinwentaryzowane ptaki sg objete ochrong $cistg wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
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16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2380) — jednak planowane
przedsiewziecie nie bedzie wigzato sie z jakimkolwiek zagrozeniem dla ptakow.

W przeprowadzonej inwentaryzacji na wyznaczonym obszarze nie zaobserwowano ssakow
podlegajgcych peinej ochronie gatunkowej. Spotykane sporadycznie gatunki to te, ktére
sg powszechne i licznie wystepujgce w Polsce. Fragmentacja $rodowisk naturalnych oraz tworzenie
sie barier ekologicznych, bedacych wynikiem aktywnosci ludzkiej, sg gtéwnymi czynnikami
prowadzacymi do izolacji siedlisk. Taka izolacja ma negatywny wplyw na populacje fauny i flory.
Urbanizacja i antropogeniczne przeksztatcenia terenu ograniczaja mozliwosci migracji migdzy
lokalnymi populacjami, co skutkuje unikaniem przez zwierzeta tak zmienionych obszaréw. Jednakze,
te same zwierzeta swobodnie poruszajg sie po otwartych przestrzeniach, takich jak pola, taki czy
nieuzytki. W strefie buforowej badanego terenu, dzieki bezpos$rednim obserwacjom i $ladom,
potwierdzono obecno$é sarny europejskiej (Capreolus capreolus), penetrujacej okoliczne pola
uprawne i zadrzewienia. W sgsiedztwie dziatki zauwazono réwniez wiewiorke pospolitg (Sciurus
vulgaris). Biorac pod uwage aktualny sposob uzytkowania terenu, moze on stanowi¢ potencjalne
siedlisko dla takich ssakéw jak: nornica ruda (Myodes glareolus), mysz polna (Apodemus agrarius),
czy mysz lesna (Apodemus flavicollis), czego dowodem sg charakterystyczne norki matych gryzoni.
Teren ten okazjonalnie wykorzystywany jest rowniez przez dzika (Sus scrofa), borsuka (Meles meles)
oraz lisa (Vulpes vulpes). Nie odnotowano natomiast obecnosci nietoperzy, co moze wynikac¢ z braku
odpowiednich struktur i drzewostanu w odpowiedniej dla nich fazie rozwojowe;j.

Nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie narusza siedlisk gatunkéow zwierzat
zagrozonych lub chronionych zatem nie oddziatuje negatywnie na $wiat fauny regionu. Badanie sktadu
gatunkowego i wystepowania zespotéw i zbiorowisk roslinnych wykazato brak wystepowania roslin
objetych prawng ochrong gatunkowg catkowitg. Rozpoznane taksony nalezg w wigkszosci do typowej
flory segetalnej i ruderalnej. Nie dojdzie do zajecia cennych zbiorowisk roslinnych i cennych siedlisk
fauny. Nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wplywu planowanej inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze przedmiotowego terenu, jezeli inwestor bedzie przestrzegat przepiséw dotyczacych
ochrony $rodowiska i ochrony przyrody. Poza tym nie dojdzie do zerwania ciagto$ci gospodarki lesnej.

Etap eksploatacji przedsiewzigcia — projekt zagospodarowania terenu przewiduje stworzenie
odpowiednio wytyczonych grzadek i sektoréw przeznaczonych dla wyselekcjonowanych roslin.
Planowane do uprawy gatunki nie beda naleze¢ do inwazyjnych ani obcych, ktére mogtyby zagrazac
miejscowej faunie i florze, ani konkurowac z rodzimymi gatunkami o $rodowisko do zycia, co mogtoby
prowadzié do ich wyginiecia. W dgzeniu do ekologicznej i naturalnej uprawy roslin doniczkowych,
kwiatow i ziot, nie beda wykorzystywane zadne specjalistyczne maszyny czy urzadzenia. Pielegnacja
upraw bedzie odbywaé¢ sie manualnie, przy uzyciu standardowych narzedzi ogrodowych.
W przysztosci, jesli warunki rynkowe i ekonomiczne na to pozwolg, cze$¢ upraw wieloletnich moze
zostaé zabezpieczona folig lub przeniesiona do szklarni. Regularne czynnosci utrzymaniowe bedg
obejmowac cykliczne sprzatanie i dbanie o zielen. W przypadku opracowania nowego projektu
architektonicznego, mozliwe jest czesciowe usuniecie roslinnosci, ktéra mogtaby kolidowac z nowym
planem. W sytuacji, gdy konieczne bedzie fizyczne usuniecie wiatrotomu, lub chorego drzewostanu.
Drzewa zostang usuniete przy zatozeniu ich maksymalnego zachowania. Wéwczas uzywany bedzie
typowy sprzet mechaniczny. Przy wycince, rodzaj stosowanego osprzetu okresla¢ bedzie rozmiar
wycinanych drzew. Najmniejsze drzewa i krzewy zazwyczaj nie wymagajg skomplikowanych
akcesoriow do $cinania; wtakim przypadku stosowana jest najczesciej dzwignia - obracak.
Specjalistyczny osprzet (kliny powalajace, pity taricuchowe, wyciagarki) wykorzystywany jest przy
duzych drzewach. Cato$¢ prac nie powinna trwaé diuzej niz 2- 7 dni.

W celu minimalizacji tej uciazliwosci na wskazanym obszarze:
o wszystkie zabiegi agrotechniczne beda wykonywane przy optymalnej wilgotnosci gleby;
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e powierzchnia gleby uzytkowana rolniczo bedzie utrzymywana pod okrywg roélinng przez
maksymalnie dtugi okres w ciggu roku.

Na podstawie przedtozonego materiatu mozna wnioskowaé, ze konieczne do wykonania prace
charakteryzowa¢ sie bedg oddziatywaniem ograniczonym, lokalnym, krétkotrwatym i przejsciowym.

Dziatka, na ktérej Whnioskodawca przewiduje przedsiewziecie, zgodnie z KIP, nie jest objeta
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Rozpatrzono dwa warianty przedsiewziecia bazujgce na kryterium powierzchni oraz lokalizacii:

e Wariant wybrany przez Inwestora - polegajgcy na przywroceniu dawnego charakteru
rolniczego tego terenu. Viasciciel dziatki rozwaza rozpoczecie na niewielka skale (gtéwnie na
potrzeby witasne z mozliwoscig dalszej odsprzedazy) ekologicznej i beznawozowej uprawy
roslin doniczkowych, kwiatéw oraz ziot.

e Wariant alternatywny - wstepne analizy wskazywaty na konieczno$¢ wyboru upraw o niskich
wymaganiach ze wzgledu na specyfike gleby. RozwaZzano zasadzenie orzecha laskowego
(Corylus avellana), ktérego owoce mogg byé wykorzystane zaréwno do spozycia, jak
i produkcji oleju, znajdujgcego zastosowanie w réznych gateziach przemystu, takich jak
spozywczy, farmaceutyczny, farbiarski czy kosmetyczny. Alternatywg byta wierzba
energetyczna (Salix viminalis), niewymagajgca intensywnych zasobéw, a umozliwiajgca
uzyskanie biomasy. Jednakze, niezaleznie od wyboru, konieczna bylaby catkowita wycinka
obecnego drzewostanu, co przy wysokich naktadach inwestycyjnych i niepewnych zyskach,
czyni te opcje nieatrakcyjng ekonomicznie na diuzszg mete. Ponadto, taka zmiana
uzytkowania ziemi bylaby mniej korzystna z perspektywy ochrony srodowiska.

Planowane przedsiewziecie usytuowane jest poza obszarami: wybrzezy, gorskimi,
szczegolnego zagrozenia powodzig oraz osuwiskami. Stwierdzono takze, ze teren objety wnioskiem
nie jest potozony na obszarach wodno - btotnych, w strefie ochronnej uje¢ wod, obszarach, na ktérych
standardy jako$ci srodowiska zostaly przekroczone, obszarach ochrony uzdrowiskowej. Dodatkowo
uznano, ze z uwagi na rodzaj inwestycji i zakres planowanej inwestycji, wykorzystanie zasobow
naturalnych, ryzyko emisji, wystepowania innych ucigzliwosci czy wystapienia powaznej awarii
przemystowej bedzie nieznaczne.

Przedmiotowa inwestycja potozona jest poza obszarami europejskiej sieci Natura 2000.
Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest Dolina Reknicy PLH220008 (w odlegtosci 7,24 km
na potudniowy-zachéd od inwestycji).

W opinii tut. organu planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé na ww. obszar
Natura 2000. Planowana inwestycja nie bedzie bezposrednio ingerowaé w ww. obszar Natura 2000,
nie spowoduje zmiany warunkéw wodnych w swoim otoczeni i bedzie przebiega¢ w ciagu istniejgcej
drogi, w zwigzku z czym nie spowoduje ona utraty powierzchni, ani fragmentaciji siedlisk gatunkéw
chronionych w granicach ww. obszaréw Natura 2000. Charakter przedsiewziecia wyklucza réwniez
jego wptyw na warunki ekologiczne ostoi. Tym samym nie pogorszy stanu ochrony siedlisk gatunkéw
chronionych w granicach ww. obszaru Natura 2000, tym samym nie wplynie na cele dziatan
ochronnych oraz nie zaburzy integralnosci poszczegélnych obszaréw Natura 2000 ani sieci Natura
2000 jako catosci. Dlatego tez nie jest konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Rady 92/43/EWG.

Inne najblizej potozone obszary chronione to:
e ok. 0,01 km na potudnie Otominski Obszar Chronionego Krajobrazu,
e ok. 2,85 km na potnocny-wschéd rezerwat przyrody ,Dolina Strzyzy — otulina”.
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Planowana inwestycja, ze wzgledu na swojg lokalizacje oraz charakter — zmiana lasu na rolg,
nie bedzie w zaden sposéb ingerowac¢ w ww. obszary chronione, ani nie spowoduje zmiany warunkow
w ich obrebie.

Przedsiewziecie potozone jest poza granicami korytarzy ekologicznych. Najblizszy korytarz
ekologiczny znajduje sie w odlegtosci ok. 7,45 km od planowanej inwestyciji i jest to korytarz Lasy
Powisla KPn-16A. Dziatka pod planowang inwestycje jest juz w znacznej mierze terenem
przeksztatconym. Z racji bliskiego sasiedztwa zabudowy jednorodzinnej teren ten jest poddawany
regularnej antropopresji. Inwestycja nie zaburzy migracji zwierzat lokalnych, zwtaszcza, Ze prace beda
wykonywane w porze dziennej, a przemieszczanie sie wrazliwych zwierzat (gtéwnie wiekszych
gatunkéw) odbywaja sie noca.

Zakres oddziatywan inwestycji nie wplynie negatywnie na przedmioty ochrony, dla ktérych
obszary chronione zostaly powotane, co pozwala prognozowaé brak znaczacych negatywnych
oddziatywan mogacych zaburzy¢ integralnos¢ i bioréznorodnosé najblizszych form ochrony przyrody.
Planowana zmiana sposobu uzytkowania nie wplynie znaczaco negatywnie na $rodowisko
przyrodnicze w rejonie realizacji tej inwestyciji.

Nie ma zatem potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania z uwzglednieniem art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Z uwagi na pofozenie inwestycji poza granicami pozostatych obszaréw chronionych objgtych
ochrong na podstawie przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru
i skali zamierzenia, przedsiewziecie nie narusza przepisow w tym zakresie.

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty" przyjetym
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz.U. 2023 r. poz. 300), planowane
przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisty, na obszarze:

o zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie PLRW200010486854
i nazwie Doptyw z Sulmina. Stanowi ona naturalng cze$¢ wdd. Stan (ogélny) brak danych.
Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacii
obowigzujgcej od 1 stycznia 2022 r.): nie mozna dokona¢ oceny stanu/potencjatu (brak badan
biologicznych w JCWP), stan chemiczny dobry. Zlewnia jest monitorowana. Ocena ryzyka
nieosiggniecia celu srodowiskowego zagrozona. Cel $rodowiskowy dla JCWP: dobry stan
ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny: dobry stan chemiczny. Dla JCWP nie ustanowiono
odstepstwa z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

¢ jednolitej czes$ci wod podziemnych o kodzie PLGW200013. JCWPd charakteryzuje sig dobrym
stanem (stan ilosciowy dobry, stan chemiczny dobry). JCWPd jest monitorowana. Ocena
ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego - niezagrozona. Cele srodowiskowe dla JCWPd
to utrzymanie dobrego stanu ilociowego i dobrego stanu chemicznego.

Biorgc pod uwage powyzsze, w zwigzku z planowang zmiang lasu na uzytek rolny nie przewiduje si¢
zagrozenia dla wod powierzchniowych i podziemnych oraz gleby.

Majac na uwadze zakres i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane
oddziatywanie na uktad hydrologiczny obszaru inwestycji i terenéw sasiednich, nie ma podstaw
przypuszczaé aby realizacja zamierzenia:

— 2znaczaco oddziatywata na stan ekologiczny i chemiczny jednolitych czeéci wod
powierzchniowych oraz podziemnych;
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— uniemozliwita osiagniecie celéw $rodowiskowych zawartych w planach gospodarowania
wodami w obszarach dorzeczy.

Planowane zamierzenie nie wplynie znaczgco negatywnie na pogtebianie zmian klimatycznych.
Ponadto nie przewiduje sie, aby klimat i jego zmiany miaty znaczacy wplyw na planowany sposéb
wykorzystania terenu.

Planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do zakiadéw stwarzajacych zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 54).

W toku postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, uwzgledniajac
kryteria okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy OOS, na podstawie informacji o planowanym
przedsiewzieciu oraz danych wtasnych organu ustalit co nastepuje:

= realizacja planowanego przedsiewziecia nie wplynie znaczaco na zmiane funkcji
zagospodarowania przestrzennego ani na wzgledy krajobrazowe;

* w trakcie realizacji bgdz eksploatacji inwestycji nie bedg wykorzystywane w sposob znaczacy
ograniczone zasoby srodowiska;

= 7z uwagi na specyfike inwestycji nie przewiduje sie, aby zamierzenie przyczynito sie
do wystapienia znaczacych awarii moggcych oddziatywaé na zdrowie ludzi, badz srodowisko;

= ze wzgledu na odlegtos¢ od granic Polski, charakter inwestycji i zawezenie jej oddziatywania
tylko i wylgcznie do miejsca zamierzenia, przedsiewziecie nie bedzie zrodiem
transgranicznego oddziatywania na érodowisko, pochodzgcego z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej;

¢ planowane zamierzenie zlokalizowane jest poza granicami obszaréw Natura 2000. Z uwagi
na lokalizacje, charakter przedsiewziecia - inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé
na obszary Natura 2000. Przedsiewzigcie nie pogorszy stanu ochrony siedlisk gatunkéw
chronionych w granicach ww. obszaru Natura 2000, nie zaburzy integralnos$ci poszczegélnych
obszaréw Natura 2000 ani sieci Natura 2000 jako catosci;

» realizacja powyzszego przedsiewziecia nie bedzie miata negatywnego wplywu na osiagniecie
celéw $srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisly;

e planowane przedsiewziecie nie wplynie na pogtebienie zmian klimatu.

Po analizie dokumentacji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organu wspétdziatajgcego,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, dziatajac w oparciu o art. 84 ust. 1 ustawy 00$
oraz art. 1 pkt 12, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia
na srodowisko.

Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W(00.420.84.2024.JK.9-10 z dnia 22.05.2024 r.
dziatajgc na podstawie art. 10 § 1 Kpa zawiadomit strony o zakoriczeniu zbierania dowodoéw
w postgpowaniu o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i mozliwosci zapoznania sie
z aktami sprawy oraz wypowiedzenia sie, co do zebranego materiatu dowodowego, ze wskazaniem,
iz decyzja koticzgca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wcze$niej niz po uptywie 7 dni
od dnia dorgczenia zawiadomienia o zakonczeniu zbierania dowodéw w sprawie o wydanie decyz;ji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. W przewidzianym terminie nie
wptynety dodatkowe uwagi lub wnioski.

Realizacja inwestycji, a takze p6zniejsza eksploatacja terenu nie zwalnia Inwestora z obowiazku,

niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:

— stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie art.
7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 725);
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— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

— realizacji obowigzkéw wynikajacych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegodlnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidtowej eksploataciji instalacji, okreslonych przepisami ustawy
zdnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 54) oraz
gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t;.
Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z péZn. zm.); obowigzki takie, jako istniejgce i wigzace z mocy prawa,
nie podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.

Zgodnie z art. 84 ustawy o0o$§ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko, w decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach,
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na Ssrodowisko.

W tym stanie nalezalo orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowg w wysokosci 205 zt - zatgcznik
nr 1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz.
2111).

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za pos$rednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie
14 dni od daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 Kpa.

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji ,uia{mzne}\oswmdczenla 0 zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwofania przez ostatnig Z(-;/gtron postepow:anla decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna. 61‘.1

Ewentualne dziatania w odniesienit do gaimﬁgw Obj tych ochrong prawng wymagaja
uzyskania odrebnego zezwolenia w trybie arr 56 ust’a’@iyzdma 16 wietnia 2004r. o ochronie przyrody
(tj. Dz. U. 2z 2023 r. poz. 1336 z p6Zn. zm.). \ /

L

Otrzymuija:
1. Petnomocnik Pani Ewelina Woldan, ul. Matopolska 14, 81-555 Gdynia;

2. Strony postepowania poprzez zawiadomienie;
3) RDOS aa sprawe prowadzi Jakub Kieczkowski nr kontaktowy 58 68 36 813.

Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Gdansku, ul. Grunwaldzka 184,
80-266 Gdarisk.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w GDANSKU

Zatacznik Nr 1
do decyzji RDOS-Gd-W00.420.84.2023.JK.12

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie dotyczy przeksztatcenia dziatki numer 104, potozonej w obrebie
Smegorzyno przy ulicy Tuchomskiej w Gdansku, z terenu lesnego na grunt rolny. Zgodnie z planem,
obszar ten, obecnie zarejestrowany jako las (Ls), zostanie ewidencyjnie zmieniony, aby przywréci¢
jego historyczne przeznaczenie rolnicze. Wstepnie nie planuje sie usuwania istniejgcych drzew.
Ewentualna wycinka zostanie rozwazona po dokonaniu zmiany uzytkowania terenu i stworzeniu
projektu zagospodarowania, ktory pozwoli na okreslenie drzew przeznaczonych do usunigcia.
Wszelkie dziatania zwigzane z wycinkg bedg realizowane zgodnie z decyzjg administracyjng, wydang
na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku.

Dziatka 104 znajduje sie w obszarze lesnym, graniczgcym z terenami rolnymi i podmiejskimi
kompleksami lesnymi. Powierzchnia 1,57 ha jest obecnie klasyfikowana jako las (Ls) i podlega
obowigzujacemu uproszczonemu planowi urzadzenia lasu. Historia dziatki wskazuje na jej rolniczy
charakter, ktéry ulegt zmianie po Il wojnie $wiatowej, kiedy to brak uprawy doprowadzit do naturalnego
rozwoju drzewostanu. W rezultacie, teren ten zostat zaklasyfikowany jako lesny w ewidencji gruntow.

W rejonie przewidywanej inwestycji rozciggajg sie lasy mieszane oraz pola uprawne, a nieco dalej —
obszary zabudowane. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarnsku wydat decyzje dotyczaca
dziatki numer 102 w obrebie Smegorzyno, potozonej bezposrednio na pétnoc od planowanego
przedsiewziecia. Decyzja znak RDOS-Gd-W00.420.49.2022.MSB.13 z 25 stycznia 2023 roku,
zezwala na przeksztatcenie czesci lasu, ktéry nie jest wtasnosécig Skarbu Paristwa, w grunt rolny.
Obecnie trwa procedura rejestracyjna, majgca na celu dalszg zmiane przeznaczenia tego terenu.

W skiad dziatki nr 104 obreb ewidencyjny Smegorzyno zgodnie z projektem Uproszczonego Planu
Urzgdzania Lasu dla laséw niestanowigcych wtasnosci Skarbu Paristwa wchodzi wydzielenie lesne
70-k. Zgodnie ze wskazéwkami gospodarczymi przewidziane s3g czynno$ci polegajace
na czyszczeniach péznych. Wskazane wydzielenie stanowi typ siedliskowy las mieszany $Swiezy
(LMSW) w wieku od 15 do 40 lat (stan na rok 2019).

Nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie narusza siedlisk gatunkéw zwierzat zagrozonych lub
chronionych zatem nie oddziatuje negatywnie na Swiat fauny regionu. Badanie sktadu gatunkowego i
wystepowania zespotéw i zbiorowisk roslinnych wykazato brak wystepowania roslin objetych prawna
ochrong gatunkowg catkowitg. Rozpoznane taksony nalezg w wiekszosci do typowej flory segetalnej
i ruderalnej. Nie dojdzie do zajecia cennych zbiorowisk roslinnych i cennych siedlisk fauny. Nie
przewiduje sie znaczgcego negatywnego wptywu planowanej inwestycji na srodowisko przyrodnicze
przedmiotowego terenu, jezeli inwestor bedzie przestrzegat przepiséw dotyczacych ochrony
srodowiska i ochrony przyrody. Poza tym nie dojdzie do zerwania ciggtosci gospodarki lesnej.
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Etap eksploatacji przedsiewziecia — projekt zagospodarowania terenu przewiduje stworzenie
odpowiednio wytyczonych grzadek i sektoréw przeznaczonych dla wyselekcjonowanych roslin.
Planowane do uprawy gatunki nie beda naleze¢ do inwazyjnych ani obcych, ktére mogtyby zagrazaé
miejscowej faunie i florze, ani konkurowac z rodzimymi gatunkami o $rodowisko do zycia, co mogtoby
prowadzi¢ do ich wyginiecia. W dazeniu do ekologicznej i naturalnej uprawy roslin doniczkowych,
kwiatow i zidt, nie bedg wykorzystywane zadne specjalistyczne maszyny czy urzadzenia. Pielegnacja
upraw bedzie odbywaé sie manualnie, przy uzyciu standardowych narzedzi ogrodowych.
W przyszioéci, jesli warunki rynkowe i ekonomiczne na to pozwola, cze$¢ upraw wieloletnich moze
zosta¢ zabezpieczona folig lub przeniesiona do szklarni. Regularne czynnosci utrzymaniowe beda
obejmowaé cykliczne sprzgtanie i dbanie o zielen. W przypadku opracowania nowego projektu
architektonicznego, mozliwe jest czesciowe usuniecie roslinnosci, ktéra mogtaby kolidowaé z nowym
planem. W sytuacji, gdy konieczne bedzie fizyczne usuniecie wiatrotomu, lub chorego drzewostanu.
Drzewa zostana usuniete przy zatozeniu ich maksymalnego zachowania. Wéwczas uzywany bedzie
typowy sprzet mechaniczny. Przy wycince, rodzaj-stosewanego osprzetu okresla¢ bedzie rozmiar

%
wycinanych drzew. Najmniejsze drzewa i rzé /y,zazv@s(aj nie wymagajg skomplikowanych
akcesoriéw do $cinania; w takim przypadh

&ngqvana‘ jeé\t najczesciej dzwignia - obracak.
Spegcjalistyczny osprzet (kliny powalajace, plh/ _ ' iggarki) wykorzystywany jest przy
duzych drzewach. Cato$é prac nie powinna E;w&c I- W)LC

e %& 7 dni.
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