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DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 84 ust. 1 i art. 85 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.,
zwanej dalej ,,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 13 czerwca 2022 r. Pana [N
. cprezentowanego przez pelnomocnika — Pana | © Wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny
na dzialce o nr. ewidencyjnym 29/7 w miejscowosci Migkiny, gmina Itéw, powiat sochaczewski,

stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewzigcia.

UZASADNIENIE

W dniu 20 czerwca 2022 r . do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) wplyngt wniosek z dnia 13 czerwca 2022 r. Pana N
. cprezentowanego przez pelnomocnika — Pana [N © Wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsigwzigcie polega na zmianie lasu,
niestanowigcego wilasnoséci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita - wynikajaca
zart. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy oo$ — wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na
$rodowisko, o ktédrych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. ¢)
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839, ze zm.).

Do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zalgczono zaswiadczenie
Woéjta Gminy 6w z dnia 21 wrzesnia 2021 r., znak: PL 6727.142.2021, informujgce o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dzialki objetej przedmiotowym wnioskiem.
Ponadto z ww. zaswiadczenia wynika, ze na dzien jego wydania Rada Gminy I16w nie uchwalita
miejscowego planu rewitalizacji, ani nie podjeta uchwaty o wyznaczeniu obszaréw zdegradowanych.

W dniu 16 sierpnia 2022 r. Regionalny Dyrektor pismem znak: WOOS-11.420.60.2022.AG.3, zwrécit
sie do Starosty Sochaczewskiego z prosbg o przestanie mapy ewidencyjnej dla dziatki inwestycyjnej
zawierajacej tresci wskazane w § 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. z2021 r. poz. 1390, ze zm.). Odpowiedz
na powyzsze pismo wplyneta do tutejszego organu w dniu 09 wrzesnia 2022 r.



Nastepnie, pismem z dnia 18 sierpnia 2022 r., znak: WOOS-11.420.60.2022.AG.4, Regionalny Dyrektor
wystapit do Dyrektora Zarzagdu Zlewni w Lowiczu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie (zwanego dalej ,,Dyrektorem ZZ w Lowiczu”) o wydanie stanowiska w sprawie obowiazku
przeprowadzenia oceny oddziatlywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

W dniu 21 listopada 2022 r. Regionalny Dyrektor uzyskat opini¢ Dyrektora ZZ w Lowiczu z dnia
16 listopada 2022 r., znak: WA.ZZS.5.435.1.391.2022 KP, wyrazajaca stanowisko, ze nie istnieje
potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedmiotowej inwestycji. Z ww.
opinii wynika réwniez, ze planowane zamierzenie inwestycyjne nie be¢dzie stwarza¢ zagrozen dla
osiagniecia celéw Srodowiskowych jednolitych czgsci wod, w tym bedzie odbywalo si¢ w sposob
zapewniajacy nienaruszalnosé przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wéd, okreslonych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Analiza dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdéw wykazata, ze Pan NN st
wiascicielem dziatki o nr ewid. 29/7. Dziatka ta ma powierzchni¢ 0,8212 ha, potozona jest w obrebie
0032 Migkiny, gmina [tow, powiat sochaczewski, wojewddztwo mazowieckie. Zgodnie z informacjami
zawartymi w zatgczonym do wniosku wypisie z rejestru gruntéw teren dziatki pokrywaja: lasy LsIV —
0,1089 ha, pastwiska trwate PsV — 0,5324 ha, grunty orne RV — 0,1263 ha oraz grunty orne RVI —
0,0536 ha. Bezposrednie sgsiedztwo terenu przeznaczonego do zmiany lasu na uzytek rolny stanowia
grunty lesne, grunty rolne i pastwiska.

Planowane przedsiewzigcie polegato bedzie na zmianie lasu o pow. 0,1089 ha na uzytek rolny na dziatce
o nr ewid. 29/7 potozonej w miejscowosci Migkiny, gmina [1éw, powiat sochaczewski. Teren ten
zgodnie ze stanem faktycznym stanowi grunt rolny, jest niezabudowany i niezadrzewiony. Planowane
przedsigwziecie polega¢ bedzie na zmianie stanu prawnego zapisow w ewidencji gruntéw i budynkow
z uzytku lesnego na uzytek rolny bez zmiany obecnego zagospodarowania przedmiotowej dziatki.

Przedmiotowa inwestycja potozona jest w granicach Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr 148/20 Sejmiku Wojewoddztwa
Mazowieckiego zdnia 20 listopada 2020 r. w sprawie Nadwislanskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu potozonego na terenie powiatéw plonskiego, ptockiego, sochaczewskiego i miasta Plock
(Dz. Urz. Woj. Maz. 22020 r. poz. 11679, ze zm., zwana dalej ,,uchwala”).

W ww. obszarze zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 1 uchwaly i art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody
z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm.), zakazuje si¢ realizacji przedsigwziec
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy 00s.

Powyzszy zakaz, zgodnie z § 3 ust. 2 uchwaly, nie dotyczy przedsigwzie¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzig¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i przemystem
spozywczym, budowy garazy lub parkingdw samochodowych dla samochodéw osobowych w zwiazku
z realizacja zabudowy mieszkaniowej. Zmiana lasu na uzytek rolny nalezy do przedsigwzigc¢ stuzacych
rolnictwu, wobec czego nie narusza zakazéw wynikajacych z powyzszej uchwaty.

Najblizej potozony obszar Natura 2000, obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Kampinoska Dolina
Wisty PLH140029, znajduje si¢ w odleglosci ok. 1 km od planowanej inwestycji.

Zbiorowiska wystepujace na ww. dzialce mozna zaliczy¢é do klasy zbiorowisk pdl uprawnych oraz
terendw segetalnych. Charakter i struktura zbiorowisk roslinnych, na dzialce inwestycyjnej, w wysokim
stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$¢ wystepowania gatunkéw cennych w przysziosci. Ubogie
i proste zbiorowiska w obrebie terenu inwestycji porastajace najpospolitszymi gatunkami roslin, nie
wykazuja potencjatu do zajmowania tych gruntdw przez gatunki cenne. Uwzgledniajac niska warto$é
i wskaznik biordznorodnosci zbiorowisk roslinnych, stwierdza si¢, ze nie nastgpi negatywne
oddziatywanie na wykazang szate roslinng terenu inwestycji. Ponadto przedmiotowa inwestycja nie
wymaga naruszenia i przeksztatcania siedlisk naturalnych, badz pdinaturalnych, czy zajecia siedlisk
wrazliwych bedacych potencjalnym miejscem wystgpowania gatunkow chronionych.



Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowi¢
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, a takze zalozenia przedstawione
w karcie informacyjnej przedsiewziecia, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bgdzie
znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000,
a tym samym na spéjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ w sposéb istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia
wrazliwosci elementéw srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

Zgodnie z pismem Starosty Sochaczewskiego z dnia 22 sierpnia 2022 r., znak: RS.604.24.2022.DP, dla
dzialki objetej przedmiotowym wnioskiem w przeciagu ostatnich 10 lat nie byty wydawane decyzje
z zakresu gospodarki lesnej. Ponadto, Starosta Sochaczewski nie powierzyt nadzoru nad lasami
prywatnymi nadlesniczemu Laséw Panstwowych.

Zgodnie z obowiazujacym Uproszczonym Planem Urzadzenia Lasu rozpatrywany w ramach
niniejszego wniosku teren uzytkowany jest jako rola.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewnit Stronom czynny udzial
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sig
co do zebranych dowodéw i materiatéw. W okreslonym terminie nie wptynety do organu zadne uwagi
i wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia. Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy
00§ dane o wniosku o wydanie decyzji i o decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty
zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o $rodowisku i jego ochronie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach materialéw, a takze biorac pod uwage opini¢ Dyrektora ZZ
w Lowiczu oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00s, jak réwniez majac na
uwadze rodzaj, charakter i lokalizacje planowanego przedsigwziecia stwierdza sig, ze zmiana lasu na
_uzytek rolny na dzialce o nr. ewidencyjnym 29/7 w miejscowosci Migkiny, gmina Itow, powiat
sochaczewski nie bedzie miata znaczacego wptywu na srodowisko, w tym na obszary chronione i nie
wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

7 uwagi na powyzsze postanawiam jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 129 § 2 Kpa od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotlania, za
posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwofania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sadu administracyjnego.

Zatacznik: Ny a2’ A
—  Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art 84-ust-2 ustawy 005.

Otrzymuja:

1. Petnomocnik — NG



Kancelaria Prawna Efekt Lex

Radca Prawny

ul. Traugutta 32 lok. 3

96-500 Sochaczew;
2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. Aa

Do wiadomosci:

—  Dyrektor Zarzadu Zlewni w Lowiczu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Ekonomiczna 6
99-400 Lowicz
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Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm.)

Planowane przedsiewzigcie obejmuje zmiane lasu o pow. 0,1089 ha na uzytek rolny na dzialce o nr.
ewid. 29/7 w miejscowosci Migkiny, gmina [fow, powiat sochaczewski.

Teren ten zgodnie ze stanem faktycznym stanowi grunt rolny, jest niezabudowany i niezadrzewiony.
Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na zmianie stanu prawnego zapisow w ewidencji gruntow
i budynkow z uzytku lesnego na uzytek rolny bez zmiany obecnego zagospodarowania przedmiotowej
dziatki. Bezposrednie sasiedztwo terenu przeznaczonego do zmiany lasu na uzytek rolny stanowia
grunty lesne, grunty rolne i pastwiska.

Przedmiotowa inwestycja potozona jest w granicach Nadwislaniskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
dla ktérego obowigzujagcym aktem prawnym jest Uchwala Nr 148/20 Sejmiku Wojewoddztwa
Mazowieckiego zdnia 20 listopada 2020 r. w sprawie Nadwislanskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu potozonego na terenie powiatow plonskiego, ptockiego, sochaczewskiego i miasta Plock
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2020 r. poz. 11679, ze zm.).

Najblizej potozony obszar Natura 2000, obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Kampinoska Dolina
Wisty PLH140029, znajduje sie¢ w odlegtosci ok. 1 km od planowanej inwestycji.

Zbiorowiska wystepujace na ww. dzialce mozna zaliczy¢ do klasy zbiorowisk pdl uprawnych oraz
terendw segetalnych. Charakter i struktura zbiorowisk roslinnych, na dzialce inwestycyjnej, w wysokim
stopniu ogranicza potencjalng mozliwos¢ wystgpowania gatunkéw cennych w przysztosci. Ubogie
i proste zbiorowiska w obrebie terenu inwestycji porastajace najpospolitszymi gatunkami roélin, nie
wykazujg potencjatu do zajmowania tych gruntéw przez gatunki cenne. Uwzgledniajgc niska wartos¢
i wskaznik bior6znorodnosci zbiorowisk roslinnych, stwierdza sig, ze nie nastapi negatywne
oddziatywanie na wykazang szate roslinng terenu inwestycji. Ponadto przedmiotowa inwestycja nie
wymaga naruszenia i przeksztalcania siedlisk naturalnych, badz péaturalnych, czy zajecia siedlisk
wrazliwych bedacych potencjalnym miejscem wystgpowania gatunkéw chronionych.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pdinaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa.

Analizowane przedsigwziecie zlokalizowane jest w obszarze Jednolitych Czgsci Wod
Powierzchniowych PLRW200017273129 Jezéwka. Dla JCWP Jezowka stan ogdlny okreslono jako zty,
a osiggniecie celéw srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCW wyznaczono
derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Nie przewiduje si¢ bezposredniego
wplywu przedsigwziecia na stan jakosciowy i ilosciowy wdd powierzchniowych.



Teren realizacji przedsiewzigcia zlokalizowany jest w granicy Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych
PLGW200047, ktorej stan chemiczny i ilosciowy okreslono jako dobry, a osiagnigcie celow
srodowiskowych uznano za niezagrozone. Teren inwestycji znajduje si¢ na pograniczu Gléwnych
Zbiornikow Wod Podziemnych nr 215 Subniecka Warszawska. Planowane zamierzenie inwestycyjne
nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiggniecia celow srodowiskowych jednolitych czgsci wod, w tym
bedzie odbywato si¢ w sposdb zapewniajacy nienaruszalnos¢ przepiséw prawnych dotyczacych ochrony
wod, okreslonych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.




