Warszawa, dnia [ kwietnia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.72.2023.AGO.19

) DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 84 ust. 1 i ust. la oraz art. 85 ust. 1
i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. 22023 r. poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”), § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.), w zwigzku z art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej
,»Kpa”), a takze art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2024 r. poz. 551, zwanej dalej
»specustawa gazowa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27 wrzesnia 2023 r., Operatora Gazociaggdw
Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A., ktora reprezentuje pelnomocnik — Pan [, o Wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na budowie gazociggu
DN700 MOP 8,4 MPa wraz ze stacjqg gazowq oraz infrastrukturg towarzyszqcqg w ramach inwestycji
pn.: ,,Budowa stacji systemowej regulacyjno-pomiarowej Ciechanéw w ramach wspotpracy KSP
z SGT”, zlokalizowanej na terenie wojewodztwa mazowieckiego, powiatu ciechanowskiego, gminy
Regimin oraz Ciechanow,

I. stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia;
II.  okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub

uzytkowania tego przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem komniecznosci ochrony

cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia

ucigzliwosci dla terenow sasiednich oraz nakladam obowigzek dzialan polegajgcych

na unikaniu, zapobieganiu, ograniczeniu oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko,

zgodnie z ktorymi:

1. prace zwigzane z wycinka drzew i krzewdw oraz prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy
prowadzi¢ optymalnie poza okresem lggowym ptakéw i rozrodezym plazéw, tj. w terminie od
1 wrzesnia do konca lutego lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym, po wczesniejszym
stwierdzeniu braku gniazdowania ptakdéw; kontrole nalezy wykonac nie wczesniej niz 5 dni
przed rozpoczeciem prac; w przypadku wykrycia legéw gatunkdéw chronionych wszystkie
czynno$ci usuwania drzew nalezy przerwac do czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny
wyprowadzenia mlodych z gniazda; przed przystapieniem do prac nalezy rdwniez dokonaé
ogledzin terenu pod katem wystepowania gatunkow chronionych, a takze analizy przepisow
z zakresu ochrony gatunkowe;j;

2. przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji oraz w trakcie wykonywania
prac ziemnych (wykopy) teren przedsigwzigcia nalezy kontrolowaé przy udziale nadzoru
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przyrodniczego pod katem obecnosci zwierzat (mate ssaki, gady, ptazy) i w razie ich
stwierdzenia umozliwi¢ im wydostanie si¢ poza granice terenu objetego pracami lub dokonaé
ich przeniesienia do odpowiednich siedlisk; w przypadku koniecznos$ci przeniesienia gatunkéw
zwierzat podlegajacych ochronie, dziatania nalezy wykonywa¢ z uwzglednieniem przepiséw
odrebnych;

podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposdb uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat;

zaplecze budowy, park maszynowy i miejsce skladowania materialtéw budowlanych nalezy
zlokalizowa¢ na terenie przeksztalconym antropogenicznie, poza obszarami zadrzewionymi,
z dala od zbiornikdw i ciekéw wodnych;

wierzchnia warstwe gleby zdejmowal jednokierunkowo oraz zabezpieczy¢ ja poprzez
oddzielne sktadowanie od pozostalej ziemi z wykopu; nadmiar zdeponowa¢ do pdzniejszego
wykorzystania;

po zakoficzeniu prac teren zamierzenia nalezy uprzatna¢ i przywroci¢ do uzytecznosci
przyrodniczej;

teren budowy utrzymywaé¢ w nalezytej czystosci, w dni stoneczne i wietrzne w celu
ograniczania wtdrnego pylenia zrasza¢ woda plac budowy;

wykorzystywa¢ pojazdy i maszyny sprawne technicznie, konserwowane systematycznie,
w sposéb prawidlowy;

przykrywa¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochoddw transportujacych sypkie materiaty;

. oslania¢ przed dzialaniem wiatru skladowiska materialéw zawierajagcych drobne frakcje

pylowe;

ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdow w rejonie budowy i ilos¢ koniecznych manewrow
zawracania na placu budowy;

odpady powstale w trakcie realizacji przedsigwzigcia nalezy zabezpieczyé przed dostepem
0s6b trzecich i na biezaco przekazywaé uprawnionym podmiotom, zgodnie z obowigzujaca
nomenklatura;

miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych powinny by¢é oznaczone i zabezpieczone
przed wstepem osob nieupowaznionych i zwierzat;

mogace powsta¢ na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia przemieszane
masy ziemne magazynowac¢ w sposob uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie
gleb i gruntéw (np. w haldach lub pryzmach) na utwardzonym uszczelnionym podtozu;

grunt z wykopéw w miar¢ mozliwosci wykorzysta¢é we wlasnym zakresie lub przekazaé
uprawnionym odbiorcom; zagospodarowywac¢ grunty powstajagce w trakcie robdt ziemnych
tylko gdy nie sa zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi;

teren przedsigwzigcia nalezy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych; przeszkoli¢ pracownikéw do stosowania ww. srodkéw; prowadzié biezacy
nadzor w zakresie wystgpowania niekontrolowanych wyciekoéw substancji ropopochodnych —
w przypadku ich pojawienia podja¢ natychmiastowe dzialania zmierzajace do usunigcia
zagrozenia,

ewentualne miejsca tankowania maszyn i pojazdéw wykorzystywanych podczas realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia oraz ewentualne miejsca przechowywania materiatow
pednych i smarow zorganizowa¢ w sposob uniemozliwiajacy zanieczyszczenie gleb i gruntow
substancjami ropopochodnymi;

mogace powstawaé na etapie eksploatacji przedsiewzigcia odpady, w wyniku ewentualnej
awarii, nalezy zagospodarowa¢ zgodnie z obowiazujacymi przepisami;

odwodnienie wykopdw, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania
poziomu wod gruntowych; do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu oraz ograniczy¢
wplyw ww. prac do terenu dzialki inwestycyjne;j;
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zaplecze budowy, bazy materialowe i transportowe, place postojowe oraz ewentualnego
tankowania sprzetu budowlanego nalezy lokalizowa¢ na terenach utwardzonych;

prace realizacyjne wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu, eksploatowanego
i konserwowanego w sposéb prawidtowy, ktory zapewni zabezpieczenie Srodowiska gruntowo
- wodnego przed wyciekami ptynéw technologicznych i paliw;

na etapie realizacji teren przedsigwzigcia wyposazy¢ w srodki do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych (sorbenty); w przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenie
niezwlocznie usunaé, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekaza¢
uprawnionemu odbiorcy;

prace zwigzane z realizacjg przedsigwzigcia prowadzi¢ w sposob niezagrazajacy srodowisku
gruntowo-wodnemu m.in. poprzez uzycie sprzetu bedacego w dobrym stanie technicznym,
odpowiednig organizacj¢ prac budowlanych, magazynowanie materialéw i surowcow
niezbednych do prowadzenia robdt w sposob bezpieczny dla Srodowiska gruntowo-wodnego;
tankowanie maszyn i pojazdéw wykorzystywanych podczas realizacji inwestycji prowadzi¢
poza terenem inwestycyjnym, np. na stacjach paliw; serwisowanie ww. sprzetu wykonywac np.
w warsztatach naprawczych; uzupetnianie paliwa w drobnym sprzecie budowalnym i usuwanie
drobnych usterek w ww. sprzgcie prowadzic w miejscach do tego celu wczesniej
przygotowanych (utwardzonych i uszczelnionych) na terenie zaplecza budowy i wyposazonych
w materialy sorpcyjne do usuwania ewentualnych rozlewéw substancji ropopochodnych;
zaplecza budowy nie lokalizowa¢ w poblizu, zlokalizowanego na terenie inwestycyjnym, cieku
Doptyw z Pawlowa, pelnigcego funkcje rowu melioracyjnego, rowéw drogowych, sieci
drenarskiej i zabudowy mieszkaniowej;

na wszystkich etapach planowanej inwestycji zabezpieczy¢ srodowisko gruntowo-wodne
w poblizu, rowu melioracyjnego, rowoéw drogowych i sieci drenarskiej przez
zanieczyszczeniem;

w przypadku wystapienia kolizji inwestycji z podziemna siecig drenarska, nalezy uzyskaé
pozwolenie wodnoprawne na wykonanie, odbudowg, rozbudowe, nadbudowg, przebudowe,
rozbidrke lub likwidacje tych urzadzen zgodnie z zapisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (Dz. U z 2023 r. poz. 1478, ze zm.);

realizacje inwestycji prowadzi¢ w wyznaczonym pasie montazowym; po zakoficzeniu robot
ww. teren przywrdci¢ do stanu pierwotnego;

prace budowlane prowadzi¢ pod nadzorem inwestorskim i przyrodniczym; przestrzegac
zakazéw i nakazéw ustanowionych dla ochrony Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu;

teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajagce szybkie usunigcie
ewentualnych wyciekdéw paliw;

w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dzialanie
w celu usuniecia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

prace ziemne w zakresie wymiany gruntu ograniczy¢ do niezbgdnego minimum i prowadzi¢
w sposéb nienaruszajacy stosunkéw gruntowo-wodnych, a w szczegdlnosci ograniczajacy
ingerencje w warstwy wodonosne;

podczas przekraczania elementéw infrastruktury technicznej oraz rowu melioracyjnego
stosowa¢ metody bezwykopowe tj. przewiert sterowany, mikrotuneling, przecisk hydrauliczny
lub pneumatyczny;

w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwodnienia wykopéw, prace odwodnieniowe
prowadzi¢ bez konieczno$ci trwalego obnizania poziomu wéd gruntowych w technologii
iglofiltréw lub za pomoca pomp spalinowych; do minimum ograniczy¢ czas odwaniania oraz
ograniczyé wptyw ww. prac do terenu inwestycyjnego; wode z ewentualnego odwodnienia
zagospodarowa¢ zgodnie z przepisami prawa w tym zakresie;
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do budowy stosowa¢ materiaty wykonane z tworzyw, ktore nie wchodza w reakcje chemiczne,
przez co moglyby spowodowa¢ zanieczyszczenie wod podziemnych i gruntowych;

prace spawalnicze wykonywa¢ metodami dopuszczonymi przez UDT oraz obowigzujace
przepisy w tym zakresie; dodatkowo potaczenia spawane izolowac;

materialy sypkie dostarcza¢ na teren inwestycji samochodami, ktérych skrzynie fadunkowe
beda zabezpieczone plandekami;

wode do picia na etapie realizacji inwestycji dostarcza¢ z zewnatrz, np. w butelkach; do potrzeb
budowy wodg pobierac z sieci wodociggowej za zgoda gestora sieci;

$cieki  socjalno-bytowe powstajace podczas budowy gromadzi¢ w szczelnych
i bezodptywowych zbiornikach przenos$nych toalet typu Toy-Toy, i przekazywaé do odbioru
uprawnionej firmie specjalistycznej;

powstajagce na etapie realizacji inwestycji odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢
selektywnie w oznaczonych odpowiednim kodem odpadu pojemnikach lub kontenerach
zlokalizowanych na terenie zaplecza i przekazywa¢ do dalszego zagospodarowania
uprawnionym podmiotom, posiadajacym stosowne zezwolenie wiasciwego organu na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie gospodarowania odpadami; ptuczke wiertnicza przekaza¢
do unieszkodliwienia wyspecjalizowanej firmie;

odpady i substancje niebezpieczne przechowywa¢ w szczelnych pojemnikach posadowionych
na utwardzonym podiozu i przekazywa¢ do odzysku lub unieszkodliwienia podmiotom
posiadajacym uprawnienia do zagospodarowywania tego typu odpadow;

wody opadowe i roztopowe z terenu inwestycyjnego odprowadza¢ bezposrednio do gruntu
w granicach ww. terenu;

rury, z ktérych beda wykonane gazociagi zabezpieczy¢ antykorozyjnie od wewnatrz farba
epoksydowa oraz izolowal zewnetrznie; zastosowaé ochron¢ katodowa w celu ochrony
gazociggu przez korozja elektrochemiczna;

wykona¢ hermetyczny uklad polaczen infrastruktury gazowej, aby uniemozliwi¢
przedostawanie si¢ zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego;

przed oddaniem do eksploatacji sprawdzi¢ szczelno$¢ i wytrzymatos$¢ rurociagu na ci$nienie
wewnetrzne oraz jego droznosci przez firme dysponujaca wyszkolonym personelem
wykonawczym i niezbednym wyposazeniem oraz wdrozona i sprawdzona procedura wykonania
pod fachowym nadzorem; wod¢ do prob cisnieniowych pobiera¢ z istniejacej sieci
wodociggowe]j za zgoda gestora sieci lub dostarczy¢ na teren inwestycyjny beczkowozami;
po wykonaniu ww. préb zuzyta wode przekazywa¢ do odbioru specjalistycznej firmie
posiadajacej stosowne zezwolenie w tym zakresie;

na biezagco monitorowaé parametry pracy obiektow zrealizowanych w ramach inwestycji,
a zwlaszcza szczelnos¢ rurociagu;

gospodarke odpadami na etapie likwidacji inwestycji prowadzi¢ zgodnie z przepisami w tym
zakresie.

Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 27 wrzeénia 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia. Ww. wniosek zostat uzupeliony w dniach: 29 listopada

2023 r,,

8 grudnia 2023 r., 15 grudnia 2023 r. i 30 stycznia 2024 r.

Analiza wniosku wykazata, iz przedsiewzigcie nalezy do przedsigwzig¢, o ktérych mowa w art. 75
ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 00s$ i tym samym potwierdzita wiasciwos$¢ Regionalnego Dyrektora.



Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
$rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Dzialajac zgodnie z art. 19 ust. 2 specustawy gazowe] Regionalny Dyrektor pismem z dnia
10 pazdziernika 2023 r., znak: WOOS-I1.420.72.2023.AGO, zawiadomit Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o wp’[yw1e ww. wniosku.

W dniu 1 grudnia 2023 r. Regionalny Dyrektor uzyskal opini¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Ciechanowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,ZZ”) z dnia
27 listopada 2023 r., znak: WA. 778.1.4901.1.226.2023 . EK, niestwierdzajaca potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigwzigcia na Srodowisko oraz wskazujaca na
konieczne do uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunki i wymagania.
Dodatkowo, Dyrektor ZZ pismem z dnia 28 grudnia 2023 r., znak: WA. 77S.1.4901.1.226.2023.EK
(data wptywu do tutejszego organu w dniu 3 stycznia 2024 r.) oraz pismem z dnia 15 lutego 2024 r,,
znak: WA.ZZS.1.4901.1.226.2023.EK (data wptywu do tutejszego organu w dniu 20 lutego 2024 r.),
podtrzymal ww. stanowisko. Przedmiotowe stanowisko zostato uwzglednione w catosci w warunkach
wskazanych w sentencji niniejszej decyzji (warunki I1.23 — I1.47).

W dniu 15 grudnia 2023 r. do Regionalnego Dyrektora wplynela opinia Mazowieckiego
Pafistwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego (zwanego dalej ,MPWIS”) z dnia 15 grudnia
2023 r., znak: ZS.7040.169.2023, w ktérej nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Dodatkowo, MPWIS pismem
z dnia 11 stycznia 2024 r., znak: WA. 778.6.4901.40.2023.MSP.6 (data wplywu do tutejszego organu
w dniu 11 stycznia 2024 r. ) oraz pismem z dnia 26 lutego 2024 r., znak: ZS.7040.169.2023 (data wptywu
do tutejszego organu w dniu 26 lutego 2024 r.), podtrzymal ww. stanowisko. Przedmiotowe stanowisko
zostato uwzglednione w calosci.

W trakcie postepowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji Regionalny Dyrektor
dokladnie przeanalizowat zebrany w sprawie materiat dowodowy pod katem uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
i uwzgledniajac facznie uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, poddat analizie:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewzigcia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwiazan charakteryzujacych przedsiewzigcie:

Inwestycja bedzie wigzata sie z zaprojektowaniem i budowa nizej wymienionych elementéw wraz

z infrastrukturg towarzyszaca:

—  budowa Gazociagu Przylaczeniowego DN 700 MOP 8,4 MPa wraz z Uktadem Wiaczeniowym
DN 700 MOP 8,4 MPa do gazociggu zrodlowego, jakim jest Polski Odcinek Systemu
Gazociaggéw Tranzytowych DN 1400 MOP 8,4 MPa relacji Jamal — Europa na zespole
zaporowo-upustowym Grzybowo w okolicach Ttoczni Gazu Ciechandw;

— budowa stacji gazowej pomiarowo-redukcyjnej (,Stacja Ciechan6w”) o parametrach
technologiczno — pomiarowych QD = 250 000 m*’h MOP 8,4 MPa wraz z gazociggiem
wejsciowym DN400 MOP 8,4 MPa oraz gazociggami wyjsciowymi DN200 MOP 5,0 MPa
i DN400 MOP 5,5 MPa Iaczacych Stacje Ciechandéw z siecia KSP, tj. gazociggami DN 200
MOP 5,0 MPa i DN 400 MOP 5,5 MPa relacji Ptonsk — Uniszki Zawadzkie.

Przewidywana powierzchnia stacji gazowej pomiarowo-redukcyjnej wynosi ok. 3900 m?. Stacja
bedzie zaprojektowana z wydajno$cia umozliwiajaca przesytanie gazu odbieranego z SGT do obu



b)

d)

gazociggow DN400 i DN200 Plonsk-Uniszki jednoczesnie, przy zapewnieniu maksymalnych
przewidywanych strumieni gazu. Zapewni to realizacja na terenie stacji dwoch niezaleznych ciggéw
pomiarowo-redukcyjnych o przepustowosciach dostosowanych do planowanych do przesytania
strumieni gazu. Gaz dostarczany na wejsciu do Stacji kierowany bedzie na zesp6t filtroseparatorow,
a nastepnie na dwa niezalezne uklady pomiarowo-redukcyjne, gdzie mierzona bedzie ilosé
przeptywajacego gazu oraz dostosowywana bedzie warto$¢ cisnienia wyjsciowego do warunkéw
panujacych w gazociggach odbierajacych gaz ze stacji. Wybudowana infrastruktura ma zapewnié
mozliwos¢ ciaglej pracy w calym zakresie przepustowosci. Na Stacji zaprojektowano zespoly
zaporowo-upustowe: ZZU DN400 wlot SGT, ZZU DN200 wylot, a takze ZZU DN400 wylot.
Inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie gminy Regimin oraz gminy Ciechanéw.

Dlugos¢ gazociagu przylaczeniowego wraz z Ukladem Wigczeniowym wynosié bedzie ok. 1,8 km.

powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzia
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacie
przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktérych oddzialywania
mieszczg sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia w zakresie, w jakim ich
oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem:
Przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane w s3siedztwie ciagéw komunikacyjnych. W przypadku
nalozenia si¢ prac budowlanych przedmiotowej inwestycji z inwestycjami planowanymi do
realizacji w najblizszym sgsiedztwie (np. elektrownia fotowoltaiczna, sie¢ gazowa) skala kumulacji
bedzie niewielka, ograniczona do bezposredniego sasiedztwa placéw budowy poszczegdlnych
przedsigwzie¢ i ustanie po zakonczeniu budowy.

réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:

Gazociag bedzie zlokalizowany na terenach uzytkowanych rolniczo oraz czesciowo na terenach
w rejonie istniejgcej, rozproszonej zabudowy. Trasa gazociagu przecina istniejagce elementy
infrastruktury technicznej (lini¢ kolejowa, drogi wojewddzkie i gminne, linie elektroenergetyczne,
sieci wodociggowe i kanalizacyjne), a takze rowy melioracyjne.

Otoczenie planowanej inwestycji stanowig grunty orne, grunty rolne zabudowane, drég publicznych
i linii kolejowych. Projektowana inwestycja nie przecina komplekséw lesnych. Przebieg gazociggu
przecina jedynie zakrzaczenia Srodpolne. Ma to miejsce przy tloczni gazu oraz przy linii kolejowe;j.
Zakrzaczenia wzdtuz linii kolejowej zlozone gtdwnie z mtodych wierzb i réz sg na wezesnym etapie
sukcesji stad zwarcie jest niewielkie. W czasie realizacji inwestycji konieczna bedzie wycinka
drzew i krzewdw w pasie montazowym.

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie powodowato zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego.
Budowa gazociaggu nie zmieni w sposob istotny i nie zaktdci estetyki krajobrazu.

Zapotrzebowanie na materialy, paliwa i energi¢ w przypadku analizowanego przedsigwzigcia
wystgpi na etapie realizacji. Na etapie budowy zuzywane beda okreslone ilosci paliwa do
napedzania maszyn budowlanych i pojazdéw obstugujacych miejsca prac budowlanych. Woda
wykorzystywana bedzie na potrzeby pluczki przy wykonywaniu przewiertéw i do préb
cisnieniowych, a takze na potrzeby socjalno-bytowe na etapie realizacji przedsigwziecia.
Eksploatacja nie wymaga wykorzystania wody czy paliw, jak réwniez innych surowcéw
1 materialow, wykorzystywana bedzie jedynie energia elektryczna.

Etap likwidacji przedsigwzigcia wigzalby si¢ z zapotrzebowaniem na paliwa i energie w zwigzku
z uzytkowaniem maszyn niezbednych do wykonania prac rozbiérkowych. Woda wykorzystywana
bedzie na potrzeby socjalno-bytowe.

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:
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Planowane prace w fazie realizacji beda wiazatly si¢ z oddzialywaniem na powietrze w rejonie
przedsigwziecia i ustapia po jej zakonczeniu. W czasie realizacji przedsigwzigcia nastapi emisja do
atmosfery zwigzana z odgazowaniem istniejacego odcinka gazociaggu oraz pracg sprzetu i Srodkow
transportu nap¢dzanymi silnikami spalinowymi. Etap eksploatacji przedsigwzigcia nie bedzie
wiazal sie¢ z oddzialywaniem na powietrze. W celu ograniczenia ww. ucigzliwosci wprowadzono
w sentencji niniejszej decyzji warunki I1.7 —IL.11.

Realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bgdzie miata negatywnego wplywu na
srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne. Wykonanie prac moze
wymaga¢ odwodnienia prowadzonych wykopdéw. Ze wzgledu na krdtkotrwaly czas odwodnienia
wykopdw, nie przewiduje si¢ bezposredniego wplywu odwodnienia wykopéw na wody
powierzchniowe i podziemne. W przypadku analizowanego przedsigwzigcia Scieki bytowe
powstawac beda wylacznie na etapie budowy. W celu ochrony srodowiska wodnego w sentencji
niniejszej decyzji wskazano niezbgedne do uwzglednienia warunki na etapie realizacji inwestycji
(warunki I1.19 — 11.23).

Przedsiewziecie bedzie oddziatywa¢ na klimat akustyczny w fazie realizacji w zwiazku
z prowadzeniem prac budowlanych i wykonawczych oraz poruszaniem si¢ pojazdéw obstugujacych
plac budowy. Eksploatacja projektowanego przedsigwzigcia moze wigzaé si¢ z ucigzliwoscig
akustyczng spowodowana uzytkowaniem zespolu zaporowo-upustowego, ktoére bedzie miato
miejsce wylgcznie w sytuacjach awaryjnych. Z informacji zawartych w przedtozonej dokumentacji
wynika, iz na etapie eksploatacji przedmiotowa inwestycja nie spowoduje przekroczen
dopuszczalnych poziomdw hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustyczne;.

ocenionego w_oparciu o wiedze naukows ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substanciji i stosowanych technologii,
w tym ryzyka zwiazanego ze zmiang klimatu:

Wykonanie przedsiewzigcia zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa przy spehieniu
wytycznych, a takze prawidtowa eksploatacja inwestycji gwarantuje bezpieczenstwo uzytkowania
obiektu.

przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko,
w przypadkach gdy planuje si¢ ich powstawanie:

Na etapie realizacji i eksploatacji beda wytwarzane typowe dla tego rodzaju inwestycji odpady.
Gospodarka odpadami odbywaé si¢ bedzie zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. Nie
przewiduje sie¢, aby przedmiotowe odpady negatywnie wplywaty na srodowisko.

Dodatkowo, w celu prowadzenia prawidtowej gospodarki odpadami, w sentencji niniejszej decyzji
wskazano odpowiednie warunki (warunki I1.12 —I1.18).

zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji:
Przedmiotowe przedsigwzigcie nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szczegdlno$ci przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolno$ci samooczyszczania
sie Srodowiska i odnawiania sie zasobdéw naturalnych, walorow przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

obszary wodno-btotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym siedliska legowe
oraz ujécia rzek:

Planowane zamierzenie nie bedzie realizowane na obszarach wodno-blotnych badZz w ich
bezposrednim sgsiedztwie oraz na innych obszarach o plytkim zaleganiu wod podziemnych.

obszary wybrzezy i sSrodowisko morskie:




Przedmiotowe przedsiewzigcie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy srodowiska morskiego.

obszary gérskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami gérskimi i terenami le$nymi.

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd
srédlgdowych:

Z dokumentacji wynika, ze w rejonie realizacji inwestycji nie wystepuja obszary objete ochrong,
w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw wod $rodladowych.

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych obje¢tych ochrong, w tym obszary Natura
2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Planowana inwestycja znajdowaé sie bedzie czgsciowo w granicach Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 24
Wojewody Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. w sprawie Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91 poz. 2456, ze zm.).

Wyzej wymienione rozporzadzenie okresla szereg zakazow, w tym zakaz realizacji przedsigwzigc
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko. Zgodnie z art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344, ze zm.) przedsigwzigcie zalicza
sie do inwestycji celu publicznego. W mysl art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm.), zakazy obowigzujace w obszarze
chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Najblizej potozony obszar Natura 2000 to obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Miawki
PLB140008 zlokalizowany w odlegtosci ok. 22,40 km w kierunku pétnocno-zachodnim od terenu
przewidzianego pod inwestycje.

Na badanym terenie stwierdzono gatunki pospolite, typowe dla agrocenoz, w tym wiele szkodnikéw
upraw (glownie rzepaku). Byly to miedzy innymi mszyce (Aphidoidea), stodyszek rzepakowiec
(Brassicogethes aeneus), chowacze (Ceutorhynchini). Innymi owadami z rzedu chrzaszczy byly
oprzedziki (Sitonini) oraz omomitki (Cantharidae). Dodatkowo licznie odlawiano inwazyjny
gatunek biedronki arlekin (Harmonia axyridis). Spo$réd motyli obserwowano bielinkowate
(Pieridae) oraz osobniki witalika nostrzaka (Chiasmia clathrata). Z rzg¢du pluskwiakéw zanotowano
z6twinkowate (Scutelleridae) oraz zazartkowate (Nabidae). Odnotowano gatunki podlegajace
ochronie czesciowej — trzmiela kamiennika (Bombus lapidarius) oraz gatunek trzmiela z kompleksu
gatunkéw lucorum.

Kontrole ichtiologiczne nie przyniosty rezultatu w postaci odtowionych ryb. Ciek podczas miesigcy
letnich wysycha co powoduje, iz bytowanie w nim ichtiofauny nie jest mozliwe. Skontrolowane
stawy sa pochodzenia antropogenicznego i jedynymi przedstawicielami ichtiofauny moga by¢
gatunki wpuszczone przez wiasciciela gruntu, najczesciej sa to obce rodzimej faunie karasie
srebrzyste (Carassius gibelio). Mimo, iz stawy znajduja si¢ w sasiedztwie inwestycji, to odlegtos¢
od planowanych prac (ponad 400 m) nie bedzie miala wpltywu na potencjalng ichtiofaung.

W trakcie kontroli stwierdzono niewielka aktywno$¢ herpetofauny na terenie obszaru inwestycji,
zwigzang z brakiem dogodnych siedlisk dla tej grupy zwierzat. Na obszarze tym nie odnotowano
siedlisk, gdzie moze dochodzi¢ do rozrodu ptazéw (statych badz okresowych zbiornikéw wodnych).
Zbiorniki takie — drobne oczka wodne — znajduja si¢ w sasiedztwie inwestycji na terenie nielicznych
pastwisk, gdzie pelnig role poidet dla bydla, na terenie zabudowy zagrodowej oraz na obszarze
zakrzaczonych nieuzytkéw. Teren tych zbiornikéw byt miejscem wykorzystywanym przez
pojedyncze osobniki zab zielonych (Pelophylax esculenta complex). Gatunek ten rejestrowano
roéwniez na terenie rowu melioracyjnego obejmujacego ciek — doptyw spod Pawtéwka. Zakrzaczony
nieuzytek w sasiedztwie zbiornika byt miejscem stwierdzenia pojedynczych osobnikéw ropuchy



szarej (Bufo bufo) oraz zaby trawnej (Rana temporaria), co wskazuje na bardzo prawdopodobny
rozrdd tych gatunkow na badanym obszarze.

Wsrdd przedstawicieli gadéw stwierdzono pojedyncze osobniki jaszezurki zwinki (Lacerta agilis)
oraz zyworddki (Zootoca vivipara). Zwinka zasiedlala strefy ekotonowe, wykorzystujac na
badanym obszarze skraje zadrzewien $rodpolnych, w tym réwniez obecne na terenie powierzchnie
nasypow kolejowych. Stanowisko zyworddki zostalo odnotowane na terenie pobocza drogi polnej
biegngcej przez obszar uzytkdéw zielonych w sasiedztwie inwestycji. Biorac pod uwage charakter
siedlisk obecnych na terenie analizowanego obszaru oraz w jego buforze nalezy zaktada¢ obecnosé
na tym terenie pojedynczych osobnikéw zaskrofica zwyczajnego (Natrix natrix).

Analizowany obszar zasiedlat zespdt gatunkéw ptakéw krajobrazu rolniczego. Odnotowano liczne
pospolite gatunki polne takie jak skowronek (4lauda arvensis), potrzeszcz (Miliaria calandra),
trznadel (Emberiza citrinella), pliszka zolta (Motacilla flava) i mazurek (Passer montanus).
Siedliska tych gatunkow sg niezagrozone i powszechnie wystepuja (otwarty krajobraz z uprawami
rolniczymi, skraje zadrzewien) w sasiedztwie planowanej inwestycji. Z grupy gatunkow
umieszczonych w1 zalgczniku dyrektywy ptasiej w trakcie kontroli terenowej odnotowano
obecno$¢ blotniaka stawowego (Circus aeruginosus), bociana biatego (Ciconia ciconia), dzigciota
czarmego (Dryocopus martius), gasiorka (Lanius collurio), ortolana (Emberiza hortulana) oraz
zurawia (Grus grus). Gasiorek by} obserwowany na obszarze zakrzaczenia srédpolnego obecnego
w analizowanym obszarze. Stanowiska ortolana dotyczylo miejsca $piewu samcOw na terenie
zadrzewien $rodpolnych. Obserwacje bociana bialego dotyczyly osobnikéw przelatujacych nad
terenem inwestycji, gniazda tego gatunku znajduja si¢ na terenie wsi, poza obszarem objetym
obserwacjami. W przypadku blotniaka stawowego oraz zurawia obserwowano zerujace osobniki,
ktorych stanowiska rozrodu réwniez znajduja si¢ poza analizowanym obszarem. Stwierdzenie
dzieciola czarnego dotyczylo osobnika przelatujacego pomigdzy dwoma kompleksami le$snymi
w sgsiedztwie inwestycji. Obszar zakrzaczen $rodpolnych w obszarze badan byt ponadto miejscem
stwierdzenia osobnikdéw poklaskwy (Saxicola rubetra), cierniowki (Sylvia communis) oraz piegzy
(Sylvia curruca). Na terenie zadrzewien $rédpolnych oraz skraju pobliskiego lasu stwierdzono
obecno$¢ m.in. bogatki (Parus major), rudzika (Erithacus rubecula), zaganiacza (Hippolais
icterina), zieby (Fringilla coelebs), kosa (Turdus merula), $Spiewaka (Turdus philomelos) oraz wilgi
(Oriolus oriolus), ktére wykorzystuja analizowany teren do gniazdowania. Nieliczne obecne
na badanym obszarze siedliska wilgotnej roslinnosci byly miejscem stwierdzenia lozowki
(Acrocephalus palustris), stowika szarego (Luscinia luscinia). Na badanym terenie stwierdzono
obecnos¢ zerujgcego myszotowa (Buteo buteo). Obszar pél byl miejscem przebywania niewielkich
grup grzywaczy (Columba palumbus). Wigkszo$¢ gatunk6éw teren proponowany do zainwestowania
traktuje jako zerowisko. Migdzy innymi takie gatunki jak: szpak (Sturnus vulgaris), gawron (Corvus
frugilegus) czy kwiczot (Turdus pilaris), ktore odbywaja legi w sasiadujacych zadrzewieniach lub
na terenie miasta Ciechanéw przylatywaly okresowo zerowa¢ naterenie obecnych tu pol
Analogicznie rejestrowano tu zerujace osobniki dymowki (Hirundo rustica), oknéwki (Delichon
urbicum) oraz jerzykoéw (Apus apus), ktore gniazduja na terenie pobliskich miejscowosci. Grupe
gatunkéw preferujacych tereny zabudowane uzupelnialy ponadto wrébel (Passer domesticus),
mazurek (Parus montanus), kopciuszek (Phoenicurus ochruros) oraz pliszka siwa (Motacilla alba),
ktore rdwniez mogg zerowac na obszarze inwestycji.

Obecnos$é mozaiki pol, nieuzytkow, zadrzewien srédpolnych oraz kompleksu lesnego w sgsiedztwie
terenu inwestycji sprawia, ze teren ten jest okresowo wykorzystywany przez sarny (Capreolus
capreolus), jelenie (Cervus elaphus), dziki (Sus scrofa) oraz zajace szaraki (Lepus europaeus).
Znaleziono $lady zerowania, odchody i tropy tych gatunkéw, a takze dokonano obserwacji
bezposredniej zerujacych osobnikéw saren i jeleni w obszarze badan terenowych. W obszarze
przeznaczonym pod przedsigwzigcie nie znaleziono statych, intensywnie uzytkowanych szlakéw
migracyjnych zwierzyny. Lokalnym szlakiem migracji jest teren lesny potozony na zachdd
od obszaru inwestycji. Pomimo dogodnych siedlisk nie stwierdzono jezy (Erinaceus sp.) oraz



wiewiorki rudej (Sciurus vulgaris), nalezy jednak zaklada¢ ich przebywanie na terenie lesnym
w obszarze badan terenowych. Odnotowano natomiast obecno$¢ pojedynczych martwych
osobnikow ryjowki aksamitnej (Sorex araneus), licznych kretow (Talpa europaea) oraz licznych
nor gryzoni. Cze$¢ z nor nosita slady zerowania lisow (Vulpes vulpes).

Podczas kontroli terenowych obserwowano dos¢ duza aktywnos¢ nietoperzy gatunkéw borowiec
wielki (Nyctalus noctula), mroczek poézny (Eptesicus serotinus), karlik wigkszy (Pipistrellus
nathusii), karlik malutki (Pipistrellus pipistrellus), nocek spp. (Myotis spp.), gacek brunatny
(Plecotus auritus).

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowic
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa.
W zwiazku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata negatywnego
wplywu na Srodowisko przyrodnicze oraz ze nalozenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne,
a takze ze nalozone w sentencji niniejszej decyzji warunki zminimalizuja oddzialywanie
przedsigwziecia.

W celu minimalizacji bezposredniego negatywnego oddzialywania inwestycji na gatunki,
wprowadzono warunek prowadzenia robdt poza okresem legowym i rozrodczym. W celu
ograniczenia strat w lokalnych populacjach gatunkow zwierzat, spowodowanych realizacjg
planowanych prac, wprowadzono konieczno$¢ przeprowadzenia nadzoru przyrodniczego, ktory
bedzie mial na celu kontrole prowadzanych prac pod katem obecnosci gatunkéw chronionych.
Ww. kwestie uwzgledniono w warunku II.1.

Wykopy moga stanowi¢ putapki dla gryzoni, gadow, plazéw, wystepujacych na terenie objetym
inwestycjg oraz w jej okolicy. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania
odpowiednich zabezpieczen wykopdéw powstalych podczas realizacji inwestycji, a w przypadku
przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy systematycznie wybieraé i wypuszczaé uwiezione
zwierzgta ,,na wolnos¢”. Wykopy nalezy kontrolowa¢ codziennie do czasu wykonania nowej
nawierzchni. Powyzsze zagadnienia wskazano w warunkach I1.2 — I1.3 sentencji niniejszej decyzji.

Warunek I1.4 wprowadzono w celu wyeliminowania zanieczyszczenia terenéw biologicznie
czynnych oraz zbiornikéw i ciekdw wodnych.

Warunek II.5 wprowadzono w celu zachowania zdolnosci produkcyjnej gleby.

Wskazany w sentencji niniejszej decyzji warunek I1.6 ma na celu zapewnienie dobrej organizacji
planowanych prac oraz ograniczenie ich wptywu na tereny o wartosciach przyrodniczych. Po
zakonczeniu realizacji inwestycji teren zostanie przywrdcony do stanu uzytecznosci przyrodnicze;.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, a takze zalozenia przedstawione w karcie
informacyjnej przedsigwziecia, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie
znaczaco negatywnie oddzialywac na przedmioty ochrony i integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000,
a tym samym na sp6jnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia
wrazliwosci elementow srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.
Obszar przeznaczony pod inwestycj¢ znajduje si¢ poza granicami laséw tegowych i korytarzy
ekologicznych. Z uwagi na fakt, iz tereny wyznaczone pod inwestycje sg silne wykorzystywane
rolniczo, nie nastapi ograniczenie rozprzestrzeniania si¢ i migracji zwierzat oraz nie dojdzie do
zachwiania réznorodnosci biologicznej terenu.

obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:
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g

h)

i)

k)

3)

a)

b)

d)

Z karty informacyjnej przedsiewzigcia wynika, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie jest
zlokalizowane na obszarze, na ktorym standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub
istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia.

obszary o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
7 karty informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ na
obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne i kulturowe.

gestos¢ zaludnienia:
Gestosé zaludnienia dla gminy Regimin wynosi 43 os6b/km?.
Gestosé zaludnienia dla gminy Ciechanéw wynosi 53 os6b/km?.

obszary przylegajace do jezior:
W miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu nie wystepuja jeziora.

uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j:
W rejonie realizacji przedsigwziecia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowe;j.

wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe:

Zgodnie z opinig ZZ, przewiduje si¢, iz planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarzac
zagrozen dla osiagnigcia celow srodowiskowych jednolitych czesci wod, w tym bedzie odbywato
si¢ W sposob zapewniajacy nienaruszalno$¢ przepisow prawnych dotyczacych ochrony wad,
okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w_odniesieniu do Kkryteriow
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S$, wynikajace z:

zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra przedsiewziecie moze
oddziatywad:

Zasieg przestrzenny oddziatywania przedsigwzigcia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia
miejsca jego realizacji.

transgranicznego _ charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne
oddzialywanie na srodowisko.

charakteru, wielko$ci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania:
Informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia stwierdzaja brak mozliwosci
wystgpienia oddzialywan o znacznej wielkosci, intensywnosci lub ztozonosci. Planowane
przedsigwziecie nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

prawdopodobienstwa oddzialywania:

Informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia potwierdzaja wystgpienie oddzialywan
na etapie realizacji przedsigwzigcia. Bezposrednie oddziatywania beda mialy jedynie zasigg lokalny
i ograniczg si¢ do najblizszego otoczenia inwestycji.

czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania:

Oddziatywania powstate na etapie realizacji przedsigwzigcia beda krotkotrwate i odwracalne,
z wyjatkiem tych zwigzanych z przeksztalceniem profilu i wlasciwosci fizykochemicznych gleb.
Nie bedg one powodowaly przekroczenia obowigzujacych standardéw srodowiska.
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f) powigzan z innymi przedsigwzieciami, W szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie realizacje
przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddzialywania przedsigwziecia lub ktérych oddzialywania
mieszcza sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigcia — w zakresie, w jakim ich
oddziatywania moga prowadzié¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem:
Informacje zawarte w dokumentacji wskazuja na brak mozliwosci wystgpienia znaczacych
oddziatywan zwigzanych z innymi przedsigwzigciami.

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania:
Zaplanowana przez inwestora organizacja i technologia rob6t budowlanych oraz jakos¢
przewidzianych do wykorzystania materialow maksymalnie ograniczaja prognozowane
oddziatywania na srodowisko.

W przedmiotowym wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach inwestor wniost
réwniez o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci zgodnie z art. 108 § 1 Kpa.

Jak wskazal inwestor, wniosek o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia, zasadny jest z uwagi
na priorytetowe znaczenie inwestycji dla bezpieczenstwa energetycznego Polski oraz wazny interes
spoteczny o znaczeniu krajowym.

Ww. kwestie uzasadniono faktem, iz planowana inwestycja przyczyni si¢ przede wszystkim do
rozwiazania probleméw zwigzanych z bezpieczefistwem dostaw gazu, brakiem konkurencji przez
co zapewni dostgp do szeregu mozliwosci dostaw gazu oferowanych na rozwinigtych rynkach gazu
na terenie Polski. Ponadto, niniejsze przedsigwzigcie ma strategiczny charakter z punktu widzenia
rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju i jest zgodne z Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2023
(tj. Wyzwanie 5). Zamierzenie pozwala réwniez na dywersyfikacje kierunkéw dostaw gazu ziemnego,
co jest zwiazane z rozbudowa i modernizacja pojemnosci magazynowych tych surowcéw i rozbudowa
terminala LNG. Dodatkowo, rola ww. inwestycji znaczaco wzrosta w zwiazku z wylaczeniem dostaw
gazu ze wschodu i konieczne jest szybkie utworzenie nowych kierunkéw dostaw z punktéw wejscia
do krajowego systemu gazowego usytuowanych na zachodzie.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa, decyzji, od ktérej stuzy odwolanie, moze byé nadany rygor natychmiastowej
wykonalnosci, gdy jest to niezbgdne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla
zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz tez ze wzgledu na inny interes
spofeczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Biorgc powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentéw wskazujacych na
wazny interes spoteczny oraz ochrong zdrowia i zycia ludzkiego i wyjatkowo wazny interes strony,
organ uznat wniosek za zasadny i nadat decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt III sentencji
decyzji).

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie zapewnit stronom czynny
udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie si¢ co
do zebranych dowodéw i materiatow oraz zgloszonych zadan. W okreslonym terminie do organu nie
wplynety Zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i o niniejszej decyzji zostaly zamieszczone w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie.
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Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw wzgledem
uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy 00$, biorac pod uwage rodzaj, charakter
i lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, Regionalny Dyrektor stwierdzit, ze planowana inwestycja
nie spowoduje negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Po analizie przedtozonych dokumentéw i biorge pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia — zgodnie z art. 129 § 2 Kpa.

Przed uptywem biegu terminu do whiesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do whniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznos$¢ i prawomocno$¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do whiesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
zZlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

2\ p.o. Regionalnego/Dysektora
Lchrony Srodowiska W Warszawie

=) 4

! —

AnetaAdamska

Zalacznik:
— Charakterystyka przedsigwzigcia

Otrzymuja:
1. Operator Gazociggdw Przesytlowych GAZ-SYSTEM S.A., za posrednictwem petnomocnika:
]
RS Energy Sp. z 0.0.
ul. Nowogrodzka 47a
00-695 Warszawa
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa
3. aa

Do wiadomodci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Powstanicéw Warszawskich 11
06-400 Ciechanéw
2. Mazowiecki Panstwowy Wojew6dzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79
00-875 Warszawa
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Warszawa, dnia [ kwietnia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.72.2023.AGO.19

ZALACZNIK DO DECYZJI O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostg¢pnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm.)

Inwestycja bedzie wiazata si¢ z zaprojektowaniem i budowa nizej wymienionych elementéw wraz z

infrastrukturg towarzyszaca:

— budowa Gazociagu Przylaczeniowego DN 700 MOP 8,4 MPa wraz z Ukladem Wigczeniowym DN
700 MOP 8,4 MPa do gazociggu zrodtowego, jakim jest Polski Odcinek Systemu Gazociggdw
Tranzytowych DN 1400 MOP 8,4 MPa relacji Jamat — Europa na zespole zaporowo-upustowym
Grzybowo w okolicach Tloczni Gazu Ciechanéw;

— budowa stacji gazowej pomiarowo-redukcyjnej (,,Stacja Ciechanéw”) o parametrach
technologiczno — pomiarowych QD = 250 000 m*’h MOP 8,4 MPa wraz z gazociagiem
wejsciowym DN400 MOP 8,4 MPa oraz gazociagami wyjsciowymi DN200 MOP 5,0 MPa
i DN400 MOP 5,5 MPa taczacych Stacje Ciechandw z siecia KSP, tj. gazociagami DN 200 MOP
5,0 MPa i DN 400 MOP 5,5 MPa relacji Plonsk — Uniszki Zawadzkie.

Planowana inwestycja znajdowaé si¢ bedzie czgsciowo w granicach Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 24
Wojewody Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. w sprawie Nadwkrzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 91 poz. 2456, ze zm.).

Wyzej wymienione rozporzadzenie okresla szereg zakazéw, w tym zakaz realizacji przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko. Zgodnie z art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 1. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344, ze zm.) przedsigwzigcie zalicza sig
do inwestycji celu publicznego. W mysl art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm.), zakazy obowigzujace w obszarze
chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Najblizej potozony obszar Natura 2000 to obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Mtawki
PLB140008 zlokalizowany w odlegtosci ok. 22,40 km w kierunku péinocno-zachodnim od terenu
przewidzianego pod inwestycje.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pdtnaturalnych mogacych stanowi¢
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa.
W zwiazku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie miala negatywnego
wptywu na $rodowisko przyrodnicze oraz ze nalozenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne,
a takze ze nalozone W sentencji niniejszej decyzji warunki zminimalizuja oddzialywanie
przedsiewziecia.



Biorgc pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, a takze zalozenia przedstawione w karcie
informacyjnej przedsigwziecia, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie
znaczgco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000,
a tym samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ w sposéb istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia
wrazliwosci elementéw Srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

Obszar przeznaczony pod inwestycje znajduje si¢ poza granicami laséw fegowych i korytarzy
ekologicznych. Z uwagi na fakt, iz tereny wyznaczone pod inwestycj¢ sa silne wykorzystywane
rolniczo, nie nastapi ograniczenie rozprzestrzeniania si¢ i migracji zwierzat oraz nie dojdzie do

zachwiania réznorodnosci biologicznej terenu.
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