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2. INFORMACJE OGOLNE
1. STRESZCZENIE

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddzialywania na $rodowisko planu
urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Olsztyn. Celem prognozy jest wskazanie korzysci
1 ewentualnych zagrozen zwigzanych z realizacjq planu urzadzenia lasu, wplywu planu
na $rodowisko, a zwlaszcza na gatunki roslin i zwierzat, bedace obiektami chronionymi
na obszarach Natura 2000. Opracowanie zawiera ogoélne informacje o podstawach
prawnych zaréwno planu u.l. jak i prognozy, ich powiazaniu z innymi dokumentami,
krotka charakterystyke dokumentu, jakim jest plan urzadzenia lasu oraz informacje

o metodach i zrédtach danych wykorzystanych przy sporzadzaniu niniejszej prognozy.

Analiza 1 ocena stanu $rodowiska i celéw ochrony opisuje warunki przyrodniczo -
srodowiskowe na terenie Nadlesnictwa Olsztyn, ich stan i zagrozenia oraz potencjalne
zmiany w przypadku braku realizacji planu urzadzenia lasu. Analiza obejmuje bardziej
szczegolowo obszary chronione 1 formy ochrony przyrody, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 znajdujacych si¢ w zasiegu Nadlesnictwa (Puszcza
Napiwodzko-Ramucka  PLB280007, Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052).
Szczegdlowe dane opisujace stan ekosystemow lesnych w Nadlesnictwie Olsztyn zawiera

plan urzadzenia lasu dla tego Nadlesnictwa (elaborat 1 program ochrony przyrody).

Istotng czescig prognozy sa przewidywane oddzialywania planu urzadzenia lasu
na $rodowisko, w ktérej opisano wplyw ustalen planu i jego realizacji na rosliny, zwierze¢ta
1 siedliska wystepujace na wczesniej wymienionych obszarach Natura 2000. Wzigto tu pod
uwage zestawienia, analizy i wnioski zawarte miedzy innymi w: programie ochrony
przyrody dla Nadlesnictwa, standardowych formularzach danych, wykorzystano wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej przez Lasy Pafstwowe w latach 2007-2008
1 uzupelnianej na biezaco kazdego roku. W prognozie dokonano szczegdélowej oceny
wplywu projektowanych w planie urzadzenia lasu zabiegéw gospodarczych i ochronnych

na poszczegdlne gatunki roslin, zwierzat i siedliska ich wystgpowania.

W koncowej czgdci prognozy zostaly omoéwione rozwigzania, ktére maja na celu



zapobieganie wystapieniu negatywnych oddzialywan planu urzadzenia lasu na siedliska
na obszarach Natura 2000 znajdujace si¢ w zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn oraz

na chronione gatunki roslin i zwierzat na gruntach Nadlesnictwa.

Przeprowadzona w prognozie szczegdlowa analiza nie wykazala negatywnych
oddziatywan zapiséw planu urzadzenia lasu na $rodowisko oraz integralno§é¢ obszarow
Natura 2000, za$§ stosowane dotychczas metody ochrony zapewniaja wlasciwy sposob
traktowania tych obiektow. Planowa, wielofunkcyjna gospodarka lesna oparta o plany
urzadzenia lasu pozwala na zachowanie réznorodnosci siedlisk 1 gatunkéw wystepujacych

na obszarach lesnych.

Faczne oddzialywanie planu urzadzenia lasu na $rodowisko przyrodnicze
na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn oraz na obszary Natura 2000, okreslone w blizszej
1 dalszej perspektywie ocenione zostalo jako pozytywne. Rodzaj i charakter zabiegéw
gospodarczych wynikajacych z planu urzadzenia lasu nie wplywa negatywnie ani
na $rodowisko, ani na integralno$¢ obszaréw Natura 2000. Realizacja planu nie zaburzy
czynnikéw  strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie
populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano

obszary Natura 2000.
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2.1. Podstawy formalno - prawne, zakres i cel prognozy

Prognoza oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa

Olsztyn zostala opracowana na podstawie umowy nr 2/2013 z dnia 12 czerwca 2013 r.

zawartej pomiedzy Skarbem Panstwa - Regionalng Dyrekcja Lasow Panstwowych

w Olsztynie reprezentowana przez mgr inz. Jana Karetko — Dyrektora, a Biurem

Urzadzania Lasu 1 Geodezji Le$nej Oddzial w Olsztynie reprezentowanym przez mgr inz.

Wilodzimierza Serwiniskiego — Dyrektora oraz — Zastepce Dyrektora mgr inz. Lucjana

Szuniewicza.

Podstawa prawna opracowania niniejszego dokumentu sa;

ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach

oddzialywania na srodowisko,

ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Uwzgledniono tez nastgpujace akty prawa krajowego:

ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jednolity z 2011 r. nr 12 z pdzn.

zmian.),

ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska,

ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych,

ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury,

ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ustawa z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne 1 kartograficzne,

ustawa z dnia 18 grudnia 1995 r. - Prawo lowieckie,

ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej,

ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne, tekst jednolity z dnia 18 listopada
2005 r. Dz.U. z 2005 r. nr 239, poz. 2019 z p6zn. zmianami),
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ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $§rodowisku i ich

naprawie,
Polityka ekologiczna Panstwa z dnia 10 maja 1991 r.,

Polityka lesna Panstwa z dnia 22 kwietnia 1997 r.,

oraz prawa Wspolnotowego:

z art.

Dytektywa Patlamentu Eutropejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (wraz z podzniejszymi zmianami),

1 porozumien migdzynarodowych,

Konwencja o réznorodnosdci biologicznej - przyjeta 5 czerwca 1992 r.

w Rio de Janeiro - ratyfikowana przez Polske 18 stycznia 1996 r.,

Konwencja Bernenska - konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny

europejskiej oraz ich siedlisk - sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie,

Konwencja Bonska - konwencja o ochronie gatunkéw wedrownych dzikich

zwierzat (sporzadzona 29 czerwca 1979 r. w Bonn - w Polsce weszla w Zycie

w 1995 1),

Konwencja w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
- przyjeta 16 listopada 1972 r. w Paryzu.
Zakres i szczegdlowos¢ informacji, ktére zawarto w niniejszej prognozie, wynikaja

51 ust. 2 Ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko

MDZ.U. nr 199 22008 r, poz. 1227), a takze z opisu przedmiotu zamoéwienia

zamieszczonego w zalaczniku nr1 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia

(znak: ZS-2710-02/13). Przy opracowaniu tego dokumentu kierowano si¢ rowniez

uzgodnieniem dokonanym pomiedzy Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

w Olsztynie, a Regionalnym Dyrektorem Laséw Panstwowych w Olsztynie (pismo z dnia

12 marca 2013 r., znak: WOPN-OOP.611.8.2013.HI) oraz uzgodnieniem dokonanym
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pomiedzy Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Olsztynie a Pafstwowym

Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym w Olsztynie (pismo z dnia 29 kwietnia 2013 r.,

znak:

ZNS.9082.2.20.2013.W)).
Celem prognozy jest:

okreslenie wplywu projektowanych w planie urzadzenia lasu dzialan na cele

1 przedmioty ochrony obszaru Natura 2000,

ocena stopnia i sposobu uwzglednienia zagadnien ochrony srodowiska w planie

urzadzenia lasu,

ocena potencjalnych skutkow §rodowiskowych realizacji planu urzadzenia lasu.

2.2. Gtéwne cele i zawarto$¢ planu urzadzenia lasu

Gléwnym celem opracowania planu urzadzenia lasu jest umozliwienie prowadzenia

trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Pod wzgledem prawnym oznacza to, ze

gospodarowanie lasem i jego zasobami moze odbywac¢ si¢ tylko wedlug waznego planu

urzadzenia lasu, ktory sporzadza si¢ na okres 10 lat.

Cele, dla ktorych wykonano plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Olsztyn,

przedstawiaja si¢ nastepujaco:

inwentaryzacja zasobow przyrodniczo- lesnych,
ocena stanu lasu,
ocena zagrozen lasu,

sporzadzenie projektu planéw szczegéltowych (plan ci¢é, plan hodowli z zawartym

w nim planem zalesien),
ustalenie zadan ramowych (ochrona lasu, ochrona przyrody w lasach),

opracowanie map gospodarczych i tematycznych.

Plan urzadzenia lasu zawiera:

elaborat - opis ogdlny laséw nadlesnictwa, w ktéorym okreslone zostaly:
kierunkowe zadania dla ochrony lasu, ochrony przeciwpozarowej, gospodarki
towieckiej, funkcje lasu i podzial laséw na gospodarstwa, z wyrdznieniem

drzewostanéw do  przebudowy, wielko$¢ etatow uzytkowania rebnego
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1 przedrebnego, potrzeby 1 rodzaj zabiegéw z zakresu hodowli lasu (odnowienia,
zalesienia, podsadzenia produkcyjne, dolesienia luk i przerzedzen, wprowadzanie
podszytow, pielggnowanie gleby, upraw i mlodnikéw melioracje wodne
1 agrotechniczne),

e opis taksacyjny lasu - szczegélowa inwentaryzacja 1 ocena stanu lasu, projektowane
zabiegi gospodarcze 1 ochronne wraz z lokalizacja,

e program ochrony przyrody, a w nim: rozpoznanie waloréw przyrodniczych,
inwentaryzacj¢ siedlisk, roslin i zwierzat objetych ochrona, opisanie stanu
srodowiska 1 wystepujacych zagrozen oraz znieksztalcen, metody prowadzenia
dzialan na rzecz ochrony przyrody,

e wykaz projektowanych ci¢¢ rebnych: rodzaj rebni, szczegdlowa lokalizacja

1 powierzchnia,

materialy kartograficzne.
Podstawowe ustalenia dotyczace wykonania planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Olsztyn zostaly przyjete w trakcie posiedzenia Komisji Zalozen Planu oraz Narady
Techniczno -Gospodarczej. Objely one m.in.: podzial lasu na gospodarstwa, wieki
rebnosci dla poszczegdlnych gatunkéw drzew, sposoby zagospodarowania, planowanie

hodowlane i inne.

Przeci¢tne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie zostaly
ustalone na KZP zgodnie z Zarzadzeniem nr 36 DGLP z dnia 19.05.2004 r. w sprawie
zmian w Instrukcji urzadzania lasu, stanowiacej zatacznik do Zarzadzenia nr 43 DGLP

z dnia 18.04.2003 r.

Wieki rebnosci:
sosna, modrzew, daglezja - 120 lat
Swierk - 90 lat
buk - 110 lat
dab, jesion - 140 lat
jawor, klon - 80 lat
brzoza, grab, olsza czarna, lipa - 80 lat
osika, olsza odroslowa - 50 lat

olsza szara, topola - 40 lat
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Dla drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy wieki rebnosci zostaly

ustalone indywidualnie.

W biezacym 10-leciu na gruntach znajdujacych si¢ w stanie posiadania

Nadlesnictwa Olsztyn nie zaprojektowano zadnych zalesien.

Rebnie zupelne zostaly zaplanowane na powierzchni 573,09 ha, natomiast rebnie

ztozone na 499,23 ha.

Tabela I Elementy planu mogace znaczaco oddzialywa¢ lub znaczaco oddziatujace
na $rodowisko lub obszar Natura 2000

Rodzaj Szczegdtowosé
zabiegu lub informacji zapisan: Mozliwe n n Skala
ablegh 4 ormacyt zapisana oz Iwe negatywne Opis (% powierzchni
zapisu w planie urzadzenia oddzialywanie -
. nadlesnictwa)
w planie lasu
1 2 3 4 5
Znaczaco negatywne W najblizszym
7 alesienia Do konkretqego w Prznaadky z%leslanla 10416(?111 na gr.untach 0,00
wydzielenia siedlisk nielesnych n-ctwa nie zaprojektowano
z zakacznika I DS zalesien.
Negatywne —
o Do konkretnego w przypadku stosowania Sktad gatunkowy upraw wynika
Odnowienia wydzielenia sktadéw gatunkowych z ustalen KZP i NTG 647
niezgodnych z typem lasu
Znaczaco negatywne w Sposéb zagospodarowania
' Do konkretnego przypadlfu r}le.ktoF}fch zosta.l przyjety ze wzgledu na
Rebnia I diclen gatunkéw i siedlisk, typ siedliskowy lasu oraz typ 3,59
wydzleienia zaleznie od liczby drzewostanu i aktualny skiad
stanowisk gatunkowy
. Negatywne, jezeli caly
Usuwanie ) . . , . . .
. . Ogolny zapis posusz jest usuwany, badz W planie zapisane sa zalecenia
wiatrofoméw . .
s z dotyczacy calego usuwane drzewa sa wynikajace z Instrukeji ochrony 74,53
oraz posuszu nadlesnictwa miejscem wystepowania lasu
czynnego . "
gatunkéw ,,naturowych
Ma charakter czasowy i jest
Lokalna stosowana w razie koniecznosci
regulacja Do konkretnego Negatywne w przypadku na odnawmgych
) . . e powierzchniach. 0,00
stosunkow wydzielenia stalego odwadniania S
W najblizszym
wodnych 10 - leciu nie zaprojektowano
regulacji stosunkéw wodnych
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2.3. Powigzanie planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami

Na terenach objetych planem urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Olsztyn

obowigzuja postanowienia aktéw prawa lokalnego:

» w powiecie szczycieiskim:

- Strategia ~ Rozwoju  Ziemi
Szczycienskiej do roku 2020 (oprac. Geoprofit, Warszawa, 213);

- w gminie Pasym - Studium
Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy
Pasym (Uchwala nr XXI/158/2005 Rady Miejskiej w Pasymiu z dn.
15 lutego 2005 t., Uchwata nr XV/89/2008 Rady Miejskiej w Pasymiu z dnia
28 marca 2008 r. w sprawie przystapienia do przeprowadzenia zmian w
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Pasym), Strategia rozwoju gospodarczo-spolecznego Miasta i Gminy
Pasym (Uchwata nr XII1/109/2004 Rady Miejskiej w Pasymiu z dnia 27
lutego 2004 r.);

- w gminie miasto Pasym —

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Pasym;
>  w powiecie olsztyfskim:

— w gminie Barczewo - Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Barczewo (Uchwata LII/394/10 Rady Miasta

Barczewo z dnia 24 maja 2010 r.);

—w gminie Dywity - Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Dywity (Uchwala nr XXXVI/244/06 Rady Gminy
Dywity z dnia 11 lipca 2000 t.);

—w gminie Purda - Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Purda (Uchwata nr XXV-204/01 Rady Gminy Purda
zdnia 29 marca 2001 r.); zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Purda (Uchwata

nr XXXIX/272/2014 Rady Gminy Purda z dnia 12 maja 2014 1.);

— w gminie Stawiguda - Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
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Przestrzennego Gminy Stawiguda (Uchwala nr XXVI/219/2013 Rady
Gminy Stawiguda z dnia 27 czerwca 2013 r.)
> w powiecie Olsztyn:

- Programu Ochrony
Srodowiska Powiatu olsztyfiskiego na lata 2013 - 2016 z uwzglednieniem
petspektywy na lata 2017 — 2020 (Uchwala nr XXXIV/391/2014 Rady
Powiatu w Olsztynie z dnia 24 pazdziernika 2014 r.);

- Miasto Olsztyn —  Strategia
Rozwoju Miasta — Olsztyn 2020 (Uchwata nr XI.V/752/2013 Rady Miasta
Olsztyna z 30 pazdziernika 2013 r.); Uchwata nr XXIV/434/12 Rady Miasta
Olsztyna z dnia 27 czerwca 2012 roku w sprawie przystapienia do
sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Olsztyna, Program Ochrony Srodowiska dla Miasta
Olsztyna na lata 2011-2014 2z perspektywa do 2018 (Uchwala
nr XVIII/284/11 Rady Miasta Olsztyna z 15 grudnia 2011 r.);

Wymienione dokumenty opierajac si¢ na aktach prawa wyzszego rzedu,
wyznaczaja ramy dla prowadzenia gospodarki lesnej i ochrony ekosysteméw lesnych.
Okreslaja one réwniez zasady zwigkszania lesistosci poprzez przeznaczanie gruntow

pod zalesienia.

— Zarzadzenie nr 44 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
15maja 2013 r. w sprawie zmian terytorialnych Lesnego Kompleksu
Promocyjnego ,,Lasy Olsztyniskie” (znak: Z0-731-87/2013). Na wniosck
Prezydenta Olsztyna do Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,Lasy
Olsztyniskie” przylaczono lasy Gminy Olsztyn. Obecnie w sklad LKP ,,Lasy
Olsztyniskie” wchodza nadlesnictwa: Kudypy i Olsztyn oraz lasy Gminy
Olsztyn. W zwigzku z powyzszym Dyrektor Regionalnej Dyrekeji Laséw
Panstwowych w Olsztynie jest zobowiazany do opracowania i nadzorowania
realizacji jednolitego programu gospodarczo-ochronnego dla LKP ,Lasy
Olsztyniskie”. Natomiast w planach urzadzenia lasu dla jednostek
wchodzacych w skltad LKP nalezy uwzgledni¢ zalozenia i kierunki dziatan

zawarte W powyzszym programie.
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W zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn znajduja si¢ dwa rezerwaty przyrody ,Las
Warminski im. prof. Benona Polakowskiego”, dla ktérego nie ma zatwierdzonego

planu ochrony oraz ,,Jezioro Ko$no” z obowiazujacym obecnie planem ochrony.

W prognozie oddzialywania na §rodowisko planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Olsztyn uwzglednione zostaly wyniki inwentaryzacji przyrodniczej
Natura 2000 z lat 2007 - 2008 przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe oraz
udostepnione przez RDOS w Olsztynie projekty planéw zada ochronnych,
standardowe formularze danych wraz z przyporzadkowanymi do nich warstwami
map numerycznych dla obszaréw Natura 2000: Puszcza Napiwodzko-Ramucka

PLB280007 i Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052.

2.4. Powigzanie planu urzadzenia lasu z innymi przedsigwzigciami, dla

ktorych sporzadzono oceny oddziatlywania na srodowisko.

Z informacji uzyskanych ze strony internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w  Olsztynie (www.olsztyn.rdos.gov.pl) wynika, ze w zasicgu
Nadlesnictwa raport o oddzialywaniu na §rodowisko zostal sporzadzony dla
nast¢pujacych inwestycji:

nr karty/rok 1638/2012 Wniosek o zmiang decyzji z dnia 08.08.2008 r., znak:

SR.I1.6613-141/07/08 o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewzigcia polegajacego na ,Budowie obwodnicy Olsztyna w ciggu drogi
krajowej nr 16”. Dokument wytworzyl: Generalna Dyrekcja Drég Krajowych 1
Autostrad Oddzial w Olsztynie.

nr karty/rok 233/2014 Projekt planu ochrony rezerwatu przyrody ,,Las Warmiriski”.

Dokument wytworzyl: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1327/2013 Whniosek o wydanie decyzji-zezwolenia na zniszczenie

siedlisk i gatunkéw roélin chronionych tj: kocanka piaskowa, kruszyna pospolita,
bobrek trojlistkowy, poprzez usunigcie drzew na trasie przebiegu inwestycji pn.
Rozbudowa drogi krajowej nr 51 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku
Olsztyn-Olsztynek od km 96+000 do km ok. 111+000. Dokument wytworzyl:
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w Olsztynie.
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nr karty/rok 1569/2013 Decyzja, w ktérej zezwolono na zniszczenie siedlisk i

okazow gatunkéw roslin tj: kocanka piaskowa, kruszyna pospolita, bobrek
tréjlistkowy poprzez usunigcie drzew na trasie przebiegu inwestycji pn. Rozbudowa
drogi krajowej nr 51 do parametréow drogi ekspresowej na odcinku Olsztyn-
Olsztynek od km 96+000 do km ok. 1114+000. Dokument wytworzyl: Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1432/2013 Whniosek o wydanie decyzji-zezwolenia na zniszczenie

stanowisk plazow: ropuchy szarej, zaby trawnej, zaby jeziorkowej, zaby moczarowe;j,
zaby wodnej w zwiazku z realizacja inwestycji pn. Rozbudowa drogi krajowej numer
51 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Olsztyn-Olsztynek. Dokument

wytworzyl: Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w Olsztynie.

nr karty/rok 1433/2013 Decyzja,w ktorej zezwolono na zniszczenie siedlisk

gatunkow plazéw: ropuchy szarej, zaby trawnej, zaby jeziorkowej, zaby moczarowej,
zaby wodnej w zwiazku z rozbudowa drogi krajowej nr 51 do parametréw drogi
ckspresowej na odcinku Olsztyn-Olsztynek. Dokument wytworzyl: Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1330/2013 Decyzja, w ktorej wyrazono zgode na zniszczenie siedlisk

1 okazéw makli tarniowej, wystepujacych na drzewie rosnacym w pasie drogowym
drogi powiatowej nr 1430N w miejscowosci Biedowo oraz w ktorej umorzono jako
bezprzedmiotowe postgpowanie w czeSci  dotyczacej wydania zezwolenia
na zniszczenie siedlisk i okazow makli tarniowej na drzewach rosnacych w pasie
drogowym drogi powiatowej nr 1430N w miejscowosci Barczewko oraz Biedowo.

Dokument wytworzyt: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1037/2013 Whniosek o wydanie decyzji-zezwolenia na chwytanie,

przetrzymywanie oraz transport osobnikow z gatunku: biegacz obrzezony, biegacz
gajowy, biegacz granulowany, biegacz wypukly, biegacz wregaty, biegacz gladki.
Dokument wytworzyl: Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Katedra Fitopatologii
1 Entomologii.

nr karty/rok 1038/2013 Decyzja, w ktérej wyrazono zgode na chwytanie,

przetrzymywanie oraz transport osobnikow z gatunku: biegacz obrzezony, biegacz
gajowy, biegacz granulowany, biegacz wypukly, biegacz wregaty, biegacz gladki.

Dokument wytworzyl: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.
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nr karty/rok 1039/2013 Whniosek o wydanie decyzji-zezwolenia na chwytanie,

przetrzymywanie oraz transport osobnikéw z gatunku: biegacz skorzasty, biegacz
gajowy, biegacz ogrodowy, biegacz granulowany, biegacz wregaty, biegacz fioletowy,
biegacz gorski, biegacz obrzezony, biegacz wypukly. Dokument wytworzyl:
Uniwersytet Warmisisko-Mazurski, Wydzial Ksztattowania Srodowiska i Rolnictwa,

Katedra Leénictwa i Ekologii Lasu.

nr karty/rok 1040/2013 Decyzja, w ktérej wyrazono zgode na chwytanie,

przetrzymywanie oraz transport osobnikow z gatunku: biegacz skorzasty, biegacz
gajowy, biegacz ogrodowy, biegacz granulowany, biegacz wregaty, biegacz fioletowy,
biegacz gorski, biegacz obrzezony, biegacz wypukly. Dokument wytworzyl:
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 554/2013 Wniosek o wydanie decyzji-zezwolenia na zniszczenie

stanowisk roslin chronionych kolidujacych z przebiegiem obwodnicy Olsztyna
w ciagu drogi krajowej nr 16. Dokument wytworzyl: Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad Oddzial w Olsztynie

nr karty/rok 1489/2014 Whniosek o zmiane decyzji o s$rodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie sieci wodociagowej,
kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej zamknigtej 1 otwartej dla regionu
objetego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Track-Wschod
w Olsztynie. Dokument wytworzyl: Zaklad Gospodarki Odpadami Komunalnymi
Sp. z o.o.

nr karty/rok 19/2015 Decyzja, w ktérej stwierdzono brak potrzeby

przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedsiewzigcia pn.:
Budowa sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej zamknigtej
1 otwartej dla rejonu objetego miejscowym planem  zagospodarowania
przestrzennego Track-Wschéd. Dokument wytworzyl: Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1636/2014 Opinia sporzadzona dla projektu ,,Strategii Miejskiego

Obszaru Funkcjonowania Olsztyna” przedlozonego wraz z prognoza oddzialywania
na srodowisko. Dokument wytworzyl: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Olsztynie.
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nr karty/rok 1636/2014 Opinia sporzadzona dla projektu: zmiany miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego o nazwie dzielnica Przemystowa - Wschod
4 w Olsztynie, przedlozonego wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko.

Dokument wytworzyt: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

ar karty/rok 1620/2014 Opinia sporzadzona dla projektu zmiany miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego miasta Pasym przedlozonego wraz
z prognoza oddzialywania na §rodowisko. Dokument wytworzyl: Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

nr karty/rok 1408/2014 Opinia sporzadzona dla projektu zmiany miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego potwyspu Ostrow w obrebie geodezyjnym
Pasym, przedlozonego wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko. Dokument

wytworzyl: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

Rodzaj zabiegéw zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu dostosowano
do istniejacej sytuacji bioragc pod uwage lokalizacje oraz charakter wystepujacych
w zasicgu Nadlesnictwa Olsztyn inwestycji. Podobnie przeanalizowane zostaly
rowniez projekty planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 znajdujacych
sic w zasiggu Nadlesnictwa. Stad ryzyko skumulowanego oddzialywania tych
przedsigwzi¢¢ oraz ujetych w planie urzadzenia lasu wskazan gospodarczych

na obszary Natura 2000 jest wykluczone.
2.5. Metody zastosowane przy sporzadzeniu prognozy

Przy sporzadzeniu prognozy oddzialywania na Srodowisko projektu planu
urzadzenia  lasu  zastosowano  przede  wszystkim  metody  eksperckie
z wykorzystaniem zapisow w formie macierzy wedlug zalacznikéw 1-4
zamieszczonych w ,Ramowych wytycznych w sprawie zakresu 1 stopnia
szczegblowoscl prognozy oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu”
wprowadzone do stosowania przez Gléwnego Konserwatora Przyrody w dniu
18 sierpnia 2011 r. Ponadto wykorzystano zestawienia, analizy i wnioski zawarte
w programie ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Olsztyn.

Wykorzystano rowniez wyniki inwentaryzacji przyrodniczej Natura 2000
przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe w latach 2007 - 2008, a takze udost¢pnione

przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w  Olsztynie standardowe
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formularze danych (SDF) wraz z przyporzadkowanymi do nich warstwami map
numerycznych dla obszaréw Natura 2000: Puszcza Napiwodzko-Ramucka
PLB280007, Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLLH280052 oraz projekty planu zadan

ochronnych dla wymienionych obszaréw.

2.6. Metody i czgstotliwo$§¢ monitoringu wykonywania zadan zawartych

w planach urzadzenia lasu

Monitorowanie  obligatoryjnych  zadan  gospodarczych  wykonywanych
na terenie nadlesnictwa powinien prowadzi¢ organ nadzorujacy. Podobnie jak
w przypadku porozumienia zawartego pomiedzy dyrektorami RDLP i RDOS
w Olsztynie monitoring bedzie obejmowal nastepujace wskazniki:

— powierzchnie laséw wedtug pelnionych funkeji,

— powierzchni¢ laséw wedlug kategorii uzytkowania,

— pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w  wymiarze
powierzchniowym,

— powierzchnie¢ pieleggnowania lasu wedlug kategorii zabiegu.

Dane dotyczace powyzszych wskaznikéw beda przekazywane do RDOS raz
na 10 lat w ramach nowej prognozy oddzialywania na s$rodowisko nastepnego
projektu planu urzadzenia lasu, ktéra bedzie zawierala ocen¢ zmian stanu

srodowiska jakie zaszly w ciagu ostatnich 10-ciu lat.
2.7. Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

Tereny znajdujace si¢ w zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn polozone sq w znacznej
odleglodci od granic panstwowych. Stad samo polozenie eliminuje mozliwos¢
ewentualnych oddzialywan transgranicznych. Ponadto ze wzgledu na charakter
projektowanych w planie urzadzenia lasu dzialan nie przewiduje si¢ sytuacji,

w ktorych mogloby wystapi¢ oddziatywanie transgraniczne.
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3. ANALIZA I OCENA STANU SRODOWISKA I CELOW OCHRONY

3.1. Stan srodowiska

3.1.1. Ogdlna charakterystyka nadlesnictwa

Nadlesnictwo Olsztyn polozone jest w $rodkowej czesci wojewddztwa

warmifnsko-mazurskiego, na terenie trzech powiatéw 1 siedmiu gmin (powiat

olsztynski, gminy: Barczewo, Dywity, Purda, Stawiguda, powiat szczycieniski, gminy:

Pasym 1 miasto Pasym, oraz powiat miasto Olsztyn, gmina m. Olsztyn). Pod

wzgledem organizacyjnym Nadlesnictwo wchodzi w sklad Regionalnej Dyrekeji

Laséw Panstwowych w Olsztynie.

Tabela II Ogodlna charakterystyka regionu (dane GUS z 2014 r.)

Wojewbdztwo, Powicrzchnia | Ludaose | PoWierzchnia | Powierzchnia [ | .
powiat, gmina 2 las6w ogétem las6w n-ctwa N
(cale gminy) W L W tys. w ha w ha /o
1 2 3 4 5 6
Wojewodztwo warminsko - mazurskie
pow. olsztynski
gm. Barczewo 315 10,1 10691 1603 33,9
gm. Dywity 161 11,0 4359 1998 27,0
gm. Purda 317 8,5 16679 8421 52,4
gm. Stawiguda 223 7,4 12547 622 54,4
Pow. olsztynski 2837 122,5 106994 12644 37,7
pow. szczycienski
gm. Pasym 134 2,9 4897 2769 36,5
gm. m. Pasym 15 2,5 31 14 2,0
Pow. szczycienski 1933 71,0 96253 2783 49,8
pow. m. Olsztyn
gm. m. Olsztyn 88 1747 1882 28 21,3
Pow. m. Olsztyn 88 174,7 1882 28 21,3
Woj.warm.-maz. 24173 1446,9 748388 15455 31,0

Obszar zajmowany przez Nadlesnictwo zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-

lesna Polski (2010) znajduje si¢ w II Krainie Mazursko-Podlaskiej. Wickszosé

obszaru obejmuje Mezoregion Pojezierza Mragowskiego (I1.2), obszar polozony

na potudniowo-zachodnim krancu (przy granicy z Nadlesnictwem Nowe Ramuki),

znajduje si¢ w Mezoregionie Puszcz Mazurskich (I1.4).
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Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej Kondrackiego tereny objete
zasiggiem Nadlesnictwa Olsztyn znajduja si¢ na obszarze Europy Wschodniej,
podobszar Niz Wschodnioeuropejski, Prowincja Niz Wschodniobaltycko-
Biatoruski, Podprowincja Pojezierza Wschodniobaltyckie, makroregion Pojezierza
Mazurskie, mezoregion Pojezierze Olsztynskie (842.81).

Natomiast podzial na jednostki regionalne Matuszkiewicza (2007) umiejscawia
tereny Nadlesnictwa w zasiegu jednostek: nr 26 - Kraina Kraina Mazursko-Podlaska,
Dzielnica Pojezierza Mazurskiego, Mezoregiony: Niziny Staropruskiej 1 Pojezierza
Mragowskiego (II. 1a, 1b) oraz nr 27 obejmujacej Kraing Mazursko-Podlaska,
Dzielnicg Pojezierza Mazurskiego, Mezoregiony: Krainy Wielkich Jezior Mazurskich,
Dzielnice Réwniny Mazurskiej, Dzielnice Puszczy Augustowskiej (I1.1c,1d,2,4).
W swoim opracowaniu J. M. Matuszkiewicz zastosowal regionalizacj¢ przyrodniczo-
lesna sprzed 2010 r.

Ogolna powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn wedlug stanu na dzien

1 stycznia 2015 r. wynosi 15 959,2238 ha, wspotwlasnosé 0,4016 ha.

Nadleénictwo  Olsztyn charakteryzuje si¢ dos$¢ duza iloscia malych
komplekséw. Kompleksy o powierzchni do 5 ha w ilosci 133 zajmuja 1,13% calej

powierzchni Nadlesnictwa.

Tabela III Zestawienie komplekséw w Nadlesnictwie (wg stanu na 1.01.2015)

Wielkosé Nadlesnictwo Olsztyn, Obreb Olsztyn
kompleksu Tlos¢ Powierzchnia
1 2 3
do 1.00 ha 72 33
1.01 - 5.00 ha 61 147
5.01 — 20.00 ha 32 334
20.01 - 100.00 ha 18 718
100.01 - 500.00 ha 7 1165
501.01 - 2000.00 ha 2 2331
2000,01 ha i wigcej 1 11235
Razem 193 15963

3.1.2. Klimat

Obszar Nadle$nictwa Olsztyn znajduje si¢ w regionie klimatycznym
oznaczonym jako R-X Zachodniomazurski (Wos A., 1999, Klimat Polski). Granice
tego dos¢ rozleglego regionu sa wyraziste, a na potnocy i potudniu wrecz ostre.

Czesto wystepuja tutaj dni umiarkowanie ciepte z duzym zachmurzeniem ogdélnym
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nieba i opadem atmosferycznym (Srednio 30 dni w roku). W poréwnaniu z innymi
regionami liczne sa tutaj dni z pogoda przymrozkowa, bardzo chlodna z duzym
zachmurzeniem (na ogél 19 dni w roku). Najbardziej stonecznymi miesiacami sa
czerwiec 1 lipiec, najmniej listopad, grudzien i styczen. W ciggu calego roku
przewazaja wiatry z kierunku zachodniego.

Styczen ze $rednig temperatura —4,1°C jest najzimniejszym miesiacem w roku,
a lipiec ze $rednig temperatura +19,4°C najcieplejszym (Srednia z ostatnich 5 lat).
Opady atmosferyczne wciagu roku ksztaltujq si¢ na poziomie 550-650 mm.
Na lipiec przypada najwigksza liczba dni z opadami. Dlugo$¢ okresu wegetacyjnego

waha sie od 160 do 200 dni.

Dla zobrazowania warunkow klimatycznych panujacych w Nadles$nictwie
Olsztyn wykorzystano dane zebrane w Stacji Meteorologicznej w Olsztynie w latach

1993 — 2014.

Tabela IV Dane ze Stacji Meteorologicznej w Olsztynie z lat 1993 — 2014

3 ST AT 2 o = oM 3 o A = O

3 = £ - e B 3 %

& |3 g i & a

%) = IE

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1993 71 | 108 | 28 | 65942 | 102 170 57 16 36 4
1994 79 | 11,8 | 34 | 71123 | 102 174 55 11 34 4
1995 76 | 116 | 33 | 59212 9,9 149 59 15 48 1
1996 61 | 101 1,7 | 41737 9,7 124 70 15 49 0
1997 73 | 11,1 33 | 659,14 | 109 170 61 13 55 5
1998 75 | 113 | 34 | 59946 | 104 173 54 17 57 2
1999 83 | 126 | 36 | 73294 9,7 172 67 28 55 8
2000 | 87 | 13,1 3,7 bd 8,9 187 57 24 66 9
2001 76 | 11,7 | 29 bd 9,2 190 72 26 61 6
2002 bd bd bd bd bd 166 61 23 44 6
2003 | 77 | 121 3,1 | 52294 9,6 175 64 24 43 6
2004 | 75 | 114 | 35 | 72468 | 11,8 204 74 25 64 2
2005 bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
2006 | 81 | 124 | 39 | 61872 | 106 153 45 21 42 0
2007 87 | 127 | 48 | 73992 | 11,9 172 38 23 24 3
2008 | 86 | 125 | 48 | 67434 | 117 167 36 17 40 5
2000 | 77 | 11,9 | 37 | 61725 | 108 160 62 15 50 3
2010 68 | 110 | 28 | 75265 | 10,9 148 82 25 38 2
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2011 8,3 12,6 4.4 638,53 11,5 156 42 20 45
2012 7,6 11,9 33 708,38 10,9 199 69 29 39
< )
s |2 | £ | 5| |3 3
& i c = B
g 8.4 g“ E '—8 E = ‘S —g (0]
_ @ g & — < &0 N = g
2 £2| 25 g 8 £ B g E! s g % £
I - - o= | Su 3 g A = &
v = 9 @ = N =)
) =t & a4, 2 o9 3 2
2 | 5 £ = £ A
w
=
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
2013 7,9 11,9 3.8 596,66 10,9 177 68 29 56 0
2014 8.9 134 4.6 484.89 11.0 177 30 28 49 4
Srednia | 774 | 11,82 | 348 | 64504 | 1051 | 169,67 | 5824 | 21,14 | 4738 | 3,52

3.1.3. Gleby

Caly obszar w zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn cechuje bardzo zréznicowana
budowa geomorfologiczna. Charakterystyczna cecha krajobrazu jest urozmaicona
rzezba terenu bedaca nastgpstwem procesow zachodzacych w czasie kolejnych faz
recesyjnych zlodowacenia $rodkowopolskiego i baltyckiego. Widoczne s tutaj
faliste réwniny wysoczyzny polodowcowej i powierzchni sandrowych, kemy,
wzgorza moren czolowych. Maksymalne deniwelacje terenu wynosza 81 m.
Najwyzsze wzniesienia znajduja si¢ nad jeziorem Gitawskim (200,6 m n.p.m.) oraz
w okolicach osady Rykowiec, ktorych maksymalna wysoko$¢ dochodzi do 179,0 m
n.p.m. Najnizej potozonym miejscem jest dolina rzeki Wadag ciagnaca si¢ na poinoc
od Olsztyna (98,0m n.p.m.).

W budowie geomorfologicznej dominuja formy pochodzenia lodowcowego
1 wodnolodowcowego, lokalnie istotng rol¢ odgrywaja formy utworzone przez
roélinno$¢ terenéw podmoktych, bagien i torfowisk.

Na terenie Nadlesnictwa Olsztyn wyrézniono 16 typow i 48 podtypow gleb.

Ponizej w wujeciu tabelarycznym przedstawiono powierzchni¢ i1 udzial
procentowy gleb na terenie Nadlesnictwa wedlug operatu ,,Charakterystyka
fitosocjologiczna Nadlesnictwa Olsztyn” (oprac. BULIGL Oddzial w Bialymstoku,
2013)
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Tabela V Typy gleb w Nadlesnictwie Olsztyn

Typ gleby Nadlesnictwo

ha %

1 2 3
Arenosole (AR) 125,24 0,81
Czarne ziemie (CZ) 45,04 0,29
Gleby brunatne (BR) 1012,48 6,56
Gleby ptowe (P) 381,15 2,46
Gleby rdzawe (RD) 11349,48 73,49
Gleby bielicowe (B) 1065,05 6,90
Gleby gruntowo glejowe (G) 87,55 0,56
Gleby opadowo glejowe (OG) 29,21 0,19
Gleby mutowe (ML) 7,88 0,05
Gleby torfowe (T) 800,99 5,19
Gleby murszowe (M) 312,62 2,02
Gleby murszowate (MR) 81,12 0,53
Mady rzeczne (MD) 9,31 0,06
Gleby deluwialne (D) 4,26 0,03
Gleby kulturoziemne (AK) 105,25 0,68
Gleby industro- i urbanoziemne (AU) 27,59 0,18

3.1.4. Wody - zasoby, jakos$¢

Caly obszar w zasiggu Nadlesnictwa cechuje bardzo zréznicowana budowa
geomorfologiczna, z bogata siecig hydrologiczna. Pod wzgledem hydrograficznym
Nadlesnictwo Olsztyn polozone jest w dorzeczu rzeki Lyny, do ktérej uchodzi
przeplywajaca przez te tereny Pisa Warminska (rzeka wyplywajac z jeziora Wadag
przybiera nazwe Wadag). Obszar zasilany jest tez wodami mniejszych rzek: Kiermas
(dzielaca si¢ na dwie odnogi — jedna wpada do Pisy Warminskiej, druga jako Kanal
Elzbiety odprowadza swe wody do jeziora Wadag), Kosna wpadajaca do rzeki
Kiermas, Orzech6éwka uchodzaca do jeziora Wadag oraz rzeka Wardega.

Charakterystyczna cechq krajobrazu na terenie Nadlesnictwa jest duza liczba
polodowcowych jezior, ktore odgrywaja wazng role w gospodarce wodnej obszaru.
W zasiggu Nadlesnictwa znajdujq si¢ nastgpujace jeziora: Bartag, Bogdanskie,
Czerwonka Duza, Czerwonka Mala, Dluzek, Dywity, Elpotek, Gasiorowskie,
Gilawskie, Kalwa, Kemno Mate, Kemno Wielkie, Kielarskie, Kiermas, Klebarskie,
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Kos$no, Krzywe, Linok, Linowskie, Linowskie (Legajny), Lindéwko, Lajskie, Mata
Kalwa, Pajtuny, Purda, Serwent, Silickie, Skanda, Swigtajno, Track, Tylkowo, Umlag,
Wadag.

Na gruntach Nadlesnictwa jeziora znajduja si¢ w oddz.: 30k — 4,04 ha, 304d —
11,78 ha, 327a,f — 4,88 ha, 332h — 3,58 ha, 3741 — 3,92 ha, 1097c — 0,70 ha, 1330j —
4,52 ha, zbiornik wody w oddz. 190n — o powierzchni 0,11 ha, oraz system
retencyjny ,,Mala retencja Dabréwka” w oddz.: 40Lm,n, 4loprstw —
o powierzchni 0,50 ha.

Zgodnie z ,Mapa Glownych Zbiornikéw Woéd Podziemnych (GZPW)
w Polsce” tereny Nadlesnictwa Olsztyn znajduja si¢ w III — Mazurskim regionie
hydrogeologicznym. W zasiggu Nadlesnictwa znajduje si¢ zbiornik nr 213 — Olsztyn
z czwartorzedowym poziomem wodonosnym, ktérego powierzchnia szacowana jest
na 1383 km? zasoby szacunkowe wynosza 60 tys. m3/dobe¢. Zbiornik nr 213 —
Olsztyn polozony jest w obrebie JCWPd nr 20.

Klasa JCWP (jednolitej czesci woéd podziemnych) tego zbiornika w 2010 r.
w miescie Olsztyn (otwor nr 1127) zostala oceniona jako klasa III — wody

zadowalajacej jakosci.

Na obszarze gléwnego zbiornika wod podziemnych (GZWP) — zbiornik
nr 213 — Olsztyn ze wzgledu na ochrong czystosci woéd podziemnych nie wolno

stosowac opryskoéw chemicznych.

Jakos$¢ wod powierzchniowych

Wedtug danych  Wojewddzkiego — Inspektoratu  Ochrony — Srodowiska
w Olsztynie czystos¢ wod powierzchniowych badanych w zasiggu Nadlesnictwa
Olsztyn przedstawiala si¢ nastepujaco:
Rzeka Kiermas — lewobrzezny doplyw Pisy Warminskiej o dlugosci (lacznie
z jeziorami, przez ktére przeplywa) 47 km. Rzeka kilkukrotnie na calej swej dlugosci
zmienia nazwe: Kalwa, Kosna, Kanal Kiermas (w dalszym ciggu Kanal Elzbiety,
ktory jest kanatem nawadniajacym), Kiermas. Badania wod rzeki przeprowadzono
w 2008 r. Jednolita cz¢$¢ wod rzeki Kiermas charakteryzowal punkt pomiarowo —
kontrolny ,,Kiermas od wyplywu z jeziora Ko$no”, w ktérym stan ekologiczny jew
okreslono jako umiarkowany. Kanal Elzbiety byl badany w jednym przekroju

kontrolno-pomiarowym powyzej ujScia do jeziora Wadag. Stan ekologiczny jcw
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o nazwie ,,Kanal Elzbiety” okreslono jako umiarkowany.

Rzeka Lyna — lewobrzezny doplyw Pregoly o dlugosci 263,7 km (w tym na terenie
Polski 190 km). Swoj poczatek rzeka bierze w rejonie Nidzicy. Badania jednolite;
czgsci wod (jew) przeprowadzono w 2013 r. na dwdch odcinkach:

— Zlewnia jednolitej czesci wod o nazwie ,,L.yna od Pisy do granicy panstwa”
zajmuje okolo 424 km?2 Dlugos¢ rzeki na tym odcinku (a jednoczesnie
dlugos¢ jew) wynosi ponad 19,8 km. Punkt badania jew fyna — Stopki
znajduje si¢ na granicy Polski z Rosja. Badania wykonano w ramach
monitoringu operacyjnego, badawczego 1 obszarow chronionych. Stan jew
,Lyna od Pisy do granicy pafstwa” oceniono jako zly. Stan ekologiczny
zostal oceniony jako umiarkowany. Stan chemiczny oceniono jako ponizej
stanu dobrego. Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych: wody
jew ,,L.yna od Pisy do granicy panstwa” nie spelnialy wymagan dla obszarow
chronionych wrazliwych na eutrofizacje wywolana zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédel komunalnych.

— Zlewnia jednolitej cze$ci wéd o nazwie ,JLyna od dopl. z jez. Jelgun
(Jetgunskiego) do kanatu Dywity” zajmuje okolo 68,5 km? Dlugos¢ rzeki
na tym odcinku (a jednoczesnie dlugos¢ jew) wynosi 25,2 km. Na tym
odcinku do Lyny odprowadzane sa $cieki z mechaniczno-biologiczne;j
oczyszczalni $ciekow w Olsztynie z poglebionym usuwaniem biogenow,
poprzez réw melioracyjny 2z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni
w Stawigudzie oraz odprowadzana jest niewielka ilo$¢ $ciekdéw (6m3/d)
ze Spoldzielni Mieszkaniowej) w Gaglawkach. W 2013 r. jew ,,Lyna od dopt.
z jez. Jelgun (Jelgunskiego) do kanatu Dywity” byla badana w punkcie
pomiarowo-kontrolnym Fr.yna — Redykajny. Jednolita cz¢s¢ wéd na tym
odcinku nie zostala sklasyfikowana z uwagi na brak przebadanego elementu
biologicznego, ktéry umozliwia przeprowadzenie poprawnej oceny. Ocena
spetnienia wymagan dla obszaréw chronionych: wody jew ,f.yna od dopl.
z jez. Jelgun (Jelgunskiego) do kanalu Dywity” spelnialy wymagania dla
obszaréw  chronionych  wrazliwych  na  eutrofizacje ~ wywolang

zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych.

Kanat Klebarski — zlewnia jednolitej cz¢sci wod o nazwie ,,Kanal Klebarski z jez.
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Klebarskim (EW. i Silickim/Kuklag)” obejmuje powierzchni¢ 80,4 km?2, a dlugosé
ciekow jew wynosi 25,7 km. Jednolita cz¢$¢ wod przeplywa przez jeziora Linowskie
1 Klebarskie, w zlewni polozone jest rowniez jezioro Skanda. Do jew ,Kanatl
Klebarski z jez. Klebarskim (EW. i Silickim/Kuklag)” odprowadzane sa $cieki
z Zakladu Michelin Polska S.A. w Olsztynie, z oczyszczalni mechaniczno-
biologicznej w Klewkach przez réw melioracyjny do jeziora Klebarskiego oraz
oczyszczone Scieki z fermy drobiu w Trekusku. W 2013 r. badania jew byly
prowadzone w punkcie pomiarowo-kontrolnym w miejscowosci Silice w ramach
monitoringu operacyjnego. Stan wod jew ,,Kanal Klebarski z jez. Klebarskim (EW.
i Silickim/Kuklag)” nie zostal sklasyfikowany, gdyz wykonano badania tylko jednego
wskaznika: cynku z grupy 3.6 (substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska

wodnego). Nie stwierdzono przekroczen tego wskaznika.

Rzeka Wadag — prawobrzezny doplyw Lyny o dlugosci 68 km. Rzeka wielokrotnie
zmienia nazwe: w gornym biegu Kanal Dymerski (Dymer), pomiedzy jeziorami
Dadaj 1 Pisz nosi nazwe Dadaj, pomiedzy jeziorami Pisz 1 Wadag — Pisa Warminska,
od wyplywu z jeziora Wadag przyjmuje jego nazwe. W 2008 r. rzeke badano
w trzech przekrojach kontrolno-pomiarowych. Stan ekologiczny wszystkich trzech

jcw okreslono jako umiarkowany.

Jezioro Kalwa - jezioro przeplywowe, powierzchnia zwierciadla wody 562,2 ha,
glebokos¢ maksymalna 31,7 m. Naturalna odpornosé jeziora kwalifikuje je do II
kategorii podatnosci na degradacje. Stwierdzono wystgpowanie punktowych Zrodel
zanieczyszczen odprowadzajacych Scieki do doplywu do jeziora. Badania jakosci
wod jeziora przeprowadzono w 2004 r. Wody jeziora zakwalifikowano do II klasy

czystosci.

Jezioro Kiermas - jezioro przeplywowe, powierzchnia zwierciadla wody 69,2 ha,
gleboko§¢ maksymalna 9,3 m. Badania jakosci wod jeziora przeprowadzono
w 2013 r. Ze wzgledu na warunki naturalne jezioro wykazuje wysoka podatnosé
na wplywy zewnetrzne 1 znajduje si¢ poza kategoria podatnosci na degradacie.
Otoczenie zbiornika stanowig pola uprawne i Iaki. Jezioro nie posiada punktowych
zrédel zanieczyszczen, nie jest tez zagospodarowane rekreacyjnie. W oparciu

o elementy biologiczne i fizykochemiczne wody jeziora zostaly zakwalifikowane
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do IV klasy jakosci — staby stan ekologiczny. Ocena fizykochemiczna — ponizej stanu

dobrego, ocena stanu chemicznego dobry. Ocena stanu jednolitej cze¢sci wod — zly.

Jezioro Kierzlinskie (dorzecze Pisa-Wadag-L.yna) — jezioro przeplywowe,
powierzchnia zwierciadla wody 92,8 ha, gl¢bokos¢ maksymalna 44,5 m. Cechy
morfometryczne i zlewniowe kwalifikuja zbiornik do II kategorii podatnosci
na degradacj¢. Badania jakosci wod jeziora przeprowadzono w 2006 r. Wody jeziora

zakwalifikowano do II klasy czystosci.

Jezioro Kosno (dorzecze Kiermas-Pisa Warminska-Wadag-f.yna) — powierzchnia
zwierciadla wody 551,9 ha, gl¢bokos¢ maksymalna 44,5 m. Cechy morfometryczne
1 zlewniowe kwalifikuja zbiornik do I kategorii podatnosci na degradacje (wysoka
odporno$¢ na wplywy zewnetrzne). Badania jakosci wéd jeziora przeprowadzono
w 2012 r. Elementy fizykochemiczne wskazywaly na I-II klas¢ czysto$ci, natomiast
niekorzystnie ksztaltowaly si¢ warunki tlenowe w hipolimnionie. Nie dokonano
oceny jednolitej cze¢sci wod jeziora. Stan ekologiczny jeziora okreslono jako

umiarkowany.

Jezioro Linowskie (dorzecze Pisa-Wadag-f.yna) — jezioro przeplywowe,
powierzchnia zwierciadla wody 163,4 ha, gtebokosé maksymalna 25,0 m. Naturalna
odpornos$¢ jeziora kwalifikuje je do II kategorii podatnosci na degradacig.
Stwierdzono wystgpowanie punktowych zrodel zanieczyszczen odprowadzajacych
scieki do doplywu do jeziora. Badania jakosci wod jeziora przeprowadzono

w 2000 r. Jako$¢ wod jeziora oceniono poza klasa.

Jezioro Lajskie (dorzecze Kiermas-Pisa Warminska-Wadag-f.yna) — powierzchnia
zwierciadla wody 53,5 ha, gl¢boko§¢ maksymalna 8,4 m. Cechy morfometryczne
1 zlewniowe kwalifikuja zbiornik do III kategorii podatnosci na degradacj¢ (niska
odpornos¢ na wplywy zewnetrzne). Stwierdzono wystgpowanie punktowych zrodet
zanieczyszczen odprowadzajacych Scieki do doplywu do jeziora. Badania jako$ci

wod jeziora przeprowadzono w 1997 r. Jakos¢ wod jeziora oceniono poza klasa.

Jezioro Purdy (dorzecze Kiermas — Wadag - Lyna) — jezioro przeplywowe,
powierzchnia zwierciadla wody 86,6 ha, glebokos¢ maksymalna 31,6 m. Naturalna
odpornos¢ jeziora kwalifikuje je do II kategorii podatnosci na degradacje. Jezioro

Purdy nie jest odbiornikiem $ciekéw ze zrédel punktowych. Badania jakosci wod
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jeziora przeprowadzono w 2012 r. Nie dokonano oceny jednolitej czgsci wod
jeziora. Stan ekologiczny wod jeziora na podstawie badan elementéw biologicznych

1 fizykochemicznych okreslono jako bardzo dobry.

Jezioro Serwent (dorzecze Pisa Warm.-Wadag-Lyna) — powierzchnia zwierciadla
wody 244,3 ha, glebokos¢ maksymalna 28,2 m. Naturalna odpornos¢ jeziora
kwalifikuje je do I kategorii podatnosci na degradacje (wysoka odpornosé
na wplywy zewnetrzne). Badania jakosci wod jeziora przeprowadzono w 2002 r.

Wody jeziora zakwalifikowano do II klasy czystosci.

Jezioro Wadag (dorzecze Wadag-Lyna) — jezioro przeplywowe, powierzchnia
zwierciadla wody 494,5 ha, gleboko$¢ maksymalna 35,5 m. Naturalna odpornosc
jeziora kwalifikuje je do Il kategorii podatnosci na degradacje. Stwierdzono
wystgpowanie punktowych Zrédel zanieczyszczen odprowadzajacych —Scieki
do doplywu do jeziora. Tereny wokol zbiornika sg zagospodarowane rekreacyjnie.
Czeé¢ domkow letniskowych nie jest podlaczona do kanalizacji sanitarnej. W zlewni
bezposredniej przewazaja lasy, znaczny udzial maja tez grunty orne i uzytki zielone.
Do jeziora sa odprowadzane scieki z oczyszczalni w Szynowie poprzez Orzechowke.
Z jeziora pobierana jest woda na cele przemyslowe przez Zaklad Michelin Polska
S.A. w Olsztynie. Badania jakosci wod jeziora przeprowadzono w 2013 r. Stan
ekologiczny jeziora Wadag okreslono jako umiarkowany (w 2010 r. byt zly). Ocena
fizykochemiczna — ponizej stanu dobrego. Ocena stanu jednolitej czesci wod

w 2013 r. nie zostala dokonana, natomiast w 2010 r. jcw osiagala stan chemiczny

dobry.

Bardzo duze znaczenie w ksztaltowaniu stosunkéw wodnych maja réwniez
siedliska wilgotne i bagienne takie jak bér bagienny, bor mieszany wilgotny, bor
mieszany bagienny, las mieszany wilgotny, las mieszany bagienny, las wilgotny, ols,
ols jesionowy 1 las fegowy. Siedliska wilgotne zajmuja 239,37 ha powierzchni lesnej,

a siedliska bagienne 1143,88 ha powierzchni le§nej Nadlesnictwa.
3.1.5 Jako$¢ powietrza atmosferycznego
W 2013 r. w wojewodztwie warmifnsko-mazurskim badania jakos$ci powietrza

prowadzone byly na o$miu stacjach pomiarowych. Siedmioma z nich administruje

WIOS w Olsztynie, natomiast jedna stacja (polozona w Puszczy Boreckiej) podlega



32

pod zarzad Instytutu Ochrony Srodowiska.

W swym zasiegu Nadlesnictwo Olsztyn otacza duza aglomeracje miejska jaka

jest miasto Olsztyn. Wynika stad duzy wplyw czynnikéw urbanizacyjnych na lasy

Nadlesnictwa (zanieczyszczenia pochodzenia komunalnego — powstale podczas

proceséw spalania, ktére maja na celu ogrzewanie budynkéw). W 2013 r.

odnotowano przekroczenia norm benzo(a)piranu w pyle PM10. Ocena jakosci

powietrza przeprowadzana jest w dwoch aspektach: pod katem zdrowia ludzi oraz

ochrony roslin.

Wyniki rocznej oceny jakosci powietrza w 2013 r.  przeprowadzone;

w wojewodztwie warminsko-mazurskim:

» cel: ochrona zdrowia

dwutlenek azotu NOz — $rednie roczne stezenia ksztaltowaly sie
ponizej $redniorocznego dopuszczalnego stezenia (ktére wynosi
40 u/m3). Glownym  zrédlem  tdenkéw  azotu  pochodzenia
antropogenicznego jest transport samochodowy. Dla zdrowia ludzi
grozne jest wystepowania chwilowych wzrostow stezen NO:2
spowodowanych przez wzmozony ruch pojazdéw w godzinach szczytu
komunikacyjnego. W Olsztynie w 2013 r. odnotowano $redniorocznie
13,3 p/m3 NOg;

dwutlenek siarki SOz — gléwnym zZrédlem SOz sa  paleniska
przemyslowe i domowe spalajace paliwa stale. Sezonowy wzrost
wartosci stezen SOz zwigzany jest z energetyka grzewcza. Na podstawie
wieloletnich obserwacji stezent §redniorocznych notowany jest spadek
wartodci stezen SOz w powietrzu lub ich stabilizacja. W Olsztynie
w 2013 r. odnotowano stezenie S$rednioroczne 3,6 w/m3 SOz —
dopuszczalna norma wynosi 20 p./m3;

tlenek wegla CO — w 2013 r. w Olsztynie 8-godzinne stezenie tlenku
wegla  wyniosto 2139 p/m3. Wartosci maksymalne stezenn nie
przekroczyly polowy wartosci dopuszczalnej;

benzen — gléwnym jego zrédlem jest transport drogowy. Na podstawie

pomiaréw ze stacji w Olsztynie w 2013 r. w zZadnej ze stref nie
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stwierdzono przekroczenia poziomu dopuszczalnego. W Olsztynie
w 2013 r. odnotowano stezenie Srednioroczne 0,75 p/m3 benzenu —
dopuszczalna norma wynosi 5 p/m3;

— pyl zawieszony PM10 — gléwnym zrédlem pylu sa paleniska
przemyslowe, domowe i niewielkie lokalne kottownie spalajace paliwa
stale, a w Olsztynie dodatkowo transport samochodowy. Najwyzsze
stezenia notowane sa w sezonie grzewczym, przy niskich temperaturach
i malej predkosci wiatru. Srednioroczny dopuszczalny poziom stezenia
PM10 wynosi 40 p/m3 W 2013 r. w wojewddztwie warmifisko-
mazurskim nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu
stezen pylu zawieszonego. W Olsztynie w 2013 r. odnotowano stezenie
srednioroczne 27/21,5 p/m3 PM10.

» cel: ochrona rodlin (przeprowadzana jest ocena trzech rodzajow
zanieczyszczen)

— dwutlenck siarki SO» — $rednioroczne stezenie zmierzone na stacji 10S
w Diablej Gérze wyniosto 1,2 u/m3, a za okres zimowy 1,6 p/m?.
W strefie warmifnsko-mazurskiej nie stwierdzono przekroczen poziomu
dopuszczalnego (20 p/m?3);

— tlenki azotu NOx przeliczone na NOz — $rednioroczne stezenie
zmierzone na stacji I0S w Diablej Gorze wynioslo 3,4 u/m?,
dopuszczalny poziom stezed wynosi 30 p/m?3;

— ozon O3 — oceng zawartos$ci ozonu w powietrzu przeprowadza si¢ dla
calego wojewodztwa, w 2013 r. warto$¢ ta wynosita 10 591 p/m?3 *h,

poziom docelowy dla ozonu wynosi 18 000 u/m3 *h.

Lasy Nadlesnictwa Olsztyn sasiaduja, a niekiedy przeplataja si¢ z aglomeracja
miejska jaka jest miasto Olsztyn. Stad drzewostany bezposrednio sasiadujace
z miastem sg intensywnie uczg¢szczane przez ludzi w ciggu calego roku. Ilosé¢ osob
przebywajacych w lesie ro$nie wiosng by osiagna¢ kulminacje latem i wczesna
jesienia, w czasie wakacji i w okresie zbioréw plodéw runa lesnego (jagody, grzyby).
W konsekwencji antropopresja na §rodowisko lesne w Nadlesnictwie Olsztyn jest
ogromna. Wzmaga si¢ nate¢zenie ruchu samochodowego, a wraz 2z nim

zanieczyszczenia komunikacyjne, takie jak zanieczyszczenie powietrza, zasmiecanie
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poboczy i hatas.

Zagrozenia antropogeniczne o najwigkszym wplywie na stan lasow:
— zanieczyszczenia powietrza i gleb,

— zanieczyszczenia wod,

pozary,

nadmierna penetracja przez ludzi,
— za$miecanie.
Wykaz obiektéw uciazliwych dla srodowiska:
— cleptownie Kortowo, EC Michelin
— wysypiska odpadow
— tartaki
— zaklady stolarskie
— fermy hodowlane drobiu
— oczyszczalnie: Olsztyn
— zwirownie
— szlaki komunikacyjne o duzym natezeniu ruchu: Olsztyn — Dobre Miasto,
Olsztyn — Mragowo, Olsztyn - Szczytno
— trakcje kolejowe: Olsztyn — Jedwabno Olsztyn — Mragowo, Olsztyn — Pisz
— cegielnia Lajsy.

3.2. Stan srodowiska na gruntach Nadlesnictwa
3.2.1. Roznorodnos¢ siedlisk

Tereny w zasicgu Nadlesnictwa Olsztyn charakteryzuja si¢  bardzo
zrbznicowang budows geomorfologiczng oraz silnie urozmaicong rzezba terenu.

Warunki takie sprzyjaja wystgpowaniu bogatej 1 réznorodnej szaty roslinne;.

Z siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty
i wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r.,
na gruntach znajdujacych si¢ w administracji LP na terenie Nadlesnictwa Olsztyn

stwierdzono wystgpowanie 7 typow siedlisk.



Tabela VI Typy
Wspolnoty zinwentaryzowanych w Nadlesnictwie Olsztyn w zasiggu Ostol
Napiwodzko-Ramuckiej

siedlisk  przyrodniczych  bedacych  przedmiotem
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zainteresowania

L.p.

Kody typu
siedliska
przyrodniczego

Typy siedlisk przyrodniczych
(*

siedlisko o znaczeniu

Powierzchnia

ha

Oddziat, pododdziat

2

priorytetowym)
3

4

5

1

3150

Starotrzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami
z Nymphaeion, Potamnion

51,71

4281, 474d oraz poza gruntami LP jeziora:
Tylkowo, Kosno, Kielarskie, Kemno Wielkie,
Kemno Male, Pajtuny

2)

6210

Murawy kserotermiczne

poza gruntami LLP na N od j.
Kielarskiego(0,83 ha)

3)

6510

Nizowe i gorskie swieze
Iaki uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenathrion elatioris)

0,77

>

489b

4)

7110

* Torfowiska wysokie
z ro§linnoscia
totfotworcza, (zywe)

2,55

4911 cz.,499d, 501b cz.

5)

7140

Torfowiska przejsciowe

i trzgsawiska (przewaznie
z roslinnoscia Scheuchzerio-
Caricetea)

0,60

497b cz., 501b cz.

0)

9170

Grad $rodkowoeuropejski
i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-
Carpinetun)

49,86

192b, 215h,j,m, 379s, 381f, 382a,d, 402a,b,d, 420a,d

7)

91D0

* Bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Sphagno girgrnsonii-Piceetum,
Sphagno-Betuletum

| pubescentis)

158,60

1289¢,g,h, 1290c,d,g, 1302a,b, 1303a,c,d, 1304a,b, c,

13052, 1310b,d,f,g, 1311a,b,d,f, 1312a,g, 1320a,fg,h,

8)

91E0Q

* legi wierzbowe,
topolowe, olszowe

i jesionowe (Salicetum albo-
Fragilis, Populetun albae,
Alnenion glutinoso-incanae,

olsy Zrédliskowe)

23,73

202d, 203a,L,p,r, 215d, 381n, 400g,], 401a, 420c,f, 466h,
489¢, 490a,b, 497b,hk

Razem

287,82
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Rys. 1. Procentowy udzial typow siedliskowych lasu w powierzchni le$nej Nadlesnictwa
Najczesciej wystepujacymi typami siedliskowymi lasu w Nadlesnictwie sa
BMsw (37,11%), LMs$w (29,72%), Bsw (12,74%), Lsw (11,22%). Siedliska lasowe

1 olsy zajmuja 47%, borowe 53% powierzchni le$nej Nadles$nictwa.

3.2.2. Charakterystyka drzewostanow

Warunki glebowe, wodne oraz klimatyczne byly 1 sa czynnikami, ktore
pozwolily na wyksztalcenie urozmaiconej szaty roslinnej. Wplyw na jej sklad
1 proporcje udzialu poszczegdlnych gatunkéw ma réwniez wielowiekowy sposob
gospodarowania czlowieka na tych terenach. Gléwnym gatunkiem panujacym
w lasach Nadlesnictwa Olsztyn jest sosna, ktéra zajmuje najwigkszy procent
powierzchni — 75,58% osiagajac bardzo dobra 1 dobra jako$¢ techniczna.
Z pozostalych gatunkow iglastych modrzew europejski zajmuje 0,48% powierzchni,
swierk pospolity - 5,06% oraz daglezja zielona - 0,01% powierzchni. Z gatunkow
lisciastych olsza czarna zajmuje — 3,22%, brzoza brodawkowata i brzoza omszona —
7,60%, dab — 7,05%, buk zwyczajny — 0,53%. Pozostate gatunki (dab czerwony,
klon zwyczajny, klon jawor, jesion wyniosly, topola osika, grab zwyczajny, olcha
szara, lipa drobnolistna, czeresnia pospolita, wierzba) zajmuja niewielkie
powierzchnie, lacznie 0,47%. Ponadto w formie domieszki w drzewostanach
stwierdzono wystepowanie takich gatunkéw jak: sosna Bank’sa, sosna wejmutka,
sosna czarna, jodla pospolita, cis pospolity, wiaz gorski, wigz pospolity, topola biata,

topola czarna, wierzba biala, grusza pospolita, jablon pospolita, kasztanowiec.
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Pod wzgledem bogactwa gatunkowego 1 struktury sa to w wigkszosci

drzewostany dwu- 1 wigcej gatunkowe, ale w 67,6 % oraz w 95,4% jednopietrowe
(Tabele VII i VIII). Sktad gatunkowy wigkszosci (ponad 75,71%) drzewostanéw jest
zgodny z siedliskiem (Tabela IX).

Tabela VII Zestawienie powierzchni drzewostanéw wg grup wiekowych 1bogactwa

gatunkowego
Bogactwo Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo gatunkowe, Wick Oilom Ogotem
drzewostany <=40 lat 41-80 lat > 80 lat gote (%]
1 2 3 4 5 6 7
Nadlesénictwo Olsztyn jednogatunkowe 337,72 2240,15 2046,77 4624,64 32,4

Y ] 28
dwugatunkowe 783,27 2038,25 1556,81 4378,33 30,7
trzygatunkowe 963,63 1119,61 888,88 2972,12 20,8
cztero- 1 wigcej 1343,52 522,94 423,99 2290,45 16,1
gatunkowe

Tabela VIII Zestawienie powierzchni drzewostanéw wg grup wickowych i struktury

Struktura Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo drzewostanow, : 7
drzewostany Wick Ogodlem Ogotem
Y <=40 lat 41-80 lat > 80 lat [%0]

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo Olsztyn jednopietrowe 3428,14 5846,63 4330,81 13605,58 95,4
dwupietrowe 0,00 20,86 89,23 110,09 0,8
wielopigtrowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
o budowie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0

przergbowej

w KO i KDO 0,00 53,46 496,41 549,87 39

Tabela IX Zestawienie powierzchni wg

7 siedliskiem

Drzewostany o sktadzie Powierzchnia
gatunkowym ha %
zgodnym 10802,98 75,71
cze$ciowo zgodnym 3430,65 24,06
niezgodnym 32,39 0,23
Razem pow. le$na zalesiona 14260,54 100,00

zgodnosci skladu gatunkowego drzewostandow

Drzewostany majace sklad niedostosowany do siedliska, wystepuja gléwnie

na siedliskach zyznych (L§w i Lw).

Formy degeneracji ekosystemu lesnego zostaly okreslone poprzez dokonanie

oceny drzewostanéw, w ktorych zaobserwowane zostaly procesy borowacenia

1 neofityzacji.
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Borowacenie - polega na wprowadzeniu do drzewostanéw drzew iglastych
w miejsce drzew lisciastych na zyznych siedliskach zbiorowisk lesnych lub eliminacji
drzew liSciastych ze zbiorowisk boréw mieszanych. Okreslane jest w zaleznosci
od procentowego udziatu gatunkéw iglastych w skladzie gatunkowym drzewostanu
na poszczegdlnych siedliskach. Mimo znacznego udzialu gatunkéw iglastych,
procesy borowacenia w stopniu §rednim i mocnym stwierdzono na 22,7%

powierzchni le$nej zalesionej.

Tabela X Zestawienie powierzchni [ha] wg form degeneracji lasu — borowacenie

- Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo Stoptss! - R
; borowacenia Wiek Ovblem Ogoélem
<=40 Iat 41-80 lat > 80 lat 8 [%]

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo Olsztyn brak 1375,43 1319,62 1253,90 3948,95 27,7
stabe 1535,37 2925,09 2623,81 7084,27 49,7
Srednie 416,52 1446,74 845,76 2709,02 19,0
mocne 100,82 229,50 192,98 523,30 3,7

Neofityzacja - polega na ulatwieniu wnikania gatunkéw geograficznie obcych,
wystepujacych poza swym naturalnym zasi¢giem, do skladu gatunkowego fitocenoz

lub sztucznym ich wprowadzaniu.

Wystepujace w drzewostanach Nadlesnictwa gatunki obcego pochodzenia to:
czeremcha amerykanska, robinia akacjowa, dab czerwony, daglezja zielona,

kasztanowiec zwyczajny, sosna czarna, sosna Banksa i sosna wejmutka.

Gatunkiem bardzo ekspansywnym jest czeremcha amerykanska, ktéra dawniej
wprowadzana byla jako podszyt. Na zajmowanych powierzchniach wypiera ona
z podszytu gatunki rodzime 1istanowi konkurencje dla odnowien. Obecnie
zaniechano wprowadzania tego gatunku na terenach le$nych. Jednak czeremcha,
gléwnie dzigki ptakom ciagle si¢ rozprzestrzenia.

Robinia akacjowa wystepuje w 26 wydzieleniach, pojedynczo i miejscami,
a niekiedy ma 10-20% udzialu w drzewostanie panujacym. W zadnym z wydzielen

nie jest gatunkiem panujacym.

Dab czerwony wystepuje w 119 wydzieleniach. Jego wystgpowanie w wigkszosci
wypadkéw ma charakter domieszkowy: pojedynczo, miejscami, w podroscie,
w formie przestojow, niekiedy z 10-30% udzialem w drzewostanie panujacym.

W czterech wydzieleniach jest gatunkiem panujacym. Sa to oddz.: 22j — 2,97 ha,
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drzewostan w wieku 23 lat, dab czerwony ma w nim 30% udzialu; 25a — 0,82 ha,
drzewostan w wieku 23 lat, dab czerwony ma w nim 60% udziatlu; 112f — 3,25 ha,
drzewostan w wieku 23 lat, dab czerwony ma w nim 100% udziatu: 112g — 2,02 ha,

drzewostan w wieku 20 lat, dab czerwony ma w nim 70% udziatu.

Daglezja zielona wystepuje w 16 wydzieleniach pojedynczo, miejscami i w formie
120-letnich przestojow, nickiedy zajmujac 10% w drzewostanie panujacym.
W jednym z wydzielen jest gatunkiem panujacym. Jest to oddz.: 407a — 0,87 ha,

drzewostan w wieku 115 lat, daglezja zielona ma w nim 50% udziatu.

Kasztanowiec zwyczajny wystepuje w 21 wydzieleniach pojedynczo, miejscami lub
w formie 100-letnich zadrzewienn na gruntach nielesnych, nigdzie nie bedac

gatunkiem panujacym.
Sosna Banksa wystepuje pojedynczo w jednym wydzieleniu.

Sosna wejmutka wystepuje w 15 wydzieleniach jako gatunek domieszkowy
(pojedynczo i miejscami oraz w formie 100-150-letnich przestojéw). W zadnym
z wydzielen nie jest gatunkiem panujacym.

Kasztanowiec zwyczajny, sosna Banska, sosna wejmutka nie tworza wlasnych
drzewostanow, nie stanowig tez konkurencji dla gatunkéw rodzimych i moga by¢

traktowane jako urozmaicenie.

Tabela XI Zestawienie powierzchni wg rodzajéw i pochodzenia drzewostanéw oraz grup

wiekowych
Struktura Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo drzewostanow, Wick Ooil Ogotem
geeosay <=40 It 41-80 lat > 80 lat gotem %]
1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo Olsztyn z panujacym gat. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
obcym
plantacje drzew 8,98 0,00 0,00 8,98 0,1
szybkorosnacych
odroslowe 0,00 4,55 0,00 4,55 0,0
7 samosiewu 309,66 1004,35 567,86 1881,87 13,2
z sadzenia 2683,38 4647,90 4266,72 11598,00 81,3
brak informacji 435,10 264,15 81,87 781,12 5,5

Zachowanie ciaglos$ci naturalnych proceséw odnawiania si¢ lasu i umozliwienie
oddziatywania sil 1 mechanizméw ewolucji jest osiagane przy pomocy metody
ochrony in situ. Podstawowymi formami tej metody ochrony sa drzewostany

nasienne, plantacyine uprawy nasienne, plantacije nasienne, drzewa mateczne, upra
bl b bl bl
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pochodne z potomstwa wylaczonych drzewostanow nasiennych, rezerwaty oraz
siedliskowo - drzewostanowe powierzchnie wzorcowe.

Na terenie Nadlesnictwa Olsztyn wytypowano wylaczone drzewostany
nasienne sosny zwyczajnej na powierzchni 31,89 ha, w oddz. 320a oraz w oddz.
427a. Ponadto w oddz. 210d znajduje si¢ jedno zarejestrowane drzewo mateczne
sosny zwyczajnej oraz 2 zrédla nasion w oddz. 105n - czeresnia ptasia i w oddz.
55g - klon zwyczajny.. Natomiast gospodarcze drzewostany nasienne, ktérych
szczegdlowe rejestry przedstawione zostaly w elaboracie, wedlug Krajowego

Rejestru Lesnego Materialu Podstawowego zajmuja powierzchnie 739,92 ha.
3.2.3. Zagrozenia Srodowiska lesnego

Zagrozenia spowodowane przez szkodliwe czynniki abiotyczne

Najwicksze zagrozenie dla laséw stwarzaja huraganowe wiatry oraz intensywne
opady $niegu, ktére powoduja szkody w postaci ztomow i wywrotéw. Dodatkowym
1 bardzo ucigzliwym dla ekosystemow lesnych zjawiskiem sa tez dlugotrwale susze.
Sa to najbardziej dotkliwe i najczestsze zjawiska zagrazajace lasom Nadles$nictwa.

Ogromne straty w drzewostanach Nadlesnictwa spowodowaly huraganowe
wiatry, ktére wystapily w latach 1954 — 1955, 1964 — 1965, 1981 — 1983 oraz 1998,
2000, 2002, 2004. W latach 1966 — 1967 wystapily tez szkody od $niegolomédw
powstatych w wyniku intensywnych opadéw mokrego $niegu.

W latach 1992 — 1995 1 2000 — 2003 oraz w 2014 r. panowala dotkliwa susza,
ktéra spowodowala obnizenia poziomu wod gruntowych. Sytuacja ta przyczynita si¢
do pogorszenia zdrowotnosci drzewostanéw, szczegélnie na stabszych siedliskach.
Charakterystycznym zjawiskiem zwigzanym ze szkodami huraganowymi jest

pogorszenie, w latach nastepnych, stanu sanitarnego lasu.

Zagrozenia wywolane szkodliwym wplywem czynnikéw antropogenicznych
Glownymi zrédlami emisji zanieczyszczen w regionie sa:
— procesy energetycznego spalania paliw (zrédlo emisji tlenkéw azotu, siarki
1 wegla oraz pylow),
— instalacje grzewcze (cieptownie w Olsztynie, kotlownie, piece domowe
w okolicznych miejscowosciach),

— procesy technologiczne, zwigzane miedzy innymi 2z mechanicznym
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przerobem drewna (tartaki), produkcja mebli,
— transport towaréw 1 ludzi - komunikacja, szczegdlnie w okresie lata
1 wezesnej jesieni (zrédlo emisji tlenkéw azotu, wegla i wielopierscieniowych

weglowodoréw aromatycznych WWA).

Do bezposredniego negatywnego wplywu czlowieka na las zaliczy¢ nalezy:

— $Swiadome badzZ przypadkowe zaproszenie ognia w lesie, ktére jest najczesciej
notowang przyczyng pozaréw lasu,

— wywozenie $mieci 1 wylewanie nieczystosci do lasu,

— nielegalne pozyskiwanie choinek w okresie przedswiatecznym,

— klusownictwo i1 wnykarstwo,

— nadmierng penetracj¢ laséw w czasie zbioru jagdd i grzybow, w wyniku czego
w niektérych miejscach zostaje zniszczona $cidtka lesna, ploszona jest
zwierzyna,

— niszczenie drzew, krzewdw i runa lesnego - nasilenie obserwowane jest
w okresie letnim (turystyka) i w porze zbioréw surowcow zielarskich,

— dewastacja urzadzen rekreacyjnych,
— negatywne oddzialywanie szlakoéw komunikacyjnych.

Teren Nadlesnictwa Olsztyn zakwalifikowany zostal do II kategorii zagrozenia
pozarowego. Przyczyna powstawania pozarow jest niebezpieczne obchodzenie si¢
z ogniem na terenach lesnych lub w ich poblizu (rozpalanie ognisk w miejscach
niedozwolonych, wypalanie traw, umysélne podpalenia, zaproszenie ognia przy
pracach zwiazanych z pozyskaniem drewna). Podpalenia stanowia istotny problem
przede wszystkim w okresie wezesnowiosennym. Ogoélem w 24 pozarach lasu, ktore
mialy miejsce w Nadlesnictwie Olsztyn w latach 2005 — 2014, uleglo zniszczeniu

8,58 ha lasow.
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Zagrozenia spowodowane przez szkodliwe czynniki biotyczne
Szkody powodowane przez owady prowadza do: zamierania drzew, ostabiania

drzew, zmniejszania przyrostu, uszkadzania nasion.

Gradacja brudnicy mniszki, ktéra wystapita w latach 1979 -1984
w Nadlesnictwie Olsztyn spowodowala konieczno$é stosowania opryskow
chemicznych na znacznych powierzchniach lasu. W kolejnych latach obserwowano
wzrost  wystegpowania szkodnikow  wtoérnych sosny 1 $wierka: cetyncow,
przyplaszczka granatka, kornika drukarza. Od tamtego czasu ponowne gradacje

mniszki o charakterze kleski nie wystapity.

Ponizej zamieszczono wykazy szkodnikoéw owadzich wystepujacych w lasach

Nadlesnictwa w ciagu ostatnich 10 lat.

Tabela XII Wystepowanie szkodnikéw owadzich

Powierzchnia (ha)
Nazwa szkodnika owadziego Rok - - -
wystepowania ograniczania
1 2 3 4
Szkodniki owadzie (wedlug kart meldunkowych)
2004 13,70 13,70 (fer.)
krobik modtzewiowiec ;88; g’gg :
2009 14,25 14,25 (fer.)
2010 14,30 -
boreczniki sosnowe 2012 350,00 )
chrabaszcz (owad doskonaly) 2008 1,30 1,30
2007 0,10 -
zwojki 1 miernikowce dgbowe 2012 18,55 _
2013 55,03 -
Szkodniki upraw i szkotek
2005 1,40 -
pedraki chrabaszczy 2006 20,60 0,40
2008 0,10 0,10
2009 0,18 -
2006 40,11 40,11
o 2007 15,00 15,00
szeliniaki 2010 21,45 21,45
2011 15,40 15,40
2013 57,80 55,00
smolik znaczony 2012 1,34 1,34




43

Szkody powodowane przez ssaki. Sprawcami istotnych szkéd w lesie na terenie

calego Nadlesnictwa sq gléwnie jeleniowate - jelenie, sarny, tosie. Szkody przez nie
wyrzadzane wystepuja w uprawach w postaci zgryzania, a w mlodnikach w postaci
spalowania. Uszkodzenia drzewostanéw od zwierzyny powyzej 20%, wynikajace
ze spalowania 1 zgryzania, zinwentaryzowano na powierzchni 410,40 ha.

W ostatnich latach zaczeto odnotowac szkody powodowane przez bobry.

Tabela XIII Szkody ~ wyrzadzane  przez  bobry ~w  Nadlesnictwie  Olsztyn
(stan na 23.06.2014 r.)
Adres lesny Sta(iiium rozwojowe Dominujace uszkodzenie B
rzewostanu w ha
1 2 3 7
12741 uprawa podtopienie 0,72
1344 a mlodnik Scinanie drzew 0,10
257 m - zgryzanie, ogryzanie lub 0,40
ztamanie pedu gléwnego
421 mtodnik podtopienie 1,03
430 fx uprawa podtopienie 0,13
486 i uprawa zgryzanie, ogryzanie lub 0.10
ztamanie pedu gléwnego
70 £ drzewostan podtopienie 0,40
89 ¢ drzewostan podtopienie 1,14
. . N
115 k uprawa zgtyzanie, ogryzanie lub 0.19
ztamanie pedu glownego
rawa 7 1 7 i
15 m upraw: zgtyzanie, ogry za}‘lle lub 0.44
ztamanie pedu gléwnego
1181 drzewostan podtopienie 0,50
118§ uprawa podtopienie 0,30
t s ani i
120 a uprawa zgtyzanie, ogryzanie lub 021
ztamanie pedu glownego
123 k drzewostan podtopienie 1,00
uprawa s ani i
1231 P zgtyzanie, ogryzanie lub 0,30
ztamanie pedu glownego
126 ¢ uprawa podtopienie 0,09
126 i upfrawa podtopienie 0,85
127d drzewostan podtopienie 0,67
127 ¢ drzewostan $cinanie drzew 0,15
1301 uprawa zgryzanie, ogryzanie lub 0.29
zlamanie pedu gléwnego
] . zgryzanie, ogryzanie lub
131y miodnik ztamanie pedu gtéwnego 6,13 1,14
Razem 10,15
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Szkody powodowane przez patogeniczne grzyvby. Z powodu porolnego

charakteru znacznej czesci drzewostanéw Nadlesnictwa wsréd —szkodnikow
grzybowych przewazal korzeniowiec wieloletni. Sporym problemem jest takze
wystegpowanie opienki miodowej, a w mlodszych drzewostanach osutki sosnowej.
Ze $wiata grzybow problemy wagi gospodarczej stwarzaja huba korzeniowa oraz
opienka miodowa. W Nadlesnictwie Olsztyn jest to istotny problem ze wzgledu
nato, ze drzewostany na gruntach porolnych zajmuja 7 519,58 ha (47,1%
powierzchni lesnej). Pewne zagrozenie wystepuje jeszcze ze strony maczniaka
debowego.  Od szeregu lat obserwowane sa wzrastajace problemy zdrowotne
lisciastych gatunkow drzew lasotworczych. Najbardziej widoczne jest zamieranie
jesion6éw 1 dgbow.

Tabela XIV Choroby lasu powodowane grzybami pasozytniczymi

Powierzchnia wystepowania (ha)
Nazwa grzyba Rol do 20 lat powyzej 20 lat
1 2 4 5
maczniak dgbowy 2007 290 _
2005 - 69,30
opienka miodowa 2009 1,00 -
2011 2,80 -
2014 0,50 -
korzeniowiec wieloletni 2007 N 19,00
2008 - 16,00
zamieranie jesionu 2008 - 2,00
2005 - 1,70
zamieranie debow 2007 - 50,00
2008 - 40,00

W trakcie = prac  urzadzeniowych  zainwentaryzowano  uszkodzenia
drzewostanow na lacznej powierzchni 1 526,15 ha. Zdecydowana wigkszos$¢ szkod —
1023,21 ha — nie przekroczyla pierwszego stopnia uszkodzen (20%). Nie

stwierdzono tez stopnia uszkodzen powyzej 50%.
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Tabela XV Zestawienie powierzchni wedtug stopnia uszkodzen drzewostanow

Rodzai Stopien uszkodzenia Laccz’ni'e W
tsskodsenia 1(10-20%) | 2 (21-50%) _ | 3 (pow: 50%) Nadlesnictwie
Powierzchnia uszkodzent w ha
1 2 3 4 5

Grzyby 51,44 2,12 - 53,56
Klimat 347,85 58,76 - 400,61
Owady 4,56 2,56 - 7,12
Wodne 12,33 13,98 - 26,31
Zwierzyna 602,38 410,40 - 1012,78
Pozar 4,24 - - 4,24
Inne 0,31 0,68 - 6,99
Antropogen. 4,34 8,44 - 12,78
Razem 1023,21 502,94 1526,15

3.2.4. Potencjalne zmiany w przypadku braku realizacji planéw urzadzenia
lasu

Gospodarka lesna w Lasach Panstwowych oparta jest o tworzone
indywidualnie dla kazdego nadlesnictwa plany urzadzenia lasu. Aktualny stan laséw
oraz wystepujaca w nich réznorodnosé siedlisk przyrodniczych i gatunkéw wynika
w duzej mierze z prowadzenia planowej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej opartej

o plany urzadzenia lasu.
Warto§¢ planéw urzadzenia lasu wynika miedzy innymi z nast¢pujacych
przestanek:

e czeScl opisowe planéw ul. zawieraja dane historyczne umozliwiajace

§ledzenie zmian na obszarze objetym planem na przestrzeni dlugich okreséw,

e plan ul zawiera cz¢$¢ inwentaryzacyjna - opis taksacyjny, w ktorym znajduje

si¢ szczegdlowy opis lasu, jego stanu i zmian w nim zachodzacych,
e integralna czesScia planu sq réznego rodzaju mapy wizualizujace czgsc
opisowa,

e w opisach taksacyjnych i programach ochrony przyrody dla nadlesnictw
znajduja si¢ opisane w uporzadkowany sposéb wyniki unikalnych
inwentaryzacji przyrodniczych, lokalizacja obiektéw chronionych, opis ich

stanu i zalecane sposoby ochrony,

e zawarte w planie wskazania gospodarcze okreslaja sposéb postepowania
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na kolejny okres gospodarczy przy jednoczesnej mozliwosci przewidzenia

w istotnym stopniu konsekwenciji tych dzialan,
plany u.l. opieraja si¢ na wielopokoleniowej wiedzy lesnikow 1 przyrodnikow -
same w sobie stanowia zrédlo specjalistycznej wiedzy, ktéra moze byc

udostepniana wielu instytucjom i spoleczenistwu,

zunifikowany sposéb zbierania, agregowania, analizy i tworzenia baz danych

w ramach planéw u.l. umozliwia tatwe korzystanie z tych zasobow.

Brak realizacji planu urzadzenia lasu dla nadlesnictwa spowoduje:

dzialanie wbrew prawu — podstawg prowadzenia zrownowazonej gospodarki

lesnej jest zatwierdzony przez wlasciwego ministra plan urzadzenia lasu,

utrate¢ kontroli nad dziatlaniami dokonywanymi w lesie, a co za tym idzie

stanem lasu i procesami w nim zachodzacymi,

niemozno$¢ ochrony wielu obiektow i przedmiotéw ochrony (w planach u.L
znajdujq si¢ szczegolowe informacje o chronionych obszarach, siedliskach,

roslinach i zwierzetach, o ich doktadnym potozeniu i formie ochrony),

zagrozenie trwalosci lasu — w przypadku pozyskania drewna w rozmiarze

przekraczajacym zadania planowe,

starzenie si¢ drzewostandw, pogorszenie ich stanu sanitarnego i zdrowotnego

— w przypadku niewielkiego pozyskania drewna,

brak realizacji zabiegéw pielegnacyjnych 1 hodowlanych to brak poprawy

stabilnosci 1 bioréznorodnosci lasu,

ograniczenie dostegpnosci drewna 1 produktéw drewnopochodnych

niezbednych do zaspokajania potrzeb spoleczenstwa,

ograniczenie zatrudnienia lub utrate pracy dla oséb zatrudnionych

w lesnictwie 1 branzach od niego zaleznych.

3.3. Obiekty podlegajace ochronie

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Olsztyn znajduje si¢ wiele form

ochrony przyrody, ktore zostaly wymienione w ustawie o ochronie przyrody, naleza
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do nich: rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000,

pomniki przyrody, uzytki ekologiczne oraz chronione rosliny i zwierzeta.
3.3.1. Istniejace formy ochrony przyrody w zasiggu Nadle$nictwa

Rezerwaty przyrody
W zasiegu Nadlesnictwa Olsztyn polozone sa dwa rezerwaty: ,,Las Warminski

im. prof. Benona Polakowskiego™ i ,,Jezioro Ko$no”.

Rezerwat le$ny ,,L.as Warminski im prof. Benona Polakowskiego” zostal

ustanowiony na podstawie Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemyslu Drzewnego

z dnia 12 pazdziernika 1982 r. (M.P. 1982, Nr 25, poz. 234, § 7.). Celami ochrony

W rezerwacie sa:

1) ochrona proceséw ekologicznych zachodzacych w ekosystemach lesnych oraz
wodnych;

2) zachowanie optymalnej struktury gatunkowej i wickowej drzewostandéw zgodnej
z uwarunkowaniami siedliskowymi 1 wyréznionymi w rezerwacie zbiorowiskami
roslinnymi;

3) utrzymanie dotychczasowej réznorodnosci biologicznej na wszystkich poziomach
organizacji przyrody oraz w obrebie dominujacych grup taksonomicznych roslin,
zwierzat 1 grzybow, w tym porostow;

4) zachowanie do celéw naukowych i jako warto$¢ historyczna pozostatosci po XIX-
wiecznych nasadzeniach gatunkéw obcego pochodzenia, wystepujacych w postaci tzw.
,»gniazd Mortzfeldta”;

5) zachowanie stabilnych drzewostanow, odpornych na biotyczne i abiotyczne
czynniki §rodowiska.

Rezerwat obejmuje obszar lasu, fragment przelomowej doliny rzeki L.yna oraz cztery

srodlesne jeziora, jego laczna powierzchnia poczatkowo wynosita 1798,18 ha.

Rezerwat polozony jest w wojewoddztwie warminsko-mazurskim, w powiecie

olsztynskim, w gminach Stawiguda i Purda. Obecnie ogdélna powierzchnia rezerwatu

wynosit 1819,72 ha. Wedlug podzialu administracji LP rezerwat polozony jest

w Nadlesnictwach Nowe Ramuki i Olsztyn. Na terenie Nadlesnictwa Olsztyn

rezerwat obejmuje oddz.: 215 - o powierzchni wynoszacej 29,49 ha.

Rezerwat polozony jest w zasiggu Obszaru o Znaczeniu Wspolnotowym

Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052 i obszaru specjalnej ochrony ptakéow
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Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007.

Rezerwat nie posiada zatwierdzonego planu ochrony.
Rezerwat krajobrazowy ,,Jezioro Ko$no” utworzono na podstawie Zarzadzenia
Ministra Lesnictwa i Przemystu Lesnego z dnia 12 pazdziernika 1982 r. (MP nr 25
21982 r., poz. 234) w celu zachowania swoistych cech krajobrazu Pojezierza
Olsztyniskiego. Za rezerwat przyrody uznano obszar jeziora oraz przyleglych
do niego laséw o lacznej powierzchni  1195,70 ha, polozony w gminie Purda
1 Pasym wojewodztwa olsztynskiego.

W sklad rezerwatu weszty:

— Obszar jeziora Kosno wraz z przyleglym terenem sluzacym celom
gospodarki rybackiej o lacznej powierzchni 551,90 ha, stanowiacy
wlasnos¢ Panstwa, zarzadzany przez Panstwowe Gospodarstwo
Rybackie w Olsztynie, Zaktad Rybacki Szczytno.

— Obszar lasu o powierzchni 643,80 ha w Nadlesnictwie Nowe Ramuki.

Obecnie rezerwat ,Jezioro Kos$no” polozony jest na terenie dwodch
nadlesnictw: Olsztyn 1 Jedwabno. Do 1995 r. istnialy dwa oddzielne plany rezerwatu
dla cz¢sci lezacych w kazdym z nadlesnictw.

Rezerwat polozony jest w zasiggu Obszaru o Znaczeniu Wspolnotowym
Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052 i obszaru specjalnej ochrony ptakow
Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007.

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony, obowiazujacy do 2021 r.
Obszary chronionego krajobrazu

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Olsztyn znajdujq si¢ fragmenty trzech

obszaréw chronionego krajobrazu:

— Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Srodkowej Eyny - powolany
Rozporzadzeniem nr 160 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
19 grudnia 2008 1. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. nr 201, poz. 3152) na lacznej
powierzchni 15 307,8 ha w powiecie olsztyfiskim (gminy: Swiatki, Dobre
Miasto, Dywity, Jonkowo, Barczewo, Gierzwald, Stawiguda, Olsztyn).

W zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn obejmuje powierzchni¢ 4 731 ha.
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Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Olsztynskiego - powolany
Rozporzadzeniem nr 153 Wojewody Warminisko-Mazurskiego 2z dnia
19 grudnia 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. nr 198, poz. 3104) na lacznej
powierzchni 40 997,4 ha, w powiecie olsztyfiskim (gminy: Purda, Barczewo,
Biskupiec) oraz w powiecie szczycienskim (gminy: Pasym, DzZwierzuty,
Szczytno). W zasieggu Nadlesnictwa Olsztyn obejmuje powierzchnig
11 620 ha.

Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej -
powolany Rozporzadzeniem nr 114 Wojewody Warminsko-Mazurskiego
z dnia 3 listopada 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. nr 176, poz. 2582)
na facznej powierzchni 131 444,3 ha, w powiecie olsztynskim (gminy: Purda,
Stawiguda, Olsztynek), w powiecie szczycienskim (gminy: Pasym, Wielbark,
Jedwabno, Szczytno) oraz w powiecie nidzickim (gminy: Nidzica, Janowo).

W zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn obejmuje powierzchnie 11 146 ha.

Pomniki przyrody

Na gruntach Nadle$nictwa Olsztyn istnieje 5 pomnikéw przyrody. Sa to

pojedyncze drzewa, grupa drzew 1 krzewy oraz pomnik powierzchniowy

z piéropusznikiem strusim. Lokalizacja pomnikéw przyrody zostala naniesiona

na mape¢ waloréw przyrodniczo-kulturowych.

Uzytki ekologiczne

1)

W zasiggu Nadles$nictwa Olsztyn istnieje 7 uzytkéw ekologicznych.
,2Dzika Korsakowka”. Uzytek ekologiczny o powierzchni 27,59 ha zostal
ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia nr 9 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 8 maja 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz. nr 063,
poz. 999). Obiekt polozony jest na terenie Nadlesnictwa Olsztyn w oddz.:
404i,5,k, 405d,f, 421b,c,g, 422a,b w gminie Purda. Zbiornik wykonano
w 2008 r. w celu odtworzenia obszaréw wodno-blotnych. Celem ochrony
uzytku  ekologicznego jest zachowanie obszaru  wodno-blotnego,

stanowigcego miejsce wystepowania rzadkich siedlisk hydrogenicznych wraz

z zasiedlajacymi je gatunkami flory 1 fauny.



2)

3)

4)

5)

0)

50

»Zbiornik retencyjny Purda Lesna”. Uzytek ckologiczny o powierzchni
0,89 ha zostal ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia nr 10 Wojewody
Warminsko-Mazurskiego z dnia 8 maja 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz.
nr 63, poz. 1000). Obiekt polozony jest na terenie Nadlesnictwa Olsztyn
woddz.: 357ab,d,f (dz. ew. 3190/1). Celem ochrony jest zachowanie
réznorodnosci biologicznej obszaru wodno-blotnego, stanowigcego miejsce
wystepowania wielu gatunkow ptakéw. W rok po wybudowaniu zbiornika
(2008 r.) stwierdzono tutaj wystepowanie 44 gatunkéw ptakéw. Od 2009 r.
wyprowadza tutaj legi tabedZ krzykliwy, widuje si¢ tez bociana czarnego,
rybotowa i kani¢ czarna.

YJegajny”. Uzytek ekologiczny o powierzchni 1,05 ha zostal ustanowiony
na podstawie Rozporzadzenia nr 29 Wojewody Warminisko-Mazurskiego
z dnia 30 lipca 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz. nr 105, poz. 1662). Obiekt
polozony jest na terenie Nadle$nictwa Olsztyn w oddz.: 91d, w gminie
Barczewo. Celem ochrony uzytku ekologicznego jest zachowanie plazowiny
stanowiacej §rodpolng enklawe.

»Czerwonka Duza” Uzytek ekologiczny o powierzchni 28,86 ha zostal
ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia nr 41 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 30 lipca 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz. nr 105,
poz. 1674). Obiekt stanowiacy $rodlesne jezioro polozony jest na terenie
Nadlesnictwa Olsztyn w oddz.: 428 1, w gminie Purda. Celem ochrony uzytku
ckologicznego jest zachowanie ostoi wielu rzadkich gatunkéw roélin
wodnych, bagiennych i torfowiskowych oraz ptakéw wodno-blotnych.
,Czerwonka Mata” Uzytek ekologiczny o powierzchni 22,85 ha zostal
ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia nr 54 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 30 lipca 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz. nr 105,
poz. 1687). Obiekt stanowiacy srodlesne jezioro polozony jest na terenie
Nadlesnictwa Olsztyn w oddz.: 474d, w gminie Purda. Celem ochrony uzytku
ckologicznego jest zachowanie ostoi wielu rzadkich gatunkéow roslin
wodnych, bagiennych i torfowiskowych oraz ptakéw wodno-blotnych.
,,Obiekt Stawowy Tylkowo” Uzytek ckologiczny o powierzchni 194 ha

zostal ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia nr 92 Wojewody
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Warminsko-Mazurskiego z dnia 30 lipca 2009 r. (Dz.Urz.Woj. Warm.-Maz.
nr 105, poz. 1725). W zasicgu Nadlesnictwa Olsztyn znajduje si¢ czes¢
uzytku ekologicznego o powierzchni 150 ha. Celem ochrony uzytku
ekologicznego jest zachowanie terendw stanowiacych ostoje wielu rzadkich
gatunkéw ptakow wodno-blotnych.

7) ,,Bogdany” Uzytek ekologiczny o powierzchni 196 ha zostal ustanowiony na
podstawie Rozporzadzenie nr 2 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 6
marca 2009 r. w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego ,,Bogdany” (Dz.
Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 37, poz. 620). Celem ochrony uzytku
ckologicznego jest zachowanie terenéw stanowiacych miejsca legowe i
zerowiskowe ptakéw, polozone 4 km na wschéd od Olsztyna w
bezposrednim sasiedztwie wsi Bogdany.

Konieczna jest weryfikacja granic i powierzchni uzytku ekologicznego
,2Bogdany”. Obecnie zgodnie 2z mapa numeryczng uzytkéw ekologicznych,
udostepniona przez RDOS w Olsztynie, wymieniony uzytek ekologiczny obejmuje
cze$¢ drzewostanow Nadlesnictwa Olsztyn. Jest to niezgodne z definicja uzytkow

ekologicznych.

Chronione rosliny

Na listach zamieszczonych w programie ochrony przyrody dla Nadle$nictwa
znalazly si¢: 4 gatunki porostéw oraz 3 gatunki roslin naczyniowych objetych
ochrong $cisla oraz 8 gatunkéw porostéw, 3 gatunki watrobowcow, 25 gatunkéw
mchéw i 17 gatunkéw roélin naczyniowych znajdujacych si¢ pod ochrona cz¢sciowa.
Gatunki porostow objete ochrong $cista, ktérych wystepowanie odnotowano
na terenie Nadle$nictwa: obrostnica rzesowata - _Anaptychia ciliaris, odnozyca
jesionowa - Ramalina fraxinea, odnozyca kepkowa - Ramalina fastigiata, paweznica
rozlozysta - Peltigera horizontalis. Rosliny naczyniowe objete $cista ochrong gatunkowa
odnotowane na terenie Nadle$nictwa: lilia zlotogtow - Lilium martagon, rosiczka

okraglolistna - Drosera rotundifolia, sasanka Yakowa - Pulsatilla pratensis.

Chronione zwierz¢ta
Owady. Na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn stwierdzono dos¢ liczne wystgpowanie
gatunkow objetych ochrona czg$ciowa: mréwka rudnica — Formica rufa, biegacze

(Corabus sp) 1 trzmiele (Bombus sp.).
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Plazy i gady. Stwierdzono wystgpowanie nast¢pujacych gatunkéw objetych ochrong
Scista:  grzebiuszka ziemna - Pelobates fuscus, kumak nizinny -Bombina bombina,
rzekotka drzewna -Hyla arborea, zaba moczarowa - Rana arvalis, traszka grzebieniasta

— Triturus cristatus.

Ptaki. W lasach Nadlesnictwa zostalo wyznaczonych 11 stref ochronnych wokot
stanowisk legowych: orlika krzykliwego — 5 stanowisk (4 gniazda, w jednej strefie
brak gniazda — przewrocito si¢ drzewo; zadne z gniazd nie bylo zasiedlone — stan
na 31.12.2013 r.), bielik — 3 stanowiska (4 gniazda, w tym 2 zasiedlone) , ryboléw —

3 stanowiska (3 gniazda — w 2013 r. nie byly zasiedlone, ale rybotéw byl widziany).

Ssaki. Sposréd gatunkéw  objetych ochrong Scista na terenie Nadlesnictwa
stwierdzono wystgpowanie nastepujacych gatunkéw: borowiec wielki - Nyctalus
noctula, gacek brunatny — Plecotus auritus, karlik malutki - Pipistrellus papistrellus,
orzesznica — Muscardinus avellanarius, wilk — Canis lupus, za$ z gatunkéw chronionych
czeSciowo: jez europejski - Erinacens europaens, ryjowka aksamitna - Sorex araneus,
ryjowka malutka - Sorex minutus, wiewiorka - Sciurns vulgaris, kret - Talpa enropaea,
wydra - Lutra lutra, bobr europejski - Castor fiber, karczownik ziemnowodny —
Arvicola terrestris, mysz zaroSlowa — Apodenns sylvaticus, badylarka — Micromys minutus,

gronostaj — Mustela erminea, Yasica - Mustela nivalis.
3.3.2. Obszary Natura 2000 w zasiegu Nadlesnictwa

Na obszarze dzialania Nadlesnictwa Olsztyn znajduja si¢ 2 obszary Natura
2000, w tym: obszar specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Napiwodzko-Ramucka
PLB280007 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty objety ochrong w ramach
Dyrektywy Siedliskowej (OZW): Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLLH280052.
Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007. Obszar specjalnej ochrony ptakéw
o powierzchni 116 604,69 ha, w zasicgu Nadlesnictwa Olsztyn zajmuje 8 049 ha,
a na gruntach jego gruntach powierzchni¢ 7295 ha.

Obszar  Puszcza  Napiwodzko-Ramucka PLB280007  polozony jest
w poludniowej cz¢sci wojewoddztwa warminsko-mazurskiego, w powiecie nidzickim,
gminy: Janowo, Nidzica; w powiecie olsztynskim, gminy: Olsztynek, Purda,

Stawiguda; w powiecie szczycienskim, gminy: Dzwierzuty, Jedwabno, Pasym,
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Olsztyn, Wielbark. Ostoja obejmuje znaczng cz¢$¢ ogromnego kompleksu laséw
Napiwodzko-Ramuckich.

Caly obszar cechuje bardzo zréznicowana budowa geomorfologiczna,
z bogatg siecig hydrologiczna. Plyna tedy rzeki Lyna i Omulew, z uchodzacymi
do nich licznymi rzeczkami, strumieniami i okresowo zanikajacymi ciekami. Sie¢
hydrograficzng uzupelniaja niewielkie rzeki 1 strumienie, liczne torfowiska niskie,
nieco rzadsze torfowiska przejSciowe oraz male torfowiska wysokie. Najwigksze
polacie dobrze zachowanych torfowisk niskich wystepuja w gérnym biegu Omulwi
oraz w sasiedztwie jeziora Sasek Maly. Jedno z nich — Galwica - jest chronione jako
rezerwat. Niezwykle wazna role w hydrologii obszaru odgrywaja bardzo liczne tutaj
jeziora (219 zbiornikow). Cze$¢ z nich to jeziora rynnowe — glebokie 1 przeplywowe,
z ktérych wigkszo$¢ stanowia jeziora eutroficzne 1 mezotroficzne, natomiast
stosunkowo nieduza jest liczba jezior dystroficznych. Jezior o powierzchni powyzej
1 hektara jest 80, w tym 12 akwenow osigga powierzchni¢ powyzej 150 hektarow.
Y.aczna powierzchnia jezior w zasiegu ostol wynosi 7332 ha. W zasiegu
Nadleénictwa Olsztyn sg to jeziora: Kosno (562 ha), Czerwonka Mala, Czerwonka
Duza, Lajskie. Puszcza Napiwodzko-Ramucka jest ostoja ptakéw o randze
europejskiej 1 pokrywa si¢ ze specjalnym obszarem ochrony siedlisk PLH280052
Ostoja Napiwodzko-Ramucka. Na obszarze Puszczy stwierdzono wystgpowanie 234
gatunkéw ptakéw, w tym ok. 150 legowych (Sikora A. et al, 2012).
Charakterystyczna dla obszaru jest znaczaca liczebno$¢ populacji ptakow
szponiastych, w tym: bielika, orlika krzykliwego, kan: czarnej i rudej oraz rybolowa.
Ostoja jest miejscem wystgpowania wielu gatunkow ptakéw zwiazanych z wodami
iterenami podmoklymi. Sa to: kormoran, czapla siwa, bak, tabedZz niemy,
od niedawna takze labedz krzykliwy, ponadto zuraw, bocian bialy i w mniejszym
stopniu bocian czarny. Wystepuje tutaj wiele gatunkéw zwiazanych z jeziorami,
szczegblnie §rodlesnymi: gagol, nuroges, a takze perkoz dwuczuby. Dzigki
zachowanym w dobrym stanie pasom oczeretow nad brzegami wielu jezior,
wystgpowaniu podmoktych 1ak, trawiastych nieuzytkéw, torfowisk, a takze rozlewisk
bobrowych w zasiggu ostoi wystepuja znaczace populacje chruscieli: zielonki,
kropiatki i derkacza. Nielicznie wystepuja gniazdujace tutaj siewkowe: samotnik,

kszyk 1 czajka. Puszcza, ktéra byla dotad jedna z bardziej znaczacych w skali kraju
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ostoi cietrzewia, w ciggu najblizszych lat prawdopodobnie utraci ten gatunck.
Wysoka lesisto§¢ sprzyja wystgpowaniu bogatych populacji gatunkéw ptakow
lesnych, takich jak: wlochatka, siniak, lelek, dzigciol czarny, dzigciot $redni, lerka,
muchotéwka mata. W gradach 1 legach rezerwatu Las Warminski wystepuje
znaczaca populacja mucholéwki biatoszyjej. Sposréd ptakéw zasiedlajacych tereny
otwarte 1 krajobraz rolniczy na uwage zasluguje obecnos$¢ jarzebatki, dudka,
srokosza, coraz rzadszego §$wiergotka polnego oraz dwoéch trznadli: bardzo

nielicznego ortolana i zwigckszajacego areal wystepowania potrzeszcza.

Dla obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka w 2013 r. zostal opracowany plan
zadan ochronnych, ktéry zostal zatwierdzony na podstawie Zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Napiwodzko-Ramucka PLB280007 (Dz.Urz. Woj. Warm.-Maz. z dn. 23 marca
2015 r., poz. 1037).

Istotne oddzialywania negatywne wedlug standardowego formularza danych:

— A04 — wypas (poziom oddzialywania M — $redni),

— F03.01 — polowanie (poziom oddzialywania M — sredni),

— B02.04 — wusuwanie martwych 1 umierajacych drzew (poziom
oddzialywania M — §redni),

— JO1 — pozary i gaszenie pozaréw (poziom oddzialywania M — $redni),

— E06 — inne rodzaje aktywnosci czlowieka zwiazane z urbanizacja,
przemystem, etc. (poziom oddzialywania M — $redni),

— B02.02 — le$nictwo — wycinka lasu (poziom oddzialywania M — $redni),

— A02 — rolnictwo — nieintensywne koszenie (poziom oddziatywania M —

$redni),

02 — infrastruktura sportowa i rekreacyjna (poziom oddzialywania M —

sredni).



Tabela XVI Gatunki z Zatacznika I Dyrektywy 2009/147/WE wystepujace na Obszarze Specjalnej Ochrony Ptakéw Puszcza Napiwodzko-Ramucka

(PLB280007)
Gatunek Populacja na obszarze Ocena obszaru
Wielko$¢ . A/B/C/D A/B/C
G Kod N k S NP Typ q k Kategoria cjlakos; Stan o
rupa © azwva naukowa populacji Min Max Jednostka C/R/V/P G /I\Z?I};C/DD Popu-lacja zachp— Izolacja ogi’iiz
wania

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
B AO21 | Botaurus stellaris r 16 22 i M D

B A022 | Ixobrychus minutus r 1 i M D

B A030 | Ciconia nigra r 3 5 i R M C B C C
B A031 | Ciconia ciconia r 109 109 i M C C C C
B A038 | Cygnus cygnus r 3 4 i M C C C C
B AQ072 | Pernis apivorus r 8 10 i M D

B AQ073 | Milvus migrans r 3 4 i M B B C B
B AO074 | Milvus milvus r 5 i M C B C C
B AQ75 | Haliacetus albicilla r 10 12 i M B B C B
B A081 | Circus aernginosus r 15 25 i M D

B A082 | Circus cyanens C 1 1 i M D

B A084 | Circus pygargus r 1 i M D

B A089 | Aguila pomarina r 21 24 i M C B C C
B AQ094 | Pandion haliaetus r 4 6 i M A B B A
B A119 | Porzana porzana r P M D

B A120 | Porzana parva r 17 17 i M C C C C
B A122 | Crex crex r 120 140 M C B C C
B A127 | Grus grus r 120 140 i M C B C C
B A127 | Grus grus c 2500 | 2500 i M C B C C
B A193 | Sterna hirundo r 10 i M C B C C
B A207 | Columba oenas r 110 120 i M C C C C
B A215 | Bubo bubo r 1 i M C B C C
B A223 | Aegolius funereus p 4 6 i M D

B A224 | Caprimulgus enropaens r 40 60 i M C C C C
B A229 | Alcedo atthis r 25 35 i M C B C C

qq




Gatunek Populacja na obszarze Ocena obszaru
Wielkos¢ iy A/B/C/D A/B/C
G Kod N k S NP Typ dnostk Kategoria (]iakos;:l Stan o
rupa © azwa naukowa populacji Min Max Jednostka C/R/V/P G /I\Z?%;C/DD Popu-lacja zachp— Izolacja ogcc')eliz
wania

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
B A231 | Coracias garrulus r 1 i M B B A B
B A236 | Dryocopus martius p P M D

B A238 | Dendrocopos medius p 100 120 i M C C C C
B A239 | Dendrocopos lencotos p P M D

B A246 | Lullula arborea r P M D

B A255 | Anthus campestris r 3 5 i M D

B A294 | Acrocephalus paludicola r P M D

B A307 | Sylvia nisoria r P M D

B A320 | Ficedula parva r 685 745 p P G D

B A321 | Ficedula albicollis r 75 90 p G C B B B
B A338 | Lanius collurio r P M D

B A379 | Emberiza hortulana r P M D

B A409 | Tetrao tetrix p 24 26 i M B B C C

Grupa: A = plazy, B = ptaki, F = ryby, I = bezkregowce, M = ssaki, P = rosliny, R = gady.

S (wrazliwo$¢ danych): jesli dane o gatunku sa szczegdlnie chronione i nie moga by¢ udostgpnione publicznie, nalezy wpisac ,,tak”.

NP (zanik populacji): jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,,x” (opcjonalnie).

Typ populacji: p = osiadla, r = wydajaca potomstwo, ¢ = przelotna, w = zimujaca (w przypadku roélin i gatunkéw niemigrujacych nalezy uzy¢ typu ,,p = osiadla”).

Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu jednostek i kodéw zgodnego ze sprawozdawczoscia na podstawie art.
12117 (zob. portal referencyjny).

Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne — wypelnié, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupelnienie
informacji o wielko$ci populaciji.

Jako$¢ danych: G = ,,wysoka” (np. na podstawie badan); M = , przeci¢tna” (np. na podstawie cze¢$ciowych danych i ekstrapolacji); P = ,,niska” (np. ogdlne dane
szacunkowe); DD = brak danych (kategorie t¢ nalezy stosowac wylacznie jesli nie da si¢ dokona¢ nawet szacunkowej oceny wielkosci populacji — w takiej sytuacji
mozna pozostawic puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole ,,Kategorie liczebno$ci” musi by¢ wypetnione).

9§
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Gatunki objete ochrona Scista, ktérych wystepowanie stwierdzono na gruntach

Nadle$nictwa Olsztyn, w zasiegu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka:

e rofliny naczyniowe: rosiczka okraglolistna (Drosera rotundifolia), sasanka
Yakowa (Pulsatilla pratensis),

e plazy: kumak nizinny (Bombina bombina), traszka grzebieniasta (Triturus
cristatus).

Gatunki objete ochrong cze¢sciowa, ktérych wystepowanie stwierdzono na gruntach

Nadlesnictwa Olsztyn, w zasiegu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka:

e rofliny naczyniowe: bagno zwyczajne (Ledum palustre), gruszyczka zielonawa
(Pyrola  chlorantha), grzybienie biate (Nymphaea alba), kocanki piaskowe
(Helichrysum  arenarium), pomocnik baldaszkowy (Chimaphila — umbellata),
wawtzynek wilczelyko (Daphne mezerenm), widtak gozdzisty (Lycopodium
clavatum), widtak jalowcowa ty (Lycopodium annotinum), widtak splaszczony
(Diphasiastrum complanatum), zimozidl péinocny (Linnaea borealis);

e ssaki: bobr europejski (Castor fiber), wydra (Lutra Lutra).

Tabela XVII Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanow wg grup wiekowych i bogactwa
gatunkowego w zasiegu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka

Bogactwo Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo gatunkowe, Wiek ) Ogolem
drzewostany Ogodlem o
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat (/]

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo jednogatunkowe 123,89 989,08 1293,47 2406,44 429
Olsztyn dwugatunkowe 252,56 654,98 745,85 1653,39 29,5
trzygatunkowe 381,72 332,46 279,43 993,61 17,7
cztero- 1 wigeej 319,14 97,25 138,77 555,16 9,9

gatunkowe

Tabela XVIII Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanéw wg grup wiekowych 1 struktury
w zasiegu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka

Struktura Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo drzewostanow, Wick Ovolem
drzewostany — Ogodtem go
Y <=40 lat 41-80 lat > 80 lat [%]

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo jednopietrowe 1077,31 2067,03 2250,86 5395,20 96,2
Olsztyn dwupictrowe 0,00 1,55 41,57 43,12 0,8
wielopigtrowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
o budowie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0

przerebowej

w KO i KDO 0,00 5,19 165,09 170,28 3,0
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Tabela XIX Zestawienie powierzchni [ha] wg pochodzenia drzewostanéw oraz grup
wiekowych w zasiggu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka

Nadlenictw Struktura drzewostanow, i Powierzchnia [ha]
aucsnictyd dI‘ZCWOStaﬂy Wiek Ouodlem Og()lern
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat & %]
1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo z panujacym gat. obcym 0,00 0,00 0,87 0,87 0,0
plantacje drzew 8,98 0,00 0,00 8,98 0,2
Olsztyn szybkorosnacych
odroslowe 0,00 4,55 0,00 4,55 0,1
7 samosiewu 50,47 116,93 55,36 222,76 4,0
z sadzenia 850,14 1903,43 2378,49 5132,06 91,5
brak informacji 176,70 48,86 23,67 249,23 4,4

Tabela XX Zestawienie powierzchni [ha] wg form degeneracji lasu — borowacenie —
w zasiegu obszaru Puszcza Napiwodzko-Ramucka

. Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo St ; .
borowacenia Wiek Ousl Ogdtem
g6lem o,
<=40 lat 4180 lat > 80 Iat 0]

1 2 3 4 5 6 7
Nadle$nictwo brak 517,64 644,81 686,04 1848,49 33,0
Olsztyn slabe 453,18 1138,69 1436,38 3028,25 54,0
Srednie 89,36 248,24 301,42 639,52 11,4
mocne 16,63 42,03 33,68 92,34 1,6

Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052. Obszar majacy znaczenie dla
Wspolnoty (OZW) Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052 o powierzchni
32 612 78 ha (w zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn zajmuje 2 389 ha, a na jego gruntach
powierzchnie 1 577 ha).

Obszar Ostoja Napiwodzko-Ramucka pokrywa si¢ z czg¢$cia obszaru Puszczy
Napiwodzko-Ramuckiej PLB280007. Caly obszar cechuje bardzo zréznicowana
budowa geomorfologiczna, z bogata siecia hydrologiczna. Istotng role w hydrologii
obszaru odgrywaja bardzo liczne jeziora Na terenie ostoi PLH280052 dominujacymi

typami

wodnolodowcowej. Gleby brunatne zajmuja okolo 10% powierzchni. Poza tymi

gleb gleby rdzawe  wyksztalcone na piaskach  akumulacji

54
dwiema wyrdzniajacymi si¢ grupami gleb wistotny sposob zaznacza si¢ jeszcze
udzial gleb bielicowych, gleb plowych oraz gleb torfowych i pobagiennych. Gleby
torfowe 1 pobagienne wytworzyly sic w poblizu jezior iciekéw wodnych oraz
w bezodplywowych zagle¢bieniach ze stagnujaca woda. Obszar sklada si¢ z 9 enklaw:

1) Dolina Lyny — 14 247,79 ha
2) Gim—2127,13 ha
3) Kemno — 474,94 ha
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4) Kosno —2 217,76 ha

5) Dtuzek — 891,94 ha

6) Dolina rzeki Czarnej — 1 034,94 ha
7) Soltysek — 120,38 ha

8) Galwica-Sawica — 9 386,39

9) Muszaki — 2 230,00 ha

W zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn znajduje si¢ w calosci enklawa obszaru

PLH280052: Kemno oraz fragmenty dwoch enklaw: Kos$no 1 Dolina Lyny.

W granicach  obszaru  Ostoja  Napiwodzko-Ramucka  stwierdzono
wystepowanie 24 rodzajéow siedlisk z zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej
115 gatunkow zwierzat (w tym 5 gatunkow bezkregowcdw, 4 gatunki ryb, 2 gatunki

plazéw, 1 gatunek gada, 4 gatunki ssakéw) oraz 3 gatunki roélin.

Tabela XXI Typy siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspolnoty, wystepujacych na obszarze Ostoja Napiwodzko-Ramucka
1 ocena znaczenia obszaru dla tych siedlisk

Typy siedlisk wymienione w zataczniku I Ocena obszaru
» A|B|C|D A|B|C
Kod | PF | NP |Poktycie wha | Jaskinie g{‘k“; [ Rovicn Sz Ocena
anyc Reprezentatywnosc¢ . p
wzgledna | zachowania ogolna
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
3140 1588,24 M A C B B
3150 4379,90 M A C A A
3160 26,09 M A C A A
3260 3,26 M B C B B
6120 39,14 M B C B B
6210 22,83 M C C C C
6410 39,14 M C C C C
6510 238,07 M B C B B
7110 130,45 M A C B C
7120 29,35 M B C B B
7140 437,01 M A C A B
7230 3,26 M A C A A
9160 3,26 M B C B B
9170 244922 M C C C C
91D0 368,52 M A C A A
91E0 352,22 M B C B B
91F0 3,26 M B C C C
9110 3,26 M B C B B
91T0 133,71 M C C C C

3140 Twardowodne oligo i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi fakami ramienic Charetea
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion
3160 Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne

3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow

6120 Cieptolubne $rédladowe murawy napiaskowe


http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/3150_Starorzecza_i_naturalne_eutroficzne_zbiorniki_wodne_ze_zbiorowiskami_z_Nympheion.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/3160_Naturalne_dystroficzne_zbiorniki_wodne.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_3_Murawy_Laki/6120_Cieplolubne_srodladowe_murawy_napiaskowe.pdf
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6210 Murawy kserotermiczne

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowe ekstensywnie

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza,

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji
7140 Torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak turzycowisk i mechowisk
9160 Grad subatlantycki

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny

91D0 Bory i lasy bagienne

91E0 Legi wierzbowe topolowe olszowe 1 jesionowe

91F0 Legowe lasy dgbowo wiazowo jesionowe

9110 Cieptolubne dabrowy

91T0 Srédladowy bor chrobotkowy

Na obszarze Ostoja Napiwodzko-Ramucka w zasicgu Nadlesnictwa Olsztyn

wystepuja siedliska:

— 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami

z Nympheion
— 6210 Murawy kserotermiczne
— 6510 Nizowe i gorskie §wieze Iaki uzytkowe ekstensywnie
— 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza
— 7140 Torfowiska przejsciowe 1 trzgsawiska
— 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
— 91DO0 Bory i lasy bagienne
— 91EO0 tegi wierzbowe topolowe olszowe 1 jesionowe

— 91F0 Legowe lasy debowo wigzowo jesionowe


http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_3_Murawy_Laki/6210_Murawy_kserotermiczne.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_3_Murawy_Laki/6410_Zmiennowilgotne_laki_trzeslicowe.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_3_Murawy_Laki/6510_Nizowe_i_gorskie_swierze_laki_uzytkowe_ekstensywnie.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/7110_Torfowiska_wysokie_z_roslinoscia_torfotworcza.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/7120_Torfowiska_wysokie_zdegradowane_zdolne_dp_naturalnej_i_stymulowanej_regeneracji.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/3260_Nizinne_i_podgorskie_rzeki_ze_zbiorowiskami_wlosienicznikow.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/9160_Grad_Subatlantycki.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/9170_Grad_srodkowoeuropejski_i_subkontynentalny.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91D0_Bory_i_lasy_bagienne.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91E0_Legi_wierzbowe_topolowe_olszowe_i_jesionowe.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91F0_Legowe_lasy_debowo_wiazowo_jesionowe.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91I0_Cieplolubne_dabrowy.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91T0_Srodl%C3%84%EF%BF%BDowy_bor_chrobotkowy.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/3150_Starorzecza_i_naturalne_eutroficzne_zbiorniki_wodne_ze_zbiorowiskami_z_Nympheion.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/3150_Starorzecza_i_naturalne_eutroficzne_zbiorniki_wodne_ze_zbiorowiskami_z_Nympheion.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_2_Wody_slodkie_i_torfowiska/7110_Torfowiska_wysokie_z_roslinoscia_torfotworcza.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/9170_Grad_srodkowoeuropejski_i_subkontynentalny.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91D0_Bory_i_lasy_bagienne.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91E0_Legi_wierzbowe_topolowe_olszowe_i_jesionowe.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91F0_Legowe_lasy_debowo_wiazowo_jesionowe.pdf
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik/Tom_5_Lasy_i_bory/91E0_Legi_wierzbowe_topolowe_olszowe_i_jesionowe.pdf

Tabela XXII Gatunki wymienione w zataczniku II do dyrektywy 92/43/EWG wystepujace na obszarze Ostoja Napiwodzko-Ramucka (PLH280052)

wedlug SDF
Gatunek Populacja na obszarze Ocena obszaru
Wielko$¢ Jakosé A/B/C/D A/B/C
Grupa | Kod Nazwa naukowa S NP Iyp . . Jednostka Kategoria danych . Stan . Ocena
populacji Min Max C/R/V/P G/M/P/DD Popu-lacja zachp— Izolacja -
wania

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
A 1166 | Triturus cristatus p M C B C C
A 1188 | Bombina bombina p M C B C C
F 1096 | Lampetra planer: p R M D

F 1134 | Rhodens sericens amarus p R M B B C B
F 1145 | Misgurnus fossilis p Vv M C C C C
F 1149 | Cobitis taenia p C M C A C A
1 1014 Vertigo angustior p M C B C C
1 1032 | Unio crassus p M D

I 1042 | Leucorrhinia pectoralis p M C B C B
I 1060 | Lycaena dispar p M C B C C
I 1084 | Osmoderma eremita p Vv M C B C B
M 1337 | Castor fiber p 300 400 i M C A C B
M 1352 | Canis lupus p 23 25 i M B B B B
M 1355 | Lutra lutra p 50 70 i M C B C B
R 1220 | Ewmys orbicularis p R M C A C B
P 1393 | Drepanocladus vernicosus p R M C A C B
P 1477 | Pusatilla patens p 51 100 i M C C C C
P 1903 | Liparis loeseli p 101 250 i M C A C B

Grupa: A = plazy, F = ryby, I = bezkregowce, M = ssaki, P = roéliny, R = gady.
S (wrazliwo$¢ danych): jesli dane o gatunku sa szczegdlnie chronione i nie moga by¢ udostepnione publicznie, nalezy wpisac ,,tak”.
NP (zanik populacji): jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,,x” (opcjonalnie).

Typ populacji: p = osiadla, r = wydajaca potomstwo, ¢ = przelotna, w = zimujaca (w przypadku roslin i gatunkéw niemigrujacych nalezy uzy¢ typu ,,p = osiadla”).

19




Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu jednostek i kodéw zgodnego ze sprawozdawczoscia na podstawie art.

12117 (zob. portal referencyjny).
Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne — wypelni¢, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupelnienie

informacji o wielko$ci populaciji.

Jako$¢ danych: G = ,,wysoka” (np. na podstawie badaf); M = , przeci¢tna” (np. na podstawie czg¢Sciowych danych i ekstrapolacji); P = ,,niska” (np. ogdlne dane
szacunkowe); DD = brak danych (kategori¢ t¢ nalezy stosowac wylacznie jesli nie da si¢ dokonaé nawet szacunkowej oceny wielkosci populacji — w takiej sytuacji

mozna pozostawi¢ puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole ,,Kategorie liczebno$ci” musi by¢ wypetnione)

29
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Dla obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka w 2013 r. zostal opracowany plan zadan
ochronnych, ktéry zostat zatwierdzony Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 lutego 2015 r.

Istotne oddzialywania negatywne wedlug standardowego formularza danych:

— J2.01 — zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie (poziom oddzialywania L
— niski),

— A04.03 — zarzucenie pasterstwa, brak wypasu (poziom oddziatywania M — §redni),

— A05.01 — hodowla zwierzat (poziom oddziatywania M — $redni),

— J02.05 — modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogdlnie (poziom oddzialywania L —
niski),

— P01 — akwakultura morska i stodkowodna (poziom oddziatywania H — wysoki),

— E04.01 - obiekty, budynki rolnicze stanowiace element krajobrazu (poziom
oddzialywania H — wysoki),

— BO1 — zalesianie terenéw otwartych (poziom oddziatywania H — wysoki),

— EO01.04 — inne typy zabudowy (poziom oddzialywania H — wysoki),

— EO1 — tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane (poziom oddzialywania H —
wysoki),

— B01.02 — sztuczne plantacje na terenach otwartych (drzewa nierodzime) (poziom
oddzialywania M — $redni),

— GO2 — infrastruktura sportowa i rekreacyjna (poziom oddzialywania H — wysoki),

— F02.03 — wedkarstwo (poziom oddziatywania H — wysoki),

— K02 — ewolucja biocenotyczna sukcesja (poziom oddziatywania I. — niski),

—  GO01.01 — Zeglarstwo (poziom oddzialywania L. — niski),

— GO01.02 — turystyka piesza, jazda konna 1 jazda na pojazdach niezmotoryzowanych
(poziom oddzialywania L. — niski),

— DO01.02 — drogi, autostrady (poziom oddzialywania M — $redni),

— F03.01 — polowanie (poziom oddzialywania H — wysoki),

— A08 — nawozenie (nawozy sztuczne), (poziom oddziatywania M — §redni),

— EO01.03 — zabudowa rozproszona (poziom oddzialywania H — wysoki),

—  GO03 — osrodki edukacyjne (poziom oddzialywania L — niski),
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— J02.03 — regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i1 zmiana przebiegu koryt
rzecznych (poziom oddzialywania M — §redni),

— KO01.02 — zamulenie (poziom oddzialywania L. — niski),

D04.02 — ladowisko, heliport (poziom oddzialywania M — $redni).

Gatunki objete ochrona $cista, ktérych wystepowanie stwierdzono na gruntach

Nadlesnictwa Olsztyn, w zasiegu obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka:

e rosliny naczyniowe: rosiczka okraglolistna (Drosera rotundifolia);
o plazy: kumak nizinny (Bombina bombina).

Gatunki objete ochrona cze$ciowa, ktérych wystepowanie stwierdzono na gruntach

Nadlesnictwa Olsztyn, w zasiegu obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka:

e rosliny naczyniowe: bagno zwyczajne (Ledum palustre), gruszyczka zielonawa (Pyrola
chlorantha), grzybienie biate (Nymphaea alba), kocanki piaskowe (Helichrysum
arenarium), naparstnica zwyczajna (Digitalis grandiflora), pomocnik baldaszkowy
(Chimaphila umbellata), wawrzynek wilczelyko (Daphne mezereum), widtak gozdzisty
(Lycopodinm  clavatum), widlak jalowcowaty  (Lycopodium — annotinum), widlak

splaszczony (Diphasiastrum complanatum), zimoziot poétnoeny (Linnaea borealis),
e ssaki: bobr europejski (Castor fiber), wydra (Lutra lutra).

Tabela XXIII Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanow wg grup wiekowych i bogactwa

gatunkowego w zasiggu obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka

Bogactwo Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo gatunkowe, Wiek ; Ogoélem

drzewostany Ogolem ]

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat :

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo jednogatunkowe 17,10 239,46 439,93 696,49 51,1
Olsztyn dwugatunkowe 72,33 76,93 230,09 379,35 27,9
trzygatunkowe 72,84 39,45 108,09 220,38 16,2
cztero- 1 wigcej 41,16 8,24 16,46 65,86 48

gatunkowe

Tabela XXIV Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanéw wg grup wiekowych i struktury
w zasiegu obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka

Struktura Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo drzewostanow, Wiek ; Ogolem
drzewostany Ogoélem %]
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat “
1 2 3 4 5 6 7
Nadles$nictwo jednopietrowe 203,43 364,08 771,96 1339,47 98,3
Olsztyn dwupietrowe 0,00 0,00 9,28 9,28 0,7
wielopigtrowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
o budowie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
przergbowej

w KO i KDO 0,00 0,00 13,33 13,33 1,0
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Tabela XXV Zestawienie powierzchni [ha] wg pochodzenia drzewostanéw oraz grup wiekowych
w zasiegu obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka

, Powierzchnia [ha]
Nadleénictw Struktura drzewostanéw, -
adiesnictwo drzewostany Wiek G Og(()’;%em
<=40 lat 41-80 lat > 80 Jat 7]
1 2 3 4 5 6 7
Nadlesénictwo z panujacym gat. obcym 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
plantacje drzew 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
Olsztyn szybkorosnacych
odroslowe 0,00 2,35 0,00 2,35 0,2
7 samosiewu 47,58 58,32 232,39 338,29 248
z sadzenia 149,05 295,74 554,13 998,92 73,3
brak informacji 6,80 7,67 8,05 22,52 1,7

Tabela XXVI Zestawienie powierzchni [ha] wg form degeneracji lasu — borowacenie - w zasi¢egu
obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka

. Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo Sl - .
borowacenia Wiek Owil Ogodlem
Dgblem Y
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat 7o

1 2 3 4 5 6 7
Nadlesnictwo brak 124,96 214,99 415,46 755,41 55,5
Olsztyn stabe 72,63 125,42 324,35 522,40 38,4
srednie 5,09 18,89 48,96 72,04 54
mocne 0,75 4,78 5,80 11,33 0,8

3.3.3. Lasy ochronne
Poza wymienionymi formami ochrony przyrody na terenie Nadle$nictwa

wyznaczone zostaly lasy, ktére powinny by¢ chronione ze wzgledu na petnione funkcje.

Zasigg 1 lokalizacje laséw ochronnych przyjeto zgodnie z postanowieniem KZP,
na ktérej podjeto decyzje o utrzymaniu laséw ochronnych wyznaczonych dwoma
decyzjami: Decyzja nr 24/99 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa z dnia 4 stycznia 1999 r. (DLOPiK.Ip-0233-2/99) oraz Decyzja Ministra
Srodowiska z dnia 29.07.2005 r. w sprawie uznania laséw za ochronne (DL.Ip-0233-

15/05). Ich powierzchnig i kategorie ochronnosci przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Tabela XXVII Wykaz kategorii lasu Nadlesnictwa Olsztyn

Razem Nadlesnictwo - V rewizja
Lp. Kategoria lasu powierzchnia lesna w ha %
1 2 3 4
1 | Rezerwaty 510,34 3,40
2 | Lasy ochronne glebochronne 124,01 0,83
3 | Lasy ochronne wodochronne 2338,53 15,58
4 | Lasy ochronne, nasienne 93,62 0,62
5 | Lasy ochronne, ostoja 247.45 1,65
6 | Lasy ochronne miast 5483,14 36,52
7 | Lasy ochronne - razem 8286,75 55,20
8 | Lasy gospodarcze 6216,12 41,40
Razem 15013,21 100,00

3.3.4. Walory historyczno - kulturowe

Zmienne byly koleje losu ziem poélnocno-wschodniej Polski i burzliwa historia
nastepujacych po sobie ludow. Wszelkie slady dawnego osadnictwa, cmentarze, obiekty
zabytkowe $wiadcza o przeszlodci tych ziem i stanowig istotna cze$¢ kultury regionu.
Sa $wiadectwem historii tych ziem.

Miejscami pamigci na gruntach Nadlesnictwa sa przede wszystkim niewielkie
cmentarze oraz pojedyncze mogily pochodzace z okresu I 1 II wojny $wiatowej, gdzie

spoczywajg zolnierze réznych narodowosci. Liczne s kapliczki przydrozne.

3.4. Istniejace problemy ochrony srodowiska

Sposréd  probleméw  ochrony $§rodowiska najistotniejszymi z punktu widzenia
realizacji planu u. I. s3 te, ktére stanowia zagrozenia dla Srodowiska lesnego. Moga one
mie¢ zaréwno charakter naturalny jak rowniez zwiazany z dzialalnoscig czlowieka.
Do najbardziej istotnych zagrozen dla §rodowiska przyrodniczego na obszarze

Nadlesnictwa Olsztyn naleza:

e huraganowe wiatry i nadmierne opady $niegu powodujace znaczace szkody

w postaci zloméw 1 wywrotow,
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e zmiany stosunkéw wodnych, skutkujace obnizaniem si¢ poziomu wod
gruntowych, sukcesja torfowisk w kierunku zbiorowisk lesnych, osuszaniem
1 eutrofizacjqg boréw 1 laséw bagiennych, oslabieniem drzew o plaskim systemie

korzeniowym (zwlaszcza swierkéw),

e problemy zdrowotne gatunkéw drzew liSciastych, szczegdlnie nasilajacy si¢

od 2002 roku proces zamierania jesionéw i dgbéw, a w ostatnich latach takze buka,

e silna presja zwigzana z sasiedztwem duzej aglomeracji jaka jest miasto Olsztyn
(problemy komunikacyjne, fragmentacja lasow, przeksztalcenia urbanizacyjne

w sasiedztwie laséw),

e nickontrolowana turystyka i rekreacja prowadzaca poprzez nadmierna penetracje
do wydeptywania niektérych fragmentéw lasu, niszczenia $cidtki 1 ploszenia

zwierzat,

e wywozenie $mieci do lasu przez mieszkancéw okolicznych miejscowosci oraz
zasmiecanie lasu w sasiedztwie wielu miejscowosci oraz w sasiedztwie gléwnych

szlakow komunikacyjnych,

Sposoby ochrony wujete w planie urzadzenia lasu wynikaja z przyjetych
i wprowadzonych w zZycie przepisow prawa, regulujacych ramowo zakres i sposéb

ochrony przyrody.

3.5. Cele i metody ochrony srodowiska
W planie urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Olsztyn uwzgledniono priorytetowe cele
ochrony S§rodowiska wynikajace z porozumien 1 aktéw prawnych na poziomie

migdzynarodowym, wspolnotowym i krajowym.

Przyjeta przez Polske na podstawie miedzynarodowych konwencji i wprowadzona
do prawa krajowego zasada zréwnowazonego rozwoju polega na réwnorzednym
traktowaniu racji  spolecznych, ekonomicznych 1 ekologicznych. Podstawowym
zalozeniem planu urzadzenia lasu jest zachowanie trwalosci lasu, jego ochrona, dbatosé
o odpowiedni stan 1 powigkszanie zasobow drzewnych. Jednoczesnie, dzigki
utrzymywaniu 1 powickszaniu zasobéw lesnych kraj nasz ma pozytywny wplyw na bilans

wegla, pochlanianie CO2 i ograniczanie efektu cieplarnianego. Poza tym selektywna
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loparta o inwentaryzacjc planowa gospodarka lesna zabezpiecza istniejaca

bioréznorodnosé na obszarach lesnych.

Krajowe prawo ochrony przyrody i Srodowiska (ustawa o ochronie przyrody, ustawa
o ochronie $rodowiska, rozporzadzenia wykonawcze) ma swoje odzwierciedlenie takze
w planie urzadzenia lasu. Wszystkie wymienione w ustawie formy ochrony przyrody, ktére
zinwentaryzowano na terenie nadlesnictwa, sa odpowiednio opisane 1 traktowane.
Projektowane w planie dzialania uwzgledniaja cele 1 sposoby ochrony dla poszczegdlnych,
chronionych na mocy ustawy o ochronie przyrody obiektéw. Plan zawiera m.in.
szczegdlowe informacje dotyczace wystgpowania chronionych gatunkéw roslin 1 zwierzat,
polozenia obszaréw chronionych. Podczas opracowywania planu urzadzenia lasu wzigto
pod uwage ochrong gatunkows zinwentaryzowanych roslin i zwierzat oraz zachowanie
w dobrym stanie siedlisk przyrodniczych. Uwzgledniono réwniez zapisy w projektach

planow zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Ochronie bioréznorodnosci sprzyja zaprojektowany w planie urzadzeniowym
sposob postegpowania hodowlanego. Tam, gdzie bylo mozliwe odnowienie naturalne
zastosowano odpowiednie rodzaje re¢bni sprzyjajace takiemu odnowieniu. Stosowana
gospodarka selekcyjna prowadzi do odnawiania lasu gatunkami pozadanymi wiadomego
pochodzenia 1 odpowiedniej jakosci. Zaprojektowane zabiegi pielegnacyjne majg zapewnic
odpowiedni stan sanitarny i zdrowotny lasu. Jednoczesnie plan nie przewiduje dzialan

gospodarczych na gruntach nielesnych (bagna, Iaki itp.).
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4. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU
URZADZENIA LASU NA SRODOWISKO
4.1. Prognoza wplywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony,
dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000

W tej czgsci opracowania szczegétowo omdwiono zakres czynnosci gospodarczych
na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach istniejacych obszaréw Natura
2000. Zostaly one przedstawione osobno dla kazdego z obszaréw w formie tabel.
Analizie poddano réwniez przyjete typy drzewostandw i sklady gatunkowe upraw oraz
powierzchniows tabele klas wieku ze szczegdlnym uwzglednieniem zmian, ktére nastapia
w wyniku cig¢ rebnych. Przewidywany wplyw poszczegdlnych czynnosci oraz laczne
oddzialywanie zadan na cele i przedmioty ochrony obszaréw zaprezentowano w formie
macierzy.  Jednym z kryteribw oceny byl czas oddzialywania, wyrézniono tutaj
oddziatywanie krétko-, srednio- 1 dlugoterminowe. W ocenie dla siedlisk wzigto ponadto
pod uwage naturalny zasigg siedliska, strukture drzewostanéw 1 funkcje konieczne
do dlugotrwatego zachowania siedliska oraz stan ochrony typowych gatunkéw siedliska.
Natomiast w ocenie oddzialywania planowanych zadan na gatunki rolin 1 zwierzat
uwzgledniono zmiany liczebnosci populacii, zasigg wystepowania gatunku i powierzchnig

siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku.

4.1.1. Wplyw ustalen planu urzadzenia lasu na chronione siedliska przyrodnicze
i gatunki zwierzat (z wyjatkiem ptakéw) na obszarach Natura 2000
Na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn ochrona siedlisk przyrodniczych w ramach
programu Natura 2000 obejmuje obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (OZW): Ostoja
Napiwodzko-Ramucka PLLH280052.

Do analizy ustalent obowiazujacego planu urzadzenia lasu na siedliska przyrodnicze
wykorzystano dane z planu zadan ochronnych obszaru Ostoja Napiwodzko-Ramucka.
Uwzgledniono informacje zawarte w standardowym formularzu danych, weryfikujac je
z wynikami prac glebowo-siedliskowych 1 fitosocjologicznych przeprowadzonych

na terenie Nadlesnictwa Olsztyn.



Tabela XXVIII Lokalizacja i planowane zabiegi gospodarcze

ochrony (stan na 1.01.2015)

na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach OZW wedlug przedmiotow

Nazwa i kod Lokalizacja na mapie Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
i przedmiotu ochrony przeglqdow?j nadleé@cma - - e m—— ot et
oraz symbol znaczenia (obteb lesny, oddzial, zalesienia odnowienia ,
wg SDF pododdziat)? [ha] [ha] dhezeoR TG [ha]
[ha] 1 11 111 v \Y% razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
PLH280052 Ostoja Napiwodzko-Ramucka — siedliska przyrodnicze
Grad o 192b, 215h,j,m, 379s, 381f, TW: 382
srodkowoeuropejski | 389, 4 402a,b,d, 420a,d ) ) IP: 3795, 3811, 382d, ) ) ’ ) ) )
1. i subkontynentalny > 7 ’ 402a, 402b, 420d
70 -C powierzchnia: 49,86 ha - - EZV 189’5376 - - - - - -
1289¢,g.h, 1290c,d,g, 1302a,b, CW: 13022, 1303¢;
1303a,c,d, 1304a,b, ¢, 13052 CP: 13205
T2 * 7 > - 1310f TW: 1310b; 1302b 1310f - - - -
Sosnowe bory i lasy 1310bd,fg, 1311a,bd.f, TP: 1289h =
, y 1785 1312a,g, 1320a,f,g h,i ' S
2. | bagienne 91D0 — A > >SN
CW-: 7,69
. . CP: 2,17
powierzchnia: 158,60 ha - 1,05 ha TW: 1,08 2,90 2,95 - - - 5,85
TP: 2,84
202d, 203a,l,p,t, 215d, 381n, CP:203a, 490b
Legi olszowe, olszowo- | 400g,l, 401a, 420c,f, 466h, - - TW: 2031, 497k - - - - - -
3 jesionowe i jesionowe 489c, 490a,b, 497b,h k TP: 381n, 401a, 466h
’ 91E0 - B CP: 2,58
powierzchnia: 23,73 ha - - TW: 3,35 - - - - - -
TP: 2,20
Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki 4281, 474d - - - - - - - - -
4. wodne ze
zbiorowiskami

z Nympheion 3150 — A

powierzchnia: 51,71 ha




Nazwa i kod Lokalizacja na mapie Planowane zabiegi gospodatcze [ha]
Ip. przedmiotu ochrony przeglatdowe'] nadlesmcma .. .. e Em— o
oraz symbol znaczenia (obteb lesny, oddzial, zalesienia odnowienia ,
wg SDF pododdzial)? [ha] [hal e [ha]
[ha] 1 11 111 v VvV razem
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12
Nizowe i gérskie swieze 489b - - - - - - B B -
5. faki uzytkowane
ckstensywnie 6510 —B | ,owierschnia: 0,77 ha - - - - - - - - -
Torfowiska wysokie 491F ¢z, 499d, 501b cz. - - - - ; - ; ; -
6 z roslinno$cia
" | torfotworeza (zywe) . .
710 — C powierzchnia: 2,55 ha - - - - - - - - -
497b cz., 501b cz. - - - - - - - - -
- Torfowiska przejsciowe
’ i trzesawiska 7140 — B
powierzchnia: 0,60 ha - - - - - - - - -
]
==Y
PLH280052 Ostoja Napiwodzko-Ramucka — gatunki roélin i zwierzat (z wyjatkiem ptakéw) oraz ich siedliska
traszka grzebieniasta
1. Triturus cristatus Nie dotyczy siedlisk gatunku.
1166 - C
kumak nizinny
2. Bombina bombina Nie dotyczy siedlisk gatunku.
1188 - C
3 bébr europejski (Castor ) ) CP: 4871, 489a ) ) ) ) ) )
" | fiber)1337-B 'TP: 402b, 4861
wilk (Canis lupus) -~ 2
4. 1352 -B teren Nadlesnictwa PUL - calos¢
5. | Wydra (Lautra Lutra) Nie dotyczy siedlisk gatunku.

1355 -B

1) - odpowiednio do posiadanych danych, dla siedlisk przyrodniczych zapisano orientacyjng powierzchni¢ w ha
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W tabeli XXVIII znalazly si¢ siedliska przyrodnicze i gatunki zwierzat wymienione
w SDF dla obszaru jako przedmioty ochrony, ktére wystepuja na terenie Nadlesnictwa
Olsztyn. Na gruntach Nadlesnictwa nie stwierdzono wystgpowania pozostalych siedlisk

1 gatunkow zwierzat oraz roslin wymienionych w SDE

Wskazania dotyczace odnowien drzewostanéw s3 W znacznym = stopniu
kierunkowane przez typy drzewostanéw i orientacyjne sklady gatunkowe upraw, ktére
zostaly przyjete na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu (Tabela XXXIV). Trzeba jednak
podkresli¢, ze stanowia one ramowe wskazniki, ktére mozna modyfikowaé¢ w zaleznosci
od warunkéw siedliska. Kierunki tych zmian w przypadku siedlisk przyrodniczych na
terenach OZW przedstawia tabela XXIX.

Pieleggnowanie drzewostanéw ma na celu m. in.: poprawe ich zdrowotnosci
1 biologicznej odpornosci oraz regulowanie skltadu gatunkowego stosownie do siedliska.

Podstawowe wskazowki do realizacji tych zadan zawarte zostaly w planie urzadzenia lasu.

Uzytkowanie r¢bne w ramach istniejacych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk
zaprojektowano uwzgledniajac stan siedliska, aktualny 1 planowany sklad drzewostanow
oraz mozliwosci odnowienia. Tam gdzie byla mozliwos¢ uzyskania odnowienia
naturalnego, zostala zastosowana re¢bnia zlozona: (II), ktoéra zastosowano w jednym
wydzieleniu drzewostanie $§wierkowo-sosnowym. W jednym przypadku w  czesci
wydzielenia zaprojektowano rebni¢ zupelna. Efektem tego zabiegu bedzie uzyskanie
w przyszlosci drzewostanu o skladzie dostosowanym do siedliska. W cieciach
uprzatajacych  zalozono pozostawienie 10% starodrzewu (poza blokami upraw
pochodnych). Zaprojektowane cigcia nie beda mialy negatywnego wplywu na przedmioty

ochrony na obszarze Natura 2000 Ostoja Napiwodzko-Ramucka.

Dzialania ochronne wynikajace z zatwierdzonego planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Napiwodzko-Ramucka zostaly zaimplementowane
do projektu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Olsztyn. Nad brzegami zbiornikéw
wodnych, jezior: Czerwonka Duza 1 Kemno Mate w oddz.: 411i, 412¢, 1310t jako zadanie
obligatoryjne zaplanowano wyznaczenie strefy ekotonowej o szer. 30 m. Dla siedlisk
przyrodniczych grad subkontynentalny (9170), bory i lasy bagienne (91D0) oraz legi

jesionowo-olszowe (91E0Q) zaprojektowano cigcia pielegnacyjne promujace pozadane
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gatunki, ktére majg na celu dostosowania skladu gatunkowego do siedliska. Zalecono

uzytkowanie kosne powierzchni obejmujacej take $wieza uzytkowana ekstensywnie (6510)

w celu zachowania siedliska. Zaprojektowane w planie urzadzenia lasu dzialania

gospodarcze w zaden sposéb nie koliduja z zapisami planu zadan ochronnych i nie

wywierajgq negatywnego wplywu na obszar Natura 2000 Ostoja Napiwodzko-Ramucka.

Tabela XXIX Zestawienie typéw drzewostanéw 1 skladow upraw z optymalnym skladem
gatunkowym dla typéw siedlisk przyrodniczych na gruntach Nadles$nictwa

Olsztyn
‘ Typ TSI Opgﬁﬁﬁz\s;lad Typ Orientacyjny sktad gatunkowy Ocena
siedliska o drzewostanu upraw
(Matuszkiewicz)
1 2 3 4 5 6
1I.1a,1b Kraina Mazursko-Podlaska, Dzielnica Pojezierza Mazurskiego, Mezoregiony: Niziny Staropruskiej
i Pojezierza Mragowskiego - nr jednostki regionalnej wg Matuszkiewicza: 26
Bk* 70-90%, Db Db 80, inne 20 Tlos¢ TD oraz ich
Gb (a2) 0-5%, Sw Db Db 60, Sw 30, inne 10 zréznicowanie pozwalaja
9130 Léw | Klzw. 0-5%,Dbb | Db Bk Bk 60, Db 20, inne 20 na dobranie sktadu uprawy
0-5%, Jw 0-5%, Sw | Bk Db Db 50, Bk 30, inne 20 zgodnej z naturalnym
0-5% Gb Lp Db Db 40, Lp 30, Gb 20, inne 10 | skladem gatunkowym lasu.
Gb(a2)* 20-60, Db So So 50, Db 30, inne 20 Tlo$¢ TD oraz ich
Db sz(al)* 10-60, So Db Db 50, So 30, inne 20 zréznicowanie pozwalaja
Lp(ala2)* 10-60%, |4 Gb Db Db 50, Gb 20, So 20, inne 10 | 12 dobran.ie sktadu uprawy
M 15<\1V @l) 5?2662;/0’0- Db So $w Sw 40, So 20, Db 20, inne 20 HZ%Od“el 2 naturaloym
0 B 05, B Db So Bk Bk 50, So 20, Db 20, inne 10 | FAST gatankowym asu.
, Brz 0-5, Brzom. B Nalezy wybiera¢ te
0-5, So 0-5, leszcz. Bk Db So So 40, Db 30, Bk 20, inne 10 z udzialem Db i ograniczac
0-10, iwa 0-10, udzial So na korzy$¢ Lp
jabtoni 0-5 i Gb.
,Gb(a2)* 10-50%, So Db Db 50, So 30, inne 20
Lp* 10-50%, Db Sw Sw 50, Db 30, inne 20 Togé TD oraz ich
Dbsz(al)* 10-60%, |54 S Sw 40, So 40, inne 20 aréinicowasie pozwalaja
LMw f(; ZS“(’)' (5)720’081“(7) 21%’ Brz Sw Sw 50, Brz 30, inne 20 na dobranie sktadu uprawy
? ? ? zgodnej z naturalnym
EZ;&I%‘, 3);56_ 10, skia%lem g]atunkowynf lasu.
9170 Os 0-10, iwa 0-5
Gb* 20-70%, Db Db 80, inne 20
Lp* 10-60%, Sw Db Db 60, Sw 30, inne 10 To&é TD oraz ich
Dbsz* 5-40%, Iil >~ | Db Bk Bk 60, Db 20, inne 20 zréznicowanie pozwalaja
Léw ;8’ ]53\:2 100:540}%32802_ Bk Db Db 50, Bk 30, inne 20 . na dobranie sktadu uprawy
0‘5’ leszcz.’ 0.20 Gb Lp Db Db 40, Lp 30, Gb 20, inne 10 zgodnej z naturalnym
Wz’ 0-10, iwa 0- 5” sktadem gatunkowym lasu.
Os 0-5
Lp* 20-70%, Db Db 80, inne 20
Gb* 20-60%, Sw Db Db 70, Sw 20, inne 10 TD i sklady gatunkowe
Db* 5-30%, Wz Db Db 60, Wz 30, inne 10 upraw zgodne
Lw Kl zw. 5-40, z naturalnymi sktadami
Sw 5-30, Js* 5-50% 3. ;
Os 0.5 i?.rz omsz. ’ gatunlfowyml lgsu. Nalezy
0.5 \X/; 0-10 ograniczy¢ udzlal debu na
ol ’0_5’ iwa 015’ korzys¢ Lp i Gb (10%).
leszcz. 0-10
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T Optymalny sklad | Typ Orientacyjny sktad gatunkowy
T TSL gatunkowy drzewostanu upraw Ocena
siedliska o
(Matuszkiewicz)
1 2 3 4 5 6
1I.1a,1b Kraina Mazursko-Podlaska, Dzielnica Pojezierza Mazurskiego, Mezoregiony: Niziny Staropruskiej
i Pojezierza Mragowskiego - nr jednostki regionalnej wg Matuszkiewicza: 26
So (al)* 30-60%, Sw | So So 80, inne 20
Bb (a2) 0-10%, Hos¢ TD oraz ich
Brz.omsz 0-10% i zrdznicowanie pozwalaja,
91D0 Sw* 60-90. So 5-10 So ) SO 80, inne 20 na dobranie sktadu uprawy
BMb ol OA10,’Db <. |SoSw Sw 60, So 30, inne 10 zgodnej z naturalnym
0-10 So Brz Brz 50, So 30, inne 20 sktadem gatunkowym lasu.
Js*10-60%, OI* 10- | Js Ol Js 60, Ol 30, inne 10
0 B .
80%, Gb(a2) 0-30, | Db Js Js 60, Db 30, inne 10 TD i sklady gatunkowe
czer.zw.(a2) 0-30, 2w zoodn
Ol | Sw5-40,Lp 0-40, upraw zgodne
Kl 7. 0-10. iwa 0 z naturalnymi skladami
20, leszcz. 0-40, Wz gatunkowymi lasu.
91E0 0-10
Db Wz Js Js 40, Wz 20, Db 20, inne 20
Wh.k* 30-60, Js Db Db 50, Js 30, inne 20 TD i sktady gatunkowe
Lt Wb b.* 30-60, Ol 0- upraw odpowiadaja
30 mozliwosciom siedliska.
1I.1¢,1d,2,4. Kraina Mazursko-Podlaska, Dzielnica Pojezierza Mazurskiego, Mezoregiony: Krainy Wielkich Jezior Mazurskich,
Dzielnica Réwniny Mazurskiej, Dzielnica Puszczy Augustowskiej -27
Gb(a2)* 20-60, | Db So So 50, Db 30, inne 20 Tlo$¢ TD oraz ich
Dbs(al)* 10-60, |So Db Db 50, So 30, inne 20 zréznicowanie pozwalaja
Lp(ala2)*10-60, |So Gb Db Db 50. Gb 20. So 20. inne 10 | na dobranie sktadu uprawy
My | OV @D 2060, by 56 §w Sw 40, So 20, Db 20, inne 20 |  780dnej z naturalnym
o 520, 02 0= 1 Db S0 Bk Bk 50, S0 20, Db 20, inne 10| %0 Zgjt\‘;;lgf’e‘;;—‘gﬁa”'
Brzom. 0-5, So 0-5, | Bk Db So So 40, Db 30, Bk 20, inne 10 |, 4ziatem Db i ograniczaé
lesz.0-10, udzial So na korzys¢ Lp
iwa 0-10,Jb 0-5 i Gb.
Gb(a2)* 10-50, So I?b I?b 50, So 30, inne 20
1.p10-50* Db Sw Sw 50, Db 30, inne 20
P > L s i losé TD ich
Dbs(al)*10-60, |S0 Sw Sw 40, So 40, inne 20 ) I osc 1L orazic W
B 4 B S S 50. Brz 30. i 20 zroznicowanie pozwalajgq
9170 LMw g ZS“(; 3_20’051\1228_ 2w WOt i I e na dobranie sktadu uprawy
1’0 Bz > 0-5 zgodnej z naturalnym
’ Ot 129, sktadem gatunkowym lasu.
lesz. 0-20, Js 0-10,
Os 0-10, iwa 0-5
Gb* 20-70, Db Db 80, inne 20
Lp* 10-60, Dbs* 5- | Sw Db Db 60, Sw 30, inne 10
40, K1 5-50, Sw 10- | D Bk Bk 60. Db 20. inne 20 Tlo$¢ TD oraz ich
40, ; T zréznicowanie pozwalaj
¢ : Bk Db Db 50, Bk 30, inne 20 P 2
Lsw *()_ ~ > 5 . )
Js *¥0-20, Brzb. 0-5, Gb Lp Db Db 40, Lp 30, Gb 20, inne 10 na dobran'le sktadu uprawy
Brzom. 0-5, zgodnej z naturalnym
lesz. 0-20, sktadem gatunkowym lasu.
Wz g. 0-10,
iwa 0-5, Os 0-5
Gb*20-60, Lp* 20- | Db Db 80, inne 20
70, Dbsz* 5-30, |S$w Db Db 70, Sw 20, inne 10 TD i sktady gatunkowe
Lw |, 7w 540,y Db Db 60, Wz 30, inne 10 upraw zgodne
9170 Sw 5-30, Js* 5-50, z naturalnymi skladami
Os 0-5, Brzom. 0-5, gatunkowymi lasu. Nalezy
Wz.posp. 0-10, ograniczy¢ udzial debu na
Wz g. 0-10, O1 0-5, korzy$¢ Lp i Gb (10%o).
iwa 0-5, lesz. 0-10
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T Optymalny sktad | Typ Orientacyjny sktad gatunkowy
E TSL gatunkowy drzewostanu upraw Ocena
siedliska fd
(Matuszkiewicz)
1 2 3 4 5 6
So (al)* 30-60, So So 80, inne 20 TD i sktad gatunkowy
Bb < upraw zgodne
Sw (a2) 0-10,
z naturalnym skladem
Brzom 0-10 S
91D0 gatunkowymi lasu.
) So So 80, inne 20 TD i sklady gatunkowe
BMb S 60-90%, S0 5-10, 180 Sw Sw 60, So 30, inne 10 upraw zgodne
0O10-10,Dbs. 0-10 |55 Brz Brz 50. So 30. inne 20 z naturalnym skladem
’ ’ gatunkowymi lasu.
Is* 10-60, OI* 10- | ]Js Ol Js 60, OI 30, inne 10
60, Gb(2) 0-30, |Db Js Js 60, Db 30, inne 10
Czet.zw.(a2) 5-30, TD i sklady gatunkowe
ol Sw 5-40, Lp 0-40, upraw zgodne
J Dbs. 0-10, z naturalnym sktadem
Kl zw. 0-10, gatunkowymi lasu.
91E0 iwa 0-20, lesz. 0-40,
W2 g 0-10
Db Wz Js Js 40, Wz 20, Db 20, inne 20 TD i sklady gatunkowe
Lt | Whbk* 30-60, Whb.* | Js Db Db 50, Js 30, inne 20 upraw zgodne
30-60, Ol cz. 0-30 z naturalnym sktadem
gatunkowymi lasu.

al - gatunek budujacy I pietro drzewostanu, a2 - gatunek budujacy II pi¢tro drzewostanu, * - gatunek najwazniejszy

Do czasu ustapienia zjawiska zamierania jesionu mozna go zastapi¢ w skladzie gatunkowym uprawy
gatunkiem o zblizonych wymaganiach siedliskowych.

Typ drzewostanu (ITD) jest ogdlnym wyznacznikiem celu gospodarowania na danym
siedlisku, w formie pozadanej kolejnosci udziatu gléwnych gatunkéw drzew. Z racji
swojej definicji w TD nie musza by¢ wymienione wszystkie gatunki wystepujace
w drzewostanie, a jedynie gatunki gléwne. Réwniez orientacyjne sklady gatunkowe upraw
dla poszczegolnych typéw siedliskowych lasu nalezy traktowaé jako ramowy wyznacznik
sktadu gatunkowego. W kazdym wydzieleniu po zakonczeniu zaplanowanych cigé
rebnych, odnowienia nalezy wykona¢ uwzgledniajac opracowania glebowo-siedliskowe,
mikrosiedliska oraz ostatnie wyniki inwentaryzacji lasu.

Na siedliskach boréw oraz lasow legowych i lasow wilgotnych przyjete sktady upraw
1 typy drzewostanéw sg zgodne z naturalnym skladem gatunkowym okreslonym dla
poszczegdlnych siedlisk przez Matuszkiewicza. W przypadku tegow, z uwagi na chorobe
naczyniows jesionu, uwzgledniono mozliwo§é wprowadzenia gatunkéw zastepczych
o podobnych wymaganiach (wiaz, dab, olsza, inne lisciaste). Na powierzchniach
zajmowanych przez lasy mieszane i lasy swieze ilos¢ mozliwych do wyboru typow
drzewostanu oraz ich zréznicowanie pozwalaja na dobranie skladu uprawy zgodnej
z naturalnym sktadem gatunkowym lasu.

Wsréd zaproponowanych TD oraz sktadow gatunkowych upraw, istnieje mozliwosé
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wyboru takich, ktére sa zgodne lub zblizone do naturalnych skladéw gatunkowych
wedlug Matuszkiewicza. Tam gdzie to jest konieczne, nalezy ogranicza¢ udzial sosny lub
debu na korzy$¢ lipy i grabu, ktére moga tworzy¢ drugie pigtro. Stosunkowo niewielki
udzial graba w proponowanych TD i orientacyjnych sktadach gatunkowych upraw wynika
ze znajomosci biologii tego gatunku. Gatunek ten z tatwoscig odnawia si¢ naturalnie, nie

opuszcza zajetych siedlisk 1 bardzo czesto buduje drugie pigtro drzewostanu.



Tabela XXX Powierzchniowa tabela klas wieku wedtug gatunkéw panujacych dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn potozonych w granicach OZW (wg stanu
na 1.01.2015)

g‘ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

2 do odnowienia Przest. I 111 v v VI VIIL VIII Bud. ,

= 4 V| pozo- | magr. | KO | KDO O

i plazo- | haliz. | prod\ '\ zal | 40 | 11220 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 PEEE | dlesione | 72151 | 5 e

9 winy | zteby ubocz. wyzej nie zales.

=)

(Dg powierzchnia w ha

1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 24 25

PLH280052 Ostoja Napiwodzko-Ramucka

SO 2698 1,20] 924 28,00 | 62,98 | 14,68 | 31,30 | 25,86 | 46,20 | 115,43 | 103,92 | 108,11 95,05| 32844 15021 ] 72,75] 6,95] 6,38 119635 1233,77| 86,75
SW 6,86 | 888| 1,77| 7,20| 1,43 6,08 655] 048 3925  3925| 2,96
DB 0,01 2,17 | 11,16 128 771 2232 2323| 163
7S 311 311 0,22
BRZ 8,31 0,59 | 1,07| 242| 456| 1,20| 499 21,31| 1795 525 5934 | 67,65| 476
OL 10,27 345 392| 848 385| 3,04| 187| 1,88| 1292]| 311| 137 1389|  5416| 381
oS 0,93 0,03 0,93 0,07
Ogolem 2698 | 120 31,84 38,90 | 79,02 | 38,51 | 47,00 | 31,53 | 53,06 | 144,70 | 134,79 | 123,05 | 98,18 | 32844 | 157,02| 7275| 695] 638 1362,08 | 1422,10 100
Procent 00| 008] 224 274 556| 271 330| 222| 3,73| 10,18] 943| 872| 690| 2308| 11,10 512]  049] 045 95,78 | 100,00 100

LL



Tabela XXXI Powierzchniowa tabela klas wicku wedlug gatunkéw panujacych dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach OZW
(prognozowany stan na 1.01.2025)

. Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

=2 do odnowienia 1 11 111 v Y VI VII VIIT

2 Przest. Bud

< . 7

a8 ) w pozo- | 14 gt KO KDO rer grunty (RN

0 plazo-| haliz. | Prod- 15| zal | 4 40 11190]21.30| 31.40| 41-50 | 51-60 | 6170 | 7180 | 81-90 [01-100|  101-120 121-140 | 141 i wysej R P e

g winy | zreby |ubocz. - - - - - h - - - - - - 1\ze zales. | Procent

é

) - 5

powierzchnia w ha
1 2|3|4|5|6|7|8|9|10|11|12|13|14|15|16| 17 | 18 | 19 |20|21|22|23|24 25
PLH280052 Ostoja Napiwodzko-Ramucka

SO 2698] 1200 924 76,19] 31,80] 62,98] 14,68] 31,39 25,86] 46,20] 115.43] 103,92] 108,11 318,15 135,85 107,49 18,30 1196,35] 1233,77] 86,75
SW 6.86| 883 1,77 720 1.43 6,08 3.60 0,43 2,95 3925 3925 276
DB 0,91 217 11,16 128 77 2232 2323 1,63
IS 311 311 022
BRZ 8,31 059 1,07 242 456 1,20 499 2131 1795 525 5034] 67,65 476
oL 10,27 3.45| 392] 848 385 304 187 188 1292 3.1 137 380 5416 381
05 0,03 0,93 093 0,07
Ogolem 2698 1.20] 31,84 76,19] 42,70] 79,02] 38,51 47,00] 31,53| 53,06| 144,70 134,79] 121,00 321,28 143,56 107,49 21,25 1362,08] 142210 100
Procent 190 008 2024 536] 3,000 556 271 3300 222] 373 1018 948 851 22,59 10,09 756 1,49 95.78]  100,00] 100

8L
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Analiza tabel klas wieku wedlug stanu zaktualizowanego na dzien 1.01.2015 r.
(Tabela XXX) 1 prognozowanego po okresie obowigzywania planu (Tabela XXXI)
wykazuje, ze w wyniku przeprowadzenia cig¢ rebnych nie nastapi ubytek w ogdlnej
powierzchni drzewostandw starszych niz 100 lat. Wedlug prognozy na obszarze specjalnej

ochrony siedlisk nastapi wzrost powierzchni drzewostanodw powyzej 100 lat o okoto 4%.

(Rys. 2).

600 -

500 o

400 o

300 o

200

PIHN

100 -

Ostoja Napiwodzko-Ramucka

pow. obecna - 2015 pow. prognozowana 2024

Rys.2 Powierzchnia [ha] drzewostanéw powyzej 100 lat obecna i prognozowana na
obszarze specjalnej ochrony siedlisk

Gospodarka lesna prowadzona zgodnie z zapisami projektu planu urzadzenia lasu
nie wplynie negatywnie na stan zachowania siedlisk przyrodniczych, a nawet umozliwi
jego poprawe. Uwzglednienie specyfiki siedlisk na etapie uzytkowania i projektowania

odnowienia pozwoli utrzymac lub odbudowac¢ ich naturalng strukture.



Tabela XXXII Prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony OZW Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052 — siedliska
przyrodnicze wyszczegolnione w SDF wystepujace w zasiegu Nadlesnictwa Olsztyn

Wskasniki2 Rodza?z:l planowanivchSzynnoéc}il gosp(?darczyvch3)hi ich
Nazwa i kod siedliska zachowania praewidywany Wprzygxém;iémcoci\:jzle stanuochrony Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz Dziatanie ograniczajace negatywne
L.p.|przyrodniczego oraz symbol stanu ochrony P RWb - - uwagi szczegélowe w sprawie ewentualnego oddziatywanie ustalen PUL
znaczenia obszaru przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie i n;: T)ZQSCIOWC Rebnie oddziatywania negatywnego w urzadzanym obiekcie
ochrony i zalesienia | drzewostanéw pracbudowa zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
1 brak + brak brak Za)m.u]at niewielka powierzchnic w obszarze, ale 53 Zachowanie powierzchni siedliska.
rawidtowo wyksztalcone, z urozmaicong .
. o . Dostosowanie sktadu gatunkowego
Grad subkontynentalny brak wielogatunkows i wielowickowa struktura. .
1. 2 brak + brak . . . do sktadu naturalnego za pomoca cigé
9170 - C Nie wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego . . .
. g . P pielegnacyjnych promujacych
oddzialywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko . .
3 brak + brak brak . pozadane gatunki.
rzyrodnicze.
1 n n n - [Platy siedliska o duzej zmienno$ci wyksztalcenia, Zachowanie powierzchni siedliska
. najczesciej z prawidtows struktura wickowa. Struktura | i utrzymanie istniejacych stosunkow
Sosnowe bory i lasy o ) 0
. 0 gatunkowa w niektérych wypadkach zaburzona. wodnych. Dostosowanie skfadu=
2. |agienne 91D0 — A 2 + + + . . S
Nie wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego gatunkowego do skladu naturalnego
oddzialywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko za pomocy ci¢é pielegnacyjnych
3 + + + + . . . .
rzyrodnicze. promujacych pozadane gatunki.
1 brak n brak brak [Poszczegdlne platy siedlisk sg rozrzucone na calym
obszarze, w miejscach z odpowiednimi warunkami Zachowanie powierzchni siedliska.
I.¢gl wierzbowe, topolowe, brak wodnymi. Drzewostany réznym wieku, z prawidlowym | Dostosowanie skiadu gatunkowego
S 2 brak + brak ’ iy
3. lolszowe i jesionowe sktadem gatunkowym. do sktadu naturalnego za pomoca cigé
91E0 - B Nie wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego pielegnacyjnych promujacych
3 brak brak brak oddzialywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko pozadane gatunki.
rzyrodnicze.
brak Siedlisko obejmuje dwa eutroficzne jeziora: Czerwonka
1 brak brak brak Duza i Czerwonka Mala. Nad brzegami jezior nie
zaprojektowano rebni zupelnych. Jedynie nad
Starorzecza i naturalne brak poétnocnym brzegiem jez. Czerwonka Duza Zachowanie powierzchni siedliska
4 eutroficzne zbiorniki wodne 2 brak brak brak zaprojektowano rebnig ztozona w oddz.: 411i, 412c, i utrzymanie istniejacych stosunkéw
" |lze zbiorowiskami edzie obowiazuje wyznaczenie strefy ekotonowej. wodnych. Zaprojektowano strefy
z Nympheion 3150 — A Nie wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego ekotonowe
71 } 1 > P 1 1 1
3 brak brak brak brak oddzia ywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko
przyrodnicze.




L, Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych? i ich
Wskazniki® rzewidywany wplyw!) na zachowanie stanu ochrony
Nazwa i kod siedliska zachowania P ywany wpiyw: na Y Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz Dziatanie ograniczajace negatywne
: przedmiotéw ochrony . . ) : . .
L.p. |przyrodniczego oraz symbol| stanu ochrony Rebnic czeici uwagi szczegbélowe w sprawie ewentualnego oddziatywanie ustalenn PUL
znaczenia obszaru przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie Ql nrs T) CSC owe Rebnie oddziatywania negatywnego w urzadzanym obiekcie
ochrony i zalesienia | drzewostanéw przcbudowa zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
. ST . 1 brak brak brak brak Siedlisko zajmuje jedng mala powierzchni¢ w obszarze.
Nizowe i gérskie swieze taki . . S . . C
. . 2 brak brak brak brak Nie wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego Zachowanie powierzchni siedliska.
5. zytkowane ckstensywnie oddzialywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko Zalecono uzytkowanie kosne
6510 - B 3 brak brak brak brak yWania planu urza u urytow :
rzyrodnicze.
1 brak brak brak brak Siedlisko obejmuje 3 bardzo mate powierzchnie
[Torfowiska wysokie 2 brak brak brak brak potozone w starszych drzewostanach powyzej 111 klasy
6. [ rc;shm}osclq . Wliliu’ Wekzriz};eﬁieezz?:fz]egor\;az(t) Clice r((;)bnych. Nie Zachowanie powierzchni siedliska.
torforwbreza, (zywe) 3 brak brak brak brak  [ysePue zas ACO DEGAYWRCED
7110 - C oddziatywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko
rzyrodnicze.
1 brak brak brak brak Siedlisko obejmuje 2 bardzo male powierzchnie
brak brak brak brak olozone w starszych drzewostanach powyzej 111 klasy .
. o . o . L ) : S
- '-Torfowls-ka przejsciowe wieku, w ktory cb nie zaprojektowano cigé rebnych. Nie Zachowanie powierzchni siedliska,
i trzesawiska 7140 — B wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego
3 brak brak brak brak ; ‘ . : S
oddzialywania planu urzadzenia lasu na to siedlisko
rzyrodnicze.

) Symbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace okresu tego oddzialywania:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wplyw obojetny, - (minus) wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w planie;
1. oddzialywanie krétkoterminowe, 2.oddzialywanie $rednioterminowe, 3. oddzialywanie dlugoterminowe (np. -3. to symbol znaczacego oddzialywania dltugookresowego to jest
oddzialywania znaczaco negatywnego);

2 Wskazniki zachowania stanu:

- Kryterium 1: Naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sa stale lub zwigkszaja sie: zwickszaja si¢ (+), pozostaja bez zmian (0), zmniejszaja si¢ (-),

- Kryterium 2: Struktura drzewostanéw i funkcje konieczne do dlugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istnieja i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal: poprawiaja sie (+),
pozostaja bez zmian (0), pogarszaja si¢ (-),

- Kryterium 3: Stan ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego jest korzystny: poprawia si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), pogatsza si¢ (-);

% Zadania gospodarcze formutowane na poziomie ogélnym (nie adresowane do wydzielenn drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikuja si¢ do ujecia
w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego wplywu w formie tekstowe;j.



Tabela XXXIII Prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony OZW Ostoja Napiwodzko-Ramucka PLH280052 — gatunki

roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakow) oraz ich siedliska wyszczegdlnione w SDF wystepujace w zasiegu Nadlesnictwa Olsztyn

Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych?d i ich

Wskazniki? ‘ .
. . 7 wplyw? h h L . . Lo _
Nazwa gatunku rosliny lub |  zachowania praewidywany Wprzzzmir;iészci\jjzlre stanu ochrony Ogolne uwagi o siedliskach gatunkéw roslin lub zwierzat| Dzialanie ograniczajace negatywne
L.p.| zwierzecia oraz symbol | stanu ochrony P Rebnic oz Z : iich stanie ochrony oraz uwagi szczegblowe w sprawie oddziatywanie ustalenn PUL
znaczenia obszaru przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie i ZC ?3 € dc owe Rebnie ewentualnego oddzialywania negatywnego w urzadzanym obiekcie
ochrony i zalesienia | drzewostanéw przebudowa zupetne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
brak  [Wystepowanie stwierdzono na wielu stanowiskach.
craszka orzebieniasta ! brak brak brak Wielko$¢ populacji nie jest zagrozona. Na znanych Ochrona bagien, torfowisk,
1. (Trzﬂtmffmt 1) 1166 — C 2 brak brak brak brak stanowiskach nie wystepuje zagrozenie znaczaco zbiornikéw wodnych, , ochrona
) “ 3 brak brak brak brak  [pegatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu na gatunkowa.
gatunek i jego siedlisko.
kumak nizinny 1 brak brak brak brak  [Wystepowanie stwierdzono na wielu stanowiskach.
(Bombina bombina) 2 2 : Wielko$¢ populacji nie jest zagrozona. Na znanych Ochrona bagien, torfowisk, o
2. [1188 - C 2 brak brak brak brak stanowiskach nie wystepuje zagrozenie znaczaco zbiornikéw wodnych, ochrona®
negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu na gatunkowa.
3 brak brak brak brak gatunek i jego siedlisko.
brak  [Wystepuje dos¢ licznie, praktycznie przy wszystkich
+
! brak brak ciekach i wickszosci zbiornikéw wodnych. Wielkosé
bébr europejski (Castor fiber) 2 brak + brak brak populacji nie jest #Agrozona, jest w eks:pans]l. Nie ma takiej potrzeby, gatunek
3. Zaplanowane zabiegi nie dotycza siedlisk gatunku. ..
1337 -B ; . . S w ekspansji, ochrona gatunkowa.
Na znanych stanowiskach nie wystepuje zagrozenie
3 brak + brak brak znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia
lasu na gatunek i jego siedlisko.
brak Obserwowane sg jedynie zachodzace i pojedyncze
wilk (Canis lupus) ! brak brak brak osobniki. Nic nie wskazuje na bytowanie stalej watahy Ochrona gatunkowa i strefowa,
4. 1352 -B ? 2 brak brak brak brak na terenie Nadlesnictwa. Wielko$¢ populacii nie jest obserwowany niewielki, lecz staty
) zagrozona, wydaje sig stabilna. Obserwowany jest wzrost populacji.
3 brak brak brak brak niewielki, ale staly wzrost populacji.
brak Wystepuje dos¢ licznie na wielu ciekach i zbiornikach
! brak brak brak wodnych. Wielko$¢ populacji nie jest zagrozona, wydaje
5 wydra (Lutra Lutra) 5 brak brak bral brak sie stabilna lub rosnaca. Zaplanowane zabiegi nie Zachowanie zbiornikéw wodnych,
" (1355-B r r rax dotycza siedlisk gatunku. Na znanych stanowiskach nie ochrona gatunkowa.
wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego
3 brak brak brak brak oddzialywania planu urzadzenia lasu na gatunek i jego




‘ lsiedlisko.

D Symbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace okresu tego oddzialywania:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wplyw obojetny, - (minus) wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w planie;
1. oddziatywanie krétkoterminowe, 2.oddziatywanie srednioterminowe, 3. oddzialywanie dlugoterminowe (np. -3. to symbol znaczacego oddzialywania dlugookresowego to jest
oddzialywania znaczaco negatywnego);
2 Wskazniki zachowania stanu:
- Kryterium 1: Liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze utrzyma si¢ w dlugim okresie jako zywotny skladnik swoich siedlisk przyrodniczych: liczebnos¢ populacji zwigksza si¢ (+),
pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
- Kryterium 2: Naturalny zasicg wystepowania gatunku nie zmniejsza si¢: zwigksza si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ si¢ (-),
- Kryterium 3: Powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢: zwigksza si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-);
3 Zadania gospodarcze formulowane na poziomie ogdlnym (nie adresowane do wydzielen drzewostanowych, np. zadania z zakresu ochrony przeciwpozarowej) nie kwalifikuja si¢ do ujecia
w formie macierzy, stad oméwienie ich przewidywanego wplywu w formie tekstowe;.
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4.1.2. Wptyw ustalen planu urzadzenia lasu na chronione gatunki ptakow
na obszarze Natura 2000

W czeéci zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn znajdujacej si¢ na obszarze Puszczy
Napiwodzko-Ramuckiej PLB280007 stwierdzono 144 stanowisk 18 gatunkow ptakéw
bedacych przedmiotem ochrony na tym obszarze. Natomiast na gruntach Nadlesnictwa
pokrywajacych si¢ z obszarem PLB280007 wystepuje 17 gatunkéw ptakéw bedacych
przedmiotem ochrony na tym obszarze, na 120 stanowiskach. Oceniono wplyw ustalen
obowigzujacego planu urzadzenia lasu na wszystkie te gatunki. Zaplanowane czynnosci
gospodarcze omoéwiono dla tej cze¢sci Nadlesnictwa, ktora znajduje si¢ na terenie obszaru

PLB280007.

Uzytkowanie r¢bne na obszarze PLLB280007 zaprojektowano facznie na powierzchni
440,46 ha, w tym: r¢bnie zupelne na powierzchni 272,01 ha oraz r¢bnie ztozone (11, 111,
IV) na powierzchni 168,45 ha.. Dzigki zaprojektowanemu sposobowi uzytkowania
mozliwe bedzie zréznicowanie wiekowe skladow gatunkowych i dostosowanie ich
do siedliska. W programie ochrony przyrody podano wskazania dotyczace ksztaltowania
stref ekotonowych i granicy lasu z terenami otwartymi. Takie zasady gospodarowania
sprzyjaja zwigkszaniu réznorodnosci biologicznej 1 tworza korzystniejsze warunki
bytowania dla wielu gatunkéw ptakoéw wystepujacych na terenie ostol. Jednocze$nie
w programie ochrony przyrody dla Nadlesnictwa w ramach obligatoryjnych zadan

z zakresu ochrony przyrody zalecono:

— wstrzymanie cig¢ od 15 maja do 15 sierpnia ze wzgledu na okres legowy

trzmielojada

— wstrzymanie cie¢ od 25 kwietnia do 30 lipca ze wzgledu na okres legowy

mucholéwki malej

— Nalezy zaznaczy¢, ze mucholéwke mala wystepujaca na terenie Nadle$nictwa
w kilku skupiskach potraktowano tutaj jako gatunek parasolowy dla innych
gatunkow. Sa to dzigciol $redni, dzigciol czarny, siniak oraz wiele innych gatunkéw,
ktére nie zostaly wymienione w SDF jako przedmioty ochrony, ale zajmuja

podobne biotopy.
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Zabiegi pielegnacyjne (CW — czyszczenia wezesne CP — czyszczenia pozne, TW —
trzebieze wczesne 1 TP — trzebieze pdzne) zaplanowano na lacznej powierzchni
4438,78 ha. W ciggu 10 lat obowigzywania planu ul. w jednym miesiacu powierzchnia
zabiegow pielggnacyjnych obejmie 36,98 ha. Réwniez ta powierzchnia nie bedzie
poddawana zabiegom jednoczesnie i nie obejmuje jednego miejsca, lecz co najmniej
kilkanascie wydzielen. Wynika stad wniosek, Ze w ciagu roku prace pielegnacyjne beda
rozproszone w roznych miejscach, na stosunkowo nieduzych powierzchniach

1 wykonywane w réznym czasie .

Zaprojektowane cigcia nie wplyna negatywnie na przedmioty ochrony na obszarze

Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka.

Odnowienia beda wykonane na powierzchni 533,83 ha zgodnie z przyjetymi
dla danego typu siedliska lesnego skladem gatunkowym upraw (Tabela XXXIV).
Przedstawione sklady gatunkowe upraw uwzgledniaja zyzno$¢ 1 réznorodnosé siedlisk
w Nadlesnictwie, stwarzajac mozliwos¢ urozmaicenia drzewostanéw pod wzgledem

udzialu gatunkowego.
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Tabela XXXIV Przyjete typy drzewostanéw 1 orientacyjne sktady gatunkowe upraw

Typ
siedliskowy Typ drzewostanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw - %
lasu
1 2 3
Bsw So So 80, inne 20
Bw So So 70, inne 30
Brz So So 50, Brz 40, inne 10
Sw So So 60, Sw 20, inne 20
Bb So So 80, inne 20
BMsw So So 80, inne 20
Sw So So 50, Sw 30, inne 20
Db Sw So So 50, Sw 20, Db 20, inne 10
Db So So 70, Db 20, inne 10
BMw So Sw Sw 50, So 30, inne 20
Sw So So 50, Sw 40, inne 10
So Brz Brz 50, So 30, inne 20
Brz Sw Sw 50, Brz 30, inne 20
BMb So ) So 80, inne 20
So Sw Sw 60, So 30, inne 10
So Brz Brz 50, So 30, inne 20
LMsw Db So So 50, Db 30, inne 20
So Db Db 50, So 30, inne 20
So Gb Db Db 50, Gb 20, So 20, inne 10
Db So Sw Sw 40, So 20, Db 20, inne 20
Db So Bk Bk 50, So 20, Db 20, inne 10
Bk Db So So 40, Db 30, Bk 20, inne 10
LMw So Db Db 50, So 30, inne 20
Db Sw Sw 50, Db 30, inne 20
So Sw Sw 40, So 40, inne 20
Brz Sw Sw 50, Brz 30, inne 20
LMb So Sw Sw 50, So 30, inne 20
Ol Brz Sw Sw 40, Brz 20, Ol 20, inne 20
Ol 0Ol 70, inne 30
Ol Brz Brz 50, O1 40, inne 10
Léw Db Db 80, inne 20
Sw Db Db 60, Sw 30, inne 10
Db Bk Bk 60, Db 20, inne 20
Bk Db Db 50, Bk 30, inne 20
Gb Lp Db Db 40, Lp 30, Gb 20, inne 10
Lw Db Db 80, inne 20
Sw Db Db 70, Sw 20, inne 10
Wz Db Db 60, Wz 30, inne 10
Ol Ol 0190, inne 10
Brz Ol Ol 60, Brz 30, inne 10
Ol J* Js Ol Js 60, O1 30, inne 10
Db Js Js 60, Db 30, inne 10
Lt Db Wz Js Js 40, Wz 20, Db 20, inne 20

Js Db

Db 50, Js 30, inne 20
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* Do czasu ustgpienia zamierania jesionu mozna go zastapi¢ gatunkami o podobnych wymaganiach.

Zaprojektowany sposob uzytkowania pozwoli na zachowanie udziatu drzewostanéw

starszych niz 100-letnie w powierzchni gruntéw lesnych (Tabela XXXV, XXXVI).

Plan urzadzenia lasu oparty na nowoczesnych zasadach prowadzenia gospodarki
lesnej (preferowanie rebni  zlozonych, ksztaltowanie drzewostanéw w kierunku
zréznicowania gatunkowego 1 wiekowego, zwickszanie zasobéw martwego drewna)
bedzie czynnikiem sprzyjajacym zachowaniu stanu ochrony poszczegélnych gatunkéw.
Jednak ze wzgledu na to, ze plany urzadzenia lasu nie podaja termindéw przeprowadzenia
zabiegow, wskazane jest monitorowanie drzewostanéw przed wykonaniem ci¢é (zaréwno
rebni, jak 1 trzebiezy) w okresie legowym (II-IX) pod katem ewentualnego zasiedlenia
przez gatunki z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej bedacych przedmiotem ochrony
na terenie OSOP.



Tabela XXXV Powierzchniowa tabela klas wieku dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007
(wg stanu na 1.01.2015 r.)

‘g\ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

s E - w— i} B i I 111 v v VI | VI | VII Bud erunty

a, ) pozo- | Dagr. i KO | KDO crer. | grunty | zales.i

= plazo- halg' ggfz‘ stale | 72l | 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 8190 | 91-100 11%10‘ 11110‘ i PP | dalesione | nie | Procent

g winy | zreby ’ wyze) zales.

S powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3

1 2 [ s ] el sl el 71 s8] olwlul el 3] wliis]w] o] w]laolalae] s« 25

PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka

SO 87,72 3,04 5,93 153,38 | 192,22 | 277,98 | 155,24 | 220,65 | 533,70 | 761,15 | 309,16 | 517,73 | 311,44 | 726,63 | 450,21 | 217,07 | 139,88 | 10,67 4977,11 | 5074,40 80,64
MD 0,49 452 739 1240 | 1240] 021
SwW 0,46| 8,16 18,09 | 36,57 | 1887 | 1301 1568| 10,38| 836| 7,13 466 09| 137 7.10| 2,23 14526 | 153,88 2,63
DG 0,87 0,87 0,87 0,01
DB 0,97 1,44 511 | 49,16 | 46,04 2,47 1,65 3,54 11,44 19,22 11,06 5,87 155,56 | 157,97 2,70
JS 3,86 3,86 0,07
GB 1,10 1,10 10| 002
BRZ 85,21 1,04 22,08 21,96| 7,20| 2804 79.62| 5448| 063| 1,63 453 22121 30642| 523
oL 0,63 | 50,24 9.63| 2342 | 17,71 721] 304| 515 967| 1292] 311| 1,57] 1,80 95,03 | 14500 2,49
(ON} 0,06 0,06 0,06 0,00
Ogodlem 87,72 5,70 | 154,84 187,25 | 323,45 | 382,56 | 184,05 | 269,94 | 631,60 | 833,66 | 333,38 | 526,99 | 336,30 | 749,43 | 462,64 | 217,07 | 157,38 | 12,90 5608,60 | 5856,86 100
Procent 150 010| 2064 320| 552| 653| 3.14| 461| 1078 | 1423| 569] 900| 574| 1280| 7,90| 371| 2,69]| 022 95,76 | 100,00 100




Tabela XXXVI Powierzchniowa tabela klas wieku dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka

(prognozowany stan na 1.01.2025)

[,; Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

.g do odnowienia Przest. 11 II1 v Vv VI VII VIII el grunty

- taso | has, | prod. | P70 | A5 o1 | 1o | aani | S0 [FPO prver | sronty | ales i

5 Pwiny o Boc | sate |7l ] 110 | 11-20 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 | 140 | wyie zalesione Zzli; Procent

g b

S powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3

1 2 sl el sl el 7l sl ol w]lul el ] wl] s ] w8 19]20]lalel s | 25

PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka

SO 87,72 3,64 5,93 452,75 | 153,38 | 192,22 | 277,98 | 155,24 | 220,65 | 533,70 | 761,15 | 309,16 | 517,73 | 699,99 | 252,51 | 225,36 | 158,12 | 3,87 4913,81 | 5011,10 85,57
MD 0,49 4,52 7,39 12,40 12,40 0,21
SW 0,46 8,16 332 2526 | 36,57 18,87 | 13,91 15,68 10,38 8,360 7,13 0,48 139,96 148,58 2,54
DB 0,97 1,44 2450 | 24,70 | 66,33 | 46,04 2,47 1,65 3,54 15,01 14,90 17,68 216,82 | 219,23 3,74
JS 3,86 3,86 0,07
GB 10| 817 272 119 11,99] 020
BRZ 85,21 1,04 | 2208 | 21,96 7,20 | 28,04 | 79,62 | 54,48 0,63 1,63 216,68 | 301,89 5,15
OL 0,63 | 50,24 9,63 | 23,42 17,71 7,21 3,04 5,15 9,67 12,92 3,11 2,24 0,93 95,03 145,90 2,49
0S 0,06 0,06 0,06 0,00
P 1,85 1,85 185 003
Ogolem 87,72 | 5,70 | 154,84 480,57 | 214,01 | 340,62 | 382,56 | 184,05 | 269,94 | 631,60 | 841,83 | 333,38 | 526,99 | 729,68 | 268,34 | 22536 | 17580 | 3,87 5608,60 | 5856,86 100
Procent 1,50 0,10 2,64 8,21 3,65 5,82 6,53 3,14 4,01 10,78 14,37 5,69 9,00 12,46 4,58 3,85 3,00 0,07 95,76 100,00 100

16
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Tabela XXXVII Lokalizacja i planowane zabiegi gospodarcze na gruntach Nadlesnictwa Olsztyn polozonych w granicach (OSO) Puszcza Napiwodzko-
Ramucka PLB280007 wedlug przedmiotéw ochrony (stan na 1.01.2015)

Nazwa i‘kOd Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
przedmiotu L. . d .
E—— Lokalizacja na mapie przegladowej ot :
Lp. nadlesnictwa (obreb lesny, oddzial, o o piclegnowanie rodzaj rebni
symbol doddziah)d zalesienia odnowienia a [ha]
TSI pododdziat) drzewostanéw
g [ha] [ha]
SDF [ha] 1 I III v V | razem
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12
PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka — gatunki ptakéw oraz ich ostoje wg SDF
170, 171, 172, 173, 174, 175, 176, 177,
178, 179, 180, 181, 182, 183, 186, 187,
188, 189, 190, 191, 192, 193, 195, 196, 173¢, 176t, 1780, N
197, 198, 199, 200, 201, 202, 203, 205, 186k,n,0,p, 187d,f, 1722’5"2’4‘7’52;1
206, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, CW: 171di1, 1770, 183c, 186], 187bc, | 12bm> 201, 2054k, 1790 1910,
214, 215, 252, 253, 269, 270, 271, 274, 206a,hi, 214c,d,gk,
191£, 196m, 197g,h,Lm,o0,p, 201k,], 202r, . 196k,
275, 276, 277, 278, 279, 283, 287, 288, . . 252a,c,d/f, j, 271d,f,
. 205i, 206d,f,g, 207d,g, 208d,g,j, 209a,c, 200b,dh,k,n,o0,
289, 290, 291, 292, 293, 294, 312, 314, odn_zloz: 171s,t,w,y,z2, e g 275Ek, 276¢,k, 277h, 2L 207 00d
315, 316, 317, 318, 319, 320, 321, 322, 172a, 173ab, 175¢, 1790, |50 4%{ 3155’. Son 321g’ ’%’39 0f3 41bg’ 288h, 293m, 316k, 317d, 100 2100
323, 324, 325, 334, 335, 336, 337, 338, 191¢, 196k, 199¢, 200d,h,k, % 2 9) AT, 212, SOVAL SHDG, 1318a.b,f, 321b, 3221, 336h, b 21U,
; 342¢, 343b, 360f, 362b,h, 363f, 364d,f, 211g,h, 276g,
339, 340, 341, 342, 343, 344, 345, 346, 202b,1,n,0, 207h, 208;, 6ot 369 378, 386 28The. 390 339g, 340b,c,d, 341d, .
347, 348, 349, 356, 357, 358, 359, 360, 209b,c,d, 210b,ik,L;m, odals 3;‘2)‘3 O 400 410’;’ 415°f’ 343c, 347b, 360g, 362c,f, 288"" e
361, 362, 363, 364, 365, 366, 367, 368, 211g;h, 276g, 2771, 287d,f, 417?’. e 7] az‘zg. 335 e 364g, 365b, 366b, 369b,d, | 199c, 2903’;, 01
Polozenie obszaru 369, 370, 371, 376, 377, 378, 379, 380, 288a,¢,d,f, 290a,b, 291a, 43721’1( 43% . 4§3m 3;4% Z “ di’ 246y |3761 377, 378, 384a, 209b, 293?’2’9 i % 173a,b,
PLB280007 381, 382, 383, 384, 385, 386, 387, 388, 293i, 294r, 316b,d, s 4;511{*‘415 b Aas Ao led 43 S |385¢,h, 386, 387d, 390d, | 210b, Sehads 3o0e. | 336beg,
na gruntach Laséw | 389, 390, 391, 392, 393, 394, 395, 396, T [323abc, 3241k, 325¢, 334d, |, o PPNt 2’71 Z’B’b o 3912 394c,396c, 397ab, | 4451, |1 ’g’ "o lf 405a,
Patistwowych 397, 398, 399, 400, 401, 402, 403, 404, 343a, 347¢, 356b,c,d,g i, 488? P :53k 404 % pivey 50%’ 1, [403£, 407a, 408b,£, 409b, | 470c, ‘3253’ 3’2’4‘(1 323’ H1b,ef
405, 406, 407, 408, 409, 410, 411, 412, 3581, 366a, 380b,c, 381b, | 5(1)’5]; 506;"’507 dmf';OSb d"’ %D 1414d, 416b,h,i, 4174, 471c | 47°’ oo %
413, 414b-k, 415, 416, 417, 418, 419, 420, 404b,c, 405a,¢,g,i, 407h, 8> 275D, YL, 2V /d, ICD 418bc, 427d, 4351, JHE, 9000.L
) CP-P: 176a, 183£, 190h, 192a, 1961, 278, < . 3581, 366a,
421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 411b,c,f, 412a,b,ci, R3h. 200 3410 35w 350 3610 3717 |43TCH 438bc, 441b,Eh, Ohe 40
429, 430, 431, 432, 435, 436, 437, 438, 421dghk, 422d, 424d,£h, |02 385" 39"‘2’ 4%’3 ¥ 41’]5’1) 41"‘7’h > |442f, 443, 4441, 4452 h, 105 S 407}’16’
439, 440, 441, 442, 443, 444, 445, 446, 441cd, 445}, 470c, 471bd, |20 441”" ;‘42;“’445‘ Lo asiAG. | 447, 451E 454c, 455b,c, 411,°’§’11’2 b
447, 448, 449, 450, 451, 451A , 452, 453, 495b, 496b, 503k, 504d,g 4(0;5’ 490bg’ 1935 494 © .lc’ San. | 462c, 463cd, 464, 465d, 4211& hi’ G
454, 455, 456, 460, 461, 462, 463, 464, 5551(’ soe 258,50, 2U0, 471, 4722, 488g,h.ij, P ’§’f”
465, 466, 467, 468, 469, 470, 471, 472, » 016 489L,m,p, 490d,j, 4931z, h 4:1’ e
473, 474, 475, 476, 477, 478, 479, 480, 494p, 4971, 4980, 4990, 81b Dot dc’ g
481, 482, 485, 486, 487, 488, 489, 490, 500g, 503m, 507c,f, 105 496h, 203k
491, 493, 494, 495, 496, 497, 498, 499, » 70D, O
500, 501, 502, 503, 504, 505, 506, 507,
508, 509, 510, 511
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NaZ\Zla i,kOd Planowane zabiegi gospodarcze [ha]

o}z;r}freo:uggz Lokalizacja na mapie przegladowej - -
Lp. y nadlesnictwa (obreb lesny, oddziat, o L pielegnowanie rodzaj rebni

symbol ) zalesienia odnowienia . [ha]
znaczenia w. pododdzia) drzewostanow
SDF 1 11 111 v A% razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka — gatunki ptakéw oraz ich ostoje wg SDF

Polozenie obszaru
PL.B280007

na gruntach Laséw
Panistwowych

CP: 170¢,1, 1711,s,y, 172a,c, 174a, 175a,c, 176p,w,
177a,m, 179a,b,l,n, 183d,h, 186b.fl, 187ik,
188a,dLm, 18%mnp, 190, 191c, 192,
195a,hk, 196¢,fkm, 197a,c,gjklo, 198jk,
199bhk, 200c,d,f, 201fjk], 202kl 203ah,
205¢,£,h, 206b,c, 207c,£h, 208d,fg,ij, 209¢d,
210c,i,k,I,m, 211h, 213b,c,fi, 247w, 274d, 276g,
277i,j, 278k, 287a,d,f, 288a,c, 290a, 291a, 316b,d,
322a, 323ab, 324j, 325c, 339c, 347a, 3506b,i,
358a,i, 362a,g, 366a, 369j, 371g, 3791, 380c, 381b,
385b, 393d, 405a,g,i, 406f, 407h, 411b,c,fi, 413i,
415d, 418d, 421d,hk, 424h, 430Lty, 435w,
430b,d, 437g, 441a, 445g, 4406f, 451j, 454a, 463a,
470a, 486i,m, 4871, 488a,d,k,1, 489a,0, 494f, 495b,
496b, 503k

TW: 170a,d,h, 176d,Lm,r, 179m, 1801, 182d,
183g, 186g,s, 187g,h,m, 188h, 189f, 195b,i,j,m,
196a,h, 1971, 198c,d,i, 199b,i,j, 201b,0, 203b,i,j,1,
207b, 208a,b,c, 211c,f, 214f, 253h,k, 271c, 276h,
278i, 279k, 283d,£, 289£h, 291£,il, 292b, 293¢,
294b,cx,w,x, 312m, 314b,f, 324b, 325b,g,h,
335i,w, 3361,m, 337g, 338¢,d,f, 342g, 343h, 346b,
349¢, 357¢, 358¢,d,g, 359d,g, 360b,c, 3621,m,
363d,g,j, 364i, 371c,d, 376g,h,i, 379b, 3814, 382a,
383b,c,g,h, 384¢, 3806c¢,j, 387¢, 3921, 393b,c,
394i,m,n, 3950, 396d,h, 397d,f,g, 401d, 403a,c,
4071, 410c, 413g,p,s, 416a,k, 417a,b, 420g,i, 421i,
423b,c k, 424}, 428h 1, 430a,b,gx,j,n,p,x, 432f,
435f,j, 439¢g, 442b,g, 443a,f,g, 444c, 445b, 447g,h,
448f, 451a,b,i, 451Ab,g, 460c, 466¢, 476£h,
477d,g,j, 478g,p,s, 479a, 4805, 481b,c,g,j,m,o0,
482a,£, 486c,d,j, 487, 489h,0, 490g, 493h,m,

495ij,k,m, 497j,k, 503c, 505f, 5092, 510gj
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Naz‘? i.kOd Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
o}z;r}freo:uggz Lokalizacja na mapie przegladowej ' '
Lp. y nadlesnictwa (obreb lesny, oddziat, o o pielegnowanie rodzaj rebni
symbol ododdzial) zalesienia odnowienia q ) [ha]
znaczenia wg P [ha] [hal rzewostanow
SDF [ha] I 11 111 v V | razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

PLB280007 Puszcza Napiwodzko-Ramucka — gatunki ptakow oraz ich ostoje wg SDF

odn_zrebow: 176t, 178n,
186k,n,0,p, 187b,d,f,
197h,m,p, 1991,m, 201d,
205d,j,k, 206a,g,h,i, 213g,
214c,d,gk, 247s, 252a,c,d,f,
253f,j, 270b, 271d,f,
275 h,j k, 276k, 277h,
293m, 316k, 317d, 318a,f,
321a,b, 322i, 339f,g, 340b,d,
341c,d, 343c, 347b, 360f,g,
362b,c,f,h, 363f, 364f, 365b,
366b, 369b, 3761, 377h,
378b,f, 384a, 385c¢,h, 386b,g,

Polozenie obszaru

PLBrZSOtOOZ‘ s - 387c,d, 390d, 391a, 394b,c,
na gruntach Lasow 396¢, 403f, 408b,f, 409a,b,
Panistwowych

410d, 414d, 416b,h,i, 417j,
418b,c, 423g, 427d, 435r,
436d, 437c,ij, 438a,b,c,
441b,£, 442, 443D, 4441,
4450,h, 446g, 4471, 454c,
455a,b,c, 461d, 462c, 463c,d,
464d, 465d, 469c, 470b,
471, 4722, 482, 488g h.ij,
489§,k Lm,p, 490j, 493Lr,
494m,p, 4971, 499¢.i, 500b,g,
503m, 505b, 506£, 5074,

508b,d
CW: 238,85 ha
Powierzchnia obszaru Natura 2000 na gruntach Nadlesnictwa: 7 CP: 284,55 ha
295 ha - 533,83 ha CP-P: 9446 ha 272,01 14,22 140,63 13,60 440,46
TW: 497,15 ha

Powierzchnia stref ochrony ptakéw wymagajacych
ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub Nie zaprojektowano zadnych zabiegéw gospodarczych w strefach ochrony ptakéw
regularnego przebywania
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Nazwa i kod o
Planowane zabiegi gospodarcze [ha

przedmiotu Lokalizacja na v £ oD [ha

Ip ochrony oraz mapie . ) todzaj rebni
. symbol przegladowej zalesienia | odnowienia gle cnowanme [ha]
znaczenia wg nadlesnictwa [ha] [ha] OO
SDF L) I 111 v V | razem
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12

Polozenie obszaru
PL.B280007

na gruntach Laséw
Panistwowych

TP:170i,j,k, 171a,b,c, 172b,f,g,h ij.k, 173d,f,g,h, 174c,d,f, 175b,f,g,h ik,
176¢,f,g,h,i.k,n,0,5, 177b,c,d,g,h,ijk,s, 178a,b,c,d,gh,ikLm, 179¢,d,i,j,k,0,
180a,b,c,d,f,h, 181a,b,c,d,f,g,h, 182a,c,f, 183a,b,i, 186a,c,h,im,r, 187a,j,
188b,f,g,n, 189a,b,L,0,1,5, 190a,b,c,f,g,i, 191a,b,d,g,i, 192¢,d, 195d,f,g,Ln,
196b,d,g,i,j, 197d,f,n, 198a,b,f,g,h, 199a,d,n, 200a,g,i,j, 201a,m,n, 202f,g,j,p,s,t,
203c,d,k,m,n,0,s,t,%,y, 2052,b,g, 207a, 208h, 209f,g,h,i,j, 210a,d,f,gh,j, 211a,b,d,
212a,b,c,d f,gh il 213a,d,h,j,k, 214h,ij, 252b,j, 253a,d,g,1, 269a,c, 270a, 271g,
274b,c, 275a,b,c,d, 276b,j,l, 277a,b,f,g, 278¢,h,j,L,n, 279a,d,h,i,j,],
283a,c,g,h,ij,k,, 287c,i, 288b,g,j.k, 289a,d,g, 290c,d,f,g, 291b,c,d,g,h,j,k, 292a,
293a,b,c,d,fh,j,kLn, 294ax,¢,p,s,t,y,2, 3120, 314h,jk,mn,o,r, 315a,d,gh,i k]
316a,f,g,j, 317a,c, 318c,d, 319a,b,c,d,f,g, 320a,c,d,f,g,h, 321c,d, 322b,f,g,
324a,c,f,g,i, 325a,d,f, 334ak, 335a,c,f,g,h, 336¢,d,g,k,n,0,p,1,8,t, 337a,c,d,fh,i,
338a,b, 339a,b, 340a, 341£h,j, 342a,b,d, 343f,g, 344a,b,c,d,f, 345a,b,c, 346a,c,d,
347f, 348a,b, 349a,b,d,f, 356h, 357h,i, 358h, 359a,b,c,h,i, 360a,d,h, 361b,c,d,f,
362d,j,k,n, 363a,c,i, 364a,c,j, 365a,c, 366¢,d, 367a,b,c,d,f, 368a,b,c,d,f,g,
369f,i,k,l, 370a,b,c,d,f,g,h, 371a,b,ij, 376a,b,c,d,fj,k, 377a,d,f,g, 378a,g,
379a,c,d,0,p,1,8,t,w, 380a,d,j,k, 381a,c,d,f,g,h,j,k,n, 382b,c,d,f,g,h, 383a,f, 384b,f,
385a,f.k,n, 3806a,i, 3871, 388a,b,c, 389a,b, 390a,f,g, 392a,b,f,g,i,r,s, 393a,f,
394£,h,j,k1, 395m,n, 396f,g,i, 397¢, 398a,b, 399a,b,d,f,g,h.i, 400b,d,i,k,
401a,b,c,f,g h,j,m, 402a,b, 403b, 404d,h, 405b, 406a,b,c, 407b,c,d,g, 408¢c,d,
409¢,d,f,g, 410a,b,f, 411a,d,g,h, 412g,j, 413a,b,c,d,fh,j,k,Ln,0,r,t,w,

414b,c.f,gh ik, 415a,c,gh,i, 416d,f}j, 417¢c,f,g, 418a, 419a,b,c,d,f,h,
420d,jk,m,n, 421a, 422 h,i, 423a,d,£h,i, 424a,b,g, 4250,b,c,d, 426a,b,c,d fg,
427a,b f,g.h i, 428a,b,c,d,f,g, 429b,c,f,h,ijk ] m,0,0,p,s,
430ax,bx,cx,dx,f,h hx k,w, 431a,c, 432g, 435a,c,d,k,m,n,s,t, 436a,f,gh, 437ab,f,
438d,f,g, 439a,b,c,d,f,h, 440a,b,c,d,f, 442c,d )k, , 443c,j, 444a,b,f,g1,j, 445i,
446a,b,c,d, 447a,b,c,d,f, 448a,b,c,d, 450d, 451d,h,,m,n, 451Aa,c,h,
452a,b,c,d,f,g, 453a,b, 456a,b, 460a,d,f,g, 461a,b,f,g, 462a,b,d,g,h, 463fh,
464a,b, 4652,b,c,f, 466a,b,d,f,g.h, 467a,b,c,d f,g, 468a,b,c,d,f,g, 469a,b,d,f,
470d,f,g,hi, 471g,h,ij.k, 472b,c,d,f,g, 473a,c,d,f,g,1,j,n, 474a,f,gh, 476a,b,c,d,g,
477a,b,c,th,iklp,rst, 478ahk,0, 479b,c.d f,gh i)kl m, 480b,c,d,f,gilmn,
481a,d,h,ik,Ln,p,r,s, 482b,c,d k.1, 485d, 486b,g,h,n,0,p, 487b,c,d,gh,j, 488c,m,
489g,r, 490f,h i, 491a,ghijj k1 mn, 493ab,c,d, 494b.k,r, 495a,c,d f,1n, 496a,c,
497a,d, 498a.f, 499a,b,c,f,j, 500c,d,f,h, 501a,b,c, 502a,b, 503a,b,d,f,j,L,n,
504a,b,c,f, 505a,c,g,h,i,j,l,m, 506b,d,g, 507a,b,g, 508a,c, 510d,f,h,k,], 511a
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- TP: 3323,77 ha

Nazwa i kod
przedmiotu ochrony

Lokalizacja na mapie przegladowej

Planowane zabiegi gospodarcze [ha]

Lp. . nadles$nictwa (obteb lesny, oddzial, . o pielegnowanie rodzaj rebni
oraz symbol znaczenia . zalesienia odnowienia a
pododdziat)h drzewostanow [ha]
wg SDF [ha] [ha]
[ha] 1 11 111 I\ \ razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Botanrus stellaris (bak) 2 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 1 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
" | A021-D jego gruntach
2. gj{::;f)m aeonia (bocian 2 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, poza ) ) ) ) ) ) ) ) )
A031- C jego gruntami
3. | Cygnus cygnus (fabedz 3 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 2 na
krzykliwy) — C jego gruntach ) ) ) ) ) ) ) ) )
Pernis apivorus
4. (trzmielojad) 2 stanowiska gruntach Nadlesnictwa - - - - - - - - -
A072-D
5. Zlg‘?;ei’fg albicilla (biclik) 1 stanowisko na gruntach Nadle$nictwa - - - - - - - - -
. g;;ﬁf:iﬂfz\a;ziw) 3 stanowisko w zasiegu Nadlesnictwa, 1 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
A081—D jego gruntach
A(gm/a‘p omarina (orlik 1 stanowisko na gruntach Nadle$nictwa,
7. | krzykliwy) . . . - - - - - - - - -
A089 - C gniazda nie odnaleziono
8. szdzon/ haliaetus 1 stanowisko na gruntach Nadle$nictwa - - - - - - - - -
(rybolow) - A
9 Porzana parva (zielonka) 4 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 3 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
" A120 - C jego gruntach
10 Crex erex (detrkacz) 8 stanowisko w zasiggu Nadlesnictwa, 1 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
‘| A122-C jego gruntach
11 Grus grus (zuraw) 13 stanowisko w zasiegu Nadlesnictwa, 10 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
| A127-C jego gruntach
12 Columba oenas (siniak) 13 stanowisko w zasiegu Nadlesnictwa, 10 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
‘| A207 -C jego gruntach
Caprimnlgus enropaceus
13.| (lelek) 1 stanowisko na gruntach Nadlesnictwa - - - - - - - - -

A224-C
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Nazwa i kod
przedmiotu ochrony

Lokalizacja na mapie przegladowej

Planowane zabiegi gospodarcze [ha]

Lp. . nadles$nictwa (obteb lesny, oddzial, . o pielegnowanie rodzaj rebni
oraz symbol znaczenia I zalesienia odnowienia a
pododdziat)h drzewostanéw [ha]
wg SDF [ha] [ha]
[ha] 1 11 111 13 \ razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Dryocopus
14.| martins(dzigciol czarny) 14 stanowisk gruntach Nadlesnictwa - - - - - - - - -
A236-D
Dendrocopos nredins
15.| (dzigciot $redni) 6 stanowisk gruntach Nadlesnictwa - - - - - - - - -
A238-C
16 Lullula arboreta (lerka) 14 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 13 na ) ) ) ) ) ) ) ) )
‘| A246-D jego gruntach
Ficedula p ,WM 38 stanowisk w zasiegu Nadles$nictwa, 31 na
17.] (mucholéwka mata) . tach - - - - - - - - -
A320 - D jego gruntac
13 Lanius collurio (gasiorek) 18 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 10 na ) ) ) ) ) ) ) ) )

A338-D

jego gruntach

86



Tabela XXXVIII Obszar specjalnej ochrony ptakow (OSO) Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007 gatunki ptakéw oraz ich ostoje wyszczegdlnione
w SDF - prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu w zasiggu Nadlesnictwa Olsztyn

Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych? i ich

Wskazniki rzewidywany wplyw!) na zachowanie stanu ochrony
zachowania P ywany wpiyws na Y Ogolne uwagi o gatunkach ptakéw i ich ostojach oraz uwagi Dziatanie ograniczajace
Nazwa gatunku oraz symbol przedmiotéw ochrony , . . . ¢ . ,
L.p. . stanu ochrony = = szczegbtowe w sprawie ewentualnego oddziatywania negatywne oddzialywanie ustaleni
znaczenia obszaru . U . |Rebnie czesciowe . L
przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie | Rebnie negatywnego PUL w urzadzanym obiekcie
. e . i przebudowa
ochrony i zalesienia | drzewostanéw . zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
. 1 brak brak brak brak 2 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 1 na jego gruntach.
Botanrus stellaris (bak) . S
1. A021 - D 2 brak brak brak brak [Planowane w planu urzadzenia lasu zabiegi nie dotycza ochrona gatunkowa
3 brak brak brak brak  siedlisk gatunku.
Ciconia ciconia (bocian bialy) 1 brak brak brak brak 2 stanowisk w zasiegu Nadlesnictwa, lecz poza jego
2. |A031-C 2 brak brak brak brak  lgruntami. Planowane w planu urzadzenia lasu zabiegi nie  |ochrona gatunkowa
3 brak brak brak brak dotycza siedlisk gatunku.
C . 1 brak brak brak brak 3 stanowiska w zasiegu Nadlesnictwa, 2 na jego gruntach.
_ygnus cygnus (fabedz S X L .
3. lerpvkli A038 — C 2 brak brak brak brak ILokalizacja znana jest le§niczym. Planowane w planie ochrona gatunkowa
rzykliwy) - 3 brak brak brak brak urzadzenia lasu zabiegi nie dotyczg siedlisk gatunku.
1 brak 0 brak brak 2 stanowiska na gruntach Nadlesnictwa. Lokalizacja znana ochrona gatunkowg
\Pernis apivorus (trzmielojad) jest le$niczym. Na znanych stanowiskach nie wystepuje pa znanych stanowiskach
4. i J 2 brak + brak brak ! czym. y W 1 e WYStepU) zalecono wstrzymanie cigé
A072-D zagrozenie znaczaco negatywnego oddzialywania planu . .
. - e w okresie od 15 maja do 15
3 brak + brak brak urzadzenia lasu na gatunek i jego siedlisko. . .
sierpnia.
1 brak brak brak brak  |[W zasiegu Nadles.mctwia znane jest l §tan0W1sko, ktf)rego
lokalizacja znana jest lesniczemu. Miejsce otoczone jest
Haliaeetus albicilla (bielik) 2 brak brak brak brak szczegolnq'och?onac Wymka]qcalz‘ PrzepIsow o ochronie
5. gatunkowej (m.in. wstrzymywanie dzialan gospodarczych w jochrona strefowa
A075 - B . ; . . . T
poblizu gniazd). Na stanowisku nie wystepuje zagrozenie
3 brak brak brak brak znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu

na gatunck i jego siedlisko.
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Tabela XXXVIII (c.d.) Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007 gatunki ptakéw oraz ich ostoje

wyszczegolnione w SDF - prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu w zasiggu Nadles$nictwa Olsztyn

L Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych? i ich
Wskazniki rzewidywany wplyw!) na zachowanie stanu ochrony
zachowania P ywany wpiyw: na Y Ogolne uwagi o gatunkach ptakéw i ich ostojach oraz uwagi Dziatanie ograniczajace
Nazwa gatunku oraz symbol przedmiotéw ochrony . . . . : . .
L.p. . stanu ochrony : 5 szczegblowe w sprawie ewentualnego oddziatywania negatywne oddzialywanie ustalefi
znaczenia obszaru . T . |Rebnie czesciowe . L
przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie | Rebnie negatywnego PUL w urzadzanym obiekcie
. .y ., i przebudowa
ochrony i zalesienia | drzewostanéw . zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
brak 3 stanowiska w zasi¢gu Nadlesnictwa, 1 na jego gruntach.
Circus aernginosus (btotniak ! brak brak brak Lch lokalizacja znana jest lesniczym. Na znanych
6. jstawowy) 2 brak brak brak brak stanowiskach nie wystepuje zagrozenie znaczaco ochrona gatunkowa
A081-D 3 brak brak brak brak negatywnego o<'id21val§wama planu urzadzenia lasu na
gatunek i jego siedlisko.
1 brak brak brak brak Na} gruntach Nadlesnlctwg zna]c}iu}e si¢ 1 stanf)xylsko,
ktérego lokalizacja znana jest le§niczemu. . Miejsce otoczone
\Aguila pomarina (orlik brak jest szczegdlng ochrona wynikajaca z przepiséw o ochronie
. 2 brak brak brak S AR
7. krzykliwy) gatunkowej (m.in. okresowe wstrzymywanie dzialan ochrona strefowa
IA089 — C gospodarczych w poblizu gniazd). Na stanowisku nie
3 brak brak brak brak  [wystepuje zagrozenie znaczaco negatywnego oddziatywania
lanu urzadzenia lasu na gatunek i jego siedlisko.
Pandion haliaetus brak  [Na gruntach Nadlesnictwa znajduje si¢ 1 stanowisko,
1 brak brak brak . S . g gy
(rybotéw) A094 — A ktérego lokalizacja znana jest lesniczemu. . Miejsce otoczone
brak jest szczegblna ochrona wynikajaca z przepiséw o ochronie
2 brak brak brak S NS
8. gatunkowej (m.in. wstrzymywanie dzialan gospodarczych w jochrona strefowa
poblizu gniazd). Na stanowisku nie wystepuje zagrozenie
3 brak brak brak brak znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu
na gatunek i jego siedlisko.
1 brak brak brak brak \X,/.zaslcgu Nadlc'smc't\x'za znajduja si¢ 4 stanow1ska. Zasiedla
réznego typu zbiorniki wodne otoczone szerokim pasem
\Porzana parva (zielonka) brak szuwardw. Ich lokalizacja zostala przekazana do
9 A120 - C 2 brak brak brak Nadlesnictwa. Na znanych stanowiskach nie wystepuje ochrona gatunkowa
3 brak brak brak brak zagrozenie znaczaco negat}ynego.od(.{zmlywama planu
urzadzenia lasu na gatunek i jego siedlisko.
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Tabela XXXVIII (c.d.) Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Puszcza Napiwodzko-Ramucka PLB280007 gatunki ptakéw oraz ich ostoje

wyszczegolnione w SDF - prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu w zasiggu Nadles$nictwa Olsztyn

- — R
Nk | ol oa achomant sam ochtony
zachowania P ywany wpiyw: na Y Ogolne uwagi o gatunkach ptakéw i ich ostojach oraz uwagi Dziatanie ograniczajace
Nazwa gatunku oraz symbol przedmiotéw ochrony , . . - ¢ . ,
L.p. . stanu ochrony = = szczegbtowe w sprawie ewentualnego oddziatywania negatywne oddzialywanie ustaleni
znaczenia obszaru . U . |Rebnie czesciowe . L
przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie | Rebnie negatywnego PUL w urzadzanym obiekcie
. e . i przebudowa
ochrony i zalesienia | drzewostanéw . zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
1 brak brak brak brak  |W zasiegu Nadlesnictwa znanych jest 8 stanowisk, w tym
2 brak brak brak brak 1 na jego gruntach. Zaleca si¢ unikanie koszenia na gruntach
Crex erex (detkacz) L , .
nielesnych od zewnatrz do $rodka. Na znanych stanowiskach
10. A122-C nie wystepuje zagrozenie z0acz3C0 NegAtyWnego ochrona gatunkowa
3 brak brak brak brak YSIEPWE 238 FACO NEBIYWACED
oddzialywania planu urzadzenia lasu na gatunek i jego
siedlisko.
1 brak 0 brak brak W zasiegu Nadle$nictwa znanych jest 13 stanowisk, w tym 8
Grus grus (zuraw) 2 brak + brak brak na jego gruntach. Ich lokalizacja znana jest le§niczym.
11. |A127 - C Na znanych stanowiskach nie wystepuje zagrozenie ochrona gatunkowa
3 brak + brak brak znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu
na gatunek i jego siedlisko.
1 0 0 0 0 \% zasiegu Nadle$nictwa zna]du]e sie 13 stgnowls,k,-W tym | ona gatunkowa, kotzysta 7
0 + 0 0 10 na jego gruntach. Ich lokalizacja znana jest lesniczym. A
. S L . |okresowego wstrzymania cigé
Columba oenas (siniak) Zalecone pozostawienie biogrup z drzewami dziuplastymi. .
12. . ‘ . o wyznaczonego dla muchotéwki
A207 - C Na znanych stanowiskach nie wystepuje zagrozenie . .
3 0 + 0 0 . . . imatej, pozostawianie drzew
znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu |, .
2 Lo dziuplastych
na gatunck i jego siedlisko.
1 brak 0 brak brak  |W zasiggu Nadlesnictwa znane jest 1 stanowisko. Lokalizacja
) brak + brak brak znana jest le§niczemu. Obowiazujace metody gospodarki
Caprimulgus enropaens (lelek) lesnej sprzyjaja utrzymaniu stabilnej populacji gatunku
13, A224-C poprzez zrdznicowanie odpowiadajacych mu siedlisk. ochrona gatunkowa
3 brak + brak brak Na znanych stanowiskach nie wystepuje zagrozenie
znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu
na gatunck i jego siedlisko.
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Tabela XXXVIII (c.d.) Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Puszcza Napiwodzko-Ramucka kod PLB280007 gatunki ptakéw oraz ich ostoje

wyszczegolnione w SDF - prognozowany wplyw planu urzadzenia lasu w zasiggu Nadles$nictwa Olsztyn

Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych? i ich

Wskazniki rzewidywany wplyw!) na zachowanie stanu ochrony
zachowania P ywany wpiyw: na Y Ogolne uwagi o gatunkach ptakéw i ich ostojach oraz uwagi Dziatanie ograniczajace
Nazwa gatunku oraz symbol przedmiotéw ochrony . . . . : . .
L.p. . stanu ochrony : 5 szczegblowe w sprawie ewentualnego oddziatywania negatywne oddzialywanie ustalefi
znaczenia obszaru . T . |Rebnie czesciowe . L
przedmiotu  |Odnowienia| Pielegnowanie  przebudowa Rebnie negatywnego PUL w urzadzanym obiekcie
ochrony i zalesienia | drzewostanéw przebr zupelne
stopniowa
1 3 5 6 7 8 9 10 11
1 0 0 0 0 Znanych jest 14 stanowisk, potozonych na gruntach ochrona gatunkowa, korzysta )
\Dryocopus martins(dzieciot 2 + 0 + 0 adlesnictwa. Lokalizacja znana jest le§niczym. Na znanych okresowego wstrzymania ciec
14. czarny) stanowiskach nie wystepuje zagrozenie znaczaco Wyznaczonego dla mucholéwki
|A236 -D 3 + 0 + 0 negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu na malcj
gatunek i jego siedlisko.
; 3 8 8 Eralli W zasiegu Nadlesnictwa znanych jest 6 stanowisk. Ich ;)tca};rr(;rlladgit(})mkowa:),;z;howame
\Dendrocopos medins (dzigciot s lokalizacja zostala przekazana do Nadlesnictwa. Na znanych rz} o /C kwr\;vpt
15. §redni) stanowiskach nie wystepuje zagrozenie znaczaco 123 1(: OJOW, %0 }tsrza*m ia ciec
A238 - C 3 + 0 0 brak negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na OXTESOWEgo Wottzymana clec
- e wyznaczonego dla muchotéwki
gatunek i jego siedlisko. .
imatej
1 + 0 brak + 14 stanowisk w zasiegu Nadle$nictwa, 13 na jego gruntach
Laudila arboreta (lerka) 2 + 0 brak + ch lokalizacja zosta}a przekgzana do Nadlesmqwa. ochrona gatunkowa
16. Na znanych stanowiskach nie wystepuje zagrozenie
A246 - D . . .
3 + 0 brak + znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu
na gatunck i jego siedlisko.
1 0 0 0 0 W zasiegu Nadlesnictwa znajduje si¢ 38 stanowisk, w tym  jochrona gatunkowa
\Ficednla parva (mucholéwka 2 + 0 + 0 31 na jego gruntach. Ich lokalizacja zostala przekazana do  |pozostawianie drzew dziuplastych
17. imala) Nadlesnictwa. Na znanych stanowiskach nie wystepuje wstrzymanie cie¢ od 25 kwietnia
A320-D 3 + 0 + 0 zagrozenie znaczaco negatywnego oddzialywania planu do 30 lipca ze wzgledu na okres
urzadzenia lasu na gatunek i jego siedlisko. legowy mucholéwki malej
1 brak 0 brak brak W zasiegu Nadlesnictwa znajduje si¢ 18 stanowisk, w tym
Lanins collurio (gasiorek) 2 brak 0 brak brak 10 na jego gruntach. Ich lokahzaqg zostala. przekazaqa do ochrona gatunkowa
18. Nadlesnictwa. Na znanych stanowiskach nie wystepuje
A338-D . . .
3 brak 0 brak brak zagrozenie znaczaco negatywnego oddzialywania planu

urzadzenia lasu na gatunek i jego siedlisko.
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D Symbole wplywu planowanych czynnosci na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; O (zero) — wplyw obojetny, - (minus) wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w planie;
1. oddzialywanie krétkoterminowe, 2.oddzialywanie $rednioterminowe, 3. oddzialywanie dlugoterminowe (np. -3. to symbol znaczacego oddzialywania dlugookresowego to jest
oddzialywania znaczaco negatywnego);
2 Wskazniki zachowania stanu:
- Kryterium 1: Liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma si¢ w dtugim okresie jako zywotny skladnik swoich siedlisk przyrodniczych: liczebnosé populacji zwicksza si¢
(+), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
- Kryterium 2: Naturalny zasieg wystgpowania gatunku nie zmniejsza si¢: zwigksza si¢ (1), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
- Kryterium 3: Powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢: zwigksza si¢ (+), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
3 Zadania gospodarcze formulowane na poziomie ogdlnym (nie adresowane do wydzielen drzewostanowych nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad omoéwienie ich
przewidywanego wplywu w formie tekstowe;.

€01
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4.2. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na $rodowisko na terenie caftego
Nadles$nictwa

Oceng wplywu planu urzadzenia lasu na srodowisko na terenie catlego Nadlesnictwa

przedstawiono przede wszystkim w formie tabelarycznej odnoszac si¢ do wymagajacych

ochrony roélin i zwierzat objetych $cista ochrong gatunkowa.

4.2.1. Wplyw ustalen projektu planu na rosliny objete ochrong gatunkowsg

Podczas projektowania zabiegdw gospodarczych w planie urzadzenia lasu
uwzgledniono ochrong¢ wszystkich roélin 1 zwierzat chronionych. W niniejszej prognozie
szczegblowo omowione zostaly tylko te gatunki, ktérych stanowiska sa znane.
W stosunku do pozostalych obowigzuja ogdélne wskazania zawarte w programie ochrony

przyrody oraz istniejace normy prawne.

Gatunki zwierzat objete ochrona, ktérych obecnos¢ na terenach Nadlesnictwa
Olsztyn stwierdzono w wielu miejscach réwniez nie sa szczegélowo zinwentaryzowane,
informacje o nich sa wyrywkowe. Zaplanowane zabiegi obejmg jedynie cze$¢ ich
stanowisk, a zwierzeta maja mozliwo§¢ zmiany miejsca pobytu. Nie powinna zatem
zaistnie¢ sytuacja, ktora spowodowalaby istotny ubytek wliczebnosci i kondycji ich

populacji. W planie urzadzenia lasu nie ma takze zapisow o przeznaczeniu powierzchni

lesnej na inne, nie zwigzane z gospodarkq lesna cele.

W tabelach XXXIX, XI. uwzgledniono natomiast gatunki roslin i zwierzat objetych
ochrong S$cisla oraz gatunki ptakéw objete ochrong strefowa ze szczegdlowa ocenag
wplywu zabiegdw gospodarczych. Analiz¢ wplywu ustalen planu urzadzenia lasu
dotyczacych czeSci stanowisk: traszki grzebieniastej, kumaka nizinnego, bobra

europejskiego, wilka i wydry przeprowadzono w pkt.4.1.1. w tabelach XXVIII 1 XXXIII.



Tabela XXXIX Wplyw ustalen planu na rosliny i zwierzeta objete ochrona gatunkows (z wyjatkiem ptakow)

i iz Zabiegi zaplanowane w miejscach o Srzr?iscozkf):}rflia Srzevgdywane oddaly ywatle Uwagi.
Gatunek Status stanowisk w & #ap X W \f ] ng o Krétko- Srednio- Dtugo- whioski do gr’o oz
Nadlesnictwie wystepowana cgatywnego terminowe | terminowe | terminowe prognozy
wplywu
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Rosiczka okraglolistna na 1 stanowisku zaplanowano ochrona bagien
Drosera rotundifolia ochrona $cista 15 pielegnowanie d-stanu, i torfowisk, ochrona 0 0 0 -
na 1 stanowisku rebnie ztozong gatunkowa
. pozostawienie
Sasarﬂ.(a lqk()w;.a. ochrona $cista 2 na 2 stanow1§kach .zaplanowano biogrup, ochrona 0 0 0 -
\Pulsatilla pratensis rebnie zlozone
gatunkowa
Traszka grzebieniasta
Triturus cristatus ochrona $cista 15 nie dotycza siedlisk gatunku ochrona gatunkowa 0 0 0 -
Kumak nizinny L. . .
. . ochrona $cista 20 nie dotycza siedlisk gatunku ochrona gatunkowa 0 0 0 -
\Bombina bombina —
je]
Ot
Bobr europejski ocltlr‘ona 67 nie dotycza siedlisk gatunku ochrona gatunkowa 0 0 0 -
Castor fiber czesciowa
Wﬂk. ochrona OSObmklA PUL - calos¢ ochrona strefowa 0 0 0 -
Canis lupus strefowa przechodnie
Wydra oclilrf)na 20 nie dotycza siedlisk gatunku ochrona gatunkowa 0 0 0 -
\Lutra lntra czesciowa




Tabela XL Wplyw ustalen projektu planu na gatunki ptakoéw wymagajace wyznaczenia stref ochrony

Sposoby Przewidywane oddzialywanie
Znana h;zba Zabiegi z.aplanowane ograniczenia Ktbtko- | Stednio- | Dlugo- et
Gatunek Status stanowisk w miejscach negatywnego . . . Lo
w Nadlesnictwie wystepowania wplywu zapisane termi- termi- termi- wnioski do prognozy
: nowe nowe nowe
w planie
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bielik Ochrona Wyznaczenie stref
3 brak + + + *
Haliaeetus albicilla strefowa ochrony
Orlik krzykliwy Ochrona Wyznaczenie stref
5 brak + + + *
Aguila pomarina strefowa ochrony
Ryboléw Ochrona Wyznaczenie stref
3 brak + + + *
Pandion haliaetus strefowa ochrony

rmbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace okresu tego oddzialywania:
) Symbole wptywu pl ych czy Sci gospod ych hrony przedmiotd hrony ymbole doty k g0 oddzialywani

+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wplyw obojetny, - (minus) wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w planie
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Tabela XLI Gatunki ptakoéw wymagajace wyznaczania stref ochrony — ocena oddzialywania

Krytetia? | Rodzaje planowanych czynnosci gospodarczych? i ich przewidywany wplyw! | Ogoélne uwagi o gatunkach Dzialania ooraniczaiace
zachowania na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw ochrony ptakéw i ich ostojach oraz granicaajace
- - . . .| negatywne oddziatywanie
L.p.| Nazwa gatunku ptaka | stanu ochrony . . Rebnie czesciowe . uwagi szczegdlowe w sprawie 2
: . . .. | Pielegnowanie . Rebnie . . |ustalen PUL w urzadzanym
przedmiotu | Zalesienia | Odnowienia . i przebudowa ewentualnego oddzialywania L
drzewostandéw . zupelne obiekcie
ochrony stopniowa negatywnego
1 3 5 6 7 8 9 10 11 12
1 brak brak brak brak brak
1. [Bielik W zasiegu Nadlesnictwa
\Haliaeetus albicilla 2 brak brak brak brak brak wystepuja 3 pary legowe. Brak zaprojektowanych
3 brak brak brak brak brak cie¢ oraz zabiegdw
1 brak brak brak brak brak pielegnacyjnych,
2. | Orlik krzykliwy W zasiggu Nadlesnictwa — |wyznaczona strefa ochrony,
Aguila pomarina 2 brak brak brak brak brak wystepuje 5 par legowych. w sasiedztwie gniazda.
3 brak brak brak brak brak Nalezy przestrzegaé
W zasiegu Nadlesnictwa pr?episéw )
1 brak brak brak brak brak znajduja si¢ 3 stanowiska, ° ochronie gatunkowej, )
gdzie wyznaczono strefy | m.in. okr?sowo wstrzymac
Rvboléw ochronne z zainstalowanymi dzialania gOSPOdafcz‘i
3. P} dion haliact 2 brak brak brak brak brak platformami gniazdowymi. \Wyzngczeme Stfef
anaton patacrns W 2014 r. widziano rybotowa ochrony jest uzgodnione
w poblizu jednego z gniazd. zRDOS.
3 brak bralk bralk bral bral Nie obserwowano wylegu

mlodych.

U Symbole wplywu planowanych czynnosci na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace okresu tego oddzialywania:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wplyw obojetny, - (minus) wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w planie;
1. oddzialywanie krétkoterminowe, 2.oddzialywanie $rednioterminowe, 3. oddzialywanie dlugoterminowe (np. -3. to symbol znaczacego oddzialywania dlugookresowego to jest
oddzialywania znaczaco negatywnego);

2 Wskazniki zachowania stanu:

L01

- Kryterium 1: Liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma si¢ w dtugim okresie jako zywotny sktadnik swoich siedlisk przyrodniczych: liczebno$¢ populacji zwigksza si¢
(+), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),

- Kryterium 2: Naturalny zasigg wystgpowania gatunku nie zmniejsza si¢: zwigksza si¢ (1), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),

- Kryterium 3: Powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si¢: zwicksza si¢ (+), pozostaja bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
¥ Zadania gospodarcze formulowane na poziomie ogélnym (nie adresowane do wydzieleri drzewostanowych nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad omoéwienie ich
przewidywanego wplywu w formie tekstowe;.



Tabela XLII Powierzchniowa tabela klas wicku wedlug gatunkéw panujacych dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn (wg stanu na 1.01.2015)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w Klasach i podklasach wieku Razem

o) do odnowienia il i v % VI VII VIII

£l Przest. : Bud.

& plazo-| haliz. | prod. | pozo- | gr. zal. i KO | KDO prver gw@ g'rux.ﬁty zales.

—“:.{ win | zreby ubocz. stale 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyiei zalesione inie zales. | Procent

g

© powierzchnia w ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

SO 152,71 5,63| 46,76 348,60 639,86 568,68 438,17 848,11| 1141,23| 2088,68| 747,36( 1027,57| 698,05 1279,54| 679,08 259,99| 311,42 63,37 11139,71| 11344,81 75,58
MD 35,83 19,19 2,62 1,93 4,52 7,39 71,48 71,48 0,48
SW 2,16 21,48 53,62| 142,44 67,87 83,21 69,22 2491 306,63 49,331 33,20| 48,11 20,35 1,37 102,21 3,80 736,27 759,91 5,06
DG 0,87 0,87 0,87 0,01
BK 5,47 24,61 14,43 10,77 2,74 2,62 3,68 6,05 2,30 2,62 3,57 78,86 78,86 0,53
DB 2,63| 3,13| 25,65 24,61 405,93 149,12 43,66 56,25 29,94 4,52 21,81 406,89 47,40 137,15 50,07 1,19 8,38 1026,92 1058,33 7,05
DB.C 2,02 1642 18,44 18,44 0,12
KL 0,32 0,32 0,32 0,00
JS 8,40 1,41 1,90 0,54 3,85 12,25 0,08
GB 1,10 2200 1,76 2,07 8,03 8,03 0,05
BRZ 261,33 5,06 56,66 57,96 75,36| 124,22 187,58 231,83 64,66 22,36 1,74 44,84 8,03 880,30 1141,63 7,60
OL 0,63| 217,16 13,67 55,81 3247 21,33 21,27 27,76 28,96 28,76 19,60 7,85 6,97 1,28 265,73 483,52 3,22
OLS 3,46 3,46 3,46 0,02
(ON) 0,45 3,29 0,42 3,23 2,31 0,93 10,63 10,63 0,07
LP 16,05 1,90 0,78 18,73 18,73 0,12
Ogolem 155,34 11,55 580,78 451,03] 1340,49| 954,55| 682,07 1132,19] 1421,95| 2395,55| 917,80| 1164,78| 812,84 1449,04] 730,52| 261,96 474,67| 75,20 14265,54| 1501321 100
Procent 1,03| 0,08 3,87 3,00 8,93 6,36 4,54 7,54 9,47\ 15,97 6,11 7,76 5,41 9,66 4,87 1,74 3,16 0,50 95,02 100,00 100




Tabela XLIII Powierzchniowa tabela klas wicku wedlug gatunkéw panujacych dla gruntéw Nadlesnictwa Olsztyn (prognozowany stan na 1.01.2025)

o~ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

-§ do odnowienia Przest. 11 111 v A\ VI VII VIII s

& tazo- | haliz P:Zd- pozo- | §1§1' 1411 RO kDO prlzler'- gmw za%ffzrlitzie

—Qg pwiny zrcbgr ubocz. state | Z3L | 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 — zalesione sales. |Procent

<

© powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
SO 152,71 5,63| 46,76 778,031 354,33| 639,86| 568,68| 438,17| 848,11]|1140,59| 2088,68| 747,36| 1024,59| 1398,65| 397,14| 290,23| 312,47| 33,55 11060,44| 11265,54| 75,04
MD 35,83 19,19| 2,62 1,93 4,52 7,39 71,48 71,48 0,48
SW 2,16| 21,48 52,57| 60,79 142,44 73,44| 8321| 69,22 2491| 36,63| 49,33| 26,10 12,98 3,20 40,86 1,57 677,25 700,89 4,67
BK 10,41 547 3,08| 24,61 1443 10,77 2,74 2,62| 3,68 6,05 2,30 2,62 88,78 88,78 0,59
DB 2,63 3,13 25,65 101,54 60,32| 438,92| 149,12 43,66 56,25 29,94 452 21,81 46,89 129,28 66,48 9,85 36,07 1194,65|  1226,06 8,17
DB.C 2,02 16,42 18,44 18,44 0,12
KL 0,32 0,32 0,32 0,00
JS 8,40 1,41 1,90 0,54 3,85 12,25 0,08
GB 1,10 8,17 0,39 8,55 2,72 1,81 22,74 22,74 0,15
BRZ 261,33 5,06  56,66| 57,96| 75,36| 124,22| 187,58 22336| 44,86 20,45 1,74 23,05 8,03 828,33  1089,66 7,26
OL 0,63| 217,16 1,55| 13,67| 5581 32,47| 21,33| 21,27 27,76 28,96| 27,21| 19,60 13,16 0,93 263,72 481,51 3,21
OL.S 3,46 3,46 3,46 0,02
CZR 1,94 1,94 1,94 0,01
[ON) 0,45 3,29 0,42 3,23 1,24 0,93 9,56 9,56 0,06
LP 16,05 3,75 0,78 20,58 20,58 0,14
Ogotem 155,34 11,55 580,78 944,10| 499,64| 1376,56| 960,12| 682,07| 1132,19]| 1421,31| 2394,18| 894,64| 1159,58| 1571,97| 468,29 300,86| 416,88| 43,15 14265,54| 15013,21 100
Procent 1,03 0,08 3,87 6,29| 3,33 9,17|  6,40| 4,54 7,54 9,47\ 1594|596 7,72 10,47 3,12 2,00 2,78 0,29 95,02 100,00 100
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4.2.2. Wplyw ustalen projektu planu na gatunki ptakéw wystepujacych na terenie
Nadlesnictwa Olsztyn
W tabeli XLI dokonano oceny wplywu zabiegéw gospodarczych planu urzadzenia
lasu na gatunki ptakoéw objetych ochrong strefowa, natomiast w przypadku pozostalych
gatunkéw ptakéw wystepujacych na terenie Nadlesnictwa ocena ta zostanie wykonana

w odniesieniu do poszczegélnych grup zamieszkujacych okreslone typy krajobrazu

(M. Gromadzki, 2009, www.wigry.win.pl).

Ptaki legowe krajobrazu lesnego (warunkiem gniazdowania jest obecno$¢ jakiegos

elementu krajobrazu le$nego, badZz obecnosc¢ tego krajobrazu jako catosci).

Wszelkie dzialania gospodarcze ujete w planie urzadzenia lasu majg na celu
zachowanie lasow w mozliwie jak najlepszym stanie, co sprzyja utrzymaniu gatunkéw
ptakow zwigzanych z lasami. Zgodnie ze wskazaniami programu ochrony przyrody
w cigciach zupelnych i uprzatajacych powinny by¢ pozostawiane kepy starych drzew.
Na powierzchniach, na ktérych planowane sg trzebieze nie wyznacza si¢ do usunigcia
drzew dziuplastych, wrecz przeciwnie, drzewa te zostana zachowane. Pozostawiany jest
réwniez podszyt 1 podrost. W planie urzadzenia lasu nie okresla si¢ terminu wykonania
zablegu, pozostawiajac t¢ kwestic wykonawcy planu. O ile nie jest mozliwe wstrzymanie
wszystkich cig¢ w okresie leggowym, o tyle jest to wskazane w przypadku zlokalizowania na
powierzchniach trzebiezowych zasiedlonych gniazd duzych ptakow, ktore nie wymagajq
ochrony strefowej (np.: jastrzab, myszoldw, zuraw). Zaplanowane w poszczegélnych
pododdziatach zabiegi trzebiezowe maja niewielki wplyw na gatunki ptakéw zwigzane z
lasem, podobnie jak zdarzenia losowe, zmiennos$¢ liczebnosci populacji itp. Nie ma
mozliwosci aby w pelni sezonu lggowego trwajacego od 1 kwietnia do 31 lipca (u ptakdéw
gniezdzacych si¢ w Srodowisku lesnym, np.: zigba, wilga, drozdy, rudzik, mysikrolik,
grzywacz, sojka, itp.) prace byly prowadzone jednoczes$nie na duzych powierzchniach.
Prace zwiazane z wykonaniem powyzszych zabiegéw trwaja w konkretnym wydzieleniu
najwyzej kilka dni i nie majg zasiegu wielkopowierzchniowego, lecz punktowy. W ciagu
jednego roku réznego rodzaju cigcia pielggnacyjne beda prowadzone S$rednio
na powierzchni obejmujacej 6,5% powierzchni lesnej Nadlesnictwa, z czego na jeden
miesiac przypada 0,54% powierzchni lesnej nadle$nictwa. Ponad 99,4% powierzchni lasu

w konkretnym czasie (np. w ciggu miesigca) jest wolna od zabiegéw pielegnacyjnych - nie


http://www.wigry.win.pl/
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sa one wykonywane. Zaprojektowanie w miejscach, gdzie jest to mozliwe rebni zlozonych
pozwoli na powstawanie mozaiki laséw, powierzchni zr¢bowych 1 mlodnikéw
zréznicowanych wiekowo. W ten sposéb czesciowo odwzorowywane sa naturalne procesy,
dzigki ktérym tworza si¢ rozmaite nisze ekologiczne, co z kolei sprzyja wystgpowaniu
réznych gatunkéw ptakéw. Jednak ze wzgledu na to, ze plany urzadzenia lasu nie podaja
terminéw przeprowadzenia zabiegdw, wskazane jest monitorowanie drzewostanéw przed
wykonaniem cig¢ (zaréwno rebni, jak 1 trzebiezy) w okresie legowym (II-IX) pod katem
ewentualnego zasiedlenia przez gatunki szponiaste. Pojedyncze drzewa, polozone najblizej
stanowiska ptakow gniazdujacych na powierzchni wyznaczonej do trzebiezy moga zostaé
opuszczone. Ptaki moga réwniez przenies¢ si¢ nieco dalej do sasiednich pododdziatow.
Nalezy podkresli¢, ze na terenie Laséw Panstwowych prowadzone sa na szeroka skale
dziatania profilaktyczne, majace na celu utrzymanie populacji wystepujacych gatunkow
ptakéw w dobrej kondycji. W tym celu zakladane sa remizy, pozostawiane na zr¢bach
biogrupy, stosowane strefy ekotonowe, zawieszane budki legowe dla ptakéw 1 schrony dla
nietoperzy, pozostawiane drzewa dziuplaste. Podczas projektowania  dziatan
gospodarczych w PUL uwzgledniono zapisy zawarte w art. 52a Ustawy o Ochronie

Przyrody.

Legowe gatunki ptakéw wodno- blotnych

W planie urzadzenia lasu obszary wodno-blotne ujmowane sg jako tereny obijete

ochrong 1 nie planuje si¢ na nich zadnych zadan gospodarczych.

Legowe ptaki krajobrazu rolniczego

Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegdw gospodarczych
na gruntach rolnych poza sytuacja, w ktorej zostaja zaprojektowane grunty rolne
do zalesienia. W biezacym 10-leciu w Nadlesnictwie Olsztyn nie zaprojektowano gruntéw

do zalesienia.

4.2.3. Wplyw ustalen projektu planu na obszary chronionego krajobrazu

Projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Olsztyn sporzadzono zgodnie
z przyjetymi w Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w Olszynie Zasadami Dobrej
Gospodarki Lesnej FSC. Zasady te obejmuja:

— przestrzeganie regulacji prawnych obowiazujacych w danym kraju,
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— przestrzeganie praw wlasnosci do terenéw lesnych,

— przestrzeganie praw ludnosci rdzennej,

— przestrzeganie zasad wspolpracy z lokalna ludnoscia 1 praw pracownikow,
— racjonalne czerpanie korzysci z lasow,

— ochrong przyrody i bioréznorodnosci lesnej,

— zakres planéw gospodarczych,

— monitoring poszczegdlnych elementdw i oceny gospodarki lesnej,

— ochrong laséw o szczegolnej wartosci,

— gospodarke na plantacjach.

Przyjecie wymienionych powyzej zasad dobrej gospodarki lesnej pozwala
na dostosowanie dzialan gospodarczych i ochronnych zaprojektowanych w planie
urzadzenia lasu do ustalen dotyczacych czynnej ochrony ekosystemoéow lesnych we
wszystkich trzech obszarach chronionego krajobrazu znajdujacych si¢ w zasiegu
omawianego Nadlesnictwa.

Sklady gatunkowe upraw i typy drzewostanéw sa dostosowane do siedlisk lesnych
wystepujacych na terenie nadlesnictwa (tabela XXIV). Pomniki przyrody sa monitorowane
1otoczone opieky. Zalecono wdrazanie programéw dotyczacych retencjonowania
1 ochrony wod (m.in. wyznaczenie laséw wodochronnych). Na terenie LP ochrong objeto
bagna, torfowiska i tereny podmoktle. Przeprowadzono aktualizacj¢ miejsc wystgpowania
chronionych gatunkéw roélin 1 zwierzat, nanoszac na warstwy mapy numerycznej ich
rozmieszczenie. Zalecono egzekwowanie ochrony, pozostawianie biogrup oraz
wykonywanie ci¢¢ przy wysokiej pokrywie $nieznej w stwierdzonych miejscach
wystgpowania gatunkéw chronionych roslin. W programie ochrony przyrody dla
Nadlesnictwa propagowane jest rekreacyjno-wypoczynkowe zagospodarowanie laséw
oraz edukacja przyrodnicza spoleczefistwa. Na mapy zagospodarowania turystycznego
naniesiono przebieg tras turystycznych i $ciezek dydaktycznych na terenie Nadlesnictwa
1w jego otoczeniu.

Wszystkie wymienione powyzej dzialania i zalecenia pozwalaja na prowadzenie
gospodarki lesnej na obszarach chronionego krajobrazu zgodnie ze zréwnowazonym
rozwojem oraz z zasadami zawartymi w rozporzadzeniach je powolujacych.

Projekt planu urzadzenia lasu nie wywiera negatywnego wplywu na obszary
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chronionego krajobrazu, przeciwnie sprzyja zachowaniu w dobrej kondycji $rodowiska

przyrodniczego w ich obrebie.

4.3. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na $rodowisko

Prognoza wplywu planu urzadzenia lasu na srodowisko w granicach zasiggu
terytorialnego Nadlesnictwa Olsztyn obejmuje rodzaje planowanych czynnosci i zadan
gospodarczych oraz ich przewidywane oddzialywanie na elementy srodowiska. Do zadan
gospodarczych, ktére moga mie¢ znaczacy wplyw na Srodowisko zaliczono miedzy
innymi: odnowienia, re¢bnie zupelne i czgSciowe oraz cigcia pielegnacyjne i trzebieze.
W sklad elementéw srodowiska, na ktéore moze oddzialywaé plan urzadzenia lasu
wchodzg zaréwno czynniki biotyczne (m. in.: réznorodnos$¢ biologiczna, rosliny
1 zwierzeta) oraz abiotyczne (m. in.: woda, powietrze, zasoby naturalne, zabytki 1 dobra
materialne). Szczegdlowa oceng wplywu zadan gospodarczych na poszczegdlne elementy
srodowiska zestawiono w formie tabeli, ktéra zmieszczono ponizej (Tabela XLIV).
W prognozie zastosowano skal¢ oddzialywania okreslajaca wplyw dodatni - pozytywny,
ujemny - negatywny lub brak znaczacego wplywu, oraz jego wielko$¢ w czasie, w skali
trzystopniowej (1 —  oddzialywanie  krotkoterminowe, 2 —  oddzialywanie
srednioterminowe , 3 — oddzialywanie dlugoterminowe). Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze
oddziatywanie faczne planowanych czynnosci i zadan gospodarczych nie jest ich suma.
Ocena laczna moze by¢ wynikiem braku zaplanowanych czynnosci, np.: w przypadku

zabytkow brak zaplanowanych dzialan gospodarczych jest pozytywny.
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Tabela XLIV Przewidywane oddzialywanie planu urzadzenia lasu w granicach obszaru zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Olsztyn

Lp.

Elementy srodowiska

Rodzaje planowanych czynnosci i zadani gospodarczych? oraz ich
przewidywane znaczace oddzialywanie!) na elementy §rodowiska

Zalesienia

Rebnie
czeSciowe
i przebudowa
stopniowa

Rebnie
zupelne

Pielegnowanie

Odnowienia .
drzewostanow

Oddziatywanie taczne
planowanych czynnosci
i zadan gospodarczych

Uzasadnienie do oceny oddziatywania

3 4 5 6 7

9

Réznorodnosé
biologiczna

+3

Zalecane w PUL ochrona i zachowanie gatunkéw roélin i zwierzat
objetych ochrong gatunkowa, inwentaryzacja i monitoring
stanowisk, wprowadzanie gatunkéw drzew odpowiednich do
siedlisk, ochrona bagien i torfowisk. W dtugim, srednim i krétkim
okresie wplyw pozytywny.

Ludzie

+3

Prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (w oparciu o PUL)
zapewnia prace, a wige i dochody wielu grupom zawodowym.
Zabezpiecza jednoczesnie zapotrzebowanie na surowiec drzewny.
Zachowanie trwatosci laséw 1 ich udostepnianie umozliwia
spoleczenstwu rekreacje, wypoczynek oraz edukacje przyrodnicza,
zapewnia tez dodatkowe dochody zbieraczom runa lesnego.
Zaréwno w krétkim jak 1w dlugim okresie czasu - wplyw
pozytywny.

Zwietrzeta

-1/+1

+3

Wyznaczenie stref ochrony, udokumentowana w PUL inwentaryzacja

chronionych gatunkéw, monitoring stanowisk, zalecenia ochronne.
Wplyw pozytywny.

Rosliny

+2

Udokumentowana w PUL inwentaryzacja chronionych gatunkéw,
monitoring stanowisk, zalecenia ochronne. Wplyw pozytywny .

Woda

0 +1 0 0 -1

+2

Wyznaczenie laséw wodochronnych nad brzegami ciekéw
i zbiornikéw wodnych, zalecana ochrona bagien i torfowisk,
wyznaczanie stref ekotonowych z opisem ich tworzenia. Wplyw

pozytywny.

Powietrze

+3

Las jest naturalnym filtrem wody i powietrza, dostarcza tlen

i obniza stezenie dwutlenku wegla. Gospodarka lesna
ukierunkowana jest przez zapisy PUL na trwale utrzymanie lasu.
Wplyw pozytywny .

Powierzchnia ziemi

+3

Zabezpieczenie gleby przed erozja na stromych zboczach jaréw,
dolin rzek, poprzez utrzymanie roslinnosci le$nej, wyznaczenie
laséw glebochronnych. Powstrzymywane sq procesy degradacyjne
dzigki zaplanowaniu wprowadzenia odpowiedniej szaty roslinnej
oraz zabiegéw przeciwdzialajacych erozji (umocnienia stromych
stokow itp.) utrzymywanie roslinnosci lesnej na powierzchni
powstrzymuje proces degradacji gleb. Wplyw pozytywny.

ST



Rodzaje planowanych czynnosci i zadani gospodarczych? oraz ich
przewidywane znaczace oddzialywaniel) na elementy §rodowiska

Oddziatywanie taczne

Lp. | Elementy srodowiska . . R?b.m ¢ . planowanych czynnosci Uzasadnienie do oceny oddziatywania
.. .. | Pielegnowanie czesciowe Rebnie X ,
Zalesienia | Odnowienia | i zadan gospodarczych
drzewostanéw | i przebudowa | zupelne
stopniowa
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Zapisy PUL wplywaja na ksztaltowanie krajobrazu lesnego
(zalesienia, zreby, odnowienia, zachowanie laséw). Mozaikowatos¢
8. | Krajobraz 0 +2 +2 +1 +1 +2 laséw, zréznicowanie powierzchniowe, gatunkowe i wickowe
wzbogacaja i urozmaicaja krajobraz. Wplyw ten w réznym czasie
moze by¢ zréznicowany, jednak w dluzszym okresie jest pozytywny.

Trwale utrzymanie lasu korzystnie wplywa na warunki klimatyczne.

9. | Klimat 0 +3 +1 0 0 +3
Wplyw pozytywny.

Wplyw na powigkszanie zasob6w lesnych stanowiacych odnawialne
10. | Zasoby naturalne 0 +3 0 +1 0 +3 zasoby naturalne. Istotne znaczenie w gospodarce maja réwniez
owoce runa lesnego, ziola, rosliny, zwierzyna. Wplyw pozytywny.

Inwentaryzacja i zlokalizowanie zabytkéw na gruntach nadlesnictwa
jest jednym z elementéw ich ochrony. Miejsca wystepowania
zabytkow (np.: cmentarzy, miejsc pamieci) w PUL zostaja wylaczone
z uzytkowania. Wplyw pozytywny.

11. | Zabytki 0 0 0 0 0 +2

Gospodarka lesna prowadzona na podstawie PUL przynosi wymierne
dochody dla Skarbu Panistwa, zapewnia prace i dochody wielu
grupom zawodowym, a przede wszystkim jest istotnym skladnikiem
gospodarki kraju. Wplyw pozytywny.

12. | Dobra materialne 0 +3 +1 +1 +1 +3

1 Symbole przewidywanego znaczacego oddzialywania planowanych czynnosci gospodarczych na elementy srodowiska oraz symbole dotyczace okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wplyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczacego wplywu, - (minus) — wplyw ujemny, negatywny,
1. oddziatywanie krétkoterminowe, 2.0ddziatywanie $rednioterminowe, 3. oddziatywanie dlugoterminowe (np. -3. to symbol znaczacego oddziatywania dlugookresowego to jest
oddzialywania znaczaco negatywnego);
2 Zadania gospodarcze formulowane na poziomie ogdlnym (nie adresowane do wydzieleni drzewostanowych) nie kwalifikuja si¢ do ujecia w formie macierzy, stad oméwienie ich

przewidywanego wplywu jest mozliwe tylko w formie tekstowe;.

911
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Plan urzadzenia lasu obejmuje duza liczbe réznorodnych zadan. Uwzglednienie
wszelkich norm prawnych i przestrzeganie obowiazujacych procedur, w tym dotyczacych
ochrony §rodowiska przyrodniczego, pozwalaja na unikni¢cie negatywnych oddziatywan
juz na etapie projektu PUL. Po dokladnej i szczegdlowej analizie zaplanowanych
czynno$ci gospodarczych, a nastgpnie rozpatrzeniu ich w odniesieniu  do objetych
ochrong siedlisk, rodlin i zwierzat oraz calego srodowiska przyrodniczego nalezy
stwierdzi¢, ze projekt PUL dla Nadlesnictwa Olsztyn nie wywiera negatywnego wplywu

na srodowisko.
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5. DZIAY.ANIA ZAPOBIEGAJACE WYSTAPIENIU NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO
5.1. Ogoélne wytyczne i zalecenia prowadzenia racjonalnej gospodarki lesne;j
Zadania w planie urzadzenia lasu zostaly zaprojektowane w taki sposob,
aby prowadzona w oparciu o nie wielofunkcyjna, trwale zréwnowazona gospodarka lesna
przynosita pozytywne efekty w wielu dziedzinach. Oznacza to dzialalno§¢ zmierzajaca
do ksztaltowania i wykorzystywania laséw w taki sposéb i w takim tempie, aby zapewnié
zachowanie ich bogactwa 1 réznorodnosci biologicznej, zywotnosci, potencjalu
regeneracyjnego oraz wysokiej produkcyjnosci, przy zachowaniu zdolnosci (teraz
1w przysztosci) do wypelniania wszystkich waznych funkcji ochronnych, gospodarczych
1 spolecznych na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody dla innych
ckosysteméw. Zgodnie z ustawa o lasach, podstawa prowadzenia trwale zréwnowazone;j

gospodarki lesnej jest plan urzadzenia lasu.

5.2. Ochrona siedlisk przyrodniczych

Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych wymagajacych ochrony, w tym siedlisk
przyrodniczych o znaczeniu priorytetowym, wystepujacych na obszarach Natura 2000
w Nadlesnictwie Olsztyn jest pierwszym krokiem do ich zachowania i ochrony. Wszelkie
dzialania gospodarcze, odnowienia i zalecenia ochronne zaprojektowano opierajac si¢
o przeprowadzone wczesniej prace glebowo-siedliskowe 1 fitosocjologiczne. Dzigki
znajomosci ich stanu i polozenia mozliwy jest dobor takich sposobéw prowadzenia

gospodarki lesnej, ktore umozliwig utrzymanie charakteru tych siedlisk.
5.2.1. Chronione siedliska le$ne

Ochrona lesnych siedlisk przyrodniczych odbywa si¢ w dwojaki sposob: poprzez
zachowanie 1 brak ingerencji w zachodzace w nich procesy lub przez odtwarzanie tych
zbiorowisk za pomoca odpowiednio dobranych re¢bni i skladéw odnowieniowych. Dla
siedlisk przyrodniczych zaprojektowano sklady gatunkowe upraw i typy drzewostanoéw
zgodne z naturalnymi typami lasu (Matuszkiewicz 2007). Zaprojektowane zabiegi
gospodarcze nie beda wywieraly w trakcie realizacji negatywnego wplywu na siedliska,
a w wickszosci wypadkow wplyw ten bedzie pozytywny np. wprowadzanie gatunkéw

lisciastych w odnowieniach gniazd przy rebniach zlozonych czy inicjowanie odnowien
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naturalnych. Wykonywanie zr¢bow zupelnych, w krétkim okresie czasu na zyznych
siedliskach moze mie¢ pod pewnymi wzgledami wplyw negatywny na siedliska. Jednak
w §rednim oraz dluzszym okresie czasu (10 czy tez 50 lat) wplyw ten jednak zostanie
zniwelowany pozytywnymi efektami odnowienia powierzchni zr¢bowej. Zastosowane
zostang gatunki odpowiednie dla danego siedliska. Ponadto dla czesci siedlisk np. siedlisk
borowych, typowa gospodarka zr¢bowa z odnowieniami sztucznymi, jest czynnikiem
sprzyjajacym ich zachowaniu. Na uzytkowanych powierzchniach zaprojektowano

pozostawienie czg¢sci starego drzewostanu w postaci kep.

5.2.2. Chronione siedliska nielesne

Ochrona wigkszosci nielesnych siedlisk przyrodniczych czesciowo odbywa si¢
poprzez brak ingerencji w obszary, na ktoérych te siedliska wystepuja (bagna, mszary,
torfowiska) jak tez poprzez projektowanie stref ekotonowych w ich najblizszym
otoczeniu. Podejscie takie ma swoje odzwierciedlenie w zapisach planu urzadzenia lasu
zawartych w programie ochrony przyrody oraz w elaboracie. Drugim elementem ochrony
siedlisk nielesnych jest ochrona czynna. Odtwarzane sa obszary podmokle, usuwane
zakrzaczenia na terenach otwartych. W Nadlednictwie Olsztyn zostaly zrealizowane trzy
inwestycje w ramach projektu ,,Zwigckszanie mozliwosci retencyjnych  oraz
przeciwdzialanie powodzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych”. Sa to
nastgpujace przedsigwzigcia: ,,Zbiornik retencyjny Purda Lesna” (2007 r.), ,,Dzika
Korsakowka” (2008) oraz mala retencja ,,Dabrowka” (2012). Obiekty zbudowane
na potrzeby retencji oraz osiagni¢te efekty muszgq zosta¢ utrzymane przez 5 lat

od momentu ich powstania.

5.3. Ochrona rzadkich i chronionych gatunkow

W planie urzadzenia lasu kompleksowo zostaly zestawione wszystkie wykonywane
dotychczas inwentaryzacje gatunkow chronionych 1 rzadkich. Informacje te zostaly
umieszczone w odpowiednich elementach planu 1 uwzglednione przy planowaniu
zabiegdw gospodarczych. Zaprojektowane w planie wskazania gospodarcze dajq

mozliwo$¢ nalezytej ochrony poszczegolnych gatunkow.

5.3.1. Rzadkie i chronione rosliny
Podstawa ochrony gatunkowej roslin jest znajomos$¢ miejsc ich wystgpowania. Dla

Nadles$nictwa Olsztyn opracowano liste wystepujacych tutaj roslin objetych ochrona
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gatunkows. Tam gdzie bylo to mozliwe okreslono aktualng lokalizacje¢ chronionych
gatunkow. Informacje te znalazly si¢ w programie ochrony przyrody. Pozwoli to na
obserwacj¢ stanu populaciji gatunkéw chronionych, jak i na stosowanie w miar¢ potrzeb
odpowiednich form ochrony.

Przyktadem jest przeprowadzenie ci¢¢ pielegnacyjnych zima, przy pokrywie $nieznej
w miejscach wystepowania rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, a takze zalecenie
pozostawiania  biogrup obejmujacych ich stanowiska. Przy skoncentrowanym
wystepowaniu mozliwe jest takze wylaczenie fragmentéw powierzchni z gospodarowania

w postaci biogrup.
5.3.2. Rzadkie i chronione zwierz¢ta

Roéwniez w przypadku zwierzat skuteczna ochrona gatunkowa jest mozliwa dzigki
znajomo$ci miejsc ich wystgpowania. W programie ochrony przyrody zamieszczono liste
gatunkéw zwierzat bytujacych na terenie Nadlesnictwa wraz z lokalizacja znanych
stanowisk. Wystepowanie gatunkéw ptakéw objetych ochrona gatunkows $cisla, dla
ktorych ustalane sa granice miejsc rozrodu i regularnego przebywania oraz terminy
ochrony tych miejsc, ma istotne znaczenie w planowaniu gospodarki lesnej i ochronie
miejsc ich bytowania. Strefy ochrony zostaly ustalone w porozumieniu z RDOS
w Olsztynie. Wskazane pododdzialy zaliczono do gospodarstwa specjalnego. Podczas
planowania zabiegéw gospodarczych, ochrona miejsc ich gniazdowania zostala
uwzgledniona w planie urzadzenia lasu.

W przypadku bobra europejskiego w programie ochrony przyrody, w przypadku
szkéd uznanych za niewielkie, zalecono tolerowanie efektéw jego ,,dziatalnosci”.

Stosowanie r¢bni  zlozonych pozwoli na stopniowe wprowadzanie zmian
w $rodowisku lesnym 1 jak najdluzsze zachowanie dojrzalych drzew. Ponadto
na powierzchniach zr¢bowych planowane jest pozostawianie grup starodrzewu, ktére
w przyszlosci tworzy¢ beda wazny element struktury lasu potrzebny gatunkom
preferujacym stare drzewa.

Ochrona bagien i torfowisk, ksztaltowanie stref ekotonowych nad brzegami ciekéw
1 zbiornikéw wodnych korzystnie wplywa na réznorodnos¢ biologiczng i stwarza

dogodne warunki bytowania rowniez dla gatunkéw zwierzat nie zwigzanych z lasem.
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5.4. Ocena wpltywu zaplanowanych zabiegéw na integralno$¢ obszaréw

Natura 2000

W projekcie planu urzadzenia lasu nie ma zaplanowanych zabiegdw mogacych
naruszy¢ integralnos$¢ obszaréw Natura 2000. Realizacja zaprojektowanych czynnosci
gospodarczych nie wplynie negatywnie na siedliska, rosliny i zwierz¢ta wystepujace
na obszarach Natura 2000, ani tez na ckosystem jako calo$¢, nie zaburza spodjnosci
czynnikéw  strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie
populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano

obszary Natura 2000.

5.5. Rozwigzania alternatywne

Procedura opracowywania planu urzadzenia lasu jest procesem, podczas ktérego
z wielu mozliwych wariantow wybierane sa rozwigzania optymalne, laczace w sobie
zaspokajanie potrzeb spoleczno-gospodarczych i ochrone $rodowiska przyrodniczego.
Wszelkie projektowane dzialania gospodarcze byly rozpatrywane w wielu aspektach.
Wybdér sposobu postgpowania ujgtego w planie urzadzenia lasu nastapil po konsultacjach
i przy udziale Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz spolecznych organizacii
przyrodniczych. Mozliwe rozwigzania alternatywne byly rozpatrywane i werytikowane
na etapie projektowania w ramach planu. W zwiazku z tym dla projektu planu, ktéry
zostal poddany analizie 1 ocenie w niniejszej prognozie nie przewiduje si¢ rozwigzan
alternatywnych.

Sam plan urzadzenia lasu, ktéry po zatwierdzeniu przez wlasciwego ministra staje si¢
aktem prawa miejscowego, zawiera zarowno ustalenia obligatoryjne, ktorych realizacja jest
konieczna, jak tez zadania fakultatywne dajace okreslona swobode¢ w sposobie ich

realizacji.
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7. MAPY SPORZADZONE NA POTRZEBY PROGNOZY

Do sporzadzenia opracowania wykorzystano warstwy map numerycznych
dla obszaréow: Puszcza Napiwodzko-Ramucka 1 Ostoja  Napiwodzko-Ramucka
udostepnione przez RDOS w Olsztynie oraz warstwy map numerycznych bedacych
wynikiem inwentaryzacji przyrodniczej Natura 2000 przeprowadzonej w Lasach
Panstwowych w latach 2006 - 2008 udostepnionych przez Regionalna Dyrekcje Lasow
Panstwowych w Olsztynie.

Do prognozy w formie elektronicznej dolaczono mapy: mape przegladowa
projektowanych ci¢¢ rebnych, mape sytuacyjno-przegladowa obszaréw chronionych
1 funkcji lasu dla Nadlesnictwa oraz mapg rozmieszczenia gatunkéw ptakow stanowiacych

przedmioty ochrony na obszarach Puszcza Napiwodzko-Ramucka.
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YKAZ SKROTOW

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej
DS — Dyrektywa Siedliskowa

DP — Dyrektywa Ptasia

JCW — jednolita cze§¢ wod

NTG - Narada Techniczno - Gospodarcza

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

LP — Lasy Panstwowe

MLIiPD — Minister Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
MOSZNIL — Minister Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa
MP — Monitor Polski

ON 2000 — Obszar Natura 2000

OSOP — Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw

POP — Program Ochrony Przyrody

PUL - Plan Urzadzenia Lasu

RDLP - Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych
RDOS - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
SDF — Standardowy Formularz Danych

OZW — obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty

TD - Typ Drzewostanu

WIOS - Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
ZHL — Zasady Hodowli Lasu
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gatunki drzew

Bk - buk zwyczajny Kl
Bst - wigz gorski (brzost) lesz.
Brz - brzoza Lp
Brzb - brzoza brodawkowata Md
Brzom -  brzoza omszona Ol
Czm - czeremcha Ols
Db - dab (nieokreslony) Os
Dbb - dab bezszyputkowy So
Dbs - dab szypultkowy Sw
Dbc - dab czerwony Tp
Gb - grab Wb
Twa - wierzba iwa Wz
Jb - jablon

Js - jesion

Jw - jawor

siedliskowe typy lasu

Bsw - bor §wiezy LMw
Bw - bor wilgotny LMb
Bb - bor bagienny Lé$w
BMsw - bor mieszany Swiezy Lw
BMw - bor mieszany wilgotny Ol
BMb - bor mieszany bagienny 0]

LMsw - las mieszany Swiezy L1

klon zwyczajny
leszczyna

lipa (nieokreslona)
modrzew

olsza czarna
olsza szara
osika

sosna zwyczajna
swierk pospolity
topola

wierzba

wigz (nieokreslony)

las mieszany wilgotny
las mieszany bagienny
las $wiezy

las wilgotny

ols

ols jesionowy

las tegowy



