Uchwała nr 100
Rady Działalności Pożytku Publicznego

z dnia 1 czerwca 2020 r.

w sprawie punktu 40 projektu rezolucji Parlamentu Europejskiego (PE) w sprawie wniosku dotyczącego decyzji Rady w sprawie stwierdzenia wyraźnego ryzyka poważnego naruszenia przez Rzeczpospolitą Polską zasady praworządności
Na podstawie § 10 rozporządzenia Przewodniczącego Komitetu do spraw Pożytku Publicznego z dnia 24 października 2018 r. w sprawie Rady Działalności Pożytku Publicznego (Dz. U. poz. 2052) oraz art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. 
o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2019 r. poz. 688, 1570 i 2020 oraz z 2020 r. poz. 284), uchwala się stanowisko Rady Działalności Pożytku Publicznego 
w sprawie punktu 40 projektu rezolucji Parlamentu Europejskiego (PE) w sprawie wniosku dotyczącego decyzji Rady w sprawie stwierdzenia wyraźnego ryzyka poważnego naruszenia przez Rzeczpospolitą Polską zasady praworządności.
§ 1
W związku z pojawieniem się w projekcie rezolucji Parlamentu Europejskiego (PE) 
w sprawie wniosku dotyczącego decyzji Rady w sprawie stwierdzenia wyraźnego ryzyka poważnego naruszenia przez Rzeczpospolitą Polską zasady praworządności (COM(2017)0835 – C9-0000/2020 – 2017/0360R(NLE)), uchwalonym dnia 25 maja 2020 r. przez Komisję Wolności Obywatelskich, Sprawiedliwości i Spraw Wewnętrznych PE punktu 40, wzywającego władze polskie do “zmiany ustawy z dnia 15 września 2017 r. 
o Narodowym Instytucie Wolności – Centrum Rozwoju Społeczeństwa Obywatelskiego, 
aby zapewnić kluczowym grupom społeczeństwa obywatelskiego dostęp do finansowania 
z budżetu państwa, a także, aby zagwarantować sprawiedliwy, bezstronny i przejrzysty rozdział środków publicznych przeznaczonych na społeczeństwo obywatelskie, zapewniający pluralistyczną reprezentację”, Rada Działalności Pożytku Publicznego, zwana dalej: Radą, zauważa, że postulat ten, zgodnie z przypisem 49 projektu rezolucji, oparty jest na opinii Biura Instytucji Demokratycznych i Praw Człowieka OBWE, wydanej dnia 22 sierpnia 
2017 r., a zatem jeszcze przed rozpoczęciem funkcjonowania Narodowego Instytutu Wolności – Centrum Rozwoju Społeczeństwa Obywatelskiego, zwanego dalej: NIW – CRSO.
§ 2
W ramach kompetencji Rady, określonych w art. 35 ust. 2 pkt. 1-3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie (wyrażanie opinii w sprawach dotyczących stosowania ustawy, wyrażanie opinii o projektach aktów prawnych oraz programach rządowych, związanych z funkcjonowaniem organizacji pozarządowych oraz działalnością pożytku publicznego oraz wolontariatu, jak również udzielanie pomocy 
i wyrażanie opinii w przypadku sporów między organami administracji publicznej 
a organizacjami pozarządowymi lub podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3, związanych 
z działalnością pożytku publicznego), Rada, w której skład wchodzą przedstawiciele organizacji społeczeństwa obywatelskiego, reprezentujący różne jego nurty, przedstawiciele administracji rządowej i przedstawiciele samorządu terytorialnego, opiniuje projekty programów wsparcia finansowego rozwoju społeczeństwa obywatelskiego, których instytucją zarządzającą jest NIW–CRSO, deleguje swoich przedstawicieli do komitetów monitorujących ww. programy oraz monitoruje procedury realizacji i rozliczeń projektów finansowanych 
z ww. programów, których podstawą jest stosowanie przepisów ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie.
§ 3
W toku realizacji swoich ustawowych zadań, Rada nie była konfrontowana 
z niesprawiedliwym, stronniczym czy też nieprzejrzystym rozdziałem środków publicznych będących w dyspozycji NIW – CRSO ani też z brakiem dostępu do środków kluczowych grup społeczeństwa obywatelskiego. Rada nie otrzymywała też indywidualnych skarg organizacji społeczeństwa obywatelskiego dotyczących powyższych kwestii. Dlatego też, z punktu widzenia Rady, tezy zawarte w pkt 40 projektu rezolucji PE, uzasadniające postulat zmiany ustawy z dnia 15 września 2017 r. o Narodowym Instytucie Wolności - Centrum Rozwoju Społeczeństwa Obywatelskiego, nie znajdują uzasadnienia w praktyce działania NIW–CRSO.
§ 4
Biorąc pod uwagę powyższe, Rada zwraca się do Przewodniczącego Komitetu do spraw Pożytku Publicznego o przekazanie polskim eurodeputowanym niniejszego stanowiska Rady.
§ 5
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.
