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WYSTĄPIENIE PoKoNTRoLNE

Na podstawie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 15 lipca 20t1, r. o kontľoli

w administracji rządowejl 1dale.|: ustawa o kontroli) oľaz art.33 ust. 1 ustawy z đrua27 lipca
2005 t. Pľawo o szkolnictwiewyższym21dale;: ustawa Psw), przeprowadzonazostała kontrola

w Akademii Wychowania Fizycznego w Poznaniu (dďej: AwF lub Uczelnia), w Ębie
zwyĘm, w zakresie prawidłowości rcalizacji inwestycji pn. ,,Budowa hali spoľtowej

z zapleczem dydaktycznym w Poznaniu ptzy ul. Kľólowej Jadwigi 27l3g', objętej

doÍinansowaniem Ministra Nauki i Szkolnictwa'V,ĺyŻszego na podstawie Umowy Nr 1231

(dalej Umowa) zawafiej w dniu 12 pużdziemika 2012 r.

Pľzedmiotowa kontrola została przepľowadzona w teľminie od dnia 20 listopada 2OI7 t.
do dnia 31 stycznia 2018 r. przezi Joannę Falkowską - głównego specjalistę, pracownika Biura

Kontroli i Audýu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyższego (dalej MNiSW) oľaz

biegłych powołanych do zespołu kontrolnego na podstawie art, 33 ust. 3 ustawy o kontroli:

mgĺ Annę Biernacką i dr inz. Pawła Bľydę.

Działając na podstawie aľt. 47 ustawy z dnia 15 lipca 20lI t. o kontľoli w administľacji

rządowej przekazuję Panu wystąpienie pokontľolne zawierające ustalenia i ocenę

skontrolowanej đziałalności oruz zalęcenia dotyczące uspľawnienia funkcjonowania Uczelni.

tDz.U.Nr 185, poz.lO92
2 Dz.U. z 2017 t. poz' 2183, zpóźn. arl.



Pľawidłowośó realizacji inwestycji objętej doÍinansowaniem Ministra Nauki i Szkolnictwa

Wyższego na podstawie Umowy ocenia się poryfywnie3.

Pozytywnie ocenia się:

1. osiągnięcie celów okľeślonych w $ 2 ust. 4 Umowy oraz wykonanie robót objętych

zakľesem tzeczorym inwestycji okľeślonym w pkt. III ppkt. 2 pľogramu inwestycji,

stanowiącym załączruk nr t do Umowy. Uznaje się, że osiągnięto efekty rzeczowe

inwestycji okľeślone w pkt III ppkt. 4 Pľogramu inwestycji. Śľodki dotacji wydatkowano

zgođnie z pÍzeznaczeniem.

2. Ptzestłzeganie zasaď kontroli zgodności opeľacji gospodaľczej lub finansowej z planem

finansowym lub kompletności i ľzetelności dokumentów dotyczących takiej operacji

okľeślonychw aľt.54 ust. 1pkt 3 i ust.3 ustawy zdnía27 sierpnia2}}9 r. o finansach

publicznych4 1dalej : us tąw a o Jinans ach pub l i czny ch).

3. Zgođĺość nakładów inwestycyjnych poniesionych w latach 20tt _ 2oI5, wykazanych

w ľapoľtach rocznych oraz rczliczeniu końcowym inwestycji, z kwotami wykazanymi

w ewidencji księgowej.

4. Pľowadzenie wyodľębnionej ewiđencji księgowej środków dotacji i wydatków

dokonywanych z Ęch środków, zgodnie z s 4 ust. 7 Umowy oraz art. 152 ust. ! ustawy

o finansach publicznych.

5. Posiadanie przez projektantów, kieľownika budowy, inspektoľa nadzoru inwestoľskiego

,,uprawnień budowlanych'o okľeślonych w aťt. 12 ust. 2 ustawy z dnia7 lipca 1994 r. Pľawo

buđowlanes 1dale; : ustąwą Pľawo budowlane).

6. Posiadanie wpisów pÍzez osoby pełniące samodzielne funkcje w budownictwie na listę

członków właściwej izby samorządu zawodowego okľeślone w aľt. 12 ust. 7 ustalły Prawo

budowlane' potwieľdzone zaświadczeniami wydanymi przeztę izbę.

7. Potwierdzanle pÍzęz inspektoľów nadzoru inwestoľskiego faktycznie wykonanych ľobót

i usunięcia wađ, odbieranie robót ulegających zakłyciu lub zanikającycho kontrolowanie

tozliczeí robót, tj. przestrzeganie obowiązku okľeślonego w aľt. 25 ustawy Prawo

budowlane.

8. Przestrzeganie pľzepisów ustawy z drua29 stycznia2004 r. Pľawo zamówień publicznych6

(dalej: ustawa Pzp).

3 MNiSW stosuje tľzystopniową skalę ocen: pozytywna,pozytywnaz nĺeprawidłowoścĺami, negatywna.
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4Dz'U. z20I3 ľ. poz. 885, zpóhl. zĺn.
5 Dz'U, z20l3 r,,poz. t409, zpoźn. nn,
6 Dz. U . z 2010 r., poz. 7 59, z pőźil,zm.



Za uchybĺenia uznaje się:

1. Zwiększenie stanu środków trwałych Uczęlni o waľtośi gruntów w wysokości

67 176,33 Zł, tj. niezgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z đnia 29 wľześnia 1999 r.

o rachunkowości7 (dalej: ustawą o ľachunkowości).

2. Brak zwrotu na rachunek bankowy Ministeľstwa Nauki i Szkolnictwa Wýszego kwoty

0,03 zł odsetek bankowych od dotacji, które wpłynęły na wyodrębniony rachunek bankowy

Uczelni w dniu 2 lutego 2015 r. Kwota 0,03 zł ww. odsetek została zwrőcona do MNiSW

w đniu 4 stycznia2}l8 r., tj. w toku cz1mności kontrolnych.

3. Zagabíenie części dokumentacji z postępowania o zamówienie publiczn€ Pĺ. ,, opľacowanie

pełnobranżowej dokumentacji projektowej dotyczqcej budowy hali spoľtowej

z pomieszczeniami dydaktycznymi przy ul. Królowej Jadwigi 27/39 w Poznaniu",

tj. oświadczeń określonych w art. I7 ust. 1 i ust. 2 oľaz protokołu określonego w art. 96

ustawy Pzp.

Uznaje się, że ww. uchybienia miały chaľakter formalny i nie spowodowały następstw dla

kontľolowanej działalności.

Ustalenĺa kontľoli.

1. Informacje ogĺólne o jednostce kontľolowanej.

Akademia WychowaniaFizycznego im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu jest akademicką

uczelnią publiczną, posiadającą osobowość prawną i siedzibę włađz w mieście Poznań.

Uczelnia działa na podstawie: ustawy Prawo o szkolnictwie wyŻszym oÍaz aktów

wykonawczych wydanych na jej podstawie oraz statutu. Nadzór nad Uczelnią sprawuje

ministeľ właściwy do spraw szkolnictwawýszego. organami kolegialnymi Uczelni są senat

i rady wydziú'őw. organami jednoosobowymi są rektor i dziękan| wyłaniani w drodze

wyborów. Rektorem Uczelni kadencji 2012 _ 2016 bý prof. dr hab. med. Jerzy Smorawiński.

od dnia 1 września 2016 r. funkcję Rektoľa IJczęlni pełni dr hab. prof. AWF Dariusz

Wieliński, wybrany na kadencj ę 2016-2020.

Kanclerzem Uczelni w okľesie realizaqi inwestycji był mgľ Stanisław Wiesław Kuhnert,

któremu z đniem 1 listopada 2009 r. na okľes do odwołania Rektoľ Uczelni powierzył pełnienie

obowiązków Kanclerza AWF w Poznaniu. W dniu 4 listopada 2009 r. Rektor Uczelni udzielił

pełnomocnictwa Kanclerzowi AWF do podejmowania decyzji w sprawach dotyczących
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zamőwien publicznych Uczelni do 14 000 euro oraz do dokonywania czynności prawnych

dotyczących praw i obowiązków majątkowych Uczelni w sprawach zwykłego zarząđu oraz

podpisywania umów cywilnoprawnych i dokumentów wynikających ze stosunku pracy

zwyłączeniem decyzji o zatrudnianiu i wypowiedzeniu umowy o pracę.

(dowody: akta kontroli str. 868-871)

Kwestorami Uczelni w okresie kontľolowanym były:

1) msr Maria Koziej, w okľesie od 27 września 2008 ľ. do 31 lipca 2012 r;

2) mg Barbara Siemianowska, w okľesie od 1 sierpnia2012 r. do 19 stycznia2013 r.;

3) mgr EIŻbieta Rybińska, powołana na stanowisko Kwestoraz dnierrl?I stycznia}}I3 r.

(dowody: akta kontroli str. 87 2-87 6)

UczęInia prowadzi działalność, pod numerem statystycznp REGON: 000327853 oraz jest

podatnikiem podatku od towarów i usług, Numer Identyfikacji PodatkowĄ:777-00-03-185.

W okĺesie realizacji inwestycji podstawą funkcjonowaniaUczelni w kontľolowanym zakręsie

były następujące wewĺętrzne akty prawne:

4. Statut Akademii Wychowania Fizyczĺego im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu

przyjęty Uchwałą nr II7 lIl z dnia 29 listopad a 20tI r.

5. Statut Akademii Wychowania Fĺzycznego im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu

przyjęty Uchwałą nľ 88/15 z dnia 17 marca}}l5 r.

6. Regulamin Organizacyjny Administracji Uczelni wpľowadzoĺy Zarządzeniem Nr 15/95

Rektora AwF z dnia 5 lipca 1995 r., zpőźníejszymi zmianami.

(dowody: akta kontroli str.942-10 I 1)

7. Zarządzeĺie Nr 48 Rektora AWF z dnia 19 grudnia 2009 r. wprowadzające,,Politykę

Rachunkowości Akademii Wychowania Fizycznego im. Eugeniusza Piaseckiego

w P oznaniu'', z pőźniejszymi zmiaĺami.

(dowody: akta kontľoli str. 893-101l)

8. Zarząđzeĺie Nľ 4/10 Rektora AWF z dnia 20 stycznía 2010 r. w sprawie ewidencji

wprowadzenia elektronicznego systemu planowania, rozliczaĺia i bieŻącej kontľoli

rocznych wydatków w Akademii WychowaniaFizycznego w Poznaniu.

9. Zarządzenie Nr 3/1 1 Rektora AwF z đnia 26 stycznia 20II r. w sprawie gospodarowania

środkami publicznyĺli Uczęlni.

10. Uchwała nľ 4lt2 Senatu AwF w sprawie ustanowienia zabezpieczęnia środków

finansowych przyznanych na budowę hali spoľtowej z zapleczem dydaktycznym

w Poznaniu ptzy ul. Kľólowej Jadwigi 27l39.
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11. Uchwała Nr 86/1l Senatu AwF z drua22\utego 20lt t. w spľawie budowy hali spoľtowej

zzap|eczem dydaktycznym w Poznaniuprzy ul. Królowej Jadwigi 27/39.

(dowody: akta kontľolí sľ. 882_892)

2. w wynĺku realĺzacji ĺnwestycji osĺągnięto cele okľeślone w s 2 ust. 4 Umowy

o udzĺeleniu đotacjĺ celowej na dofinansowanĺe kosztów ľealizacji ĺnwestycjĺ

pn. ,rBudowa halĺ spoľtowej zzapleczem dydaktycznym w Poznaniu pľzy ul. Kľólowej

Jadwĺgĺ z7l3g/'rzawartej w dnĺu 12 paździeľnika 2012 r. oľaz, odpowĺednĺo, w Anelĺsĺe

nľ 1 zawaľtym w dniu 13 maja 2013 ľ., Aneksĺe nr 2 zawartym w dniu 16 gľudnia

2013, Aneksĺe nr 3 zĺwaľtym w dnĺu 25 lĺwĺetnia 2014 r, oraz Aneksie nľ 4 zawaľtym

w dnĺu 20 lĺstopada 2014 ľ. đo ww. Umowy. Stwierdza się wykonanie zakľesu

rzeczowego ustalonego w pkt III ppkt 2 Progľamu ĺnwesĘcjĺ. Inwestycja została

zrea|wowana zgodnie z waľunkamĺ Decyzjĺ Nľ 1863/2012 zahłierdzającej pľojekt

budowlany ĺ udzĺelającej pozwolenĺa na budowę oÍaz puzepisamĺ ustawy Prawo

budowlane. Wykoľzystanĺe dotacji celowej ocenĺa sĺę pozyf,ywnĺe. Śľodki dotacjĺ

wydatkowano zgodn ie z przeznaczenĺem.

W dniu 12 paŹdziernika2}I2 r. pomiędzy Skaľbem Państwa - Ministrem Nauki i Szkolnictwa

Wyższego a AWF w Poznanivzawarto Umowę nr 1231 o udzieleniu dotacji na đofinansowanie

inwestycji pn. o,Budowa hali spoľtowej z zapleczem dydaktycznym

w Poznaniu pľzy ul. Kľólowej Jadwigi 27l39". Ww. Umowa okľeśla szczegółowe zasady,ttyb

i waľunki ptzekazywana i wykoľzystania środków dotacji celowej. Waľtośó kosztorysowa

inwestycji ustďona została w wysokości 22 935 580'00 zł. Zgodnie z $ 2 ust. 2 Umowy

wysokość dofinansowania MNiSW ustďono w kwocie 9 700 000,00 ú, W tym w 2012 t. _

600 000'00 zł, śľodki własne Uczelni w kwocie 45 618,00 zł, śľodki z innych źrődęł

(Ministeľstwa Spoľtu i Turystyki) w wysokości 13 I89 962,00 zł. Szczegółowy opis oraz

teľmin i harmonogram realizacji inwestycji zawterał pľogram inwestycji, zatvĺerdzony przez

Ministľa Nauki i Szkolnictwa Wyższego, stanowiący Załącznik rlt 1 do ww. Umowy.

Haľmonogľam transz stanowił Załącznk rc 2 do ww. Umowy. Zgodnie z pvÍ III ppkt 2

Progľamu inwestycji, planowano wykonanie budynku z wypostŻeniem, o powieľzchni

użytkowej 3 974,78 m2 i kubafurze 36 478,00 m3. Zgodnie z $ 2 ust. 4, w 2Ot2 r. planowano

uzyskanie dokumentacji projektowej. W- dniu 24 puźďzieruika 20Í2 ľ. MNiSW przekazało na

rea|izację inwestycji kwotę 600 000,00 zł.

W dniu 1'6 maja 20t3 t. zawarto Aneks nľ 1 do Umowy z dnia 12 paździemika 2012 t.,

w któľym zmieniono waľtośó kosztorysową inwestycji z kwoty 22 935 580,00 zł na kwotę

19 838 300,00 zł, wysokość dofinansowania z kwoty 9 70O 000,00 zł na kwotę 8 390 500,OO zł,

ustalono kwotę dotacji na 2013 r. w wysokości 6 920 000,00 zł oraz zakľes Ízeczow

inwestycji przewidzíany do ĺealizacji w 2013 r. Uczelnia zobowiązała się do wykonania
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w 2013 r.: stanu surowego otwaľtego, pÍzyłączy mediów do budynku, rozpoczęcia pľac

instalacyjnych.

V/ dniu 5 maja 201,3 r. MNisW przekazało kwotę 4 000 000,00 zł oraz w dniu 11 wľześnia

2013 r. kwotę 2920 000,00 zł.

W dniu 16 gľudnia 2013 r. zawarto Aneks nr 2 do ww. Umowy, w którym ustďono kwotę

dotacji na2013 ľ. wwysokości 5 633 354,00 złonzskorygowano zakľes tzeczory inwestycji

przewidziany do rcalizacji w 2013 r. Teľmin zakoílczenia inwestycji ustalono Ía matzęc

2015 t. W dniu 28 listopada 2013 ľ. Uczelnia zvłtőciła niewykoľzystaną w 2013 ľ. kwotę

dotacji w wysokoŚci 1 286 646,78 zł. w dniu 25 kwietnia 20t4 t. zawarto Aneks nľ 3 do

Umowy, w którym ustalono kwotę dotacji na 2014 ľ. w wysokości 2 t57 146,00 zł oraz

dopľecyzowano zakľes realizacji robót budowlanych w 2Ol4 r.: stan surowy zamknięty,

elewacje, instalacje wewnętľzne, odwodnienie dachu, wykończenie wnętľz, ślusarkę dľzwiową

i okienną. W dniu 2 kwietnia 2OI4 r.IJczelnia ottzymała kwotę 2 l57 146,00 zł, a w dniu

17 vĺrześrua 2014 r. ztĺĺtóciła niewykoľzystaną w 2014 r. kwotę dotacji w wysokości

70 000,00 zł.

W Aneksie m 4 z drua28listopada 20t4 r. kwotę dotacjí rc2014 ľ. ustalono w wysokości

2 087 146,00 zł, a wysokość dofinansowania inwestycji w okresie 2012 _2015 ustalono łącznie

na kwotę 8 320 500,00 zł.

(dowođy: akta kontroli stľ.34-75)

Etap pľzygotowania inwesĹycji do ľealizacji.

W dniu 3 lutego 20lt r. Uczelnia zleciła firmie opľacowanie

,,lrart! informacyjnej przedsięwzíęcia polegajqcego na budowie hati sportowej

z pomieszczeniąmi dydaktycznymi w Poznaniu na działce 2/2 o powierzchni 4,9455 ha, obręb

Wilda'', o któľej mowa w aľt. 64 ust. 2 pW 2 ustawy z dnia 3 puździemika 2008 ľ.

o udostępnianiu infoľmacji o śľodowisku i jego ochľonieo udziale społeczeństwa w ochĺonie

śľodowiska otaz o ocenach ođdziďywania na śľodowisko8. Kaľta infoľmacyjĺa została

sporządzona zgodrue z zakłesem ustalonym w art. 3 ust. 1 pkt 5 ww. ustawy. Pozyskano

pozytywne opinie opeľatorów sieci cieplnej, sieci elektroenergetyczĺej, wodno_kanalizacyjĺej

đotyczące możliwości podłączenia planowanej do rcalizacji hali spoľtowej do ww. sieci.

Zgodníe z DecyzJą Prezyđenta Miasta Poznania z dnia 9 maja 20Il t. o środowiskowych

uwaľunkowaniach, odstąpiono od obowiązku pľzepľowadzenia oceny oddziaływania na

środowisko dla planowanego pľzedsięwzięcia. Pľezydent Miasta Poznania w dniu 20 tipca

20llr. Decyzją nr I23l20I1 o ustaleniu lokalizacji celu publicznego (sygn. UA.III.UI I/6733-

l20/1l) ustalił lokalizację ww. inwesĘcji oraz waľunki w zakľesie ochľony i kształtowania
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ładu przestrzeĺ'lĺego, ochrony śľodowiska i zđrowia ludzi oraz dzięđzíctwa kulturowego

i zabýków oraz dőbr kultuľy współczesnej, obsługi w zakresie infrastruktury technicznej,

zasilenia w energię elektryczną, wodę, odprowadzenie Ścieków sanitaľnych, deszczowych,

dostawę eneľgii cieplnej. DecyĄa stała się ostatecznaw dniu 5 sierpnia 20Il r.

(dowođy: akta kontroli str.73- 107)

Nieruchomość przy ul. Kĺólowej Jadwigi 27139 w Poznaniu znajduje się w obľębie zespofu

urbanistyczno-architektonicznego Wildy, wpisanego do rejestru zabýków pod nr A239 w dniu

6 października 1982 r. i dlatego decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla

budowy hali wymagała uzgođnienia konseľwatorskiego. Postanowieniem Nr 238lz01l z đnia

15 lipca 201I r. Miejski Konserwator Zabýkőw, 61-841 Poznaŕĺ, Pl. Kolegiacki 17 uzgodnił

projekt ww. decyzji. Miejski Konserwator Zabýkőw w dniu 04 czerwca 2012 r. udzielił

pozwolenia na pľowadzenie budowy budynku hali sportowej z pomieszczeniami dydaktycznymi

przy ul. Króĺowej Jadwigi 27/39 w Poznaniu zgodnie z projektem budowlanym autoľstwa

i . Neostudio Architekci

(Pozwolenie Nr 422 I 201 2).

W dniu 5 czerwca 2012 r. Uczelnia złoŻyła Wniosek o wydanie decyzji o pozwoleniu na

budowę hali sportowej z pomieszczeniami dydaktycznymi na działce 2/2, aľkusz 08, obręb

Wilda, położonej w Poznąniu, pľzy ul. Królowej Jadwigi 27/39. Prezydent Miasta Poznania

w dniu 21 sieľpnia 2012 r., po rozpatrzeniu wniosku Uczelni, wydał Decyzję Nr 1863/2012

zatwierdzającą projekt budowlany i uđzielającą pozwolenia na budowę. Decyzja stała się

ostateczna z dniem 25 września}}l} r.

(dowody: akta kontroli str. 778'7,1788-1789)

Inwest)zcja została zrealizowana na podstawie ďw umów:

1. Umowy zawartej w Poznaniu w dniu 22 lutego 20Il t., pomiędzy AWF a ťĺrmą

NEOSTUDIO Architekci ul. Bukowska 3Il5, 60-555 PoznaÍl, na podstawie aľt. 4 pkt 8

ustawy Pzp, na wykonanie projektu koncepcyjnego budynku hali sportowej

z pomieszczeniami dydaktycznymi położonej na działce 2/2 pľzy ul. Kľólowej Jadwigi 27/39

w Poznaniu za wynagrodzenie ryczaŁtowe 43 050,00 zł brutto.

(dowody: akta kontroli str. 17 7 7 -17 90)

2. Umowy zawartej w Poznaniu w dniu 26 marca 2012 r. pomiędzy AwF a Pawłem

Świerkowskim prowadzącym działalność, gospodaľczą pod nazwą Paweł Świerkowski

,'NEOSTUDIO ARCHITEKCI'', na podstawie przeprowađzonego postępowania
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o udzielenie zamówienia publicznego w tľybie zap3Ąania o cenę (aÍt. 69-73 ustawy PZP), na

wykonanie pełnobranżowej dokumentacji projektowej: budowlanej oraz wykonawczej wľaz

z zagospodaľowąniem terenu pľzedmiotowej inwestycji, za wnagÍodzenie ryczałtowe

731 850'00 zł brutto. W dniu 15 maja 20t2t. pomiędzy stronami umowy zawarĺy został

Aneks Nr l dotyczący zmianteľminów wykonania dokumentacji.

3. Umowy zawaftej w Poznaniu w dniu 03 kwietnia}}l3 ľ. pomiędzy AwF a Íirmą TAMEX
obiekty Spoľtowe S.A., ul. Tamka 38, 00_355 Waľszawa, na podstawie przepľowadzonego

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w tľybie przetaľgu nieogľaniczonego'

na wykonanie zaďarĺa obejmującego: ,,Budowę hali sportowej z zapleczem dydaktycznym

w Poznaníu przy ul. Kľólowej Jadwigi 27/39'' zgodnie z dohlmentacjq pľojektowq

wyszczególnionq w załqczniku nr 1 do ww, umow w stanie gotowyľn do wystqpienia

o poałolenie ną użýkowanie do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

Za wykonanie pľzedmiotu umowy Stľony ustaliły wynagľodzenie ryczałtowe w wysokości

18 685 332'38 zł brutto. w dniu 22 kwietnia 2013 r. Strony Umowy zawaľły

Aneks Nľ 1 dotyczący zmiany kieľownika budowy, w dniu 9 grudnia 2013 r. Strony umowy

zawarły Aneks Nľ 2 dotyczący zmiany teľminów wykonania i odbioru przedmiotu umowy

orazpłatności faktury końcowej. Możliwość dokonania zmiarry umowy zostałapruez Stľony

przewiđziana w $ 12 ust. 1 lit. b ww. rrmowy. W dniu 23 grudnia 20t4 t. został zawarty

Aneks Nľ 3 do ww. umowy, w któľym zmieniono teľmin odbioru końcowego oľaz termin

odbioru po gwaÍancyj ne go.

4. Umowy zawartej w Poznaniu w dniu 26 marca2013 r. pomiędzy AWF a KonsoĘum Íiľm:

DEMIURG Sp. z o.o., ul. Płowiecka II/2, 60-277 PozĺaÄ - Lideľem Konsoľcjum oľaz

MDR, Sp. z o.o., ul. Arystofanesa 60, 60-46Í PoznaÍl - Partnerem Konsoľcjum9 na

podstawie postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetugu

nieograniczonego' na wykonanie usługí pełníenía funkcji Inspektora Nadzoru, polegajqcej

na świadczeniu usług nviqzanych z nadzorem inwestorskin nad realizacjq kontľaktu dla

projehu pt ,,Budowa hali sportowej z zapleczeĺn dydaktycznym w Poznaniu pľzy

ul. Królowej Jadwigi 27/39", za kwotę 8t 999,99 zł. W druu 29 kwietnia 2Ol'3 t. Strony

umowy zawaľły Aneks Nľ l dotyczący zmiany inspektora nadzoru w specjalności

instalacyjnej w zaktesie sieci, instalacji i uľządzeń cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,

wo do cíągo}vych í kanalizacyj nych.

(dowođy: akta kontroli stľ. 1678-17 l 8, 1722-1765)

5. Umowy o pełnienie nadzoru autoľskiego zawartej w Poznaniu w dniu 03 kwietnia2}l,3 r.,

pomiędzy AwF a Pawłem Świerkowskim prowadzącym đziałalność, gospodaľczą pod
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nazwąPaweł Świerkowski ,NEOSTUDIO _ ARCHITEKCI'', w trybie zamówienia z wolnej

ľęki (aľt. 66 _ 68 ustawy PZP), na spľawowanie nadzoru autorskiego podczas realizacji

przedmiotowej inwestycj i.

(dowody: akta kontľoli str. 1 08- l 3 5, 1'1 19 -l72l)

Na podstawie analizy: dzienników buđowy, dokumentacji kosztorysowej, pľotokołów ođbioru

ľobót, dokumentacji, spľawozďań z badań laboľatoryjnych próbek betonu, sprawozdania

z przebiegu budowy oraz pÍzeprowadzonych oględzin stwierdzonoo że ľoboty budowlane

wykonano zgodnie z warunkami Umowy zauĺartej w Poznaniu w dniu 03 kwietnia 2Ot3 r.

pomiędzy AwF a fiľmą TAMEX obieĘ Spoľtowe S.A. na wykonanie inwestycji, Aneksami

Nľ: 1, 2 i 3 do ww. umowy, zatlťtetdzonymi pľojektami oraz pÍzepisami pľawa budowlanego.

Jakośó wykonanych robót uznaje síę zadobrą.

(dowody: akta kontroli sř. 209 - 435, 557 -602)

Roboty budowlane zakończono 30 stycznia 2015 ľ. Kierownik Budowy zgłosił wpisem

w Dzienniku budowy obiekt gotowy do odbíoru końcowego. Gotowośó obiektu do odbioru

końcowego potwieľdził kooľdynator zespofu inspektoľów nadzoruinwestoľskiego.

Pľotokołem końcowego odbioru ľobót, spoľządzonym w dniach 9 _20lutego 2015 t. komisja

w składzie przedstawicieli Wykonawcy, Zamavĺrującego, Inspektorów Nadzoľu otaz

Projektantów stwieľdziła, że ľoboty budowlane stanowiące przedmiot umowy z TAMEX
obiekty Spoľtowe S.A. zostały zakoílczone otaz, Że Zamawiający dokonuje z dniem 20 lutego

2015 t. odbioru końcowego pľzedmiotu Umowy. Wykonawca przekazú' Uczelni kompletną

powykonawczą dokumentację techniczną, któľej wykaz stanowił załączriknľ 1 do protokofu

końcowego odbioru robót.

(dowody: akta kontľoli stľ. 558_60l,657-669)

Na podstawie Wniosku o wydanie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlane go z dnia

1'2 marca 2015 r., Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla Miasta Poznania

Decyzją nr t86/20t5 z đnia 01 kwietni a 2015 ľ. udzielił Akademii Wychowani a Fizycznego

w Poznaniu pozwolenia na użytkowanie hali sportowej z pomieszczentami dydaktycznymi,

położonej w Poznaniv ptzy ul. Królowej Jadwigi 27139, działka nr 2l2 aľk. 08 obręb Wilda
wybudowanej na podstawie decyzji _ pozwolenia na budowę nr 1863/2012 z dnia21 sieľpnia

2012 r. wydanej przezPrezydenta Miasta poznania.

(dowody: akta kontľoli stt. 628-664)

Roboty budowlane wykonywane były pođ nadzorem autoľów pľojektu oľaz inspektoľów

nadzoru inwestorskiego we wszystkich realizowanych branŻach, potwierdzane wpisami

w dziennikach budowy. Haľmono gtam rzeczowo_finans owy rcalizacji ľobót przy budowie był
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na bieŻąco korygowany ptzęz Wykonawcę ľobót budowlanych i odpowiadał rzeczywiście

realizowanym ľobotom. Kieľownik Budowy spotządzał. Pľotokoły odbioru ľobót (łącznie

osiem pľotokołów), które byŁy zatwieľdzane pľzez pľojektantów w ľamach pełnienia nadzoru

autoľskiego oruz inspektoľów nadzoru inwestorskiego, zawierające pľocentowy zakľes

rueczow nealizowanych za dany okľes ľobót w poszczególnych btarľŻach i ogółem od

początku inwestycji oruz zalłes finansowy zĺealizowanych ľobót za dany okľes ľozliczeniowy

i ogółem od początku inwestycji. W tľakcie budowy nie wystąpiły roboty dodatkowe oraz

uzupełniające, które byłyby finansowane ze środków MNiSW.

Inwestycja zostałazĺea|izowanazgodniezcelami określonymi w $ 2 ust.4 Umowyorazw $ 1

pkt 4 Aneksu nľ 1, $ 1 pkt 4 Aneksu nľ 2, $ l pkt 4 Aneksu nľ 3 do ww. Umowy oraz zakľesem

rueczorym inwestycji okľeślonym w pkt III ppkt 2 Progľamu inwestycji. osiągnięto

planowane efekty rzeczowe inwestycji, zgođnie z pkt III ppkt 4 Pľogľamu inwestycji:

wykonano buđynek z vĺyposażeniem, o powieľzchni użytkowej 3 974,?8 m2 i kubatuľze

36 478,00 m3 .

(dowody: akta kontľoli sÍ.. 34-7 5, 65'| -664)

Wydatkowanie środków finansowych na realizacj ę inwestycj i.

Skontľolowano l00% dokumentów zľódłowych, tj. umów, pľotokołów odbioru i faktuľ,

zapłaconych na podstavĺę zawaľtych umów, w tym na opracowanie ekspertyzy, dokumentacji

projektowej oľaz wykonanie robót budowlanych,łącznie na kwotę t9 849 60l,20 zł brutto.

Zestawienie dokumentów zaksięgowanych w koszty inwestycji w 20tI t.

Lp.

ffi

Nľ i data wystawienia
dokumentu

Nazwa
wykonawcy

Nazwatowaru lub
usfugi

Waľtość
zaliczonaw

koszty
inwestycji

(zł)

wydatęk
sťtnansowany
ze śľodków

dotacji
MNiSW

Wydatek
sÍinansowany
zg środków
własnych

Datazapłaty

l.
Faktuľa VAT

Nľ 01/0212011

z dnia09.02.20ll

Wniosek o
wydanie decyzji o
uwarunkowaniach
środowiskowych
inwestycji

2 460,00 0,00 2 460,00 22.02.2011

,,
FaktuľaVAT Nr

tt/02/000821/71041'l
2dnia28.02.2011

opinía o
możliwości
podłączenia
inwesýcji do
sieci
wodociągowej,
kanalizacyjnej
i deszczowej

108,24 0,00 108,24 11.03.2011

3.

Faktuľa VAT
Nr 0l/05/2011

z dnia 18.05.2011

Projekt
koncepcyjny hali
spoľtowej z
pomieszczeniami

43 050,00 0,00 43 050,00 08.07.20t1
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Lp. Nľ í data wystawienia
dokumentu

Nazwa
wykonawcy

Nazwatowľu lub
usfugi

Waľtość
za|iczoĺaw

koszty
inwestycji

(zł)

wydatck
sÍinansowany
ze środków

dotacjí
MNiSW

Wydatek
sÍinansowany
ze środków
własnych

Datazapłaty

,i,i!1tri:r:1:111 ',1' :r l:j -,1

Z danychpľzedstawionych w powyższej tabeli wynika, Żęw 20t1 r. Uczelnia poniosła nakłady

inwestycyjne ze śľodków własnych w wysokości 45 6t8,24 zł, zgodnie z danymi

przedstawionymi w tabeli pn. ,,Żrőďła finansowania inwestycji'' w Pľogľamie inwestycji

buđowlanej, stanowiącymzałącznik do Umowy Nľ 1231.

Zestawienie dokumentów zaksięgowanych w koszty inwestycji w 2012 r,

Z danychprzedstawionych w powyższej tabeli wynika, że w 201'2 ľ. Uczelnia poniosła nakłady

inwestycyjne w wysokości 735 048,00 ú, W tym 600 0o0,0o zł sfinansowano ze śľodków

dotacji.

Lp.

W
I

Nr i data
wystawienia
dokumentu

FaktuľaVAT
Nľ l8/20l2

zdĺia13.04.2012

Waľtośó
zalíczonaw

koszty
inwestycji

(zł)

3 198,00

Wydatek
sÍinansowany
ze śľodków

dotacji
MNísw

ffi
0,00

Wydatek
sfinansowany
ze środków
Funduszu
Rozwoju
Kultury

Fizycznej

3 198,00

Data
zaplý

16.07.20t2

)
Faktuľa VAT
Nr 0t/0412012

zdĺia22.04.2012

Nazwa
wykonawcy

Nazwatowaru lub
usfugĺ

Wykonanie badań
geotechnicznych

I część - Pľojekt
koncepcyjny
wielobľanżowy

t09 777,50 0,00 109 777,50 20.04.2012

3.
FaktuľaVAT

Nľ 0l/10/20l2
zdnia30ĺ10/2012

II część - Projekt
koncepcyjny
wielobľanżowy

329332,50 329 332,50 0,00 30.10.2012

4.
Faktura VAT
Nr02ĺl0D0l2

zdnia22/lll20l2

Pľojekt
wykonawczy
wielobľanżowy

292740,00
270 667,50

22072,50

08.11.2012

t9.12.20t2

:i .i,//tttt .,.11 1 ! . .'1lll ilĺlĺi'iĺiĺ " :l.ź|,ll l '
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Zestawienie dokumentów zaksięgowanych w koszty inwestycjĺ w 2013 ľ

Z danych pľzedstawionych w tabeli wynika, iż w 2013 r. AWF poniosła nakłady inwestycyjne

w wysokości 5 633 353,22 zł, sfinansowane ze śľodków dotacji.

I

Lp.

a

Nľ í data
wystawienía
dokumęntu

FaktuľaVAT
Nr

0001/07/13/FVS
2dniaDl.07.2013

Nazwa
wykonawcy

sA

Nazwa towaľu
lub usługi

Budowa hali
spoľtowej -
faktuľa
częściowa

Waľtość
zalięzonaw

koszĘ
inwestycji (zł)

I ?610'n,02

Wydatek
sfinansowany
ze śľodków

dotacji
MNiSW

1761071,02

Wydatek
sfinansowany
ze śľodków
Funduszu
Rozwoju
Kultury

Fizycmejm
0,00

Data
zapłaĘ

re
12.07.2013

2.

FaktuľaVAT
Nľ 01/07l20l3

z dniaO3.0'1.2013
56 055,98 56 055,98 0,00 19.0'1.20t3

3

Faktuľa VAT
Nľ 10/08/2013

zdĺia23.08.2013

Pełrienię
tunkcji
Inspektoľa
Nadzoru

- r. u.i'!

JI

:Łrienie
nadzoľu
autoľskiego

16 400,00 16 400,00 0,00 13.09.2013

4.

Faktllľa VAT
Nľ

0002/l0/l3ĺľVs
z dnia 30.09.2013

Budowa hall
spoľtowej -
faktuľa
częściowa

3 331296,93 3 33t 296,93 0,00 18.10.2013

5.

FaktuľaVAT
Nr 01/10/2013

zdnia03.l0.20l3

PeŁrienie
nadzoru
autoľskiego

56 055,98 56 055,98 0,00 30.10.2013

6.

FaktuľaVAT Nľ
FFl348ĺl0l20l3

zdnia22.l0.2013

Ôl j, }l i:

lr(

íá
Ocena
wytľzymałości
betonu uĄtego
do budowy hali

1402,20 1402,20 0,00 19.11.2013

7

Faktuľa VAT
Nľ 30/l0/2013

z dnia 18.10.2013

j)ĺ-.*i-', Pełnienie
tunkcji
Inspektoľa
Nadzoru

16 400,00 16 400,00 0,00 26.1t.2013

8.

Faktuľa VAT
Nľ

0001/12113/FVS
zdnia02.12.2013

Budowa hali
spoľtowej -
faktuľa
częściowa

394 67t,tt 394 67t,tt 0,00 t3.12.2013
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Lp.

W

Nľ i data
wystawienia
dokumęnfu

Faktuľa VAT
Nľ 0l/01/20l4

z đnía 03'0l.2014

Nazwa
wykonawcy

Nazwa towaľu
lub usługi

Ĺ' Pełnienie
nadzoru
autoľskiego

l-

2

Budowa hali
spoľtowej _
faktura
częściowa

Wartość
zaliczonaw

koszty
inwestycji (zł)

56 055,98

Wydatek
sÍinansowany
ze śľodków

dotacji
MNiSW

0,00

wydatek
sfinansowany
zo środków
Funduszu
Rozwoju
Kultury

Fizycznej

56 055,98

Data
zapłaty

W
04.02.20t4

,
Faktuľa VAT

Nľ
0003/0r/14lFVs

z dnia 10.01.2014

491 500,00 0,00 491 500,00 04.02.2014

3

Faktura VAT
Nr l2l0ll20l4

zdĺia29'0l.2014
C

Pełnienie
tunkcji
Inspektora
Nadzoľu

l6 400,00 0,00 l6 400,00 20.02.2014

4.

Faktuľa VAT
Nľ

0003/04il4r'vs
zdnia3l.03.2014

Budowa hali
spoľtowej -
faktuľa
częściowa

2 519 308,44

2 000 000,00

519 308,44

05.05.2014

30.04.2014

5

Faktuľa VAT
Nr 0l/0412014

2dnia03.04.20t4

Pełnienie
nadzoru
autoľskiego

56 055,98 56 055,98 0,00 05.05.2014

6.

Faktuľa VAT
Nľ l l/05/2014

zdĺia28.05.2014

Pełnięnie
tunkcji
Inspektora
Nadzoru

16 400,00 16 400,00 0,00 25.06.2014

7

Faktuľa VAT
Nr

0001/07l14lFVs
z dĺia30.06.2014

s

Budowahali
spoľtowej -
faktura
częściowa

I 404 338,48 0,00 I 404 338,48 04.08.2014

8.

Faktuľa VAT
Nľ

0005/10/l4nvs
2dnia30.09.2014

Budowa hali
spoľtowej -
fakfuľa
częściowa

2 488 950,38 0,00 2 488 950,38 05.11.2014

9.

Faktuľa VAT
Nr FV/034/2014
zdnia03.ll.2014 z

Świadectwo
chaľakterystyki
eneľgetycznej
hali sportowej

3 690,00 3 690,00 0,00 25.11.2014

10.

Faktuľa VAT
Nr 1507i2014

z dnia05.12.2014
h

Wykonanie
tablicy
pamiątkowej z
montażem

848,70 848,70 0,00 18.12.2014

Zestawienie dokumentów zaksięgowanych w koszty inwestycji w 2014 r.
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Lp.
Nr i data

wystawienia
dokumentu

Nazwa
wykonawcy

Nazwa towaľu
lub usfugi

Waľtośó
zaliczonaw

koszty
inwestycji (zł)

wydatek
sfinansowany
ze śľodków

dotacji
MNiSW

Wydatek
sÍinansowany
ze śľodków
Funduszu
Rozrvoju
Kultury

Fizycznej

Data
zapłý

Z danychprzedstawionych w tabelí wynika, Żęw 2014 ľ. AwF poniosła nakłady inwestycyjne

w wysokości 7 053 547 ,96 zł, w tym 2 076 994,68 zł sÍinansowano ze śľodków dotacji. Jest to

zgodne z danymi pľzedstawionymi w spoÍząđzonym przez AwF toz|iczeniĺ dotacji według

stanu na 2014 r.' w którym wykazano wydatkowanie środków dotacji

w wysokości (w zaokľągleniu) 2 076 995,00 zł.

Zestawienie dokumentów zaksięgowanych w koszty inwestycji w 2015 ľ.

Lp.

I

Nri data
wystawienia
dokumentu

Faktuľa VAT
Nľ 01/03/2015

2dnia02.03.2015

Waľtość
zaliczonaw

koszty
inwestycji

56 055,98

(zł)

Wydatek
sfinansowany
ze śľodków

dotacji
MNiSW

m
0,00

wydatek
sÍinansowany
ze śľodków
Funduszu
Rozwoju
Kultury

Fizyczĺrcjm
56 055,98

zapłaý

20.03.201s

Data

2.

FakturaVAT
Nľ 1/03/2015

2dnia04.03.2015

I

a

Nazwa
wykonawcy

Naewatowaľu
lub usfugi

Pełnienie
nadzoru
autoľskiego

Pehrienie
firnkcji
Inspektoľa
Nadzoru

t6 399,98 0,00 16399,98 27.03.2015

3

FakturaVAT
Nľ t2/0ll20l4

zdnia29.0l.2014

Wykonaníe
instalacji
telefonicmej w
hali spoľtowej

15 381,',12 0,00 15 381,'.72 z',t.03.2015

4.

Faktuľa VAT
Nľ

0003/04/14lFVs
zđĺia3l,03.2014

Budowahalĺ
spoľtowej -
faktura
częściowa

6 294 t96,02 0,00 6294 t96,02 10.04.2015
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Z đanych pľzedstawionych w Ww. tabeli wynika, iż w 2015 r. AWF poniosła nakłady

inwestycyjne w wysokości 6382033,78 zł i były to nakłady w całości sÍinansowane

ze śľodków otľzymanych z Funđuszu Rozwoju Kultury Fizycznej.

Z podsumowania đanych przedstawionych w powyższych tabelach wynika, Że w latach

20Il-201'5 Uczelnia poniosła na realízację kontľolowanej inwestycji nakłady w wysokości

19 849 60l,20 zł,w tym 8 310 347,90 zł sfinansowano ze środków dotacji, II 493 635,06 z} ze

środków Funduszu Rozwoju Kultuľy Fizycznej i 45 618,24 zł ze śľodków własnych Uczelni.

Przepľowadzona kontrola dokumentőw źtőđłowych wykazała, że faktury spełniają warunki

foľmalne dokumentu księgowego, zgodnie z art.21ustawy o ľachunkowości. Na wszystkich

dowodach księgowych były zapisy świadczące o kontľoli pođ względem meľýoľycznym

i prawidłowym zatwieľdzeniu do zapłaĘ otaz o dacie i sposobie zapłaty, a takŻe podpisy

kanclerza i kwestora. Do wszystkich dowodów księgowych đołączone było ľozliczeniä

zamówienia wygeneľowane z Systemu Kontľoli Środków Finansowych AWF, funkcjonującego

w Uczelni na podstawie Zarządzenia Nr 4/10 Rektoľa AWF z drua 20 sĘcznta 2010 r.

w sprawie wprowadzenia elektľonicznego systemu planowania, rozliczania i bieżącej kontľoli

ľocznych wydatków w AWF. Rozliczenie zawięrał'o opis pľzedmiotu zamówienia, sposób

i tľyb udzielenia zamówienia zgodnie z wymogamí ustawy Pzp oruz informacje o akceptacji

i r ozliczeruu zamówi enia.

(dowody: akta kontroli stľ. 690_809, l315-l360,15l8-l571, 1594-1628,1638-1664,1668-16'17)

Płatności związane z realizacją Umowy były dokonywane przelewami bezpośrednio

z wyodrębnionego ľachunku bankowego, na który wpływďy środki đotacji z MNiSW.

Wydatki dokonywane z wyodrębnionego rachunku dotyczyły wyŁącznie rea\izacji

kontrolowanej inwestycji. Uczelnia dokonała zwrotów niewykoľzystanych w 2013 t. i 2014 r.

śľodków dotacji, w łącznej kwocie 1366798,1'0 zł. W dniu 13 stycznia 2015 ľ. Uczelnia

dokonała zwľotu kwoty I0l5t,32 zł z ww. ľachunku bankowego do MNiSW wynikającej

ztozliczenia pľzedstawionego w rapoľcie końcowym. Naliczone odsetki bankowe od śľodków

dotacji były zvłracane w poszczegôInych latach finansowania inwestycji, łączrĺe zwľócono

kwotę I74,5I zł. Do dnia ľozpoczęciakontľoli Uczelníanie zwľóciła do MNiSW kwoty 0,03 zł

odsetek bankowych od dotacji, któľe vrpłynęły na wyodrębniony ľachunek bankowy Uczelni

w dniu 2 lutego 2015 r. Kwota 0,03 zŁ ww. odsetek została zwľócona do MNiSW w dniu

4 styczrua 20t8 r., tj. w toku czynności kontľolnych. W związku z brakięm podstaw do

dochodzenia odsetek od zaległych odsetek bankow}'ch od dotacji9. uznaje się. ze ww.

n w $ s ust. 4 Umowy Nľ 1231 przewidziaĺro zwľot odsetek od dotacji na rachunek dochodów budżetu państwa
w terminie do 31 styczľria ľoku następującego po roku, w którym uľuchomiono śľodki dotacji, nie pľzewidziano
ďoliczania odsetek za zwłokę od zwľóconych po teľminie odsetek bankowych. PowyŻsza sýuacja nie została
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działalności.

(dowody: akta konľoli stľ. 1282_13 1 4, 1492-1502, 1572-1589, 1629-1637, 1665)

W 2015 r. zostały sporządzone protokoły nľ 1 i 2 z wyceny wytwoľzonych składników
majątkowych w ramach rcalizacji zadania pn. o,Budowa hali spoľtowej z pomieszczeniami
dydaktycznymi pzy ul. Królowej Jadwigi 27l3g w Poznaniu''. Waľtość składników
majątkowych objętych ww. pľotokołami wynio słałącznie lg 849 60lr,20 zł.

Na podstawi e spotządzonej wyceny:

1) waľtośó pľzyjętych na stan śľodków tľwałych dokumentów oT wyniosła 19 673 541',8I zł,

2) wartośó ptzyjętychdokumentów PN (niskocennych) wyniosła t7 I 245,2I zł,

3) waľtość mateľiałów _ 4 8l4,l8 zł.

U
eľuntów w wysokości 67 176.33 zł. Zgodnie z załącznikiem nľ 1 do pľotokofu nľ 2 kułota
zwiększenia dotyczyła kaľczowania i nasadzen. Tymczasem' zgodnie z art.28 ust. 1 ustawy
rachunlrnwoścl, środki hwďe wycenia się po cenie nabycia lub koszcie wýwoľzenia. Gľunty ze
względu na swoją specyfikę są pľzyjmowane na stan po cenie nabycia i po przyjęciu nie
podlegają zwiększeniu waľtości. Gľunt nie wymaga nakładów na przystosowanie go
do używania, jest kompletny izdatny do użýku już w momencie jego nabycia. Stąd na waľtośó
początkową gľuntu składa się wyłącznie cena należna zbywcy oľaz poniesione w związku
z jego nabyciem opłaty notaľialne, skaľbowe, sądowe i cywilnoprawne, atakże odsetki
i różnice kuľsowe od kľedytów zaciągruętych na sťlnansowanie tego zakupu (poniesione

do dnia ptzyjęciagľuntu do uzywania).

Jędnocześnie naleŻy podkľeślić, iŻ grunty, z wyjątkiem gruntów sfużących wydobyciu kopalin
metođą odkrywkową, nie podlegają amortyzacji dla celów bilansowych. Wynika to
zprzepisów aľt. 31 ust. 2 ustawy o ľachunkowości, w świetle któľego odpisy amortyzacyjne lub
umorzeniowe znrliejszają waľtość początkową środków tľwałych, z wyjątkiem gruntów
niesłużących wydobyciu kopalin metodą odkrywkową. Gľunty (z wyjątkiem sfużących
wydobyciu kopalin) posiadają bowiem nieogľaniczony czas użýkowania, aich wartośó
w miaľę upływu czasu ľośnie, a nie spada, jak to bywa w przypadku pozostałych środków
trwaĘch.

ľównież okľeślona w ustlwíe-o Jinansach publiczľtych. Ponadto, ewentualne odsetki nie pľzekľoczyłyby wysokości
ustalonej w art. 54 $ l pkt. 5 ustawy z diia zg siérynia 1997 r. ordynacja podatkowa (bz. U. z 2OI5 r. poz. 613,
zpóźn. nn.).
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Bioľąc powyższe pod uwagę, koszty kaľczowania i nasadzeń powinny zwiększyć: waľtość

początkową wybudowanego obiektu.

Po zapoznaniu się z powyŻszym stanowiskiem, jeđnostka przychyliła się do stanowiska

kontroli i písmem z dnia 4 styczna 2018 ľ. zobowiązała się do koľekty w 2018 r. ewidencji

śľodków tľwałych polegającej na wyksięgowaniu kwoty 6? 176'33 zł z grupy gruntów

i zwiększeniu o 67 176,33 zł waľtości wybudowanego obiektu

Wprowadzona koľekta przeniesienia zwiększenia waľtości gľuntów o 67 176,33 zł

na zwiększenie waľtości budynku nie będzie miďa wpływu na wynik ťtnansowy Uczelni

w 2015 ľ. i następnych, nie zmieni również sprawozdań finansowych za lata 2015-2017.

Wynika to z faktu, iż grunty nie podlegają odpisom amoĘzacyjnym na podstawie art.3t ust. 2

ustawy o ľachunkowościo w świetle któľego odpisy amoľtyzacyjne lub umorzeniowe

zmruejszają waľtość początkową śľodków trwałych, z wyjątkiem gľuntów niesłużących

wydobyciu kopalin metodą odkrywkową. od tej waľtości gľuntów nie dokonywano więc

żađnych odpisów arĺortyzacyjnych (w koszty Uczelni) ani umorzeniowych (powodujących

zmniejszenie waľtości majątku tľwałego netto w bilansie Uczelni). Jednocześnie ĺaleŻy

stwieľdzió, Że gdyby Uczelnia w 2015 ľ. prawidłowo zwiększyławaľtośó budynku, to ľównież

nie dokonywałaby od tego zwiększenia odpisów amorĘzacyjnych (w koszty) na podstawie aľt.

102 ust. 2 i 3 ustnvy Pľało o szkolnictwie wyższyĺn, z którego tľeści wynika, Żei ,,2. ĺľ'uczelni

publicznej śľodki trwałe orąz wartości níemateľialne i prawne, z wyjqtkiem budynków i lokali

oraz obiehów inżynierii lqdowej i wodnej, podlegajq aľnortyzacji ną zasadąch oĺĺľeślonych

w odrębnych przepisach. 3. Budynki i lokale oraz obiekty inż1lnieriÍ lqdowej i wodnej sq

umarzane."

W zwtązku z powyŻszym pľzeksięgowanie w 2018 r. polegające na zwiększeniu waľtości

gľuntów na zwiększeĺie wartości budynku nie będzie miało wpływu na wynik ťtnansowy

Uczelni w 2018 ľ. i latach poprzednich, ale spowoduje sukcesywne zmniejszanie wykazywanej

w aktywach bilansu wartości majątku tľwďego netto (w pozycji budynków i budowli) oraz

równolegle w pasywach (w pozycji funduszu własnego) w 2018 ľ. i w latach następnych, łŻ do

całkowitego umoľzenia waľtości budynku.

Poza opisanym powyŻej zagađrueniem zwiększętiawartości gruntów o nakłady poniesione na

kaľczowanie i nasadzenia, kontľolowana inwestycja zostałaptzyjętana stan majątkowy Uczelni

zgodnie z obowiąztljącymi przepisami. Dokumenty oT zostały wystawione prawidłowo.

(dowody: akta kontľoli stľ. 1361-1491)
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3. Pľzestrzeganĺe zasad kontľoli zgodności opeľacjĺ gospodaľczej lub Íinansowej

z planem Íinansowym lub kompletności i rzetelnoścĺ dokumentów dotyczących takiej

opeľacjĺ okľeślonych w art. 54 ust. 1 pkt 3 i ust. 3 ustawy o Jínansach publícznych

ocenia sĺę pozytywnie.

Zgodnie z art. 54 ustawy o finansach publicznych do obowiązków głównego księgowego

w jednostce sektora finansów publicznych naleĘ prowadzenie ľachunkowości jednostki,

wykonywanie dyspozycji śľodkami pieniężnymi oraz dokonywanie wstępnej kontroli:

zgodności opeľacji gospodaľczych i finansowych z planem finansowym, kompletności

i ľzetelności dokumentów dotyczących operacji gospodaľczych i finansowych. Kontrolowana

inwestycja została ujęta w Planach tzeczowo-ťlnansowych AwF, nalata2012 _201,5, w dziďe

v (nakłady rLatzęczowe aktywa tľwałe) orazw Pląnach ľemontów i inwesýcjl, któľe stanowiĘ

załączniki do planów tzeczow o -ťtnansowych.

Na podstawie kontroli I00% dokumentów zródłowych, stwieľdza się, że ww. dokumenty

(faktury, umowy' rozliczenia inwestycji, wnioski o zamówienia publiczne) zawierają podpisy

i kontľasygnaty Kwestora Uczelni lub upoważnionego Zastępcy Kwestora, potwieľdzające

dokonanie wĘpnej kontľoli, o, któĘ mowa w aľt. 54 ust. 1 pkt 3 usta,vy o Jinansach

publicznych, tj. zgodności opeľacji gospodarczych i finansowych z planem finansowym oÍaz

kompletności i rzetelności dokumentów đotyczących operacji gospodaľczych i ťrnansowych.

(dowody: akta kontroli sĺ. 26, 33, 52, 59, 61, 108-252, 823-85 8)

4. Pľowadzono wyodľębnĺoną ewĺdencję ksĺęgową śľodków dotacjĺ ĺ wydatkĺów

dokonywanych z Ęch środków, zgodnĺe z $ 4 ust. 7 Umowy oraz art.152 ust. 1 ustawy

o línansach publícznych. Pľowadzenie ewĺdencjĺ księgowej dla zadania ĺnwestyryjnego

ocenĺa się pozytywnĺe.

Zgođnie z treścią $ 4 ust. 7 Umowy Uczelnia została zobowiryana do pľowadzerua

wyodrębnionej ewidencji księgowej śľodków dotacji i wydatków dokonanych z tych śľodków

oľaz do pľzechowywania kompleksowej dokumentacji zwtązanej z rcalizacją umowy ptzęz

okľes 5lat,licząc od daty zakoŕrczeĺia inwestycji.

Wpływy i wydatki środków finansowych, związane z realizacją inwestycji były księgowane na

koncie syntetycznym nľ 131 o nazwie Rachunki bankowe, do którego była pľowadzona

analityka w podziale naposzczególne rachunki bankowe AWF. Jednostka prowadziła do tego

konta analityczną ewidencję księgową dla wyodľębnionego ľachunku na śľodki

dofinansowania z MNiSW na koncie nľ 13l_38 o nazwie ,,Rach. bank. Budowa hali", Analiza

obrotów oraz zapisów księgowych konta 131-38 w poľównaniu z analizą wyciągów

bankowych wykazała, że zapisy księgowe były zgodĺe z obľotem środków na ľachunku.
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Ewidencja wydatków inwestycyjnych prowadzonabyła na bieżąco na podstawie dokumentów

źľódłowych na wydzielonym koncie analitycznym w zespole konta środków trwałych

w budowie o numeťze:

080_17_1 _ budowa hali K. Jadwigi _ do końca 2013 t.

080_ IN/IBH-/O3 _ od początku 2014 t, (zmiana numeru konta była związana zę zmianą

systemu komputeľowe go).

Analiza obľotów kont 080-17-1 i 080- IN/IBH_/O3 wykazała, że jednostka poniosła wyđatki

związane zrealizacją inwestycji w wysokości 1,9 849 6OL,20 z}.,w tym:

_w 201l r. - 45 618,24 zł,

-w 2012 ĺ - 735 048 zł,

_w 201,3 ľ. _ 5 633 353,22 zł,

-w 20t4 r. - 7 053 547,96 zł,

-w 2015 r. - 6 382 033,78 zł.

Prowadzenie wydzielonego ľachunku bankowego dla wpływu i tozliczeń śľodków dotacji

umożliwiło dokonywanie podziafu wydatków na fuődłaÍinansowania.

(dowody: akta kontroli str. 1282-13 60, 1 492-1 521, 1 57 2-1 593, 1 629 -1 648)

5. Nakłady inwestycyjne ponĺesĺone w latach 201l _ 2015' wykazane w ľapoľtach

ľocznych oraz rozliczeniu końcowym inwestycjĺ, są zgodne z lnľotami wykazanymĺ
w ewĺdencjĺ księgowej. Zgodność danych rvykazanych w rozliczeniach z MNĺSW
z zapisamĺ ujętymĺ w ksĺęgach ľachunkowych ocenĺa się pozytywnĺe.

Zgodnie z $ 5 ust. 1 Umowy oraz $ 12 ust. 1, ľozporzqdzenia MNiSĺľ'Uczelnia była

zobowiązana corccznie spotządzaó rozliczenie dotacji zgodnie ze wzotem załĺieszczonym na

stľonie inteľnetowej MNiSW. Rozliczenie powinno być potwierdzone przez Rektora

i Kwestoľa. Zgodnie z $ 5 ust. 1 Umowy rozliczeĺia roczne powinny byé złoŻone do dnia

31 stycznia roku następującego po roku, po któľym uruchomiono środki z dotacji.

Rozliczenie roczne za20l2 ľ. zostało sporządzone i potwieľdzone ptzez właściwe osoby na

pľawidłowym formularzu izłożone terminowo w dniu 30 stycznia 2013 r.

Rozliczenie roczne za 2013 t, zostało sporządzone i potwieľđzone przez właściwe osoby na

pľawidłowym foľmulaľzu i złoŻone terminowo w dniu 22 stycznia}}l4 r.

Rozliczenie ľoczne za201'4 ľ. zostało spotządzone i potwierdzone przezupľawnione osoby na

pľawidłowym formulaľzui złoŻone teľminowo w dniu 26 styczrua2}ll r.
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Na podstawie analizy faktur zaksięgowanych w koszty inwestycji stwieľdzono, że w 201l r.

Uczelnia poniosła wydatki wyłącznie ze środków własnych. W latach 2012 _ 2014 UczeInia

wydatkowała kwotę 8 310 347,90 zł ze kodkőw dotacji, w tym:

_w 20IŻ r. _ 600 000,00 zł,

_w20t3 ľ. - 5 633 353,22zł,

_w 2014 t. - 2 076 994,68 zł.

Wysokość nakładów ínwestycyjnych pľzedstawionych w rapoľtach rocznych zalata2012 t. -

2014 r.jest zgodna z danymi wynikającymi z ewidencji księgowej.

Zgodnie z $ 13 ust. 1 rozporzqdzenia MN\SĺĺĺlJczelrua była zobowipffid, po zakończeniu

i ptzekazanlu do użytku inwestycji, spotządzié w terminie 60 dni od dnia, w którym była

uľegulowana ostaüria płatnośó nviryana z ťtnansowaniem inwestycji ľozliczenie końcowe

zawierające:

1) poľównanie rzeczywistych kosztów, podstawowych efektów tzeczorych, okľesu rcalizacji

i źrődeł ťtnansowania inwestycji z odpowiednimi wielkościami planowanymi ptzy jej

rozpoczęciv otaz określonymi w wyniku zmian dokonanych w okľesie realizacji tej

inwestycji;

2| analizę i uzasadnienie ľóżnic między wielkościami, o których mowa w pkt 1;

3) infoľmację dotyczącą podatku od towaľów i usfug, zapŁaconego i zwľóconego zgodnie

zprzepisarli o podatku od towaľów i usług.

Rozlíczenie końcowe inwestycji zostało spoľządzone i potwieľdzone ptzez uprawnione osoby

na pľawidłowym foľmularzu i złoŻoĺe teľminowo w dniu 24 kwietnia2015 ľ. ostatnia płatnośó

zostaŁa dokonana w dniu 10 kwietnia 2015 ľ. Dane przedstawione w ww. rozliczeniu

końcowym inwestycji są zgodne z danymi wynikającymi z ewidencji księgowej, tj. na

realizację inwestycj i wydatkowano 19 849 60I ,2O zł, w tym 8 3 1 0 347 ,9O zł ze środków dotacj i
otrzymanych z Ministeľstwa Nauki i Szkolnictwa Wyższego, 11 493 635,06 zł ze śľodków

Funduszu Rozwoju Kultury i Spoľtu oraz 45 618,24 zł ze #odków własnych Uczelni. W dniu

6 maja 2015 t. Sekľetarz Stanu w MNiSW, pľof. Marek Ratajczak, zatwieľdził rozlĺczenie

końcowe przedmiotowego zadania inwestycyjnego.

(đowody: akta konľoli str. Ż3, 26,33, 52, 59, 6l,12?9-1671)

6. Posiadanie przez pľojektantów, kĺeľownika budorvy ĺ robót, inspektoľĺíw nadzoru

ĺnwestorskiego 
''uprawnĺeń 

budowlanych'n okľeślonych w aľt. 12 ust. 2 ustawy Prawo

buďowlane ocenĺa się pozytywnĺe.

Stwieľdzono, że Llczestnicy pľocesu budowlanego' tj. pľojektanci w poszczególnych branŻach,

kieľownicy budowy i kieľownicy robót braľŻowych oraz inspektoľzy nadzoru inwestorskiego
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w bľanżach: budowlanej, elekĘcznej i sanitarnej posiadali wymagane uprawnienia do

pełnienia samodzielnej funkcji w budownictwie.

(dowody: akta kontľoli str. 210-223, 486-539)

7. Posĺadanie wpisów przez osoby pełniące samodzĺelne funkcje w budownĺctwie na lĺstę

członków właściwej ĺzby samoľządu zawodowego określoną w art. t2 ust. 7 ustawy

Prawo budowlane, potwĺeľdzone zaśwĺadczenĺem wydanym przez tę ĺzbę ocenĺa sĺę

porytywnĺe.

Stwierdzono, że osoby pełniące samodzielne funkcje w budownictwie w okľesie rcalizacji

ínwestycji były rłpisane na listy członków właściwych samoľządów budowlanych, m.in.

prowadzonychprzez Izbę Architekĺów RzeczypospoliĘ Polskiej oraz Polskąlzbę Inżynieľów

Budownictwa.

(dowody: akta kontroli str. 210-223,486-53 9)

8. Potwĺeľdzanĺe pľzez ĺnspektorów nadzoľu ĺnwestoľskiego faktycznĺe wykonanych

robót i usunięcia wad, odbieľanĺe robót ulegających zakrycĺu lub zanikających,

kontrolowanie rozlĺczeń robót, tj. pľzestľzeganĺe obowĺązku okľeślonego w aľt. 25

ustawy Pľawo budowlane ocenĺa się pozytywnie.

Funkcje inspektoľów nadzoru inwestoľskiego pełnili pľacownicy DziałuTechnicznego Uczelni.

Inspektorzy kontľolowali rcalizację robót dokonując odbiorów zýaszartych robót poptzez

właściwe łYpisy w Dziennikach buđowy. Za]rĺes wykonanych robót był równieŻpotwieńzany

ich podpisamiw Protokołach odbioru wykonanych robót.

(dowody: akta kontroli st. 402-421, 588-602)

9. Przestrzeganĺe pnepisĺów ustawy z dnia 29 sĘcznia 2004 ľ. Prarvo zamówĺeń

publĺcznych ocenĺa sĺę pozytywnĺe.

oceniając działalność Uczelni w powyższym zakresie, uwzględniono aľt. 97 ust. l ustawy Pzp

ďotyczący obowipku pľzechowywania dokumentacji z postępowania przez okres 4 lat od dnia

zakoŕrczenia postępowania o udzielenie zamówienia. Kontľola wybľanych dwóch postępowań

o udzielenie zamówień publicznych przepľowađzona została po upływie 4 lat od dnia ich

zakoÍrczeĺia.

Zasađy prowadzenia zamóvĺeń publicznych, obowipujące przy realizacji kontrolowanej

inwestycji, zostaĘ wprowadzone Zarzqdzeniem nr 3/I ] Rektorą Akademii łľychowania

Fizycznego iľn. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu z dnia 26 stycznia 20] 1 r, w sprawie

gospodarowania środkami publicznymi w Uczelni. Ww. zaľządzeniem wpľowadzono

,,Regulamin Udzielania Zanówień Publĺcznych w Uczelni'',ktőry stanowił załącznik nr 1 do

ww. zarządzenia. Ww. Regulamin okľeślał zasađy sporządzanía planów zamőwien
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publicznych, przygotowania i pľzepľowadzania postępowań w celu ich udzielania, powyżej

i poniżej kwoty 14 000,00 euro.

(dowody: akta kontľoli stľ. 884_890)

Do kontľoli wybrano dwa postępowania:

1. Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego pn. ,,Budowa hali 'spoľtowej

z zapleczem dydaktycznym pľzy ul. Kľólowej Jadwigi 27/39 w Poznaníu", ptzepĺowadzone

w Ębie pľzetaľgu nieograniczonego.

2. Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego Pil. ,, opľacowaníe pełnobľanżowej

dolałmentacji projehowej doýczqcej budowy hąli sportowej z pomieszczeníani

dydaktycznymi przy uI' Królowej Ja&łigi 27/39 w Poznaniu'', ptzeptowadzone w trybie

zapytanao cenę.

9.t Postępowanię o uđzielenie zamőwlerua pub|icznego pĺ. .,Budowa hali sportowęi

z zapleczem ĄvdąIęt]lczn]lmprąv ul. Kľólowe-i Jądwigi 27/39 w Poznaniu''.

1. W dniu 17 grudnia 2012 r, sporządzono Wniosek o udzielenie zamówienia publicznego.

Szacunkowa waľtość zamówienia (bez podatku od towaľów i usług) wynosiła

17 6t2277,97 złnetto QI 663101,90 zł brutto) izostałaokreślona zĺaleŻýąstaľannością _

na podstawie kosztorysów inwestoľskich. Zgodnie z wnioskiem, źrődłem finansowania były

środki finansowe pozyskane z Mínisteľstwa Nauki i Szkolnictwa Wyższego oraz

z Ministerstwa Sportu i Tuľystyki. Rektor zatwieľdził pozytywnie tryb postępowania -
ptzetarg nieogľanic zony oruzpropozycję składu komisji pľzetaľgowej.

(dowody: akta kontľoli str. 1254-1259)

2. Zarządzeniem Nľ 90/12 z drua 18 grudnia 2012 r. Rektoľ Uczelni powołał pięcioosobową

Komisję Przetaľgową do spra\Äŕ wyboru wykonawcy w pľowadzonym zamówieniu

publicznym. osoby wykonujące czynności zwiryane z ptzeptowađzeniem postępowania

o udzielenie zamówieniazłoŻyły oświadczenia okľeślone w aľt. 17 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp.

(dowody: akta kontľoli sü. 1253,l 131-1137)

3. ogłoszenie o zamówieniu zostało opublikowane w Biuletynie Zamówień Publicznych

w dniu 19 grudnia 20t2 t. pod nľ 5t9874. W ww. ogłoszeniu wskazano adres strony

internetowej, na któľej udostępnionazostała Specyfikacja Istotnych Waľunków Zamówienia

(SIWZ). Termin składania ofeľt ustalono na dzieí 17 styczna 2013 r., teľmin związania

ofeľtą na 30 dni od ostatecznego teľminu składania ofeľt. W ww. ogłoszeniu określono

waľunki zmiany postanowieí zawarIej umowy w stosunku do treści ofeľty, na podstawie

której zostanie đokonany wybóľ wykonawcy. W dniach: 7 stycznia 2013 t. i 18 stycznia

2013 r. opublikowano ogłoszenia o zmianie ogłoszenia nr 519874, w których zmieniono

termin składania ofert. ostatecznie termin składania ofeľt został ustalony na dzieŕl

29 sĘcznia}Dl3 r.
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(dowody: akta kontľoli str.1244 - 1251)

4. Kľyteľium oceny ofert była ĺajniższa cena. Zamawiający nie pľzewiďział: składania ofert

częściowych, ofeľt waľiantowych, zamówień uzupełniających oruz udzieIanta za\iczek.

Zanawiający wymagď wniesienia wadium w wysokości 524 000,00 zł ptzed upływem

teľminu składania ofeľt w jednej z następujących foľm: pieniądzu, poręczeniach bankowych,

gwaľancjach bankowych, gwaľancjach ubezpieczeniowych lub poľęczeniach udzielanych

pÍzez podmioty, o których mowa w aľt. 6b ust. 5 pkt 2 ustawy z đĺia 9 listopada 2000 r.

o utwoľzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiębiorczościlo. Zgodrlle z waľunkaÍni

postępowania, Zamawiający wymagał wykonania w okľesie ostatnich 5 lat przeđ upłylvem

teľminu składania ofeľt, a jeżeli okľes prowadzenia działa|ĺości był kľótszy _ w tym okľesie,

co najmniej jednego obiektu kubaturowego wÍaz z instalacjami o waľtości min. 15 mln zł

brutto i kubatuľze min. 25 500 m3 otaz posiadania środków Íinansowych lub zdolności

kľedytowej w wysokości co najmniej 4 mlnzł.

Teľmin wykonania zamówieniazostał okľeślony na dzień 30 czerwca 20t4 r.

5. W wymaganym terminie złożoĺo 11 ofeľt. Przedstawiciele 4 ofeľentów byli obecni na

otwarciu ofeľt w dniu 31 stycznia 2013 r. w siedzibie AWF.

(dowody: akta kontoli stľ. 1138_1206)

6. W toku badania ofeľt Komisja Przetargowa na posiedzeniu w đniu 14 lutego 2013 t.

wezvĺała dwóch oferentów do uzupełnienia dokumentów oÍaz zaptoponowała odľzucenie

oferty jednego Wykonawcy poniewaŻ oferta została z'łożona na nieaktualnym na dzien

składania ofeľt formularzu ofeľty _załącznikunľ 1 đo SIWZ. Protokół zbadanlaofeĺ z dnia

14 lutego 2013 t. został zatwietdzony ptzez Rektoľa Uczelni. Komisja Pĺzetargowauznała

uzupełnione ofeľty za zgoďne z SIW Z.

(dowody: akta kontroli stľ. 1 123-l l30)

7. Na podstawie aľt. 85 ust. 4 ustały Pzp, Zamawiający w dniu 20 lutego 2013 t, pismem

RZP'2003-lt7l1'3 wezwał Wykonawców do wyraŻenia zgody na ptzedłuŻenie o 60 dni

terminu związania ofeľtą. Jednocześnie, zgodnie z art. 85 ust. 4 ww. ustawy, Zamawiający

poinfoľmował Wykonawców o konieczności wniesienia wadium na przedłuŻoĺy okľes

zvĺiązania ofeľtą. Na podstawie aľt. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 2 ustawy Pzp

Zaĺnawiający wykluczył i ođrzucił ofeľty trzech Wykonawc őw,l<tőrzy nie wyľazili zgody na

przedłuŻenie terminu związanía ofeľtą. Na podstawie aľt. 89 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy

odrzucił ofeľtę jednego 'Wykonawcy, którego oferta została złożona na nieaktualnym

|0 Dz.IJ. Nľ 109, poz. 1158, zpóźn, zm.
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foľmulaľzu. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 w związku z art. 89 ust. 1 pkt 5 ww. ustawy

wykluczył sześciu Wykonawców, któľzy nie odpowiedzieli na wezwanie Zamavĺającego.

(dowody: akta kontľoli sr. 1 12 1- 1 I22, 1945-1985)

8. W dniu 11 maľca 2013 t. Komisja Przetaľgowa spotządziła pľotokół z badałĺa, oceny

i wyboru najkorzystniejszej ofeľty. Protokół zastał zatwietdzony ptzez Rektora Uczelni.

Wybrano ofeľtę TAMEX OBIEKTY sPoRTowE s.A. spełniającą wymogi formalno_

prawne. ogłoszenie o wyboľze najkorzystniejszej ofeľty zostało opublikowane w Biuletynie

UZP w dniu 4 kwietnia 20t3 t. pod nľ 131580_2013. ,,Protokół z postępowania w trybie

przetwgu nieogľaníczonego'' spoľządzono na obowiązującym druku ZP_PN, zgođnie

zewzotemokľeślonym wZałącznlkunľ 1 đorozporządzeruaPľezesaRadyMinisfuów zdnia
26 płździeľnika 2010 r. w spľawie pľotokofu postępowania o udzielenie zamówienia

publicznego. Pľotokół został zaŃĺetdzony w dniu 4 kwietnia 2013 t., ptzez Rektora

Uczelni.

(dowody: akta kontrolí str. 1 099_ 1 1 0 8,I lŻ1 -l l22)

9. Wadium ustalono zgodnie z art. 45 ust. 4 ustawy Prąwo zamówieľi publicznych,

w wysokości nie przelłaczającej 3% waľtości zamówienia. Wadia zostaĘ wniesione przeď

\ł}znaczonym terminem składania ofeľt, zgodnie z art. 45 ust. 6 ww. ustawy. Na podstawie

art. 46 ust. 1 ww. ustawy wadia zostały zwľócone ofeľentom. Wszyscy Wykonawcy

pľzedstawili dokumenty potwierđzające posiadanie śľodków finansowych lub zdolności

kĺedytowej w wysokości co najmniej 4 mln zł. Wybrany Wykonawca wniósł zabezpieczenie

naleŻýego wykonania umowy' zgodnie z wymogami SIWZ, w wysokości 10% ceny

ofeľtowej brutto, w foľmie gwaľancji ubezpieczeniowej, tj. w jednej z form pľzewidzianych

w aľt. 148 ust. 1, ustawy Pzp.

(dowody: akta kontľoli stľ. 1027_1043)

10. Umowa na wykonanie zadana pn. ooBudowa hali spoľtowej z zapleczem dydaktycznym

w Poznaniu ptzy ul. Królowej Jadwigi 27139" została zawarta w dniu 3 kwietnia 2013 r.

Umowa została podpisana zgodnie z zasadą ľeprezentacji Uczelni: ptzez Rektoľa Uczelni

i Kwestoľa oraz Wykonawcę. Pľzedmiot Umowy był zgođny z przedmiotem zamówienia

okľeślonym w SIWZ. Teľmin zakoÍrczenia i ptzekazatia ZamawiająQemu pľzedmiotu

umowy określono na dzień 30 czerwca 20t4 t. Wynagrodzenie ustalono zgodnie z ceną

ofeľty, na kwotę brutto 18 685 533,24 zł. W dtĺu 22 kwietnia 2OI3 t. zauĺarto aneks nľ 1

do ww. Umowy, zgodnie zl<tőrym zmieniony zostal kieľownik budowy. W dniu 9 grudnia

20t3 t. zawarto Aneks rc 2 do ww. Umowy, w którym zmieniono teľmin zakończeĺia

realizacjí zadania na dzieí 3l grudnia 2014 r., z przyczyn leŻących po stronie
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Zamawającego. W dniu 23 grudnia 2014 t. zawarty został Aneks nľ 3 do Umowy,

w którym zmieniono teľmin odbíoru końcowego na 31 stycznia 2015 ľ. wÍaz

z pľzekazaniem dokumentacji powykonawczej i oryginafu dziennika budowy, a takŻe

teľmin odbioru pogwarancyjnego na 31 stycznia}}2} r.

(dowody: akta kontroli st. 1679-17 I 8)

lI. Zavłladomienia o wyborze najkoľzystniejszej ofeľty zostaŁy w dniu 11 maľca 2OI3 ľ.

wysłane do ofeľentów faxem. W tym samym dniu do Uczelni wpĘnęło (faxem) pismo

Íiľmy . ) wskazujące na domniemanie,

Że w pľzypadku jednego z oferentów, z}oŻoĺy został niepľawidłowy wykaz ľobót

budowlanych oruz ľefeľencje niezbędne do wykazania spełniania waľunku posiadania

vńedzy i doświadczenia, wymaganego w sIwZ. Z pozyskanego w toku czynności

konholnych wyjaśnienia Uczelni wynika, Że człorfl<owie komisji ptzetargowej nie mogli

dysponować wiedzą o ww. piśmie, które wpłynęło po zakończeĺiu pľac komisji i wyboľze

ofeľty najkorzystniejszej. Pismo pozostało bez odpowiedzi ze stľony Uczelni. Fiľma

rue złoŻyła odwołania w pľzedmiotowym postępowaniu. Wedfug wyjaśnień ze

stľony U czelni, powyŻsze wskazywał o na bezzasadnośó ww. zaľzutu.

Biorąc pod uwagę oľzecznictwo|l dotyczące ww. zagadruenia (KIo 1854/17, KIo 1I1'lI7,

KIo 1I22l1'7, KIo 1I25ll7, KIo 1t29/I7) oľaz teľmin przeprowadzenia postępowania

(lata 20I2-20t3), wedfug kontľolujących, ewentuďne niepľawidłowości w ocenie

spełniania warunków i doświadczeĺia w postępowaniu mogłaby rozsttzygnąć, wyłączrue

pľocedura odwoławcza. Z przedstawionych do kontroli dokumentów wynika, że ťlrma

níe złożyła odwołania wynikającego zart. !80 ustawy Pzp.

12. ogłoszenie o wyborze najkoľzystniejszej ofeľty zostało opublikowane w Biuletynie IJZP

w dniu 4 kwietnia 2013 ĺ pod nr 131580-2013.

(dowody: akta kontľoli stľ.1 l l 1_1 1 16)

13. Postępowanie zostało przeprowadzone zgodĺie z ustawq Pzp oľaz uegulowaniami

wewnętľznymi obowiązuj ącymi w Uczelni.

9.2. Postępowarue o udzie|enie zamővĺenia oublicznego pn. ,.opracowaníe pełnobranżowej

doĺąłmentacji pľo.íeWowej dotvczqce-i budowy hąli spoľtowęi z pomieszczeníami d}ldakt,vcznymi

1. W dniu 13 lutego 2012 r. sporządzono Wniosek o udzielenie zamówienia publicznego

o wszczęcie ww. postępowania. Przedmiotem zamówięnia było opľacowanie

pełnobrarľŻowej dokumentacji pľojektowej đotyczącej hali sportowej z pomieszczeniami

|| orzecanictwo dopuszczaŁo ,,możliwość potwierdzania spełniania warunhl wiedzy i doświadczenia uzyskanego
w ramąch realizacji prac (ľobót budowlanyĄ pľzez konsorcjum wykonawców, którym wykazywał iię
samodzielnie w innym postępowaniu jeden z jego członków,'.
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dydaktycznymi przy ul. Kľólowej Jadwigi 27139 w Poznaniu w opaľciu o pĄekt

koncepcyjny)wÍaz z pełnieniem nadzoru autoľskiego podczas rea\ízacji inwestycji. Kwestor

Uczelni dokonał kontľasygnaty wniosku wskazując zabezpieczenie środków finansowych

w wysokości 693 375,00 zł w planie rzeczowo_ťtnansowym Uczelni na 2012 ľ. W dniu

20 lutego 2012 ľ. Rektor Uczelni zatwietdzĺł. ww. wniosek. Szacunkowa waľtość

zamówieniawÍaz z podatkiem VAT wynosiła 693 375,00 zŁ i została okľeślona z ĺa\eżytą

staľannością, na podstawie wyceny prac pľojektowych dokonanych w opaľciu

o rozporządzenie Minisfoa Infľastruktuľy z 18 maja 2004 t. w sprawie okľeślenia metod

i podstaw spotządzarua kosztoľysu inwestoľskiego, obliczania planowanych kosztów pľac

pľojektowych oruz planowanych kosztów ľobót budowlanych okľeślonych w progľamie

funkcj onalno - użytkowyml2.

2. We wniosku zaproponowano udzielenie zamówienia w tľybie zapytana o cenę' na

podstawie aÍt.70 ustawy Pzp. Uznaje się, że usługa wykonania dokumentacji pĄektowej

spełnia wymogi określone w ww. przepisie, tj. usfugi pľojektowania są powszechnie

dostępne o ustalonych standaľdach jakościolvych (wymagane są upľawnienia w okľeślonych

przez Zanawtającego specjalnościach), a waľtośó zamówienia była mniejsza niż kwoty

okľeślone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. We wniosku

okľeślono termin realizacji zamówienia _ do 31 lipca 2012 r.' wymagania wobec

dokumentacji projektowej oľaz osób reaIizujących zamówienie. Zamawiający nie dopuścił

składania ofeľt częściowych i waľiantowych. Jedynym kryteľium oceny ofeľt była cena.

3. We wniosku zaproponowano pięciu Wykonawców, do których Zanawiający skierował

zaproszeĺie do uđziału w postępowaniu.

(dowody: akta kontľoli stľ. 2183, 2303-2310)

4. Zaruądzeniem Nľ I2/l2 Rektoľa AWF z dnia 20 lutego 20t2 t. powołana została

trzyosobowa Komisja Pľzetargowa do oceny ofeľt i wyboru najkoľzystniejszej ofeľty.

W dokumentacji pľzedmiotowego postępowania kontľolujący stwieľdzili uchybienie _ brak

oświadczeń okľeślonych w aľt. 17 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp.'V,ĺ wyjaśnieniach Uczelni

doĘczących przyczyny braku ww. oświadczeń stwierdzono, że zasađa doiycząca

konieczności składania ww. oświadczeń ptzy pÍzepľowadzaniu postępowań o zamówienia

publiczne jest w Uczelni rygorystyczĺie ptzestrzegana, a ich brak w dokumentacji

z ptzedmiotowego postępowania wyjaśniono ich zagubieniem. W uzupełnieniu do ww.

wyjaśnień, przy piśmie z dnia 6 grudĺia 20t7 ľ. przekazano kontolującym kopie

potwierdzone ,,Zd zgodnośó z oryginałem'' odtwoľzonych zaginionych oświađczeń,

podpisanych przez osoby wykonujące czynności w postępowaniu w dniu 23 listopada

2017 r.

|Ż Dz. U. z 2004 r., poz. t389
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(dowody: aktakontroli stľ. 1780-l786' 2l81)

5. Zgodnie z Pľotokołem z posiedzenia Komisji Pľzetaľgowej' które odbyło się w dniu 1 maľca

2012t., ww. komisjazaakceptowďa tľeśó SIWZ wrazzzałącznikarĺli. Treść SIWZ oraz ww.

Pľotokół zostały zaakceptowane w dniu 1 marca 2012 r. pruez Prorektoľa ds. Studiów, na

podstawie Upoważnienia udzielo nego przez Rektora Uczelni.

(dowody: akta kontoli str.2234 -2288)

6. Zgodrue z pismem z dnia 1 marca 2012 r. zapľoszono do składania ofeľt pięó fiľm

pľojektowych. W wymaganym teľminie ofeľty złoĘło ttzech Wykonawców. Wszystkie

ofeľty uznano zaważne. Najkoľzystniejszą ofeľtę złoŻyła ťrľma NEosTUDIo _ Architekci,

cena ofeľty: 731 850,00 zł. W Protokole z otvłaľcia ofeft z dnia t2 marca 2012 t. Komisja

zaproponowďa zwiększenie kwoty ptzeznaczonej na rcalizację zamówienia do kwoty

wynikającej z ww, ofeľüy. Pľotokół zostú' zatlvterđzoÍLy ptzez Rektoľa Uczelni. Pismami

z dĺia 13 maľca 20t2 r. Uczelnia poinformowďa oferentów o wyboľze najkorzystniejszej

ofeľty w przedmiotowym postępowaniu.

(dowođy: akta kontľoli str. 2l9 8-2204\

6. Umowa z fitmą NEosTUDIo _ ARCHITEKCI z siedzibą w Poznaniu na wykonanie

pełnobranżowej dokumentacji projektowej: budowlanej oraz wykonawczej wtaz

z zagospodaľowaniem terenu inwestycji pn. ,,Budowa hali spoľtowej z pomieszczeniami

dydaktycznymi'' została zawarta w dniu 26 marca20t2 r. Umowa została podpisana ptzez

Rektora Uczelni pľzy kontľasygnacie Kwestoľa zgodnie z art. 54 ust. 1 pkt 3 i ust. 3 ustawy

o finansach publicznych oraz Wykonawcę. Zgodnie z ptzeďstawionym đo kontroli Planen

remontów i inwesýcji ną 20I2 r. waľtość szacunkowa brutto planowana na sÍinansowanie

zamówienia wynosiła 800 000,00 zł.'Vlĺynagrodzenie ustalono zgodnie z ceną ofeľty, na

kwotę brutto 731 850,00 zł.

7. W dokumentacji pľzedmiotowego postępowania kontľolujący stwieľdzili uchybienie _ bľak

pľotokofu określonego w aľt. 96 ustowy Pzp, W wyjaśnieniach (pismo sygn. RSZP_2003-

2lll8 z 6 marca 2018 ľ.) Uczelni stwierdzono jego zagubienie. Kontľolującym pľzekazano

kopię potwieľdzo ną ),za zgodnośó z ory ginałem'' odtwoľzonego pľotokołu.

8. W đniu 3 kwietnia 2013 r. z NEoSTUDIO - ARCHITEKCI zostďa zawarta umowa

o pełnienie nadzoru autorskiego, podpisana pÍzez Rektora Uczelni i Wykonawcg, PrzY

kontľasygnacie Kwestora Uczelni. Za wykoĺanie przedmiotu umowy sĘny ustaliły

wynagľođzenie 280279,98 zł bruttoo tj. równowaľtość l,5o/o waľtości całości robót

budowlanych ustďonych w umowie na ľoboty budowlane (kwota brutto 18 685 533,24 zł).

Powyższy waľunek był ustalony w SIWZ.

(dowody: stľ' 85 1 _85 8, 17 19 -172l, 2189 -2I9 5, 2244)
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9. ogłoszenie o uđzĺeleniu zamówienia zostało opublĺkowane w Biuletynie Infoľmacji

Publícznej w dniu 27 marca2ll2r. pod nľ 94462-2012,

(dowody: akta kontrolí stľ. 2l85-2l88)

ĺ0. Postępowanie zostało pľzepľowadzone zgodnie z ustawq Pzp oľaz ľegulacjami

wewnętľznymi ustalonymí m.in. w $9 i $l2 Załącznĺka nľ Í do Załządeenia nľ 3/11 Rektoľa

AWF w Poznaniu z dĺia26 stycmia 2011 ľ.

(dowody: akta kontľoli stľ. 884-890)

10. Zalecenia.

Bioľąc pođ uwagę ustalenia i oceny zawaftę w nĺniejszym wysĘpieniu, działając napodstawíe

ań, 46 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 ľ. a lantroli w administracJi ľzqdowej, zalecam:

l) pľzestrzeganie obowiązku okľeślonego w aľt' 28 ust. I ustavy o rąchunkowości

w zakľesie nabywania gruntów;

2) niezwłoczne rczliczanie odsetek bankowych od śľodków dotacji, po zakończeniu

ľealizacj i zadaíl inwestycyj nych;

3) zwiększenie nadzoru nad pľzechowywaniem dokumentacji w zakľesie zamówień

publicznych.

Zgoďnie z wt,49 w zw. z art,46 ust. 3 pkt 3 ustawy o kontľolĺ, pľoszę o poinfoľmowanie

Ministľa Nauki i Szkolnictwa Wyższego o sposobie wykonanĺa zaleceń, wykoľzystania

wniosków lub pľzyczynach ich niewykoľzystanią albo o ĺnr'ym sposobie usunĺęcia

stwieľdzonych nieprawidłowości, w teľminĺe 30 dni od dnia otľzymania niníejszego dokumentu

Jednoczęśníe informuję, że zgođnie z ut, 48 ustawy z dnia 15 lipca 20Il r. o lantľoli

w adminĺstľącjĺ ľzqdowej od ĺvystqllenia pokontľolnego nie pľzysługują środkí odwoławcze.

7rr1;. f''tilristra
ľlolrń ľ,ĺłĺl TAíłZ- s'ĺANtJ

lĘ.^__ '/,it llals' :'ĺ4l;ĺ!',lntli SJWł

Mĺnisteľ Nauki i Szkolnĺctwa Wyższego
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