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Stanistaw Stachowiak

Uprawnienia obroncy w postepowaniu
przygotowawczym w nowym kodeksie
postepowania karnego

i. Wprowadzenie

Przepis art. 42 ust. 2 Konstytucji RP stanowi wyraZnie, ze: ,Kazdy, przeciw
komu prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszystkich
stadiach postepowania. Moze on w szczegolnosci wybra¢ obrorice lub na
zasadach okreslonych w ustawie korzystac z obroricy z urzedu”. Z tak sformuto-
wanego przepisu wynikaja nade wszystko trzy wnioski, a mianowicie:

a) osoba, przeciwko ktdrej prowadzone jest postgpowanie karne, ma prawo
do obrony we wszystkich stadiach postepowania,

b) osoba taka ma prawo swobodnego wyboru (ustanowienia) obroncy,

c) osoba taka ma prawo w przypadkach okreslonych w ustawie korzystac
Z pomocy wyznaczonego obroncy z urzedu.

W cafej rozcigglosci odnoszg sie one takze do stadium postgpowania
przygotowawczego i to, co oczywiste, niezaleznie od formy, w jakiej jest ono
prowadzone.

W przebiegu konkretnego postepowania karnego dajg sie wyodregbnic jego
poszczegdine okresy rozwojowe, z ktérych kazdy posiada typowe dla siebie
zadania i grupuje typowe dla siebie stosunki procesawe1 . Te dajgce sie wydzie-
lic w postepowaniu karnym okresy rozwojowe okresla si¢ mianem stadiow.
Jednym z nich jest postepowanie przygotowawcze, charakieryzujgce sig prze-
de wszystkim tym, ze przyszly przedmiot merytorycznego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia przez sad jest w tym stadium poznawany i ustalany. Postgpo-
wanie przygotowawcze przygotowuje dalszy bieg procesu karnego i w rzeczy-
wistosci przesgdza o tym, Ze np. w razie prawomocnego umorzenia dalszy bieg
postepowania zostanie zahamowany, zas w przypadku zgromadzenia materia-
fu dowodowego uzasadniajgcego wniesienie aktu oskarzenia do sgdu, postg-
powanie przejdzie do kolejnego stadium.

W petni zgodzi¢ sie nalezy ze stwierdzeniem W. Daszkiewicza, ze: ,Podsta-
wowym dylematem kodyfikatoréw procedury karnej jest takie uksztattowanie
postepowania, zeby byto ono skutecznym narzedziem zwalczania przestgpczo-

1 Por. L. Schaff, Zakres i formy postepowania przygotowawczego, Warszawa 1961, s. 7-9.
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4ci, a zarazem odpowiadato wymaganym standardom w zakresie gwaranci
procesowych, zapewniajgcych jego uczestnikom, zwtaszcza oskarzonemu i po-
krzywdzonemu, realng obrong ich intereséw. Jest to dylemat dotyczgcy catego
postepowania karnego, ale najostrzej on wystgpuje w stosunku do postepowa-
nia przygotowawczego”z.

Ciggle obecny jest ten dylemat i powstaje wrecz pytanie: czy da sig to
pogodzi¢? Ustawodawca musi jednak takiej proby (mniej lub bardziej udanej)
dokonac. Sprébujmy zatem dokonaé krétkiego przegladu uprawnien obroricy
w stadium postepowania przygotowawczego przewidzianych w nowym k.p k.,
bezjednak doktadnego analizowania poszczegdlnych uprawnien, bowiem wiele
z nich zastuguje na szersze i pogiebione opracowania, kidre z pewnosdcig
pojawia sig. Chodzi zatem jedynie o ukazanie obrazu bardzo syntetycznego
i wywotanie pewnych refleksji w poréwnaniu do rozwigzan zawartych w k.p.k.
z 1969 r.

ll. Taktyka obroricy w postepowaniu przygotowawczym

Niewatpliwy wptyw na udziat w postepowaniu przygotowawczym maja
wzgledy takiyki procesowej. Jak wiadomo, podstawowg zasadg w zakresie
takiyki procesowej jest zasada skutecznosci dziatania, ktéra przede wszystkim
uzalezniona jest od sprawnosci wiasnej i niesprawnosci przeciwnika proceso-
wego. To problem bardzo zfozony i trudny, wymagajacy uwzglednienia wielu
elementow, a zarazem przeciez istniejacy w konkretnych sprawach karnych.

Jak juz dawno temu trafnie zauwazyt M. Cieslak, z punktu widzenia taktyki
»(-..) bardzo wazng sprawg jest uzycie Srodkdw wtasnych w najodpowiedniejszej
chwil”. To niezmiernie istotne stwierdzenie, przesgdzajgce o tym, kiedy warto
atakowac i w jakim momencie postepowania. Wiekszos¢ obrorficdéw nie uznaje
stadium postgpowania przygotowawczego za ,najodpowiedniejszy moment” do
ujawnienia srodkéw obrony. Czes$¢ adwokatdéw uznaje ponadto zasade, ze
lepiej doprowadzic¢ do rozprawy sadowej i uzyskacé wyrok uniewinniajacy, anizeli
doprowadzi¢ do umorzenia postgpowania w stadium przygotowawczym. Prze-
stanki przyjecia takiej postawy sag zupeinie czytelne i zarazem racjonalne,
z punktu widzenia obroricy. Nie nalezy dziwi¢ sie obraniu takiej taktyki przez
obroricow, a zatem zarazem irzeba przyjaé, iz taka postawa bedzie obecna
w wymiarze prakiycznym. Czy jest to postawa stuszna, zgodna z regutami

2 W.Daszkiewicz, T.Nowak, S. Stachowiak, Proces karny. Czes¢ szczegdina, wyd. 2,
Poznan 1996, s. 28.
3 M. Cieslak, Udziat adwokata w postgpowaniu przygotowawczym, Palestra 1958, nr 9, s. 15,
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wykonywania zawodu adwokata? Na to pytanie powinni odpowiedzie¢ przede
wszystkim adwokaci.

Wydaje sig, ze obrorica nie powinien lekcewazyc¢ realizowania swojego
obowigzku w stadium postepowania przygotowawczego i usprawiedliwiac za-
niedbanie tego obowigzku tym, ze nalezycie wykona go w toku postgpowania
przed sgdem. Warto w tym miejscu powota¢ dawno temu wyrazone stanowisko
M. Lipczyﬁskieﬁ ze taktyka chowania argumentéw obroriczych w celu wyko-
rzystania ich dopiero na rozprawie sgdowej jest niezgodna z obowigzkami
obroricy. Czy jest to realne? Przepisy nowego k.p.k. poszerzajg mozliwosci
dziatania obroricy w stadium postepowania przygotowawczego. Na ile te mo-
zliwosci beda wykorzystywane, pokaze czas. Jestem w tym zakresie umiarko-
wanym optymistg i zarazem zachecam do powigkszania skali tego optymizmu.

Pamietaé nalezy przede wszystkim o tym, ze dla obywatela, co do kidrego
wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw (lub w przypadkach okreslo-
nych w k.p.k. ustnie przedstawiono zarzut — art. 71 § 1 kp.k.), powoduje to
wyrazne ograniczenie wolnosci i praw osobistych, czasami bardzo dokuczli-
wych. L.aczy sie to bowiem z wkroczeniem uprawnionych organdéw paristwa
w sfere zycia prywatnego podejrzanego. Ten aspekt nie moze by¢ pominigty
przez obrofce podejrzanego w stadium postepowania przygotowawczego, co
wigcej, powinien by¢ przez niego wyraznie dostrzegany i mie¢ wyrazny wptyw
na podejmowane dziatania procesowe.

Nalezyte wykonywanie zadan przez obroricg w stadium postgpowania przy-
gotowawczego w znacznym stopniu uzaleznione jest od obowigzujgcej organy
procesowe zasady bezstronnosci (obiektywizmu). Zgodnie z przepisem art. 4
k.p.k. organy prowadzace postepowanie karne (a zatem takze organy prowa-
dzgce postepowanie w stadium przygotowawczym) sg obowigzane badac oraz
uwzgledniaé okolicznos$ci przemawiajace zarowno na korzysc, jak i na nieko-
rzysc oskarzonego (podejrzanego)5 .

Zasada bezstronnosci wymaga (to ustawowy obowigzek) od organdw pro-
cesowych w petni obiektywnego stosunku do prowadzonej sprawy, z wytgcze-
niem zatermn wszelkiej stronniczosci i kierunkowego nastawienia. Rzeczg
bezsporng jest, ze to wiasnie obrorica poprzez nalezyte wypeinienie swego

4 M. Lipczynriska, Prawo do obrony w postepowaniu przygotowawczym w ustawie i praktyce,
NP 1958, nr 7-8, s. 86.

5 Por. A. Murzynowski, Istota i zasady procesu kamego, Warszawa 1994, s. 113 i n.;
W.Daszkiewicz, Proces kamy. Czesc¢ ogdlna, Poznan 1996, s. 75 i n.; R. Kmiecik,
E. Skretowicz, Proces karny. Czesé ogdina, Krakéw-Lublin 1996, s. 79 i n.; K. Marszat,
Proces karny, Katowice 1997, s. 62 in.; J. Grajewski, E. Skrgtowicz, Kodeks postgpo-
wania karnego z komentarzem, Gdarisk 1996, s. 20 i n.; T. Grzegorczyk, J. Tyiman,
Polskie postgpowanie karne, Warszawa 1998, s. 81 in.
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obowiazku w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego powinien
przyczyni¢ sie | to w znacznym stopniu do wszechstronnego wyjasnienia
istotnych okolicznosci sprawy. Organy prowadzace postepowanie przygoto-
wawcze moga nie wiedzie¢ o pewnych okolicznosciach lub dowodach korzyst-
nych dla podejrzanego i wtedy to wtasnie rzeczg obroricy bgdzie zwrdcenie
uwagi na takie okolicznosci lub dowody, poprzez zgtoszenie odpowiednich
whioskow procesowyche.

lli. Uprawnienia obroncy w postepowaniu przygotowawczym

Warto dostrzec i to, Ze poszerzanie uprawnien obroricy w stadium postepo-
wania przygotowawczego nastepowato ewolucyjnie, najpierw na gruncie k.p.k.
z 1928 r., a potem na gruncie k.p.k. z 1969 r. Ta ewolucja jest tatwa, by jg
dostrzegac, ale zarazem takze widoczna, w jakim kierunku zmierzata. Sadze,
Zze mozna wyrazic opinie, iz generalnie zmierzata w kierunku wiasciwym.

Kolejne poszerzenie uprawnier obroricy w stadium postgpowania przygoto-
wawczego nastgpito w nowym k.p.k. z 1897 r. To kolejny krok polskiego
ustawodawcy we wiasciwym kierunku, czy do korica zadowalajgcy? Opinie
mogg tu by¢ rézne, ale tak naprawde decydowac bedzie rzeczywiste wykorzy-
stywanie przez obrorfcdw stworzonych mozliwosci. Sg one w miare szerokie,
na ile jednak bedg one wykorzystywane w wymiarze praktycznym, to w tej chwili
jeszcze niewiadoma.

Szczegdlnym uprawnieniem obroricy i to bardzo istotnym z wielu powoddw
jest uprawnienie do swobodnego kontaktu z podejrzanym tymczasowo areszto-
wanym oraz osobg zatrzymang. Zgodnie z przepisem art. 245 § 1 kp.k
zatrzymanemu na jego zadanie nalezy niezwiocznie umoziiwi¢ nawigzanie
w dostepnej formie kontaktu z adwokatem, a takze bezposrednig z nim rozmo-
we. Jednak zatrzymujacy moze zastrzec, ze bedzie przy rozmowie obecny.

Istotne zmiany w pordwnaniu do poprzedniego stanu prawnego nastgpity
w zakresie uprawnienia podejrzanego tymczasowo aresztowanego do porozu-
miewania sie ze swym obroricg. Prokurator udzielajgc zezwolenia na porozu-
miewanie sig moze w szczegdlnie uzasadnionym wypadku zastrzec, ze bedzie
przy tym obecny sam lub osoba przez niego upowazniona {art. 73 § 2 k.p.k.).
Moze on rdwniez zastrzec kontrole korespondenciji podejrzanege z obrorica
(art. 73§ 3k.p.k.). Istotne jest wszakze to, ze z mocy ustawy (wynika to wyraZnie
z przepisu art. 73 § 4 k.p.k.) te zastrzeZzenia nie moga by¢ utrzymywane ani

6 Por.S. Stachowiak, Udziat obroricy w postepowaniu przygotowawczym, RPEIS 1964, nr 2,
3. 80.
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dokonane po uptywie 14 dni od dnia tymczasowego aresztowania podejrzane-
go. Wydaje sig, ze jest to rozwigzanie racjonalne. Ograniczenia swobodnego
kontakiu moga byc¢ obecne jedynie przez stosunkowo krétki okres, co najwyzej
14-dniowy, a potem przestajg by¢ aktualne, i to w kazdej sytuacii, z woli
ustawodawcy.

Pamigtac nalezy o tym, ze mozliwos¢ porozumiewania sie z podejrzanym
tymczasowo aresztowanym stanowi niezmiernie wazny warunek nalezytego
wykonywania obowigzkoéw przez obronce, przy czym chodzi tutaj o w petni
swobaodny kontakt. Jest to wrecz kardynalny warunek, bez ktérego trudno sobie
wyobrazi¢ prawidtows, obrong w wigkszosci spraw. Zdawac sobie takze nalezy
sprawe i z tego, ze przeciez kontakt obroricy z podejrzanym, wobec ktérego nie
zastosowano tymczasowego aresztowania (cho¢ w niekidrych przypadkach
zastosowano inny srodek zapobiegawczy) nigdy nie jest niczym ograniczony.
Chodzitez zatem o stworzenie w tym zakresie mniej wigcej rownych mozliwosci
niezaleznych od sytuacji procesowej, w jakiej znajduje sie podejrzany.

Oprécz prawa do swobodnego porozumiewania sie z podejrzanym, obrorica
powinien miec takze mozliwosci zapoznania sie z aktami sledztwa lub docho-
dzenia. Jak stanowiart. 156 § 5k.p.k., wtoku postgpowania przygotowawczego
obroricy udostepnia sie akta, umozliwia sporzadzanie odpiséw i kserokopii oraz
wydaje odpisy uwierzytelnione, ale za zgodg prowadzacego sledziwo lub
dochodzenie. Decyzja nalezy zatem do prowadzgcego postepowanie przygo-
towawcze, z tym, ze zgodnie z przepisem art. 159 k.p.k. na odmowe udoste-
pnienia akt w postepowaniu przygotowawczym przystuguje zazalenie.

Zaznaczmy wszakze w tym miejscu, ze jezeli istniejg podstawy do zamknie-
cia $ledziwa lub dochodzenia (art. 321 § 1 k.p.k.), prowadzacy postepowanie
powiadamia podejrzanego i obrorice o terminie koricowego zaznajomienia sig
z materiatami postepowania z pouczeniem o prawie uprzedniego przejrzenia
akt w odpowiednim, okreslonym przez organ procesowy terminie. Zarazem
art. 321 § 2 k.p.k. stanowi wyraZnie, ze termin zaznajomienia podejrzanego
z materiatami postepowania powinien by¢ tak wyznaczony, aby od doreczenia
zawiadomienia ¢ nim podejrzanemu i jego obroticy uptyneto co najmniej 7 dni.
Tak wiec dopiero w koricowej fazie postepowania przygotowawczego, tuz przed
koricowym zaznajomieniem podejrzanego ze zgromadzonym materiatem, ob-
rofica uzyskuje w pelni prawo zapoznania sie z aktami sledztwa lub dochodze-
nia, prawo juz niezalezne od zgody prowadzacego postepowanie
przygotowawcze, a wynikajace wyraznie z przepisu ustawy.

Istotnym uprawnieniem obroricy w stadium postepowania przygotowawcze-
go jest uprawnienie do skiadania wnioskow dowodowych. Uprawnienie to
wynika z przepiséw art. 167 oraz 169 k.p.k., a nade wszystko z art. 315 k.p.k.
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Wazne jest tu podkreslenie tego, ze wedtug nowego k.p.k. (art. 315 § 2) obroricy
nie mozna odmdwic wziecia udziatu w czynnosci dowodowsj, jezeli tego zada.
Ma to takZze zastosowanie (art. 321 § 5 k.p.k.), jesli obrorica w terminie 3 dni od
daty koricowego zaznajomienia podejrzanego z materiatami postepowania
ztozyt wniosek o uzupetnienie $ledztwa lub dochodzenia.

Niewatpliwie szczegdinym uprawnieniem obroricy w postepowaniu przygo-
towawczym wedlug nowego k.p.k. jest zgdanie umozliwienia podejrzanemu
w toku czynnosci przestuchania ztozenie wyjasnient na pismie (art. 176 § 1
k.p.k.). Zgodnie jednak z przepisemart. 176 § 2 k.p.k., przestuchujgcy ma prawo
zwaznych powodow odmowic zgody na ztozenie przez podejrzanego wyjasnieri
na pismie.

W przepisie art. 313 § 3 k.p.k. w sposob wyrazny przewidziano, Zze obrorica
moze do czasu zawiadomienia o terminie zaznajomienia podejrzanego z ma-
teriatami postepowania przygotowawczego zagdac podania usinie podstaw
przedstawienia zarzutdw, a takze sporzadzenia uzasadnienia na pismie. Odpis
uzasadnienia nalezy dorgczy¢ podejrzanemu i ustanowionemu obronicy w ter-
minie 14 dni. Rozwigzanie to znajduje odpowiednie zastosowanie w razie
rozszerzenia lub zmiany zarzutdw w toku postepowania przygotowawczego, co
przewiduje art. 314 k.p.k.

W zwigzku z tym, ze stosunkowo niedawno wprowadzono do naszej proce-
dury instytucje swiadka anonimowego (utajnionego}, kidrg przewiduje rowniez
nowy k.p.k. (art. 184), warto zwréci¢ uwage na uprawnienie obroricy w postaci
whiesienia zazalenia w terminie 3 dni na postanowienie w sprawie zachowania
w tajemnicy danych osobowych swiadka. Zazalenie na postanowienie prokura-
tora rozstrzyga sad wtasciwy do rozpoznania sprawy, a postepowanie dotycza-
ce zazalenia jest objete tajemnicg (art. 184 § 5 k.p.k.).

Szczegodlnie istotny jest pakiet uprawnien obroricy zwigzany ze stosowaniem
wobec podejrzanego $rodkdéw zapobiegawczych. W tym zakresie bowiem
bardzo czesto podejrzany liczy na pomoc ze strony swego obroricy, wrecz jej
oczekuije i jest to zupeie naturalne.

W pierwszej kolejnosci zwréémy uwage na rozwigzanie zawarte w przepisie
art. 249 § 3 k.p.k. Przed zastosowaniem Srodka zapobiegawczego sad albo
prokurator stosujacy srodek przestuchuje podejrzanego, chyba ze jest to nie-
mozliwe z powodu jego ukrywania sie lub jego nieobecnosci w kraju. Przepis
ten zarazem stanowi, ze nalezy dopuscic¢ do udziatu w przestuchaniu ustano-
wionego obrorice, jezeli sie stawi. Zawiadomienie jednak obroricy o ferminie
przestuchania nie jest obowigzkowe, chyba Ze podejrzany o o wnosi, a nie
utrudni to przeprowadzenia czynnosci.
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Drugim w tej grupie przepisow jest art. 249 § 5 k.p.k. Zgodnie z nim, obrorice
zawiadamia sie o terminie posiedzenia sgdu dotyczgcego przediuzenia stoso-
wania tymczasowego aresztowania oraz rozpoznania zazalenia na zastosowa-
nie lub przediuzenie tego srodka zapobiegawczego. Jednakze
niestawiennictwo obroricy, kiéry zostat nalezycie zawiadomiony o terminie
posiedzenia sadu, nie tamuje rozpoznania sprawy. Wydaje sig, ze nalezyte
wypelnianie zadari przez obrorice w stadium postgpowania przygotowawczego
wrgcz wymaga jego udzialu w posiedzeniu sgdu, kidrego przedmiotem sg
kwestie niezmiernie istotne dla podejrzanego, zwigzane ze stosowaniem wobec
niego tymczasowego aresztowania.

W tym miejscu zwrocic takze nalezy uwage na znaczenie przepisu art. 254
k.p.k. dla dziatai podejmowanych przez obroricg w stadium postgpowania
przygotowawczego. Przepis ten uprawnia do sktadania w kazdym czasie wnio-
sku o uchylenie iub zmiane srodka zapobiegawczego. W przedmiocie wniosku
rozstrzyga najpdzniej w ciggu 3 dni prokurator.

Mozna stwierdzic¢, ze przepisy nowego k.p.k. stwarzajg dosc szerokie pole
akiywnosci obroricy w zwigzku ze stosowaniem wobec podejrzanego srodkéw
zapobiegawczych i co juz podkreslono, oczekiwania pomocy przez podejrza-
nego ze strony swego obroricy, sa w tym zakresie szczegdinie wyraziste.

Kolejny pakiet uprawnieri obroricy w stadium postgpowania przygotowaw-
czego dotyczy jego udziatu w czynnosciach dokonywanych w sledztwie lub
dochodzeniu. Generalna refleksja jest tu taka, ze rozwiazania przyjete w nowym
k.p.k. nie odbiegajg od rozwigzar obecnych w k.p.k. z 1969 r.

Przepis art. 316 k.p.k. dotyczy udziatu w czynnosciach niepowtarzalnych.
Przewiduje on, ze w sytuacji, kiedy czynnosci sledztwa lub dochodzenia nie
bedzie mozna powtdrzy¢ na rozprawie, obrorice nalezy dopusci¢ do udziatu
w czynnosci, chyba ze zachodzi niebezpieczeristwo utraty lub znieksztalcenia
dowodu w razie zwtoki. Ponadto, jezeli zachodzi niebezpieczeristwo, ze swiad-
ka nie bedzie mozna przestuchac na rozprawie, obrorica moze zwrdcic sie do
sadu z zgdaniem przestuchania go przez sad.

Z kolei art. 318 k.p.k. dotyczy udziatu obroricy w przeprowadzeniu dowodu
z opinii biegtego w postepowaniu przygotowawczym. Jezeli dopuszczono do-
waéd z opinii biegtego, dorecza sig obroricy postanowienie o dopuszczeniu tego
dowodu (art. 194 k.p.k.) i zezwala na wziecie udziatu w przestuchaniu biegtego
oraz na zapoznanie sie z opinig, jezeli ztozona zostata na pismie (art. 200 k.p.k.).

Natomiast w przepisie art. 317 k.p.k. mowa jest o uprawnieniu obroricy
w postaci udziatu w innych czynnosciach sledztwa lub dochodzenia. Zgodnie
z art. 317 § 1 kp.k., obrorica ma prawo zadac dopuszczenia go do udziaiu
w innych czynnosciach $ledztwa lub dochodzenia i winien by¢ do nich dopusz-
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czony. Jedynie w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach (art. 317 § 2 k.p.k.)
i to wytgcznie prokurator (a nie inny organ prowadzacy postepowanie przygo-
towawcze) moze postanowieniem odmdwic dopuszczenia do udziatu w czyn-
nosci ze wzgledu na wazny interes $ledztwa lub dochodzenia. Regutg zatem
i to wyrazong w tym przepisie zupetnie jednoznacznie ma by¢ dopuszczenie
obroficy do udziatu w czynnosci przeprowadzonej w postepowaniu przygoto-
wawczym na jego zgdanie.

Nowym rozwigzaniem przewidzianym w art. 301 k.p.k. z 1997 r. jest upraw-
nienie podejrzanego zadania, by go przestuchano z udziatem ustanowionego
obr;)ricy. Niestawiennictwo obroricy nie tamuje jednak czynnosci przestucha-
nia’.

Generalnie przyjac nalezy, ze podejrzany w kazdym etapie postepowania
przygotowawczego moze zgtosic zadanie, by go przestuchano z udziatem
ustanowionego obroricy. Dopuséci¢ przede wszystkim nalezy mozliwosé zglo-
szenia takiego zgdania po sporzadzeniu postanowienia o przedstawieniu za-
rzutéw i ogloszeniu go podejrzanemu (art. 313 § 1 k.p.k.) lub przedstawieniu
ustnej informagiji o tresci zarzutu w sytuacjach, kiedy jest to dopuszczalne
(np. art. 473 k.p.k.), a przed przystapieniem do czynnosci przestuchania. Zgod-
nie z przepisem art. 71 § 1 k.p.k. w momencie wydania postanowienia o przed-
stawieniu zarzutéw albo postawieniem zarzutu w formie ustnej, osoba uzyskuje
status procesowy podejrzanego. Jezeli tak, to od tego momentu poczawszy
uprawniona jest do zgloszenia zadania przewidzianego art. 301 k.p.k., kidre
musi by¢ uwzglednione przez organ prowadzacy postepowanie przygotowaw-
cze.

Oczywiscie zadanie takie moze by¢ zgloszone i w péZniejszym etapie
postgpowania przygotowawczego, a wiec juz po pierwszym przestuchaniu
w charakierze podejrzanego. Warto to podkresli¢ chocby dlatego, ze w momen-
cie pierwszego przestuchania obrorica moze nie by¢ jeszcze ustanowiony,
a przypomnijmy, iz zgdanie przewidziane w art. 301 k.p.k. dotyczy sytuacii,
kiedy obrorica jest juz ustanowiony.

Na tle regulacji zawartej w art. 301 k.p.k. moga zrodzi¢ sig kontrowersje co
do tego, czy podejrzany (poza sytuacja rozszerzenia lub istotnej zmiany zarzu-
téw, a wigc kiedy zarzut pozostaje w nie zmienionej postaci) moze parokrotnie
w toku prowadzonego postgpowania przygotowawczego zgtaszad zgdanie
przestuchania go z udziatem ustanowionego obroricy. Wydaje sig, ze zlozenie
zgdania jeden raz i w rezultacie przestuchanie podejrzanego z udziatem usta-

7 Por. 8. Stachowiak, Przestuchanie podejrzanego z udziatlem obroncy, Prokuratura i Prawo
1997, nr12.
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nowionego obroricy wyczerpuje jego uprawnienie procesowe przewidziane
w art. 301 kp.k. Moim zdaniem nie nalezy jednak kategorycznie wykluczac
sytuacji, kiedy celowe bedzie uwzglednienie ponownego zgdania zgitaszanego
przez podejrzanego. Dotyczy¢ to moze np. sytuacji, kiedy poprzednio obrorica
z usprawiedliwionych powoddw byt nieobecny w czasie przestuchania (art. 301
zd. drugie k.p.k.) lub tez podejrzany informuje, ze tym razem pragnie ztozyc
wyjasnienia odmienne od ztozonych poprzednio, czy tez wyjasnienia pelniejsze.
W gre wchodzi¢ moga, i inne okolicznosci uzasadniajgce celowosé ponownego
przestuchania podejrzanego z udziatem ustanowionego obroncy.

Konstrukcja procesowa przewidziana w art. 301 nowego k.p.k. to nie tylko
wazna gwarancja dia podejrzanego i jego obroncy. To jest zupetnie oczywiste.
Zarazem jednak konstrukcja ta stanowi swoiste zabezpieczenie prawidtowosci
czynnosci procesowej przeprowadzonej w toku postepowania przygotowaw-
czego w postaci przestuchania podejrzanego. Organ procesowy prowadzacy
postepowanie przygotowawcze i dokonujacy tej czynnosci, przez udziat w nigj
obroricy podejrzanego, uzyskuje jakby wzmocnienie tego, ze czynnosé prze-
stuchania podejrzanego byta przeprowadzona w sposdb wiasciwy, przy petnym
poszanowaniu obowigzujgcego prawa.

Godna odnotowania jest takze mozliwosc wplywania obroricy na zakres
czynnosci dowodowych przeprowadzanych w dochodzeniu. Zgodnie z przepi-
sem art. 319 § 1 k.p.k., dochodzenie mozna ograniczy¢ do ustalenia, czy
zachodzg wystarczajgce podstawy do wniesienia akiu oskarzenia lub innego
zakoriczenia positepowania przygotowawczego. Zawsze jednak nalezy w do-
chodzeniu dokonacd czynnosci przewidzianych w art. 313, 314 (przedstawienie
zarzutdw podejrzanemu) oraz w art. 321 k.p.k. (czynnosci zamkniecia docho-
dzenia), przestucha¢ podejrzanego i pokrzywdzonego oraz przeprowadzic
i utrwalic w protokotach czynnosci, ktdrych nie bedzie mozna powtérzyé. Od
utrwalenia innych czynnosci dowodowych mozna odstapic, sporzadzajgc z nich
jedynie notatki urzedowe. Ustawodawca przyjgt zarazem, Ze strona (podejrzany
i pokrzywdzony — art. 299 k.p.k.}, i tym samym takze obronca podejrzanego,
moze ztozy¢ wniosek o spisanie protokotu z kazdej czynnosci dowodowej
(art. 319 § 2 k.p.k.). Wptyw zatem obroricy na zakres protokotowanych czynno-
$ci dowodowych w dochodzeniu moze by¢ znaczacy.

W wielu sprawach waznym uprawnieniem obroricy w postepowaniu przygo-
towawczym moze okazac sie podjecie inicjatywy, by prokurator skierowat
sprawe w celu przeprowadzenia postepowania mediacyjnego migdzy podejrza-
nym | pokrzywdzonym (art. 320 k.p.k.}, jezeli moze mie¢ to znaczenie dia
wystgpienia do sgdu z odpowiednim wnicskiem przez prokuratora (np. o wa-
runkowe umorzenie postepowania przez sad na posiedzeniu). Te] moZliwosci
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obroricy w wymiarze praktycznym nie powinni lekcewazyé, w wielu bowiem
sytuacjach moze ona prowadzi¢ do rozstrzygnie¢ bardzo korzystnych dia
oskarzonego.

W przepisie art. 321 § 1 k.p.k. przewidziano uprawnienie obrorcy do udziatu
w konicowym zaznajomieniu sie ze zgromadzonymi materiatami postepowania
przygotowawczego, z mozliwoscig uprzedniego przejrzenia akt, o czym juz
wczesniej wspomniano. Artykut 321 § 3 k.p.k. stanowi wyraznie, ze w czynno-
Sciach zaznajomienia podejrzanego z materiatami postepowania ma prawo
uczestniczy¢ obrorica. Jest to zatem uprawnienie obroricy wynikajgce wprost
z ustawy | nie moze byé¢ przez organ procesowy ograniczane. Przepis ten
zarazem dodaje, ze w wypadkach okreslonych w art. 79 k.p.k. (obligatoryjny
udziat obroricy w postepowaniu) udziat obroricy jest z mocy ustawy obowigzko-
wy. Nie usprawiedliwione niestawiennictwo obroricy, poza wypadkami okresdlo-
nymi wtasnie w art. 79 k.p.k., nie tamuje dalszego postepowania.
Usprawiedliwione zatem niestawiennictwo obroricy musi prowadzi¢ do wyzna-
czenia innego terminu zaznajomienia podejrzanego z materiatami zgromadzo-
nymi w postgpowaniu przygotowawczym.

W tym miejscu konieczne jest zwrdcenie uwagi na unormowanie zawarte
w art. 474 § 1 k.p.k., a odnoszgce sig do dochodzenia uproszczonego. Otdz
zgodnie z tym przepisem obrofica uprawniony jest do ztozenia wniosku, by
organ prowadzgcy dochodzenie uproszczone zaznajomit podejrzanego z ma-
teriatami ukoriczonego dochodzenia. Jak wiadomo, w dochodzeniu uproszczo-
nym nie jest to czynnosc obowigzkowa z mocy ustawy. Staje sig obowigzkows
na wniosek samego podejrzanego lub jego obroricy. Zwrécmy jeszcze uwage
i nato, ze tryb uproszczony jest wytaczony w wypadkach okreslonych w art. 79
§1kpk.

W terminie 3 dni od daty zaznajomienia podejrzanego z materiatami poste-
powania obrorica moze ztozy¢ wniosek o uzupetienie sledztwa lub dochodze-
nia (art. 321 § 5 k.p.k.). W razie zlozenia takiego wniosku nie mozna odmdwié
wzigcia udziatu w czynnosci, jesli obrorica tego zazgda (art. 321 § 5 w zw.
z art. 315 § 2 k.p.k.). Jezeli nie zachodzi potrzeba uzupetnienia $ledztwa lub
dochodzenia, wydaje sie postanowienie o jego zamknieciu i ogtasza sie je lub
0 jego tresci zawiadamia sig miedzy innymi obrorice podejrzanego (art. 321 § 6
k.p.k.).

Wreszcie na koricu tego krotkiego przegladu podstawowych uprawnier
obroricy w stadium postgpowania przygotowawczego wspomnieé nalezy
0 uprawnieniu niezmiernie waznym, a mianowicie uprawnieniu do wnoszenia
zazalen w przypadkach w kodeksie przewidzianych. Jest to oczywiscie mozaika
bardzo réznorodnych sytuacji procesowych. Wazne jest tu jednak podkresienie
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nade wszystko tego, ze obrorica podejrzanego moze doprowadzi¢ do urucho-
mienia postepowania zazaleniowego, w ramach ktérego dojdzie do skontrolo-
wania okreslonej decyzji procesowej podjetej w stadium postepowania
przygotowawczego i to dos¢ czesto kontroli sprawowanej przez niezawisty sad.
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Nowe instytucje prawa karnego nawiazujace do
prawa karnego skarbowego

I. Wprowadzenie

Prawo karne skarbowe wyksztatcito w swym rozwoju instytucje charaktery-
styczne tylko dia tej wyodrgbnionej dziedziny prawa karnego. Do takich nalezg
z pewnoscig m.in. odpowiedzialnos¢ positkowa i dobrowolne poddanie sig
karze. Od okresu migedzywojennego poczynajac, instytucje te byly przewidziane
przez wszystkie akty normatywne regulujgce prawo karne skarbowe. Mozna je
wigc zatem zaliczy¢ do najbardziej tradycyjnych instytucji polskiegoe prawa
karnego skarbowego, a poniewaz podobnych mstylucn nie znato rozwijajgce sie
réwnolegle ustawodawstwo karne powszechne, przeto wolno byio te instytucje
zaliczac do grupy tych, ktdre dotad decydowaly o odrebnosci prawa karnego
skarbowego. Nowe polskie prawo karne powszechne przewiduje instytucje,
ktére najwyrazniej sa jesli nie wzorowane, to w kazdym razie zblizone do dwéch
wspomnianych instytucji prawa karnego skarbowego. Chodzi o unormowanie
art. 52 k.k. oraz art. 387 k.p.k.

Ii. Obowigzek zwrotu korzysci majatkowej

Przewidziana w art. 52 k. k. mozliwoé¢ zobowigzania podmiotu, ktéry uzyskat
korzys¢ majgtkowsg, do zwrotu tej korzysci najwyrazniej przypomina znang
z art. 32 u.ks. instytucje odpowiedzialnosci positkowej. Zresztg mozna juz
ocdnotowac nazywanie podmlotu o ktorym mowa w art. 52 k.k., ,podmiotem
odpowiedzialnym positkowo™. Poréwnanie art. 52 k.k. z art. 32 u.k.s. wykazuje
— rzecz jasna — pewne rdznice, niemniej jednak wspdlna dla obu uregulowar
jest idea rozciggnigcia odpowiedzialnoéci majatkowej wynikajacej z przeste-
pstwa na osobe, kidrg reprezentowat sprawca.

1 Nazw,ustawodawstwo karne powszechne” i, prawo karne powszechne” uzywam w ninigjszym
opracowaniu umownie na oznaczenie tego.zakresu ustawodawstwa ewentualnie prawa kar-
nego, ktére nie obejmuje ustawodawstwa lub prawa karnego skarbowego. Jednoczesnie, jezeli
inne rozumienie nie wynika z kontekstu wypowiedzi, uzywam nazw ustawodawstwo lub prawo
- zardwno w odniesieniu do karnego powszechnego, jak i karnego skarbowego —w znaczeniu
najszerszym, {j. obejmujacym zardwno ustawodawstwo (prawe) materialne, jak i procesowe.

2 S.Zabtocki, Postgpowanie odwotawcze w nowym kodeksie postepowania karnego. Komen-
tarz, Warszawa 1997, s. 16.
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W art. 52 k.k. — w przeciwieristwie do art. 32 u.k.s. — nie mowi sig wprawdzie
wprost o ,odpowiedzialnosci”, niemniej jednak zobowigzanie przez sad do
zwrotu uzyskanej korzy$ci ma w gruncie rzeczy ten sam skutek, co np. zasg-
dzenie odszkodowania z urzedu w trybie art. 415 § 5 k.p.k., ktére wszak — co
nie moze budzié watpliwosci — jest forma przypisania odpowiedzialnosci cywil-
nej za szkode wynikig z popetnienia przestgpstwa.

Bardzo podobnie w obu poréwnywanych przepisach zostat ujety podmiot
odpowiedzialnosci, ktérym moze by¢ osoba fizyczna lub prawna, a takze
podmiot zbiorowy nie majacy osobowos$ci prawnej, przy czym w art. 32 u.k.s.
okresla sie go jako ,zrzeszenie lub organizacje”, zas w art. 52 kk. — jako
jednostke organizacyjng”. Podmiot ten w ustawie karnej skarbowej jest okre-
$lony jako ,osoba odpowiedzialna positkowo”, natomiast w nowym ustawoda-
wstwie karnym wystepuje pod nazwg ,podmiotu, kidry uzyskat korzysc
majatkowg”, co jest po prostu konsekwencjg tego, ze — jak wyzej zaznaczono
—art. 52 k.k. nie méwi jednak wprost o odpowiedzialnosci tego podmiotu.

Warunkiem zaréwno odpowiedzialnosci positkowe] sensu stricto, 1. przewi-
dzianej w art. 32 u.k.s., jak i swoistej odpowiedzialnosci materializujgcej sig
w postaci zobowigzania do zwrotu uzyskanej korzysci na podstawie art. 52 k.k.,
jest istnienie powigzania miedzy podmiotem odpowiedzialnym a sprawca, pole-
gajacego na tym, ze sprawca popetniajac przestgpstwo reprezentuje ten pod-
miot. Ustawa karna skarbowa jest w tym punkcie znacznie bardziej kazuistyczna
od kodeksu karnego, wymieniajac formy owej reprezentacji, a mianowicie
sprawca moze ,zatatwiac sprawy” tego podmiotu jako pefnomocnik, zarzgdea,
pracownik lub w jakimkolwiek charakterze”, podczas gdy w kodeksie karnym
méwi sie ogblnie o przestepstwie popetnionym ,przez sprawce dziatajgcego
w jej (ij. reprezentowanej osoby) imieniu lub interesie”.

Réznica polega natomiast na tym, ze o ile wedtug art. 52 k.k. warunkiem
odpowiedzialnosci okreslonego w tym przepisie podmiotu jest to, aby przeste-
pstwo przyniosto mu ,korzy$¢ majatkowg”, co jest oczywiste w swietle tego, ze
przeciez odpowiedzialnos$é tegoz podmiotu polega wiasnie na zobowigzaniu do
zwrotu uzyskanej korzy$ci majatkowej, o tyle osoba odpowiedzialna positkowo
odpowiada na podstawie art. 32 u.k.s. nie tylko wtedy, gdy ,odniosta”, lecz takze
wtedy, gdy tylko ,mogta odnies¢ z przestepstwa skarbowego jakakolwiek ko-
rzy$¢ majatkowg”.

Oba omawiane wypadki odpowiedzialno$ci mozna okreslic mianem ,,odpo-
wiedzialnodci zaleznej’, gdyz w obu wypadkach odpowiedzialnos¢ jest uzalez-
niona od skazania sprawcy. W art. 52 k.k. méwi sie wprost o ,skazaniu”, za$
art. 32 u.k.s. — mimo braku uzycia tego sformutowania — takze nie pozostawia
w tej kwestii cienia watpliwosci, skoro znalazio sig tu okreslenie: ,za grzywng
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wymierzong sprawcy’. Zreszta o ,skazaniu oskarzonego” jako warunku natoze-
nia cdpowiedzialnoéci na podstawie art. 52 k.k. mowi sie wyraZnie w przepisie
procesowym (art. 416 k.p.k.). Rdznica miedzy obu analizowanymi formarmi
Lodpowiedzialnosci zaleznej” ujawnia sig w stopniu zaleznosci od odpowiedziai-
nosci sprawcy. Odpowiedzialnosc positkowa na podstawie art. 32 u.k.s. jest
odpowiedzialnoscig ,zamiast sprawcy”, natomiast odpowiedzialnosé pedmiotu,
o ktérym mowa w art. 52 k.k., nalezatoby okresli¢ jako odpowiedzialnosé ,,obok
sprawcy”. Mozna przeto powiedzied, ze odpowiedzialnosd positkowa jest Scislej
powigzana z odpowiedzialnoscig sprawy anizeli odpowiedzialnoéé podmiotu,
o ktérym mowa w art. 52 k.k.

Obie formy odpowiedzialnosci majg charakter majatkowy. Odpowiedzial-
nosé positkowa ma jednak Scislejsze powigzanie z odpowiedzialnoscig karng,
sprawcy, gdyz oscba odpowiedzialna positkowo odpowiada obok kosztéw
postepowania za grzywne wymierzong sprawcy. Zaréwno grzywna, jak i koszty
podlegajg Sciaggnigciu od osoby odpowiedzialnej positkowo, gdy od sprawcy
»5ciagnad ich nie mozna” (art. 34 u.k.s.).

W odrdznieniu od art. 33 u.k.s., wart. 52 k.k. nie zostata uregulowana kwestia
zbiegu odpowiedzialnosci kilku podmiotdw, chod niewatpliwie na tle sytuacj
okreslonej w art. 52 k.k. taki wypadek takze moze wystapic. Nieuregulowanie
iej kwestii w kodeksie karnym trudno jednak bytoby traktowaé jako jakgkolwiek
luke ustawowsg,. Rzecz po prostuw tym, ze potrzeby takiej regulacji nie ma, skoro
kazdy z takich podmiotéw musi ponosi¢ odpowiedzialnos$é w zakresie, jaki
wynika z osiagnietej korzysci. Nigdy przeto nie jest to cdpowiedzialnoéé solidar-
na, co stanowi zasade przy odpowiedzialnosci positkowej przewidzianej w usta-
wie karnej skarbowej (art. 33 § 2 u.k.s.). Jest to jedna z konsekwencji
dokonanego wyzej ustalenia, ze odpowiedziaino$¢ na podstawie art. 52 k.k. nie
jest odpowiedzialnoScig ,zamiast sprawcy”, lecz odpowiedzialnoécig ,obok
sprawcy”.

Odpowiedzialny positkowo ma w postgpowaniu karnym skarbowym status
strony procesowej (art. 137 § 1 u.k.s.), a nabywa go z chwilg wezwania do
udziatu w postgpowaniu przez organ orzekajgcy (art. 139 u.k.s.)s. Natomiast
podmiot, o ktérym mowa w art. 52 k.k., nie uczestniczy w postgpowaniu do czasu
nafozenia nari obowigzku zwrotu uzyskanej korzysci majatkowej w wyroku

3 W projekcie kodeksu karnego skarbowego (redakcja — czerwiec 1997 r.) uzywa sig w stosunku
do osoby wezwanej do udziatu w postepowaniu w tym charakterze okreslenia ,osoba pocigg-
nigta do odpowiedzialnosci positkowe]”, co wydaje sie poprawniejsze, gdyz z ta chwilg mozna
dopiero méwic o potencjalnej odpowiedzialnosci positkowej, ktéra aktualizuje sie dopiero
w razie wydania wyroku skazujgcego w stosunku do sprawcy przestepstwa skarbowego.
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skazujgcym sprawce przesigpstwa. Z tg chwilg nabywa uprawnienie proceso-
we, o ktdrym mowa w art. 425 § 1 k.p.k., do wniesienia srodka odwotawczego.

W zwigzku z i3 ostatnia kwestig wytania sie problem o zasadniczym znacze-
niu. Polega on na tym, ze podmiot, kidry zostat zobowigzany do zwroiu
uzyskanej korzysci majatkowej na podstawie art. 52 k.k., w odréznieniu od
ogodlnego przepisu o dopuszczalnosci srodkéw odwotawczych (art. 425 § 1
k.p.k.}, nie zostat wymieniony w art. 444 jako uprawniony — obok stron — do
wniesienia apelacji. Wydaje sig, ze mamy w tym wypadku do czynienia z ewi-
dentnym potknieciem I.J:S’fawodawcy4 i mimo odmiennej sugestii, jakg zdawac
by sie mogto nasuwa nieodparcie tres¢ art. 444 k.p.k., wbrew dostownemu
brzmieniu tego przepisu, nalezafoby przyja¢ dopuszczalnoscé apelacji takze
podmiotu zobowigzanego do zwrotu uzyskanej korzysci majatkowej. Przeciez
orzeczenie naktadajace na niego taki obowigzek — jak wynika z art. 416 k.p.k.
~ zapada w formie wyroku i wiasnie z takim orzeczeniem wigze sie jego
gravamen. Jezeli przeto przyznanie przez art. 425 § 1 k.p.K. temu podmiotowi
prawa wniesienia srodka odwotawczego ma mied jakikolwiek sens prakiyczny,
to nalezy przyjacé, ze srodkiem tym jest wiasnie apelacjaS.

Nalezy takze powiedzied, Zze z dopuszczalnoscig Srodka odwotawczego
podmiotu zobowigzanego do zwrotu uzyskanej korzysci majgtkowej w warun-
kach okreslonych w art. 52 k.k. wigze sig powstanie zupetnie dotad nieznanej
sytuaciji procesowej. W dotychczasowym stanie prawnym elementem srodka
odwotawczego byt zawsze jego kierunek, wyznaczany przez interes procesowy
oskarzonego. Srodek odwotawczy byt albo $rodkiem odwotawczym wnoszo-
nym na korzys¢ lub na niekorzysc oskarzonego, co miato zasadnicze znaczenie
niejako ,programujgce” dla toczacego sie w nastgpstwie wniesienia takiego
srodka postepowania cdwotawczego w tym sensie, ze wyznaczato np. mozli-
woséci cofnigeia $rodka odwotawczego, decydowato o obowigzywaniu albo
o braku obowiazywania zakazu reformationis in peius itd. Srodek odwotawczy
wnoszony przez podmiot, o ktérym mowa w art. 52 k.k., bedzie - jak sie zdaje
—neutralny z punktu widzenia interesow oskarzonego. W zwigzku z tym wytoni
sie wiele nieznanych dotgd problemdw, ktére w tym miejscu wypadnie tylko
zasygnalizowac.

Wydaje sie wiec, ze w razie wniesienia srodka odwotawczego wylgcznie
przez podmiot, o ktérym mowa w art. 52 k.k., bedzie obowigzywac zakaz
reformationis in peiusito zarowno bezposredniz art. 434 § 1 k.p.k., jak i posredni
z art. 443 k.p.k., gdyz w obu wypadkach warunkiem orzekania na niekorzy$¢

4 Taktez S. Zabtocki, op. cit., s. 120.
5 |bidem.
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oskarzonego jest wniesienie srodka odwotawczego na jego niekorzysc. Ten
warunek zas w opisanej sytuacji nie jest spetniony, skoro — jak powiedziano -
$rodek cdwotawczy podmiotu, o ktorym mowa w art. 52 k.k., nie jest wnoszony
ani na korzys¢, ani na niekorzysc¢ oskarzonego.

Zupeinie inaczej przedstawia sie sytuacja w razie stwierdzenia niewaznosci
w wyniku wniesienia srodka odwotawczego przez podmiot, o ktérym mowa
w art. 52 k.k. Nalezy bowiem zauwazyc, ze w tym wypadku ustawodawca
w art. 103 § 2 k.p.k. wigze obowigzywanie zakazu reformationis in peius nie
z brakiem $rodka odwotawczego wniesionego na niekorzysc oskarzonego, lecz
z wniesieniem $rodka odwotawczego na korzys¢ oskarzonego i stwierdzeniem
niswaznosci wytgcznie na skutek takiego wiasnie srodka. Poniewaz za$ ten
warunek nie bedzie w omawianym wypadku spetniony, przeto zakaz reforma-
tionis in peius po stwierdzeniu niewaznosci orzeczenia na skutek neutralnego
co dointereséw procesowych oskarzonego srodka odwotawczego wniesionego
przez podmiot, o kidrym mowa w art. 52 k.k., nie bedzie w dalszym postgpowa-
niu obowigzywac.

lil. Skazanie bez przeprowadzenia postepowania dowodowego

Unormowanie art. 387 k.p.k. przypomina pod wieloma wzgledami znang od
dawna polskiemu prawu karnemu skarbowemu instytucje dobrowolnego pod-
dania sie karze®. Istotg obu instytucji jest to, ze ukaranie sprawcy nastgpuije
wskutek jego wtasnej inicjatywy. Rzecz jasna w obu wypadkach inicjatywa
sprawcy jest swoiscie premiowana, gdyz sprawca ma szanse bycia ukaranym
tagodniej niz przypuszczalnie mozna by tego oczekiwac bez jego wniosku.
Trudno bowiem, aby sprawca wnioskowat wymierzenie mu kary o dolegliwosci
wieksze] od tej, ktéra bylaby zwigzana z przypuszczalnie orzeczona kara
w ,zwykitym” ) {j. niekoncyliacyjnym trybie rozstrzygania sprawy.

Pordwnanie art. 387 k.p.k. z art. 196 u.k.s. ujawnia zasadniczg réznice co
do zakresu przedmiotowego stosowania tych instytucji. O ile pod tym wzgledem
instytucja dobrowolnego poddania sie karze w prawie karnym skarbowym nie
budzi powazniejszych zastrzezen ze wzgledu na specyfike przestepstw i wy-
kroczen skarbowych, a ponadto z powodu wytaczenia z zakresu jej stosowania

6 Instytucja dobrowolnego poddania sie karze, przewidziana w art. 196—-199 obecnie obowigzu-
jacej ustawy karnej skarbowej z dnia 26 pazdziernika 1971 r. (tekstjedn. Dz. U. 2 1984 r., Nr 22,
poz. 103 z pdZn. zm.), byta znana polskiemu ustawodawstwu karnemu skarbowemu juz
w okresie miedzywojennym. Przewiduje jg takze, pod nieco zmieniong nazwa ,dobrowolnego
poddania sie odpowiedzialnosci”, najnowszy projekt kodeksu karnego skarbowego w redakcji
z czerwca 1997 r.
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czynéw zagrozonych w ogole karg pozbawienia wolnosci, o tyle wprowadzenie
przez art. 387 k.p.k. mozliwosci skazywania oskarzonych z ich inicjatywy
w sprawach o powaznie przestepstwa, jakimi sg przynajmniej niektére z wy-
stepkéw zagrozonych karg do 8 lat pozbawienia wolnosci, jest sprawg wysoce
kontrowersyjna.

Wprawdzie zastosowanie tej instytucji wymaga inicjatywy oskarzonego,
a ponadio zgody zaréwno prokuratora, jak i pokrzywdzonego (art. 387 § 2
k.p.k.), co mogloby sugerowac, ze wszelkie zaangazowane w procesie karnym
interesy zaréwno indywidualne, jak i interes publiczny sg tu odpowiednio
zabezpieczone, to jednak trudno uwolni¢ sig od pewnych obaw, jakie sig
nasuwajg w zwiazku z unormowaniem art. 387 k.p.k.

Najpowazniejsza obawa dotyczy wiasnie inicjatywy w zakresie stosowania
instytuciji przewidzianej w art. 387 k.p.k. Formalnie nalezy ona do oskarzonego.
Nie da sie jednak wykluczyé, a potwierdzaja to doswiadczenia stosowania
instytucji dobrowolnego poddania sig karze w praktyce karnej skarbowej, swoi-
stego ,zachecania” przez organy prowadzace postgpowanie karne do wystg-
powania przez oskarzonych z wnioskiem przewidzianym w art. 387 § 1 k.p.k.
Dopéki wspomniane ,zachecanie” miescitoby sig w ramach spoczywajacego na
tychze organach obowigzku informowania uczestnikow postgpowania o przy-
stugujgcych im uprawnieniach (art. 16 k.p.k.), wszystko bytoby w porzadku. Nie
mozna jednak z gory wykluczyé mozliwosci wywierania przez sad na oskarzo-
nego swoistego nacisku w celu ,wymuszenia” na nim wniosku, o ktdrym mowa
w art. 387 § 1 k.p.k. Pokusa wydatnego skrécenia i uproszczenia postgpowania
moze sie tu okazad silniejsza nawet od wymagari wynikajacych z zasady prawdy
ma‘terialnej7.

Unormowanie art. 387 jest wyrazem realizacji idei konsensualnego rozstrzy-
gania spraw karnych, ktéra jeszcze do niedawna pojawiata sig U nas wylgcznie
na ptaszczyznie teoretycznej dyskusji o mozllwych nowych rozwigzaniach
w zakresie rozstrzygania konflikiéw karnoprawnych oczywiscie poza obsza-
rem prawa karnego skarbowego, gdzie — jak wspomniano — idea ta byta od
dawna uciele$niona w postaci instytucji dobrowoinego poddania si¢ karze.

Przewidziany w art. 387 § 1 k.p.k. wniosek oskarzonego o wydanie wyroku
skazujgcego | wymierzenie mu okreslonej kary lub srodka karnego bez prze-
prowadzania postepowania dowodowego moze by¢ przedmiotem negocjacii
miedzy oskarzonym a sadem. Sgd bowiem w mysl art. 387 § 3 k.p.k. ,moze

7 Podobne obawy wyraza tez S. Waltos$, Nowe instytucje w kodeksie postgpowania kamego
7z 1997 roku, PiP 1997, nr 8, s. 34.

8 7Zob. zwlaszcza Materiaty konferenciji ,Porozumiewanie sig i uzgadnianie rozstrzygnigé przez
uczestnikdw postepowania karnego”, red. A. Szware, Warszawa—Poznari 1993.
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uzalezni¢ uwzglednienie wniosku oskarzonego od dokonania w nim wskazanej
przez siebie zmiany”. Zmiana — jak wynika ze zdania drugiego art. 387 § 3w zw.
zart. 341 § 3 k.p.k. —moze m.in. polegac na uwzglednieniu wynikéw uzgodnienr
migdzy oskarzonym a pokrzywdzonym w kwestii obowigzku naprawienia szko-
dy. Element negocjacyjny w stosowaniu instytucji okreslonej w art. 387 k.p.k.
wyraZnie przypomina rozwigzanie przyjete w art. 197 § 2 u.k.s.

Nie ma réznicy co do formy wniosku o dobrowolne poddanie sie karze na
podstawie art. 196 § 1 u.k.s. oraz wniosku na podstawie art. 387 § 1 k.p.k.
Wprawdzie w art. 387 § 1 k.p.k. — w odrdznieniu od art. 196 § 1 u.k.s. — nie
powiedziano, ze wniosek taki mozna ztozy¢ na pismie lub do protokotu, jednak
w ten sposéb alternatywnie okredlona forma wszelkich wnioskéw stron zostata
okreslona w ogdlnym przepisie art. 116 k.p.k.

W odrdznieniu od instytucji dobrowolnego poddania sig karze unormowane;j
w art. 196 i nast. u.k.s., w art. 387 k.p.k. ani stowem nie wspomniano o mozli-
wosci cofnigcia wniosku przez oskarzonego. Powstaje pytanie, czy milczenie
ustawodawcy w tej sprawie oznacza niedopuszczalnosé cofniecia wniosku.
Jedno zdaje sig nie ulegac¢ watpliwosci, a mianowicie to, ze oskarzonemu nie
sposob odmoéwic prawa wycofania sie w razie uzaleznienia przez sad uwzgled-
nienia wniosku od dokonania wskazanej przez sad zmiany wniosku w trybie
art. 387 § 3k.p.k., co moze nastgpic zaréwno bezzwlocznie po otrzymaniu przez
oskarzonego takiej propozycji, jak i po podjeciu negocjaciji, o ktérych mowa
w tym przepisie, gdy wynik tych negocjacji nie zadowala oskarzonego.

Istotna réznica migdzy przewidziang w ustawie karnej skarbowej instytucja,
dobrowolnego poddania sie karze a wnioskiem oskarzonego w trybie art. 387
k.p.k. polega na tym, ze postanowienie zezwalajace na dobrowolne poddanie
sig karze nie podlega zaskarzeniu (arg. ex art. 198 § 2 u.k.s.), podczas gdy
wyrok sgdu wydany w nastepstwie uwzglednienia wniosku oskarzonego ztozo-
nego w trybie art. 387 § 1 k.p.k. podlega zaskarzeniu na zasadach ogdinych.
Oczywiscie mozna sobie zada¢ pytanie, czy skoro wyrok taki jest rezultatem
inicjatywy samego oskarzonego, bedzie mozna w odniesieniu do niego méwicé
tutaj o gravamen. W kazdym razie generalnie dopuszczalnodci zaskarzenia
takiego wyroku przez oskarzonego nie mozna kwestionowaé.

Instytucja dobrowolnego poddania sie karze odgrywa w praktyce finanso-
wych organdw orzekajgcych bardzo istotng role. Wrecz zdecydowana wie-
kszos¢ postgpowar prowadzonych przez finansowe organy koriczy sie wiasnie
uwzglgdnieniem wniosku o dobrowolne poddanie sig karze. Nie nalezy przypu-
szczac, aby instytucja z art. 387 k.p.k. miata poréwnywalny z dobrowolnym
poddaniem sie karze w prawie karnym skarbowym zakres praktycznego stoso-
wania. Zresztg nalezy wyraZnie powiedzie¢, ze zjawisko nadmiernie czestego
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stosowania art. 387 k.p.k. musialoby nasuwac powazne zastrzezenia. Nalezy
przeciez zwrdci¢ uwage na zaznaczong juz zasadnicza réznice w zakresie wagi
czyndw, co do kidrych moga miec zastosowanie omawiane instytucje.

V. Wnioski

Pojawienie sie w prawie karnym powszechnym instytucji wzorowanych na
tych, ktére od lat funkcjonujg w prawie karym skarbowym, bedzie pewnie
nigjednoznacznie oceniane. Z jednej strony moze bowiem skfaniac do refleksii,
ze warto wykorzysta¢ doswiadczenie wyspecjalizowanej dziedziny prawa kar-
nego w zakresie mozliwosci dotad zamknigtych dia prawa karnego powszech-
nego. Z drugie] strony, nie jest chyba nieuzasadniona obawa fiskalizacji prawa
karnego powszechnego, co w stopniu nadmiernym z pewnoscig nie bytoby
zjawiskiem pozgdanym. O wszystkim jednak ostatecznie zadecyduje prakivka
sgdow, kidre — mozna mie¢ nadzieje — w sposob rozsgdny bedg korzystac
z nowych mozliwosci.
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Odstapienie od przygotowania do przesiepstwa
w nowym kodeksie karnym

Wedle art. 17 § 1 nowego kodeksu karnego ,nie podlega karze za przygo-
towanie, kto dobrowolnie od niego odstgpit, w szczegdinosci zniszczyt przygo-
towane srodki lub zapobiegt skorzystaniu z nich w przysziosci; w razie wejscia
w porozumienie z inng oscbg w celu popetnienia czynu zabronionego, nie
podlega karze ten, kto nadto podjat istotne starania zmierzajgce do zapobieze-
nia dokonaniu”.

Nietrudno dostrzec, Zze pierwsza czgs¢ przytoczonego przepisu stanowi
powtdrzenie przepisu art. 15 k.k. z 1969 r. Natomiast jego druga czg$¢ nie miala
odpowiednika w tym kodeksie.

Jakie powody uzasadniajg bezkarnos¢ dobrowolnege odstgpienia? W pol-
skiej literaturze przedmiotu dominuje stuszny poglad o kryminalnopolitycznym
charakterze instytucji odstgpienia od czynu'. Biorgc przykfadowo — A. Kruko-
wski podkrasla, ze kryminalnopolityczny charakter instytucji odstagpienia od
przygotowania wyptywa z formuly: ,nie podlega karze za przygotowanie, kto...”,
co implikuje, ze chodzi tu o swoiste darowanie (z mocy ustawy) kary za czyn
spotfecznie szkodliwy pod warunkiem dobrowolnego odstgpienia od kontynuagii
zamiaru dokonania przestepstwa®. S. Sliwiriski zag pisal, ze bezkarnos¢ dobro-
wolnego odstgpienia jest nie tylko nagrodg za cofniecie sie przed czynem, ale
réwniez zachetg do wycofania sie z drogi przestepnej°.

Samo odstgpienie, czyli niedopuszczenie do przedsiewzigcia czynu zmie-
rzajgcego bezposrednio do dokonania, nie uzasadnia jeszcze bezkarnosci.
Dopiero dobrowolne odstgpienie od przygotowania, w szczegdlnosci przez
zniszczenie przygotowanych srodkéw lub zapobiezenie skorzystaniu z nich
w przysztodci, pocigga za sobg bezkamosé sprawcy.

Rozumienie pojecia dobrowolnosci nie jest jednoznaczne. Poglady na ten
temat sprowadzajg sie do dwdch przeciwstawnych stanowisk — do ujecia
psychologicznego i do ujecia normatywnego.

1 Por. np.: A. Gubinski, Zasady prawa karnego, Warszawa 1996, s. 80; A. Marek, Prawo
karne. Zagadnienia teorii i prakiyki, Warszawa 1997, s. 193; W. Wolter, Nauka o przeste-
pstwie, Warszawa 1973, s. 273. Por. tez odmienny poglad reprezentowany przez
A.Spotowskiego, O odstgpieniu od usitowania, Paristwo i Prawo 1980, z. 6, s. 89 i nast.

2 A.Krukowski, Odstgpienie od przygotowania w kodeksie karnym, Palestra 1972, nr 3, s. 15.

3 S.Sliwiriski, Polskie prawo karne materialne. Czesc ogdina, Warszawa 1946, s. 307.
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Pierwsze z nich — zdecydowanie przewazajgce w literaturze i orzecznictwie
— pomija charakier (oceng) motywacji, ktérg kierowat sig sprawca odstepujac
od czynu. Przyjmuje, ze dobrowolne odstapienie zachodzi wtedy, gdy w prze-
konaniu sprawcy moze on, ale nie chce dokonac przestepstwa; niedobrowolne
natomiast wtedy, gdy sprawca zostaje zmuszony do odstgpienia przeszkodami
zewnatrznymi“.

Uznajac trafnosé tego stanowiska, przyjmuje, ze o dobrowolnosci odstgpie-
nia od przygotowania mozna moéwi¢ wtedy, gdy sprawca — mimo mozliwosci
osiggnigcia zamierzonego celu — przerywa akcje przygotowawczg ze wzgledu
na to, ze porzucit zamiar popetnienia przestgpstwa. Nie ma natomiast dobro-
wolnoéci wiedy, gdy sprawca zostaje zmuszony do przerwania akcji przygoto-
wawczej przez przeszkody o charakierze zewnetrznym.

Zgodnie za$ z ujeciem normatywnym, kiére ma niewielu zwolennikdw,
pojecie dobrowolnosci zwigzane jest z oceng motywacji odstapienia od czynu.
Tak na przyktad A. Spotowski wywodzit, ze dobrowolne odstgpienie zachodzi
wtedy, gdy sprawca swym zachowaniem przekonuje, ze chce przestrzegac
porzadku prawnego; niedobrowolne odstapienie zachodni natomiast wiedy, gdy
sprawca przerywa swa akcje przestepna nie po to, aby przestrzegac porzgdku
prawnego, lecz ze wzgledow taktyoznychs.

Z ujeciem tym trudno sig zgodzi¢. Przede wszystkim dlatego, ze ustawa nie
wymaga, aby odstgpienie od przygotowania bylo podyktowane motywacia
zastugujgca na pozytywng ocene etyczno-moraing, takg np., jak rozpoczecia
uczciwego zycia.

Rozgraniczenie odstapienia dobrowolnego od niedobrowolnego nie zawsze
jest fatwe. Problem ten pojawiat sig kilkakrotnie w polskim orzecznictwie kar-
nym. Miedzy innymi w wyroku z 5 stycznia 1973 r., w ktorym Sad Najwyzszy
stusznie stwierdzit, ze nie traci cechy dobrowolnosci odstgpienie pod wptywem
dezaprobaty czynu wyrazonej przez osobe trzecig, jezeli sprawca nie musiat
poddaé sig wspomnianemu wptywowi, ktéry w Swietle doswiadczenia zyciowe-
go nie stanowit przyczyny decydujacej o odstgpieniu, lecz tylko stwarzat jeden

4 Por.np.: L Gardocki, Prawo karne, Warszawa 1998, s. 106; R.A. Stefanski, Dobrowolne
odstapienie od usitowania, Prokuratura i Prawo 1996, nr 4, s. 111; S. Sliwinski, Polskie...

s. 307-308; A. Zoll, (w:) Kodeks kamy. Czesé ogéina. Komentarz do art. 1-116 k.k,, Krakow
1998, s. 157—158; a takze orzeczenia SN: z 17 lipca 1975 r. (VI KZP 15/75), OSNPG 1975,
nr 10, poz. 92; z 20 lutego 1987 r. (1l KR 15/87), OSNPG 1987, nr 8, poz. 97.

5 A.Spotowski, O odstapieniu...,s. 94. Por.tezZ. Papierkowski, Glosa do wyroku SN z 14
wrze$nia 1967 r. (V KRN 599/67), Nowe Prawo 1968, nr 7-8, s. 1236; M. Szerer, L~Dobrowol-
ne” odstgpienie od usitowania, Nowe Prawo 1977, nr 5, s. 627 i in. Réwniez D. Gajdus,
aczkolwiek w ograniczonym zakresie, postuluje uwzglednienie wartosciowari motywow (Czyn-
ny zal w polskim prawie karmnym, Toruri 1984, s. 68-69).

Prokuratura
i prawo 10, 1998 27



E. Kunze

z bodzcow do rezygnacii z przestepnego zamierzenia®. Na uwage zastuguje tez
postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 lipca 1975 r., w ktérym czytamy, ze
decyzja o odstapieniu nie musi by¢ podjeta spontanicznie, wytgcznie z wewne-
trznego impulsu i zupetnie niezaleznie od jakichkolwiek bodZzcéw zewnetrznych,
jezeli nie stwarzajg one dla sprawcy sytuacji przymusowej lub przeszkod
trudnych do pokonania, a stanowig tylko jeden z czynnikéw wplywajgcych na
swobodne podjecie tej decyzji7. Wskazane zapatrywania uzalezniajg wigc
prawng skutecznos¢ omawianej instytucji od dominujgcego dziatania przyczyn
natury wewnetrznej.

Ustawa moéwi nie tylko o dobrowolnosci odstgpienia, ale ponadto dodaje:
W szczegolnoscl zniszczyt przygotowane srodki lub zapobiegt skorzystaniu
z nich w przysziosci”.

Wyrazenie ,w szczegolnosci” wskazuje na przykladowe wymienienie typo-
wych sposobdw odstapienia od przygotowania. Stusznie twierdzi M. Cieslak, ze
zniszczenie srodkéw lub zapobiezenie skorzystania z nich nie jest warunkiem
koniecznym ani wystarczajacym do przyjecia odstgpienia, ale jest widomym
znakiem woli w tym kierunku, ma wiec raczej znaczenie tylko dowodowe®.
Stusznie tez twierdzi Sad Najwyzszy, ze:

— bezkarnos¢ dobrowolnie odstepujgcego od przygotowania uzasadnia ,re-
alne i dostrzegalne z zewnatrz zachowanie sie sprawcy wskazujgce jednozna-
cznie na odstapienie od zamiaru dokonania przestepstwa, postacie zas tego
zachowania wymienia przyktadowo przepis art. 15 k.k. (z 1969 r. — dop. E.K.)”g,

- odstapienie od przygotowania ,musi znalezé odbicie w okolicznosgciach
faktycznych wskazujacych na to, ze sprawca nie tylko sam nie chce skorzystaé
z dokonanych czynnosci majgcych stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu
zmierzajgcego bezposrednio do dokonania przestepstwa, ale rdwniez nato, ze
sprawca zapobiegt skorzystaniu z tych czynnosci przez inne osoby, z kidrymi

6 I KR 258/72, OSNKW 1973, z. 7-8, poz. 92.

7 VIKZP 15/75, OSNPG 1975, nr 10, poz. 92. Por. tez wyrok SNz 4 czerwca 1934 r. (3 K 573/34),
Zbiérorzeczeri SN do 1939 ., poz. 305. W orzecznictwie powojennym znajdujemy tez poglad,
Ze o dobrowolnym odstgpieniu mozna méwic¢ wiedy, gdy sprawca zupelnie niezaleznie od
jakichkolwiek przeszkod zewnetrznych zaniechat przedsiewziete] realizacji zamiaru przeste-
pstwa (por. np. orzeczenia SN: z 8 czerwca 1953 r., 1 K 1428/52, Paristwo i Prawo 1953, z. 10,
8. 5711z 13 marca 1957 r., IV K 1091/56, Nowe Prawo 1957, nr 11, s. 155). Zwazywszy, ze
cztowiek prawie nigdy nie dziata ,zupetnie niezaleznie” od przeszkdd zewnetrznych, to trudno
uznac poglad ten za uzasadniony (por. tez W. Radecki, Prawne i moralne oceny czynnego
zalu, Palestra 1976, nr 12, s. 23).

8 M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 371.

9  Wyrok SN z 28 wrzesnia 1970 r. (IV KR 191/70), OSNKW 1971, z. 1, poz. 3.
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wszedt w porozumienie w celu dokonanla przestepstwa, lub kidre bez porozu-
mienia z nim mogtyby z nich skorzystac

A zatem, jako sprawdzian dobrowolnego odstapienia od przygotowania nie
powinny byé ujmowane gofostowne deklaracje sprawcy. Wnioski dotyczgce
odstgpienia powinny wyptywac z analizy jego realnego zachowania.

Realizacja dobrowolnego odstgpienia moze wyrazac sig zaréwno w czyn-
nym, jak i w biernym zachowaniu sie sprawcy. Jej sposoby zaleza od rodzaju
podjetych czynnosci przygotowawczych, jak i od okolicznosci faktycznych.
Tytutem przyktadu mozna tu wskazac: wylanie spreparowanej trucizny, zaprze-
stanie prowadzenia obserwaciji, jednoznaczne zerwanie porozumienia

Dodatkowym warunkiem bezkarnosci w razie odstgpienia od przygotowania
w formie personalnej jest podjecie istotnych staran zmierzajacych do zapobiezenia
dokonaniu. Chodzi tu — podkresla A. Wasek — o podjecie istotnych staran, czyli
waznych z punktu widzenia efektywnosci, w celu przeszkodzenia czynnosciom
przygotowawczym innych uczestnikéw porozumlema wzglednie podzniejszemu
usitowaniu lub dokonaniu czynu zabromonego . Sprawca moze starac sie o za-
pobiezenie dokonaniu migdzy innymi przez: 1) naklanianie uczestnika porozumie-
nia do odstgpienia od realizacji pierwotnego zamiaru przestgpnego, 2)
przeszkadzanie dokonaniu przestgpstwa, np. w drodze zawiadomienia organow
cigania o zamierzonej akcji przestgpnej lub ostrzezenia o niej pokrzywdzonego

tatwo zauwazyé, ze kodeks stawia mniejsze wymagania odnosnie do czyn-
nego zalu oséb wspdtdziatajgcych (w formie podzegania lub pomocnictwa)
w toku zawierania i kontynuowania porozumienia (drugi czton art. 17 § 1 n.k.k.)
niz w pozostatych przypadkach wspétdziatania przestgpnego (art. 23 § 1 n.k.k.).
Stusznie wiec wskazuje sie w dokirynie, Ze mozna miec watpliwosci, czy jest to
rozwigzanie w peini harmonijne

Odstagpienie od przygotowania moze nastgpi¢ zarowno w toku realizacji
podjetych czynnosci przygotowawczych, jak i po ich ukonczeniu, tj. w czasie
trwania w gotowosci do przedsiewzigcia wiasciwej akcji wykonawczej. Jest ono
mozliwe dopdty, dopdki sprawca nie przedsigwezmie czynu zmierzajacego
bezposrednio do dokonania'®

10 Wyrok SN z 4 sierpnia 1971 r. (1 KR 82/71), OSNPG 1971, nr 12, poz. 230.

11 E. Kunze, Przygotowanie przestepstwa w ujeciu polskiego prawa karnego, Poznari 1991,
s. 108.

12 A. Wasek, Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny. Krétkie komentarze, z. 9, Ministerstwo
Sprawiedliwosci, Warszawa 1998, s. 78.

13 Podobnie ~ na tle art. 21 § 2 kk. z 1969 r. — K. Mioduski, (w:) J. Bafia, K. Mioduski,
M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, t. I: Cze$¢ ogélna, Warszawa 1987, s. 90.

14 A.Wasek, Nowa..., s. 78.

15 E. Kunze, Przygotowanie..., s. 108.
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Z tresci analizowanego przepisu (,zniszczyt” — ,zapobiegl’) wynika, ze
odstapienie od przygotowania powinno byc¢ definitywne, ostateczne. Definityw-
nos¢ odstgpienia oznacza catkowiie porzucenie zamiaru popetnienia czynu
zabronionego. Nie mozna wigc mowi¢ o odstgpieniu wiedy, gdy sprawca
zmie1rgia jedynie sposoéb, miejsce albo czas urzeczywistnienia zamierzonego
celu ™.

Przepis art. 17 § 1 n.k.k. uzywa formuly ,nie podlega karze”. Znaczy to, ze
chodzi tu o okoliczno$c osobistg, wylaczajgca odpowiedzialnosé karng za
przygotowanie, a zatem uwzglednianag tylko co do osoby, kidrej dotyczy (art. 21
§ 1 nlkk).

Nie ulega watpliwosci, ze analizowany przepis moze by¢ stosowany zaréwno
wtedy, gdy dobrowolnie odstapiono od przygotowania — karalnego w petnym
zakresie (np. art. 127 § 2 n.k.k.), jak i wtedy, gdy dobrowolnie odstapiono od
przygotowania — karalnego w ograniczonym zakresie (np. art. 343 § 3 n.k.k.).

Nasuwa sig natomiast pytanie, czy zasady art. 17 § 1 n.k.k. majg zastoso-
wanie do przestepstw, kidre z istoty swej stanowig stadium wczesniejsze od
dokonania. Tak np. przechowywanie podrobionego lub przerobionego narze-
dzia pomiarowego lub probierczego karalne tylko wiedy, gdy sie odbywa ,w celu
uzycia w obrocie gospodarczym” (art. 315 § 2 n.k.k.), jest z pewnoscig stadium
wczesniejszym od samego uzycia. Czyny takie sg karalne na tych samych
zasadach co przygotowanie, w zwigzku z czym mozliwa jest bezkarnosé
sprawcy, jezeli zachodzg warunki okreslone w art. 17 § 1 n.k.k."”

Z dynamizmem samego przygotowania wigze sie kwestia tzw. przygotowa-
nia kwalifikowanego, czyli przygotowania, ktére zawiera w sobie dokonanie
innego przestepstwam. Na przyktad — sprawca w celu popetnienia przysztego
czynu zabronionego uzyskat potrzebny Srodek drogg kradziezy i péZniej dobro-
wolnie odstgpit od przygotowania. W takiej sytuacji sprawca nie poniesie
odpowiedzialnosci za przygotowanie (jesli jest ono karalne), jednakze poniesie
odpowiedzialnos¢ za dokonang kradziez rzeczy.

16 Por. np.. A. Krukowski, Odstgpienie..., s. 17; E. Kunze, Przygotowanie..., s. 108.

17 Tak samo - natle uprzednio obowiazujacego stanu prawnego — 1. Andrejew, Polskie prawo
karne w zarysie, Warszawa 1989, s. 225; E. Kunze, Przestepstwo wywotania niepokoju
publicznego lub rozruchdw (art. 282a § 1 k.k.), Wojskowy Przeglad Prawniczy 1984, nr 3,
5. 344; tenze: Przygotowanie..., s. 109; M. Siewierski, (w:) J. Bafia, K. Mioduski,
M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, t. Il: Czgs¢ szczegdina, Warszawa 1987, s. 231;
W. Swida, Prawo karne, Warszawa 1989, s. 191; wyrok SN z 27 lutego 1982 r. (Rw 71/82),
OSNKW 1982, z. 4-5, poz. 29. Por. tez odmienny poglad: A. Krukowski, Odstapienie...,
5. 22-23.

18 E. Kunze, Przygotowanie..., s. 109.
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Wedle § 2 art. 17 n.kk.k. brak karalnosci za usitowanie — w przypadku
czynnego zalu — nie powoduje karalnosci za uprzednie przygotowaniew.

Artykut 131 n.k.k. zawiera swoiste uregulowanie czynnego zalu przy przygo-
towaniu, usifowaniu lub dokonaniu niektérych przestepstw przeciwko Rze-
czypospolitej Polskiej. W § 2 tego przepisu okreslona zostata bezkarnosc:
a) przygotowania zamachu stanu — art. 128 § 2 n.k.k., b) przestgpstwa zdrady
dyplomatycznej — art. 129 n.k.k. i c) przygotowania szpiegostwa — art. 130 §3
n.k.k. (przygotowanie o zawezonej stronie przedmiotowej). Dla uzyskania tej
bezkarno$ci sprawca musitacznie spetni¢ nastepujace warunki: 1) dobrowolinie
poniecha¢ dalszej dziatalnosci i 2) podjac istotne starania zmierzajgce do
zapobiezenia popetnieniu zamierzonego czynu zabronionego oraz 3) ujawnic
wobec organu powotanego do $cigania przestepstw wszystkie istotne okolicz-
nosci popetnionego czynu. Warunki te musza by¢ spetnione dobrowolnie.

Uzyty w art. 131 § 2 n.k.k. zwrot ,....podjat istotne starania zmierzajgce do
zapobiezenia...” zostat juz oméwiony. Natomiast zwrot ,....poniechat dalszej
dziatalnosci...” oznacza takie zachowanie sie sprawcy, kiére ma na celu trwate
zerwanie z dotychczasowa dziatalnoscig przestepng, a nie tylko okresowe
wstrzymanie sie od jej prowadzenia®®.

Zatrzymajmy sie teraz przy formule: ,....ujawnit wobec organu powotanego
do $cigania przestepstw wszystkie istotne okolicznosci popefnionego czynu”.
Co nalezy rozumie¢ przez ujawnienie? Stownik jezyka polskiego podaje, ze
wyraz ,ujawnic” znaczy tgle, co ,uczyni¢ jawnym, podac co$ do wiadomosci,
wydoby¢ na jaw, odkryc” ' Mozna zatem powiedzie¢, ze ujawnienie oznacza
przekazanie pewnego zasobu wiedzy organom $cigania.

Juz poprzednio zaznaczono, ze dobrowolno$¢ ma charakteryzowac zarow-
no poniechanie przez sprawce dalszej dziatalnosci przestepnej, jak i ujawnienie
przez niego wszystkich istotnych okolicznosci popetnionego czynu. Ujawnienie
nie jest dobrowolne, jezeli sprawca ,dopiero w miarg rozwijajacego sig sledztwa,
a zwlaszcza w miare zebranych niezaleznie od jego woli i przedstawionych mu
dowodéw winy, podaje czesciami — chocby w koricu wszystkie — istotne okoli-

cznosci popetnionego czynu”zz. LUjawnienie” powinno nastgpic¢ najpdZniej do

19 Przepis ten — moim zdaniem catkowicie zbedny — reguluje problematyke jednoznacznie
wyjasniong pod rzadami k.k. z 1969 r. — por. np. A. Zoll, (w:) Komentarz do kodeksu karnego.
Czesc ogdlna, Warszawa 1990, s. 91.

20 R.Gdral, Kodeks karny. Qrzecznictwo i pismiennictwo, Warszawa 1974, s. 138. Przypomnij-
my, 2e przez dziatalno$é rozumiemy catoksztatt dziatari pewnego typu, ktore jednostka
wykonuje przez diuzszy czas —por. E. Kunze, Przygotowanie..., s. 36 oraz cyt. tam literature.

21 Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. lll, Warszawa 1981, s. 586.

22 Wyrok SN z 15 kwietnia 1970 r. (Rw 4/70), OSNKW 1970, z. 7-8, poz. 81. Por. tez orzeczenie
SN 7 15 kwietnia 1976 r. (Rs 1/76), OSNKW 1976, z. 6, poz. 81.
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chwili wniesienia aktu oskarzenia, gdyz art. 131 n.k.k. méwi o ujawnieniu wobec
organu powotanego do $cigania przestepstw, a nie do sadzenia®,

Wyraz ,wszystkie” w kontekscie omawianego przepisu oznacza cato$é
okolicznosci czynu, a wyraz ,istotne” — znaczy tyle, co wazne okolicznosci
czynu. Ztego wynika, ze przepis art. 131 n.k.k. ma na uwadze ujawnienie petne,
a nie ujawnienie fragmentaryczne. A zatem nieszczeros¢ sprawcy nie daje
podstaw do zastosowania tego przepisu®*.

Okolicznosci, kidre skiadajg, sie na petny obraz popetnionego czynu, moga,
by¢ tak réznorodne, ze trudno dokona¢ ich pelnego przegladu. Najogdiniej
mowigge, ujawnienie powinno udziela¢ odpowiedzi na nastepujgce pytania: jak,
kiedy, gdzie, czym, z kim popetniono czyn zabroniony.

Wyrazenie ,wszystkie istotne” okolicznoéci jest wyrazeniem ocenno-jako-
$ciowym, bez $cistego miernika®. Wymaga wiec ono oceny w kontekscie
catoksztaltu sprawy. Stusznie twierdzi Sad Najwyzszy w wyroku z 15 kwietnia
1970 r., ze chodzi tu o okolicznodci, ktdre nie tylko sam sprawca, ale i organ
powotany do écigania przestepstw uzna za istotne®®. Tak wigc, organ scigania
powinien dokonac konkretyzacji ujawnienia, aby w przysztosci nie mozna byto
twierdziC, ze sprawca zatait niektére z istotnych okolicznosci popetnionego
CZynu.

Pewne zastrzezenia wzbudza tres¢ przepisu art. 131 § 2 nkk.k. To zas
dlatego, ze sytuacja ujeta w tym przepisie dotyczy migdzy innymi przestepstwa
dokonanego — okreslonego w art. 129 n.k.k. Trudno zas méwic o zapobiezeniu,
gdy przestepstwo jest juz dokonane. Oczywiscie, moze zdarzyé sie | tak, ze
sprawca nie ogranicza sig do jednego czynu, ale realizuje szkodliwg dziatalnoéé
w dtuzszym okresie. W takim wypadku moze on poniechac dalszej dziatalnosci,
jak i podjac istotne starania zmierzajace do zapobiezenia dalszego ciagu
przestepnej dziatalnosci.

23 Tak-natleart. 125 k.k. z 1969 r. - W. Swida, Prawo..., s. 392.
24 Taksamo-—natle art. 128 kk. z 1969 r. - E. Kunze, Przygotowanie..., s. 111.

25 W. Wolter, Uwagi o znamionach wymagajacych ilosciowej oceny w przepisach prawa
karnego, Paristwo i prawo 1976, nr 6, s. 30.
26 Rw 4/70, OSNKW 1970, z. 7-8, poz. 81.
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Rozsiréj zdrowia jako znamie przestepstwa
z art. 157 k.k.

Nowy kodeks karny wyréznit pojecie ,rozstroju zdrowia” poprzez zrownanie
go z kategorig ,naruszer czynnoéci narzgdu ciata” i wyeliminowanie terminu
,uszkodzenie ciata” z artykutow rozdziatu XIX. Zmiany te stwarzajg ryzyko
dowolnoéci w opiniowaniu o skutkach urazu, bowiem lekarskie rozumienie
rozstroju zdrowia jest bardzo szerokie. Konieczne sg zatem rozwigzania dokiry-
nalne odnosénie do zasad uznawania nastepstw urazu za rozstrdj zdrowia,
a przede wszystkim ustalenie kryteriéw obiektywizacii i oceny zwigzku przyczy-
nowego miedzy urazem a rozstrojem zdrowia.

Pojecie ,rozstrdj zdrowia” pojawito sie juz w kodeksie karnym z 1932 r.
{art. 136 § 1). Zostalo ono okreslone przez éwczesng Komisje Kodyfikacyjng
jako ,takie oddziatywanie na organizm, ktére nie narusza jego catosci, lecz
zaktdca jego funkcje’”, a jako przykiad ,rozstroju fizycznego” postuzyty skutki
podania trucizny. Uwzgledniono réwniez mozliwos¢ spowodowania ,rozstroju
psychicznego” przez wywotanie wstrzasu psychicznego. Sad Najwyzszy
w orzeczeniu z dnia 28 listopada 1946 r. (ZO 112/47) komentowat rozstroj
zdrowia jako stan patologiczny (zaréwno fizyczny, jak i psychiczny) obejmujacy
cato$é organizmu ludzkiego (rozumianego jako zwigzek poszczegdinych czgsci
ciafa), a nie tylko naruszenie czynnosci ktdregos z narzadow ciata, przy czym
wyjasniono, iz pod tym pojeciem nalezy rozumiec ,....wszelkie zaburzenia mniej-
szej lub wigkszej trwalosci”®. W komentarzu do k.p.k. podana wyzej definicja
zostata powielona w catosci z wyjasnieniem, iz pod pojeciem rozstroj zdrowia
nalezy rozumieé ,wszelkie zaburzenia w organizmie cztowieka”S.

Autorzy podrecznikéw medycyny sadowej stworzyli wiasne interpretacje
rozstroju zdrowia. W. Grzywo-Dabrowski pod tym pojeciem rozumiat ,skutek
urazu bez widocznych anatomicznych zmian (brak rany itp.), lecz polgczon
z zakléceniem w czynnosgciach jakiego$ narzadu lub nawet catego ustroju™.
B. Popielski za rozstréj zdrowia uwazat takze takie nastgpstwa urazéw, kiore

1 Z Karpinski, Uszkodzenia ciata i rozstréj zdrowia w $wietle ustawy karnej i medycyny
sadowei, Arch. Med. Sad. Krym. 1958, nr 10, s. 23-42.

Cyt. za Z. Karpinski, Uszkodzenia..., s. 20.

J.Bafia, J.Bednarzak, M.Flemming, S.Kalinowski, H. Kempisty, M. Siewierski,
Kodeks postgpowania karmego. Komentarz, Warszawa 1976.

4 W.Grzywo-Dabrowski, Podrgcznik medycyny sadowej, Warszawa 1948,

[ I V]
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mayjg charakter czynnosciowy (np. porazenia), zatrucia oraz schorzenia pocho-
dzenia nieurazowego (choroby zakazne), ale zwracat uwage, ze nie zawsze
mozliwe jest Sciste odgraniczenie rozstroju zdrowia od (nieaktualnego w swietle
n.k.k.) uszkodzenia ciata (czyli zmian anatomicznych)s. B. Popielski i J.S.
Walczyriski w podreczniku z 1968 r. stwierdzili, iz rozstréj zdrowia jest to wynik
takiego dziatania na ustrdj, ktére nie przerywa wprawdzie w wyrazny sposoéb
iego ciagtosci, lecz zaktdca jego catosé (rownowage) funkcjonalng, w zwigzku
z czym rozstrojem zdrowia w rozumieniu k.k. sg wszelkie zaburzenia czynno-
Sciowe bez dostrzegalnych zmian anatomicznych, np. skutki dziatania trucizny,
energii promienistej lub cieplnej oraz zakazenia, przy czym podkreslili, iz
»Z lekarskiego punktu widzenia granica migdzy zmianami anatomicznymi, ktdére
moga, lecz nie musza naruszac czynnosci narzadéw, a zmianami funkcjonal-
nymi ustroju jako catosci, ktdre sg wynikiem naruszenia czynnosci takiego czy
innego narzadu, nie moze zostaé écisle przeprowadzona”®.

Po wejsciu w zycie k.k. z 1969 r. poglady te nie uleglty zmianom. A. Jaklirski
i J.8. Kobiela okreslili pourazowy rozstrdj zdrowia jako zaburzenie czynnosci
catego organizmu, a nie tylko zaburzenie czynnosci jakiego$ narzadu lub
ultadu. Za przykitady postuzyly: podwyzszona temperatura ciala, dreszcze,
wstrzas, niedokrwistosc pokrwotoczna, stany septgczne, tezec, réza przyranna,
choroba posurowicza i powikfania poszczepienne’. Na uwage zastuguje to, ze
podkreslono (w nawigzaniu do przepiséw k.k. z 1969 r.), iz nie ma potrzeby
precyzyjnego rograniczania rozstroju zdrowia i uszkodzenia ciata, bowiem
podstawg kodeksowej kwalifikacji jest naruszenie czynnosci narzadu ciafa
w rezultacie uszkodzenia ciata bgdz rozstroju zdrowia. S. Raszeja wyjasni, iz
,fozstréj zdrowia w ujeciu kodeksowym obejmuje przejawy zaburzen czynnosci
catego organizmu lub co najmniej wyraznych zmian czynnosci narzgdéw lub
uktadow bez uchwytnego podioza anatomicznego”, tj. goraczke, utrate $wiado-
mosci, wymioty, biegunke, wstrzgs pourazowy, niedokrwisto$é pokrwotoczng
i ogdlne zakazenie®. Natomiast w ostatnim podreczniku (przeznaczonym dla
studentéw prawa) przedstawiono tylko przyktad rozstroju zdrowia w postaci
do!eg!i\évoéci bélowych wymagajgcych stosowania silnych srodkdéw przeciwbé-
lowych®.

5 B. Popielski, Medycyna i prawo, Warszawa 1968.

B. Popielski, J.Z Walczyriski, Ocena sadowo-lekarska uszkodzeri ciata i rozstrojéw

zdrowia w postepowaniu karnym, (w:) B. Popielski, J. Kobiela (red.), Medycyna sadowa,

Warszawa 1972.

7 A Jakliriski,J.8.Kobiela{red.), Medycyna sadowa —podrecznik dla studentéw medycyny,
Warszawa 1972.

8 &8.Raszeja, Orzecznictwo lekarskie, (w:) S. Raszeja, W. Nasitowski, J. Markiewicz,
Medycyna sgdowa. Podrecznik dla studentéw, Warszawa 1993.

@

Prokuratura
34 i prawo 10, 1998



Rozstrdj zdrowia jako znamig przesigpsiwa...

Z zestawienia sposobow interpretacii pojecia rozstréj zdrowia i jego przykta-
déw wynika, ze termin ten odnoszono gtéwnie do standw innych niz zwykie
nastepstwa urazu mechanicznego (np. zakazenia przyranne i powiklania po-
szczepienne), skutkdw oddziatywania innych postaci energii (promieniowania
i wysokiej lub niskiej temperatury), zatru¢ (uraz chemiczny), wzglednie zacho-
rowar: spowodowanych ,urazami biologicznymi” (wniknigciem przez drogi na-
turalne lub w inny sposdb drobnoustrojéw, ewentualnie ich toksyn). Takie skutki
stanowia margines w opiniowaniu w procesie karnym. Nie istniata wigc dotych-
czas potrzeba szerszego postugiwania sig terminem rozstrdj zdrowia, a ponadto
mozna go bylo traktowac réwnolegle ze skutkami o charakterze uszkodzeri
anatomicznych (obrazeniami — ,uszkodzeniami”) przez pryzmat ,naruszenia
czynnosci narzadu ciata”.

Z tych wiasnie wzgledow medycy saldawi10 dopuszczajg kategorie rozstroju
,miejscowego”. Rozstréj zdrowia oznacza bowiem (ex definitione) jakies zabu-
rzenia czynnosci, kiére powoduja okreslone objawy zwigzane z funkcjg konkret-
nego organu lub uktadu. Zatem rozstréj zdrowia musiatfgczyc sig z naruszeniem
czynnosci jakiego$ (co najmniej jednego) narzadu ciata, a wniosek taki byt
spéjny z art. 156 k.k. z 1969 r., gdyz jego § 2 definiowat naruszenie czynnosci
narzgdu ciata jako ceche dystynktywna nastepstw ,czynéw” okreslonychw § 1,
tj. uszkodzenia ciata lub rozstréj zdrowia.

Z lekarskiego punktu widzenia, takie podejscie do rozstroju zdrowia jest
logiczng konsekwencia traktowania ,zdrowia” jako prawidtowosci w funkcjono-
waniu wszystkich czesci organizmu, w zwigzku z czym naruszenie ¢czynnosci
nawet pojedynczego elementu zaburza funkcjonowanie catosci. Interpretacja
powyzsza stanowi odejscie od definicji Sgdu Najwyzszego. Przy ortodoksyjnym
(dostownym) podejsciu do interpretacji SN konieczne bytoby bowiem jedno-
czesne stwierdzenie patologii wszystkich narzaddw i uktadow lub (ale to juz
interpretacja) tylko najwazniejszych, co w praktyce rzadko wystepuje, a ponadto
jest trudne do udowodnienia, poniewaz tak rozbudowane diagnozowanie ofiar
rdznych urazéw jest po prostu nieuzasadnione. Ponadio w swietle k.k. z 1969 .
tylko przy zatozeniu, ze istnieje takze ,miejscowy” rozstroj zdrowia, mozliwe byto
opiniowanie w tych przypadkach, w ktdrych wystepujg objawy uposledzenia
funkgcji (np. spowodowane bdlem ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjne-
go uczestnika wypadku komunikacyjnego), lecz ograniczenia dostgpnych obe-
cnie klinicznych metod badawczych nie pozwalajg na uchwycenie anatomicznej

o A.Jaklifnski, Z. Marek, Medycyna sadowa dla prawnikéw, Krakéw 1996.

10 W.Grzywo-Dabrowski, Podrecznik...; A.Jakliriski,Z. Marek, Medycyna...;B.Popiel-
ski, J.Z.Walczyniski, Ocena...; B. Popielski, Medycyna...; S. Raszeja, Orzecznictwo...
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komponenty obserwowanych zaburzen, nawet gdy na podstawie realiéw spra-
wy jest ona wysoce prawdopodobna’’.

Art. 156 kk z 1969 Art. 157 nklk z 1997 r.

rozstré] |naruszenie czynnosc
zdrowiza narzadu ciala

brak ,naruszenia Jrozstré] § haruszenie
czynnosci narzadu ciata) ] zdrowia | cEynnosci
na czas powyzej 7 dni” rwajgey nie || narzadu ciata
diuzej niz || trwajace nie
Tdni diuzej niz 7 dni

Ryc. 1. Poréwnanie kryteridw réznicujgcych skutki, o jakich mowa w art. 156
k.k.z 1969 r., w pordwnaniu z art. 157 k.k. z 1997 r.

W art. 1572 n.k k. pojecie ,uszkodzenia ciata” zastapiono sformulowaniem
~naruszenie czynnodci narzgdu ciata”, ktére w k.k. z 1969 r. uzyte zostato do
podziatu skutkéw w ramach art. 1562, Z uzasadnienia rzgdowego projektu
kodeksu karnego wynika, iz zmiany te wynikaly z potrzeby wyeliminowania
~ZWrotow potocznego jezyka” i zastgpienie ich terminami ,bardziej jednozna-
cznymi dla lekarza”®, a takze przesunigcia niektdrych czynéw w sfere prze-
stepstw prywatnoskargowych'™. W ten sposdb ostatecznie zerwano
z funkcjonujacym od wprowadzenia k.k. z 1932 r. dualistycznym modelem
traktowania nastepstw urazu (tj. w aspekcie anatomicznym i czynnosciowym),

11 G.Teresinski, R. Madro, Ryzyko btedu opiniodawczego w przypadkach urazu kregostupa
szyjnego bez uchwytnych zmian radiologicznych, Post. Med. Sad., t. i, Wroctaw 1997.

12§ 1. Kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia, inny niz okreglony
wart. 156 § 1..., § 2. Kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia
trwajacy nie dtuzej niz 7 dni...

13 § 1. Kto powoduje inne niz okreslone w art. 155 uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia
cztowieka..., § 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 nie spowodowat naruszenia czynnogci narzadu
ciata na czas powyzej siedmiu dni...

14 Kodeks karny. Kodeks postgpowania karnego. Kodeks karny wykonawczy (nowe kodeksy
karne z 1997 r. z uzasadnieniami), Warszawa 1997.
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w miejsce ktdrego przyjeto zatozenie, ze pourazowe skutki biologiczne mozna
opisac i przetozy¢ na okreslenia kodeksowe wytgcznie na podstawie zaburzen
funkcjonalnych, jak dawniej ,narzadu” i de novo ,zdrowia”.

Aby unikng¢ jakichkolwiek skojarzen z wezesniej obowigzujgcymi przepisa-
mi, ,ciezkie” skutki urazu nazwano w art. 156 n.k.k. ,uszczerbkami na zdrowiu”
i sformutowanie to przeniesiono na inne artykuly n.k.k. W dziataniach tych
zabrakio jednak konsekwencji i/lub uwagi. O ,obrazeniach ciata wymienionych
w art. 157 § 17 (n.k.k.) jest bowiem mowa w § 1 arl. 177 n.k.k. jako o realnym
(,odniesionym”) skutku naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu, w miejsce
wczesniejszych (art. 145 § 1 k.k.) ,uszkodzen ciafa lub rozstroju zdrowia”!°.
W n.k.k. pozostawiono dotychczasowsg cezurg czasowg (7 dni) utrzymywania
sig nastepstw urazu, oddzielajgca skutki,Srednie” od ,lekkich”, jednak elemen-
tem r6znicujacym przestato byé juz tylko ,naruszenie czynnosci narzadu ciata”,
bowiem na réwni z nim mozliwe jest spowodowanie ,rozstroju zdrowia”.

Z tego, ze art. 157 n.k.k. konsekwentnie oddziela pojgcia naruszenia czyn-
nosci narzadu ciata i rozstréj zdrowia wynika, iz ustawodawca dopuscit | odrgb-
nie sklasyfikowat takg kategorie rozstroju zdrowia, ktéry nie powoduje
naruszenia czynnosci narzadu ciatal Naszym zdaniem'® niesie to ze sobg
niebezpieczeristwo poszerzenia zakresu skutkéw obejmowanych $ciganiem
z art. 157 n.k.k. (wbrew deklaracjom ustawodawcy) o te, ktore dotychczas nie
byly w ogdle brane jako podstawa opiniowania z uwagi na brak uchwytnego
(wymiernego, mozliwego do zweryfikowania) naruszenia czynnosci jakiegos
narzadu ciata. Dotyczy to zwtaszcza przypadkow, w kidrych jako wylgczne
nastepstwa urazu zgtaszane bedg objawy subiektywne pod postacig dolegliwo-
$ci bélowych (odczucie bdlu miesci sig bowiem jak najbardziej w lekarskim
pojeciu rozstroju zdrowia, a uraz mechaniczny, podobnie jak kazdy inny, nie
musi powodowac zmian, zwiaszcza uchwytnych zewnegtrznie) oraz ,rozstrojow
psychicznych” (kategorii dopuszczanej od poczatku wprowadzenia kodeksowe-
go pojecia rozstrdj zdrowia).

Wyrazamy obawe, iz moze to doprowadzic do pojawienia sig niespotykanych
dotychczas opinii wydawanych np. przez psychologéw, ktérzy zgtaszane przez
wigkszos¢ pokrzywdzonych objawy dyskomfortu psychicznego, ogéinego roz-
bicia lub nawet bolu gltowy bedg interpretowac (zgodnie z posiadanym zakre-
sem wiedzy specjalnej) jako rozstréj zdrowia w rozumieniu § 11 (zwlaszcza) 2

15 Ponadio pojecia te (,uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia”) ostaty sig¢ w kodeksie morskim,
przepisach dotyczacych wypadkdw przy pracy, ubezpieczeniowych i innych.

16 Poglad ten zaprezentowala grupa lekarzy specjalistow z zakresu medycyny sgdowej podczas
seminarium ,Nowe kodyfikacje karne”, kiéra odbyta sige w dniach 30-31.03.1998 r. w Przego-
rzatach k. Krakowa.
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art. 157 n.k.k.'” Wzorcem moze byé opisany przez J. Widackiego'® przypadek
jednego z prekursordw polskiej medycyny sadowej profesora Blumenstocka,
ktdry w roku 1879 zostat uderzony w twarz i wedtug wlasnej opinii ,przez caty
dziert byt z powodu irytacji niezdolny do pracy”, co zostato zakwalifikowane
przez sad jako ,lekkie uszkodzenie ciata” w mys$l cbowigzujacej wéwczas
ustawy karnej.

Innym przyktadem skutkdw urazdw, o kidre prawdopodobnie poszerzony
zostanie § 2 art. 157 n.k.k., sg takie nastepstwa urazu, jak obrzeki, zaczerwie-
nienia i zblednigcia. Obecnie, gdy warunek naruszenia czynnosci narzgdu ciata
zostat zlikwidowany, stang sig one prawdopodobnie obiektywnym argumentem
uzasadniajacym krotszy od 7 dni (chociazby 5-minutowy) rozstréj zdrowia pod
postacig pieczenia, swedzenia, mrowienia lub bdlu. Trudno przy tym méwié
o niezamierzonym skutku dziatari ustawodawcy, skoro art. 217 n.k.k. wymienia
tylko rodzaj dziatania sprawcy (np. uderzenie), a pomija okreslenie jego skut-
kéw, przez co warunkiem zastosowania tego przepisu staje sig bezskutkowos$é
urazu w sensie fizycznym, podczas gdy jego odpowiednik {(art. 182 k.k.
z 1969 r.) dopuszczat spowodowanie ,$ladéw”, w zwiazku z czym byt w stanie
wchiona¢ takie skutki cielesne, ktére nie spetnialy wymogéw art. 157 k.k.,
poniewaz nie byly uszkodzeniami i nie powodowaly naruszenia czynnosci
narzadu ciata.

Szczegodinym problemem moze by¢ kwestia spowodowania rozstroju zdro-
wia w zwigzku z przekazaniem ciatu pewnej energii (bez uchwytnego obraze-
nia), ktdry to rozstréj zdrowia uprawdopodobniony bedzie wytgcznie tym, ze
okreslone zdarzenie rzeczywiécie miato miejsce i powodowato inne niz obraze-
nia skutki materiaine, takie jak uszkodzenia odziezy, szeroko rozumianego
.narzedzia®, samochodu itp. Jest to problem realny chociazby z tego wzgledu,
ze juz obecnie dopuszczamy przyjecie naruszenia czynnosci narzadu ruchu
w wyniku skrecenia lub rozciggnigcia aparatu wiezadtowego kregostupa szyj-
nego, manifestujgce sig wytacznie bélowym ograniczeniem jego ruchomosci,
kidre (wobec braku innych mozliwoéci) staramy sie zweryfikowad (uprawdopo-
dobni¢ lub poddac w watpliwos$é) nie przez fakt zalecenia noszenia kotnierza
ortopedycznego, ewentualnie stosowania zabiegéw fizykoterapeutycznych
(uraz mogt bowiem dotyczy¢ symulanta lub agrawanta), ale przez odniesienie

17 Naszym zdaniem rola psychologéw i psychiatrow w orzecznictwie karnym odnoénie do skutkéw
urazu powinna ograniczac sig (jak dotychczas) jedynie do oceny zaburzeri o stopniu cigzkosci
odpowiadajgcym kryteriom co najmniej § 1 art. 157 n.k.k. i ciezszych, w kiérych natezenie
i czas utrzymywania sie objawéw patologicznych sag na tyle duze, iz nie stwarzajg watpliwosci
diagnostycznych w zakresie rozpoznania okreslonego zespotu chorobowego oraz wykazania
jego pourazowej etiologil.

18 J. Widacki, Stulecie detektywodw polskich, Krakéw 1993, s. 182—183.
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do rodzaju kolizji, wyposazenia pojazdu w elementy zabezpieczenia biernego
i stopnia jego uszkodzenia, jak réwniez przez wykluczenie innej niz urazowa
etiologii zgtaszanych dolegliwosci'®.

Nie podzielamy spokoju J.A. Berenta i K. Sliwki?®, ktérzy w nowej sytuacji
nie znajdujg powodu do obaw, poniewaz i tak ostatecznie kwalifikacja skutku
ma charakter prawny i zatem nalezy do kompetencji sadu, a nie biegtego.
Stwierdzenie, iz w zwigzku z urazem wystgpito jakies nastgpstwo biologiczne
{obecnie: naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia) oraz jego
okreslenie naleza bowiem do kompetencji biegtego lekarza, a nie sadu (ktory
moze jedynie nie zaakceptowad kryteriéw kwalifikacji podanych w uzasadnieniu
opinii, lecz nie moze samodzielnie stworzy¢ wiasnej, odmiennej opinii). Zakwa-
lifikowanie (przez prokurature i sad) danego nastgpstwa urazu do jakiejs
kategorii prawnej (artykutu kodeksu karnego) jest zatem i pozostanie logiczng
konsekwencijg ustaleri dokonanych przez lekarza (tego, kidry diagnozuje i leczy
oraz tego, kiéry wystepuje w charakterze biegtego).

Wysoce prawdopodobna jest zatem przewidywana przez E. Barana®’ sytu-
acja réznego opiniowania odnosnie do tych samych skutkow urazu przez
réznych biegtych (nawet o$rodki akademickie), o ile nie zostang wypracowane
i ogdinie zaakceptowane, opublikowane i wprowadzone do praktyki jakies
jednolite zasady postepowania odnosnie do typowych, a wigc mozliwych do
przewidzenia sytuaciji opiniodawczych, ktére stwarza n.k.k. Przypuszczenia te
potwierdza przebieg dyskusji, jaka wywigzata sig podczas seminariow szkole-
niowych zorganizowanych w biezacym roku??, Uwagi zgtaszane przez przed-
stawicieli zakladow medycyny sagdowej (na temat zamieszania, jakie spowodujg
w opiniowaniu zmiany w n.k.k.) podczas konferencji w Przegorzatach zaskoczy-
fy bowiem najwyraZniej przedstawicieli Komisji Kodyfikacyjnej. Nalezy zatem
oczekiwaé, ze tym bardziej zaskoczeni i nieprzygotowani bedg szeregowi
pracownicy sadow i prokuratur.

19 G.Teresifski, R. Madro, Ryzyko...

20 J.A. Berent, K. Sliwka, Ewolucja pojgcia ,naruszenia nietykalnosci cielesnej” w kolejnych
kodeksach karnych, Arch. Med. Sad. Krym. 1997, nr 47, s. 209-216.

21 E. Baran, Uwagi biegtego medyka sadowego do projektu kodeksu karnego w sprawach
dotyczacych przestepstw przeciwko zdrowiu, Palestra 1996, nr 40, s. 74~79.

22 W Przegorzatach (por. przypis 16) oraz we Wroctawiu w dniach 21-22.05,1998 r. pod hastem
~Opiniowanie sgdowo-lekarskie w swietle artykutéw nowego kodeksu karnego”,
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Wprowadzone zmiany dostosujg by¢ moze ,model opiniowania” do oczeki-
wari prawnikéw?S, dla ktorych dotychczasowe kodeksowe okreslenia biologicz-
nych skutkéw urazu nie byly dostatecznie jasne®*, ale nowe rozwigzania prawne
w dziedzinie ochrony zdrowia i zycia mogty i powinny zostaé dostosowane do
mozliwosci (oraz ograniczen) wnioskowania, jakimi dysponuje medycyna. Stato
sie jednak inaczej. W zwiazku z tym jestesmy zmuszeni do realizowania (nie
konsultowanych z nami) zatozeri prawnych, kiérych sposéb ujecia utrudnia nam
korzystanie z dotychczasowych doswiadczen.

Art. 157 n.k.k. realizuje zatem niewatpliwie tylko jeden z celdw, jakie wymie-
niono w uzasadnieniu rzgdowego projektu n.k.k., a mianowicie eliminuje (jakoby
whiejednoznaczne”i,potoczne”) pojecie ,uszkodzenia ciata”, co czynibezprzed-
miotowymi diugotrwate i nieco sztuczne dywagacije na temat interpretacji tego
sformutowania. Prowadzito do dezorganizacji utrwalonego modelu opiniowania
lekarskiego, co spowoduje chaos orzeczniczy w zakresie prawnej ochrony
zdrowia w tym obszarze, w ktérym mieszczg sie najczesciej spotykane naste-
pstwa urazdw.

W zwigzku ze zmiang usytuowania rozstroju zdrowia w ramach art. 157 n.k.k.
konieczne jest, naszym zdaniem, opracowanie takich rozwigzan o charakterze
doktrynalnym, aby w ramach bardzo szerokiego i trudnego do zdefiniowania
zakresu pojeciowego tego terminu mozliwe bylo wyodrebnienie tych rozstrojéw
zdrowia, ktére bedg wykorzystywane (w mozliwie jednolity sposdb) w opiniowa-
niu sadowo-lekarskim, jak réwniez wyposazenie prakiykujgcych prawnikéw
(sgdziéw, prokuratoréw, adwokatéw) w pewien zaséb wiedzy o rozstroju zdro-
wia, dzigki czemu bedg mogli bardziej kompetentnie odbieraé i oceniacd opinie
na ten temat.

Uwazamy, iz oczywiste jest, ze uznanie zjawiska biologicznego za pourazo-
wy rozstréj zdrowia w rozumieniu skutkéw wymienionych w art. 156 k.k. i 157
n.k.k. poprzedza i poprzedzac bedzie nadal analiza trzech kryteriéw:

—  obiektywizacji zmiany,

— okreslenia poziomu (natezenia) zmiany (w tym jej istotnosci),

— sprawdzenia (z wykorzystaniem testu warunku bezwzglednie konieczne-
go — conditio sine qua non), czy zmiana jest istotnie skutkiem urazu.

Za cechg identyfikacyjng pourazowego rozstroju zdrowia przyjaé nalezy,
naszym zdaniem, wystgpienie dowolnej ujemnej zmiany (niezaleznie od jej

23 J.A. Berent, K. Sliwka, Ewolucja..., 5. 209-216.

24 Ich stosowanie umozliwiato jednak wiele lat praktyki; obecne rozwigzania stang sie w takim
samym stopniu ,jasne” dopiero po wielu wyrokach, glosach, komentarzach, zapewne po wielu
latach.
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natury i sposobu rejestracji) w blizej niesprecyzowanym miejscu organizmu (lub
w konkretnym narzadzie, jezeli nawet bedzie to wptywacé negatywnie tylko na
funkcjonowanie jednego organu), o ile spetnione zostang wszystkie trzy wymie-
nione wyzej warunki. Kryteria natezenia oraz zmiennosci w czasie majg bowiem
jedynie znaczenie (rézne) wartosciujace (rozstrdj zdrowia trwajacy 7 dni lub
dituzej, rozstrdj zdrowia trwajacy krécej niz 7 dni, ,choroba realnie zagrazajaca
zyciu’, ciezki” rozstrdj zdrowia o charakterze diugotrwatym lub trwatym). Zgod-
nie z dotychczasowym podejéciem do naruszenia czynnosci narzgdu ciala,
rozstrojem zdrowia moze by¢ wiec teoretycznie kazde (nawet krétkotrwate)
zaburzenie reakcji fizjologicznych.

Podana wyzej definicja dzieli dychotomicznie (naszym zdaniem skutecznie,
zaréwno w warstwie werbalnej, jak i logicznej) zbidr skutkdw innych niz okre-
slone w art. 156 § 1 n.k.k. na takie, w kidrych dowolna zmiana pourazowa
(niekoniecznie obrazenie — wedtug k.k. ,uszkodzenie”) powoduje zaburzenia
funkgcji konkretnego (a wiec fatwego do wskazania) narzadu oraz na takie,
w ktdrych doszto do rozstroju (czyli rozkojarzenia) funkcjonowania organizmu
jako catosci, czemu (oprécz trudnych lub wrecz niemozliwych do zweryfikowa-
nia dolegliwosci) czesto towarzyszg zaburzenia homeostazy na rdznych pozio-
mach (od wielonarzgdowego po komdrkowy). Traktowany w ten sposoéb rozstrdj
zdrowia moze funkcjonowac w n.k.k. poczawszy od ciezkich skutkéw urazu
{gdzie wystepuje pod hastem ,choroba”), przez srednie (czyli trwajgce diuzej
niz 7 dni), koniczac na takich, ktdrych istnienie zawarte jest w czasie 0<i< 7 dni.
Tymczsemw okresie obowigzywania k.k. z roku 1969, wéwczas gdy nie bylismy
w stanie wykazac, ze obserwowany rozstroj zdrowia jest wyrazem dysfunkcji
konkretnego narzgdu, wyjasnialiSmy, ze istnieje ona na wyzszym, mniej zréz-
nicowanym, czyli bardzie] cato$ciowym pietrze funkcjonowania organizmu,
a wiec dotyczac zbioru, dotyczy takze jego czesci sktadowych — narzaddw.

Wowczas, gdy realnos¢ zagrozenia zycia wynika z charakteru bezposred-
nich nastepstw urazu, natezenie rozstroju zdrowia moze byC¢ poczatkowo
niewielkie, a czas z reguty bywa krétki, gdyz tylko w pore (zwykle bardzo szybko)
udzielona pomoc przesadza o tym, czy nastgpi szybki powrdt do zdrowia, czy
tez nateZzenie rozstroju zdrowia wzrosnie do poziomu niewydolnosci | zacznie
odgrywac role znamienia cigzkosci. W przypadku, gdy pourazowy rozstrdj
zdrowia jest mniej dramatyczny (ale nadal cigzki), funkcja czasu zaczyna
odgrywad decydujgca role. Wiedy to trwaly charakier rozstroju zdrowia lub jego
diugetrwate utrzymywanie sie decydujg o tym, czy spehione zostang kryteria
art. 156 § 1 n.k.k. Natomiast w art. 157 n.k.k. natezenie rozstroju zdrowia nie
ma zadnego znaczenia {miesci sie w przedziale 0 < rozstréj zdrowia < ,cigz-
kosc” jw.), gdyz w przypadku tego artykutu taksatywna role przypisano wytgcz-
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nie kryterium czasowemu (1<7 dni i t>7 dni), zaréwno w odniesieniu do zazwy-
czaj stabo okreslonego rozstroju zdrowia, jak i w odniesieniu do bardzigj
konkretnego naruszenia czynnosci narzgdu ciafa.

W Swietle dotychczasowych doswiadczen, weryfikacja rozstroju zdrowia pod
katem skutku ciezkiego nie powinna nadal sprawiad trudnosci. Wiekszych
trudnosci nie spodziewamy sie takze odnosnie do rozstrojow zdrowia wymie-
nionych w § 1 art. 157 n.k.k., gdyz utrzymujg sie one wystarczajgco diugo, aby
mogty zostac¢ zweryfikowane poprzez odpowiednig obserwacje. Problem ten
dotyczy, naszym zdaniem, nastepstw o najlzejszym charakterze, o jakich mowa
w § 2 art. 157 n.k.k., ze wzgledu na to, ze najczesciej sg one oceniane ex post
w cparciu o dokumentacje medyczna, kidra jest tworzona gldwnie do celdw
innych niz orzecznicze? oraz przy zupetnie innym niz nasz podejsciu do osdéb
pckrzywdzonych%. W te] sytuacji wieksze niz w minionym okresie znaczenie
bedzie miat rodzaj udostepnionej biegtemu dokumentacji lekarskiej, kidra po-
winna by¢ przekazywana w oryginale i w catosci (peina!)ml Ponadto, ze wzgledu
na nowg role rozstroju zdrowia, wskazane byloby takze zarzgdzenie w miare
mozliwosci specjalistycznej, medyczno-sgdowej obdukcji przed uptywem 7 dni
po to, aby w przysziosci uniknac opinii (czyli oceny) rozstroju zdrowia, kidry
zostal juz oceniony (przez kogo$ i jakos) w sytuacji, gdy ze wzgledu na rodzaj
objawdw i mozliwych do stwierdzenia zmian oraz ograniczenia badajgcych jest
on z natury trudny do oceny.

Dotychczas, w praktyce kompetentnych bieglych, brak mozliwoéci zobie-
ktywizowania naruszenia czynnosci kidregos z narzaddw ciata prowadzit do
stwierdzenia, ze brak podstaw do przyjecia skutku objetego art. 156 k.k.
Obecnie, gdy kryterium to w n.k.k. zostato wyeliminowane, sytuacja komplikuje
sig wobec braku schematow, na podstawie ktdrych mozliwa bytaby ad casum
obiektywizacja tych (do czasu tego rozstrzygnigcia hipotetycznych) rozstrojoéw
zdrowia, ktére nie nosza znamion cigzkosci, jak réwniez czasu ich utrzymywania
sig. Trudnosci te wynikajg bezposrednio z charakteru objawdw, jakimi sie
manifestujg rozstroje zdrowia (obiektywne, nie w petni obiektywne i wylacznie

25 Ma przedstawia¢ proces diagnostyczny i terapeutyczny, w zwigzku z czym zawiera: dwa
subiektywne punkty widzenia (lekarski oraz pacjenta, ktéry lekarz tylko relacjonuje), z reguty
mato warstwy opisowej i réznego rodzaju wyniki badar dodatkowych, z ktérych czgsé obar-
czona jest subiektywizmem badajgcego.

26 Obowigzuje empatia oraz dokiryna salus aegroti suprema lex esto, co w praktyce wymusza
wregcz widzenie zdarzen i zjawisk (zmian, objawdw) oczyma (z punktu widzenia) pacjenta bez
uwzgledniania innych intereséw i postaw, a wiec takze agrawacji, symulacji i dysymulaciji,
nastawien roszczeniowych itp.

27 Odstepstwa od tej reguty zobowiazujg bowiem do zastosowania formuty ,w $wietle udostepnio-
nej dokumentaciji...”, ktéra oznacza, ze wnioski odnosnie do rodzaju skutkéw oraz ich kategorii
nie sg dostatecznie pewne i nie zostaty usuniete mozliwe do usunigcia watpliwosci.
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subiekiywne) oraz z ograniczonej przydatnosci do weryfikacji rozstroju zdrowia
rutynowo stosowanych metod diagnostycznych. Niekidre zaburzenia o chara-
kterze ilosciowym mozna mierzy¢ (np. zmiany: temperatury ciata, czestosci
tetna i oddechoéw, wartosci ci$nienia tetniczego, OB, parametréw morfotycznych
krwi, aktywnosci enzymow i wielu innych), inne obiektywizujg sie po osiggnieciu
pewnego natezenia (nudnosci z chwilg wystapienia wymiotdéw, zaburzenia
swiadomosci wtedy, gdy dojdzie do utraty przytomnosci). Najczesciej spotykany
objaw rozstroju zdrowia i subiektywny miernik jego natezenia, jakim jest bdl,
pozostaje jednak niewymierny (nawet wtedy, gdy jest mowa o bélowym ogra-
niczeniu ruchomosci konczyny, bdlowym usztywnieniu kregostupa szyjnego
i bdlowej obronie migsniowej) ze wzgledu na to, ze dowiadujemy sie o nim in
tractu wytgcznie z relacji badanego cziowieka (lub ex post na zasadzie relato
refero), a w trakcie bezposredniego badania zweryfikowanie relacji na podsta-
wie reakcji jest malc etyczne i trudne, poniewaz reakcja (np. krzyk lub obrona
migsniowa) pozostaje w znacznej mierze pod kontirolg psychikii zalezy zaréwno
od indywidualnege progu percepcji bdlu, jak i nastawienia osoby badanej.
Jeszcze bardziej niewymierne beda wiec inne objawy rozstroju zdrowia, takie
jak rozpieranie, pieczenie, swedzenie, dretwienie itp.

O ile w odniesieniu do objawdéw subiektywnych stoimy wobec dylematu, czy
rzeczywiscie majg miejsce, o tyle w odniesieniu do parametréw mierzalnych
powstaje pyianie, czy sg jeszcze elementem zwyktego mechanizmu kompen-
sacyjno-adaptacyjnego, czyli fizjologiczng reakcjg na jakies oddzialywanie, czy
teZ juz patologia. Kazdy organizm zywy reaguje bowiem na bodZce swiata
zewnetrznego calymi cyklami fizjologicznych oscylacii, aby utrzymad wewne-
trzng homeostaze. Z tego wzgledu rozstrdj zdrowia nie moze by¢ utozsamiany
z kazdym, zwlaszcza izolowanym (pojedynczym) przekroczeniem zakresu
norm referencyjnych danego parametru fizjologicznego fub biochemicznego,
lecz jedynie z takimi mierzalnymi zmianami, ktérych wahniecie przekroczy in
minus okreslong granice (ktérg moze by¢ wewnetrzna norma laboratoryjna po
uwzglednieniu bledu pomiaru) i bedzie sig utrzymywad po ustaniu czynnika
zewnetrznego diuzej, niz okres dopuszczalnej fizjologicznej oscylacji. Inaczej
mowiac, punkiowa zmiana jakiegos parametru w granicach fizjologicznej am-
plitudy nie moze by¢ traktowana jako wyktadnik rozstroju zdrowia (nie jest to
sytuacja ,nadzwyczajna” i nie dochodzi do rzeczywistej krzywdy, ktdra uzasad-
niataby karalno$¢ — podobnie jak w przypadkach opiniowania o ,czynniku
zewnetrznym” | jego skutkach w trakcie oceniania ,wypadkéw przy pracy”
w postepowaniu ubezpieczeniowym).

W trakcie weryfikacji mierzalnych wskaZnikéw pod katem rozstroju zdrowia
pamigtac nalezy o indywidualnych wiasciwosciach cztowieka, kiéry doznat ura-
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zu, a takze o tym, ze zmiany moga byc¢ zaréwno wskaznikiem rozstroju zdrowia
spowodowanego czynnikiem zewnetrznym, jak i wspdfistniejacej choroby ostrej
lub przewlektej. Oddzielenie hipotetycznego pourazowego rozstroju zdrowia od
istniejgcego wezesniej bedzie w wielu przypadkach zadaniem niemozliwym do
wykonania. Niekiedy pogorszenie zdrowia moze wynikac ze zwigkszonej przez
chorobe lub inny czynnik wrazliwosci na bodziec o charakterze ,fizjologicznym”,
kidrego nie mozna traktowac jako urazowy czynnik zewnetrzny.

Z lekarskiego punktu widzenia, w opiniowaniu dla potrzeb procesu karnego
problem mozliwosci pozytywnego zweryfikowania subiektywnych dolegliwosci
zgtaszanych w wywiadzie przez osoby pokrzywdzone (jak réwniez niemoznosci
jednoznacznego okreslenia ich natezenia oraz przyjecia zwigzku przyczynowe-
go pomigdzy obserwowanymi objawami a zgtaszanym urazem) mogtby zostac
tatwo rozwigzany poprzez przerzucenie kwestii obiektywizacji domniemanych
nastepstw urazu na organa procesowe, np. przez zastosowanie formuty: ,o ile
przyjac, iz XY w wyniku zgtaszanego urazu istotnie doznat skutku w postaci...”,
wzglednie: ,,0 ile sad uzna skargi pokrzywdzonego za wiarygodne...”. Z formal-
nego punktu widzenia tego rodzaju podej$cie mozna by uznaé za poprawne,
gdyz do oceny dowoddéw osobowych (a takimi sg relacje pacjentéw na temat
objawdw i natezenia rozstroju zdrowia)?® powotany jest prawnik, zwiaszcza
w roli segdziego. Naszym zdaniem, przedstawiony wyzej sposéb podejécia
trudno uznac za wiasciwy i nalezy odrzuci¢ pokuse takiego sposobu (pozorne-
go) zatatwienia sprawy. Uwazamy wigc, ze w przypadkach, gdy jakakolwiek
obiektywizacja (chociazby uprawdopodobnienie) hipotetycznych skutkéw urazu
nie jest mozliwa, konieczne jest odrzucenie takich watpliwych skutkéw z kregu
rozwazan orzeczniczychzg. Sad (niezaleznie od tego, czy da wiarg) nie moze
bowiem przekracza¢ zakresu swoich kompetenciji i rozstrzygaé problemu o na-
turze medycznej — bo do tego powotany jest tylko lekarz.

Na podstawie analizy nowej sytuacji prawnej oraz ogélnomedycznych roz-
wazari na temat natury i mozliwosci weryfikacji rozstroju zdrowia (z uwzgled-
nieniem przypadkow typowych i szczegdinych) proponujemy inny sposéb
podejscia do problemu obiektywizacji rozstroju zdrowia oraz wynikajgcy z niego

28 Zwtaszcza gdyby uwzgledni¢ poglad tych prawnikéw, kidrzy akceptuig dowodowe znaczenie
tylko wynikéw przedmiotowego badania lekarskiego, a neguja znaczenie dowodowe anamne-
zy, takze tej kierowanej i kontrolowanej przez lekarza.

29 Poprzez stwierdzenie w opinii, ze ,z lekarskiego punktu widzenia nie mozna pozytywnie
zweryfikowac subiektywnych objawéw zgtaszanych w wywiadzie przez pokrzywdzonego”,
wzglednie, ze ,z lekarskiego punktu widzenia nie mozna jednoznacznie stwierdzié zwiazku
przyczynowego pomigdzy urazem a stwierdzonymi objawami lub dolegliwogciami subiektyw-
nymi”, co powinno uczyni¢ nieaktualnym problem domniemanego pourazowego rozstroju
zdrowia.
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schemat postepowania opiniodawczego. W art. 177 n.k.k. odwotano sie bowiem
do ,obrazern ciafa okreslonych w art. 157 § 17 n.k.k. Jezeli nie jest to niedopa-
trzenie, to przyjac nalezy, ze tworcy n.k.k. postawili pojecie ,,obrazenia” przed
pojgciami ,naruszenia czynnosci narzadu ciata” i ,rozstroju zdrowia” oraz nows,
zbiorczg kategorig ,,uszczerbku na zdrowiu” (ze wzgledu na stylizacje art. 156
n.k.k. i odwotanie do niego w art. 157 § 1 n.k.k.). Zatem po dokonaniu logicznej
analizy nowego k.K. w zakresie art. 156, 157 i 177, nalezy doj$¢ do wiiosku, ze
to obrazenie (czyli przerwanie anatomicznej ciggtosci tkanki lub narzadu) po-
woduje jakie$ ,naruszenie czynnosci narzadu ciata” lub jakis ,rozstréj zdrowia”
(lub inaczej, ze nie powinno sie rozpatrywac czynnosciowych nastepstw urazu
bez wczesniejszego poszukiwania jego skutku anatomicznego — obrazenia, {j.
przerwania ciggtosci narzgdu, organu, upostaciowanejtkanki, czyli skutku, ktdry
biegli nauczyli sie juz weryfikowac), a wiec naruszenie czynnosci narzadu
i rozstrdj zdrowia nie istniejg jako samodzielne byty3o.

Naszym zdaniem mozna przyjac, ze w art. 1551 156 k.k. z 1969 r. dokonano
zmian jedynie w warstwie werbalnej, a zatem konieczne jest utrzymanie w opi-
niowaniu (tam, gdzie jest to mozliwe) dotychczasowego medycznego pojecia
obrazenia (obiektywnego naruszenia ciggtosci anatomicznej tkanek) jako pod-
stawy do formutowania opinii odnosnie do czasu utrzymywania sie naruszenia
czynnosci narzadu ciata i/lub rozstroju zdrowia. Natomiast w przypadkach
wystgpowania jedynie zmian o charakterze funkcjonalnym (bez uchwytnego
wyktadnika morfologicznego) naiezy zachowac jak najdalej idaca ostroznosc
podczas ich weryfikaciji, jak réwniez ustalania podczas badania jego pourazowej
etiologii oraz natezenia — tak jak to czynilismy dotychczas.

Wsparcie analizy conditio sine qua non zasadg, in dubio pro rec zmniejszy,
naszym zdaniem, znacznie liczbe przypadkéw analizowanych pod wzgledem
zwigzku przyczynowego rozstroju zdrowia z urazem oraz czasu jego trwania
(t<7 dni i t>7 dni). Uwazamy, ze w nowej sytuacji prawnej31 biegli powinni
zwracac szczegolng uwage na te zasade, zwlaszcza ze § 2 art. 5 n.k.p.k. nadat
jej nowa, pozytywna forme, tj. nakaz interpretowania nie dajacych sie usunac
‘s.rvajpiiwos’aci3 na korzys¢ podejrzanego lub oskarzonego, podczas gdy poprze-

30 S4g jedynie dookresleniami precyzujgcymi to, czy mamy do czynienia z rozproszonym uposie-
dzeniem funkciji {rozstréj zdrowia), czy tez z jej wyrazng projekcjg narzagdowg (naruszeniem
czynnosci narzadu ciata, ktdre bedziemy oceniali wedtug dotychczasowych kryteridw).

31 Sytuacja ta grozi diugotrwalym naruszeniem zasad praworzadnosci przez przypisywanie tym
samym skutkom réznego znaczenia prawnego ze wzgledu na rézne (dowolne) zapatrywania
bieglych lekarzy (nawet wsrod specjalistéw z zakresu medycyny sadowej) na temat rozstroju
zdrowia w ujeciu n.k.k. oraz brak teoretycznego przygotowania (ktére mogta zapewnié wezesniej-
sza dyskusja i ew. wytyczne) i jakiejkolwiek praktyki w tym zakresie ze strony osdb zlecajgeych
i odbierajacych opinie.
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dnio zakazywat jedynie ich interpretowania przeciwko wyzej wymienionym. Test
taki zobowigzuje (z wyjatkiem przypadkdéw szczegdlnych) do negatywnego
zweryfikowania wigkszosci dolegliwosci subiektywnych (skarg, relacji) ze
wzgledu na brak mozliwosci ich zobiektywizowania oraz potwierdzenia ich
zwigzku przyczynowego z urazowym czynnikiem zewnetrznym, jak réwniez
zmian fizjologicznych, kiére nie wykraczaly poza zakres typowych reakcji ad-
aptacyjnych danej tkanki, narzadu lub uldadu.

32 Wiym przypadku w ramach kompetenciji bieglego lekarza (takich, ktérych nie mozna scedowad
na prawnika) poprzez te czgs¢ badania lekarskiego, jaka stanowi wywiad, w ktérym (przez
zadawanie odpowiednich pytari) staramy sie wyjasnic¢ watpliwosci odnosnie do dolegliwoéci
zgtaszanych w autoanamnezie.
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Wypadek w komunikaciji jako przestepstwo
w nowym kodeksie karnym

I. Wprowadzenie

W art. 177 nowego k.k. zostato stypizowane przestepstwo wypadku w ko-
munikacji; w przepisie tym expressis verbis wskazano, ze chodzi o wypadek
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. W poréwnaniu z dotychczasowym
stanem prawnym zmiany — w zakresie konstrukcji przestepsiwa wypadku
w komunikacji — polegajg na:

-~ kontrawencjonalizacji wypadku drogowego, kiérego skutkiem jest lekkie
uszkodzenie ciata lub powazna szkoda w mieniu;

- rezygnacji z kwalifikowanych typéw wypadku w komunikacji ze wzgledu na
stan nietrzezwosci kierujgcego pojazdem oraz zbiegnigcie sprawcy z migj-
sca zdarzenia (art. 145 § 3 i 4 d.k.k.} na rzecz instytucji nadzwyczajnego
zaostrzenia kary (art. 178 k.k.);

— wprowadzeniu wnioskowego trybu scigania zwyktego wypadku w komuni-
kacii, jezeli pokrzywdzonym jest wytgcznie osoba najblizsza dla sprawcy.

i. Pojecie wypadku w kol;n"unikacji

Ustawodawca, uzywajgc zarowno w § 1, jak i w § 2 tego przepisu okreslenia
,wypadek”, przesadzit tym samym ramy tego pojgcia, uznajgc, Zze jest nim
zdarzenie odpowiadajace cechom zawartym w tym przepisie. Zatem wypad-
kiem w komunikacji jest zdarzenie majgce miejsce w ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym, wynikte z naruszenia zasad bezpieczeristwa obowigzujgcych
w tym ruchu, ktérego skutkiem jest spowodowane nieumysinie obrazenie ciata,
powodujgce naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstrdj zdrowia trwajgce
diuzej niz 7 dni albo $mieré czlowieka lub ciezki uszczerbek na jego zdrowiu.

Chodzi o wypadek popetniony w jakiejkolwiek sferze ruchu; dowoedzi tego
wymienienie w tym przepisie ruchu lgdowego, wodnego lub powietrznego,
kiérego zasady bezpieczeristwa maja by¢ naruszone. Ruchem lgdowym jest
zardwno ruch drogowy, jak i kolejowy; do tego ostatniego nalezy zaliczy¢ ruch
kolejek linowych. Przez ruch wodny nalezy rozumieé¢ ruch morski oraz $rédlag-
dowy; jest nim takze ruch podwodny. Ruchem powistrznym jest ruch odbywa-
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jacy sig w obrgbie atmosfery ziemskiej. Do niego trzeba tez zaliczyé ruch
kosmiczny'.

Skutki wypadku w § 1 zostaty ograniczone do obrazeri ciata powodujacych
naruszenie czynnosci narzgdu ciata lub rozstréj zdrowia na okres powyzej 7 dni,
lecz nie stanowigcych ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156
§ 1 k.k. Przepis ten okresla tzw. zwykly wypadek w komunikaciji. Zawezenie do
tego rodzaju skutkow nastgpito przez odestanie do obrazeri ciata okreslonych
wart. 157 § 1 k.k. Z tresci § 1 w kontekscie § 2 art. 157 k.k. wynika, ze przepis
ten dotyczy obrazen ciata powodujacych naruszenie czynnosci narzadu ciata
lub rozstroj zdrowia trwajgce dfuzej niz 7 dni. W art. 157 § 2 k.k. mowa jest
0 obrazeniach powodujgcych naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstrdj
zdrowia trwajacy nie diuzej niz 7 dni. Staje sig wiec oczywiste, ze sg one
wytaczone z zakresu skutkéw wypadku drogowego, skoro obrazenia ciata, jakie
majg wynikngc z naruszenia zasad bezpieczeristwa w ruchu, zostaty w art. 177
§ 1 k.k. okreslone przez odestanie do § 1 tegoz przepisu; nie wchodza wiec
w gre skutki opisane w § 2 art. 157 k.k. Chodzi o obrazenia innej osoby niz
sprawca; jezeli obrazen tych dozna wytacznie sprawca zdarzenia, nie ma mowy
0 przestgpstwie wypadku w komunikacji.

W art. 177 § 2 spenalizowano tzw. ciezki wypadek w komunikacji. Jego
skutkiem jest Smier¢ albo cigzki uszczerbek na zdrowiu, okrelony w art. 156
§ 1. Ustawa nie odsyta wprost do tego przepisu, lecz postuguije sie okresleniem
nazwowym, wyraznie stanowigc, ze chodzi o ,ciezki uszczerbek na zdrowiu”.
Taki przymiot majg obrazenia wymienione w art. 156 § 1 k.k., co ustawodawca
zaznaczyt w tym przepisie.

Jest to podstawowy typ wypadku w komunikacji; jego istota polega na tym,
ze w wyniku naruszenia zasad bezpieczeristwa dochodzi do skutku w postaci
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W doktrynie prezentowany jest poglad, ze
jesttotyp kwalaflkowany Poglgd ten trudno podzielié. Cechg charakterystycz-
ng przestepstw kwalifikowanych przez nastqpstwa jest to, ze skutek jest wyni-
kiem czynu okreslonego w typie podstawowym Z tego typu sytuacjg — wbrew
pozorom — nie mamy do czynienia przy przestepstwie okreslonym w art. 177
§ 2 k.k. Skutek w postaci $mierci albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu nie jest
nastepstwem czynu okreslonego w art. 177 § 1 k.k., lecz jedynie wynikiem

i R.A. Stefanski, Przestepstwa przeciwko bezpieczeristwu w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym w projekcie kodeksu karnego, PP 1990, nr 8-9, s. 38-39.

2 L. Gardocki, Prawo karmne, Warszawa 1998, s. 234-235; M. Surkont, Prawo karne.
Podrecznik dia studentéw studiéw administracji, Gdarisk 1998, s. 165.

3 A Gimbut, Nastgpstwa czynu, od kiérych zalezy wyzsza karalnosé w prawie polskim na tle
poréwnawczym, Warszawa 1966, s. 9.
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naruszenia zasad bezpieczeristwa w ruchu, samo zas naruszenie tych zasad
nie wyczerpuje czynu opisanego w § 1, a wigc nie stanowi typu podstawowego
przestepstwa. Nie ma réznicy co do zachowania sie sprawcy, a jedynie rdzne
sg skutki.

Poréwnanie art. 177 § 1 k.k. zart. 145 § 1 d.k.k. wskazuje, ze ustawodawca
dokonat kontrawencjonalizacji wypadku drogowego; przesunat do sfery wykro-
czen wypadek, ktdrego skutkiem jest nieumysine spowodowanie obrazert ciata
powodujgcych naruszenie czynnoscinarzadu ciata lub rozstrdj zdrowia trwajgey
nie diuzej niz 7 dni albo powaznej szkody w mieniu. Kodeks wykroczer nie
przewiduje wykroczenia wypadku drogowego. Wobec tego spowodowanie
w ruchu drogowym zdarzenia, ktérego nastepstwa ograniczajg sie do tego
rodzaju obrazen ciata lub do szkody w mieniu, stanowi wykroczenie sprowa-
dzenia zagrozeniaw ruchu (art. 86 § 1 k.w.). Zaistnienie wspomnianych skutkdw
w wyniku naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu dowodzi jednoznacznie,
ze doszio do zagrozenia bezpieczerstwa w ruchu. Projekt k.w. przewiduje
odrebny typ wykroczenia spowodowania wypadku w ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym, pociagajgcego za sobg tego rodzaju skutki.

Od wypadku w komunikacji nalezy odréznic katastrofe w komunikacji. Kata-
strofg w komunikacji jest zdarzenie w ruchu lagdowym, wodnym lub powietrznym
zagrazajgce zyciu lub zdrowiu wielu osob albo mieniu w wielkich rozmiarach.
llodciowe okreslenie dobr zagroZzonych wskazuje, ze ma to by¢ zdarzenie
grozne, niosgce za sobg tak duze zagrozenie bezpieczeristiwa w ruchu, ze
stanowi jednoczesnie zagrozenie bezpieczeristwa powszechnego. ,Pod wzgle-
dem przedmiotowym katastrofe od wypadku rézni — jak wyjasnit Sgd Najwy-
:i'_szy4 — skala zdarzenia. Katastrofa zakiéca w sposéb nagty i grozny ruch
ladowy i znamienna jest skutkami w zakresie powszechnym. Oznacza to nie
tylko powszechne zagrozenie bgdgce wynikiem trudnej do opanowania sity
bezwtadnosci wielkich mas, ktérym nadano szybko$¢, ale wywotanie konkret-
nych zmian o cechach powszechnosci, a wigc w takim stopniu roziegtych
- i dotkliwych (...), ze cafe zdarzenie odpowiada semantycznemu i potocznemu
znaczeniu stowa «katastrofa»”.

Zdarzenie zagraza zyciu lub zdrowiu wielu osdb wowczas, gdy istnieje realne
niebezpieczenstwo utraty zycia lub doznania uszczerbku na zdrowiu przez co
najmniej 10 osob. Za okresleniem tego znamiona tg liczbg przemawia fakt, iz
ma to by¢ wigcej] 0s6b niz kilka. Ustawa bowiem odréznia pojecie ,wiele”
(art. 140 § 2 i art. 300 § 2 kk.) od stowa ,kilka” (art. 301 § 2 k.k.). Zatem znamig

4 Uchwata petnego sktadu izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 ., V KZP 2/74, OSNKW 1975,
nr 3—4, poz. 33, teza 12.
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to musi dotyczy¢ wiecej 0séb niz kilka. W jezyku potocznym ,kilka” oznacza
liczbe ponizej dziesieciuS. Stowo ,wiele” znaczy tyle co duzo, a o duzej liczbie
mozna méwié wéwczas, gdy chodzi co najmniej o kilkanascie®. Za przyjeciem
takiej liczby przemawia m.in. i to, ze aby byto zagrozone zycie lub zdrowie co
najmniej 10 oséb, muszg uczestniczy¢ w zdarzeniu minimum 3 pojazdy. W wig-
kszosci samochoddw osobowych liczba przewozonych os6b nie moze przekra-
czad 5 i po odliczeniu kierowcy bedacego sprawca, by uzyskac liczbe 10 osdéb
W gre muszg wejs¢ co najmniej 3 takie samochody. Przyimowana dotychczas
w orzecznictwie i w literaturze liczba 6 osdb jako wskazujgca na spetnienie
wyrmogu Eowszechnoéci zagrozenia jest wigc na tle nowych uregulowan nie do

przyjecia’.

ill. Podmiot wypadku w komunikacji

Zaréwno zwykly, jak i cigzki wypadek w komunikacji moga byé popetnione
przez kazdego. Na gruncie art. 145 d.k.k. wystgpita réznica poglgddw co do
tego, kto moze by¢ podmiotem tych przestepstw. Problem ten nie stracit na
aktualnosci na tle nowego uregulowania.

Przyjmowano, ze krag podmiotéw tego przestepstwa zostat ograniczony do
0s06b uczestniczgeych w ruchu, gdyz przepis wskazuje, ze sprawcg jest ten, kto
narusza zasady bezpieczeristwa w ruchu, a to moze uczynic tylko osoba, kidrg,
one obowigzujg. Osoba nie uczestniczaca w ruchu, np. rzucajgca kamieniami
w przejezdzajacy pojazd, w razie spowodowania skutkéw opisanych w tym
przepisie, ponosi¢ moze odpowiedzialno$¢ za przestepstwo skutkowe, np.
z art. 156 § 2 lub 157 § 3°.

5 Maty stownik jezyka polskiego pod red. S. Skorupki, H. Auderskiej, Z. tempickiej,
Warszawa 1968, s. 273.

6 J.Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1997, s. 238.

7 Wyrok SN z dnia 27 kwietnia 1970 r.,, IV KR 32/70, OSNPG 1970, nr 9-10, poz. 125;
K. Buchata, Przestgpsiwa przeciwko bezpieczerisiwu w komunikacji drogowej, Warszawa
1973, s. 86.

8 M. Olszewski, Ochrona bezpieczerstwa drogowego w nowym kodeksie karnym, Palestra
1970, nr4, s. 38; K. Buchata, Przestgpstwa..., s. 26 i 87; E. Szwed ek, Wypadek drogowy,
NP 1973, nr 12, 5. 1730; J. Kochanowski, Przestepstwa i wykroczenia drogowe. Komentarz,
Warszawa 1991, s. 173.
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Prezentowano tez poglad, ze podmiotem tych wystepkéw moze by¢ kazdy,
kito-dopuszcza sie naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu jako regut okre-
Slajgcych warunki bezpieczeristwa w ruchu®. Poglad ten stusznie zyskat akcep-
tacje w orzecznictwie Sgdu Najwy:‘zszegom. ~Lodmiotem przestepstwa
drogowego — czytamy w uchwale petnego sktadu SN z dnia 28 lutego 1975 r.
— moze by¢ kazdy uczestnik ruchu, a takze inna osoba zobowigzana do
zapewnienia bezpieczenstwa w ruchu pojazdow, do troszczenia sig o konser-
wacje i naprawe szlakow komunikacyjnych, oraz o ich wtasciwe oznakowanie i
odpowiednig sygnalizacje. Podmiotem takiego przestepstwa moze byc¢ réwniez
kazdy sprawca zamachu na bezpieczenstwo ruchu”. Trafnie podkresiono w tej
uchwale, ze ,zasady bezpieczernstwa w ruchu lgdowym moga by¢ naruszone
przez bezposrednich uzytkownikéw drég (uczestinikdéw ruchu), takich jak: kie-
rowcy, rowerzysci, woznice, osoby prowadzace czy pedzace zwierzeta, piesi
poruszajacy sie po miejscach, na ktérych odbywa sie ruch pojazddw itp.
Wszystkie te osoby obowigzuje znajomosc zasad bezpieczenstwa w ruchu.
Poza bezposrednimi uczestnikami ruchu zasady jego bezpieczerstwa moga
by¢ naruszone takze przez inne osoby. Nalezg do nich pracownicy kolejowi
odpowiedzialni za bezpieczenstwo ruchu (np. dyzurni ruchu, osoby zatrudnione
w nastawniach, droznicy przejazdowi), pracownicy drogowi, kidrych funkcja
polega na kontroli drég i zabezpieczaniu miejsc zagrazajacych bezpieczeristwu
przez usunigcie zagrozenia czy jego odpowiednie oznakowanie. Dopuszczenie
do ruchu pojazdu mechanicznego o niesprawnych urzgdzeniach warunkuja-
cych bezpieczng jazde czy dopuszczenie do prowadzenia pojazdu mechanicz-
nego przez nietrzezwego kierowce moze byC takze wynikiem zaniedbania
obowigzkow przez osoby nie bedace uczestnikami ruchu”'.

Zart. 177 § 1 lub 2 k.k. odpowiada tez kierowca pojazdu mechanicznego,
kiory udostepnit go do prowadzenia osobie znajdujacej sie w stanie
hietrzezwosci lub nie posiadajacej uprawnien do prowadzenia takiego pojazdu,
jezeli osoba ta w wyniku naruszenia zasad bezpieczenstwa spowodowata skutki
okreslone w tym przepisie i zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy tym

9 J. Bafia, Ochrona bezpieczeristwa ruchu lgdowego, wodnego i powietrznego w projekcie
kodeksu karnego i projekcie prawa o wykroczeniach, NP 1969, nr 2, s. 187; A. Bachrach,
Nowe wytyczne Sgdu Najwyzszego w sprawach o przestgpstwa drogowe (zagadnienia wy-
ktadni prawa), PiP 1976, nr 8-9; . Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks kamy
z komentarzem, Warszawa 1973, s. 430; K. Buchata, Przestepstwa i wykroczenia przeciwko
bezpieczenstwu w komunikaciji drogowej, Bydgoszcz 1997, s. 113.

10 Wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 1972 r,, V KRN 379/72, OSNKW 1973, nr 1, poz. 9; wyrok SN
z dnia 17 stycznia 1973 r., Rw 77/72, OSNPG 1973, nr 3, poz. 71.

11 Zob. tez wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 1972 r., V KRN 379/72, OSNKW 1973, nr 1, poz. 9,
z glosg K. Buchaty, OSPiKA 1973, nr 12, poz. 253; wyrok SN z dnia 17 sierpnia 1973 r., Rw
711/73, 1P 1973, nr 7-8, poz. 3.
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dziataniem a spowodowaniem wypadku przez jego sprawce. Nie ponosi on
odpowiedzialnosci za podzeganie lub pomocnictwo do tego przestepstwa, gdyz
w tych formach nie moze by¢ popetnione przestgpstwo nieumysine. Odpowiada
on jako wspoisprawca tego przestq—gpstwa12. W doktrynie, jak i orzecznictwie
prezentuje sie tez poglad, ze ponosi on odpowiedzialnos¢ jako sprawca“. Nie
do przyjecia jest poglad Sadu Najwyzszego, ze kierowca taki odpowiada jako
sprawca przestepstwa okreslonego w art. 156 § 2 lub 157 § 3 k.k.'*. Oddanie
bowiem do prowadzenia pojazdu osobie znajdujacej sie w stanie nietrzeZwosci
lub nie posiadajacej uprawnieri do prowadzenia okreslonego pojazdu, stanowi
naruszenie zasad bezpieczeristwa w ruchu'®.

V. Strona podmiotowa

Ziresciart. 177 § 1 k.k. wynika, ze naruszenie zasad bezpieczeristwa w ruchu
moze nastgpié¢ umysinie lub nieumysinie, natomiast skutki czynu stanowigce jego
ustawowe znamie i decydujgce o zaistnieniu przestepstwa sg objete wing
nieumysina; expressis verbis podkreslono, ze chodzi o nieumysine spowodowa-
nie wypadku. Oba typy przestepstw (okreslone w § 1 i 2) sg przestepstwami
nieumysinymi. Majg one taki charakter niezaleznie od tego, czy sprawca naruszyt
zasady bezpieczeristwa w ruchu umysinie, czy tez nieumysinie'®.

Sad Najwyzszy przyjmowat, ze umysine naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu ma miejsce w razie: nieobserwowania jezdni przez kierujacego pojaz-
dem”, prowadzenia motocykla w stanie nietrzezwosci i bez uprawniert ',
Swiadomego i wyraznego przekroczenia dozwolonej predkosci pojazdu‘g, Sa-

12 R.A. Stefaniski, Glosa do wyroku SN z dnia 4 lutego 1992 r., Il KRN 451/91, OSP 1993,
nr 11, s. 530; wyrok 7 sedziéw SN z dnia 17 stycznia 1973 r., Rw 77/72, OSNPG 1973, nr 6,
poz. 71.

13 K.Buchata, W sprawie tzw. sprawstwa posredniego i pokrewnych form sprawstwa, PS 1394,
nr3,s. 10-11; wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 1972 r., V KRN 379/72, OSNKW 1973, nr 1, poz. 9
z glosg K. Buchaty, OSPIKA 1973, nr 12, poz. 253.

14 Uchwata petnego sktadu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975r., patrz przypis 4; postanowienie
SN z dnia 30 listopada 1977 r., VIl KZP 35/77, OSNPG 1977, nr 12, poz. 121.

15 Wyrok SN z dnia 12 sierpnia 1981 r., VKRN 146/81, OSNPG 1982, nr 2, poz. 20 zomdwieniem
S.Kotodzieja, PP 1981, nr 11, s. 58-60.

16 Uchwata SN z dnia 22 listopada 1973 r., VI KZP 29/73, OSNPG 1974, nr 2, poz. 23 7 glosg
S.Datkowskiego, WPP 1974, nr 3, s. 408-412; wyrok SN z dnia 9 kwietnia 1974 r., N 5/74,
1P 1974, nr 3—-4, poz. 2.

17 Wyrok SN z dnia 17 paZdziernika 1973 r., Rw 673/73, Biul. SN 1973, nr 12, poz. 201.

18 Wyrok SN z dnia 21 paZdziernika 1975 r., IV KRN 47/75, PiP 1979, nr 5, s. 170.

19 Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 1976 r., Rw 273/76, OSNKW 1976, nr 12, poz. 153; wyrok
SN z dnia 16 stycznia 1980 r., V KRN 315/80, (w:) R.A. Stefanski, Przestepstwa i wykro-
czenia drogowe w orzecznictwie SN, Warszawa 1997, poz. 233; wyrok SN z dnia 8 lipca 1987r.,
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mego prowadzenia samochodu w stanie nietrzezwosci?C, wyprzedania pojaz-
déw w miejscu niedozwolonym i wymuszenia pierwszeristwa przejazdu21,
nienalezytego obserwowania drogi oraz niezachowania ostrozno$ci przy omi-
janiu®?, a takze podjecia manewru wyprzedzania na tuku drogi, mimo zakazu
wyprzedzania i bez sygnalizowania wykonania tego manewru®®. Na uwage
zastuguje tez poglad, ze ,sam fakt kierowania pojazdem przez sprawce wypad-
ku drogowego bez uprawnieri stwierdzonych odpowiednim dokumentem nie
daje podstawy do przyjecia, ze naruszyt on umyslnie zasady bezpieczeristwa
w ruchu drogowym, ale przy wymiarze kary moze stanowic istotng okolicznos¢
obcigzajgca. Podstawg przyjecia umysinego naruszenia przez sprawce zasad
bezpieczeristwa w ruchu lgdowym moze by¢ natomiast — stosownie do ustaleri
w konkretnej sprawie — brak umiejetnosci do kierowania pojazdem w sposdb
nie zagrazajacy bezpieczenstwu w ruchu drogowym”24.

Odpowiedzialnos$¢ sprawcy nie jest wytaczona z tego powodu, ze do wypad-
ku doszte w wyniku niewydolnosci organizmu, spowodowanej znang mu cho-
robg,. Stusznie Sad Najwyzszy przyjat, ze ,skoro oskarzony kierowat pojazdem
z naruszeniem zasad bezpieczeristwa w ruchu drogowym, a w szczegolnosci
ze statg Swiadomoscig mozliwosci wystapienia napadu padaczki, w nastgpstwie
czego doszio do tragicznego wypadku, to tym samym czynem swoim wypeinit
znamiona przestepstwa okreslonego w art. 145 § 112 (obecnie art. 177 § 112
— uwaga R.A.S.) k.k."2®,

V KRN 176/87, OSNPG 1988, nr 6, poz. 57; wyrok SN z dnia 5 listopada 1993 r., Il KRN 226/93,
(w:) R.A. Stefariski, Przestepstwa..., poz. 238.

20 Wyrok SN z dnia 4 listopada 1975 r., IV KRN 56/75, (w:) R.A. Stefarski, Przestgpstwa...,
poz. 120; wyrok SN z dnia 19 lipca 1977 r., IV KRN 157/77, St. MO 1978, nr 4-5, s. 633-634;
wyrok SN z dnia 25 paZdziernika 1977 r., VIKRN 256/77, z oméwieniem A. Kab ata, PP 1978,
nr 8-9, s. 103-105; wyrok 7 sedziéw SN z dnia 19 kwietnia 1985 r., Rnw 5/85, OSNKW 1986,
nri-2,poz. 4zglosgA. Gubirfiskiego, PiP 1986, nr9, s. 146-147; wyrok SN z dnia 3 grudnia
1985 r., V KRN 929/85, OSNPG 1986, nr 6, poz. 75.

21 Wyrok SN z dnia 16 stycznia 1980 r., V KRN 315/80, (w:) R.A. Stefanski, Przestgpstwa...,
poz. 233; wyrok SN z dnia 10 paZdziernika 1988 r., V KRN 217/88, OSNPG 1989, nr 4, poz. 52
z omowieniem R.A. Stefariskiego, PP 1989, nr 12, s. 60-65.

22 Wyrok SN z dnia 17 lutego 1988 r., V KRN 9/88, (w:) R.A. Stefariski, Przestgpstwa...,
poz. 237.

23 Wyrok SN z dnia 25 lipca 1996 r., V KRN 61/96, (w:} R.A. Stefariski, Przesigpstwa...,
poz. 239.

24 Wyrok SN z dnia 30 stycznia 1997 r., Il KKN 192/96, nie publ.

25 Wyrok SN z dnia 12 kwietnia 1985 r., V KRN 175/84, OSNPG 1986, nr 4, poz. 5 z glosg S..J.
Bownika, Palestra 1989, nr 9-10, s. 135-138; wyrok SN z dnia 15 czerwca 1972 r., Rw
542172, IP 1972, nr 5-6, poz. 2.
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V. Miejsce przestepstwa wypadku w komunikacji

Przestepstwo to moze by¢ popetnione w miejscu, gdzie odbywa sie ruch. Nie
chodzi o ruch w sensie fizycznym, {j. zmiang potozenia przedmiotu materialnego
w stosunku do innych punktéw, lecz o ruch w znaczeniu prawnym, a wiec taki,
w ktorym obowigzujg okredlone reguly poruszania sig. Jezeli chodzi o ruch
drogowy, to nie budzi watpliwosci, ze miejscem takim sg drogi publiczne, {j.
krajowe, wojewddzkie, gminne, lokalne miejskie i zaktadowe®® oraz strefy
zamieszkania, a takze drogi wewnetrzne?’. W ograniczonym zakresie ruch
drogowy jest reglamentowany w innych miejscach ogélnie dostepnych dla ruchu
pojazdow. Wskazuje na to art. 98 k.w., w ktérym spenalizowano m.in. niestoso-
wanie sig do przepiséw regulujgcych korzystanie ,.z innych miejsc dostepnych
dla ruchu pojazdéw”; chodzi o ruch dostgpny w petnym lub ograniczonym
zakresie. Sg to drogi niepubliczne, takie jak drogi na terenie zaktadéw przemy-
stowych, budowlanych, lotniskach itp.28. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
trafnie przyjmuje sie, ze przestgpstwa drogowe moga byé popetnione nie tylko
na drogach publicznych, ale réwniez wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch
ogdiny czy lokalnyzg. Chodzi nie o ruch pojazdéw mogacy odbywad sie spora-
dycznie w jakimé miejscu niedostepnym do powszechnego uzytku, lecz o ruch
w miejscu powszechnie dostgpnym, stuzgcym ogdlinie lub lokalnie komunikagii.
Miejscami takimi sa: teren budowlany, przemystowy, lotnisko®, podziemie
kopalni, gdzie odbywa sig transport materiatéw i przewéz ludzi®!, rampa kole-
jowa®2, miejsca odbywanych ¢wiczeri wojskowych czy manewréw, w kiérych

26 Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. Nr 14, poz. 60 z poZn.
zm.).

27 Ztresciart. 1 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. Nr 98,
poz. 802 z pézn. zm.) wynika, ze jej przepisy, w tym dotyczace m.in. zasad ruchu drogowego,
stosuje sig na drogach publicznych oraz w strefach zamieszkania. Ruch na drogach wewne-
trznych, aczkolwiek fragmentarycznie, reguluje rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 24
stycznia 1986 r. w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o drogach publicznych
(Dz. U. Nr 8, poz. 33), a takze positkowo majg zastosowanie przepisy p.r.d., jezeli jest to
konieczne dla uniknigcia zagrozenia bezpieczeristwa uczestnikéw ruchu (arg. ex art. 1 ust. 2
p.r.d.).

28 R.A. Stefariski, Glosa do wyroku SN z dnia 5 grudnia 1995 r., WR 186/96, WPP 1996, nr 2,
5. 121-125.

29 Uchwata SN z dnia 14 wrzeénia 1972 ., VIKZP 33/72, OSNKW 1972, nr 12, poz. 187; uchwata
petnego sktadu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 1., teza 4, patrz przypis 4; wyrok SN z dnia
5 grudnia 1995r., WR 186/95, OSNKW 1996, nr 3—4, poz. 19z glosami R.A. Stefanskiego,
WPP 1996, nr2,s. 1211251 E. Guzek, PS 1997, nr 4, s. 102-109.

30 Postanowienie SN z dnia 19 maja 1978 r., VIl KZP 13/78, OSNPG 1978, nr 8-9, poz. 89.

31 Wyrok SN z dnia 30 paZdziernika 1973 r., Il KR 156/73, OSNKW 1974, nr 3, poz. 48.

32 Postanowienie SN z dnia 24 kwietnia 1979 r,, V KRN 72/79, (w:) R.A. Stefariski, Przeste-
psiwa..., poz. 364.
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uczestniczg pojazdy wojskowe, place, parkingipubliczne83 teren przeznaczony
do parkowania pojazdow mechanicznych, jak rownlez stuzacy za miejsce
dojazdowe lub wyjazdowe z parku samochodowego , drogi na terenle pari-
stwowych gospodarstw rolnych i na terenach zaktaddw przemys%owych

Nie moga by¢ zaliczone do ,innych miejsc dostepnych dla ruchu pOJazdow”,
a tym samym nie mogg by¢ miejscem przesigpsiw drogowych te z nich,
w kitérych nie odbywa sie ruch ogdinodostepny, a jedynie w danym miejscu
dopuszczone sg do ruchu pojazdy scisle okreslonego, waskiego grona osob.
Nie sg nimi drogi prywatne, 1j. dostepne dla ich wiascicieli lub 0séb przez nich
upowaznionych, prowadzace do gruntéw rolnych, z kiérych korzysta wiasciciel,
by dojechac do pola w celu wykonania zabiegow agrotechnicznych, drogi lesne,
wykonane w tzw. przecinkach, pola, tgki, sady itp. Zasadnie nie uznano za takie
migjsce podwdrka prywatnego domu mleszkalneg03

VI. Zasady bezpieczeristwa w ruchu

Przestepstwo wypadku w komunikacji zachodzi wowczas, gdy wymienione
w art. 177 § 1 lub 2 k.k. skutki zostang spowodowane w wyniku naruszenia
zasad bezpieczeristwa w ruchu. Ich naruszenie polega na zachowaniu sie
w sposob sprzeczny z tymi zasadami. Moze ono polegac¢ na postapieniu
w sposéb sprzeczny z okreslonej dyrektywa nakazujgca okreslony sposcb
zachowania, wyrazajacym sie podjeciem manewru z nig sprzecznego lub
zaniechaniu nakazanego zachowania albo kombinacja dziatan i zaniechari®’.

1. Pojecie zasad bezpieczeristwa w ruchu

Zasadami bezpieczenistwa w ruchu sa reguly okresiajgce warunki bezpie-
czeristwa w ruchu. Sg one zawarte w przepisach okreslajacych porzadek
poruszania sie na drogach lub w innych miejscach i zachowania sig w typowych
sytuacjach lub wyrazone przez przyjete oznakowanie, oswietlenie lub sygnali-
zacje oraz reguty nieskodyfikowane w sposoéb szczegdlny, a wynikajgce z tych
przepiséw oraz istoty bezpieczenstwa w ruchu, kiére musza znalez¢ zastoso-
wanie wszedzie tam, gdzie nie ma sprecyzowanego przepisu. Zasady bezpie-
czeristwa nie muszg pokrywad sie z przepisami ruchu. W pewnych sytuacjach

33 K. Buchata, Przestgpstwa..., s. 60.

34 J. Klimek, Kodeks a przestepstwa drogowe, Warszawa 1986, s. 44-45.

35 J. Kochanowski, Przestepstwa i wykroczenia..., s. 88.

36 Postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 1976 r., VIl KZP 11/76, OSNPG 1976, nr 9, poz. 74.

37 K.Buchata, Bezprawnos$c przestepstw nieumysinych oraz wytaczajgce jg dozwolone ryzyko,
Warszawa 1971, s. 144.
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zachowanie ostroznosci moze dyktowaé potrzebe naruszenia okreslonego
przepisu regulujgcego ruch, np. uzycie sygnatu dZzwiekowego lub $wietinego
wbrew zakazowi, przekroczenie dozwolonej predkoséci dla unikniecia zderzenia
z nieoczekiwang przeszkoda®.

Zachowanie sig uczestnikéw ruchu w nietypowych sytuacjach nalezy oce-
nia¢ z punktu widzenia zastosowania sig do nie ujetych szczegdlowo regut
i zasad wynikajgcych podrednio z przepiséw o charakterze ogdinym oraz ze
zmiennosci ruchu i jego dynamiki®®. Nie jest bowiem mozliwe objecie regulacia,
szczegotowg wszystkich sytuacii, jakie moga powstaé w ruchu i nie moga one
by¢ sformalizowane w formie przepisu. Skodyfikowane sg ogdlne oraz szcze-
gdlne zasady bezpieczeristwa tego ruchu. Ogdine odnoszg sie z reguly do
wszystkich sytuacii, szczegdlnie zas — do okreslonych zachowari lub manew-
row. Do pierwszych nalezy zaliczy¢ m.in. zasade ostroznosci, ograniczonego
zaufania i predkosci bezpiecznej, a do drugich — te, kiére okredlajg sposdb
zachowania sig w okreslonych sytuacjach, np. zasade pierwszeristwa na skrzy-
zowaniu, zasady dotyczgce wyprzedzania, cofania.

2. Zasada ostroznogci

Zasada ostroznoscijestwyrazone wart. 3ust. 1 p.r.d., lecz nie sg zakreslone

jej granice. W judykaturze uwazano, ze chodzi o:

— ostroznosc przeciging, czyli przecigtng miare starannosci wyrazajaca sie
w podejmowaniu czynnosci, jakie zwykle w takiej sytuacji przecigtny czio-
wiek powinien przedsiewzigg, by uniknac ujemnych nastqpstw‘m,

— ostroznos$d maksymalng, wyrazajacg sie w podejmowaniu wszelkich $rod-
kéw ostroznosci, a zatem kierowca ma prowadzic¢ pojazd w taki sposéb, by
w kazdej chwili byt zdolny nad nim zapanowaé bez narazania kogokolwiek
na niebezpieczeristwo*!,

- ostroznos¢ zwykta, odpowiadajgca zachowaniu podejmowanemu przez
dobrego kierowce; abstrakcyjnym wzorcem jest ,rozwazny kierowca”, czyli
osoba, ktdra ma odpowiednie przygotowanie teoretyczne i niezbedne do-
$wiadczenie w prowadzeniu pojazdu oraz cechuje sig starannym i sumien-
nym wykonywaniem obowigzkéw*?.

38 Wyrok SN z dnia 16 sierpnia 1961 r., | K 559/60, PiP 1962, nr 7, s. 209.

35 Uchwata peinego skitadu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 r., teza 6.

40 Wyrok SN z dnia 7 lutego 1949 r., WAK 82/49, PiP 1949, nr 11, s. 153; wyrok SN z dnia 9 grudnia
1959 r., | K598/59, OSNPG 1960, nr 3, poz. 43.

41 Wyrok SN z dnia 12 lutego 1957 r., | K 1042/57, OSN 1957, nr 3, poz. 29.

42 Wyrok SN z dnia 18 lutego 1969 r., Rw 39/69, OSNKW 1969, nr 7-8, poz. 98; wyrok SN z dnia
30 maja 1995 r., Il KRN 20/95, PiP 1996, nr 6, s. 105.
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To ostatnie kryterium zastuguje na aprobate. W definicji zawartej w art. 3
ust. 1 p.r.d. chodzi bowiem o obiektywne zachowanie uczestnika ruchu drogo-
wego, wiec obiektywne reguly ostroznosci. Ocena tego zachowania dokonywa-
na jest z punktu widzenia zgodno$ci z zasadami ostroznej jazdy, jakie powinny
byé zastosowane w okreslonej sytuacji*®.

W sytuacjach zwigzanych z wigkszym niz przecigtne niebezpieczeristwem,
p.r.d. wymaga zachowania szczegolnej ostroznosci. Jest to ostroznos¢ kwalifi-
kowana, ,polegajaca na zwigkszeniu uwagi i dostosowaniu zachowania ucze-
stnika ruchu do warunkéw i sytuaciji zmieniajgcych sig na drodze, w stopniu
umozliwiajgcym odpowiednio szybkie reagowanie” (art. 2 pkt 22 p.r.d.).

3. Zasada ograniczonego zaufania

Zaufanie do innych uczestnikéw ruchu drogowego moze mieé rézny zakres,
poczynajac od petnego zaufania, a koriczgc na jego braku, czyli jego negacii.
W zaleznoéci od stopnia zaufania wyrdznia sig: a) bezwzgledne zaufanie, b)
bezwzgledna nieufnosc, c) ograniczone zaufanie (wzgledng ufnosc), d) ograni-
czong nieufnos¢ (wzgledna nieufnosc).

Te stopnie zaufania znalazly odzwierciedlenie w zasadach ruchu drogowe-
go, kidre opieraly sig na stopniu ufnosci. | tak wyodrgbniono:

a) zasade bezwzglednego zaufania, oznaczajacs, iz zawsze nalezy zakia-
dad, niezaleznie od konkretnej sytuaciji drogowej, prawidtowe zachowanie inne-
go uczestnika ruchu; przyjmuje sig, ze wszyscy uczestnicy ruchu drogowego
bezwzglednie przestrzegajg obowigzujgcych przepisow i zasad ruchu drogo-
wego,

b) zasade bezwzglednej nieufnosci (zasade bezwzglednego braku zaufa-
nia), ktérej istota polega na zatozeniu nieostroznosci innych uczestnikdw ruchu;
z gory przyjmuje sie, ze wspdétuczestnicy ruchu nie przestrzegajg obowigzujg-
cych ich zasad ruchu,

c) zasade ograniczonego zaufania (zasade wzglednej ufnosci), wediug
ktérej kazdy ma prawo liczyd, iz inni uczestnicy ruchu przestrzegajg przepisow
ruchu drogowego, chyba ze okolicznosci wskazujg na mozliwos¢ odmiennego
zachowania; szczegdlne okolicznosci zmieniajg dotychczasowe zaufanie w nie-
ufnosdé,

d) zasade ograniczonej nieufnoéci (zasadg wzglednej nieufnosci), w mysl
ktérej nie nalezy przejawia¢ zaufania do innych uczestnikéw ruchu dopdki ich
zachowanie nie wskaze, ze bedg w konkretnej sytuacji przestrzegac ustalonych
norm.

43 R.A.Stefanski, Glosa do wyroku SN z dnia 30 maja 1995 r., lll KRN 20/95, PiP 1996, nr 6,
s, 105-111.

Prokuratura
i prawo 10, 1998 57



R.A. Stefariski

Obie bezwzgledne zasady z punktu widzenia prakseologicznego nie moga
by¢ zaakceptowane. Zasada bezwzglednego zaufania czynitaby ruch niebez-
piecznym, bowiem z réznych powoddw inny uczestnik w wigkszym lub mniej-
szym stopniu, w sposob zawiniony lub nie, moze niedostosowacd sie do
obowigzujgcych go regut i wéwczas wypadek jest nieunikniony, zas zasada
bezwzglednej nieufnosci paralizowataby ruch na tyle, ze bytby w ogéle niemo-
zliwy. Zostaly wiec odrzucone w judykaturze.

Jezeli chodzi o zasade bezwzglgdnego zaufania, to Sgd Najwyzszy wskazat,
ze przy obecnym stanie zdyscyplinowania spoteczeristwa kierowca nie moze
polegac na tym, Ze ruch na drogach i ich uzytkowanie przebiega $cisle wedtug
ujetych w przepisach zaloze”**. W zasadzie jedynie czes¢ wyrokdéw z lat
szescdziesigtych ewoluowata w kierunku zasady bezwzglednej nieufnogci®®.
W wielu wyrokach jednak organ ten stusznie odcigt sie od tych pogladéw,
wyraznie zaznaczajgc, iz zasada ta nie moze mie¢ zastosowania w ruchu
drogowym. Stwierdzano, ze ,zastosowanie zasady bezwzglednego braku za-
ufania wraz z obowigzkiem przestrzegania przepiséw dawatoby maksimum
osiggalnego bezpieczeristwa w ruchu na drogach publicznych, ale réwnoczes-
nie prowadzitoby do sparalizowania tego ruchu. Prowadzitoby to wéwczas do
tego, ze wyprzedzanie bytoby w ogdle niemozliwe, podobnie jak i mijanie sie,
a tymczasem przepisy o ruchu pojazdow przewidujg tego rodzaju manewry
pojazdem mechanicznym”*®. Wskazywano, ze ,zasada, iz kierowca powinien
okazywac brak zaufania w odniesieniu do wspdétuzytkownikéw jezdni az do
momentu, w kidrym nabierze niewzruszonego przekonania, iz uzytkownicy owi
uszanujg przepisy drogowe, czyli zasada braku ufnosci — uniemozliwiataby
praktycznie poruszanie si¢ pojazdéw na drogach publicznych, trudno bowiem
wyobrazic¢ sobie sytuacje drogowa, w ktdrej kierowca miatby wystarczajgce
podstawy do takiego niewzruszonego przekonania”’.

Sgd Najwyzszy odwolywat sie tez do zasady ograniczonej nieufnosci utoz-
samiajgc btednie zasadg ograniczonego zaufania z zasadg wzglednego braku
zaufania, stwierdzajgc, ze ,ograniczone zaufanie pokrywa sie z zasadg wzgled-
nego braku zaufania. Granice tego zaufania siegajg tak daleko, jak daleko
z zachowania sig uzytkownikéw drég nie wynika przeciwieristwo. Mozna te

44 Postanowienie sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1962 r., RwNw 10/62,
OSNKW 1963, nr 7-8, poz. 122.

45 Wyrok SN z dnia 13 czerwca 1960r., | K206/60; wyrok SN z dnia 14 czerwca 1960 ., | K 358/60;
wyrok SN z dnia 6 lipca 1960 ., Il K 402/60 i wyrok SN z dnia 30 listopada 1960 ., IV K 737/60 ~
nie publikowane.

46 Wyrok z dnia 9 grudnia 1958 r., | K 598/59, OSPIKA 1961, nr 3, 5. 177.

47 Wyrok z dnia 6 czerwca 1962 r., Rw 579/62, OSNKW 1963, nr 3, poz. 63.
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zasade odwrocié, wyrazajac ja w postaci zasady wzglednego braku zaufania.
W mysl niej kierowca dopéty nie powinien przejawia¢ zaufania, dopoki zacho-
wanie sig innych uzytkownikéw nie wskaze, ze bedg oni w konkretnej sytuacii
przestrzegac przepisu”48. Stwierdzenia te Swiadczag o niezrozumieniu istoty obu
tych zasad. O ile zasada ograniczonego zaufania stawia na pierwszym miejscu
peine przedwiadczenie, ze inni uczestnicy przestrzegajg obowigzujgcych ich
norm, o tyle zasada ograniczonej nieufnosci zaktada jako regutg, ze wspotucze-
stnicy nie stosujg sie do nich. W pierwszej zasadzie szczegdlne okolicznosci
wskazujg na mozliwos¢ nieprzestrzegania zasad bezpieczeristwa ruchu, zas
w drugim — odwrotnie, wskazujg na mozliwo$¢ stosowania sig do wymaganych
regut. Miedzy tymi zasadami wystepuja istotne réznice jakosciowe.

Trwate miejsce w orzeczniciwie — jeszcze przed jej skodyfikowaniem —
zyskata sobie zasada ograniczonego zaufania. Zreszig jej okreslenie w p.r.d.
ma swoj pierwowzér w judykaturze. To wiasnie w orzecznictwie Sgdu Najwy-
#szego podjeto pierwsze proby jej okreslenia i wskazania jej istoty, chociaz
poczatkowo nie postugiwano sig pézniejsza jej nazwg. Wskazywano konkretne
zachowania i sytuacje obligujace kierujacego do zmiany techniki i taktyki jazdy.
Wywodzono jg z obowigzku zachowania ostroznosci.

Zasada ograniczonego zaufania — wyrazona w art. 4 p.r.d. — oznacza, ze
kazdy uczestnik ruchu i inna osoba znajdujgca sig na drodze majg prawo liczyc,
ze inni uczestnicy tego ruchu przestrzegaja przepiséw ruchu drogowego, chyba
ze okolicznoéci wskazujg na mozliwosé odmiennego zachowania. ,Prowadzacy
pojazd — jak wyjasnit Sad Najwyzszy*® — ma prawo liczy¢ na respektowanie
zasad bezpieczensiwa ruchu przez wspétuczestnikow ruchu drogowego dopé6-
ty, dopdki ich cechy osobiste lub okreélone zachowanie sig albo inna szczegdlna
uzasadniona doswiadczeniem zyciowym sytuacja (np. omijanie stojgcego na
przystanku i zastaniajgcego widoczno$é autobusu albo jazda w strefie przejécia
dla pieszych) nie kazg oczekiwac, ze moga sie oni nie dostosowac do tych
zasad. Wskazowka, ze wspotuczestnicy ruchu moga, si¢ zachowac na drodze
w sposob nieprawidiowy, jest zwlaszcza jawna i dostrzegalna dla prowadzace-
go pojazd ich niezdolnosc przestrzegania zasad ruchu (np. dzieci, starcy, pewna
kategoria inwalidéw, osoby, ktérych ruchy mogg swiadczy¢ o nietrzezwosci).
Przede wszystkim obecnosc dzieci bez opieki starszych na jezdni lub w jej
bezposrednim poblizu powinna by¢ dla kisrowcy sygnatem nakazujgcym szcze-
gdlng nieufnosc i ostroznosé. Nieuswiadomienie sobie przez dzieci niebezpie-
czenstwa lub tez jego niedocenianie moze prowadzi¢ do nieobliczalnych reakcii,

48 Wyrok z dnia 9 grudnia 1959 r., | K 598/59, OSPIKA 1961, nr7, s. 177.
49 Uchwata pemnego skiadu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975r., teza 6.
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jak np. do przebiegania w ostatniej chwili przed pojazdem. Dlatego kierujgcy
pojazdem powinien w takiej sytuacji by¢ przygotowany na nieoczekiwany rozwdéj
wydarzen oraz odpowiednio ograniczy¢ szybkos¢é”.

Mozliwos$¢ i powinnosc przewidywania nieprawidiowego zachowania ucze-
stnika ruchu drogowego musi wynikac z uswiadomionej przez sprawce okolicz-
nosci lub sytuacji, wskazujacej na mozliwe, sprzeczne z prawem i zasadami
ruchu drogowego postgpowanie. W zadnym z wyzej wymienionych wypadkdéw
nie jest wymagane dopuszczenie sie ekscesu przez uczestnika ruchu, aczkol-
wiek w sytuacii, gdy okolicznoscig obligujaca sprawce do zwigkszonej ostrgz-
nosci jest nieprawidlowe zachowanie sig, z reguty dochodzi do sprzecznego
z prawem postepowania.

Z drugiej strony uczestnik ruchu nie moze wykorzystywac nieprawidiowego
zachowania innego uczestnika ruchu drogowego. ,W zadnym natomiast razie
nie jest dopuszczalne — jak wyjasnit Sad Neu'wyzs:/_'yS0 — narazanie zycia
przechodnia lub 0s6b w inny sposéb poruszajacych sie po jezdni, chocby osoby
te, co zresztg nierzadko sig zdarza, rzeczywiscie naruszyly przepisy drogowe-
go. Naruszenia te powodujg inne skutki anizeli zlekcewazenie bezpieczeristwa
ich zycia lub zdrowia przez innych uzytkownikéw drég publicznych”.

Utrata zaufania do innego uczestnika trwa dopdki dany uczestnik nie prze-
kona sig, ze bedzie on przestrzegat przepiséw i zasad ruchu. Z chwilg utraty
zaufania do innego uczestnika ruchu kierujgcy pojazdem musi zwiekszyé
ostroznosc i by¢ przygotowany na nieoczekiwany rozwdj wydarzer. Dostoso-
wanie sig uczestnika ruchu drogowego do zasady ograniczonego zaufania
wyfgcza jego odpowiedziaino$¢ za wypadek drogowy, jezeli do niego dojdzie;
w takiej sytuacji jedyng przyczyng wypadku jest zachowanie innego uczestnika
ruchu. Stusznie Sgd Najwyzszy zastrzegal, ze nie oznacza to, ze w kazdej
sytuacji nalezy zaktadac, ze uczestnik ruchu zachowa sig niezgodnie z przepi-
sami®'. Trafnie zauwazono, ze ,uznanie, ze kierowca pojazdu mechanicznego
powinien zawsze liczy¢ sig z kazdym, nawet najbardziej razgcym naruszeniem
przez pieszego przepiséw ruchu drogowego, oznaczatoby z prawnego punkiu
widzenia przyjecie za podstawe odpowiedzialnosci odrzuconej powszechnie
zasady braku zaufania w ruchu !adowym”52. Kierujgcych pojazdami nie mozna

50 Wyrok SN z dnia 29 kwietnia 1959 r., | K 94/59, OSNPG 1959, nr 7, poz. 8.

51 Wyrok SN z dnia 16 listopada 1975 r., | KRN 79/75, (w:) R.A. Stefariski, Przestgpstwa...,
poz. 316.

52 Wyrok SN z dnia 28 grudnia 1970 r., Rw 1437/70, IP 1971, nr 2, poz. 3. Dlatego tez
z nieporozumienia wynika stwierdzenie Sadu Najwyzszego, ze ,oskarzony nie mégt ani nie
miat powinnosci przewidywania konkretnej sytuacji drogowej w postaci lezacego na jezdni
nieprzytomnego cztowieka, ale zaden kierowca w zadnych warunkach drogowych nie moze
zakfadac, ze na swej drodze nie napotka zadnej przeszkody” (wyrok SN z dnia 19 grudnia
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obarczac odpowiedzialnoscig za kazdg sytuacje wytworzong na drodze. ,Jezeli
mimo przestrzegania przez kierujgcego pojazdem zasady ograniczonego za-
ufania — jak zasadnie stwierdzit Sad Najwyzszy — dojdzie do kidregokolwiek
z wyzej wymienionych skutkow dlatego, ze wspotuczestnik ruchu nie wywigzat
sie w danej sytuacji ze swych obowigzkéw wynikajgcych z zasad bezpieczeri-
stwa, nie moze by¢ mowy ¢ odpowiedzialnosci osoby kierujgcej pojazdem, ktéra
nie miata mozliwosci lub powinnosci przewidzenia takiego rozwoju wypad-
kow?3. Stuszne jest twierdzenie, Ze ,jak sie powszechnie przyjmuje, przekro-
czenie przepiséw przez innego uzytkownika drogi zwalnia — zgodnie z zasadsg,
ograniczonego zaufania — osobe przestrzegajaca przepisow od odpowiedzial-
nosci, gdy: nie mogta przekroczenia ze strony wspotuczestnika ruchu zauwa-
zy¢; dostrzegajac przekroczenie lub je przewidujgc zrobita wszystko, co byto
mozliwe w danej sytuacji, aby zaistniatemu niebezpieczenstwu przeciwdziatac
(tzw. prawidtowo$¢ manewrdw obronnych); nie byta w stanie dostosowac
swego zachowania do powstatych warunkow™*.

Z drugiej strony prowadzacego pojazd nie ekskulpuje fakt, ze ,ofiara wypad-
ku swoim nieprawidtowym zachowaniem przyczynita sie do niego, jezeli takie
zachowanie byto do przewidzenia z uwagi na jej rzucajace si¢ w oczy witasci-
woéci, kidre obligowaly, zgodnie z zasadg ograniczonego zaufania, do szcze-
golnej nieufnosci i ostroznosci™®. Trafnie podkreslono, ze ,sprzeczne
z zasadami bezpieczeristwa zachowanie sie innego wspotuczestnika ruchu nie
moze mieé wiekszego znaczenia dla odpowiedziainosci sprawcy wypadku
drogowego zaréwno w zakresie winy, jak i kary — jezeli tenze sprawca widziat
to zachowanie i nie wyciagnat z tego faktu koniecznych dla siebie wnioskow™®.

Ograniczone zaufanie — co wynika wyraznie z art. 4 p.r.d. — obowigzuje
w stosunku do innych uczestnikéw ruchu. Zatem nie odnosi sie ono do stanu
nawierzchni drogi, oznakowan, sygnalizacji itp. Nalezy bowiem przyjac, ze
uzytkownik drogi oznaczonej na mapie jako droga okreslonej kategorii, wyja-
wszy jedynie wypadki kigsk zywiotowych, ma petne prawo przypuszczac, ze

1994 r., Il KRN 185/94 z glosg R.A. Stefariskiego, Palestra 1996, nr 3—4, s. 246-251).

53 Uchwata petnego skiadu izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 r., teza 6, wyrok SN z dnia
3 sierpnia 1976 r., VI KRN 166/76, St. MO 1978, nr 1, s. 132.

54 Wyrok SN z dnia 25 maja 1995 r., I KRN 52/95, OSNDP 1995, nr 10, poz. 5.

56 Wyrok SN z dnia 15 sierpnia 1978 r., VI KRN 198/78, St. MO 1979, nr 6, s. 301.

56 Wyrok SNzdnia 6 listopada 1972r., Rw 1106/72, OSNKW 1873, nr2-3, poz. 39; postanowienie
SN z dnia 19 grudnia 1989 r., V KRN 169/89 z glosg K.J. Pawelca, Palestra 1991, nr 10,
s. 76~79; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 1984 r., V KRN 169/84, (w:) R.A. Stefariski,
Przestepstwa..., poz. 353; wyrok SN z dnia 22 wrzesnia 1994 r., Il KRN 104/94, OSNDP 1995,
nr 3, poz. 4.
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kazda przeszkoda na drodze wynikajgca ze zlego stanu nawierzchni — zostata
oznaczona odpowiednimi znakami®’. Ponadto w stosunku do oznakowari na
przejazdach kolejowych bez zapdr uzytkownik kieruje sie zasadg petnego
zaufania, ze odpowiednie sygnaly i znaki ostrzegawcze nie tylko dostatecznie
uprzedzajg kierujgcych pojazdami o zblizaniu sie do takiego przejazdu, lecz
réwniez o tym, ze jest on prawidiowo urzqdzony58.

4. Zasada predkosci bezpiecznej

Predkosé bezpieczna jest pojeciem relatywnym i zaden akt prawny nie moze
za pomoca wyrazonych cyfrowo wskaznikdw, np. liczba km/godz., okresli¢, jaka
predkos¢ pojazdu jest bezpiecznasg. P.r.d. nakazuje kierujgcemu pojazdem
Jechac z predkoscig zapewniajgcg panowanie nad pojazdem z uwzglednie-
niem warunkow, w jakich ruch sie odbywa, w szczegdinosci za$ takich okolicz-
nosci, jak rzezba terenu, stan i widocznosé drogi, stan i tadunek pojazdu oraz
warunki atmosferyczne i natezenie ruchu” (art. 19 ust. 1 p.r.d.). Tresé tego
przepisu wskazuje, ze predkoscig bezpieczng jest taka, kidra zapewnia pano-
wanie nad pojazdem w konkretnych warunkach drogowych. Wymieniono w nim
przyktadowo okolicznosci, od ktdrych zalezy ta predkosé. Na ich nie wyczerpu-
jace podanie wskazuje stowo ,w szczegolnosci”, poprzedzajgce wyliczenie tych
okolicznosci. Jesli chodzi o okolicznosci wymienione w tym przepisie, to trzeba
mie¢ na wzgledzie, iz ma to byc: rzezba terenu (spadki, wzniesienia, fuki), stan
drogi (klasa drogi, wyboje w jezdni, garby, brak pobocza, waska jezdnia,
zaleganie sSniegu, bfota), stan techniczny i tadunek pojazdu (pojazd nowy lub
wyeksploatowany, tadunek wyscki, szeroki, dtugi, przestrzenny), warunki atmo-
sferyczne (deszcz, mgta, $nieg, wiatr, gofoledZ), natezenie ruchu (zachowanie
odstepu, dopuszczalne predkosci, liczba pojazddw znajdujacych sie w ruchu)
i widocznos¢ drogi (pora doby, obszar zabudowany, zadrzewienie). Szereg
okolicznosci zostato pominietych, lecz dadzg sie one wyprowadzi¢ z innych
przepisow.

Kierujacy pojazdem nie zostat wymieniony w art. 19 ust. 1 p.r.d., lecz za
koniecznoscia jego uwzglednienia przemawia regulacja art. 87 ust. 1 p.r.d.
Bardzo istotne znaczenie ma czas reakcji kierowcy. Maja na niego wptyw state
cechy osobowe kierowcy, w tym wiek, zmienny stan psychofizyczny, zmeczenie
i warunki biometeorologiczne. Niektdrzy kierowcy majg stale wydtuzony czas
reakcji w stosunku do wartosci przecietnych. Wraz z wiekiem zmniejsza sig

57 Wyrok SN z dnia 2 grudnia 1963 r., IV K 131/63, nie publ.
58 Wyrok SN z dnia 5 paZdziernika 1964 r., IV K 249/64, OSNKW 1965, nr 6, poz. 67.

59 R.A. Stefariski, Predko$c bezpieczna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Bezpieczeristwo
Ruchu Drogowego 1996, nr 3-4, s. 24-27.
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wrazliwosé ukdadu nerwowego i zwigksza jego bezwtadnosé, obniza sie spraw-
nosé zmystéw, zwtaszcza wzroku i stuchu, zmniejsza sig ostrosc i zakres pola
widzenia, zdolnos¢ akomodacji, pogarsza sie widzenie w gtebi. Na proces
reagowania kierowcy wywierajg wplyw zaréwno choroby dorazne, np. grypa,
jak i dtugotrwate, np. choroby uktadu krgzenia. Zdolnos¢ te obnizajg jeszcze
pobierane leki. Na czas reakcji kierowcy ma tez wplyw rytm dobowy, zgodnie
z ktérym w okresach zwyczajowo poswigconych na wypoczynek dochodzi do
uposledzenia wzroku i stuchu oraz pogorszenia koordynacji ruchow. Niekiorzy
ludzie reagujg bardzo intensywnie na nagte zmiany cisnienia atmosferycznego
inawahania temperaturyao. Nie bez znaczenia jest umiejetnosc przewidywania
i zdolno$¢ skupienia uwagi i jej podzielno$c. Wazng, rolg odgrywa doswiadcze-
nie; kierowca o dlugiej praktyce w prowadzeniu pojazdu moze jechac bezpie-
cznie z wigkszg predkoscia niz ten, kidry stawia pierwsze kroki w tej dziedzinie.

Wielkosé matematyczna predkosci bezpiecznejuwarunkowana jest takze od
pojazdu, a Scislej od tzw. czynnego bezpieczeristwa pojazdu. Zalezy ono od
parametréw uktadu konstrukcyjnego pojazdu (wymiaréw zewngtrznych i obcig-
zenia), dynamicznosci napedu pojazdu (predkosci, przyspieszenia), dynamicz-
noéci hamowania (op6Znienia, czasu i drogi hamowania), stateczno$ci pojazdu
(kierunkowej i poprzecznej, zarzucania pojazdu, statecznosci podtuznej zespo-
fu pojazddw), kierowalnosci pojazdu i jego sterowalnosci, ptynnosci ruchu
pojazdu oraz jego informacyjnosci (zewngtrznej i wewnetrznej).

Predkos¢ bezpieczna uzalezniona jest od wartosci uzytkowych drogi. Pred-
ko$¢, z jakg pojazdy mogg bezpiecznie poruszac¢ sig po drodze, jest jedng
z najistotniejszych cech eksploatacyjnych drogi. Jest ona uzalezniona od cech
geometrycznych drogi, stanu nawierzchni, natezenia i struktury ruchu, zacho-
wania sig innych uzytkownikéw drég, warunkéw atmosferycznych i upodobari
kierowcow®!.

Za predkoscé bezpieczng nie moze by¢ zawsze uznana predkos¢ odpowia-
dajgca predkosci dopuszczalnej, tj. ustalonej w przepisach, znakiem drogowym
lub w decyzji dopuszczajgcej pojazd do ruchu.

Numeryczne okreslenie dopuszczalnej predkosci oznacza potencjalnie bez-
pieczng predkosé. Jest ona ustalona dla sytuacji typowych. Podstawg okresle-
nia predkosci maksymalnej sg rézne elementy, o charakierze zmiennym, co
w konkretnych warunkach drogowych — z uwagi na rézne natgzenie tych
czynnikéw — moze prowadzi¢ do uznania za niebezpieczng predkosc nie
przekraczajacg nominalnych granic predkosci maksymailnej; in concreto moze

80 A.Reza,Czasreakcjikierowcy, (w:) Problematyka prawnaitechniczna wypadkdw drogowych,
Krakow 1995, s. 160-162.
61 St.Datka, W. Suchorzewski, M. Tracz, Inzynieria ruchu, Warszawa 1989, s. 144.
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ona by¢ zbyt duza. Obowigzujgce ograniczenie predkosci nie zwalnia kieruja-
cego pojazdem od obowigzku wtasnej oceny predkosci w aspekcie, czy jest ona
bezpieczna. Dopuszczaina predkosé maksymalna na danym odcinku drogi nie
zawsze jest bezpieczna i w wielu wypadkach moze okazaé sig nadmierna.
Kazdy kierowca, niezaleznie od ohowigzujgcych przepiséw i znakow, ma do-
stosowac predkosc do warunkdw, w jakich odbywa sie ruch. Gdy warunki ruchu
lub umiejetnosci kierowcy na to nie pozwalajg, nalezy jechaé z predkoscia
mniejszg od dopuszczalnej. Podobnej ocenie podlega predkosé przekraczajgca
graniczng predkosc jazdy okreslong w przepisach lub znakiem drogowym.
W okreslonych warunkach jej przekroczenie nie bedzie stwarzalo niebezpie-
czenstwa dla ruchu drogowego, np. jazda na obszarze zabudowanym, wczes-
nym rankiem — kiedy prawie nie ma ruchu pojazdéw i pieszych — z predkoscia
powyzej 60 km/godz. nie stwarza zadnego niebezpieczeiistwa. Mimo to jazda
z takg predkoscia jest bezprawna i rodzi odpowiedzialno$¢ za wykroczenie
z art. 97 k.w. Przekroczenie maksymalnej predkosci nie powoduje automatycz-
nie odpowiedzialnosci za zaistnialy wypadek. W razie nastgpienia wypadku,
kierowca przekraczajgcy dopuszczalng predkosé ponosi odpowiedzialnose tyl-
ko woéwczas, gdy zostanie ustalony zwigzek przyczynowy miedzy przekrocze-
niem predkosci a skutkiem. Jazda z mniejszg predkoscig od dopuszczalnej nie
ekskulpuje kierowcy od odpowiedzialnosci za wypadek.

Z reguty problem predkosci bezpiecznej rozwazany jest w relaciji do predko-
Sci nadmiernej, a pomijana jest kwestia, czy za predkosé niebezpieczng moze
by¢ uznana predko$¢ powoina. W mysl art. 19 ust. 2 pkt 1 p.r.d. kierujacy jest
obowigzany prowadzi¢ pojazd z predkoscig nie utrudniajgcg jazdy innym kieru-
jacym. Ponadto jazda z okreslong predkoscia moze byé nakazana znakiem
C~14 ,predkosé minimalna”. Znak ten wskazuje, Zze na drodze, na ktérej jest
umieszczony, kierujacy nie powinien jechac z predkoscig mniejsza niz okreslo-
na na znaku liczbg kilometréow na godzing. Ustalenie minimalne] predkosci
stanowi dla wszystkich kierujgcych pojazdami wskazdéwke, iz kazdy uczestnik
ruchu nie porusza sie wolniej; jazda z mniejszg predkosciag moze by¢ dla nich
zaskoczeniem, a w konsekwencji przyczyni¢ sie do wypadku. Mozna wigc
uznacg, iz predkosc ponizej nakazanej moze by¢ uznana za niebezpieczna.

Sprawa nie jest tak oczywista w wypadku zbyt wolnej jazdy na drodze, na
kt6rej nie jest okreslona predkosc¢ minimalna. Pojazd, ktéry jedzie zdecydowa-
nie wolniej niz wszystkie pozostate, stanowi nie mniejsze zagrozenia bezpie-
czenstwa na drodze niz pojazd rozwijajgcy predkos¢ nadmierng. Wprawdzie
mniejsza predkos¢ jazdy zostawia wigcej czasu na dotarcie bodZcéw i podjecie
decyzji, stawiajac tym samym kierowcy mniejsze wymagania, jednakze jedno-
czesdnie jest szkodliwa, gdy wolno jadacy pojazd blokuje droge, wywotujac
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nieuchronnie reakcje stresowe u innych kierowcow, prowokujgc do ryzykow-
nych manewréw, zwigkszajgc tym samym prawdopodobieristwo najechania na
wolno poruszajacy sie pojazd. Nie znaczy to, ze w sytuacji, gdy predkosc
minimalna zostata okreslona znakiem drogowym, kierujacy nie moze jechac
wolniej; moze tak postgpic, jezeli wzgledy bezpieczeristwa ruchu wymagajg
zmniejszenia predkosci.

Vil. Tryb scigania

Przestepstwo okreslone w art. 177 § 1 lub 2 k.k. jest $cigane z oskarzenia
publicznego. Jednakze w sytuacji, gdy ofiarg wypadku jest osoba najblizsza dla
sprawcy, ktora doznata obrazeri ciata naruszajgcych czynnosci narzadu ciata
lub rozstréj zdrowia trwajacy diuzej niz 7 dni, a wigc w wypadku okreslonym
w art. 177 § 1 kk., sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego. Osobg
najblizszg — zgodnie z art. 115 § 11 k.k. — jest matzonek (maz, zona), wstepny
(ojciec, matka, dziadek, babka itp.), zstgpny (dziecko, wnuczek, prawnuczek
itp.), rodzenstwo (brat, siostra), powinowaty w tej samej linii lub stopniu, tj.
ojczym (maz matki, babki, prababki itp.), macocha (zona ojca, dziadka, pra-
dziadka itp.), ojciec, matka, dziadek, babka matzonka, ziec, synowa, pasierb,
pasierbica, rodzeristwo matzonka (szwagier, bratowa), maz siostry (szwagier),
zona brata (bratowa), przysposabiajacy i jego matzonek oraz przysposobiony
i jego matzonek, a takze osoba pozostajgca we wspéinym poZyciu6 .

Wprowadzenie trybu wnioskowego Scigania tego przesiepstwa moze powo-
dowac pewne komplikacje w sytuacji, gdy wniosek taki nie zostanie ztozony.
Spowodowanie wypadku drogowego stanowi jednoczesnie zagrozenie bezpie-
czenstwa w ruchu drogowym, co jest wykroczeniem okreslonym w art. 86 § 1
k.w. Przepis ten nie ma zastosowania, gdy sprawca ponosi odpowiedzialno$¢
za przestepstwo z art. 177 § 1 lub 2 kk. Przyjecie, ze art. 86 § 1 k.w. jest
wylgczony przez art. 177 § 1 kk. takze w sytuacji, gdy nie ztozono wniosku,
z ktérego to powodu sprawca nie ponosi odpowiedzialnosci za spowodowany
wypadek, prowadzitoby do absurdu, gdyz w sytuacji sprowadzenia tylko zagro-
zenia w ruchu drogowym mogtby on by¢ pociggniety do odpowiedzialnosci za
wykroczenie z art. 86 § 1 k.w., a w razie spowodowania dalej idgcych skutkow,
a wiec obrazen ciala osoby najblizszej, unikatby jakiejkolwiek odpowiedzialno-
éci. Dlatego tez uzasadnione jest przyjecie, ze nie nasiepuje wytaczenie art. 86
& 1 k.w. w sytuacji, gdy nie dochodzi do Scigania sg)rawcy za przestepsiwo
z art. 177 § 1 ze wzgledu na brak wniosku o sciganie S,

g2 S.Zimoch, Osoba najblizsza w prawie karnym, NP 1971, nr 9, s. 1303-1304.
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VIll. Stan nietrzezwosci sprawcy lub znajdowanie sie pod wply-
wem Srodka odurzajacego albo zbiegniecie z miejsca zdarzenia

Ustawodawca zrezygnowat z kwalifikowanego typu wypadku w komunikacji
ze wzgledu na stan nietrzezwosci sprawcy bedgcego osobg prowadzgcg pojazd
{art. 145 § 3 d.k.k.) oraz zbiegniecie sprawcy z miejsca zdarzenia (art. 145§ 4
d.k.k.). Stan nietrzezwosci sprawcy, stan pod wplywem $rodka odurzajacego
oraz zbiegnigcie z miejsca zdarzenia — wedtug art. 178 k.k. — stanowig ustawo-
we okolicznosci zaostrzajace odpowiedzialnosé karng®*.

w dok’[rynie65 art. 178 k.k. jest traktowany jako okresiajgcy typ kwalifikowany
przestepstw w nim wymienionych. Wskazuje sie, ze stan nietrzezwosci i stan
pod wptywem srodka odurzajgcego w chwili popetnienia przestepstwa sg
cechami czynu zabronionego, wplywajgcymi istotnie na ocene jego spotecznej
szkodliwosci, co dowodzi, ze sg to znamiona kwalifikujgce typy wymienione
w tym przepisie, inaczej zas kwalifikuje sie zbiegniecie z miejsca zdarzenia,
uznajac, ze nie rzutuje ono na ocene spotecznej szkodliwosci przeststtwaGG.

Charakterystyczng cechg typu kwalifikowanego jest m.in. to, ze grozi za nie
odrebna i samodzielna sankcja karna®’ lub wprowadza sie nowa, zmodyfikowa-
na sankcje®®. Tymczasem art. 178 k.k. zezwala na przekroczenie gérnego
ustawowego zagrozenia karg przewidzianego w sankcji art. 173, 1741 177 k.k.
Jest to typowe nadzwyczajne zaostrzenie kary; nie oznacza ustanowienia
nowego ustawowego zagrozenia karnego.

Zaostrzenie kary jest fakultatywne i polega na mozliwos$ci orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci przewidzianej za przypisane sprawcy przestgpstwo
w wysokosci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o poto-
we.

W razie spowodowania wypadku w komunikacji przez sprawce znajdujgcego
sie w stanie nietrzezwosci, bedacego pod wplywem $rodka odurzajacego lub
kidry zbiegtz miejsca zdarzenia, konieczne jest powotanie w kwalifikacji prawnej
takze art. 178 k.k.

63 M. Bojarski, W. Radecki, Kodeks wykroczer. Komentarz, Warszawa 1998, s. 321.

64 J. Wojciechowski, Kodeks...,, s. 316; L. Gardocki, Prawo..., s. 235; M. Surkont,
Prawo..., s. 165.

65 K.Buchata, Przestepstwaiwykroczenia ruhu drogowego, s. 265; a co do stanu nietrzezwosci
lub pod wptywem srodka odurzajgcego zob. tez K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czesé
og6lna. Komentarz do art. 1—~116 Kodeksu karnego, Krakéw 1998, s. 483-484.

66 K.Buchata, A. Zoll, Kodeks..., s. 483-484.

67 S. Sliwiriski, Polskie prawo karne materialne. Czes$é ogdlna, Warszawa 1946, s. 82.

68 T.Bojarski, Odmiany podstawowych typ6w przestepstw w polskim prawie karnym, Warsza-
wa 1982, s. 155.
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Wskazane wyzej okolicznosci wptywajg na zaostrzenie kary nie tylko w razie
spowodowania wypadku w komunikacji (art. 177 k k.), ale takze sprowadzenia
katastrofy w komunikacji (art. 173 k.k.) lub jej niebezpieczeristwa (art. 174 k.k.).
Okreslenie w art. 178 k.k. przestepstw, ktorych dotyczy ten przepis nastapito
przez wskazanie przepiséw okreslajgcych je, tj. art. 173, 174 lub 177 kk.
Powotanie tych przepisdw bez wyszczegdinienia paragraféw dowodzi, ze w gre
wchodzg wszystkie typy przestepstwa sprowadzenia katastrofy w ruchu lado-
wym, wodnym lub powietrznym (art. 173 § 1—4 k.k.), przestepstwa sprowadze-
nia bezposredniego niebezpieczerisiwa takiej katastrofy (art. 174 § 112 kk.)
oraz przestgpstwa spowodowania zwykiego (art. 177 § 1 k.k.) lub ciezkiego
(art. 177 § 2 k.k.) wypadku w komunikacji.

Stan nietrzezwosci zachodzi wtedy, gdy zawartos¢ alkoholu we krwi prze-
kracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajgcego te wartosc lub
zawartos$é alkoholu w 1 dem® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo
prowadzi do stezenia przekraczajgcego g wartosc (ari. 115 § 16 kk.).

W kodeksie karnym nie okreslono stanu pod wplywem $rodka odurzajacegdo.
Srodkiem odurzajacym jest — w my$l art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 24 kwietnia
1997 1. 0 przeciwdziataniu narkomanii®® — kazda substancja pochodzenia na-
turalnego lub syntetycznego dziatajgca na osrodkowy uktad nerwowy, okreslo-
na w wykazie srodkéw odurzajgcych stanowigcym zatgcznik nr 2 do ustawy.
Stanem pod wplywem Srodka odurzajgcego jest taki stan, kiory wywoluje
w zakresie oddziatywania na osrodkowy uktad nerwowy, zwtaszcza zakiécenia
czynnosci psychomotorycznych, takie same skutki jak spozycie alkoholu powo-
dujace stan nietrzezwosci. Od tego stanu halezy odrozni¢ stan po uzyciu Srodka
dziatajacego podobnie do alkoholu, a wiec | srodka odurzajgcego, ktéry —
w zakresie skutkéw — jest réwnowazny stanowi po uzyciu alkoholu. Stan taki
jest znamieniem wykroczen okreslonychw art. 86 § 2, art. 87§ 112, art. 96 § 1
pkt 3 k.w. Za takim okresleniem standw wynikajgcych z uzycia srodkéw odurza-
jacych przemawia ich paralelno$é — odpowiednio w k.k. i kw. — do stanu
nietrzezwosci i stanu po uzyciu alkoholu.

Stan nietrzeZzwosci moze by¢ dowodzony nie tylko badaniem krwi lub urza-
dzeniami elektronicznymi, ale wszystkimi srodkami dowodowymi, np. zeznania-
mi Swiadkéw, opiniami bieglych. Uznajge, Ze analiza chemiczna jest tylko
jednym z dowoddéw mogacych swiadczyc o stanie nietrzezwosci sprawcy, Sad
Najwyzszy zwrdcit uwage, ze dowodem tego stanu moze by¢ réwniez ,badanie
moczu, wydychanego powietrza, badanie lekarskie, czy wreszcie —w przypad-
ku gdy sprawca ucield z miejsca wypadku i tym samym uniemoziiwit przepro-

69 Dz. U. Nr75, poz. 468.
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wadzenie badan za pomocg opisanych wyzej metod — zeznania $wiadkdéw
opisujgcych zachowanie sie podejrzanego przed i bezposrednio pe wypadku,
sposob prowadzenia pojazdu itp.”7°. Zasadnie organ ten podkreslil, ze skorzy-
stanie z innych dowodéw jest uzasadnione, gdy nie dokonano analizy krwi na
zawartosé alkoholu albo istniejg uzasadnione watpliwosci co do tego, czy
zostata ona przeprowadzona w sposdb prawidiowy, a dowody te powinny
zmierza¢ do odiworzenia wyglgdu i zachowania sig sprawcy po wypadku oraz
do wyjasnienia czasu, rodzaju i ilosci spozytego alkoholu oraz konsumowanych
posikow przez sprawce, w razie zas watpliwosci, mogacych wynikaé ze skom-
plikowanego charakieru obliczen czy koniecznosci brania pod uwage réznych
czynnikéw, sady powinny korzysta¢ z pomocy biegtego lekarza’'. Zasadnie
przyimowano, ze takie okolicznosci, jak chwiejny chdd, wyczuwalna wori alko-
holu z ust oraz betkotliwa mowa wystarczajg do uznania stanu nietrzezwosci’>.
»W oparciu o wskazania wspétczesnej medycyny i doswiadczenia zyciowego —
jak zaznaczyt Sgd Najwyzszy — znana jest zalezno$é miedzy stopniem zatrucia
organizmu ludzkiego alkoholem a zewnetrznie dostrzegalnymi dla otoczenia
zakiéceniami mowy, ruchu i sprawnosci psychomotorycznej cziowieka, wska-
zujacymi na wyraZne przekroczenie takiego stezenia alkoholu we krwi, ktdre
odpowiada granicy stanu nietrzezwosci ustalonej w obowigzujacej normie pra-
wnej. Stan nietrzezwosci jest na tyle zbadany naukowo, Ze zgodnie z wymogami
okreslonymiw przepisie art. 4 § 1 (obecnie: art. 7-R.A.S) k.p.k. mozna okresli¢,
jakiemu poziomowi stezenie alkoholu we krwi cztowieka odpowiadajg okreslone
objawy”’®. Sad Najwyzszy wyraznie dopuscit tez uzywanie elektronicznych
urzgdzen do badania zawartoéci alkoholu w organizmie stwierdzajgc, ze ,za-
wartos¢ alkoholu we krwi moze by¢ ustalona zaréwno analizg chemiczng, jak
i innymi sprawdzonymi metodami, np. analizg stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu urzgdzeniem ,Alcomat” lub innymi o podobnym dziataniu” 4 Oma-
wiajgc stan nietrzezwosci nie sposdb nie zwrdci¢ uwagi na trafny poglad Sgdu
Najwyzszego, ze ,sam fakt prowadzenia pojazdu przez kierujgcego znajdujag-

70 Wyrok SN z dnia 4 listopada 1977 r., VI KRN 269/77, (w:) R.A. Stefariski, Przestepstwa...,
poz. 399; wyrok SN zdnia28lipca 1995r., KRN 55/95, (w:) R.A. Stefariski, Przestgpstwa...,
poz. 409; wyrok SN z dnia 20 lutego 1998 r., IV KKN 412/97, nie publ.

71 Uchwata petnego sktadu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 1., teza 7.

72 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 1988 r., V KRN 55/88, OSNPG 1988, nr 11, poz. 113.

73 Wyrok SN z dnia 3 marca 1997 r., Il KRN 163/96, nie publ.

74 Uchwata pelnego skiadu Izby Karnej SN z dnia 15 lutego 1989 r., VI KZP 10/88, OSNKW 1989,
nr3-4,poz. 19z glosaW. Grzeszczyka, PP 1989, nr 11, s. 71—74. Zob. uwagi W. Gubaty,
Kilka uwag w sprawie analizy stgzenia alkoholu w powietrzu wydychanym w zwigzku z glosg
drW.Grzeszczyka, PP 1990, nr 4-5, s. 55-57.
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cego sig w stanie nietrzezwosci nie skutkuje automatycznie uznania jego winy
za spowodowanie wypadku drogowego™”>.

Zwrocié nalezy uwage, ze prawo o ruchu drogowym daje pierwszeristwo
badaniom zawartosci alkoholu w organizmie za pomoca urzadzen elektronicz-
nych dokonujacych pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu
(art. 126 ust. 1), a w zakresie ustalenia w organizmie obecnosci srodka dziata-
jacego podobnie do alkoholu, a wigc i Srodka odurzajgcego — przy uzyciu metod
nie wymagajgcych badania laboratoryjnego (art. 127 ust. 1). Dopiero gdy stan
osoby podlegajace] badaniu uniemozliwia przeprowadzenie takich badan, na-
stepuje to na podstawie badania krwi lub moczu (art. 126 ust. 2 iart. 127 ust. 2
p.r.d.). Badania zawartosci alkoholu urzadzeniami elekironicznymi oraz bada-
nia obecnosci $rodka odurzajgcego metodami nie wymagajgcymi badania
laboratoryjnego, jak tez pobranie do badar krwi lub moczu, moga by¢ przepro-
wadzone w razie braku zgody kierujgcego (art. 126 ust. 3iart. 127 ust. 3p.r.d.).

W razie uczestniczenia w wypadku drogowym, w kiérym jest zabity lub ranny,
obowigzkowe jest poddanie kierujgcego pojazdem badaniu na zawartos¢ w or-
ganizmie alkoholu lub $rodka dziatajacego podobnie do alkoholu (art. 128 ust. 1
p.r.d.). Mozna takiemu badaniu poddac takze inng osobe, np. pasazera, jezeli
zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze mogta kierowac pojazdem uczestnicza-
cym w takim wypadku drogowym (art. 128 ust. 2 p.r.d.). Zaréwno kierujgcy
pojazdem, jakitainna osoba, majg prawo zgdac przeprowadzenia badania krwi
lub moczu (art. 128 ust. 3 p.r.d.); mogg tego zgdac¢ zamiast badania urzadze-
niem elektronicznym, jak tez po jego dokonaniu. Przepisy te stanowig lex
specialis w stosunku do art. 74 § 2i 3 k.p.k.

Uzyty w art. 178 k.k. zwrot ,zbiegt z miejsca zdarzenia” oznacza to samo, co
,uciekt z miejsca zdarzenia”; stowo ,zbiec” jest synonimem wyrazu ,uciec”’®.
Jak wyjasnit Sad Najwyzszy ,,0 ucieczce kierowcy z miejsca wypadku mozna
moéwié wtedy, gdy oddala sie z miejsca wypadku, by unikna¢ zidentyfikowania
go, by utrudnic ustalenie przyczyny wypadku quz tez by unikna¢ ewentualnej
odpowiedzialnosci za spowodowanie wypadku . Dla uznania, Zze sprawca
zbiegt z miejsca zdarzenia wystarczajgce jest, by oddaleme sie byto podykio-
wane osiggnieciem ktéregokolwiek z tych celow; punkt cigZzkosci stanowi cel,
jakim kierowat sie sprawca, opuszczajgc miejsce zdarzenia. Z kontekstu, w ja-

75 Wyrok SN z dnia 5 lutego 1997 r., V KKN 171/96, nie publ.; wyrok SN z dnia 11 marca 1998
r., IF KKN 310/96, nie publ.

76 A.Dabréwka, E. Geller, R. Turczyn, Stownik synoniméw, Warszawa 1993, s. 136.

77 Postanowienie SN z dnia 27 sierpnia 1968 r., Rw 948/68, OSNKW 1268, nr 12, poz. 143 z glosg
A.Bachracha, PiP 1969, nr 10.
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kim zostato uzyte w art. 178 k.k. stowo ,zdarzenie” wynika, ze chodzi o miejsce
przestgpstwa okreslonego w art. 172, 174 lub 177 k.k.

W sytuacji, gdy zbiegnigcie sprawcy z miejsca zdarzenia polgczone jest
z nieudzieleniem pomocy ofierze przestgpstwa w warunkach okreslonych
w art. 162 k.k., zachodzi realny zbieg przestepstwa z art. 173, 174 lub 177 w zw.
zart. 178 oraz z art. 162 § 1 k.k. Popetienie ktéregokolwiek z wyzej wymienio-
nych przestgpstw i zbiegnigcie z miejsca zdarzenia jest jednym czynem w sen-
sie prawnym i nie obejmuje nieudzielenia pomocy. Obowigzek udzielenia
pomocy osobie znajdujgcej sig w bezposrednim niebezpieczenstwie utraty
zycia albo cigzkiego uszczerbku na zdrowiu jest obowigzkiem powszechnym
i jego niezrealizowanie stanowi odrebny czyn’®.

Art. 178 k.k. ma zastosowanie do kazdego sprawcy wymienionych w nim
przestgpstw, a nie tylko do osoby prowadzacej pojazd.

78 R.A. Stefaniski, Ucieczka sprawcy z miejsca wypadku drogowego, PiP 1996, nr 1, s. 21.
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Przestepstwa fatszowania papieréw
wartosciowych w nowym kodeksie karnym

Papiery wartosciowe to, przede wszystkim, dokumenty gwarantujgce okre-
$lone prawa majgtkowe. Dokumentujg one nie tylko istnienie tego prawa, ale
sg takze jedynym prawnie skutecznym sposobem potwierdzenia posiadanych
uprawnien. Uprawnienie zawarie w papierze wartosciowym jest bowiem inte-
gralnie polgczone z dokumentem, w ktérym jest ono inkorporowane (ucieles-
nione, zawarte). Obiegowy charakter papieréw wartoéciowych wynika bowiem
wlasnie ze scistego zwigzku miedzy dokumentem a inkorporowanym w nim
prawem majgtkowym i polega na istotnym przyspieszeniu i uproszczeniu me-
chanizmu przenoszenia praw inkorporowanych w papierach wartosciowych.
Lapidarnie rzecz biorgc, wyraza sie to w stwierdzeniu, ze prawo ucieles$nione
w papierze wartosciowym podgza za dokumentem, czyli ze do rozporzadzenia
takim prawem majgtkowym wystarczy rozporzgdzenie dokumentiem. Bez doku-
mentu nie mozna wiec wyegzekwowac prawa wynikajgcego z papieru warto-
$ciowego. Wyraza sie to w sentencji, ze ,prawo wynikajgce z dokumentu idzie
w slad za prawem do dokumentu”. Ta wiasnie cecha stala sie podstawowsg
przyczyng szerokiego obecnie zastosowania papierdéw wartosciowych w obro-
cie gospodarczym.

Sad Najwyzszy w dotychczasowym dorobku wiele miejsca poswiecit falszo-
waniu pienigdza, a orzecznictwo w zakresie fatszowania papieréw wartoscio-
wych praktycznie nie istnieje’. Réwniez wypowiedzi doktryny prawa karnego
pod rzgdem kodeksu z 1989 r. w tym zakresie pozostawily uczucie niedosytu?.

Rozdziat XXXVl nowego k.k. zawiera nastepujgce przestepstwa godzgce
w obrét papierami wartosciowymi:
1) fatszowanie papierow wartosciowych —art. 310 § 1 k.k,,
2) usuniecie z papieru wartosciowego oznaki umorzenia —art. 310 § 1 k.k.,

1 Zob.B.Kurzepa, Przestepstwa gospodarcze w orzecznictwie SN, Krakéw 1997,

2 Zob. Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, pod red. A. Marka, Warszawa 1986, s. 418;
J. Sliwowski, Prawo karne, Warszawa 1975, s. 498; J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewier-
ski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1987, s. 366; System prawa karnego, t. IV, czgsc
2, Warszawa 1989, s. 519; W. Swida, Prawo Karne, Warszawa 1989, s. 523; L., Gardocki,
Prawo karne, Warszawa 1994, s. 280.
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3) puszczenie w obieg fatszywych papierow wartosciowych — art. 310 § 2
k.k.,

4) przyjmowanie, przechowanie, przewozenie, przenoszenie, przesytanie

fatszywych papierdw wartosciowych, w celu puszczenia ich w obieg — art.

310 § 2 k.k,,

5) udzielenie pomocy do zbycia lub ukrycia fatszywych papierdw wartoscio-

wych —art. 310 § 2 k.k,,

8) przygotowanie do popetnienia opisanych wyzej przestepstw — art. 310
§4kk,

7) rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji w dokumentacji zwigzanej
z obrotem papierami wartoSciowymi — art. 311 k.k.,

8) przemilczanie w dokumentacji zwigzanej z obrotem papierami wartoscio-
wymi informacji o stanie majatkowym oferenta majgcych istotne znaczenie
dla nabycia, zbycia papierdw wartosciowych, podwyzszenia albo obnizenia

wiktadu — art. 311 k.k.,

9) puszczenie w obieg falszywego papieru wartosciowego otrzymanego

jako prawdziwy — 312 k.k.

Rodzajowym przedmiotem ochrony wspolnym dla wszystkich przepisow
objetych rozdziatem XXXVII k.k. jest rzetelnos¢ i autentycznos¢ papierdw
wartosciowych. Przepisy te chronig gospodarke oparig na réwnowadze rynko-
wej | bezpieczeristwo obrotu cywilnego. Odpowiednio do tego, bezposrednim
przedmiotem ochrony w tych przepisach jest rzetelnosé i autentycznosé doku-
mentdéw w nich okreslonych. Przedmiotem ochrony w art. 310 § 1 k.k. jest nie
tylko interes poszczegdlnych obywateli uczestniczgcych w obrocie prawnym,
ale takze interes calego obrotu gospodarczego w stosunkach zaréwno we-
wnagtrzkrajowych, jak i miedzynarodowych. Obrét ten musi bowiem by¢ oparty
takZze na rzetelnych i prawdziwych papierach warto$ciowych, biorgcych udziat
w tym obrocie®.

A. Fatszowanie papierow wartosciowych — art. 310 § 1 k.k.

Przestgpstwo fatszowania papieréw wartoSciowych moze byé popetnione
przez kazda osobe zdolng do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. Jest to
bowiem przestepstwo powszechne. Bez znaczenia jest przy tym, czy na spraw-
cy cigzyt szczegdiny prawny obowigzek niedopuszczenia (zapobiegania) do
fatszowania papieréw wartosciowych, czy tez zaden taki obowigzek na sprawcy

3 Por. W. Swida, (w:) . Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks kamy z komentarzem,
Warszawa 1973, s. 417.
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nie cigzyt. Zawsze podstawa odpowiedzialnosci bgdzie przepis art. 310 § 1 k.k.
Jest to przestepstwo umysine, a zatem zgodnie z art. 9 § 1 k.k. sprawca musi
mieé¢ zamiar jego popetnienia, tj. musi chcieC je popenic albo przewidujac
mozliwos¢ jego popetnienia na to sie godzi. Przepis nie wymaga, aby sprawca
fatszowat papier wartosciowy w celu uzycia go za autentyczny, co jest wymo-
giem przy przestepstwie falszowania dokumentéw z art. 270 § 1 k.k. Art. 310
§ 1 k.k. przewiduje odpowiedzialno$¢ karng za sfatszowanie papieru wartoscio-
wego nawet bez zamiaru puszczenia go w obieg. Przepis ten nie wymaga tez,
aby sprawca dziatat w celu osiggnigcia korzysci majgtkowej. Brak w zespole
znamion art. 310 § 1 k.k. dziatania w opisanych wyzej celach jest naturalng
konsekwencjg zatozenia, ze przestepstwo fatszowania papieréw wartoscio-
wych jest skierowane przeciwko bezpieczeristwu obrotu finansowego. Tym
samym cel, w jakim sfatszowano papier wartosciowy, jest dla bytu przestgpstwa
obojetny.

Fatszowanie papieru wartosciowego polega na jego podrobieniu lub przero-
bieniu, w taki wiasnie sposéb art. 310 § 1 k.k. okreséla czynnosci wykonawcze.
Podrobieniem papieru wartoéciowego jest stworzenie nowego, fa{szywego
przedmiotu o takich cechach, aby go mozna przyjac za autentyczny Oznacza
to wykonanie majgcej uchodzi¢ za oryginat imitacji jakiegos przedmlotu Jest
to tworzenie wartosci pozornych majacych wyglad rzeczywistych, ale nie posia-
dajgcych ich pokrycia, ktérych nleauten‘tycznosc {(w sposéb fatwiejszy lub
trudniejszy) mozliwa jest do wykryCIa

Do przyjecia, ze nastapito podrobienie papieru wartosciowego nie jestrzeczg
konieczng osiagniecie przez sprawce tak tudzgcego podobienstwa, by mogto
ono wprawia¢ w btad nawet doswiadczong osobg. Wystarczy takie podobieri-
stwo, aby cztowiek niedoswiadczony nie mogt od razu przekonac sie o niepra-
wdziwosci wreczonego mu, jako papier wartosciowy, przedmiotu.

Przerobienie papieru wartosciowego polega natomlast na wprowadzeniu do
autentycznego dokumentu odpowiednich zmian’, takich, ktorych on przed
przerobieniem nie pomada% a ktore moga stwarzac wrazenie, ze chodzi o au-
tentyczny przedmlot Jest to powtdrne opracowanie czegos, zmiana ksztattu
i formy danego doku mentu®. Przerobienie oznacza nadanie wartoéciom rzeczy-

4 System prawa kamego..., op. cit., s. 520; K. Buchata, (w:) K. Buchata, P. Kardas,
J. Majewski, W.Wroébel, Komentarz do ustawy o ochronie obrotu gospodarczego, Warsza-
wa 1995, s. 220.

5 J.Wojciechowski, Ustawa o ochronie obrotu gospodarczego z komentarzem, Warszawa
1994, s. 66.
Prawo karne. Zagadnienia..., op. cit., s. 419.
System prawa karnego..., op. cit., s. 520.

8 K.Buchata, op. cit., s. 222.
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wistym, autentycznym, pozoréw wartosci odmiennych'®. Kazda zmiana wygla-
du papieru wartosciowego, ktéra mogtaby mu nadawaé pozdr innej — wyzszej
lub niZzszej — wartosci jest jego przerobieniem.

Metody przerobienia papierédw wartosciowych moga by¢ rézne. Najczesciej
jest to usuwanie odpowiednich elementéw oraz wprowadzenie zamiast nich
nowych, np.: daty, dopiskdow, pieczeci, nadrukéw zmieniajgcych wartosé kapi-
tatu, odsetek, udziatu w zyskach, do kiérych otrzymania dany dokument upraw-
nia. Moze to by¢ dopisanie cyfry na czeku, daty okreslajgcej wymagalnogé
wykupu papieru itp. Czegsto spotyka sie pieczecie przediuzajgce waznosd
zaswiadczenia o prawie do uzyskania odsetek, o cztonkostwie spétki itp.”.

Przestepstwo okreslone w art. 310 § 1 k.k. jest przestgpstwem materialnym,
wymaga zatem skutku w postaci podrobionego lub przerobionego papieru
wartodciowego. Czynnosci poprzedzajgce sfatszowanie papieru warto$ciowe-
go kwalifikowaé nalezy jako usitowanie podrobienia lub przerobienia takiego
dokumentu, badz jako karalne przygotowanie do popetnienia przestepstwa, co
stanowi zresztg odregbny typ czynu zabronionego stypizowany w art. 310 § 4
k.k.

Przepis art. 310 § 1 k.k. pozostate w zbiegu z przepisem art. 270 § 1 k.k.
(podrabianie lub przerabianie dokumentu w celu uzycia go za autentyczny). Jest
to jednak zbieg pozorny. Przepisem szczegdlnym jest przepis art. 310 § 1 k.k.
jako obejmujacy fatszowanie tylko okreslonych rodzajoéw dokumentéw, tj. pa-
pieréw wartosciowych. Przepisem ogdlnym, obejmujacym podrabianie lub prze-
rabianie wszelkich dokumentdw, jest art. 270 § 1 k k.

B. Usunigcie z papieru wartosciowego oznaki umorzenia
art. 310 § 1 k.k. '

Osobnym typem przestepstwa okreslonym w art. 310 § 1 k.k. jest przeste-
pstwo usunigcia oznaki umorzenia z papieru warto$ciowego, ktory jest przed-
miotem czynnosci wykonawczych w tym przepisie.

Podstawg prawng umorzenia utraconego wskutek zniszczenia, zgubienia
lub bezprawnego zaboru papieru warto$ciowego jest dekret z dnia 10 grudnia
1946 r. 0 umarzaniu utraconych dokumeniéw'. Umorzenie papieru wartoscio-
wego polega na rozerwaniu prawa majatkowego i jego materiainego substratu,

g J.Wojciechowski, op. cit., s. 66.

10 Prawo karne. Zagadnienia..., op. cit., s. 419.
11 K. Buchata, op. cit., s. 222.

12 Dz. U.z 1947 r, Nr 5, poz. 20.
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jakim jest dokument. W nastgpstwie umorzenia prawo majatkowe, ktére jest
inkorporowane w dokumencie, zostaje przywrécone osobie, kidra utracita po-
siadanie dokumentu. W ten sposéb utracony przez prawnego posiadacza
papier wartosciowy pozbawiony zostaje mocy prawnej. Nabywca takiego doku-
mentu nie moze wiec zadaé od legitymowanego papierem wartosciowym
diuznika, aby spetnit okreslone $wiadczenie. Nabywca takiego dokumentu nie
korzysta bowiem z legitymacji formalnej utatwiajacej otrzymanie swiadczenia.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 dekretu sad moze zakazad — pod rygorem niewaznosci
— dokonywania jakichkolwiek transakgcji dotyczacych praw z utraconego doku-
mentu. Natomiast w cdniesieniu do jego wystawcy sad moze wydac zakaz
wyptat z tego dokumentu lub w ogdle spetnienia Swiadczenia albo tez zamiany
dokumentu na inny. Postepowanie umorzeniowe prowadzi wigc do zachowania
prawa po stronie dotychczasowego posiadacza dokumentu, pomimo tego ze
dokument utracit. Utracony dokument, nawet gdy zostanie odnaleziony, w wy-
niku umorzenia nie odzyskuje swojego uprzedniego waloru.

Zadaé umorzenia moze ostatni prawny posiadacz papieru wartosciowego,
ana jego rzecz takze kazdy, kto ma interes prawny w umorzeniu. Nie podlegajg
jednak umorzeniu:

1) dokumenty ptatne na okaziciela,

2) losy loteryjne,

3) dokumenty z zastrzezeniem nieumarzalnosci,

4) dokumenty przedawnione,

5) kupony od dokumentéw pfatne okresowo, o ile tres¢ dokumentu nie
stanowi inaczej.

Jest to katalog zamkniety, a wigc wszystkie inne papiery wartoSciowe
podlegaja umorzeniu na zasadach okreslonych w dekrecie, chyba ze przepisy
szczegdine przewiduja inny tryb umarzania papierdw wartosciowych. Niedopu-
szczalne jest wiec umarzanie papieréw wartosciowych na wierzytelnosci ptatne
za okazaniem. Dotyczy to przede wszystkim takich papierdw, jak: obligacje na
okaziciela, bony skarbowe, bony NBP na okaziciela, bankowe papiery warto-
Sciowe.

Nie podiegajg takze umorzeniu te papiery wartoéciowe, w kiorych dokonano
zastrzezenia nieumarzalnosci. Przykiadem takich papieréw sg Swiadectwa
udziatowe, w ktdrych tresci takie zastrzezenie zostato wyraznie dokonane.

Niedopuszczalne jest takze umorzenie kupondéw od dokumentéw pfatnych
okresowo, jezeli tres¢ dokumentu nie stanowi inaczej. Chodzi tu o arkusze
kuponowe, ktére dotgczone sa do niektdrych rodzajoéw papierow wartosciowych
w celu utatwienia realizacji uprawnienia do otrzymania okresowych swiadczen
pienigznych. Arkusze kuponowe nie zawsze zwigzane sg z papierami warto-
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sciowymi, czego przyktadem sa tzw. kupony dywidendowe — potwierdzajgce
przystugujgca akcjonariuszowi spétki akcyjnej dywidende, wynikajacg z prawa
do dywidendy. Najczesciej jednak arkusze kuponowe dodaje sie do obligacji
przewidujgcych wyplate odsetek. Z tego powodu tez art. 5 ust. 4 ustawy
0 obligacjach13 nakazuje dotgczyé do obligacji arkusz kuponowy oprocentowa-
nia, jesli takie oprocentowanie przewidziane jest w warunkach emisji. Na
podstawie kuponu jego posiadacz uprawniony jest do otrzymania $wiadczenia,
bez wzgledu na to, czy jest on takze prawnym posiadaczem papieru wartoscio-
wego, z kiérym potgczono arkusz kuponowy. Kupon stanowi zatem samoistng
legitymacjg formalng dla jego posiadacza i moze byc¢ przedmiotem odregbnego
obrotu.

Na zasadach okreslonych w dekrecie podlegajg umorzeniu pozostate rodza-
je papierdw wartosciowych, z ktérych przykiadowo mozna wskazaé: akcje
imienne i na okaziciela, obligacje imienne'®, imienne bony i inne. Umorzeniu
podlegajg tez czeki i weksle, cho¢ na zasadach okreslonych w prawie czeko-
wym i wekslowym.

Gdy papier wartosciowy zostanie prawomocnie umorzony, jego wystawca
zobowigzany jest wydac osobie uprawnionej nowy dokument, a gdy wierzytel-
nosc¢ jest juz wymagalna — spetni¢ Swiadczenie.

Usunigcie wigc oznaki umorzenia z papieru wartosciowego ma identycznie
negatywne znaczenie dla obrotu gospodarczego i finansowego, co podrobienie
lub przerobienie tych dokumentdw. Tworzy bowiem pozory ich istnienia, przy
ich rzeczywistym braku. Techniczny sposéb usuniecia oznaki umorzenia jest
bez znaczenia dla bytu tego przestegpstwa. Wazny jest tylko efekt w postaci jej
usunigcia. Jest to przestgpstwo powszechne, umys$ine i materialne.

C. Puszczenie w obieg falszywych papieréw wartosciowych —
art. 310 § 2 k.k.

Na podstawie art. 310 § 2 k.k. karane jest puszczenie w obieg fatszywych
papierow warto$ciowych. Przedmiot ochrony tego przestepstwa jest identyczny
jak przestgpstwa fatszowania papieréw wartosciowych. Jest to réwniez prze-
stepstwo powszechne, kidre moze by¢ popetione przez kazdy podmiot.
W przypadku jednak, gdy przestepstwa tego dopuszcza sie sprawca sfatszo-
wania tego papieru, to zachodzi tzw. jednos$¢ czynu. Puszczenie w obieg
sfatszowanego wczesniej papieru wartosciowego nastepuije jako tzw. czyn naste-

13 Ustawa z dnia 29 czerwca 1995 r. o obligacjach, Dz. U. Nr 83, poz. 420.
14 Zob. art. 26 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o obligacjach.
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pny w przebiegu zdarzenia, ktérego poprzednig fazg byto wiasnie jego sfatszo-
wanie. Kio falszuje papier wartosciowy, rozcigga swoj zamiar przestepny row-
niez na puszczenie go w obieg, bez czego nie podejmowatby takiego dziatania.
Nie wydaje sie bowiem stuszne, aby sprawca, kiory falszuje papier wartosciowy
wytacznie w celu puszczenia go w obieg, miat odpowiadaé takZze za przeste-
pstwo odrebnie okreslone, wedtug znamion okreslonych w art. 310 § 2 k.k,,
ktére przeciez zostato wyodrebnione po to tylko, aby stworzy¢ mozliwose
odpowiedzialnosci karnej osob, kidre nie faiszowaly papieru wartosciowegge, a
jedynie puscily falsyfikat w obieg. Sprawca musi wigc dziata¢ z zamiarem puszcze-
nia w obieg sfatszowanego papieru wartosciowego. Puszczenie falsyfikatu winnym
celu niz do obiegu nie jest wypelnieniem znamion przestepstwa z art. 310 § 2 k.k.
Podrzademk.k. z 1932 r. L. Peiper pisat, ze puszczeniem w obieg jest kazde
dziatanie, w ktdrym faiszerz lub inna osoba $wiadoma tego, ze chodzi o falsy-
filkat, wydaje go z rgk swych innej osobie, ktdra go przyjmuje w przekonaniu, ze
jest to prawdziwy papier wartosciowy. Puszczeniem w obieg byto wigc zaréwno
oddanie falsyfikatu osobie, ktdra przyjmuje go jako prawdziwy, jak i oddanie go
osobie, kidra wie o fatszerstwie, ale przyjmuje go w celu puszczenia w obieg
jako prawdziwy. Obojetng rzeczg bylo, czy puszczajacy w obieg cddawat
falsyfikat komus osobiécie, czy tez przesytat go poczta lub przez postarica'®.
Interpretacja ta do dzi$ zachowata swag aktualnosc. Dia bytu przestepstwa
okreslonego w art. 310 § 2 k.k. niezbedne jest ustalenie, ze sprawca przyjmujac
papier wariosciowy, nie tylko wie o tym, ze papier ten jest fatszywy, lecz czyni
to z zamiarem puszczenia go w obieg. Sprawca wykorzystujac podobierisiwo
falsyfikatu do autentycznego papieru puszcza go w obieg, tym samym odbiorce
tego falsyfikatu wprowadzajgc w biad co do jego prawdziwosci. Puszczeniem
w obieg bedzie wreczenie sfalszowanego papieru wartosciowego ,na prébe”,
jak rowniez oddanie go w zastaw. Puszczenie w obieg falszywego papieru
wartosciowego polega na wprowadzeniu do obiegu falsyfikatu i jest formg
Jrealizacji korzysci osiggnietych z falszerstwa, a zarazem dzialaniem, kiére
naraza na szkode interesy gospodarcze Skarbu Parnstwa i uczestniczgcych
w obrocie gospodarczym podmiotéw’”e. Szkodliwos¢ spoteczna tego przeste-
pstwa wynika przede wszystkim z tego, Ze pocigga ono za soba skutki odbija-
jace sie powaznie na operacjach gospodarczych i finansowych, uderzajgc
dotkliwie w szeroki krag spoteczeristwa. Oczywiste jest, ze w przepisie tym
chodzi nie tylko o puszczenie w obieg przercbionego lub podrobionego papieru

15 L. Peiper, Komentarz do kodeksu karnego, Prawa o wykroczeniach, Przepiséw wprowadza-
jacych obie te ustawy, Krakéw 1936, s. 378.
i6 System prawa karnego..., op. cit., s. 521-522.
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wariosciowego, ale tez o puszczenie w obieg papieru wartosciowego z usunieta,
oznaka umorzenia.

Przestepstwo to uznac nalezy za przestepstwo formalne. Przepis dla reali-
zacji znamion wymaga bowiem tylko puszczenia w obieg. Jezeli sprawca
puszcza w obieg papier wartos$ciowy sfatszowany lub z usunietg oznakg umo-
rzenia, to na tym koriczy sie realizacja znamion czynu zabronionego. Bez
znaczenia jest, czy puszczenie w obieg skoriczyto sie powodzeniem, a wiec czy
doszio do wprowadzenia fatszywych papieréw do obiegu.

D. Przyjmowanie, przechowanie, przewozenie, przenoszenie,
przesytanie falszywych papieréw wartosciowych w celu pusz-
czenia ich w obieg — art. 310 § 2 k.k.

Na rowni z puszczeniem w obieg falszywego papieru wartosciowego kodeks
penalizuje dokonywane w tym celu przyjmowanie, przechowanie, przewozenie,
przenoszenie i przesytanie fatszywych papieréw wartosciowych. Mimo ze
art. 310 § 2 k.k. na pierwszym miejscu wymienia puszczenie w obieg podrobio-
riego albo przerobionego papieru wartosciowego, lub tez takiego papieru z usu-
nigtg oznakg umorzenia, to wymienione w tym przepisie zachowania nie sg
udzieleniem pomocnictwa do puszczenia w obieg fatszywego papieru warto-
sciowego, lecz sg odmianami sprawstwa typu czynu okreslonego w art. 310§ 2
k.k. Jezeli jednak sprawca pusci w obieg fatszywe papiery wartosciowe lub
Z usunietg oznakg umorzenia, to czynnosci polegajgce na przyjeciu, przecho-
waniu, przewozeniu, przenoszeniu, przesylaniu — cho¢ beda wprawdzie odreb-
nymi czynami—to jednak nie beda stanowity realnego zbiegu przestepstw, lecz
przypadek wspdtukaranych czyndéw uprzednich.

Okreslone w przepisie czynnosci wykonawcze nalezy interpretowac zgodnie
z ich potocznym brzmieniem. Przyjmowanie bedzie wigc znaczylo wzigc to, co
kios da1je, a takze wzig¢ na siebie, na swojg odpowiedzialnosé, podjad sie
czeqos 7. Przechowaé — to uchronié przed zaginigciem przez umieszczenie
w odpowiednich warunkach, utrzyma¢ w odpowiednim stanie przez pewien
czas, przetrzymaé w ukryciu przez pewien czas, schowaé w bezpiecznym
miejscu’®. Przewozic — to dostarczy¢ do miejsca przeznaczenia, przetranspo-
rtowac, odby¢ pewnaldrogew. Przenosic¢ —to zabraé z jednego miejsca i niosac

17 Maly stownik jezyka polskiego, pod red. S. Skorupki, H. Auderskie], Z. tempickiej,
Warszawa 1969, s. 668.
18 lbidem, s. 640.

19 lbidem, s. 661.
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umiesci¢ gdzie indziej, przetozyé, przerzuci¢ z jednego miejsca na inne?C.

Przesytac — to postac, wystaé, przekazac za czyims posredmctwem

Jest to przestepstwo powszechne, umysine (popetnione w zamiarze bezpo-
Srednim lub ewentualnym), formalne. Przestgpstwo jest dokonane juz z chwilg,
przyjecia, przechowania, przewozenia, przenoszenia, przesytania fatszywych
papieréw wartosciowych, oczywiscie pod warunkiem realizowania tych czynno-
$ci w celu puszczenia w obieg. Nastapienie skutku w postaci wprowadzenia do
obiegu nie jest wymagane.

E. Udzielenie pomocy do zbycia lub ukrycia fatszywych papieréw
wartosciowych — art. 310 § 2 k.k.

Udzielenie pomocy do zbycia lub ukrycia fatszywych papieréw wartoscio-
wych lub papieréw z usunietg oznaka umorzenia jest odmiang sprawstwa typu
czynu okreslonego w art. 310 § 2 k.k. Czynnosci te nie sg udzieleniem pomoc-
nictwa do puszczenia w obieg fatszywych papieréw wartosciowych, lecz stano-
wig odrebne przestepstwo. Decydujgca formg czynnosci sprawczej w art. 310
§ 2 k.k. jest puszczenie w obieg przedmiotu czynnosci wykonawczych. W kon-
sekwencji, wszystkie czynnosci, kiére zmierzaty do puszczenia w obieg, bedg
wprawdzie odrebnymi czynami, niemniej jednak nie bedg stanowily realnego
zbiegu przestepstw z konsekwencja w postaci kary facznej, lecz przypadek
wspélukaranych czynéw uprzednich, jezeli puszczenie w obieg nastapi®?

Jest to przestepstwo powszechne, umysine (popetnione w zamiarze bezpo-
$rednim lub ewentualnym), formalne. Poczynione wczesniej uwagi w tych
kwestiach majg peine odniesienie do tego czynu.

K. Buchata stusznie zauwazyt, iz konstrukcja znamion czynu okreslonego
w art. 227 § 2 k.k. (obecnie art. 310 § 2 k.k.) wskazuje, ze ustawodawca bierze
pod uwage wspodtczesne formy tej przestgpczosci, dokonywanej przez wysoce
zorganizowane grupy o migdzynarodowym zasuegu . Jak pisze J. Wojcik,
w polowie lat dziewieédziesigtych zorganizowane grupy przestepcze skupity
swojg dziatalnos$¢ m.in. na fatszowaniu i kolportowanlu srodkdw piatniczych,
papierow wartosciowych i dokumentow bankowych . Z opinii Komendy Giéw-

20 lbidem, s. 652.

21 lbidem, s. 657.

22 K.Buchata, op. cit., s. 232.

23 lbidem, s. 229.

24 JW. Wojcik, Pranie pienigdzy. Studium prawno-kryminologiczne i kryminalistyczne, Torur
1997, s. 56-57; zob. tez B. Hotyst, Przestepczos¢ drugiej potowy XX wieku, Wyd. Wiedza
Powszechna 1975, s. 117-144.
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nej Policji wynika tez, ze najbardziej zagrozonym obszarem gospodarki naro-
dowej jest system bankowy, m.in. przez fatszowanie czekéw i weksli?®

F. Przygotowanie do popetnienia przestepstw okreslonych
wart. 310 §1i310§ 2 k.k. —art. 310 § 4 k.k.

Karalnosc czynnosci przygotowawczych zmierzajgcych do fatszowania pa-
pieréow wartodciowych przewidywat juz k.k. z 1932 r. W art. 179 kodeks ten
penalizowat nabywanie albo przechowywanie $rodkéw technicznych w celu
falszowania papieréw wartosciowych, a w art. 180 penalizowat wejscie w poro-
zumienie z innymi osobami w celu falszowania papierdw wartosciowych lub
puszczenia ich w obieg. Przez srodki techniczne, na gruncie art. 179 dwczesny
ustawodawca rozumiat wszystkie przedmioty i narzedzia potrzebne do sfatszo-
wania papieru wartoSciowego, np.: maszyny stuzgce do powielania, phyty,
rysunki, klisze, plansze, chemikalia i inne podobne przedmioty lub narzedzia.
Przez dodatek ,techniczne” éwczesny ustawodawca zaznaczyt jednak, ze nie
chodzi tu o przedmioty codziennego uzytku, znajdujape sie w powszechnym
posiadaniu i uzywaniu, np.: ndz, zwykly pap:erltp Natomlastprzez wchodze-
nie w porozumienie z innymi osobami nalezato rozumieé spisek, przy czym
sprawca musiat mie¢ swiadomos¢, ze porozumienie (spisek) stuzyé ma popet-
nieniu chocby jednego z wymienionych w art. 180 przes’tepstw27

Karalne czynnosci przygotowawcze przewidywat takze kk. z 1969 r.
W art. 227 § 3 tego kodeksu penalizowane byly czynnosci polegajgce na
wchodzeniu w porozumienie z innymi osobami albo sporzadzeniu, nabywaniu
lub przechowaniu $rodkéw technicznych. W literaturze wskazywano wtedy, ze
przewidziane w art. 227 § 3 porozumienie obejmuje zaréwno zmowe majaca
na celu dokonanie $cisle okreslonego przestepstwa (spisek), jak i zmowe
dotyczaca w ogdle fa’rszowanla i puszczania w obieg sfatszowanych papieréw
wartosciowych (b?nda) . Zwracano tez uwage, ze przepis nie precyzuje $rod-
kow technicznych. Mogty to by¢ wiec np.: sztampy, prasy, papier, farby, klisze
itp. Wyrazenie ,$rodki techniczne” obejmowa’fo zatem wszystko, co bylo po-
trzebne do podrobienia papieru wartoéciowego?®

25 JW.Wdjcik, op. cit,, s. 57-58.

26 L. Peiper, op.cit.,s. 381,

27 lbidem, s. 382.

28 J.Bafia, M. Siewierski, K. Mioduski, op. cit., 5. 367-368.
29 lIbidem, s. 368.
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Ustawa o ochronie obrotu gospodarczego zmienita ten stan rzeczy. Wobec
szerokiej gamy form zjawiskowych czynnosci przygotowawczych ustawodawca
zrezygnowat z okreslenia czynnosci wykonawczych w art. 227 § 3, poprzestajac
na penalizowaniu samego przygotowania. W nowej wersji przepis art. 227 § 3
nie stanowit, Ze przygotowanie do popetnienia przestepstwa fatszowania papie-
ru wartosciowego lub usuniecia z niego oznaki umorzenia polega¢ ma na
wejéciu w porozumienie z innymi osobami albo sporzadzeniu, nabywaniu fub
przechowaniu $rodkow technicznych.

Ten stan prawny przejety zostat do nowego k.k. Podmiot przestepsiwa
z art. 310 § 4 kk. jest identyczny jak w pozostatych przepisach, do kidrych
odnosi sig czynnosc przygotowawcza. Jest to wigc przestepstwo powszechne.
Z art. 16 § 1 k.k. wynika, Zze przygotowanie zachodzi tylko wiedy, gdy sprawca
w celu popetnienia czynu zabronionego podejmuje czynnosci majgce stworzyc
warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajgcego bezposrednio do jego doko-
nania, w szczegdinosci w tymze celu wchodzi w porozumienie z inng osobg,
uzyskuje lub przysposabia $rodki, zbiera informacje lub sporzadza plan dziata-
nia. Z tresci tego przepisu wynika przede wszystkim to, ze przygotowanie jest
kierunkows postacig zjawiskowg przestepstwa. Sprawca bowiem podejmuje
czynnosci przygotowawcze w celu popetnienia czynu zabronionego. Przeno-
szgc to na grunt art. 310 § 4 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze na podstawie tego
przepisu podlega karze sprawca, kidry w bezposrednim zamiarze podrobienia
lub przerobienia papieru wartosciowego aibo usunigcia z niego oznaki umorze-
nia badZ puszczenia w obieg sfatszowanego papieru wartosciowego lub pusz-
czenia w obieg sfatszowanego papieru wartosciowego, czy tez papieru
z usunieta oznakg umorzenia czyni przygotowania do popefnienia tych prze-
stgpstw. Poniewaz art. 310 § 4 k.k. penalizuje czynnosci przygotowawcze do
popetnienia przestepstwa okreslonego w § 1 lub § 2 tego artykutu, to uznac
nalezy, ze karalne jest:

1) przygotowanie do podrobienia lub przerobienia papieru wartosciowego,
2) przygotowanie do usunigcia oznaki umorzenia z papieru wartosciowego,
3) przygotowanie do puszczenia w obieg fatszywego papieru wartosciowe-
go lub papieru z usunietg oznakg umorzenia,

4) przygotowanie do przyjmowania, przechowania, przewozenia, przeno-
szenia, przesylania fatszywego papieru wartosciowego lub papieru z usu-
nieta oznakag umorzenia,

5) przygotowanie do udzielenia pomocy do zbycia lub ukrycia fatszywego
papieru wartosciowego lub papieru z usunietg cznaka umorzenia.

Z definicji przygotowania zamieszczonej w art. 16 § 1 k.k. wynika tez, ze
calosd przedsiewziecia musi zmierzac do popetnienia przestepstwa. Przygoto-
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wanie jest bowiem tylko czynnoscig prowadzaca do przejscia do kolejnego
etapu realizacji czynu zabronionego, 1j. do usitowania popetnienia przeste-
pstwa, a nastepnie do jego dokonania. Przepis art. 16 § 1 k.k. jedynie przykia-
dowo wskazuje, ze przygotowanie do popetnienia czynu zabronionego moze
polega¢ na wchodzeniu w porozumienie z inng osobg, uzyskaniu lub przyspo-
sobieniu Srodkow, zbieraniu informaciji lub sporzadzeniu planu dziatania. Poro-
zumienie z inng osobg nie jest jeszcze formg zorganizowanej grupy, moze
bowiem oznaczaé uzgodnienie rdl typowych dla wspétsprawstwa. Porozumie-
nie zaktada wspdlnie podjetg decyzje, ktéra w przekonaniu jej uczestnikdw
wiaze ich w zakresie zamiaru popetnienia przestepstwa. Nie jest jednak wyma-
gane ustalenie jakiejkolwiek struktury tych osob, kidre ,weszly w porozumienig”,
w szczegodlnosci uzasadniajgcej nazwanie jej grupg przestepczqso.

G. Przypadek mniejszej wagi — art. 310 § 3 k.k.

Nowy k.k. w art. 310 § 3 przewiduje przypadek mniejszej wagi dia prze-
stepstw okreslonych w § 112 art. 310. Przez przypadek mniejszej wagi nalezy
rozumiec nie tylko te zdarzenia, ktdre dotyczg jednego falsyfikatu lub kilku, ale
dobrodziejstwem tym nalezy obja¢ te wszystkie wyjgtkowe okolicznosci, kidre
zmniejszajg istotnie stopien szkodliwosci spotecznej konkretnego czynu wypel-
niajacego znamiona art. 310 k.k.>".

H. Rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji w dokumen-
tacji zwiazanej z obrotem papierami wartosciowymi-art. 311 k.k.

l. Przemilczanie w dokumentacji zwigzanej z obrotem papierami
wartosciowymi informacji o stanie majatkowym oferenta —
art. 311 k.k.

Bezposrednimt przedmiotem ochrony w przepisie art. 311 k.k. jest rzetelnosé
i prawdziwos¢ dokumentacji zwigzanej z obrotem papierami wartosciowymi. Na
gruncie tego przepisu karalne jest rozpowszechnianie w dokumentacji majace;j
zwigzek z obrotem papierami warto$ciowymi nieprawdziwych informacji lub
przemilczanie informacii o stanie majgtkowym oferenta. Warunkiem karalnosci
jest jednak to, aby nieprawdziwe lub przemilczane informacje o stanie majgtko-
wym oferenta miaty istotne znaczenie dla nabycia, zbycia papieréw wartoscio-
wych, podwyzZszenia lub obnizenia wktadu. Tylko wtedy sprawca

30 K. Buchata, op. cit., s. 238.
31 Ibidem, s. 240.
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rozpowszechniajacy nieprawdziwe informacje albo przemilczajacy informacje
o stanie majgtkowym oferenta podlega karze. W sytuacji, gdy nieprawdziwe lub
przemilczane informacije o stanie majatkowym oferenta nie majg znaczenia dla
nabycia lub zbycia papieréw wartosciowych, podwyzszenia albo obniZzenia
widadu, dziatanie sprawcy na gruncie art. 311 k.k. pozostaje bezkarne.

Przedmiotem czynnosci wykonawczych w art. 311 k.k. jest dokumentacja
zwigzana z obrotem papierami wartosciowymi. Poniewaz jednak przedmiotem
ochrony w czynach stypizowanych w rozdziale XXXVl k.k. sg takie papiery
warto$ciowe, ktére maja postaé dokumentu, to réwniez dokumentacja ma byc
zwigzana z obrotem papierami warto$ciowymi tylko takimi, ktére majg postac
materialng. Tak wigc dokumentacja, nie zwigzana z obrotem papierami warto-
$ciowymi nie majgcymi formy dokumentu (zdematerializowanymi), nie jest
przedmiotem czynnosci wykonawczych w przepisie art. 311 k.k.

Podstawowymi aktami normatywnymi, majgcymi znaczenie dla ustalenia
stanu majatkowego oferenta papierdw wartosciowych, jest ustawa z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci®? i ustawa z dnia 19 pazdziernika 1991 r.
o badaniui o%%aszaniu sprawozdarn finansowych oraz biegtych rewidentach i ich
samorzgdzie 3

Ustawa o rachunkowosci nakfada na wymienione w art. 2 ust, 1:

1) spétki prawa handlowego i prawa cywilnego oraz inne osoby prawne, za

wyijatkiem Skarbu Parstwa i Narodowego Banku Polskiego,

2) osoby fizyczne i spotki cywilne oséb fizycznych, jezeliich przychody netto

ze sprzedazy towardw, produktow i operacji finansowych wyniosty co

najmniej prég wartosci okreslony w ustawie,

3) jednostki organizacyjne dziatajgce na podstawie prawa bankowego,

prawa o publicznym obrocie papierami wartosciowymi lub przepisach

o dziatalno$ci ubezpieczeniowej, bez wzgledu na wielkos¢ przychodow,

4) panistwowe i gminne jednostki budzetowe i ich gospodarstwa pomocni-

cze, zaklady budzetowe, paristwowe i gminne fundusze celowe oraz gminy

i ich zwigzki,

5) jednostki organizacyjne nie majace osobowosci prawnej, za wyjatkiem

wskazanych wyzej spotek,

6) zagraniczne osoby prawne, zagraniczne jednostki nie posiadajgce oso-

bowosci prawnej oraz zagraniczne osoby fizyczne prowadzace na teryto-

rium Polski dziatalno$¢ osobiscie, przez osobe upowazniong, przy pomocy

pracownikéw bez wzgledu na wielkos¢ przychodow,

32 Dz. U.Nr121, poz. 591.
33 Dz. U. Nr 111, poz. 480.
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7) inne jednostki, jezeli otrzymujg one na realizacje zadar zleconych dotacje

lub subwencje z budzetu Paristwa, budzetéw gmin lub funduszy celowych —
obowigzek prowadzenia ksigg rachunkowych i sporzadzania sprawozdari finan-
sowych, z tym jednak, Ze wymienione w pkt 4 jednostki organizacyjne nie majg
obowiazku sporzgdzania sprawozdari finansowych. Wszystkie ww. podmioty sg
obowigzane do stosowania zasad rachunkowos$ci w sposéb prawidiowy, za-
pewniajacy rzetelne i jasne przedstawienie sytuacji finansowej i majatkowe;,
wyniku finansowego oraz ich rentownosci.

Ksiegi rachunkowe to dziennik oraz zbiory utrwalonych na papierze zapiséw
dokonywanych na kontach prowadzonych w postaci ksiag, rejestrow lub
luznych kart albo przenoszonych z komputerowych nosnikéw danych. Ksiegi
rachunkowe prowadzi sie w siedzibie zarzadu jednostki (przedstawicielstwa lub
oddziatu zagranicznej osoby prawnej). Ksiegi rachunkowe otwiera sie i zamyka
na dzieri rozpoczegcia i zakoriczenia dziatalno$ci, a takze w innych przypadkach
okreslonych w ustawie. Podstawg zapiséw w ksigegach rachunkowych sg dowo-
dy ksiggowe stwierdzajgce dokonanie operaciji gospodarcze;.

Sprawozdanie finansowe sporzadza sig na dziert zamknigcia ksiag rachun-
kowych i inne dni bilansowe, w $cisle okreslonej formie. Ma ono zawierac
nastepujgce elementy: bilans, rachunek zyskow i strat, informacje dodatkowe.
Sprawozdanie finansowe bankow oraz ubezpieczycieli, jednostek dziatajgcych
na podstawie przepiséw prawa o publicznym obrocie papierami warto$ciowymi,
spofek akcyjnych oraz innych, wskazanych w ustawie jednostek, obejmuje
rowniez sprawozdanie z przeptywu srodkéw pienieznych. Na niektére podmioty
ustawa nakfada dodatkowo obowigzek dotgczenia do sprawozdania finansowe-
go sprawozdania z dziatalnosci jednostki w roku obrotowym.

Odpowiedzialnos¢ za prawidtowe sporzadzenie sprawozdania finansowego
cigzy na kierowniku jednostki, uprawnionym do zarzadzania tg jednostka, a gdy
jednostka kieruje organ wieloosobowy — na wszystkich cztonkach tego organu.

Podstawowe znaczenie dla sprawozdania finansowego ma bilans. Jest to
sprawozdanie z sytuacji majatkowej podmiotu, ktéry go sporzgdza, obejmujgce
jego majgtek oraz zrédla jego finansowania. Sporzadza sie go zawsze na
okreslony dzieri, zwany dniem bilansowym. Majatek, to innymi stowy aktywa
podmiotu, czyli wszystkie rzeczy i prawa, ktdre podmiot posiada. Ogdlnie rzecz
biorgc aktywa dzielg sie na majatek trwaty, podlegajacy stopniowemu zuzyciu
w procesie produkcji oraz majatek obrotowy, zuzywajgcy sie jednorazowo
w ramach jednego cyklu operacyjnego.

W przypadku istnienia tzw. grupy kapitatowej zachodzi obowigzek sporza-
dzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego. W rozumieniu ustawy
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o rachunkowosci grupa kapitatowa obejmuje jednostke dominujgca oraz jedno-
stki od niej zalezne lub stowarzyszone.

Obowigzek sporzgdzania skonsolidowanego sprawozdania finansowego
ustawa o rachunkowoséci nakltada na jednostke dominujgca, kidra ma siedzibe
lub miejsce sprawowania zarzadu w Polsce. Nie ma znaczenia, w jakim pai-
stwie znajduje sie siedziba jednostki zaleznej lub stowarzyszonej. Jezeli jedno-
stka dominujaca zalezna jest od innej jednostki, kiéra ma co najmniej 90%
udziatéw (akcji) tej jednostki, to moze ona nie sporzgdzaé skonsolidowanego
sprawozdania finansowego, pod warunkiem jednak, ze wszyscy pozostali
wspdlinicy lub akcjonariusze wyrazili zgode na takie zwolnienie. W takiej sytuacii
obowigzek sporzadzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego spo-
czywa na jednostce dominujacej wyzszego szczebla. Skonsolidowane spra-
wozdanie finansowe obejmuje jednostke dominujgacg oraz jednostki od niegj
zalezne lub stowarzyszone. Sprawozdanie to zawiera skonsolidowany bilans,
skonsolidowany rachunek zyskéw i strat, skonsolidowane sprawozdanie z prze-
ptywu srodkéw pienieznych, informacje dodatkowsg oraz sprawozdanie z dzia-
talnosci grupy kapitatowej.

Sprawozdanie finansowe musi zosta¢ zatwierdzone przez wtasciwy organ.
W przypadku bankéw, instytucji ubezpieczeniowych, jednostek dziatajgcych na
podstawie przepiséw prawa o publicznym obrocie papierami wartoSciowymi,
spétek akeyjnych oraz innych jednostek wskazanych w ustawie o rachunkowo-
sci, sprawozdanie finansowe przed zatwierdzeniem musi zostac zbadane przez
uprawnione do tego osoby zwane biegtymi rewidentami. Obligatoryjnemu ba-
daniu przez bieglych rewidentéw podlegajg rowniez sprawozdania finansowe
spétek akcyjnych na dzien polgczenia z inng spdtka lub przejecia innej spotki.

Po zatwierdzeniu, w ciggu 15 dni sprawozdanie finansowe powinno byc
ztozone do ogloszenia. Do ogtoszenia skfada sig bilans, rachunek zyskow i strat
oraz sprawozdanie z przeptywu srodkéw pienieznych za dany rok obrotowy
wraz z odpisem uchwaty lub postanowienia o zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego.

Jezeli oferentem papierow wartos$ciowych jest gmina lub zwigzek miedzygmin-
ny (zwigzek komunalny), to przez dokumentacje zwigzana z obrotem papierami
warto$ciowymi nalezy rozumie¢ sprawozdanie z wykonania budzetu gminy,
a przez opinie bieglych rewidentéw — opinie regionalnej izby obrachunkowej.

Odrebne zagadnienie stanowi sposéb prezentacji sprawozdar finansowych
przez emitentéw papieréw warto$ciowych znajdujgcych sie w publicznym obro-
cie. Podmioty takie maja bowiem obowigzek przedstawiania w sprawozdaniach
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finansg)l/vych dodatkowych informaciji, kidre podlegajg tez ostrzejszym kryteriom
oceny~ .

Podmiotem wysiepku z art. 311 k.k. moze by¢ kazdy, kto ma mozliwosé
rozpowszechniania w dokumentacji zwigzanej z obrotem papierami wartogcio-
wymi nieprawdziwych informacji o stanie majgtkowym oferenta lub przemilczacé
takie informacje.

Przez rozpowszechnianie informacji nalezy rozumie¢ czynienie ich po-
wszechnie (ogolnie) znanymi. Natomiast informacje nieprawdziwe, to informa-
cje niezgodne z prawda, ze stanem faktycznym, to takze informacje fatszywe,
kitamliwe, zmyslone. Przez wkiady nalezy rozumie¢ widady niepienigzne (apo-
rty), ktérymi moze by¢ pokrywany kapitat akcyjny spétki akcyjnej.

Czyn z art. 311 k.k. jest przestgpstwem umysinym, ktére moze byé popet-
nione w zamiarze bezposrednim oraz ewentualnym.

Przepis art. 311 k.k. moze pozostawaé¢ w zbiegu z innymi przepisami
karnymi. Przede wszystkim mozliwe sag zbiegi z przepisami okreslajgcymi
przestgpstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw. W przypadku podrobienia
lub przerobienia dokumentu skfadajacego sie na dokumentacije zwigzang z ob-
rotem papierami wartoéciowymi, a nastepnie rozpowszechnienia nieprawdzi-
wych informacji wynikajacych z tresci sfatszowanego dokumentu, bedziemy
mieli do czynienia ze zbiegiem kumulatywnym przepiséw art. 270§ 1 k.k. i 311
k.k. Z takim zbiegiem bedziemy mie¢ do czynienia takze w przypadku uzycia
przerobionego lub podrobionego dokumentu (art. 270 § 1 k.k.) w celu rozpo-
wszechniania nieprawdziwych informacji lub przemilczania informacii o stanie
majgtkowym oferenta (art. 311 k.k.). Zbieg kumulatywny przepiséw zachodzi¢
tez bedzie w przypadku poswiadczenia nieprawdy co do okolicznosci majgcei

34 Zob. zarzadzenie przewodniczacego Komisji Papieréw Wartosciowych z dnia 15 czerwca
1995 r. w sprawie zakresu dodatkowych informacji podawanych w sprawozdaniach finanso-
wych bankéw oraz w skonsolidowanych sprawozdaniach finansowych bankéw bedacych
emitentami papieréw wartosciowych dopuszczonych lub ubiegajacych sie o dopuszczenie do
publicznego obrotu, M.P. Nr 32, poz. 376; zarzadzenie przewodniczacego Komisji Papierdw
Wartosciowych z dnia 5 kwietnia 1995 r. w sprawie zakresu dodatkowych informacji podawa-
nych w sprawozdaniach finansowych innych niz banki jednostek bedacych emitentami
papierow wartosciowych dopuszczonych lub ubiegajacych sig o dopuszczenie ich do publicz-
nego obrotu, M.P. Nr 21, poz. 257; zarzadzenie przewodniczgcego Komisji Papieréw
Wartodciowych z dnia 14 lutego 1995 r. w sprawie okreslenia ostrzejszych kryteriéw od
zawartych w art. 56 ust. 1-3 ustawy o rachunkowosci w odniesieniu do jednostek emitujgcych
papiery wartosciowe dopuszczone lub ubiegajacych sie o ich dopuszczenie do publicznego
obrotu, M.P. Nr 12, poz. 150; zarzadzenie przewodniczacego Komisji Papieréw Warto$ciowych
z dnia 14 lutego 1995 r. w sprawie okreslenia zakresu informacji podawanych w skonsolido-
wanych sprawozdaniach finansowych jednostek bedacych emitentami papieréw
wartosciowych dopuszczonych lub ubiegajacych sie oich dopuszczenie do publicznego obrotu,
M.P. Nr 12, poz. 151.
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znaczenie prawne w dokumencie sktadajgcym sie na dokumentacje zwigzang
z obrotem papierami wartoéciowymi przez osobe uprawniong do jego wysta-
wienia (art. 271 § 1 k.k.) i rozpowszechniania nieprawdziwych informacii lub
przemilczania informacji o stanie majgtkowym oferenta (art. 311 k.k.).

Przepis art. 311 k.k. moze pozostawac tez w zbiegu z przepisem art. 39 ust. 1
ustawy o obligacjach. Pierwszy z tych przepiséw sankcjonuje podawanie przy
emisji obligacji nastepujacej wytacznie poprzez propozycje nabycia skierowang
do indywidualnych adresatéw w liczbie nie wigkszej niz 300 oséb nieprawdzi-
wych lub zatajanie prawdziwych danych, ktére moga w istotny sposéb wptywac
na ocene zdolnosci emitenta do wywigzania sie z zobowigzan wynikajgcych
z obligaciji. Czynnosci wykonawcze okreslone w art. 39 ust. 1 ustawy o obliga-
ciach moga bowiem stanowic jednoczesnie rozpowszechnianie nieprawdzi-
wych informacji lub przemilczanie informacji o stanie majatkowym oferenta,
kidre sg czynnosciami wykonawczymi w art. 311 k.k. Cel dziatania sprawcy
w obu tych przepisach okreslony zostat odmiennie. Jezeli w art. 39 ust. 1 celem
dziatania jest wplyniecie w istotny sposéb na oceng zdolnosci emitenta do
wywigzania sie z zobowigzan wynikajgcych z obligacji, to dziatanie opisane
w art. 311 k.k. ma mie¢ istotne znaczenie dla nabycia, zbycia papieréw warto-
sciowych. Sprawia to, ze zakresy tych przepiséw krzyzuja sie. Tym samym wiec
przepisy art. 39 ust. 1 ustawy o obligacjach i art. 311 k.k. mogg pozostawac
w zbiegu kumulatywnym.

Przepis art. 311 k.k. moze pozostawac tez w zbiegu kumulatywnym z prze-
pisem art. 77 ust. 1 ustawy o rachunkowoséci. W tym wypadku moze wchodzi¢
w zakres jedynie przestepstwo popetnione w formie podawania przez osoby
odpowiedzialne za prowadzenie ksigg rachunkowych w tych ksiggach nierze-
telnych danych. Jezeli podawanie nierzetelnych danych bedzie jednoczesnie
stanowi¢ rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji lub przemilczanie in-
formaciji o stanie majgtkowym oferenta majgcych istotne znaczenie dla nabycia,
zbycia papieréw wartodciowych, podwyzszenia albo obnizenia wktadu, to za-
kresy obu przepisdw beda krzyzowaly sie.

Z takim zbiegiem bedziemy tez mie€ do czynienia w przypadku wyczerpy-
wania znamion z art. 311 k.k. i art. 35 ust. 1 oraz art. 37 ust. 1 ustawy o badaniu
i ogtaszaniu sprawozdar finansowych oraz biegltych rewidentach i ich samorzg-
dzie.

FProkuratura
i prawo 10, 1998 87



J. Skorupka

J. Puszczanie w obieg fatszywego papieru wartosciowego otrzy-
manego jako prawdziwy — art. 312 k.k.

Okreslony w tym przepisie przedmiot ochrony jest identyczny jak ckreslony
w art. 310 k.k. Przestgpstwo z art. 312 k.k. moze popetic kazdy, gdyz jest to
przestgpstwo powszechne. Jest to czyn umysiny, ktéry moze by¢ popetniony
takze w zamiarze ewentuainym.

Przedmiotem czynnosci wykonawczych jest podrobiony lub przerobiony
papier wartosciowy albo papier wartosciowy z usunieta oznaks umorzenia.
Czynnosci wykonawcze polegajg zas$ na puszczeniu w obieg takich dokumen-
téw, kidre sprawca otrzymat jako prawdziwe. Z realizacjg znamion tego czynu
mamy do czynienia wowczas, gdy sprawca przyjat niedwiadomie falsyfikaty
zamiast autentycznych papieréw warto$ciowych i pozbywa sie ich w celu
uniknigcia straty. Réznica pomiedzy przestepstwem ckreglonym w art. 310§ 2
k.k. a przestgpstwem okreslonym w art. 312 kk. polega wigc na tym, ze
w pierwszym przypadku sprawca puszczajgc w obieg sfalszowany papier war-
tosciowy albo taki papier z usunigtg oznakg umorzenia od samego poczatku
wie, ze ma do czynienia z falsyfikatem papieru wartosciowego, zas w przypadku
art. 312 sprawca otrzymuje falsyfikat papieru wartosciowego w przekonaniu, ze
jest on prawdziwy, i puszcza go w obieg celem uchronienia sig przed strata.
Ustawodawca uwzglednia wiec w ten sposéb naturalne dgzenie oszukanego
cztowieka do uniknigcia nie zawinionej straty.

Nowy kodeks karny, wzorem kodeksu z 1932 r., przewiduje odpowiedzial-
nosc karng za wypetnienie blankietu opatrzonego cudzym podpisem niezgodnie
z wolg podpisanego i na jego szkode albo uzycie takiego dokumentu (art. 270
§ 2 kk.). Z przestgpstwem tym bedziemy mie¢ do czynienia w przypadku
wypetnienia weksla lub czeku in blanco niezgodnie z pisemnym lub dorozumia-
nym porozumieniem co do warunkow jego wypetnienia. Warunkiem karalnosci
jest jednak przede wszystkim dziatanie na szkode wystawcy weksla lub czeku.

Poza ochrong zawartg w k.k. prawnokarng ochrone papierom wartosciowym
zapewniajg rowniez odpowiednie przepisy Prawa czekowego, ustawy o obliga-
cjach, Prawa o publicznym obrocie papierami wartosciowymi, ustawy o listach
zastawnych i bankach hipotecznych.
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Prawo do korzystania z pomocy tlumacza
w europejskim i polskim prawie karnym

I. Prawo korzystania z pomocy tlumacza w Europejskiej Konwe-
ncji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci

Ustawodawca polski nie ustawat w pracach nad ulepszeniem procedury
karnej w sposéb zgodny z tendencjami europejskimi. Istotng rolg w tym procesie
odegrata Europejska Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnoéci; po wielokroé powotywano sig na nig w toku prac w parlamencie, jak
i w uzasadnieniu do projekiu kodeksu. Jak pisza S. Walto$ i A. Wasek, stanowita
ona punkt wyjécia dla interpretaciji wielu polskich przepiséw prawa karnego oraz
jednoczesnie stuzyfa jako zespét gwarancji odnoszgcych sig do praw czlowieka,
model, do kidrego nalezy dazy¢ .

Procedurze karnej poswigcony jest tylko jeden, lecz za to najobszerniejszy
artykut Konwencji, mianowicie art. 6. Wyraza on, ogdinie rzecz biorac, grupg
uprawmen catosciowo zwigzanych w doktrynie prawem do rzetelnego procesu
(fair rr/al) Na ten przepis najczesciej powotujg sie osoby piszgce do Strasbur-
ga, jego whagnie pogwalcenie najczesciej orzeka Europejski Trybunat Praw
Cztowieka — organ sgdowy powotany przez Konwencjg do rozstrzygania skarg
na paristwa—strony o naruszenie przewidzianych przez nig gwarancji.

Artykut 6 zawiera bardzo wiele zasad i uprawnieni dotyczgcych procesu
karnego, poczawszy od prawa do niezawistego i bezstronnego sgdu, jawnosci
i szybkogci postepowania (ust. 1), przez domniemanie niewinnosci (ust. 2), az
do bardziej szczegdtowych gwarancji (ust. 3), takich, kidre paristwo powinno
zapewni¢ podsadnemu w toku kazdego postgpowania karnego, zwanych kar-
noprocesowym standardem minimalnym. Chocby skrétowe omowxeme wszy-
stkich tych gwarancji przekroczyloby znacznie ramy tego opracowama Zajac

1 S.Walto$, A.Wasek, Harmonizacja prawa karmego w Europie z polskiej perspekiywy, cz. 11,
Palestra 1997, nr 1-2, s. 13; por. podany przez autorow katalog najistotniejszych zmian, jakie
wprowadzono do prawa polskiego pod wplywem uregulowarn europejskich.

2 W polskim plsmaenmcthe postugiwano sie takze nazwami: “zasada praworzadnego procesu
karnego” (L. Kubicki), “zasada uczciwego procesu” (A.Murzynowski), "zasada prowadze—
nia fair postepowania karnego” (K. Marszal), lecz wydaje sie, iz termin “rzetelny proces”
najtrafniej oddaje istote pojecia.

3 Por. szerzej na ten temat np. P. Hofmariski, Konwencja Europejska a prawo karne, Torun
1995; J. Pradel, Rzetelny proces w europejskim prawie karnym, Prokuratura i Prawo 1996,
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sig wigc nalezy waznym z punktu widzenia praktycznego prawem do korzysta-
nia z bezptatnej pomocy tlumacza.
Tworcy EKPC uznali to prawo za wazne na tyle, aby je do Konwencji wpisag;
jest ono gwarancjg, fair trial nader przez to wyrazng. Poza tym dla przecietnego
cztowieka postawionego w obcym kraju przed sadem procedujgcym w niezna-
nym mu jezyku, realizacja tego uprawnienia bedzie niezwykle zywotng kwestia,.
Rozumienie toczacego sig przeciwko kazdej osobie postepowania wydaje sie
jej przyrodzonym prawem — przyrodzonym w tym sensie, ze nikt nie chce
pozostawac w nieswiadomosci, gdy wazg sie jego losy, a mozliwosé umacze-
nia, w tym wypadku czynnosci w ramach postepowania karnego, stwarza
chocby potencjalng mozliwos¢ aktywnego w nim uczestniczenia.
Kwestie zwigzane z #tumaczeniami w toku procesu karnego pojawiajg sie
w dwoch punktach ust. 3 art. 6 Konwencji. Méwig one, ze kazdy oskarzony
0 popetnienie czynu zagrozonego karg ma prawo do:
~ niezwlocznego otrzymania szczegétowej informacji w jezyku dla niego
zrozumiatym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskar-
zenia (pkt a),

- korzystania z bezptatnej pomocy tlumacza, jezeli nie rozumie lub nie méwi
jezykiem uzywanym w sgdzie (pkt e).

Oba te przepisy pozostajg ze sobg w Sciste] tacznosci. Ustep 3a wyraza
prawo oskarzonego do niezwlocznego uzyskania szczegdtowej informacii
o istocie i przyczynie oskarzenia, kidra to informacja musi by¢ podana w jezyku
dla oskarzonego zrozumiatym, zwane w skrécie prawem do informaciji. Oznacza
to, iz oskarzony, a wczesniej podejrzany ma zosta¢ poinformowany przez
organa $cigania o istocie oskarzenia, tzn. o kwalifikacji prawnej faktéw zawar-
tych w akcie oskarzenia, jak réwniez o czynach, ktérych popetnienie jemu sie
zarzuca. Europejski Trybunat Praw Cziowieka stwierdza dos¢ jednoznacznie,
ze ,oskarzony powinien by¢ powiadomiony... o podstawie prawnej i faktycznej
stawianych mu zarzutéw™. Ustep ten stosuje sie takze do postepowania
przygotowawczego, taczy sie go réwniez z art. 5 ust. 2°, odnoszgcym sie do
prawa do informacji osoby zatrzymanej lub aresztowanejs.

nr1; M.P. Wedrychowski, Prawo do "uczciwej rozprawy” w Europejskiej Konwencji Praw
Cziowieka, Przeglad Sadowy 1991, nr 5-6; P. van Dijk, G.J.H. van Hoof, Theory and
Practice of the ECHR, Deventer-Boston 1990; G. Cohen-Jonathan, La Convention
Européenne des Droits de 'Homme, Paris 1989.

4 Orzeczenie w sprawie Kamasinski, 19.12.1989, Series A, No. 168, § 79.

5 "Art.5.2. Kazdy, kio zostatzatrzymany, powinien zostac niezwtocznie i w zrozumiatym dia niego
jezyku poinformowany o przyczynach zatrzymania i o stawianych mu zarzutach”.

6 P.Hofmariski, op.cit., s. 255.
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Powiadomienie oskarzonego o istocie i przyczynach oskarzenia powinno
nastapié niezwitocznie. Jak pisze P. Hofmariski, Europejska Komisja Praw
Cziowieka uznata, iz musi to nastapi¢ na tyle szybko, aby oskarzony mogt
przygotowac swojg obrone’.

Jesli chodzi o ttumaczenia, to zgodnie z brzmieniem tego przepisu mozna
stwierdzi¢, iz na policji i organach wymiaru sprawiedliwosci spoczywa obowig-
zek zapewnienia oskarzonemu odpowiedniego ttumacza jeszcze w toku poste-
powania przygotowawczego, do ktérego art. 6 ust. 3a sig¢ odnosi.

Trybunat, wypowiadajac sig w tej materii, stwierdzit, iz ,informacja musi by¢
przekazana w jezyku, ktéry oskarzony rozumie. Wiadze muszg zapewnic
#umaczenie w odpowiednim zakresie, chyba ze moga udowodni¢ lub majg
uzasadnione podstawy do przekonania, ze oskarzony w wystarczajgcym sto—
pniu postuguje sig jezykiem, w jakim informacja zostata sformutowana”®
W sprawie, w kiérej zapadto to orzeczenie, skarzacy, nie bedgcy Wiochem i nie
mieszkajgcy we Wioszech, zostal pisemnie zawiadomiony przez prokurature
w jezyku wioskim o wszczeciu przeciwko niemu postepowania karmego. Poin-
formowat odpowiednie organy, iz zrozumienie tresci tego pisma sprawia mu
duze trudnosci jezykowe i zwrécit sie z prosba o pisanie do niego w jezyku
ojczystym lub w kidryms z oficjalnych jezykéw ONZ. Niestety, wtadze wioskie
te prosbe zignorowaty, z uporem postugujgc sig¢ w korespondencji z nim
jezykiem wioskim, a nawet przypisujac mu w wyroku sgdowym dobrag znajomos¢
tegoz jezyka. Trybunat stwierdzit, ze mogly tak postgpi¢ tylko wtedy, gdyby
ustality, iz skarzacy faktycznie postugiwat sig¢ w wystarczajgcym stopniu wio-
skim, a poniewaz tego nie uczynity, nastapito naruszenie art. 6 ust. 3a.

Problemem w takich wypadkach jest kwestia kosztéw. Wyjasniajgc te sprawe
Trybunat, w odniesieniu do pkt a ust. 3 art. 6 Konwencji, przywofat ust. 3e i uznaf,
ze ,jesli zostat zaangazowany ttumacz w celu dokonania przektadu dokumentow
i wyjasnieri niezbednych do udzielenia informacji wymaganych przez art. 6
ust. 3a, paristwo ponosi koszty tlumaczenia na podstawie art. 6 ust. 3e™

Ust. 3e wyraza przystugujace oskarzonemu prawo do korzystania z bezp{'at-
nej pomocy tumacza, jezeli nie rozumie lub nie moéwi jgzykiem uzywanym
w sadzie. P. Hofmariski uwaza, ze uprawnienie do korzystania z pomocy
tlumacza mozna wywodzi¢ z ogdlnego brzmienia art. 6 ust. 1 (czyli z koncepciji ‘
rzetelnego procesu w ogdinosci). W takim przypadku uprawnienie to rozcigga-

7 lbidem, s. 255.

8 Orzeczenie w sprawie Brozicek przeciwko Wiochom, 19.12.1989, Series A, No. 167, § 41, cyt.
za M.A. N owickim, Europejska Konwencja Praw Cziowieka. Wybdr orzecznictwa, Warszawa
1998, s. 216-217.

¢ Orzeczenie w sprawie Kamasinski, § 74, cyt. za M.A. Nowickim, op. cit., s. 216.
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foby sig takze na postgpowanie cywilne, co jest jak najbardziej zgodne z ideg
rzetelnego procesu jako gwarancji uniwersalnej. Jednakze element bezptatno-
Sci odrebnie zapisano dopiero w ust. 3e art. 6, to nalezy przyjac, ze odnosi sie
jedynie do postepowania karnegom.

Gwarancja ia dotyczy tylko sytuacji, gdy oskarzony o popelnienie czynu
zagrozonego karg ,hie rozumie lub nie méwi jezykiem uzywanym w sadzie”.
W paristwach jednolitych narodowosciowo dotyczy¢ bedzie w zasadzie jedynie
cudzoziemcow. Z kolei w panstwach narodowosciowo zréznicowanych, poste-
powanie powinno sie toczy¢ w jezyku znanym oskarzonemu, jesli jest to jeden
z jezykow urzedowych, co jednak nie oznacza prawa wybrania sobie przez
oskarzonego jezyka postepowania”. Gwarancja ta jednakowoz nie rozcigga
sig na osoby, kiére znajac jezyk sadu, z réznych powodéw odmawiajg jego
uzywania: ,oskarzony rozumiejgcy jezyk uzywany w sadzie nie moze domagacd
sie #umacza umozliwiajgcego obrong w innym jezyku, facznie z jezykiem
mniejszoéci etnicznej, do ktdrej nalezy”'?.

Nalezatoby teraz wspomnied o podmiotowej stronie uprawnienia przewidzia-
nego w art. 6 ust. 3e. Zgodnie z postanowieniem art. 1 EKPC'® przystuguje ono
kazdemu oskarzonemu bez wzgledu na posiadane obywatelstwo. Jedynym
wyznacznikiem ma byc¢ stopieni znajomosci jezyka. Trybunat sformutowat dwa
kryteria, ktérych juz alternatywne spetnienie wypetnia wymogi ust. 3e. Sg to
mianowicie sytuacje, gdy oskarzony albo nie jest w stanie pojaé znaczenia
i sensu czynnosci dokonywanych w jego sprawie, albo nie jest w stanie wystowic
sie w jezyku sadu'®. Trzeba w kazdym razie mie¢ na uwadze, ze — jak trafnie
zauwaza P. Hofmarnski - Humacz ma by¢ pomocnikiem oskarzonego, a nie
organow procesowych, oraz ze to interes i dobro osoby obwinionej o popetnie-
nie przestgpstwa powinny byc¢ najwazniejsze i to one w tym kontekscie powinny
sie liczyd.

Literalnie odczytujgc tekst Kenwencji, mozna by odnie$é wrazenie, iz ust. 3e
dotyczy tylko postepowania sgdowego — rozprawy (tak pozwala wnicskowad

10 P.Hofmanski, Prawo do udziatu ttumacza jako jeden z warunkdw uczciwego procesu, (w:)
Przestgpczoéé cudzoziemcdw, red. E. Ptywaczewski, Szczytno 1995, s. 54.

11 lbidem, s. 54.

12 Decyzja w sprawie K. przeciwko Francji, 7.12.1983, skarga No. 10210/82, oraz Bideault
przeciwko Francji, 6.10.1986, skarga No. 11261/84, cyt. za M.A. Nowickim, op. cit., s. 242,
Byty to skargi obywateli francuskich chcacych w postgpowaniach przed sadami krajowymi
postugiwacé sie jezykiem bretoriskim; wszystkie odrzucono. Por. réwniez S, Stavros, The
Guarantees for Accused Person under Art. 6 of the European Convention of Human Rights:
an Analysis of the Application, Dodrecht 1993, s. 253.

13 "Art. 1. Wysokie Ukiadajace sig Strony zapewniajg kazdemu cztowiekowi, podlegajacemu ich
jurysdykcji, prawa i wolnosci okreslone w rozdziale I niniejszej konwencji”.

14 Orzeczenie w sprawie Oztiirk, 21.02.1984, Series A, No. 73, § 40, thum. C.N.
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wyrazenie ,jezyk uzywany w sadzie”). Przeciwko takiej zawezajgcej wyktadni
tego przepisu wypowiedziat sie Trybunat. Stwierdzit on, ze tekst ust. 3e nie jest
niczym wiecej, jak okresleniem warunkéw przyznania bezptainego tlumacza
i ze to prawo nie ogranicza sie jedynie do fazy postgpowania sgdowego.
Zdaniem Trybunatu, oskarzony korzystajgcy z uprawnienia przewidzianego
w ust. 3e, a bedgcego czescig ogdinej zasady fair trial, ma prawo do bezplatnej
pomocy ttumacza oraz do przettumaczenia wszystkich tych dokumentéw lub
oswiadczeri w sprawie wszczetej przeciwko niemu, kidre powinien zrozumiec
lub przedstawic w jezyku uzywanym przez sad, aby mogt korzystac z rzetelnego
procesu

Tym samym Trybunat rozcigga stosowanie ust. 3e na sytuacje przewidziane
w arl. 6 ust. 3a (ttumaczenie aktu oskarzenia), na niezbedne Humaczenia
w razie zatrzymania i aresztowania (o czym stanowi art. 5 § 2), na rézne
tlumaczenia w ramach postepowania przygotowawczego oraz, co najbardziej
oczywiste, na tumaczenie samej rozprawy. W toku postgpowania przygoto-
wawczego nie jest wymagane przettumaczenie catych akt danej sprawy, ,a tylko
materiatdw niezbednych oskarzonemu dia zapewnienia rzetelnego procesu.
Pisemne tlumaczenie akiu oskarzenia moze by¢ zbedne, jesli oskarzony otrzy-
mat wystarczajaco szczegdtowa ustng informacie o jego tresci”'®.

Dwie sprawy wydaja sig tu problematyozne Po pierwsze, pojawia sig kwestia
thumaczenia wyroku. Niektérzy autorzy uwazajg, ze pisemne Humaczenie
wyroku jest konieczne, jesli jest niezbgdne dla ziozenia apelacji. Takiej opinii
nie podziela jednak Komisja, ktéra stwierdzita, iz pisemne ttumaczenie wyroku
jest zbedne, ,jesli oskarzonego poinformowano ustnie o wyniku sprawy oraz
argumentach na uzasadnienie wyroku, w zakresie wystarczajagcym do sporzg-
dzenia apelacji z pomoca adwokata znajgcego miejscowy ;szk”1 Druga
sprawa nastreczajaca problemy interpretacyjne jest kwestia kontaktéw oskar-
zonego z obrorica. Przewazajgca czesc autoréw wypowiadajac sig w tej sprawie
uznaje, ze i koszty tlumaczenia rozméw oskarzonego z obroricg, réwniez poza
rozprawa, powinno pokrywac paristwo. Odrzucajg tym samym opinig Komisii,
iz stowa jezyk uzywany w sqdae odnoszg sie do kontakiéw oskarzonego
z sgdem, a nie jeszcze z obronca . Ich zdaniem niczym niezakiécone kontakty

15 Orzeczenie w sprawie Ludicke, BelkacemiKoc, 28.11.1978, Series A, No. 29, § 48, tium. C.N.,
powtérzone w orzeczeniu w sprawie Kamasinski..., § 74.

16 Orzeczenie w sprawie Kamasiriski..., § 74, cyt. za M.A. Nowickim, op. cit,, 5. 241.

17 Np. 8. Stavros, op. cit., s. 254-255.

18 Decyzja w sprawie X, 07.85, skarga No. 11169/84, cyt. za M.A. Nowickim, op. cit,, s. 241.

19 Poglad taki Komisja wyrazita w decyzji w sprawie X przeciwko Austrii, skarga No. 6185/73, cyt.
przez S. Stavrosa, op. cit., s. 255 oraz P. van Dijka, G.J.H.van Hoof4d, op. cit., 5. 355,
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z adwokatem sg niezbedng gwarancjg rzetelnego procesu i nie mozna ich
w zaden sposodb ograniczad.

Duzo miejsca w rozwazaniach Trybunatu natemat tumaczen w toku procesu
zajmowata wyktadnia stowa ,bezptatny”. Rzad niemiecki, przeciwko ktdremu
wystepowali wnioskodawcy w sprawie Luedicke i inni, utrzymywat, ze ta regu-
lacja zwainia oskarzonego od ptacenia z gory za ustugi Humacza, ale i tak
obowigzek zapfaty spoczywa na nim w razie skazania®’, Trybunat nie zgodzit
sig z tg opinig, twierdzac, ze stowo "bezptatny” (free, gratuitement) ma sobie
tylko odpowiadajgce znaczenie w kazdym z oficjainych jezykéw Konwengji i ze
w zwigzku z tym hie mozna go inaczej interpretowac. ,, Terminy te nie oznaczajg
ani warunkowego zmniejszenia, ani czasowego zwolnienia, ani zawieszenia,
lecz zwolnienie raz na zawsze™'

Trybunat zauwaza dalej, odnoszac sie do celu art. 6, jakim jest rzetelny
proces, ze ,odczytywanie art. 6 ust. 3e jako zezwalajgcego sgdom krajowym na
obarczanie tymi kosztami skazanego oznaczatoby ograniczenie w czasie ko-
rzysci plynacych z tego artykutu i w praktyce odmdéwienie tego prawa kazdej
osobie, ktora w koricu zostanie skazana. Taka interpretacja pozbawitaby art. 6
ust. 3e wiekszego efektu, bo utrzymataby niekorzysci, jakie oskarzony nie
rozumiejacy lub nie mdéwiacy jezykiem uzywanym w sadzie znosi w poréwnaniu
z oskarzonym, kiory ten jezyk zna — a sg to niekorzysci, dla ztagodzenia ktérych
art. 6 ust. 3e byt zaprojektowany”?2. Zapewnienie ttumacza jest jednym ze
srodkéw, ktérych wymaga sig od paristwa dla zorganizowania systemu wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych w sposéb zgodny z wymaganiami art. 6°°.
Zdaniem Trybunatu, najlepszym sposobem jest wyznaczanie ttumacza z urze-
du. Jednakze w sytuacjach niezbyt oczywistych (np. gdy sporny jest stopieri
opanowania przez oskarzonego jezyka sadu), jesli istnieje niebezpieczeristwo,
ze organy paristwowe nie bedg skionne ponosié kosztéw ustanowienia ttuma-
cza, wyznaczenie go moze zaleze¢ od postawy oskarzonego. Ten zas, bojgc
sie konsekwencji finansowych swej decyzji, mégtby z tego uprawnienia zrezyg-
nowac, a taka sytuacja wymuszenia stanowitaby sama w sobie pogwatcenie
prawa do rzetelnego procesu.

Obowigzki paristwa nie ograniczaja sie jednak tylko do ustanowienia ttuma-
cza. Jak stwierdza Trybunatl, ,prawo wynikajgce z tego artykutu musi byé
rzeczywiste i efektywne, z czego wynika, iz obowigzek wiadz nie ogranicza sie

20 Por. cytowane orzeczenie w sprawie Luedicke i inni, § 38 — argumenty rzadu niemieckiego.
21 Ibidem, § 40.

22 lbidem, § 42.

23 M.A. Nowicki, op. cit., s. 242.
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do powotania tlumacza, ale w okreslonych okoliczno$ciach moze obejmowacd
réwniez kontrole jakosci ttumaczenia™*. Ponadto protokoty rozprawy powinny
jasno pokazywadé, ktdre odwiadczenia czy odczytane dokumenty zostaly oskar-
zonemu przetozone. Jednakze nalezy pamigtac, ze to na samym zainiereso-
wanym cigzy obowigzek zgtoszenia wniosku o Humaczenie i ewentualnie
oprotestowanie jego ztej jakosci. Aby jednak nieznajomosc tych fakiow nie
stanowita milczacego zrzeczenia sie tegoz uprawnienia, wydaje sie, Zze organy
procze‘e;_,sowe powinny o jego istnieniu osobg zainteresowang wtasciwie informo-
wac™.

Wydaje sie, ze w ujeciu Trybunatu prawo do korzystania z bezptatnej pomocy
tlumacza urasta do rangi gwarancji absolutnej, o wiele silniejszejnizinne zust. 3
art. 6. Uprawnienie to przystuguje bowiem réwniez osobom, kiére staé na
ustanowienie sobie tlumacza. Znaczy to, ze dyskryminacja ze wzgledu na jezyk
w ramach postepowania karnego narusza standardy praw cztowieka i to nieza-
leznie od osobistej sytuaciji finansowej oskarzonego.

il. Prawo do korzystania z pomocy tlumacza w k.p.k.

Zasadniczym dla okreslenia pozycji ttumacza w procesie jestart. 204 § 112
k.p.k. Stanowi on, ze nalezy wezwac ttumacza, jezeli zachodzi potrzeba prze-
stuchania gluchego lub niemego, a nie wystarcza porozumienie si¢ z nim za
pomoca pisma, albo osoby nie wladajgcej jezykiem polskim, jak réwniez jezeli
zachodzi potrzeba przetozenia na jezyk polski pisma sporzgdzonego w jezyku
obcym lub przetoZenia na jezyk obcy pisma sporzadzonego w jezyku polskim,
albo zapoznania oskarzonego z trescig przeprowadzonego dowodu. Art. 204
§ 3 nakazuje stosowac do ttumacza odpowiednio przepisy dotyczgce biegtych.
Przepisy te sg umieszczone w rozdziale dotyczacym ogdinie dowoddw, a nie
na przykiad oskarzonego, przy czym z ich tresci wyraznie wynika, iz ttumacz
wzywany jest tylko wiedy, gdy to sad nie moze sie w interesujgcej nas sytuacji
porozumied w jezyku polskim i tylko wéwczas, gdy ten sam sgd uzna to za
stosowne i konieczne. Trudno w takim razie méwic o jakimkolwiek przypisaniu
thumacza do osoby oskarzonego; jest on bowiem wzywany w zaleznosci od
potrzeb sadu i ustanawiany na jego ustugi.

Oprécez tego przepisu w kodeksie postepowania karnego znajdujemy jesz-
cze dwa artykuly odnoszace sie do #tumacza. Pierwszy z nich, tj. art. 72,
nakazuje doreczenie podejrzanemu nie znajgcemu jgzyka polskiego wraz

24 Cyt orzeczenie w sprawie Kamasinski, § 74.
25 Por. 8. Stavros, op. cit., s. 257,
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z Humaczeniem postanowienia o przedstawieniu, uzupetieniu lub zmianie
zarzutéw, akiu oskarzenia oraz orzeczern podlegajgcych zaskarzeniu lub kori-
czgcych postgpowanie. Przepis drugi, tj. art. 407, nakazuje, aby po zamknieciu
przewodu sgdowego oskarzonemu, z kidrym sad porozumiewat sig przez
ttumacza, przettumaczono przed udzieleniem gtosu przynajmniej skrét przema-
wien.

Co sie tyczy kosztéw ustanowienia thumacza, to ta kwestia w obowigzujacym
kodeksie postgpowania karnego uregulowana jest wadliwie. Mianowicie art. 618
§1pkt7wzw. zart. 616 § 2 pkt 2 zalicza nalezno$¢ przysiugujaca ttumaczowi
do kosztéw procesu, ktére na podstawie art. 627 i art. 629 podlegajg zasgdzeniu
od oskarzonego w razie skazania lub warunkowego umorzenia postepowania.
Wobec takich uregulowari trudno méwic¢ o istnieniu w obowigzujgcym polskim
prawie karnym takiego prawa do korzystania z pomocy ttumacza, jakie statuuje
EKPC.

Najwitasciwszy, jak sie zdaje, tok rozumowania w tej sprawie przyjat Sad
Apelacyjny w Biatymstoku w postanowieniu z dnia 21 listopada 1995 r. (Il AKz
293/95) wypowiadajac sig o kosztach zaangazowania tlumacza®®. Rozréznit on
mianowicie sytuacje, w ktérych ttumacz jest przydatny do pomocy oskarzonemu
— wiedy koszty powinno ponosié paristwo, oraz takie, gdy w postepowaniu
korzystano z pomocy #tumacza wytgcznie w celach dowodowych, co dotyczy
zwlaszcza Humaczen dokumentdw sporzadzonych w jezyku obcym na jezyk
sgdu czy tez kosztow thumaczenia zeznar $wiadkéw sktadanych w jezyku, ktéry
oskarzony zna. W tym drugim przypadku, zdaniem SA, koszty powinien ponosié
w normalnym trybie oskarzony, gdyz nie maja one charakteru gwarancyjnego.
Sad potwierdzit jednakze generalng zasade, ze ,w postepowaniu karnym
podejrzany i oskarzony korzystajg wedtug art. 6 ust. 3e KE ... z prawa do pomocy
tlumacza, zas wynikajace z tego koszty ponosi paristwo, w ktérym postepowa-
nie sie toczy”.

Sad ten przywotat art. 8 prawa o ustroju sadéw powszechnych?’. Stwierdza
on, ze osoba nie wiadajgca jgzykiem polskim ma prawo do wystepowania przed
sgdemw jezyku ojczystym i bezpfatnego korzystania z pomocy tumacza. Samo
istnienie takiej gwarancji juz jest godne pochwaly, jednakze nalezy zwrécié
uwage, ze przepis ten, z racji swego umiejscowienia ustawowego, odnosi sie i
tylko do postgpowania przed sadem. Nie obejmuje zatem w ogdle catego
postgpowania przygotowawczego, w ramach ktdérego ma przeciez miejsce
wiele niezwykle dla podejrzanego istotnych czynnosci.

26 Orzecznictwo Sadow Apelacji Biatostockiej 1995, nr 4, poz. 61.
27 Ustawa z dnia 20 czerwca 1985 r., tekst jedn. Dz. U. Nr 7, poz. 25.
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W zwigzku z art. 8 u.s.p. rodzi sie problem jego stosunku do wyzej omdwio-
nych postanowien kodeksu postgpowania karnego, odnoszacych sig do ko-
sztdéw ustanowienia Humacza. P. Hofmarnski proponuje art. 8 postrzegac jako
lex specialis w stosunku do przepiséw kodeksu postepowania karnego, a co za
tym idzie, odliczac koszty ttumaczeri w toku rozprawy od catej sumy kosztéw
postepowania zasgdzanych od oskarzonego w razie jego skazania.

Ponadto nalezy zwrécié uwage, ze kodeks karny wykonawczy®®. wprowa-
dza, podobnie jak nowy k.p.k., obowigzek ustanowienia obroricy z urzedu dla
oskarzonego nie wiadajgcego jezykiem polskim. Art. 8 nowego k.k.w. jest
bowiem powtdrzeniem art. 79 n.k.p.k. Niestety, nigdzie w nowym kodeksie
karnym wykonawczym nie ma wyraznego postanowienia o prawie do ttumacza,
ale poniewaz udziat sgdu w postepowaniu wykonawczym ulega zwigkszeniu,
mozna powofac sie na art. 8 prawa o ustroju sgdow powszechnych.

28 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz. U. Nr 80, poz. 557.
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Wiestaw Czerwinski

Glosa do postanowienia NSA z dnia 2 grudnia
1997 r., sygn. Il SA 1099/97

Wskazanym postanowieniem Naczelny Sgd Administracyjny w Warszawie
odrzucit skarge Adama S. na decyzje Komendanta Gtéwnego Policji z dnia
4 listopada 1994 r. odmawiajgce] mu wyptaty odsetek za zalegte uposazenie.
Przyczyna odrzucenia skargi byta okolicznosc, ze Naczelny Sad Administracyj-
ny juz uprzednio odrzucit skarge na wskazang decyzje Komendanta Gtéwnego
Policji i nie bylo podstaw, aby jg rozpatrywaé po raz drugi.

Wskazane postanowienie z dnia 2 grudnia 1997 r. nie nasuwa zasirzezen
merytorycznych. Jest ono jednak koricowym etapem procesowym dochodzenia
odsetek przez Adama S. i efektem koricowym obrazujgcym niedoskonatosc
procedury.

Chronologicznie sprawa przedstawiata sig nastepujaco.

Adam S. dochodzit zasgdzenia odsetek za zwtoke od wynagrodzen wypta-
canych za lata 1992—1994. Komendant Wojewddzki Policji, a nastepnie Komen-
dant Gtéwny Policji odmadwili mu wyptaty odsetek. Adam S. ziozyt skarge na te
decyzje do Naczelnego Sadu Administracyjnego. Naczelny Sgd Administracyj-
ny skarge odrzucit postanowieniem z dnia 2 marca 1995 r. powotujgc sig na
wyktadnie przepisdw o Policji dokonang przez Trybunat Konstytucyjny w spra-
wie o sygn. W 14/94, ktéry uznat, ze sad powszechny jest whasciwy w tego
rodzaju sprawach.

Wobec takiego stanowiska Naczelnego Sgdu Administracyjnegoe Adam
S. wystapit z pozwem z dnia 10 kwietnia 1995 r. przeciwko Komendzie Woje-
wodzkiej w R. z zgdaniem zasadzenia odsetek od wynagrodzenia za lata
1992-1994 wyptaconego z opdznieniem.

Sad Rejonowy — Sgd Pracy w R. w postanowieniu z dnia 7 listopada 1995 r.
uznat sie niewlasciwym do rozpoznania sprawy i przekazat ja wedtug wtasciwo-
$ci Komendantowi Gtéwnemu Policji w Warszawie. W uzasadnieniu postano-
wienia Sgd podat, Ze powdd nie jest pracownikiem w rozumieniu art. 2 Kodeksu
pracy, lecz funkcjonariuszem wykonujgcym stuzbe na podstawie stosunku
administracyjno-prawnego.

Zazalenie powoda rozpoznawat Sgd Wojewédzki w R., kidry postanowie-
niem z dnia 30 grudnia 1995 r. oddalit zazalenie. Sad ten podzielit poglad sgdu
[ instancji, ze policjant nie jest pracownikiem w rozumieniu art. 2 Kodeksu pracy,

Prokuratura
i prawo 10, 1998 101



W. Czerwiniski

lecz funkcjonariuszem Paristwa i ze brak jest przepiséw, ktdre odsylalyby
sprawg z takiego stosunku na droge postgpowania przed sgdem powszechnym.

Sad ten powotat sig réwniez na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja
1995 1., | PZP 13/95, w kidrej Sad Najwyzszy przyjat niedopuszczalnosé drogi
sgdowej do dochodzenia uposazenia i odsetek od tego uposazenia. Uchwala
ta stwierdzata: ,Droga sgdowa dochodzenia przez funkcjonariuszy Policji przed
sgdem powszechnym uposazenia i innych $wiadczen pienigznych przewidzia-
nych w rozdziale 9 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. Nr 30,
poz. 179 ze zm.) wraz z odsetkami jest niedopuszczalna”.

Wskazana uchwata Sgdu Najwyzszego zapadta w zwigzku z pytaniem
prawnym Sgdu Wojewddzkiego w R., ktéry rozpoznawat odwotanie od posta-
nowienia sgdu | instancji, ktére odsyfato zadania powodéw dotyczace wyplaty
zalegtego wynagrodzenia i odsetek ok. 50 funkcjonariuszy Policji na droge
postgpowania administracyjnego. Sgd Il instancji powzigt bowiem zasadnicza,
watpliwos¢ prawng w zwigzku z sygnalizowanym stanowiskiem Trybunatu
Konstytucyjnego.

Trybunat Konstytucyjny w dniu 25 stycznia 1995 r. podjat bowiem uchwate
(W 14/95), ze ,Niewyptacenie uposazenia: funkcjonariuszowi Policji zgodnie
zart. 105 w zwigzku z art. 78 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji ... stanowi
opdznienie sig ze speinieniem $wiadczenia pienigznego, uzasadniajace na
podstawie art. 481 § kodeksu cywilnego zgdanie odsetek przed sadem po-
wszechnym” (OTK 1995, nr 1, poz. 19).

W uzasadnieniu wskazanej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja
19851, 1 PZP 13/95, Sad Najwyzszy rozwazat dwa zagadnienia: prawa fun kcjo-
nariuszy Policji do odsetek z tytutu opdznionej zaptaty uposazenia oraz zwig-
zania Sgdu Najwyzszego i sadéw powszechnych wyktadnig Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 25 stycznia 1995 r., sygn. W 14/94 (Dz. U. Nr 14,
poz. 67).

Odnosnie pierwszego zagadnienia Sad Najwyzszy podzielit poglady wyra-
zone w dotychczasowym orzecznictwie tego sgdu, z ktérych wynika, ze funkgcjo-
nariusze Policji nie mogg skutecznie dochodzi¢ przed sadem powszechnym
odsetek z tytutu opdznionej zaptaty uposazenia i dodatkéw do uposazenia. Sad
Najwyzszy powotat sie na swoje trzy poprzednie orzeczenia. W wyroku z dnia
5 wrzesnia 1991 r., | PRN 39/91 (OSP 1992, z. 5, poz. 118) przyjeto, ze
~funkcjonariusz Policjimoze dochodzié roszczer ze stosunku stuzbowego przed
wyzszym przetozonym w drodze administracyjno—prawnej”. W uchwale z dnia
5 grudnia 1991 r., | PZP (OSNCP 1992, z. 7-8, poz. 123): ,droga sadowa
dochodzenia roszczer pienieznych zwigzanych ze zwolnieniem ze stuzby
w Policji jest niedopuszczalna”. W uchwale z dnia 18 grudnia 1992 r., Il AZP
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27/92 (OSNCP 1993, z. 9, poz. 141) przyjeto: ,rozpoznanie sprawy o roszczenia
pieniezne funkcjonariusza Urzgdu Ochrony Panstwa wynikajace ze stosunku
stuzbowego nalezy do wiasciwosci organu administracyjnego”.

W kontrowersyjnej kwestii zwigzania saddw powszechnie obowigzujgcs
wyktadnig Trybunatu Konstytucyjnego Sad Najwyzszy zajat stanowisko spro-
wadzajgce sie do stwierdzenia, iz art. 62 Konstytucji stanowigcy o tym, ze
LSedziowie sg niezawisli i podlegajg tylko ustawom” przemawia za tym, iz sgdy
nie sg zwigzane wykladnig ustaw ustalong przez Trybunat Konstytucyjny.

Po odrzuceniu pozwu powstata sytuacja, w ktérej ani Naczelny Sad Admini-
stracyjny nie byt wlasciwy do rozpoznania sprawy, ani sgd pracy.

Adam S. w dniu 6 maja 1996 r. zlozyt wniosek do Kolegium Kompetencyj-
nego przy Sgdzie Najwyzszym o rozstrzygnigcie sporu o wiasciwos¢ migdzy
Sadem Rejonowym — Sgdem Pracy w R., Sgdem Wojewddzkim — Sgdem Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych w R. oraz Naczelnym Sadem Administracyjnym
w Warszawie powolujgc sie na to, ze zaden ze wskazanych organdw sadowych
nie uznat sie wiasciwym do rozpoznania jego sprawy. Kolegium Kompetencyjne
oddalito wniosek powoda uznajgc, ze w sprawie o wyptacenie okreslonej kwoty
z tytutu odsetek nie zachodzi ,spdr pozytywny”, {j. spor, gdy zaréwno organ
administracji panstwowej, jak | sgd uznajg sie réwnoczesnie wilasciwe do
rozpoznania sprawy, ani ,spor negatywny”, gdy zardwno organ administracji
panstwowej, jak i sad uznajg sie za niewlasciwe do rozpoznania sprawy.
W uzasadnieniu wskazano, ze rozbieznosci pomiedzy orzeczeniarni Sgdu Re-
jonowego | Wojewddzkiego w R. a orzeczeniami NSA prowadzg do wniosku
o wadliwosci ktéregos z tych orzeczer, kiérej usunigcie moze nastgpic w sto-
sownym postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.

Prezes Naczelnego Sgdu Administracyjnego, powotujac sig na wykiadnig
dokonang, przez Trybunat Konstytucyjny uznal, Ze nieprawidtowe jest stanowi-
sko sgdu i wystgpit do Ministra Sprawiedliwosci o wniesienie kasaciji.

Kasacje od prawomocnego postanowienia Sgdu Wojewddzkiego — Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. z dnia 30 grudnia 1995 r. wniost Minister
Sprawiedliwosci. Powotywata sie ona gtownie na argumentacje zawarig
w uchwale Trybunatu Konstytucyjnego, sygn. W. 14/95.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 17 stycznia 1997 4., | PKN 66/96
oddalit kasacje Ministra Sprawiedliwosci od wskazanego postanowienia Sgdu
Wojewddzkiego w R. Powotat sie na dotychczasowe crzecznictwo tego Sgdu,
z kidrego wynika, Zze droga sadowa do dochodzenia przez funkcjonariusza
Policji przed sgdem powszechnym uposazenia i innych swiadczeri pienigznych
przewidzianych w rozdziale 9 ustawy z dnia 6 kwieinia 1990 r. o Policji wraz
z odsetkami jest niedopuszczaina. '
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Skoro sad dalej uznawat swojg niewtasciwosé, Adam S. ziozyt ponownie
skarge do Naczelnego Sadu Administracyjnego na ostateczng decyzje Komen-
danta Gidwnego Policii z dnia 4 listopada 1994 r., domagajac sie w nigj
merytorycznego rozpatrzenia zgtoszonych uprzednio roszczen o odsetki.

Skarga ta spowodowata wydanie glosowanego orzeczenia. Poniewaz spra-
wa byta juz ostatecznie rozstrzygnieta postanowieniem z dnia 2 marca 1995 .,
postanowieniu NSA z dnia 2 grudnia 1997 r. nie mozna zarzuci¢ razgcego
naruszenia prawa i tym samym brak jest podstaw do wniesienia od tego
postanowienia rewizji nadzwyczajnej. Podanie Adama S. o wniesienie takiej
rewizji zostato zatatwione odmownie.

Postanowienia NSA z dnia 2 marca 1995 r. nie mozna wzruszy¢ w trybie
rewizji nadzwyczajnej ze wzgledu na uptyw terminu. Zachodzi pytanie, czy
mozna to postanowienie wzruszy¢ w jakims innym trybie, a w szczegdinosci
w trybie wznowienia postepowania. Wydaje sie, ze odpowiedz i na to pytanie
jest negatywna. Zmiana pogladéw prawnych na okreslone zagadnienie nie
uzasadnia wznowienia postgpowania.

W rezultacie wskazanych wyzej sporow kompetencyjnych Adamowi S. fa-
ktycznie zamknieto droge do sadu. Art. 77 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 r.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 74, poz. 483} stanowi, ze
ustawa nie moze nikomu zamykac¢ drogi sgdowej dochodzenia naruszonych
wolnosci lub praw.

Naruszenie prawa w postaci braku dostepu do sgdu jest o tyle ziagodzone,
Ze zgodnie z pogladami zawartymi w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego
zdnia 17 stycznia 1997 1., | PKN 66/96, ktére nalezy w petni podzieli¢, Adamowi
S. nie przystuguje prawo do odsetek. Prawa do odsetek nie przewiduje w ogodle
ustawa o Policji. Ustawa ta nie zawiera tez przepisu odsytajgcego w kwestiach
w hiej nie unormowanych do odpowiedniego stosowania — poprzez art. 300
Kodeksu pracy — przepiséw kodeksu cywilnego. W mysl art. 481 § 1 k.c. prawo
do odsetek istnieje wtedy, gdy przepis je ustanawia. Po to wiec — jak stwierdza
Sad Najwyzszy — by funkcjonariusz Policji miat prawo do odsetek od nietermi-
nowo wyptaconego uposazenia, musiataby istnie¢ wyrazna podstawa prawna
w postaci pozytywnego przepisu.
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Recenzja ksiazki Ryszarda A. Stefanskiego,
Srodki zapobiegawcze w nowym kodeksie
postepowania karnego, Dom Wydawniczy ABC,
Warszawa 1998

Autor podjat sie opracowania trudnej problematyki srodkdw zapobiegaw-
czych, ktéra szczegdinie po nowelach z lat 1995 i 1996 ,obrosta” w bogatg
literature przedmiotu i orzecznictwo SN. Trudng dlatego m.in., Ze wigkszosc
poruszanych w niej kwestii budzita kontrowersje nie tylko w teorii procesu, ale
przede wszystkim w orzecznictwie.

Praca nie ma tylko charakieru kompleksowej analizy przepiséw ustawy
procesowej przydatnej dla praktyki, ale stanowi wyjatkowo rzetelne pod wzgle-
dem naukowym opracowanie monograficzne poszczegodlnych srodkéw zapo-
biegawczych oraz innych $rodkdéw przymusu (jak np. zatrzymanie czy list
zelazny), $cidle z nimi powigzanych.

Autor przyjat wtasciwg systematyke zagadnien. Praca skladata sig z trzyna-
stu rozdziatéw. Szkoda tylko, ze nie ma rozdziatu poswieconego ewentuainym
wnioskom de lege ferenda, ktdre chociaz pisane przed wejsciem w zycie k.p.k.
z 1997 r. stanowilyby wazny przyczynek do modnej juz dzisiaj dyskusji nad
przysziymi zmianami w nowej kodyfikacji karnej.

Nie sposéb w tej skromnej i krotkiej recenzji odnies¢ sie do wszystkich
kontrowersyjnych pogladéw nie tylko Autora. Pragne wiec zasygnalizowac
najwazniejsze moim zdaniem kwestie, kiérych szczegdlnie praktyk nie moze
pomingc przy interpretacji przepiséw o rodkach zapobiegawczych.

Omawiajac system srodkéw zapobiegawczych Autor, moim zdaniem, trafnie
—natleart. 253 § 2 n.k.p.k. —przyjmuje, ze najwtasciwszym kryterium okreslenia
hierarchii tych $rodkéw jest dolegliwos¢ in concreto, oceniana w stosunku do
okreslonego srodka zapobiegawczego na podstawie okolicznosci konkretnej
sprawy (s. 15). Zalezy wiec ona m.in. od osobowos$ci oskarzonego, jego
warunkow zycia, sytuaciji majgtkowej itp., a nie — pcza tymczasowym areszto-
waniem — od systemaityki przyjetej w ustawie.

W rozdziale drugim przedstawia ogodlne zasady stosowania sSrodkéw zapo-
biegawczych. Omawia tu nowe rozwigzania w tym zakresie, przestanki ich
stosowania (ogdine i szczegdine) oraz postepowanie w przedmiocie ich stoso-
wania.
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Trafnie uwaza, ze przestanka zawarta w art. 258 § 2 n.k.p.k. (s. 28) jest
specyficzng przestankg stosowania wylacznie tymczasowego aresztowania.
Doktadnie omawia jg przy kwestiach stosowania tymczasowego aresztowania
(s. 52 i n.), wskazujgc na rozbieznosci, jakie juz powstaty na tle znowelizowa-
nych przepisdw k.p.k. z 1969 r.

Najwigcej trudnosci bgdzie budzita przestanka stosowania (nie tylko tymcza-
sowego aresziowania) zawarta w art. 258 § 3 n.k.p.k. (s. 59 i n.). Nalezy tu
przypomniec, ze chociaz wzorowana jest ona na rozwigzaniach zachodnich, to
krytykowana jest ona m.in. dlatego, ze troche przypomina dawne ,podstawy”
internowania z powodu samej obawy, ze przestepstwo zostanie popelnione’.

Wyjasniajgc stopniowanie ,zasadnosci podejrzenia popetnienia przeste-
pstwa” (s. 23-27), Autor stwierdza, Ze najwyzszy stopieri tego prawdopodobieri-
stwa jest przy stosowaniu srodkéw zapobiegawczych, gdzie graniczy ona juz
z pewnoscig popetnienia przestepstwa. To oznacza, Ze decyzja sedziego o za-
stosowaniu tymczasowego aresztowania musi by¢ poprzedzona meryiorycz-
nym badaniem i oceng dowoddw wyraZnie wskazujgcych na fakt popetnienia
przestgpstwa. Co prawda, jak czasem przyjmuje sie w orzecznictwie, organ
procesowy nie dokonuje ,ostateczne]” oceny merytorycznej dowoddw, lecz
jedynie rozwaza, czy zebrane dowody wskazujg na duze prawdopodobieristwo,
ze oskarzony popeinit przestgpstwo, ale istotnym elementem tej oceny —
zdaniem Autora — jest perspektywa skazania oskarzonego za zarzucane mu
przestgpstwo (s. 27). A wigc nalezy wyraZznie dodad, ze sedzia ten wskazat —
stosujgc srodek zapobiegawczy — iz wyrobit sobie zdanie na temat faktu
popetnienia tego przestepstwa, a nawet winy osoby, ktéra go popetnita.

Czy taki sedzia moze pdZniej orzekaé merytorycznie w sadzie | czy Il
instancji? Autor kwestie wylgczenia takiego sedziego (s. 75) w zasadzie —
delikatnie moéwigc — pominat, wobec ,skreslenia” w nowym k.p.k. (ij. w art. 40)
przyczyny, kiérg znat k.p.k. z 1969 r. po noweli z 1995 r. w art. 30 § 1 pki 8.
Kwestia ta wydaje mi sig dosy¢ wazna, ale moze kazdego ,,zmeczy¢” ciggle jej
przypominanie, jesli si¢ zauwaza m.in. w orzecznictwie SN, ze wzgledy pragma-
tyczne (zapewne chodzi o matg liczbe sedziow!) powinny decydowadé, czy
sedziego takiego wylgczyé, czy tez nie’.

i Por.m.in. W.Daszkiewicz T.Nowak, S. Stachowiak, Proces karny. Cze$¢ szczegdlna,
Poznan 1966, s. 222,

2 53 tez i wyjatki, kiére moim zdaniem — chociaz na tle dawniejszych rozwigzan ~ trafnie
interpretujg tresc art. 30 § 1 pkt 8 k.p.k. z 1969 r. Sad Najwyzszy w wyroku z 7 maja 1998 r.
(Il KKN 83/96, nie publ.) stwierdzit, Zze na podstawie tego przepisu podlega wytgczeniu od
udziatu w sprawie takze sedzia, kidry rozpoznawat zazalenie na postanowienie o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania w toku postgpowania przygotowawczego. Rozpoznanie zazale-
nia—w sytuacji wskazanej w tym wyroku — byto niczym innym jak orzekaniem w drugiej instancji
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Wspominam o tym giféwnie dlatego, ze po wejsciu w zycie nowego k.p.k.,
w takich sytuacjach strony (pamietajac o rozwigzaniach po noweli z 1995 r.)
bedyg zgtaszaly zarzut iudicis suspecti. Mam tez takg nadziejg, ze sedzia
z wyobraZnig bedzie sam sig woéwczas wylgczat. Ustawodawca nie miat tu
wyobrazni, chociaz w skiadzie Komisji Kodyfikacyjnej byli tez praktycy, w tym
i adwokaci. Moze to i celowe, by ci ostatni mieli okazje do skiadania w takich
sytuacjach wnioskéw o wytgczenie w trybie art. 41 n.k.p.k.

A tak na marginesie, nie moge oprzec sig stwierdzeniu, ze przeciez nikt (nie
tylko prawnik) nie chciatby by¢ ,sgadzony” przez sedziego, ktéry wczesnie
wobec niego zastosowat tymczasowe aresztowanie. Trzeba juz konsekwentnie
wspomniec¢ tez i o innym paradoksie nowego kodeksu, ktéry nie zabrania
sedziemu stosujgcemu ten $rodek zapobiegawczy orzekania w kwestii odszko-
dowania, jesli oskarzony ten bedzie uwazat, ze zachodzi wypadek ,niewagtpliwie
niestusznego aresztowania” (art. 552 § 3 n.k.p.k.); brak jest w takiej sytuaciji
wyraznego przepisu wytaczajacego tego sedziego z mocy prawa. Czy tak
powinno by¢ w paristwie prawa?

Kolejne rozdziaty (11I-1X) poswiecone sg poszczegdlnym srodkom zapobie-
gawczym wedtug systematyki kodeksowej (w rozdziale 28). Na wstepie kazde-
go z nich Autor omawia ,nowe rozwigzania”, by utatwic czytelnikowi poznanie
réznic natle k.p.k. z 1969 r. Uktad zagadnien w kazdym z tych rozdziatow godny
jest tez pochwaty. '

Po nowelizacji przepiséw k.p.k. w 1995 r. wiele watpliwosci powstato m.in.
na tle obliczania czasu trwania tymczasowego aresztowania oraz praktyki
sgdowe]j w jego przediuzaniu (s. 79 i n.). Oskarzony tymczasowo aresztowany
— jak przyjmuje sie w dokirynie i orzecznictwie — ma prawo znac termin, do
ktorego to aresztowanie ma trwac. Sgd zatem — na tle art. 263 w zw. z art. 251
§ 2 n.k.p.k. —nawet po uchyleniu wyroku musi wydac postanowienie okreslajgce
ten termin.

Piszac swoja ksiazke Autor nie miat mozliwosci petnego ustosunkowania sie
do, moim zdaniem trafnej, uchwaty SN z 23 kwietnia 1998 r.3, w mysl ktorej:
,wydanie pierwszego wyroku przez sad pierwszej instancji nie dezaktualizuje

o zastosowaniu tymczasowego aresziowania. Dodac musze, ze kazde rozpoznawanie zaza-
lenia w tej kwestii jest takze decyzjg o zastosowaniu — jeéli nawet sedzia ten utrzymuje w mocy
postanowienie o zastosowaniu wczesniej Srodka zapobiegawczego.

3 Uchwata SN z 23 kwietnia 1998 r. (I KZP 2/98, OSNKW 1998, nr 5-6, poz. 24). Autor
reprezentujac przed Sadem Najwyzszym Prokurature Krajowg stwierdzit we wniosku, ze
w wypadku, gdy sad pierwszej instancji po wydaniu wyroku nie uchyla zastosowanego wezes-
nigj tymezasowego aresztowania, nie ma cbowigzku oznaczania jego terminu, bowiem ustawa
limituje okres tego aresztowania w postepowaniu sgdowym tylko w stadium poprzedzajgcym
wydanie pierwszego wyroku przez sad pierwszej instancji (z uzasadnienia tej uchwaty, s. 19).
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wynikajacego zart. 211 § 2k.p.k. (art. 251 § 2 n.k.p.k. —uwaga E.S.) obowigzku
okreslenia przez sad terminu, do kiérego ma trwac tymczasowe aresztowanie.
Termin ten okresla w postanowieniu sad, do ktérego dyspozycji pozostaje
oskarzony, w wypadku za$ ewentualnego péZniejszego przekazania sprawy
prokuratorowi do uzupetnienia postepowania przygotowawczego, sad wtagciwy
do rozpoznania sprawy w | instanciji’. Szczegdinie dla praktyki, nie tylko sgdo-
wej, taka wyktadnia tych przepiséw nie powinna budzié watpliwesci.

W dalszych rozdziatach bardzo szczegdtowo oméwione zostaty istota pore-
czenia majatkowego i jego przedmiot (rozdz. V), poreczenie spoteczne (rozdz.
V), porgczenie osoby godnej zaufania (rozdz. VI), dozér policji (rozdz. VII).
Wykorzystuje tu bogatg literaturg przedmiotu i szkoda tylko, ze mato krytycznie
ocenit np. ,wprowadzenie” porgczenia spotecznego, mimo iz wczesniejsze
projekty k.p.k. bardzo negatywnie $rodek ten ocenity.

Wiele tez miejsca poswigca ,nowym” érodkom zapobiegawczym, tj. zawie-
szeniu oskarzonego w okreélonej dziatalnosci (rozdz. VIII) i zakazowi opusz-
czania kraju (rozdz. IX). Doktadnie oméwione zostaty przestanki ich stosowania
i postacie, jakie mogg przybrac te $rodki. Trafnie, moim zdaniem, Autor przyj-
muje, ze przy stosowaniu $rodka w postaci zakazu opuszczania kraju obowia-
zuje przestanka szczegodina sformutowana w art. 277 § 1 n.kk.p.k. (s. 181-182).
Przestanki zas zawarte w art. 258 § 1-3 nie majg tu zastosowania.

Inne srodki przymusu, jak poszukiwanie oskarzonego i list goriczy (rozdz. X
i XI) pozostajg w Scistym zwigzku ze $rodkami zapobiegawczymi. List goriczy
stuzy przeciez realizacji tymczasowego aresztowania, gdy oskarzony lub po-
dejrzany ukrywa sig.

Dwa ostatnie rozdzialy poswigcone sg listowi zelaznemu i zatrzymaniu.
Przedstawia je w oparciu o bogatg juz literature i orzecznictwo SN. Autor
w sposob interesujacy przedstawia wtasne poglady na temat charakteru pra-
wnego listu zelaznego (s. 214 i n.) i zatrzymania (s. 237). Zbyt moze syntetycz-
nie omawia uprawnienia zatrzymanego do odszkodowania z powodu
hiestusznego zatrzymania.

Recenzowana ksigzka R.A. Stefariskiego zastuguje na wysoka ocene, nie
tylko z powodu jej przydatnosci dla prakiyki organéw wymiaru sprawiedliwosci,
ale przede wszystkim jako cenne dla teorii procesu opracowanie o charakterze
naukowym. Odznacza sig bowiem precyzjg analizy prawniczej i oryginalnym
ujeciem kwestii kontrowersyjnych, dotyczacych m.in. podstaw stosowania po-
szczegolnych srodkéw zapobiegawczych.
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Andrzej Wazny

Problemy zwolnienia z tajemnicy adwokackiej,
dziennikarskiej i lekarskiej w procesie karnym

Jednym z podstawowych obowigzkdéw swiadka jest obowigzek ztozenia
zeznan, tzw. ,obowigzek Swiadczenia”. Czasami jednak powstaje kolizja dwaéch
obowigzkdw: swiadczenia i zachowania tajemnicy. Z poréwnania débr zwigza-
nych z zachowaniem tajemnicy zawodowej z dobrem wymiaru sprawiedliwosci
wynika, 2e dobro wymiaru sprawiedliwosci jest na ogdt wazniejsze. Zatem
rodzaj dobra chronionego przesgdza zakresiintensywnosé wzglednego zakazu
dowodowego wyrazonego w art. 180 k.p.k.

W mysl tego przepisu osoby obowigzane do zachowania tajemnicy stuzbo-
wej albo tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji moga odmé-
wi¢ zeznati co do okolicznosci, na ktére rozcigga sig ten obowigzek.

Dyspozycja powotanego przepisu jest dwuczionowa. Obejmuje ona tajemni-
ce stuzbowg i tajemnice zawodowg. Definicje tajemnicy stuzbowe] wyjasnia
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ochronie tajemnicy paristwowej
i s%u;_"boweﬂ.

Natomiast tajemnica zawodowa, zgodnie z art. 180 § 1 k.p.k., moze by¢
zwigzana z wykonywaniem zawodu®, Obejmowac ona moze wiadomosci doty-
czace zycia prywatnego okreslonych oséb, ktdére osoba zobowigzana do zacho-
wania tajemnicy uzyskata z racji wykonywania swojego zawodu lub funkcii.
Wchodzi tu najczesciej wtasnie tajemnica adwokacka, dziennikarska i lekar-
ska®. Zachodzi¢ moze takze obowiazek zachowania w tajemnicy wiadomosci
dotyczagcych konkretnego zawodu, jego organizacji czy pewnych szczegoiow
o charakierze technologicznym itp.

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej, o ktére] mowa w art. 180
k.p.k., nie ma charakteru bezwzglednego. Od tego obowiazku zwolni¢ moze
sgd lub prokurator. Uprawnienia takiego nie majg pozostale organy scigania,
np. Policja, UOP. W razie potrzeby organy te zgtaszajg odpowiedni wniosek do

1 Dz. U.Nr40, poz. 271 z pézn. zm.

2 Por. K. Marszat, Proces karny, Katowice 1996, s. 204—-205.

3 Por. ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. Nr 19, poz. 145 z p6Zn. zm.).

4 Por. ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o nieuczciwej konkurencji (Dz. U. Nr 47, poz. 211),
ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o publicznym obrocie papierami wartosciowymi
(Dz. U. Nr 118, poz. 754).
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prokuratora i jezeli ten zwolni swiadka od obowigzku zachowania tajemnicy,
woéwczas mozna swiadka przestuchac.

Na rozprawie przestuchanie $wiadka zwolnionego z zachowania tajemnicy
zawodowej odbywa sig z wytaczeniem jawnosci (art. 181 § 1 k.p.k.). Protokoty
przestucharn tych $wiadkéw podlegajg przechowaniu, tak jak protokoty przestu-
chania $wiadka zwolnionego z zachowania tajemnicy paristwowej i stuzbowe;j
(art. 181 § 2 k.p.k.).

Naruszenie zakazu dowodowego z art. 180 k.p.k. stanowi obraze przepisow
prawa procesowego, kidra stanowi w postgpowaniu odwotawczym wzgledng
przyczyng uchylenia zaskarzonego orzeczenia, jezeli mogta mie¢ wptyw na
tre$é orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Czynnosc¢ dowodowa dokonana wbrew
zakazowi dowodowemu jest bezskuteczna i nie ulega konwalldacu

Wobec rozbieznosci pogladdw wystepujacych na tle tajemnicy adwokackie]
podczas obowigzywania kodeksu postgpowania karnego z 1969 r. i przed
nowelizacjg prawa o adwokaturze, stusznie zauwazyli E. Skretowicz i E. Kruk,
ze przyczyng takiego stanu byto wadliwe uregulowanle tej kwestii, zardwno
w przepisach k.p.k., jak i w prawie o adwokaturze®.

Adwokat, w my$l art. 6 zmienionego prawa o adwokaturze z 1882 r,,
obowigzany jest zachowac¢ w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sig
w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. Obowigzek zachowania tajemnicy
zawodowej nie moze by¢ ograniczony w czasie. Adwokata nie mozna zwolni¢
od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej co do faktow o ktérych dowie-
dziat sig udzielajac pomocy prawnej iub prowadzac spraweg

Natomiast przepis art. 180 § 2 k.p.k. przyznaje sadowi prawo do przestucha-
nia lub udzielenia zezwolenia na przestuchanie oséb obowigzanych do zacho-

“wania tajemnicy adwokackiej co do faktéw objgtych tg tajemnica tylko wiedy,
gdy to jest niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwoéci, a okolicznos¢ nie
moze byé ustalona na podstawie innego dowodu.

Podobnie brzmig tez uchwalone w Strasburgu w 1988 roku przez delegatow
reprezentujgcych korporacje adwokackie Reguty Stanu Adwokacklego Wspdl-
noty Europejskiej w czesci dotyczacej ochrony tajemnlcy W mysél tych regut:

5 Por. R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny. Czes¢ ogdlna, Krakow—Lublin 1996,
§.291-293.

g Por.E.Skretowicz, E. Kruk, O tajemnicy adwokackiej w procesie karnym, Annales UMCS,
Lublin 1998, vol. XLIll, s. 121; glosa A. Gaberle do uchwaly SN, | KZP 5/94, Paristwo i Prawo
1995, nr 4, s. 127-128.

7 Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z pézn. zm.).

g Palestra 1994, nr 5-6, s. 110.

Prokuratura
114 i prawo 10, 1998



Problem zwolnienia z tajemnicy adwokackiej...

1. Do istoty dziatalnosci zawodowej adwokata nalezy to, ze jego klient
powierza mu swoje tajemnice i ze otrzymuje on takze inne poufne informacje.
Jezeli nie zostanie zapewniona poufno$é, to nie moze powstac zaufanie. Z tego
tez powodu tajemnica zawodowa jest réwnoczesnie prawem podstawowym
i podstawowym obowigzkiem adwokata o szczegdlnym znaczeniu.

2. Adwokat ma przestrzegac poufnosci wszystkich informacji przekazanych
mu przez klienta, dotyczacych jego klienta lub tez uzyskanych w trakcie zajmo-
wania sig interesami swego klienta.

3. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej jest czasowo nieograniczo-
ny.
Jednoczesnie teza 14. Miedzynarodowego Kodeksu Etyki, przyjetego przez
Miedzynarodowe Stowarzyszenie Adwokatéw w Oslo w 1956 r., stwierdza:
JAdwokat nigdy nie powinien ujawniaé tego, co zostato mu podane do wiado-
moégi jako adwokatowi, chyba ze ujawnienie tego zostato nakazane przez
sad™.

Niemniej jednak pozosta¢ moga watpliwosci, co do zakresu przepiséw
art. 180 § 2 k.p.k. i art. 6 ust. 1 p.o.a. oraz zastosowania tu regut wylgczenia,
wed’f%ug zasad lex specialis derogat legi generalilub lex posterior derogat legi
priori’”.

Jak trafnie bowiem zauwaza sie w literaturze'', art. 6 p.o.a. naktada na
adwokata obowigzek zachowania w tajemnicy wszystkiego, o czym dowiedziat
sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. Oznacza to, ze adwokatowi nie
wolno ujawnié zadnych faktdw, pism czy tez przedmiotéw uzyskanych od
klienta, jak réwniez jego danych personalnych12.

Mimo wszystko, obowigzek ziozenia zeznan — jako majgcy pierwszorzgdne
znaczenie w ustaleniu prawdy obiektywnej — powinien by¢ wazniejszy od
obowigzku zachowania tajemnicy adwokackie].

Réwniez niejednolite unormowania zakresu tajemnicy zawodowej w adwo-
katurze wystepujg w paristwach europejskich. Charakter bezwzglgdny tajemni-
oy przyjety zostat w ustawodawstwach Francji, Wioch, Butgarii, ale np. w Angiii,
Niemczech, Norwegii czy na Wegrzech zwolnienie adwokata z zachowania

g Palestra 1959, nr 12, s. 86.

10 Por. Wystapienia przed Sadem Najwyzszym na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r.
poprzedzajacym wydanie uchwaly skiadu 7 sedziéw (| KZP 5/94) — Z. Krzemiriski, Cz. Ja-
worski, A. Kubas, Wokét tajemnicy adwokackiej, Palestra 1994, nr 9—10, s. 62-85; glosa
Z.Krzeminskiego do cyt. uchwaly SN, | KZP 5/94, Monitor Prawniczy 1994, nr 10, s. 302
in.

11 Por. E. Skretowicz, E. Kruk, op.cit., s. 106 i n.

12 Por. § 19 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu, Palestra 1993, nr 12.
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tajemnicy zastrzezone jest dla klienta, jako osoby zainteresowanej w jgj prze-
5‘trzeganiu13.

Kodeks postgpowania kamego z 1997 r. w szczegdlny i obszerny sposéb
reguluje kwestie zwigzane z tajemnicg zawodowg dziennikarza.

W mysl art. 180 § 2 k.p.k. osoby obowigzane do zachowania tajemnicy
dziennikarskiej moga by¢ przestuchane co do fakiéw objetych tg tajemnica tylko
wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okolicznoéé
nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

Zgodnie z § 3 art. 180, zwolnienie dziennikarza od obowigzku zachowania
tajemnicy nie moze dotyczy¢ danych umozliwiajacych identyfikacje autora
materiatu prasowego, listu do redakcji lub innego materiatu o tym charakterze,
jak réwniez identyfikacje oséb udzielajacych informacji opublikowanych lub
przekazanych do opublikowania, jezeli osoby te zastrzegly nieujawnianie po-
wyzszych danych.

Tak przythe rozwigzanie koresponduije z przepisem art. 15 ust. 2 pkt 1 prawa
prasowego -, przewidujac ochrong zaréwno prawa do anonimatu, jak i Zrédet
informacji dziennikarskiej.

Dziennikarz moze wiec bezkarnie odméwi¢ sgdowi ujawnienia danych
swych informatoréw, z wyjgtkiem spraw o najcigzsze gatunkowo przestepstwa
taksatywnie wyliczone w art. 240 k.k.: zbrodni ludobdjstwa, zamachu stanu,
zamachu na prezydenta RP lub na jednostke sit zbrojnych, spowodowania
powszechnego niebezpieczeristwa, dgzenia do usuniecia przemocsg konstytu-
cyjnego organu paristwa, wzigcia zaktadnika, porwania statku lub samolotu,
szpiegostwa, zabdjstwa.

Istnieje zagrozenie, ze ustawowe prawo dziennikarza do odmowy ujawnienia
danych informatora uczyni z mediéw rzeczywistego sedziego pozostawionego
poza kontrolg sgdéw i naruszy konstytucyjng zasade sprawowania przez nie
wymiaru sprawiedliwosci.

Pewnym hamulcem moze by¢ § 5 art. 180 k.p.k., wedtug kidrego odmowa
przez dziennikarza ujawnienia danych umozliwiajacych identyfikacje autora
materiatu prasowego, listu do redakcji lub innego materiatu o tym charakterze,
jak réwniez identyfikacje oséb udzielajgcych informacii opublikowanych lub
przekazanych do opublikowania, jezeli osoby te zastrzegly nieujawnianie po-
wyzszych danych, nie uchyla jego odpowiedzialnosci za przestgpsiwo, kidrego
dopuscit sie publikujac informacie.

13 Por. M. Stancwska, Obce rozwigzania prawne w zakresie karnoprocesowej problematyki
tajemnicy adwokackiej, Studia Prawnicze 1984, nr 3—4, s. 241 i n.
14 Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. (Dz. U. Nr 5, poz. 24 z pézn. zZm.).
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W pismiennictwie podnosi sig, ze brak tego przepisu w niczym nie zmienitby
sytuacji prawnej dziennikarza i jest to swoista, nieszkodliwa nadregulacjaﬁ.

Trafnie zauwaza sig w literaturze, ze ochrona tajemnicy dziennikarskiej
przed ujawnieniem okolicznosci nig objetych lezy w interesie catego spoteczeri-
stwa, a nie okreslonej grupy zawodowej, zas waznymi instrumentami stuzacymi
temu celowi sa ochrona prawa do anonimatu oraz ochrona Zrédet informacji'®.

Z pewnoscig jednak obowigzujacy przepis art. 180 § 2-5 k.p.k. zdecydowa-
nie wzmacnia ochrone tajemnicy dziennikarskiej w procesie karnym.

Unormowanie kwestii tajemnicy dziennikarskiej w zwigzku z obowigzkiem
sktadania zeznan pozostaje w zgodzie z art. 10 ust. 2 Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r.,
ratyfikowanej przez Po!ske”. W mys$i tego przepisu wolnos¢ stowa i prawo do
informacji moze podlegac ograniczeniom i sankcjom, jakie sg przewidziane
przez ustawe i niezbedne w spoteczerstwie demokratycznym w interesie
bezpieczenistwa parsiwowego ze wzgledu na ochrone zdrowia i moralnosci,
ochrong dobrego imieniaipraw innych oséb oraz ze wzgledu na zagwarantowa-
nie powagi i bezstronnosci wladzy sadowej. Powaga i bezstronno$¢ sagdu musi
mie¢ pierwszeristwo przed wolnoscig sfowa i prawem do informacii.

Wspomnie¢ jednak nalezy, ze w niektorych krajach europejskich — m.in.
w Austrii, Franciji, Niemczech, Szwecji, Norwegii — ochrona tajemnicy dzienni-
karskiej posunieta jest bardzo daleko'®.

We Francji znowelizowany w 1993 r. kodeks posiepowania karnego stanowi:
Loziennikarz, ktéry skiada zeznania jako swiadek w zwigzku z wiadomosciami
uzyskanymi przy wykonywaniu swoich zawodowych obowigzkow, jest upraw-
niony do nieujawniania Zrédta posiadanych informacji”. Artykut 53 niemieckiego
k.p.k. przewiduje, Ze w niektdrych sytuacjach dziennikarz moze odmowic ze-
znan przed sgdem. Ponadto konstytucyjna gwarancja wolnosci prasy pozwala
mu chroni¢ tajne zrodta, jesli ustalono, ze w konkretnych okolicznosciach interes
zachowania wolnosci prasy przewaza nad interesem wymiaru sprawiedliwosci.
W Austrii dziennikarze mogag odmdwic¢ zeznarn na temat fresci informaciji uzy-
skanych od swoich informatorow. Natomiast szwedzka ustawa o wolnosci prasy

15 Por. Z. Gostyriski, Tajemnica dziennikarska a obowigzek skfadania zeznan w nowym
kodeksie posigpowania karnego, Paristwo i Prawo 1997, nr 10, s. 15-16.

16 Ibidem, s. 18.

17 Por.J.Grajewski, E.Skretowicz, Kodeks postepowania karnego zkomentarzem, Gdarisk
1996, s. 139; Z. Gostyniski, op. cit,, 5. 19-22.

18 M.A. Nowicki, Warunek wolnosci prasy, Rzeczpospolita nr 89, z 16 kwietnia 1997 r., s. 17;
W. Sadurski, Oto jest gtowa dziennikarza, Rzeczpospolita nr 103, z 5 maja 1997 r., s. 5.
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przewiduje wrecz odpowiedziaino$¢ karng dziennikarza, ki6ry ujawnit tozsa-
mos¢ swojeqo informatora bez jego zgody. W 1992 r. norweski Sad Najwyzszy
uznat, ze prawo dziennikarza do nieujawniania Zrédet informaciji jest tym istot-
niejsze, im wieksze jest spoteczne znaczenie informacji ujawnionej przez te
Zrodta.

Zasady przestrzegania tajemnicy zawodowej Iekarza okreslone sg w art. 40
ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza'®

Ustawa ta zobowigzuje lekarza do zachowania w tajemnicy informacji zwig-
zanych z pacjentem, a uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem zawodu.
Katalog sytuacji wyjatkowych, zwalniajgcych lekarza od zachowania tajemnicy,
zawiera art. 40 ust. 2, ale i w tych przypadkach ujawnienie tajemnicy moze
nastgpi¢ wytacznie w niezbednym zakresie. Ponadto lekarz jest zwigzany
tajemnicg takze po smierci pacjenta. W tym zakreSIe usta.wa przewiduje rozwia-
zag_:a przyjete w tekscie przyrzeczenia !ekarsklego i w przysiedze Hipokrate-
sa

Obowigzujgce unormowania sg niemal identyczne z tresmq art. 21 ustawy z
dnia 15 czerwca 1996 r. o zawodach plelqgmarkl i pofoznej . Zgodne sg takze
z zasadami Kodeksu Etyki Lekarsklej

Natomiast art. 180 § 2 k.p.k. przyznaje osobom obowigzanym do zachowa-
nia tajemnicy lekarskiej (a wiec lekarzowi, lekarzowi psychiatrze, pielegniarce,
potoznej) szczegolng ochrong zwiazang ze zwolnieniem ich od tej tajemnicy
tylko w wyjatkowych przypadkach.

Problematyka przestrzegania tajemnicy zawodowej przez lekarza psychiatre
znalazia, postulowane juz od dawna w doktrynie, rozwigzanie w ustawie z dnia
19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego®*

Z art. 50 ust. 1 wynika, ze wszelkie osoby, a wigc tak personel medyczny,
jak i inne osoby wykonujgce czynnosci wynikajace z niniejszej ustawy, majg

19 Dz. U.z 1997 r. Nr 28, poz. 152.

20 Fragment przyrzeczenia: (...} przyrzekam dochowac tajemnicy lekarskiej nawet po $mierci
chorego (...)".

21 Istotny dla powyzszych rozwazari fragment przysiggi brzmi: ,Cokolwiek bym podczas leczenia,
czy poza nim, z zycia ludzkiego ujrzat, czy ustyszat, czego nie nalezy na zewnatrz rozgtaszac,
bede milczat, zachowujac to w tajemnicy”. Cyt. z Hipokrates, Opera omnia, vol. 2, Lipsiae 1892.
Tekst przysiegi tlumaczyta z oryginatu greckiego dr fil. G. Piankéwna (W. Szejnach,
Przysiega i przykazania Hipokratesowe, Warszawa 1931, s. 40-42).

22 Dz. U. Nr91, poz. 410.

23 Tekst Kodeksu przyjety przez lll Krajowy Zjazd Lekarzy w 1993 r.

24 Dz. U.Nr111, poz. 535.
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obowigzek zachowania w tajemnicy wszystkiego, o czym dowiedzg sig w zwigz-
ku z wykonywaniem czynnosci w zakresie, jak to przewidujg przepisy dotyczace
tajemnicy zawodowej pracownikéw stuzby zdrowia ® oraz przepisy tej ustawy.

Zgodnie z art. 50 ust. 2 zwolnienie z zachowania tajemnicy psychiatrycznej
nastepuje w sytuacjach, gdy jest to konieczne dla zapewnienia pacjentowi
wlasciwego leczenia lub zapewnienia mozliwosci korzystania z pomocy spote-
cznej.

Z omawiang kwestig zachowania tajemnicy zawodowej wigze sig unormo-
wanie art. 52 ustawy, kiéry stwierdza, ze nie wolno przestuchiwac osob obowig-
zanych do zachowania tajemnicy stosownie do przepisow niniejszej ustawy
(a wiec i lekarzy wykonujacych czynnosci biegtego) jako swiadkow na okolicz-
noéé przyznania sie osoby z zaburzeniami psychicznymi do popetnienia czynu
zabronionego pod grozba kary?®.

Ustawa o ochronie zdrowia psychicznego wprowadza wiec trzeci wypadek
(bezwzgledny zakaz dowodowy), kiedy nie wolno jest stuchac okreslonej osoby
w postegpowaniu karnym, bowiem art. 178 k.p.k. wymienia obroricg i duchow-
nego.

Ponadto, zgodnie z art. 51 ustawy, nie wolno tez utrwalac oswiadczen
obejmujacych przyznanie sie do popetnionego czynu zabronionego pod grozbg
kary w dokumentacji dotyczacej badan i przebiegu leczenia®’

Fakt takiego przyznania sig moze by¢ jednak dowodzony za pomocag innych
dowodow?®

Nowy kodeks postepowania karmnego zawiera wprawdzie nowe rozwigzania
w kwestii tajemnicy zawodowej, ale nie pozbawione utomnosci.

Ustawodawca dzieli bowiem tajemnice zwigzang z wykonywaniem zawodu
na dwie kategorie: ogdlng i szczegdtowa dla adwokata, dziennikarza i lekarza
(w tym oczywiécie lekarza psychiatry). Z. Gostyriski proponuje, aby przy w ten
sposdb sformutowanym przepisie art. 180 méwic o tzw. Warunkowym zakazie
przestuchania w odniesieniu do tajemnicy tych trzech zawodow?. Bioracjednak
pod uwage szczegdiny charakter funkciji lekarza, dziennikarza i adwokata oraz

25 Por. ustawa o zawodzie lekarza oraz ustawa o zawodach pielegniarki i potoznej.

26 Por. Z. Doda, Dowdd z opinii bieglych psychiatrow w postgpowaniu karnym, Prokuratura
i Prawo 1995, nr 8, s. 24-43 oraz LK. Paprzycki, Podstawowe zasady opiniowania sgdo-
wo-psychiatrycznego co do poczytalnosci oskarzonego i zdolnosci jego uczestniczenia
w postepowaniu karnym — zagadnienia prawne, Prokuratura i Prawo 1996, nr 9, s. 117-120.

27 Por, krytycznie: Z. Doda, op. cit,, s. 39-42; LK. Paprzycki, op. cit, s. 117-120.

28 Por. R. Kmiecik, E. Skretowicz, op. cit., s. 293.

29 Por. Z. Gostynski, Tajemnica dziennikarska a obowigzek skladania zeznari w procesie
kamym, Warszawa 1997, s, 113.
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szczegoline znaczenie zaufania spotecznego do powierzonych im wiadomosci,
kodeks dopuszcza przestuchanie tych oséb na fakty objgte ich tajemnica tylko
wyjatkowo, w wypadkach niezbednosci tego dla dobra wymiaru sprawiedliwosci
oraz gdy okoliczno$ci nie mozna ustalié¢ na podstawie innego dowodu. Zastrze-
ga jednoczesnie stusznie, ze o przestuchaniu lub zezwoleniu na przestuchanie
zadecydowac moze tylko sad, a wigc zaden inny organ postepowania karnego,
nie wylgczajac prokuratora.

Przepis art. 180 k.p.k. rozstrzyga, poruszong wczesniej, nieuchronng kolizje
dwdoch intereséw spotecznych: zachowania tajemnicy oraz interesu wymiaru
sprawiedliwosci, w tym takze interesu oskarzonego.

Rozwigzanie przyjete przez ustawodawce jest wyrazem pewnego kompro-
misu migdzy interesami wymiaru sprawiedliwosci a potrzeba zapewnienia ad-
wokatowi, dziennikarzowi i lekarzowi wasciwych warunkéw do wypetniania ich
stuzebnych wobec spoteczeristwa funkgiji.

Obawy jednak budzi nieostre sformutowanie: ,niezbedne dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci”. Mozna oczywiscie przyjaé, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci
to interes spoteczny w wydaniu jedynie stusznej decyzji opariej na zasadzie
prawdy. Pojecie to jednakze jest zbyt obszerne, aby w drodze wyktadni seman-
tycznej znalez¢ jego prawidfowe znaczenie. Wydaje sig wigc, ze dokiryna,
a przede wszystkim Sgd Najwyzszy bedg musialy nadaé temu okresleniu
witasciwe znaczenie.
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prawne




Wincenty Grzeszczyk

Obowiazek zawiadomienia o przestepstwie

1. Informacja o przestepstwie moze pochodzi¢ z réznych Zrédet. Najczescigj
dostarcza jej zawiadomienie o przestepstwie1. W nowym k.p.k. to Zrédto infor-
macji o przestepstwie zostato wyeksponowane.

Zawiadomienie o przestgpstwie mozZe pochodzi¢ od osoby lub instytucji
paristwowej, samorzadowej lub spotecznej, przy czym podmioty te moga by¢
pokrzywdzonymi, badz tez moga nie wystepowac w tej roli.

K.p.k. przewiduje spoteczny i prawny obowigzek zawiadomienia o przeste-
pstwie.

2. Zgodnie z art. 304 § 1 k.p.k. kazdy dowiedziawszy sie o popemieniu
przestepstwa sciganego z urzedu ma spoteczny obowigzek zawiadomic o tym
prokuratora lub policje. Jezeli w zwigzku z tg czynnoscig zachodzi uzasadniona
obawa uzycia przemocy lub grozby bezprawnej wobec zawiadamiajgcego lub
osoby najblizszej, wéwczas moze on zastrzec dane dotyczace miejsca zamie-
szkania do wylacznej wiadomosci prokuratora lub sadu. Pisma procesowe
dorgcza sig wowczas do instytucji, w ktérej zawiadamiajgcy jest zatrudniony lub
na inny wskazany przez niego adres {art. 191 § 3k.p.k.).

Niewykonanie powyzszego obowigzku nie rodzi konsekwencji prawnokar-
nych, a podlega jedynie ocenie w sferze moralnej. W literaturze podnoszono
watpliwosci co do potrzeby istnienia przepisow okreslajgcych taki obowigzek.
Zgodzi¢ sig nalezy jednak z tym, ze w im wiekszym stopniu organy $cigania sg
postrzegane jako dziatajgce w interesie obywatela, w tym wigkszej mierze
organy te moga liczyé na gotowo$é obywateli do wspétdziatania®.

3. Prawny obowigzek zawiadamiania o przestgpstwie dotyczy dwdéch sytu-
acji. Pierwsza z nich obejmuje cbywateli, ktérzy uzyskali wiarygodng wiado-
mos¢ o karalnym przygotowaniu albo usitowaniu lub dokonaniu czynu
zabronionego okreslonego w art. 118, 127, 128, 130, 134, 140, 148, 163, 166
lub 252 kodeksu karnego.

1 Wedlug Rozszerzonego Rocznego Biuletynu Statystycznego za rok 1996 Komendy Giownej
Policji podstawa wszczecia $ledztwa lub dochodzenia w 1996 r. byto: zgtoszenie obywatela —
w 675 121 sprawach (75,2% ogétu spraw), zawiadomienie instytucji — w 138 134 sprawach
(15,4% ogdtu spraw), zawiadomienie organéw kontroli—w 7 791 sprawach (0,9% ogétu spraw),
ujgcie na gorgeym uczynku w — 26 994 sprawach (3,0% ogétu spraw), materialy operacyjne
w 29 876 sprawach (3,3% ogdtu spraw).

2 J.Grajewski, E. Skretowicz, Kodeks postepowania karnego, Gdarisk 1996, s. 96.
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Niezawiadomienie niezwitocznie organu powotanego do Scigania prze-
stepstw o jednym z powyZszych czyndw jest zagrozone odpowiedzialnoscig
karng okresiong w art. 240 § 1 k.k.

Nie popetnia jednak przestepstwa przewidzianego w art. 240 § 1 k.k. ten,
kto:

— zaniechat zawiadomienia, majac dostateczng podstaweg do przypuszcze-
nia, ze organ powotany do $cigania przestgpsiw wie o przygotowywanym,
usitowanym lub dokonanym czynie zabronionym wskazanym wyzej,

— zapobiegt popetnieniu przygotowywanego lub usitowanego takiego czynu
zabronionego {art. 240 § 2 k.k.).

Zaniechanie w powyZszej sytuacji zawiadomienia z obawy przed odpowie-
dzialnoscig karng grozaca tej osobie (majacej wiarygodng wiadomosé o czynie
zabronionym) lub jej najblizszym uchyla karainosc takiego zaniechania (art. 240
§ 3 kk).

Druga sytuacja dotyczy instytucji panstwowych i samorzgdowych, kidre
w zwigzku ze swg dziatalnoscig dowiedzialy sie o popetnieniu przestepsiwa
sciganego z urzedu; instyiucje te sg obowigzane do niezwiocznego zawiado-
mienia o tym prokuratora lub policje (art. 304 § 2 k.p.k.). Obowigzek ten nie
obejmuje instytucii spotecznych.

Obowigzek zawiadomienia odnosi sie nie tylko do przestepstw godzacych
w dobro instytucji, ale takze do innych przestepstw sciganych z urzedu, o k-
rych instytucja dowiedziata sie w zwiazku ze swag dzialalnoscig ustawowsg lub
statutowa. Obowigzek ten cigzy na kierowniku jednostki iub osobie, kiora
wedtug przepiséw wewnqtrzngch zobowigzana zostata do informowania orga-
now scigania o przestepstwie”.

Prawny obowigzek zawiadomienia o przestepstwie zostanie spetniony, jesli
organy scigania zostana poinformowane o przestepstwie sciganym z urzedu
niezwlocznie po uzyskaniu o nim informacji przez wtasciwego pracownika
instytucji oraz w petnym zakresie co do wszystkich istotnych okolicznosci czynu.

Powyzszy obowigzek obejmuje réwniez potrzebe przedsigwziecia czynnosci
zmierzajgcych do tego, aby nie dopusci¢ do zatarcia sladow i dowoddw prze-
stepstwa, np. poprzez ogrodzenie terenu, na kidrym zaistniato zdarzenie.
Czynnosci te nalezy podjgé do czasu przybycia organu Scigania lub do czasu
wydania przez ten organ stosownego zarzadzenia.

Niewypeinienie prawnego obowigzku zawiadomienia o przestepstwie moze
powodowac odpowiedzialnosé karng na podstawie art. 231 kok., 1. za dziatanie

3 Zob.T.Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 1998, s. 569.

Prokuratura
124 i prawo 10, 1998



Obowigzek zawiadomienia o przestepstwie

na szkodg interesu publicznego lub prywatnego w wyniku niedopetnienia obo-
wigzku.

4. Niezaleznie od uregulowania ogdlnego, okreslonego w art. 304 § 2 k.p.k.,
réwniez inne ustawy przewidujg prawny obowigzek zawiadomienia o przestg-
pstwie w odniesieniu do konkretnych organow.

Wediug art. 9 ustawy z dnia 25 lutego 1958 r. o Panstwowej Inspekcji
Handlowej, jezeli w czasie inspekcji zachodzi podejrzenie, ze popetnione zo-
stato przestegpstwo, organy PIH, o ile same nie sg wiasciwe do scigania,
zawiadamiajg o tym niezwlocznie wiasciwe organy, a nadto prowadzg docho-
dzenie w celu zabezpieczenia sladéw | dowoddw przestepstwa oraz ujawnienia
sprawcy. Po dokonaniu tych czynnosci organy PIH przekazujg niezwtocznie
akta dochodzenia wtasciwym organom policji, 2a w sprawach, w ktérych sledztwo
jest obowigzkowe prokuratorowi4. Stosownie zas$ dotresciart. 63 ust. 1 ustawy
z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli, w razie uzasadnionego
podejrzenia popetnienia przestgpstwa organy NIK zawiadamiajg organy powo-
tane do $cigania przestepstw oraz informujg o tym kierownika jednostki nad-
rzednej | wiasciwy organ paristwowy lub samorzqdowys. Zgodnie natomiast
z art. 15 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Paristwowej Inspekcji Ochrony
Srodowiska w razie stwierdzenia, ze dziatanie lub zaniechanie kierownika
jednostki organizacyjnej, jej pracownika lub innej osoby fizycznej wyczerpuje
znamiona przestepstwa przeciwko srodowisku, organy tej inspekcji kierujg do
organu powotanego do $cigania przestgpstw zaW!adomleme O popetnieniu
przestepstwa, dotaczajac dowody dokumentujgce podejrzenle

5. Osobe lub instyiucje paristwowa, samorzadows lub spoteczng, ktdra
ztozyta zawiadomienie o przestepstwie, nalezy zawiadomic o wszczgciu, odmo-
wie wszczecia albo o umorzeniu $ledztwa lub dochodzenia (art. 305 § 4 k.p.k.).
Jezeli zawiadamiajacy o przestepstwie nie zostanie poinformowany w ciggu 6
tygodni o zatatwieniu doniesienia, moze ztozyc zazalenie do prokuratora nad-
rzednego albo prokuratora powotanego do nadzoru nad organem, kidremu
zlozono zawiadomienie (art. 306 § 3 k.p.k.); uregulowanie to stuzy zabezpie-
czeniu legalizmu Scigania.

4 Dz.U.z 1969 r. Nr 26, poz. 206 z péZn. zm.
5 Dz U.z1995r. Nr 13, poz. 59 z pézn. zm.
6 Dz U.z1991 r. Nr 77, poz. 335 z péZn. zm.
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Z orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu




Andrzej Rzeplinski

Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka w Strasburgu z dnia 25 marca 1998 r.
(13/1997/797/1000). Sprawa Kopp przeciwko
Szwajcarii (cz. 2)

V. Postepowanie przed Komisja

40. Pan Kopp zwrécit sie do Komisji w dniu 15 XII 1993 r. W oparciu o art. 8
i 13 Konwencji skarzyl sie na monitorowanie jego linii telefonicznych oraz na
brak skutecznego srodka prawnego w zwigzku z tym monitorowaniem.

41. Komisja uznaia wniosek za dopuszczainy w dniu 12 IV 1996 r. W swym
raporcie 2 16 X 1996 r. (art. 31) wyrazita jednogltosnie poglad, iz w sprawie
doszio do pogwalcenia art. 8, lecz nie zostal naruszony art. 13",

VI. Koicowe przedfozenia Trybunatowi

42. qud12 w swoim stanowisku poprosit Trybunat o ,uznanie, ze wiadze
szwajcarskie, w Swietle ustalonych w niniejszej sprawie faktéw, nie naruszyly
Konwenciji”.

43. Whnioskodawca'® poprosit Trybunat o orzeczenie zgodnie z trescig

skargi.

Vil. Co do prawa

Vil.1. Domniemane naruszenie art. 8 Konwencji

44. Pan Kopp podnidst, ze przechwytywanie jego rozméw telefonicznych
naruszato art. 8 Konwencji, ktéry stanowi:

11 Peiny tekst opinii Komisji stanowi zatgcznik do niniejszego wyroku.

12 Rzad wtej sprawie reprezentowali trzej prawnicy: P. Boiliat, petnomocnik ~ Naczelnik Wydziatu
Spraw Miedzynarodowych Federalnego Ministerstwa Sprawiediiwosci, F. Banziger, zastepca
Prokuratora Generalnego oraz F. Schiirmann, Naczelnik Sekcji Praw Cziowieka i Rady Europy
Federalnego Ministerstwa Sprawiedliwosci.

13 Whioskodawce w tej sprawie reprezentowat adw. T. Poledna z Zurichu, za$ Delegatem
Europejskiej Komisji Praw Cztowieka byt F. D. Marxer.

Prokuratura
i prawo 10, 1998 129



A. Rzepliniski

»1. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzin-
nego, swojego mieszkania i swojej korespondenciji.

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wiadzy publicznej w korzystanie z tego
prawa, z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych przez ustawe i koniecznych
w demokratycznym spoteczeristwie z uwagi na bezpieczeristwo paristwowe,
bezpieczeristwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrone porzadku
i zapobieganie przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub ochrone praw
i wolnosci innych oséb”.

ViL.1.A. Wstepny sprzeciw Rzadu

45. Gtownym argumentem Rzadu, podobnie jak w postepowaniu przed
Komisjg, bylo, ze skarzgcy nie wyczerpat srodkéw krajowych (art. 26 Konwe-
ncji), nie wystgpit bowiem ze skargg co do istoty do wtadz krajowych. Przed
Radg Federalng dowodzit, ze sprzeczne z art. 8 Konwencji byto jedynie zasto-
sowanie art. 66(1bis) FUPK (§ 35 powyzej), nie kwestionowat natomiast legal-
nosci samego zatoZzenia podstuchu na jego liniach telefonicznych.

46. Whioskodawca twierdzit natomiast, iz spetnit wymogi art. 26 Konwenciji
dowodzgc, ze monitorowanie linii telefonicznych jego firmy prawniczej nie
posiadato podstawy prawnej w prawie szwajcarskim.

47. Trybunat przypomina, iz celem art. 26 jest stworzenie Paristwom Stro-
nom sposobnosci zapobiezenia lub naprawienia — zazwyczaj za posrednictwem
sgddéw — zarzucanych im naruszen zanim jeszcze zarzuty takie zostang przed-
stawione instytucjom Konwencji. | tak przed zwrdceniem sie do Komisji nalezy
zlozyC skarge — przynajmniej co do istoty — do wiasciwych sgdoéw krajowych,
zgodnie z wymogami formalnymi prawa krajowego i z zachowaniem przewidzia-
nych termindw. Art. 26 nalezy jednakze stosowac z pewnag elastycznoscia i bez
nadmiernego formalizmu*.

48. W obecnej sprawie Trybunat zauwaza, iz w skardze administracyjnej
p. Koppa do Rady Federalnej z dnia 2 XIl 1992 r. jego adwokat skarzyt sie —
w rozdziale zatytutowanym ,Naruszenie art. 8 Konwencji” — na nielegalnosc
podstuchu telefonicznego (§ 30 powyzej). Utrzymywat w szczegdinosai, ze
art. 66(1bis) FUPK wyraZnie zakazuje przechwytywania rozméw telefonicznych
prowadzonych przez adwokatéw, a zatem monitorowanie linii telefonicznych
firmy prawniczej skarzacego byto niezgodne z prawem szwajcarskim.

14 Patrz np. wyrok w sprawie Ankerl przeciwko Szwajcarii z dnia 23 X 1996, Reports of Judgments
and Decisions 1996-V, § 34, oraz wyrok w sprawie K.—F, przeciwko Niemcom z dnia 27 X}
1997, Reports 1997, § 46.
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49. Trybunat uwaza zatem, podobnie jak Komisja, ze skarzacy ziozyt do
wiadz krajowych skarge co do istoty dotyczaca art. 8 Konwencji. W zwigzku
z tym sprzeciw wstepny nalezy odrzucic.

Vil.1.B. Meritum skargi

VIL.1.B.1. Zastosowanie art. 8

50. W opinii Trybunatu z jego prawa precedensowego jasno wynika, ze
rozmowy telefoniczne wychodzace lub przychodzace do siedziby przedsigbior-
stwa, w tym takze firmy prawniczej, mogg zostac objete pojeciami ,zycia
prywatnego” oraz korespondenciji” w rozumieniu art. 8§'i . Kwestii tej de facto
nie podwazano.

¥Il.1.B.2. Zgodnosé z art. 8

Vil.1.B.2.(a) Istnienie ingerencji

51. Wiadze dowodzily, ze kwestia rzeczywistego zaistnienia ingerencji wtadz
w zycie prywatne i korespondencje skarzacego pozostaje otwarta, skoro zadna
z nagranych rozmoéw, w ktorych skarzacy uczestniczyt, nie zostata podana do
wiadomosci wiadzom $ledczym, wszystkie nagrania zostaly zniszczone i zad-
nego z nich nie wykorzystano w jakikolwiek sposob.

52. Trybunat zauwaza, iz nie kwestionowano fakiu zarzgdzenia przez Pro-
kuratora Federalnego monitorowania linii telefonicznych firmy prawniczej
p. Koppa, zatwierdzenia tego $rodka przez Przewodniczgcego Wydziatu Oskar-
zeri Sadu Federalnego, oraz trwania podstuchu od 21 listopada do 11 grudnia
1989 roku (§§ 16—18 powyzej).

53. Przechwytywanie rozméw telefonicznych stanowi ,ingerencje ze strony
wiadz publicznych” w rozumieniu art. 8.2 Konwencp w korzystanie z prawa
gwarantowanego skarzgcemu w ust. 1 tego przeplsu 6 Dalsze wykorzystanie
nagran nie ma znaczenia dla tej konstatacji.

Vil.1.B.2.(b) Zasadnos¢ ingerenciji

54. Ingerencja tego rodzaju narusza art. 8, o ile nie jest ,przypadkiem
przewidzianym przez ustawg”, podjeta dla realizacji co najmniej jednego uza-
sadnionego celu spo$réd wymienionych w § 2, a przy tym ,konieczna w demo-
kratycznym spoteczeristwie” dla osiggnigcia takich celow.

15 Patrz m.in. wyrok w sprawie Halford przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu z dnia 25 Vi 1997,
Reports 199711, § 44, oraz — mutatis mutandis — wyrok w sprawie Niemietz przeciwko
Niemcom z dnia 16 Xl 1992, Seria A, nr 251, §§ 28-33.

16 Patrz m.in. wyrok w sprawie Malone przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu z dnia 2 VI 1984,
Seria A, nr 82, § 64 (patrz tez fragment tego wyroku w moim opracowaniu: Prokuratura i Prawo
1997, nr 5, s. 102) oraz wyrok w sprawie Halford..., § 48 in fine.
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Vil.1.B.2.a.(i). ,,Przypadek przewidziany przez ustawe”

55. W rozumieniu art. 8.2 wyrazenie ,przypadek przewidziany przez ustawe”
wymaga po pierwsze, by kwestionowany $rodek posiadat jaka$ podstawe
w prawie krajowym; odnosi sie tez do jakosci takiego przepisu zgdajgc, by byt
on dostgpny dla osoby zainteresowanej (ktéra musi przy tym byé w stanie
przewidzie¢ jego konsekwencje dla siebie), jak réwniez zgodny z zasada
paristwa prawnego [ang. compatible with the rule of law].

Vil.1.B.2.a.(i).1. Czy istniata podstawa prawna w prawie szwajcarskim

56. Skarzacy dowodzit, iz w obecnej sprawie nie istniata podstawa prawna
w prawie szwajcarskim, jako ze art. 66(1bis) i 77 FUPK (§ 35 powyzej) wyraZnie
zakazywaly podstuchiwania rozméw telefonicznych adwokata, jesli monitoro-
wano go jako osobe trzecia.

57. Komisja przyjeta tg argumentacje. Zajeta stanowisko, ze celem omawia-
nych przepisdw prawnych byta ochrona stosunku zawodowego m.in. adwokata
z klientem. Dla poszanowania tego konkretnego stosunku nalezato zatozyé, iz
wszystkie rozmowy telefoniczne firmy prawniczej sa rozmowami zawodowymi.
Takwigc nie mozna przyjaé przedstawione] przez wiadze szwajcarskie wyktadni
tych przepisow jako uprawniajgcych wladze do nagrywania i wystuchiwania
rozmow telefonicznych adwokata przed podjgciem decyzji o ich ewentualnym
objeciu przywilejem osobistym.

58. Rzgd utrzymywat po pierwsze, iz podstuch telefoniczny w trakcie poste-
powania prowadzonego przez witadze federalne reguiuje zestaw wyczerpuja-
cych i szczegdtowych przepiséw (§§ 35-37 powyzej). Ponadto, zgodnie
z art. 66(1bis) i 77 FUPK oraz odnosng literaturg prawniczg i prawem prece-
densowym, przywilej zawodowy adwokata obejmuje jedynie dziatalnosé typowsa,
dla tego zawodu.

59. Trybunat przypomina, iz wyktadnia i stosowanie prawa krajowego jest
zasadniczo zadaniem wiadz krajowych, w tym zwtaszcza sqdéw”. Zasadniczo
nie jest wigc zadaniem Trybunatu wyrazanie opinii niezgodnej z pogladami
Federalnego Departamentu Sprawiedliwosci i Policji oraz Rady Federalnej co
do zgodnosci sgdowego nakazu zatozenia podstuchu na telefonie p. Koppa
z artykutami 66(1bis) i 77 FUPK.

60. Ponadto Trybunat nie moze zignorowac opinii autoréw akademickich
i prawa precedensowego Sgdu Federalnego w tej materii, przytaczanego przez
witadze w ich memoriale (§ 38—39 powyzej).

17 Patrz wsrod wielu innych Zrédet wspomniany wyzej wyrok w sprawie Malone..., § 79 (Proku-
ratura i Prawo 1997, nr 5, s. 108) oraz wyroki w sprawach Kruslin przeciwko Franciji i Huvig
przeciwko Francji z dnia 24 1V 1990, Seria A, nr 176-A i 176-B, § 29, oraz § 28 odpowiednio.
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Odnosnie art. 8.2 Konwencji i innych podobnych klauzul, Trybunat zawsze
pojmowat termin ,ustawa” (ang. law) w jego sensie ,materialnym”, nie zas
,,forn;naalnym”, zaliczajgc don w szczegdinosci prawo niepisane [ang. unwritten
law] .

61. Krétko méwigc, zaskarzona ingerencja posiadata podstawe ustawowsg,
w prawie szwajcarskim.

Vil.1.B.2.a.(i).2. ,,Jakos$¢ prawa”

62. Drugi wymég wynikajacy ze sformutowania ,przypadek przewidziany
przez ustawe” — dostepnosc prawa — nie rodzi kwestii w rozpatrywanej sprawie.

63. Nie mozna tego powiedzie¢ o wymogu trzecim, ,przewidywalnosci’
prawa co do znaczenia i rodzaju mozliwych do zastosowania Srodkéw.

64. Trybunat przypomina w zwigzku z tym, iz art. 8.2 wymaga, by dana
regulacja prawna byta ,zgodna z zasadg paristwa prawnego”. W kontekscie
tajnych $rodkdéw inwigilacji lub przechwytywania komunikacji przez wiadze
publiczne — z uwagi na brak kontroli publicznej i ryzyko naduzycia wiadzy —
prawo krajowe musi przewidywac pewnego rodzaju ochroneg jednostki przed
samowolng ingerencjg w prawa gwarantowane norma art. 8. | tak prawo krajowe
musi w sposob wystarczajaco jasny dawac obywatelom odpowiednie wskazow-
ki co do okolicznosci i warunkéw, w jakich wladze publiczne uprawnione sa do
zastosowania ktéregokolwiek z takich tajnych srodkéw!®.

65. Rzad argumentowal, iz odnogne regulacje traktowane jako catos¢, jak
réwniez orzecznictwo Sadu Federalnego uzasadnia wniosek, ze podstuch
telefoniczny zarzadzony w rozpatrywanej sprawie spetniat wymog przewidywal-
nosci w definicji Trybunatu Europejskiego.

66. Trybunat musi zatem zbadad ,jako$¢” regut prawnych majgcych zasto-
sowanie do p. Koppa w rozpatrywanej sprawie.

67. Trybunat zauwaza po pierwsze, iz na liniach telefonicznych firmy prawni-
czej skarzacego zatozono podstuch na podstawie art. 66 i n. FUPK (§ 25
powyzej), oraz ze byt on monitorowany jako osoba trzecia.

Zgodnie z art. 66(1bis) FUPK, ,...mozliwe jest takze monitorowanie oséb
trzecich, jesli konkretne fakty dajg podstawy do przypuszczeri, iz osoby te
otrzymujg badZ przekazujg informacje przeznaczone dla oskarzonego badz
podejrzanego lub tez przez niego przesytane. Nie dotyczy to oséb, ktére mogg
odmdwic¢ sktadania zeznari na podstawie art. 777,

Art. 77 FUPK przewiduje: ,Od... adwokatow... nie mozna zgdaé skladania
zeznan na temat tajemnic powierzonym im w zwigzku z ich... zawodem”.

18 Patrz wyroki w sprawach Kruslin... oraz Huvig..., § 29 in fine oraz § 28 in fine odpowiednio.
19 Patrz jako najnowsze Zrodto wyrok w sprawie Halford..., § 49.
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68. Powyzszy tekst wydaje sie z pozoru jasny; zakazuje mianowicie, jak sig
wydaje, monitorowania linii telefonicznych adwokata, gdy nie jest on ani oskar-
zonym, ani tez podejrzanym. Celem jest tu ochrona stosunkéw zawodowych
pomigdzy adwokatem a jego klientami drogg utrzymania poufnosci rozméw
telefonicznych.

69. Ponadto w obecnej sprawie Przewodniczacy Wydziatu Oskarzer nawia-
zat do tej zasady prawnej, jako ze nakaz z dnia 23 X| 1989 r. (§ 18 powyzej)
stwierdza: ,rozmow adwokatdw nie nalezy bra¢ pod uwage”. Podobnie Proku-
ratura Federalna wspomniata te zasade w swym pismie z dnia 6 1l 1990 r.
informujgcym skarzgcego, iz na jego liniach telefonicznych zatozony byt pod-
stuch (§ 25 powyzej); do zasady tej odwotata sie takze Rada Federalna w swym
postanowieniu z 30 VI 1923 r. (§ 31 powyzej).

70. Jednakze, jak to juz zauwazyt Trybunat (§ 52 powyzej), wszystkie linie
telefoniczne firmy prawniczej p. Koppa byty monitorowane od 21 listopada do
11 grudnia 1989.

71. Wiadze prébowaty rozstrzygnad te sprzecznos$é powoltujac sig na opinie
autoréw akademickich oraz na orzecznictwo Sgdu Federalnego, gdzie stwiet-
dza sig, ze przywilej zawodowy adwokata obejmuje jedynie sprawy zwigzane
z jego zawodem. Dodaly, ze podstuch telefoniczny zastosowany wobec p.
Koppa jako meza bylej cztonkini Rady Federalnej nie byt podstuchem wobec
adwokata. W rozpatrywanej sprawie, zgodnie ze szwajcarskg praktykg monito-
rowania rozméw telefonicznych, wykwalifikowany urzednik pocztowy przestu-
chat tasme z nagraniami w celu ustalenia, ktére rozmowy majg zwigzek
z toczacym sig postgpowaniem; zadne z nagran nie zostato jednakze wybrane
i przestane do Prokuratury Federalnej.

72. Argumentacja ta nie przekonuje jednakze Trybunatu.

Po pierwsze, do zadari Trybunatu nie nalezy spekulowanie co do tego,
w jakim charakterze wystepowat p. Kopp jako osoba, wobec kiérej zastosowano
podstuch telefoniczny; byt on bowiem adwokatem, a monitorowaniu poddano
wszystkie linie telefoniczne jego firmy prawniczej.

Po drugie, podstuch i inne formy przechwytywania rozméw telefonicznych
stanowig powazng ingerencjg w zycie prywatne i korespondencje; musza zatem
opierac¢ sig na ,ustawie” sformutowanej w sposéb szczegdlnie precyzyjny.
Sprawg zasadniczej wagi jest istnienie jasnych i szczegdtowych regut w tej
kwestii, zwlaszcza w sytuacji, gdy nieustannie pojawiaja sie coraz to bardziej
wyszukane urzadzenia podstuchowe?°.

20 Patrz wyroki w sprawach Kruslin... oraz Huvig..., § 33 oraz § 32 odpowiednio.
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W zwigzku z tym Trybunat nie zamierza bynajmniej umniejszac¢ wartosci
pewnych sposréd gwaranciji zawartych w prawie, jak np. wymogu zatwierdzenia
nakazu podstuchu wydanego przez wiadze sledcze na odnosnym etapie poste-
powania przez Przewodniczgcego Wydziatu Oskarzen (§ 181 35 powyzej), czyli
niezawistego sedziego, czy tez faktu, iz skarzgcego oficjalnie poinformowano
o zakoriczonym przechwytywaniu jego rozmdw telefonicznych (§ 25 powyzej).

73. Trybunat dopatrzyt sig jednakze sprzecznosci pomiedzy jasnym tekstem
przepiséw chroniacych przywilej zawodowy adwokata monitorowanego w cha-
rakterze osoby trzeciej a prakiyka, jaka zastosowano w obecnej sprawie.
Chociaz orzecznictwo ustanowito akceptowang powszechnie zasade, iz przy-
wilej zawodowy adwokata obejmuje jedynie stosunek pomiedzy adwokatem
a jego klientami, prawo nie okresla jednak jasno, kto, w jaki sposéb i pod jakimi
warunkami powinien przeprowadzi¢ podziat na sprawy bezposrednio zwigzane
z pracg wykonywang, przez adwokata na zlecenie strony postepowania oraz
sprawy zwigzane z dziafalnoscig innego rodzaju.

74. Przede wszystkim w praktyce jest co najmniej zdumiewajgce, ze zadanie
takie wyznacza sie urzednikowi wydziatu prawnego Urzedu Poczty, a wigc
przedstawicielowi wtadz wykonawczych, bez nadzoru sprawowanego przez
niezawistego sedziego, i 1o zwtaszcza w delikatnej materii poufnych relacji
pomigdzy adwokatem a jego klientami, kiére odnosza sie bezposrednio do praw
obrony. '

75. Krétko méwigg, tak pisane, jaki niepisane prawo szwajcarskie nie okresla
w sposob wystarczajgco jasny zakresu i sposobu korzystania przez wiadze z ich
swobody decyzji w tej kwestii. W konsekwencji p. Kopp jako adwokat nie
korzystat z minimalnego stopnia ochrony, jakiego wymaga zasada paristwa
prawnego w demokratycznym spoteczeristwie. W sprawie tej doszto zatem do
naruszenia przepisu art. 8. Wyrok zapadt jednomysinie?’.

Yil.2. Domniemane naruszenie art. 13 Konwencji

77. Art. 13 Konwencji stanowi: ,Kazdy, czyje prawa i wolnosci zawarte
w niniejszej Konwencji zostaly naruszone, ma prawo do skutecznego Srodka
odwotawczego do wlasciwego organu panstwowego takze wowczas, gdy na-
ruszenia dokonaty osoby wykonujace swoje funkcje urzedowe”.

21 W sktadzie orzekajgcym byli nastepujgcy sedziowie: z urzedu — Rudolf Bernhardt (wiceprezes
Trybunatu) oraz Luzius Wildhaber (sedzia szwajcarski); a takze wylosowani z listy sedziowie:
Thér Vilhjalmsson, Louis—Edmond Pettiti, Carlo Russo, Alphonse Spielmann, José Maria
Morenilla, Andras B. Baka oraz Marin Voicu — dop. A.Rz.
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78. Pan Kopp wprost stwierdzit, ze nie jest jego zamiarem podnoszenie przed
Trybunatem kwestii naruszenia tego przepisu. Trybunat uznat, ze nie zamierza
rozwazac tego z urzedu — jednomysinie.

ViL.3. Wniosek w sprawie naruszenia art. 50 Konwencji

79. Zgodnie z trescig art. 50 Konwengiji: ,Jezeli Trybunat stwierdzit, ze
decyzja lub Srodek zastosowany przez wiadze sgdowa lub inng wiadze Wyso-
kiej Uktadajacej sie Strony jest czesciowo lub catkowicie sprzeczny z zobowig-
zaniami wynikajacymi z niniejszej konwencji, oraz jesli prawo wewnetrzne tgj
Strony pozwala tylko na czesciowe usunigcie konsekwencji tej decyzji lub
zastosowanego srodka, Trybunat orzeka, gdy zachodzi potrzeba, odpowiednie
zados$cuczynienie pokrzywdzonej stronie”.

Vil.3.A. Szkoda

80. Pan Kopp zagdat 550 000 frankéw szwajcarskich (CHF) za szkode
wyrzgdzong mu upublicznieniem fakiu podstuchiwania przez wiadze linii telefo-
nicznej jego firmy adwokackiej w trakcie prowadzenia przez niego dziatalnosci
zawodowej, co naruszyto dobre imig jego firmy. Zadat réwniez 1 000 CHF
tytutem zadoscuczynienia za monitorowanie jego linii telefonicznej, co spowo-
dowato powazne ktopoty w jego stosunkach z rodzing oraz cztonkamijego firmy.

81. Rzad utrzymywat, ze wysokosc zadania jest nadmierna oraz ze wniosko-
dawca nie przedtozyt dowoddw ani co do zaistnienia szkody, ani zwigzku
przyczynowego migdzy jakimkolwiek naruszeniem Konwenciji a takg szkodg.
Co wigcej, jezeli wnioskodawca stracit klientdw, to nie dlatego, iz jego telefon
byt podstuchiwany, ale z powodu innych przyczyn, takich jak to, ze zostat
skazany za oszustwo i sfatszowanie papieréw warto$ciowych oraz ze zostat on
skreslony z listy adwokatéw.

Co sig tyczy zadoscuczynienia za krzywde, Rzad stwierdzit, ze jezeli Trybu-
nat orzekiby o naruszeniu Konwencji, to stanowitoby to wystarczajgca satysfa-
kcje.

82. Delegat Komisji stwierdzit, ze odszkodowanie powinno byé przyznane
w zwigzku z uszczupleniem dochoddw, ale jego wysokosé pozostawit do uzna-
nia Trybunatowi. Uznat tez, ze wysoko$¢ zadanego zadoséuczynienia jest
wiasciwa.

83. Co do roszczenia o odszkodowanie Trybunat uznat, ze pan Kopp nie byt
w stanie udowodni¢ istnienia zwigzku przyczynowego miedzy przechwytywa-
niem jego rozmoéw telefonicznych a domniemang stratg. Co do roszczenia
o zadoséuczynienie, Trybunat uznat, ze wyrok o naruszeniu art. 8 stanowi
wystarczajgca rekompensate.
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VIL.3.B. Koszty i wydatki (costs and expenses)

84. Wnioskodawca twierdzit, Ze jego koszty i wydatki wyniosty w sprawie
przed sgdami szwajcarskimi 67 640 CHF oraz 58 291 CHF przed organami
Konwencji. Wnioskowat nadto o 174 000 CHF tytutem wydatkéw na przepro-
wadzone przez siebie badania ekspertalne oraz inne osobiste wydatki (out—of-
pocket expenses), jakie ponidst w tej sprawie.

85. Rzad stwierdzit, Ze o ile Trybunat stwierdzi naruszenie Konwencji, suma
21 783 CHF tytutem kosztéw i wydatkéw bytaby wystarczajgca w Swietle tresci
art. 50. Jezeli Trybunat uzna zas tylko jedng z dwéch skarg wnioskodawcy,
wiasciwe bytoby odpowiednie miarkowanie przez Trybunat wysokoéci przyzna-
nej sumy.

86. Delegat Komisji pozostawit te kwestie do uznania Trybunatowi.

87. Na podstawie zebranych w sprawie informacji oraz wlasnego orzecznic-
twa w tej kwestii oraz biorac pod uwage fakt, Zze tylko w odniesieniu do ari. 8
uznano zasadnos¢ skargi wnioskodawcy — wobec wyraZznego zrzeczenia sie
przez niego skargi na naruszenie art. 13 Konwencji (patrz § 78 wyzej), Trybunat
decyduje jednomysinie — na zasadzie stusznosci — przyzna¢ wnioskodawcy
kwote 15 000 CHF.

Vil.3.C. Odsetki za zwioke (default interest)

88. Stosownie do dostepnych Trybunatowi informacii, ustawowe odsetki za
zwitoke wynoszg obecnie w Szwajcarii 5% rocznie. Trybunat orzekt jednomysl-
nie, ze:

(a) pozwane Paristwo zaptaci wnioskodawcy, w terminie trzech miesigcy,
kwote 15 000 CHF tytutem poniesionych kosztéw i wydatkow;

(b) odsetki za zwiokeg zaptaty tej sumy wynoszg 5% w skali rocznej.

Viil. Zdanie zbiezne sedziego Louisa-Edmonda Pettiti

Glosowatem za stwierdzeniem naruszenia art. 8 zgodnie z analizg przepro-
wadzong przez moich kolegow. Jednakze, co sie tyczy uzasadnienia, opartem
sie na pewnej liczbie dodatkowych wzgleddow.

Sprawa Kopp byta szczegdlnie interesujgca. Pojawita sie w osiem lat po
orzeczeniach w sprawach Kruslin i Huvig, stwarzajac sposobnos$é konsolidacii
prawa precedensowedo, kiére doprowadzito do wprowadzenia nowej regulacii
podstuchu telefonicznego we Francji. Niestety, od tamtej pory nadal popetniano
biedy w kilku sposréd panstw czionkowskich Rady Europy, a pewne projekty
legislacyjne moga przysporzyd troski jurystom.

Godnym ubolewania jest fakt, iz organy panstwowe, para—panstwowe i pry-
watne robig coraz to wigkszy uzytek z przechwytywania rozmoéw telefonicznych
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i innego rodzaju komunikacji dla rozmaitych celéw. Prywatne firmy angaZuja sie
we wszelakie nielegalne praktyki dla celéw szpiegostwa przemystowego. W Eu-
ropie tzw. administracyjny monitoring telefoniczny nie podiega na ogét ochronie
w ramach odpowiedniego systemu czy tez na odpowiednim poziomie.

Poszanowanie dla zycia prywatnego jest obecnie mniejsze, co wyraznie
widac na podstawie eksceséw pewnych sektoréw mediéw poszukujgcych nie-
dyskretnych artykutdw badZz dokumentow.

W sprawie Kopp doszto do wielokrotnego naruszenia art. 8, jako ze monito-
rowaniu poddano wspdinikéw i pracownikéw firmy prawniczej, jej klientéw
i osoby trzecie w zaden sposob nie zwigzane z postepowaniem karnym.

Paragraf 72 orzeczenia powinien moim zdaniem wspominaé tez o powaz-
nym naruszeniu przywileju zawodowego. W niektérych paristwach przewiduje
sig udziat organizacji adwokackiej w postepowaniu w sytuacji, gdy sedzia
pragnie nakazac przeszukanie lub przechwytywanie komunikacji wobec adwo-
kata. Gwarancje wymienione w § 72 sg niewystarczajace, jako ze fakt poinfor-
mowania skarzacego obejmuje zaledwie jeden aspekt tego zagadnienia.

Prawo szwajcarskie w postaci nadanej mu przez obowigzujace akty prawne
nie zapewnia wystarczajacej ochrony osobom trzecim; nie przewiduje tez
kontroli nad niszczeniem nagrari. Szokujace jest ponadto, ze do podstuchiwania
rozmow wyznaczono urzednikéw pocztowych. Uwagi Trybunatu zawarte w pa-
ragrafach 73 i 74 mogly by¢ bardziej surowe.

Trybunat Europejski w swym prawie precedensowym jasno okreslit wymég
nadzoru ze strony wiadz sgdowych w spoteczeristwie demokratycznym, kitére
charakteryzuje sie praworzgdnoscia, z towarzyszacymi temu gwarancjami nie-
zawistosci i bezstronnosci; jest to tym wazniejsze w dobie rozwoju technologii
i zwigzanego z tym rosnacego zagrozenia. Trybunat stworzyt reguly, jakich
nalezy przestrzegac¢ w przypadku monitorowania rozméw telefonicznych pod-
czas postgpowania karnego. Obejmujg one takie kwestie, jak istnienie powaz-
nych podstaw do podejrzen, brak innych Zrédet materiatu dowodowego,
ograniczenia dotyczace oséb poddawanych monitorowaniu, maksymalny czas
jego trwania itd. Trybunat zwracat tez wczes$niej uwage na srodki zapewniajgce
zniszczenie tasm uzywanych podczas monitoringu (patrz moje zdanie zbiezne
w sprawie Malone przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu).

Tam, gdzie monitoring zarzgdzajg wladze sgdowe, chocby nawet istniata po
temu podstawa prawna, musi on by¢ stosowany w konkretnym celu, nie zas
jako ¢wiczenia w jowieniu” informacii.

Podobnie tam, gdzie jest to uzasadnione, monitoring podejrzanych lub oséb
na stanowiskach kierowniczych, kidre moga okazac sie winne przestepstwa lub
odpowiedzialne za naruszenie tajemnicy paristwowej, nie moze rozciggaé sie
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na ich parinerdw w zyciu prywatnym,; jest to bowiem przekroczeniem granic
tego, co konieczne dia ochrony instytucji demokratycznych i rowna sie perwer-
syjnej dociekliwosci.

Ustawodawstwo licznych paristw europejskich pozostaje niezgodne z art. 8
Konwencji w zakresie podstuchu telefonicznego. Parstwa uzywaja — lub nadu-
2ywajg — koncepcji tajemnicy stuzbowej oraz tajemnicy w interesie bezpieczen-
stwa narodowego. Jesli trzeba, wypaczajg znaczenie i charakter tego terminu.
Wyiasnienie znaczenia tych koncepcji konieczne jest dla oczyszczenia i udo-
skonalenia systemu zapobiegania terroryzmowi.

Juryscii parlamentarzysci ostrzegajg juz od ponad dwudziestu lat: francuski
Raport Schmelcka, mdj raport w charakierze konsultanta pariamentu luksem-
burskiego, rzadowa biata ksiega w Zjednoczonym Krdlestwie oraz orzeczenia
Trybunatu w sprawach Klass, Malone, Kruslin i Huvig nie przyniosty wiekszych
efektéw. Kierownictwa odnosnych stuzb panstwowych pozostajg gtuche na te
upomnienia i dziatajg w pewnym stopniu bezkarnie. NiezaleZnie od konkretnego
problemu w tej sprawie, czyz nie jest to oznakg dekadencji w paristwach
demokratycznych: czyz nie pokazuje, do jakiego stopnia posuneta sie erozja
pojecia godnosci ludzkiej? Odpowiedzialnosc za te przygnebiajaca tendencje
ponoszg zaréwno paristwa, jak i jednostki.

Prokuratura
i prawo 10, 1998 139






Sprawozdania i
informacje




Zbigniew Niemczyk

V Ogoinopolski konkurs krasomoéwczy dla
aplikantéw (Poznan, 28—-29 maja 1998 r.)

W Poznaniu w Patacu Dziatyriskich na Starym Rynku w dniach 28-29 maja
1988 r. odbyt sie V Ogdlnopolski konkurs krasomdwezy dla aplikantéw proku-
ratury, zorganizowany przez miejscowa Prokurature Apelacyjna przy wspdipra-
cy Wydzialu Szkolenia Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Zgodnie z przyjetymi zatozeniami konkurencje konkursowe miaty wykazac
umiejetnosci oratorskie oraz ogdiny poziom wiedzy prawniczej uczestnikéw.
W pierwszym dniu konkursu kazdy z aplikantow wyglosit przemowienie
oskarzycielskie uprzednio przygotowane przez siebie w domu. Uczestnicy nie
byli ograniczeni w doborze tematdw i 0oséb oskarzonych. Mogli oskarza¢ posta-
cie literackie lub historyczne. Oskarzano wigc Raskolnikowa — bohatera powie-
sci Fiodora Dostojewskiego ,Zbrodnia | kara”, cezara Gajusza Kaligule,
szlachcica Samuela Kurdwanowskiego, ktéry w 1634 r. przekupit sedziéw Sadu
Ziemskiego sandomierskiego, Kaina — za pierwszy udokumentowany mord
w dziejach ludzkosci itp.
Drugi dzient krasomdwczych zmagan byt oceng nie tylko umigjetnosci reto-
rycznych, stylu, formy, sposobu wystawiania sig, lecz takze umiejetnosci oceny
dowodow zebranych w konkretnej sprawie karnej oraz trafnosci przyjetej kwa-
lifikacji prawnej, jak réwniez znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego.
O laur najlepszego krasomdwcey ubiegato sie 10 aplikantéw prokuratorskich,
zwyciezcow eliminacji organizowanych przez wszystkie prokuratury apelacyjne
w Kraju.
Jury bardzo wysoko ocenito poziom wystgpient oskarzycieiskich stwierdza-
jac, ze byt on wyréwnany, dobrze przygotowany przez aplikantéw biorgcych
udziat w konkursie oraz wielce przydatny dla codziennej prakiyki prokurator-
skiej.
Podsumowujac wyniki uzyskane w pierwszym i drugim dniu wystapien, Jury
Konkursu przyznato nagrody ufundowane przez Prokuratora Generalnego RP:
— apl. Annie Chomiczewskiej, reprezentujgcej apelacje wroctawskg, 1 500 zt
za zajecie | miejsca,

— apl. Zbigniewowi Niemczykowi z okregu apelacji gdariskiej, 1 000 zt za
zajecie Il miejsca,

— apl. Andrzejowi KuZzmiczowi z okregu apelacji lubelskiej, 500 zt za zajecie
Il miejsca.
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Przebieg konkursu byt relacjonowany przez prase, radio i telewizje nie tylko
lokalng, ale réwniez krajowa.

Konkurs potwierdzit celowo$¢ oraz potrzebg organizacji tego rodzaju ogél-
nopolskichimprez dla aplikantéw prokuratorskich, réwniez w latach nastgpnych.
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