Warszawa, 15 lipca 2021 r.

I GtOWNY INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

PR.024.5.2021.ASZA.2

DECYZIA

Na podstawie art. 34 ust. 5 i 16 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw (Dz. U.
z 2021 r. poz. 162), dalej: ,,Prawo przedsiebiorcow”, art. 129ba ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. —
Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2021 r. poz. 974, z pdzn. zm.), dalej: ,,u.p.f.”, oraz art. 104 § 1 ustawy

z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), dalej:

,k.p.a.”,

GLOWNY INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY
po rozpatrzeniu wniosku z dnia '+, ztozonego przez . Z siedzibg
w (KRS: . ), o wydanie interpretacji przepisu art. 129ba ust. 1 u.p.f.

udziela nastepujgcej interpretacji indywidualnej:

Zgodnie z art. 129ba ust. 1 u.p.f. administracyjng kare pienieznga uiszcza sie w terminie 7 dni od dnia,
w ktérym decyzja stata sie ostateczna. Decyzjg ostateczng jest — zgodnie z art. 16 § 1 k.p.a. — decyzja,
od ktérej nie stuzy odwotanie w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne

rozpatrzenie sprawy. Decyzja staje sie ostateczna, gdy zostanie prawidtowo doreczona stronie.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia -, ktory wptyngt do Giéwnego Inspektoratu
Farmaceutycznego w dniu _ , ’ S z siedzibg w o,
KRS: “° , (dalej takze: ,,Wnioskodawca”) wniosta do Gtownego Inspektora Farmaceutycznego

(dalej takze: ,GIF”) o wydanie interpretacji art. 129ba ust. 1 u.p.f.
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Whnioskodawca przedstawit nastepujacy stan faktyczny:
Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny w : pismem z dnia
wezwat - zsiedzibgw do uregulowania naleznosci z tytutu kary

pienieznej wraz z odsetkami za opdzinienie oraz kosztdw upomnienia, natozonej decyzjg

Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w zdnia ,
znak: , utrzymanej w mocy decyzjg Gtownego Inspektora Farmaceutycznego
z dnia ,znak: . W przedmiocie naruszenia zakazu wynikajgcego

z art. 94a ust. 1 u.p.f,, tj. zakazu prowadzenia reklamy dziatalnosci apteki o nazwie
zlokalizowanej w przy ul. , polegajacej na promowaniu ww. placéwki ochrony
zdrowia za posrednictwem reklaimy wielkoformatowej (banera).
Whnioskodawca wskazat, ze decyzja Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego wydana w dniu
, ktéra jest ostateczna w administracyjnym toku instancji, zostata skutecznie doreczona
w dniu , @ zatem 7-go dnia od daty wydania decyzji. Kara pieniezna z tytutu
naruszenia zakazu prowadzenia reklamy apteki zostata uiszczona w dniu na rachunek
bankowy : Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w w kwocie
(stownie: ). Natomiast upomnienie z dnia wskazuje, iz organ
| instancji za date wymagalnosci naleznosci przyjat "~ , a zatem dzien, w ktérym Spoétka
w godzinach popotudniowych zapoznata sie z trescig decyzji organu i powzieta wiadomos¢

o koniecznosci uiszczenia kary pienieznej.

Whnioskodawca zajat nastepujace stanowisko w sprawie:

Postepowanie administracyjne konczy sie decyzjg ostateczng z chwilg doreczenia decyzji
organu Il instancji stronom tego postepowania, nie za$ z chwilg wydania decyzji. Po wydaniu decyzji
musi by¢ ona wprowadzona do obrotu prawnego, a wiec doreczona stronom. Doreczenie decyzji
rozpoczyna bieg terminu dla kolejnych czynnosci podejmowanych przez strone postepowania, w tym
przypadku dla wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Wobec czego logicznym
jest, iz termin na wniesienie skargi oraz zaptaty kary winien by¢ liczony od daty doreczenia decyzji,
tj. daty wprowadzenia decyzji do obrotu prawnego, a tym samym daty powziecia wiadomosci o tresci

decyzji.

* %k %k

Po zapoznaniu sie z przedstawionym stanem faktycznym oraz stanowiskiem Wnioskodawcy,

GIF dokonat nastepujacej analizy sprawy.

Strona2z4



Zgodnie z art. 34 ust. 1 Prawa przedsiebiorcéw, przedsiebiorca moze ztozy¢ do wtasciwego
organu lub wtasciwej panstwowe]j jednostki organizacyjnej wniosek o wydanie wyjasnienia co do
zakresu i sposobu stosowania przepisow, z ktérych wynika obowigzek $wiadczenia przez
przedsiebiorce daniny publicznej lub skfadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, w jego
indywidualnej sprawie (interpretacja indywidualna).

Udzielenie interpretacji indywidualnej nastepuje w drodze decyzji, od ktérej stuzy odwotanie.
Interpretacja indywidualna zawiera wyczerpujacy opis przedstawionego we wniosku zaistniatego stanu
faktycznego lub zdarzenia przysztego oraz wskazanie prawidtowego stanowiska wraz z uzasadnieniem
prawnym oraz z pouczeniem o prawie wniesienia $rodka zaskarzenia (art. 34 ust. 5 Prawa
przedsiebiorcow).

z siedzibg w ' we whniosku z dnia : o wydanie
interpretacji indywidualnej przedstawita zaistniaty stan faktyczny oraz wtasne stanowisko w sprawie.
Whniosek zostat prawidtowo opfacony oraz zawiera dane wymagane w art. 34 ust. 4 Prawa
przedsiebiorcéw. Ponadto wniosek odnosi sie do zagadnien zwigzanych z koniecznoscia uiszczenia kar

pienieznych i ich egzekucji (art. 129ba ust. 1 u.p.f.).

Zgodnie z art. 129ba ust. 1 u.p.f.: , Kary pieniezne uiszcza sie w terminie 7 dni od dnia, w ktérym
decyzja o nafozeniu kary pienieznej stata sie ostateczna. Od kary pienieznej nieuiszczonej w terminie
nalicza sie odsetki za zwtoke w wysokosci jak dla zalegtosci podatkowych”. Powyzszy przepis nakazuje
podmiotom uiszczanie kar pienieznych w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary
pienieznej stata sie ostateczna.

Stosownie do tresci art. 16 § 1 k.p.a. decyzje, od ktérych nie stuzy odwotanie
w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, sg ostateczne.
Ostateczno$c¢ decyzji o natozeniu administracyjnej kary pienieznej oznacza, ze zapadta ona w Il instancji
w wyniku wniesienia odwotania lub tez, ze nie wniesiono od decyzji odwotania. Potwierdza to wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 30 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | OSK 1152/16, w ktérym Sad
stwierdzit, ze: ,Decyzjq ostatecznqg jest — zgodnie z art. 16 § 1 KPA — decyzja, od ktdrej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Oznacza to,
ze walor decyzji ostatecznej uzyskuje kazda decyzia wydana przez organ odwofawczy
w administracyjnym toku instancji w zwiqgzku z rozpoznaniem srodka prawnego od decyzji wydanej
w pierwszej instancji. Decyzji ostatecznej nie naleZy utoZsamiac — jak to czyni skarzqcy kasacyjnie —
z decyzjq prawomocngq. Decyzja ostateczna uzyskuje walor decyzji prawomocnej bqdz to po uptywie
terminu do zaskarzenia decyzji ostatecznej do sqdu administracyjnego, bgdz po odrzuceniu lub

oddaleniu skargi przez sqd administracyjny na decyzje ostatecznq.”

Strona3z4



Jak wyjasnit Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 30 wrzesnia 2010 r., sygn. akt 1l OSK
1417/09: ,,Obowigzkiem organdw administracji jest doreczenie stronom wydanej decyzji, co wynika
zart. 109 KPA (...) organ jest zwiqzany decyzjq od dnia doreczenia. Zdarza sie jednak niejednokrotnie,
ze decyzja zostaje wydana, wywotuje okreslone skutki, ale stronie nie jest doreczona. Jest to wada
postepowania, (...)”. Decyzja staje sie ostateczna, gdy zostanie prawidtowo doreczona stronie. Z kolei
skuteczne doreczenie decyzji jest warunkiem jej wejéScia do obrotu prawnego, a w konsekwencji
wywotania skutkéw prawnych.

Przepis art. 129ba ust. 1 u.p.f. jest jednoznaczny i nie powinien budzi¢ watpliwosci. Gtéwny
Inspektor Farmaceutyczny stoi na stanowisku, ze administracyjne kary pieniezne naktadane przez
organy Panstwowej Inspekcji Farmaceutycznej, powinny by¢ uiszczane w terminie 7 dni od dnia
doreczenia stronie decyzji organu odwotawczego.

Z uwagi na wskazane okolicznosci, GIF rozstrzygnat jak w osnowie.

Pouczenie:

1) Zgodniezart. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 2 k.p.a. Strona w terminie 14 dni od doreczenia niniejszej decyzji
moze zwrdci¢ sie do Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2) Ponadto na podstawie art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z pdin. zm., dalej jako p.p.s.a.), Strona moze wnies¢ skarge na
te decyzje bez skorzystania z prawa ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy — skarge nalezy wnies¢
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji
za posrednictwem Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, ul. Senatorska 12, 00-082 Warszawa.

3) Zgodniezart.230§1i2 p.p.s.a. w zw. z § 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r.
w sprawie wysoko$ci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535), wnoszgc skarge na niniejszg decyzje, nalezy uisci¢ wpis staty
w wysokosci 200 zt. Wpis nalezy uisci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Warszawie.

4) Stronamoze ubiegac sie o przyznanie jej prawa pomocy (zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz ustanowienie
adwokata, radcy prawnego) na zasadach okreslonych w art. 243 § 1i nastepne p.p.s.a.

5) Zgodniezart. 127a§ 1i2 w zw. z art. 127 § 3 k.p.a. strona w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy moze zrzec sie prawa do jego wniesienia wobec organu, ktéry wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

z up. Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego
Wojciech Krajewski
Zastepca Dyrektora Departamentu Prawnego
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuija:

1. Strona
2. Ad acta.
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