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PETYCJA ORGANIZAC]I SPOLECZNE]
dotyczaca zmian w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzgt

Dzialajac jako

, z siedziba w przy ul. , Wpisanego do rejestru
stowarzyszed w Sadzie Rejonowym dla w , Wydzial XI
Gospodarczy KRS pod numerem posiadajacego NIP: oraz numer
REGON: , zwanego dalej , niniejszym na podstawie art. 2ust. 11 2 ustawy z

dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (Dz.U. 2018 poz. 870 z pdz.zm.), zwanej dalej ,,Ustawg o
petycjach”, sktadamy petycje stanowigca sprzeciw wobec kierunku zmian ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 roku o ochtonie zwierzat (Dz.U. 2022 poz, 572 z p6z.zm.), zwang dalej ,,Ustawg o

- ochronie zwierzat”’ w zakresie dazacym do pozbawienia otganizacji spolecznych, ktoérych

statutowym celem dziatania jest ochrona .zwierzat mozliwosci interwencyjnego odbioru
zwierzgt, gdy dalsze pozostawanie zwierz¢cia u dotychczasowego wilasciciela lub
opiekuna zagraza jego Zyciu lub zdrowiu, a tym samym petycj¢ stanowigcg Zadanie
zachowania uprawniefi organizacji spofecznych do interwencyjnego odbioru zwierzat w
dotychczasowym zakresie.

W uzasadnien.%u skladanej petycji wskazujemy, Ze zgodnie z art. 2 ust. 3 Ustawy o petycjach
przedmiotem petycji moze byé zadanie, w szczegdlnosci, zmiany przepisow prawa, podjgcia
rozstrzygniecia lub innego dzialania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, Zycia
zbiorowego lub wartofci wymagajacych szczeglnej ochrony w imi¢ dobra wspolnego,
mieszczacych si¢ w zaktesie zadad i kompetencji adresata petycji. Bezsprzecznie w zwigzku z
podejmowanymi dzialaniami legislacyjnymi zmierzajacymi do zmiany przepiséw Ustawy o
ochronie zwierzat, w tym m.n. pozbawienia organizacji spolecznych uprawnienia do
interwencyjnego odbioru zwierzat zachodzi koniecznosé podjecia dzialan przez 1wyrazenia
stanowczego sprzeciwu wobec obranego kierunku zmian.



Zgodnie z powszechnie dostepnymi Zrédtami informacji Ministerstwo Rolnictwa pracuje
nad zmianami w zakresie Ustawy o ochronie zwierzat, ktére przewiduja pozbawienia organizacji
spolecznych, ktérych statutowym celem jest ochrona zwierzat, mozliwoici interwencyjnego
odbioru zwierzat, w sytuacji gdy zachodzi obawa, Ze pozostawienie zwierzecia w dotychezasowym
miejscu bytowania grozi utrata zdrowia lub Zycia. Planowana zmiana Ustawy o ochronie zwierzat
stanowi jedynie daZenie do nieuzasadnionego zwigkszenia ochrony intereséw i praw opiekunéw
zwierzat, z jednoczesnym daleko idacym narazeniem débr samych zwierzat, wobec czego
Wyraza stanowczy sprzeciw.

Stanowczego podkre$lenia wymaga fakt, Ze w zakresie planowanych zmian nie
zostalo wzigte pod rozwagg, Ze to wlasnie organizacje spoleczne najczeSciej interweniujg
celem niesienia pomocy zwietzgtom. Zgodnie z przygotowanym przez Ministerstwo
Sprawiedliwoéci w 2018 1. dokumentem ,,Ustawa o ochronie zwierzat - informator prawny
dla praktykéw", to whaénie tych przedstawiciele organizacii ,w zdecydowanej wigkszosci"
dokonuja interwencyjnego odbioru.

Wobec powyzszego podkreslamy, ze podejmuje rocznie ponad 3 tysiace interwenciji
w zakresie odbioru zwierzat. W ciagu roku zabezpiecza kilkadziesiat, badZz nawet kilkaset
zwierzat, ktérych wyniki obdukdji jednoznacznie wskazuja, ze zwierzgta te nie przezylyby
pozostawione w dotychczasowym miejscu, z uwagl na daleko idace zaniedbania po stronie
wiaécicieli zwierzat. Istotnym jest, ze podczas interwencji funkcjonariusze spotykajq si¢ ze
zwierzgtami, ktore pozostawione zostaly bez dostepu do pozywienia i wody. Czgsto sa to zwierzgta
zaglodzone, odwodnione, skrajnie wylysiale, a nawet zdarzaja si¢, Ze z uwagi na przetrzymywanie
ich w tak skrajnie nieodpowiednich warunkach, maja wrosnicte tadicuchy w szyje. Funkcjonariusze
spotykaja nieleczone zwierzeta, ktére s na skraju wytrzymatoéci, maja guzy wielkosci
arbuza, Mialy miejsce sytuacje, kiedy znajdowano zima zamarznigte psy w prowizoryczaych budach
(niekiedy z blachy), bad? tez konie z tak przeroénigtymi kopytami, ze nie byly w stanie chodzic.

Nalezy mieé na uwadze, ze forma znecania si¢ nad zwierzgtami jest rOwniez bierne
przygladanie sig ich cierpieniu, na co stanowczo nie wyraza zgody. sprzeciwia sig
prowadzonemu kierunkowi zmian w Ustawie o ochronie zwierzat, ktéry dazy do ograniczenia
uprawnied organizacji spolecznych co do interwencyjnego odbioru zwierzat, bowiem zgodnie z
zadaniami statutowymi , W gestii obowiazkéw jako stowatzyszenia dzialajacego na
rzecz wlaiciwego i humanitarnego obchodzenia si¢ ze zwierzgtami oraz zapewnienia im
niezbednych warunkéw bytowania, nadto dziatania na rzecz dobrostanu zwierzat, ze szczegblnym
uwzglednieniem zwierzat przebywajacych w  schroniskach, niezbednym bylo zlozenie
przedmiotowe] petycji. Zmiana art. 7 ust. 3 Ustawy o ochronie zwierzat uniemozliwi s jak
réwniez innym organizacjom spolecznym niesienia pomocy zwierzetom, co doprowadzi do
sytuacji, w ktérej organizacje takie zmuszone beds do biernego przygladania si¢ bestialskierau
traktowaniu zwierzat, co jest sytuacj skrajnie niewlasciwa, Celem rozpowszechniania $wiadomosci
spolecznej, niejednokrotnie publikuje w mediach spolecznosciowych zdjecia ze
zgromadzonych materialéw interwencyjnych, ktére nastgpnie stanowia podstawe do zainicjowania
postepowad karnych. Iloé¢ podejmowanych interwencji przez jako organizacj¢ spoleczna,
ktérej statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, jak réwniez skala nieprawidlowosci w
zakresie opieki nad zwierzetami przez ich whascicieli, w sposéb jednoznaczny $wiadczy, Ze



koniecznym jest, aby zachowane zostaly uprawnienia organizacji spotecznych w dotychczasowym
zakresie.

Podkreslamy, Zze w obecnym brzmieniu art. 7 ust. 3 Ustawy o ochronie zwierzat precyzyjnie
wskazuje okolicznosci, w ktérych mozna dokona¢ odbioru zwierzecia. Moze to nastapic jedynie w
przypadkach niecietpiacych zwloki, gdy dalsze pozostawanie zwierzgcia u dotychezasowego
wiadciciela lub opiekuna zagraza jego zyciu lub zdrowiu, a celem jest umozliwienie podjecia przez
wojta (burmistrza, prezydenta miastz) decyzji w zakresie czasowego odebrania zwierzgcia. Podmiot
dokonujacy interwencyjnego odbioru zwierzecia jest obowiazany do niezwlocznego
powiadomienia wéjta (burmistrza, prezydenta miasta) o tym fakcie, za§ dana organizacja staje sig
strong wyniklego z tego postepowania administracyjnego. Organ administracji ma mozliwoéé
wezwania jej do przedstawienia dokumentacji, do zlozenia zeznah, a w razie potrzeby -
zastosowania grzywny. Przepis art, 7 ust. 3 Ustawy o ochronie zwierzat w swym btzmieniu i
zakresie regulacji ma jednoczesnie charakter gwarancyjay, ktdry nalezycie chroni i zabezpiecza
interesy opiekundéw zwietzat przed naduzywaniem uprawnien przystugujacych organizacjom.

Zwazywszy na prowadzone statystyki, w rzeczywistosci z uprawnienia z art. 7 ust. 3 Ustawy
o ochronie zwierzat korzystaja organizacje, ktére z jednej strony rzeczywiscie zajmuja sig¢ ochrong
zwierzat, a z drugiej maja odpowiednie §rodki, by zapewni¢ opieke odebranemu zwierzgciu do
decyzji przez wéjta (burmistrza, prezydenta miasta).

Reasumujc, planowane zmiany legislacyjne doprowadza do pozbawienia iinnych
organizacji mozliwoéci odbioru zwierzat ich oprawcom, skazujac je tym samym na cietpienie i
$mierc.

Majac na uwadze powyzsze, wnosimy o niedokonywanie zmian w art. 7 ust. 3 Ustawy o
ochronie zwierzat, a tym samym Zgdamy, aby nie odbieraé organizacjom spotecznym,
ktérych statutowym celem jest ochrona zwierzat, uprawnienia da interwencyjnego
czasowego odbioru zwierzecia, ktore jest ofiarg zngcania sig. Brak jest podstaw ku temu,
aby uprawnienie takie przystugiwaly jedynie Inspekcji Weterynaryjnej, Policji i strazy
gminnej, bowiem doprowadzi to do daleko idacego narazenia dobra zwietzat, ktére w
konsekwencji jako przejaw ich niehumanitarnego traktowania doprowadza¢ moze nawet
do $mierci zwierzat.






