RECENZJE

Aleksander Herzog

Recenzja ksigzki Andrzeja Marka, Prawo karne,
wydanie 8, uaktualnione i zmienione, Wyd. C. H.
Beck, Warszawa 2007, s. 688

W serii ,Studia prawnicze” Wydawnictwa C. H. Beck ukazato sie ésme
juz, uaktualnione i zmienione, wydanie ksigzki prof. Andrzeja Marka ,Prawo
karne”. Od wydan poprzednich rézni sie gtéwnie uwzglednieniem zmian
ustawodawczych, w tym nowelizacji Kodeksu karnego z dnia 27 lipca i 29
lipca 2005 r., konczac na ustawie z dnia 16 listopada 2006 r., przywracajacej
pojecie wystepku chuliganskiego (ocenionej zresztg przez Autora bardzo
krytycznie), a takze uzupetnieniem literatury przedmiotu i orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz sgdow apelacyjnych.

Zatozeniem serii jest prezentacja w pogtebiony sposéb catosci proble-
matyki danej dziedziny prawa, z szerokim wykorzystaniem dorobku doktryny,
orzecznictwa, a takze elementéw prawnoporéwnawczych. Ksigzka Andrzeja
Marka znakomicie wpisuje sie w ten profil serii, zawierajac catosciowe ujecie
problematyki prawa karnego, poza tak wyspecjalizowanymi dziedzinami, jak
prawo karne wojskowe i prawo karne skarbowe. Sam Autor okresla swojg
ksigzke jako ,podrecznik”, co mogtoby sugerowac jego gtéwne przeznacze-
nie dla studiujgcych prawo karne. Lektura ksigzki wskazuje jednak, iz przy-
datna bedzie ona dla znacznie szerszego kregu odbiorcéw, wsréd nich
zwtaszcza praktykow najszerzej pojetego wymiaru sprawiedliwosci.

Recenzowana pozycja sktada sie z dwéch czesci. W pierwszej oméwiono
zagadnienia ogodlne, poczynajac od podstawowych definicji prawa karnego,
jego podziatu na poszczegodlne dziaty i zarysu rozwoju prawa karnego
w Polsce XX wieku. Autor przedstawia dalej gtéwne kierunki w nowozytne;j
nauce prawa karnego, poczgwszy od Beccarii i innych klasykéw doby
Oswiecenia, a kofnczac na kierunkach ,nowego realizmu” (neoklasycyzmu).
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W tej czesci ksigzki zawarte sg podstawowe informacje o przestepczosci,
tak w ujeciu ogdélnym, jak i w swietle danych statystycznych. Omdéwiono réw-
niez problematyke zrodet prawa karnego, budowy przepiséw ustawy karnej
i — w niezbednym skrdcie — zasady wyktadni prawa karnego, a takze pod-
stawowe zasady obowigzywania ustawy karnej.

Kolejny dziat poswiecony jest zasadom nauki o przestepstwie i zasadach
odpowiedzialnosci, a takze problematyce kar, srodkéw karnych i ich stoso-
wania. W jego ramach przedstawiono miedzy innymi podstawowe elementy
sktadajace sie na pojecie przestepstwa, jego przedmiot, strone podmiotowag
i przedmiotowa, okolicznosci uchylajace wine i karng bezprawnosé czynu,
wreszcie — formy popetnienia przestepstwa oraz instytucje zbiegu prze-
stepstw i zbiegu przepiséw ustawy.

W czesci ogdlnej poswiecono takze wiele miejsca problematyce kar,
srodkéw karnych i ich stosowania, konczac na instytucjach zwigzanych
z uchyleniem karalnosci i darowaniem kary — miedzy innymi, takimi jak abo-
licje i amnestie czy utaskawienie. Zastuguje na uwage, iz Autor oprocz kar
i Srodkow zabezpieczajgcych omawia réwniez w osobnym rozdziale srodki
stosowane wobec nieletnich, cho¢ przeciez nie nalezg one do prawa karne-
go sensu stricto.

Ta pierwsza cze$¢ omawianego opracowania obejmuje przeszto potowe
tekstu blisko 700-stronicowego tomu. Najwyrazniej do kwestii ogdlnych
przywigzuje Autor szczegdlng wage, co jest zrozumiate, zwazywszy na
przede wszystkim dydaktyczny charakter dzieta.

Druga natomiast czes$¢ ksigzki to czes¢ szczegdlna, w kitdrej Autor przed-
stawia poszczegdlne typy przestepstw, stosownie do systematyki czesci
szczegolnej Kodeksu karnego. Omowiono takze niektore typy przestepstw
zawarte w odrebnych ustawach, w szczegodlnosci w nowej ustawie o prze-
ciwdziataniu narkomanii. Uwzgledniono przy tym nowelizacje Kodeksu kar-
nego praktycznie do korica 2006 r.

Nie sposob pokrotce stresci¢ tego obszernego dzieta, zresztg nie jest to
najwazniejszym zadaniem recenzenta. Biorgc pod uwage szeroki zakres
ksigzki, liczbe poruszanych kwestii, nie sposob sie dziwi¢, ze niektore z nich
musiaty zostaé oméwione skrétowo. Zdawat sobie zresztg z tego sprawe
sam Autor, wspominajagc w przedmowie, iz podreczniki prawa karnego
w innych krajach bywajg o wiele obszerniejsze. Niemniej przedstawiona
przez niego synteza spetnia oczekiwania nawet bardzo wymagajacego czy-
telnika. Précz tego zastuguje na podkreslenie, ze czyta sie jg bardzo dobrze
— mimo powaznedo charakteru napisana jest jezykiem zywym i barwnym,
ilustrowana jest licznymi przyktadami.

Juz we wstepie do ksigzki Autor podkres$la, iz zamiarem jego byto po-
przez wskazywanie roznic zdan w istotnych kwestiach uswiadamiac czytel-
nikowi ztozonos¢ problemow w trudnej dziedzinie prawa karnego. Dlatego
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tez nie unikat zagadnien spornych, dyskusyjnych, a przeciwnie — starat sie
na nie wskazywac. Stanowi to niewatpliwg zalete omawianej ksigzki. Dla
przyktadu, warto wskaza¢ przedstawione przez Autora rozwazania ,za
i przeciw” karze smierci, poparte przedstawieniem historycznej ewolucji po-
gladéw na ten temat.

Autor nie wahat sie takze zmienia¢ stanowisko wyrazone we wczesniej-
szych wydaniach pod wplywem dorobku praktyki czy doktryny. Dobrym
przyktadem jest problem ustalenia momentu poczatkowego ochrony zycia
ludzkiego. Przedstawiajac skrétowo cztery koncepcije Scierajace sie od daw-
na na tym tle, Autor odchodzi od prezentowanego we wczesniejszych wyda-
niach pogladu, ze kryterium tym jest rozpoczecie samodzielnego oddychania
przez noworodka albo przynajmniej wydalenie sie z organizmu matki w sta-
nie zdolnosci do samodzielnego zycia (cho¢by wymagato to zabiegow, np.
uzycia respiratora). Wskazuje bowiem (s. 425), ze w jednej z ostatnich
uchwat Sad Najwyzszy przekonujaco wywiédt, iz przedmiotem ochrony
przewidzianej w art. 160 k.k. jest zycie i zdrowie cztowieka od rozpoczecia
porodu (wystagpienia skurczéw macicy, dajacych postep porodu), a w wy-
padku operacyjnego zabiegu cesarskiego ciecia konczacego cigze — od
podjecia czynnosci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu‘.

Na uwage zastuguje krytyczna analiza wprowadzonej w nowym kodeksie
karnym konstrukcji przestepstwa ciggtego i ciggu przestepstw. Autor — po-
dobnie jak wielu przedstawicieli praktyki, facznie z nizej podpisanym — jest
wyraznie zwolennikiem powrotu do jednolitej koncepcji przestepstwa ciggte-
go. Przytacza odpowiednie fragmenty prezydenckiego projektu nowelizacji
kodeksu karnego z 2001 r., ktéry niestety nie doczekat sie uchwalenia. Pre-
zentowanie réznych probleméw w kontekscie historycznym i prawnoporow-
nawczym nalezy zaliczy¢ do mocnych stron recenzowanej ksigzki. Podobnie
przy omawianiu wielu zjawisk Autor prezentuje je nie tylko przez pryzmat
prawa karnego, ale réwniez w aspekcie kryminologicznym. Dobrym przykta-
dem jest rozdziat o Srodkach zwalczania recydywy oraz przestepczosci za-
wodowej, zorganizowanej i teoretycznej.

Oczywiscie taka praca syntetyczna nie moze by¢ wyczerpujacym przed-
stawieniem catej ogromnej dziedziny prawa karnego. Niemniej warto wska-
zac dalej tytutem przyktadu na kilka kwestii, ktdre zaliczajg sie do kontrower-
syjnych, a ktére — zdaniem recenzenta — nie znalazty w ksigzce nalezytego
miejsca badz w ktérych poglady Autora moga by¢ uznane za dyskusyjne.

Wydaje sie, ze przy omawianiu problematyki zwigzku przyczynowego®,
Autor — przedstawiajac rézne teorie — nie poswiecit dostatecznie wiele uwagi

" Uchwata SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r., | KZP 18/06, OSNKW 2006, nr 11, poz. 97.

2 Por. Teoretyczne problemy odpowiedzialnosci w polskim oraz niemieckim prawie karnym
(praca zbiorowa, pod red. T. Kaczmarka), Wroctaw 1990; J. Giezek, Przyczynowos$¢
oraz przypisanie skutku w prawie karnym, Wroctaw 1994.
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teorii tzw. ,obiektywnej przypisywalnosci”, ktéra — przeniesiona z nauki nie-
mieckiej — znajduje coraz szerszg akceptacje nie tylko w doktrynie, ale
i w praktyce orzeczniczej. Dla przyktadu, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
9 maja 2002 r., V KK 21/023, wskazat, ze ,,obiektywne przypisanie oskarzo-
nemu skutku przestepnego jest mozliwe tylko wtedy, gdy stwierdzi sie, ze
zachowanie sprawcy stwarzato lub istotnie zwiekszato nieakceptowane
prawnie niebezpieczenstwo dla dobra prawnego stanowigcego przedmiot
zamachu i niebezpieczenstwo to zrealizowato sie w postaci wystgpienia da-
nego skutku przestepnego”.

Kilka uwag nasuwa sie przy lekturze czesci ksigzki dotyczacej prze-
stepstw komunikacyjnych. Dla przyktadu — przy rozréznieniu miedzy kata-
strofg a wypadkiem komunikacyjnym — Autor, odwotujac sie do wyktadni
pojecia ,wielu osob”, stwierdza parokrotnie (np. s. 468), ze okreslenie to
oznacza liczbe wiekszg niz pie¢. Tymczasem w literaturze, zwlaszcza
w ostatnich latach, prezentowany jest i przekonywajaco uzasadniany poglad,
iz zwrot ten obejmuje co najmniej 10 oséb?, o czym zreszta Autor wspomina
w innym miejscu (s. 458). Piszac o problemie tzw. ,lekkiego” wypadku
w komunikacji (s. 473), Autor jest zwolennikiem tezy, ze sprawca wypadku,
powodujgcego skutek w postaci uszczerbku na zdrowiu na okres nieprze-
kraczajacy 7 dni, popetnia przestepstwo nieumysinego uszkodzenia ciata
okreslone w art. 157 § 2i 3, scigane z oskarzenia prywatnego. Jak wiadomo,
poglad ten nie znalazt aprobaty w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, kidre
konsekwentnie stoi na stanowisku, ze w takim wypadku sprawca moze od-
powiada¢ jedynie za wykroczenie spowodowania zagrozenia bezpieczen-
stwa w ruchu z art. 86 k.w.°. Z kolei omawiajgc problematyke prowadzenia
pojazdow mechanicznych pod wptywem alkoholu lub srodkdw odurzajacych
(s. 474), Autor prezentuje teze o zastosowaniu definicji z art. 4 ustawy
o przeciwdziataniu narkomanii do pojecia srodka odurzajagcego, o ktérym
mowa w art. 178 § 1 k.k. W pisSmiennictwie problem ten nie jest jednak by-
najmniej jednoznaczny®, a Sad Najwyzszy w jednej z ostatnich uchwat’
opowiedziat sie za szerokim rozumieniem srodka odurzajgcego na gruncie
przestepstw drogowych.

Problemy z definicjami pojawiajg sie takze w innych miejscach, chociazby
przy kwestii kwalifikowanego typu rozboju. Piszac w tym kontekscie o broni

8 System Informaciji Prawnej LEX nr 54393.

“Por. R. A. Stefanski, Przestepstwa drogowe w nowym kodeksie karnym, Krakéw 1999,
s. 38, czy ostatnio W. Kotowski, Przestepstwa drogowe. Komentarz, Warszawa 2006,
s. 28.

5 Tak m.in. w uchwale SN z dnia 18 listopada 1998 r., | KZP 16/98, OSNKW 1998, nr 11-12,
poz. 48.

® Por. m.in. R. A. Stefanski, (w:) A. Wasek (red.), Kodeks karny. Cze$é szczegdlna. Ko-
mentarz, t. |, Warszawa 2006, s. 561.

7 Uchwata z dnia 27 lutego 2007 r., | KZP 36/06, niepubl.
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palnej (s. 546), Autor przytacza definicje nakazujacg rozumie¢ przez takg
bron ,urzadzenie zdolne do wyrzucenia pocisku sprezonymi gazami, po-
wstatymi w wyniku spalania sie materiatu miotajgcego, i skutecznego razenia
nim cztowieka, tj. spowodowania smierci lub obrazen ciata”. Tymczasem
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko o tozsamosci
definicji broni palnej uzytej w art. 280 § 2 k.k. (oraz w art. 263 k.k.) z poje-
ciem broni palnej zawartym w art. 4 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni
i amunicji® — ktdre do broni takiej zalicza bron bojowa, mysliwska, sportowa,
gazowa, alarmowg i sygnatowa. Czes¢ z nich nie miesci sie w zakresie defi-
nicji podanej przez Autora. Dotyczy to zwiaszcza problemu broni gazowej,
ktéra Sad Najwyzszy jednoznacznie uznat za bron palng w rozumieniu art.
280 § 2 k.k.%. Jest to tym dziwniejsze, ze omawiajac problematyke posiada-
nia broni palnej bez zezwolenia (s. 649), Autor odwotuje sie wtasnie do poje-
cia z art. 4 ustawy z 1999 r. o broni i amuniciji.

Ksigzka Andrzeja Marka ,Prawo karne” jest — niezaleznie od wspomnia-
nych wyzej uwag — nie tylko wprowadzeniem dla wszystkich studiujgcych
prawo karne, lecz i dla praktykéw tej dziedziny prawa moze by¢ znakomitg
pomoca W codziennej pracy, uzupetniajgc — a niekiedy wrecz zastepujac —
komentarze do kodeksu karnego. Poréwnanie ksigzki z innymi podobnymi
opracowaniami dostepnymi aktualnie na rynku przemawia wyraznie na jej
korzysé.

8 Tekst jedn. Dz. U. z 2004 r., Nr 52, poz. 525.
® Por. uchwate 7 sedziéw SN z dnia 29 stycznia 2004 r., | KZP 39/03, OSNKW 2004, nr 2, poz.
183.
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